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Cartagena de Indias, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)  
 

Medio de 
control 

ACCION DE TUTELA 

Radicado 13-001-33-33-008-2021-00153-00 

Accionante 
LUIS GUILLERMO MOLINA RAMIREZ  

Demandado 
COMISIÓN NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL; (VINCULADO) 
DIRECCIÓN DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES – 
DIAN 

Tema 
Acción de Tutela Improcedente – Reclamación por 
Inadmisión en Concurso de Merito – Comisión Nacional del 
Servicio Civil – CNSC. 

Sentencia No 
 

080 

 
1. PRONUNCIAMIENTO 

 
Mediante escrito presentado el día 16 de julio de 2021, ante la Oficina de Reparto 

y recibido en este despacho el mismo día, el señor Luis Guillermo Molina Ramírez, 

promovió acción de tutela contra la Comisión Nacional del Servicio Civil, 

encaminada a obtener la protección de sus derechos fundamentales al debido 

proceso, igualdad, trabajo y acceso a cargos públicos por concurso de méritos.   

                                                                                                                                                                    
2. ANTECEDENTES 

- PRETENSIONES 
 

1-Tutelar los derechos fundamentales al debido proceso, igualdad, trabajo acceso 
a cargos públicos por concurso de méritos del señor Luis Guillermo Molina 
Ramírez. 
 
2-Ordenar a la Comisión Nacional del Servicio Civil – CNSC -, admitir al señor Luis 
Guillermo Molina Ramírez, al cargo que se postuló dentro de la convocatoria para 
ingresar a la Dirección Administrativa de Impuestos y Aduanas Nacionales – DIAN. 
 
3-Ordenar a la Comisión Nacional del Servicio Civil – CNSC -, citar al señor Luis 
Guillermo Molina Ramírez, a pruebas de conocimiento, prueba de examen de 
competencias básicas y organizacionales, pruebas comportamentales y de 
integridad.            
    

- HECHOS 
 
En respaldo de su solicitud, el señor Luis Guillermo Molina Ramírez, en síntesis, 
sostuvo, lo siguiente: 
 
-Que, se inscribió en la convocatoria de concurso de méritos de la Comisión 
Nacional del Servicio Civil -CNSC Proceso de Selección de Ingreso No. 1461 de 
2020 DIAN. 
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-Que, se postuló al cargo Gestor II, código OPEC 127739, código 302, 
denominación 3641, nivel jerárquico profesional grado 2.  
 
-Que, aportó todos los documentos soportes de estudio y experiencia que se 
requerían para el cumplimiento de los requisitos a través de la plataforma SIMO, 
que, corresponden a los requisitos mínimos para el cargo a proveer, los cuales 
son: título en algunos de   los   siguientes programas académico pertenecientes   a   
los núcleos básicos del conocimiento, derecho y afines, nivel profesional, y aportó 
los siguientes soportes: -Fotocopia de la cédula de ciudadanía; -Fotocopia del 
diploma profesional; Certificación Laboral expedido por la empresa donde ha 
laborado, donde se detalla fecha de ingreso y funciones; - Tarjeta  Profesional  de  
Abogado,  entre  otros  documentos  que  acreditan  ampliamente  los requisitos  
mínimos  exigidos,  como  lo  es  tener  un  título  profesional  en  algunos  de  los 
programas  pertenecientes  a  los  núcleos básico  del conocimiento.  
 
-Que, una vez se adelantó la etapa del proceso de selección, se publicaron los 
resultados definitivos obtenidos por los aspirantes Proceso de Ingreso No. 1461 de 
2020 DIAN, en el cual quedó como: no admitido.  

 
-Que, la Comisión Nacional Del Servicio Civil -CNSC, desconoció los requisitos 
que exigía el cargo al cual me postuló y sin causa justificada lo excluyó del 
concurso, sin tener en cuenta que el suscrito cumplía con los requisitos exigidos 
para el cargo al que se postuló, como son: Título Profesional y un (1) año de 
experiencia Profesional, teniendo en cuenta que la experiencia se debe iniciar a 
contar desde la terminación del pensum académico.   
 
-Que, de la decisión de no admitirlo al concurso adoptada por la Comisión 
Nacional del Servicio Civil -CNSC, tuvo conocimiento hace pocos días, ya que la 
señal de Internet en la población de Barú (Bolívar) es excesivamente deficiente y 
no pude tener acceso de forma oportuna. 
 
Con base en lo anterior, solicita se tuteles los derechos fundamentales invocados.   

 
CONTESTACIÓN 

 
COMISIÓN NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL - DIAN 
 
Solicitó que se declare improcedente la presente acción de tutela, en síntesis, con 
base en los siguientes argumentos: 
 
-Que, el accionante desconoce el principio de subsidiaridad que orienta el correcto 
ejercicio de la acción de tutela, toda vez que, no agotó las herramientas legales 
con las que contaba para controvertir el acto a través del cual la Comisión 
Nacional del Servicio Civil (CNSC) lo inadmitió del concurso para ocupar un cargo 
en la Dirección de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN, ya que, no presentó 
una reclamación frente a dicho acto, ni presentó los recursos, y acudió de forma 
directa a la acción de tutela.    
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-Que, en el presente caso no se evidencia que el accionante esté a las puertas de 
sufrir un perjuicio grave irremediable, ni muchos menos que se le estén 
vulnerando los derechos fundamentales invocados.    
 
-Que, el accionante al momento de promover la presente acción de tutela 
desconoció el requisito de inmediatez, ya que contaba con la posibilidad de 
presentar de forma oportuna la reclamación frente a los resultados de la 
verificación de requisitos mínimos, los cuales fueron previamente publicados en la 
página web de la entidad, y no lo hizo. 
 
DIRECCIÓN NACIONAL DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN 
 
Manifiesta que, en el caso de la DIAN, se presente una falta de legitimación en la 
causa por pasiva, teniendo en cuenta que dicha entidad no es la llamada atender 
el requerimiento elevado por el accionante, ya que, la atención de lo solicitado se 
encuentra en cabeza de la Comisión Nacional del Servicio Civil (CNSC), por ser 
este el responsable del proceso de selección (Convocatoria No. 1461 de 2020), 
para ingresar como empleado de la Dirección de Impuestos y Adunas Nacionales 
DIAN. 
 
Por lo tanto, con base en lo anterior, solicita se desvincule a la DIAN, de la 
presente acción de tutela.   
 
UNIÓN TEMPORAL MÉRITO Y OPORTUNIDADES DIAN 2020         
 
En razón del traslado que le hizo la DIAN de la admisión de la presente acción de 
tutela, presentó informe ante Juzgado, en el cual, en síntesis, manifestó lo 
siguiente:  
 
-Que, en el marco del Proceso de Selección DIAN No. 1461 de 2020, la Comisión 
Nacional del Servicio  Civil  suscribió  Contrato No.  599  de  2020 con  la  Unión  
Temporal  Mérito  y Oportunidad DIAN 2020, cuyo objeto es “Desarrollar las 
etapas de verificación de requisitos mínimos  y  de  pruebas  escritas  del  Proceso  
de  Selección  para  la  provisión  de  empleos vacantes del Sistema Específico de 
los Empleados Públicos de la Unidad Administrativa Especial Dirección de 
Impuestos y Aduanas Nacionales-DIAN 2020”. 
 
-Que, es menester señalar que, pese a que el accionante tuvo la posibilidad de 
reclamar frente a los resultados obtenidos en la etapa de Verificación de 
Requisitos Mínimos a través del Sistema SIMO desde las 00:00 horas del 20 de 
mayo de 2021 y hasta las 23:59 horas del 21 de mayo de 2021,  este no  presentó  
reclamación alguna, lo que considera representa un claro ejemplo  de violación del 
debido proceso por parte del accionante ya que utiliza la acción de tutela como 
mecanismo  para  suplir  la  falta  de  presentación  de  una  reclamación  y  agotar  
el  proceso administrativo establecido en la norma rectora del Proceso de 
Selección. 
 
-Que, en cumplimiento de las obligaciones contractuales  establecidas  en dicho 
contrato,  en  cumplimiento  de  lo  establecido  en  el numeral  2.6  del  Anexo  
modificado  parcialmente  por  el  Acuerdo  No.  0332  de  2020  y, habiendo  
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concluido  la  etapa  de  reclamaciones,  se  publicó  el  pasado  18  de  junio  los 
resultados DEFINITIVOS de la etapa de Verificación de Requisitos Mínimos dentro 
de la cual la aspirante Luis Guillermo Molina Ramírez, identificado con cedula de 
ciudadanía No. 9.099.438 resulto no admitido. 
 
-Que, revisado el Sistema-SIMO, se advirtió que el accionante no presentó 
reclamación frente a los resultados preliminares publicados de la etapa de 
Verificación de Requisitos Mínimos, la cual fue resuelta en los términos señalados 
en el numeral 2.6 del Anexo modificado parcialmente por el Acuerdo No. 0332 de 
2020 y publicados en la página web del presente Proceso de Selección y de la 
Comisión Nacional del Servicio Civil. 
 
-Que, es necesario dilucidar que el error alegado por el accionante con respecto a 
la señal de Internet en la población de Barú (Bolívar), no se le puede indilgar a la 
aparte accionada, sino que, que este hecho es, responsabilidad única y 
exclusivamente del accionante. 
 
Con base en lo anterior, solicita se declare improcedente la presente acción de 
tutela. 
 

- TRAMITES PROCESALES 
 
La acción de tutela que se estudia fue presentada el día 16 de julio de 2021, ante 
la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos de este circuito y recibida 
en este Despacho el mismo día, procediéndose a su admisión de inmediato; en la 
misma providencia se ordenó la vinculación de la DIAN, así mismo, se ordenó la 
notificación a la entidad accionada y de la vinculada, y también se les solicitó 
rendir un informe sobre los hechos alegados en la demanda. 
 

3. CONTROL DE LEGALIDAD 
 
Atendiendo a la naturaleza del asunto y de acuerdo a las competencias 
establecidas en la ley, procede el Despacho a proferir sentencia dentro del 
presente proceso. 
 

3. CONSIDERACIONES 
 

La acción de tutela fue instituida en el artículo 86 de nuestra Constitución Política 
como mecanismo judicial para proteger los derechos fundamentales de toda 
persona cuando quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por la acción 
u omisión de cualquier autoridad pública o de particulares en los casos 
taxativamente señalados en la ley, siempre y cuando el accionante no cuente con 
otro medio de defensa judicial, salvo el caso que de no proceder el juez, se 
configure un perjuicio irremediable. 
 
Dicha garantía Constitucional, obedece precisamente al tipo de Estado que la 
Constitución de 1991 nos definió, es decir, siendo el Estado Colombiano un 
Estado Social de Derecho, responsabiliza a la administración la tarea de 
proporcionar a la generalidad de los ciudadanos las prestaciones necesarias y los 
servicios públicos adecuados para el pleno desarrollo de su personalidad. 
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PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA JURIDICO 
 
Se contrae a determinar si la parte accionada vulneró los derechos fundamentales 
invocados por el señor Luis Guillermo Molina Ramírez, al inadmitirlo del concurso 
para ocupar un cargo en la Dirección de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN 
(Convocatoria No. 1461 de 2020). 
 
No obstante, lo anterior, le corresponde al Despacho determinar como problema 
asociado, si en el caso concreto resulta procedente la acción de tutela para definir 
la legalidad del acto a través del cual se resolvió inadmitir al señor Luis Guillermo 
Molina Ramírez, del concurso para ocupar un cargo en la Dirección de Impuestos 
y Aduanas Nacionales DIAN (Convocatoria No. 1461 de 2020).  
 
TESIS DEL DESPACHO 
 
Hecho un análisis de los planteamientos presentados y las pruebas allegadas a la 
presente actuación constitucional, se concluye que la misma resulta improcedente, 
por las siguientes razones: 
 
La acción de tutela es un mecanismo residual y subsidiario que no puede 
invocarse previamente, de forma paralela o complementaria a los mecanismos 
ordinarios, ni como una tercera instancia, ni para revivir términos cuando la 
parte interesada ha dejado fenecer los términos para presentar las 
reclamaciones administrativas o interponer los recursos de Ley. 
 
De acuerdo a lo anterior, debe señalarse que, la acción de tutela no es el 

mecanismo en principio procedente para reclamar la inadmisión en un proceso de 

selección por méritos, pues, para ello, la Ley establece una herramienta especial, 

vale decir, la reclamación directa frente a la inadmisión en los procesos de 

selección, dispuesta en el artículo 12 del Decreto Ley 760 de 2005. 

La norma en comento, es del siguiente tenor literal: 
 

Artículo 12 del Decreto Ley 760 de 2005: 

“El aspirante no admitido a un concurso o proceso de selección podrá reclamar su 

inclusión en el mismo, ante la Comisión Nacional del Servicio Civil o ante la 

entidad delegada, según sea el caso, dentro de los dos (2) días siguientes a la 

publicación de la lista de admitidos y no admitidos al concurso. En todo caso las 

reclamaciones deberán decidirse antes de la aplicación de la primera prueba. La 

decisión que resuelve la petición se comunicará mediante los medios utilizados 

para la publicidad de la lista de admitidos y no admitidos, y contra ella no procede 

ningún recurso.” 

Sin embargo, no se observa, tal y como lo advirtió la parte accionada, que el 

accionante haya elevado reclamación alguna ante la entidad encargada de 

adelantar la convocatoria para ingresar a la Dirección Administrativa de Impuestos 

y Aduanas Nacionales – DIAN (Convocatoria No. 1461 de 2020), tendiente a 
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desvirtuar la decisión de inadmitirlo de dicho concurso y para lograr la admisión 

deseada, lo cual, hace que se torne improcedente la presente acción de tutela, 

máxime, porque en el presente caso no se argumentó con claridad, ni viene 

probado fehacientemente que la parte accionante se encontraba y a un se 

encuentra a las puertas de sufrir un perjuicio grave e irremediable, y que fue por 

ello, que obvió o pretermitió el procedimiento ordinario establecido en la Ley, para 

acudir de forma directa a la acción de tutela.   

Por lo que, tal y como se anunció anteriormente, con base en estas breves pero 
potísimas razones, se considera que la presente acción de tutela resulta 
improcedente. 
 
Con fundamento en lo arriba expuesto, y como  
 
 
NORMATIVIDAD - JURISPRUDENCIA APLICABLE. 
 
IMPROCEDENCIA DE LA ACCIÓN DE TUTELA ANTE LA EXISTENCIA DE 
OTRO MEDIO DE DEFENSA JUDICIAL 
 
Según lo dispone el artículo 86 Superior, la acción de tutela constituye un 
mecanismo de orden constitucional para la protección y defensa directa e 
inmediata de los derechos fundamentales de las personas, cuando quiera que los 
mismos resulten vulnerados o amenazados por la acción u omisión de las 
autoridades públicas y excepcionalmente procede frente a los particulares, 
siempre que el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, o cuando 
existiendo éste se interponga como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio 
irremediable o cuando del examen particular que realice el juez de tutela verifique 
que la otra vía, en cuanto a su eficacia, no es la más adecuada para la protección 
inmediata del derecho fundamental violado o amenazado, lo que sin duda reitera 
el carácter residual y subsidiario de la misma.  
 
En ese orden de ideas, la acción de tutela, como mecanismo de defensa 
subsidiario y residual, para la protección de derechos constitucionales 
fundamentales vulnerados o amenazados por la acción u omisión de cualquier 
autoridad pública o de los particulares, procede solo en los casos que señale la 
ley, y no es suficiente que se alegue la vulneración o amenaza de un derecho 
fundamental, para que se legitime automáticamente su procedencia, pues la 
acción de tutela no ha sido consagrada para provocar la iniciación de procesos 
alternativos o sustitutivos de los ordinarios, o especiales, ni para modificar las 
reglas que fijan los diversos ámbitos de competencia de los jueces, ni para crear 
instancias adicionales a las existentes.  
 
Tratándose la presente en cuanto el reconocimiento a prestaciones periódicas 
debemos estudiar la acción de tutela planteada en el Art 86 de Nuestra 
Constitución Política el cual nos manifiesta que es improcedente ante la existencia 
de otros medios de defensa judicial. 
 
El tenor literal del artículo mencionado, en el aparte pertinente, es el siguiente: 
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“Esta acción solo procederá cuando el afectado no disponga de otro medio de 
defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para 
evitar un perjuicio irremediable.” 
 
Tal regla de procedencia, implica para el juez apreciar la configuración del 
perjuicio irremediable en el caso concreto, esto es, según las circunstancias 
fácticas de la persona, y le impone evaluar que la posibilidad de acudir al medio 
ordinario sea cierta. 
 
En este sentido, en sentencia T 044 de 2011, se dice: 
 

“El tema de la reclamación de prestaciones económicas sigue 
ineludiblemente este principio para cuya satisfacción se exige la 
verificación de estas condiciones. El reconocimiento de pensiones es un 
asunto que, prima facie, excede la órbita del juez constitucional pues se 
ubica dentro de las competencias atribuibles a la jurisdicción ordinaria o la 
contenciosa administrativa. En múltiples fallos se ha declarado que “(...) 
únicamente son aceptables como medio de defensa judicial, para los fines 
de excluir la acción de tutela, aquellos que resulten aptos para hacer 
efectivo el derecho, es decir, que no tienen tal carácter los mecanismos 
que carezcan de conducencia y eficacia jurídica para la real garantía del 
derecho conculcado (…)”[26], de modo tal que es necesaria una relación 
de suficiencia entre el medio judicial preferente y el goce del derecho 
fundamental afectado a fin de lograr, sobre esta vía, su garantía efectiva. 
De no ser así, la tutela aparece como un instrumento admisible. 
 
En consecuencia, la tutela podría prosperar de manera excepcional frente 
a solicitudes relativas al reconocimiento de prestaciones económicas (i) 
cuando no existe otro medio de defensa judicial, o de existir, éste carece 
de la aptitud suficiente para salvaguardar los derechos amenazados o 
quebrantados, caso en el que ésta surge como medio principal de 
defensa; o (ii) si se vislumbra la aparición de un perjuicio grave, inminente, 
cierto, que requiera la adopción, para su mitigación, de medidas urgentes 
que obliguen a su uso como mecanismo transitorio. Al respecto, en el fallo 
T-977 de 2008 se dijo que: 
 
“(…) La jurisprudencia de esta Corporación ha dispuesto que de manera 
excepcional el juez de tutela puede ordenar el reconocimiento y pago de 
prestaciones de tipo económico siempre que se verifique que (i) haya una 
vulneración o amenaza a los derechos fundamentales del accionante, es 
decir, que por el no reconocimiento y pago de la prestación económica 
que se reclama en sede de tutela se viole o amenace los derechos 
fundamentales del accionante, (ii) la tutela se conceda, (iii) no se cuente 
con un medio específico en el cual se pueda solicitar la prestación de tipo 
económico que se pretende obtener en sede de tutela y, (iv) la vulneración 
del derecho sea manifiesta y consecuencia directa de una acción 
indiscutiblemente arbitraria.” 
 
En concreto, la falta de idoneidad del medio a disposición de la persona 
afectada o la incidencia de factores que permitan la aparición de un 
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perjuicio irreparable serán valoradas por el juez constitucional en atención 
a las condiciones fácticas, pues dicha apreciación no debe efectuarse en 
abstracto. La viabilidad del amparo en tales eventos es apreciada por el 
operador judicial en consideración a la virtualidad del daño a los derechos 
fundamentales involucrados o el quebrantamiento de principios superiores 
como la especial protección de la población en estado de debilidad 
manifiesta. 
 
También es preciso reparar las particularidades del procedimiento 
ordinario y las posibilidades reales de consecución de las pretensiones 
frente a las que ofrece la tutela. Sobre este punto se ha dicho que: 
 
No basta que teóricamente exista la posibilidad de acudir a medios 
ordinarios, sino que, habida consideración de las circunstancias 
particulares [sic] del caso, es necesario comprobar que la posibilidad es 
cierta. (…) En cuanto a los mecanismos de defensa judicial considerados 
principales u ordinarios, es pertinente tener en cuenta que no todos tienen 
similares características, pues algunos son procesalmente más rápidos y 
eficaces que los demás.” 

 
Por otra parte, para efectos de reclamar la inadmisión en un proceso de 

selección por méritos, el artículo 12 del Decreto Ley 760 de 2005, dispone lo 

siguiente. 

“El aspirante no admitido a un concurso o proceso de selección podrá reclamar su 
inclusión en el mismo, ante la Comisión Nacional del Servicio Civil o ante la 
entidad delegada, según sea el caso, dentro de los dos (2) días siguientes a la 
publicación de la lista de admitidos y no admitidos al concurso. En todo caso las 
reclamaciones deberán decidirse antes de la aplicación de la primera prueba. La 
decisión que resuelve la petición se comunicará mediante los medios utilizados 
para la publicidad de la lista de admitidos y no admitidos, y contra ella no procede 
ningún recurso.” 
 
CASO CONCRETO 
 
En el caso particular, se tiene que, el señor Luis Guillermo Molina Ramírez, 
promovió la presente acción de tutela para que se le tutelen sus derechos 
fundamentales al debido proceso, igualdad, trabajo acceso a cargos públicos por 
concurso de méritos del señor Luis Guillermo Molina Ramírez, y como 
consecuencia de dicho amparo, se ordene a la Comisión Nacional del Servicio 
Civil – CNSC -, admitir al señor Luis Guillermo Molina Ramírez, al cargo que se 
postuló dentro de la convocatoria para ingresar a la Dirección Administrativa de 
Impuestos y Aduanas Nacionales – DIAN; así como, citarlo a pruebas de 
conocimiento, prueba de examen de competencias básicas y organizacionales, 
pruebas comportamentales y de integridad. 
 
Es decir, que, en concreto, pretende la parte actora, que, se revoque el acto a 
través del cual se resolvió inadmitir al señor Luis Guillermo Molina Ramírez, del 
concurso para ocupar un cargo en la Dirección de Impuestos y Aduanas 
Nacionales DIAN (Convocatoria No. 1461 de 2020), y en su remplazo, se dicte un 
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nuevo acto admitiéndolo dentro de la convocatoria para ingresar a la Dirección 
Administrativa de Impuestos y Aduanas Nacionales – DIAN (Convocatoria No. 
1461 de 2020).       
 
Pues bien, hecho un análisis de los planteamientos presentados y las pruebas 
allegadas a la presente actuación constitucional, se concluye que la misma resulta 
improcedente, por las siguientes razones: 
 
La acción de tutela es un mecanismo residual y subsidiario que no puede 
invocarse previamente, de forma paralela o complementaria a los mecanismos 
ordinarios, ni como una tercera instancia, ni para revivir términos cuando la 
parte interesada ha dejado fenecer los términos para presentar las 
reclamaciones administrativas o interponer los recursos de Ley. 
 
De acuerdo a lo anterior, debe señalarse que, la acción de tutela no es el 

mecanismo en principio procedente para reclamar la inadmisión en un proceso de 

selección por méritos, pues, para ello, la Ley establece una herramienta especial, 

vale decir, la reclamación directa frente a la inadmisión en los procesos de 

selección, dispuesta en el artículo 12 del Decreto Ley 760 de 2005. 

La norma en comento, es del siguiente tenor literal: 
 

Artículo 12 del Decreto Ley 760 de 2005: 

“El aspirante no admitido a un concurso o proceso de selección podrá reclamar su 

inclusión en el mismo, ante la Comisión Nacional del Servicio Civil o ante la 

entidad delegada, según sea el caso, dentro de los dos (2) días siguientes a la 

publicación de la lista de admitidos y no admitidos al concurso. En todo caso las 

reclamaciones deberán decidirse antes de la aplicación de la primera prueba. La 

decisión que resuelve la petición se comunicará mediante los medios utilizados 

para la publicidad de la lista de admitidos y no admitidos, y contra ella no procede 

ningún recurso.” 

Sin embargo, no se observa, tal y como lo advirtió la parte accionada, que el 

accionante haya elevado reclamación alguna ante la entidad encargada de 

adelantar la convocatoria para ingresar a la Dirección Administrativa de Impuestos 

y Aduanas Nacionales – DIAN (Convocatoria No. 1461 de 2020), tendiente a 

desvirtuar la decisión de inadmitirlo de dicho concurso y para lograr la admisión 

deseada, lo cual, hace que se torne improcedente la presente acción de tutela, 

máxime, porque en el presente caso no se argumentó con claridad, ni viene 

probado fehacientemente que la parte accionante se encontraba y a un se 

encuentra a las puertas de sufrir un perjuicio grave e irremediable, y que fue por 

ello, que obvió o pretermitió el procedimiento ordinario establecido en la Ley, para 

acudir de forma directa a la acción de tutela.   
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Por lo que, tal y como se anunció anteriormente, con base en estas breves pero 

potísimas razones, se considera que la presente acción de tutela resulta 

improcedente, y así se declarará en la parte resolutiva de esta providencia. 

 
En mérito de lo expuesto, el juzgado Octavo Administrativo del circuito de 
Cartagena, administrando justicia en nombre de la República de Colombia y por 
autoridad de la ley, 
 

5. FALLA 
 
PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE, la acción de tutela promovida por el 
señor Luis Guillermo Molina Ramírez, contra la Comisión Nacional del Servicio 
Civil – CNSC y otros, de conformidad con las razones expuestas en la parte 
motiva de esta providencia. 
 
SEGUNDO: Notifíquese por el medio más expedito a la accionante y a la 
accionada (art. 30 del D. 2591/91). 
 
TERCERO: De no ser impugnada esta providencia envíese a la Corte 
Constitucional para su eventual revisión. 
 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
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