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REPUBLICA DE COLOMEIA
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

TRASLADO DE EXCEPCIONES

ALFONSO
MACHACON
CASTRO contra
DISTRITO DE

CARTAGENA DE
INDIAS

012-2012-00096-00 |

2013 A LAS 5:00 A M.

DE COMIENZA A | TERMINA EL
ESCRITO CORRER EL | TERMINO DE
TRASLADO TRASLADO
REPARACION
DIRECTA TRASLADO DE | MARTES  TREINTA | JUEVES PRIMERO
RAD:13001-33-33- | EXCEPCIONES | (30) DE JULIO DE |(01) DE AGOSTO DE

2013 A LAS 5:00 P.M.

De conformidad con lo estipulado en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de

2011,

se corre traslado a la parte contraria de las excepciones propuestas en la

contestacion de la demanda por el apoderado de la parte demandada, por el t&rming de
tres (3) dias, en un lugar visible de la oficina de apoyo de los Juzgados Administrativos
de Cartagena, y en la pagina web de la rama judicial: www.ramajudicial. gov.co, hoy

veintinueve (29) de julio de dos mil trefge (201 3} siendo las 8:00 de la marfana.

.-" 'y
JUU/
DENISE AUXILIADORA CAMPO F{EHEE
SECRETARIA

Se desfija esta lista siendo las §: DD

la tarde del dia veintinueve {29) de julio de
dos mil trece (2013).

LJ U4

DENISE AUXILIADORA CAMPO PEREZ
SECRETARIA

Centro, seclor La Matuna, Avenids Damiel Lemaitre
Calle 32 @ 10-129 Jar pis-::
Edificio Antigue Telecartagena
Telélono 548875



KATHERINE ROCIO RODRIGUEZ GUZMAN
Abogada o

CEL: 315-T742034 B it <

e-mail: Hatherinarndngezguzman@hntmail.cnm.;;_' i (o

Cartagena de Indias, D.T.y C, Julio 2013 . i \IT } J!rk;,f
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JOSE RAFAEL GUERRERO LEAL RECIBIDD g
Juez Doce Administrativo del Circuito de Cartagena _ JUL 4
Ciudad

Referencia: Rad.130013333012-2012-00096 Accion de Reparacién Directa
promovida por ALFONSO MACHACON CASTRO contra el DISTRITO DE
CARTAGENA DE INDIASTRANSCARIBE.

Sefior Juez:

KATHERINE ROCIO RODRIGUEZ GUZMAN, abogada titulada, inscrita y en
ejercicio, identificada con la cédula de ciudadania N° 45.584 205 del Carmen de
Bolivar y portadora de la Tarjeta Profesional N® 187.301 del Consejo Superior de
la Judicatura, actuando &n mi condicion de apoderada judicial del DISTRITO
TURISTICO ¥ CULTURAL DE CARTAGENA DE INDIAS, entidad territorial de
creacion constitucional, representada por el Doctor Jorge Eliecer Rodriguez
Hermera , de conformidad con la delegacion conferida mediante Decreto 0228 de
2009, conjuntamente con el Decreto de nombramiento y el acta de posesion
respectiva, documentos que militan dentro del expediente junto con el poder
respectivo, entidad demandada dentro del proceso de la referencia,
respetuocsamente por medio del presente escrto y dentro de la oportunidad
procesal correspondiente, CONTESTO LA DEMANDA E INTERPONGO
EXCEPCIONES DE MERITO, lo cual realizo en los siguientes términos:

TEMPORALIDAD DEL ESCRITO

La demanda fue notificada el dia 15 de abril de 2013. Por lo anterior, a la fecha de
hoy, 4 de Julio de 2012 |la contestacion de la demanda se presenta dentro de la
oportunidad legal para elio.

PRONUNCIAMIENTO EXPRESO SOBRE LOS HECHOS

PRIMERO: NO ME CONSTA. Que lo prusbe el demandanta.

SEGUNDO: PARCIALMENTE CIERTO. Aclaro: Las fechas mencionadas por el
actor no me constan.

TERCERQ: NO ME CONSTA. Que se prushe,
CUARTO: NO ME CONSTA. Que se pruebe.

QUINTS: NO ES UN HECHO. Es una afirmacian del actor, la cual debe ser
probada.

SEXTO: NO ES UN HECHO. Es una apreciacion bastante apresurada del
demandante y debe ser probada.



pero no establece un danfo antijuridico sufrido el cual =l distrito deba resarcir.
Ademas de ello no esta demostrado por parte del demandante que haya existido
falla del servicio por parte de mi representada y mucho menos el nexo causal,

INEPTITUD DE LA DEMANDA POR INDEBIDO AGOTAMIENTO DE LA VIA
GUBERNATIVA
Natese Sefior Juez, que segun constancia expedida el 28 de mayo de 2012 por la
procuraduria 175 ante los jueces para asuntos administrativos, las pretensiones de
la solicitud de conciliacién y lo que se solicita en la demanda difiere ampliamente
en cuanto al valor de lo pedido por concepto de Perjuicios Materiales por lucro
cesante, es decir, lo planteado en la demanda es distinto a lo pedido en dicho
agotamiento faltando, en consecuencia, el requisitc exigido en el articulo 135 del
C CA para recurrir ante la iurisdiccion de lo contencioso administrativo v, por



ende, no se puede pedir la reparacion de un dafo que difiere de lo pretendido en
la solicitud de conciliacion, existiendo ineptitud de la demanda por falta de
agotamiento de la via gubernativa, lo cual conlleva a la prosperndad de la

excepcion.

PRUEBAS

Todas las cbrantes en el expediente segun su méntc legal.

NOTIFICACIONES

El representante legal de |a entidad demandada, en el Centro Plaza de la Aduana-
Palacio Municipal 2° Piso.

A la suscnita apoderada:; Centro, Edificio Caja Agrana, oficina 405.
e-mail: katherinerodriguezguzman@hotmail.com

Del sefior Juez, con el respeto acostumbrado,

KATHERINE ROCIO ROD EZ GUZMAN
Abogada
C.C N° 45584 205 del Carman de Bolivar
T.P.N° 187.301del C. S. de la J.




