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ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA DE REAJUSTE DE ASIGNACION DE RETIRO IPC.

PROCESO Mo. 2013-00005-00.
DEMANDANTE ANTONIO LORA MEDINA
DEMANDADA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

EXISTE FALLO CON EFECTOS DE COSA JUZGADA

EDNA KATHERIN RAMIREZ ORTIZ, domiciliada en Bogota D.C., idenfificada con cédula de
ciudadania MNo.1.110.466.486 de |bagué, Abogada con Tareta Profesional No.194.105 del
Consejo Superior de la Judicatura, cbrando en mi condicion de apoderada judicial de la Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares, de conformidad con el poder a mi otorgado, el cual fuera
otorgado por el representante legal de la Entidad Demandada al momento de la
notificacion personal de la presente accidn, y manifiesto que dentro del término de Ley doy
CONTESTACION DE LA DEMANDA, cponiéndome a las pretensiones de la misma, en los
siguientes términos:

SOLICITO DE MANERA RESPETUOSA, 51 EL DESPACHO CONSIDERA, QUE SE LE SOLICITE EL
PROCESO ARCHIVADO EN EL DESPACHO DEL JUEZGADO (9¢) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CARTAGENA SEGUN SENTENCIA POR NULIDAD Y RESTABLECIMINETC DEL DERECHOD -
TEMA IPC, YA QUE HUBO UN FALLO DESFABORABLE PARA EL DEMANDANTE ¥ POR LOS
MISMOS HECHOS,

1. EN CUANTO A LOS HECHOS

De la simple lectura de las prefensiones DE LA DEMANDA, se puede observar que hay
prefensiones que se encaminan a la anulacion segtn contenido de la pagina judicial de
procesos de la siguiente manera:

Conmutadar: 3537300 - Fax: 3537306
Pagina Wab: v cramil gov.on

f"g"%“l "“Por un Servicio Justo y Oportuno”
et g :z, & .; Cra 13 Mo 2700 Edificio Bochica. Mezaning, Pisa 2
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QUE SE DECLARE LA NULIDAD DEL OFICIO N* 16965 DE 11 DE MARZO DE

2009, EXPEDIDA POR SUBDIRECTOR DE PRESTACIONES SOCIALES DE LA
| CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES MEDIANTE LA CUAL SE LE
l NEGO AL ACCIONANTE EL INCREMENTO A LA ASIGNACION DE RETIRO

El demandante de nuevo demanda el oficio 16965 sabiendo de antemano el
demandante que ante el fallo del Honorable JUEZ 9° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE CARTAGENA y Radicacion del proceso N° 13001333710092009007600,
sentencio proceso sobre REAJUSTE DE LA ASIGNACION DE RETIRO, proceso que
buscaba la nulidad y consecuente restablecimiento del derecho por concepto de
pago e incremento. EL ACTOR vuelve a peticionar el Reajuste de la asignacion de
retiro IPC, AHORA CON LA IDEA DE VOLVER A OBTENER LA PRESTACION
INDEFINIDA E INMORTAL, LA PRETENSION DEL ACTOR ES VOLVER A OBTENER
una condena por los mismos hechos y causas, no es procedente ni legal, si llegare
a sentenciarse algo ya finiguitado en la instancia pertinente seria dar pie a que &/
actor se ENRIQUECIERA INJUSTAMENTE Y LA ENTIDAD CORRELATIVAMENTE SE
EMPOBRECIERA.

LOS HECHOS SON PARCIALMENTE CIERTOS.

“Cabe mencionar igualmente gque Jlos mencionados decretos no fueron
declarados inexequibles por la Corte Constitucional, ni anulados por la
jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, siendo por tanto de aplicacion
obligatoria para los servidores alli indicados. En tal sentido, la Caja de Sueldos de
Retiro de las Fuerzas Militares, carece de competencia para modificar las escalas
de remuneracion fijadas por el Ejecutivo, quien es el unico competente para
hacerlo. Mal podria entonces exigirsele a la citada entidad que se atribuya la
potestad gue no le ha sido conferida, con miras a satisfacer los reclamos de
orden de orden salarial para los ano 2000, 2001, 2002, 2003 en una proporcion

igual al indice de precios al consumidor certificado por el DANE.". (Negrilla fuera
de lexto).

La ley (marco) 4 de 7992, consagra en el articulo 10.%.. )Todo régimen salarial o
prestacional gque se establezca conlraviniendo las disposiciones establecidas en la
presente ley o en los Decretos que dicte el Gobierno Nacional en desarrolio de la
misma, carecera de todo efecto y no creara derechos adquiridos (...)" (Subrayado fuera
de texto). Por lo tanfo, lo sefalado en el articulo 1 de la ley 238 de 1995 no puedse
interpretarse en confravencicn del principio plasmado en el articulo 13 de la Ley 4 de
1992 sobre nivelacion de la remuneracion del personal aclivo y del retirado de la

Fuerza Publica, que constituye “la esencia del régimen pensional especial” aplicable al
personal de la Fuerza Publica

La asignacion mensual de retiro de quien demanda fue reajustada mediante el sisterna
constitucional y legal denominade PRINCIPIO DE QOSCILACION contemplado en los
Decrelos que rigen al personal de Fuerza Publica. No cabe comparacion alguna, pues
gl regjuste de las pensiones normales y la asignacion mensual de refiro tiene diferentes
connotaciones, lanto asi que la Honorable Corle Constitucional ha considerado que e/
sisterna de seguridad social integral y el especial y exceptuado son diferentes, no
pueden tener las mismas caracleristicas y por ende los beneficiarios de uno y ofro
sistema no pueden hacer una mixtura de los beneficics de cada régimen.

Mi representada no viold la ley, se bast en las normas que rigen el réegimen especial de
la Fuerza Publica. De lo anterior debe decirse lo siguiente. hay que tener en cuenta que

normas especiales requlan & régimen salarial de la fuerza publica, asi las cosas
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consagran condiciones favorables de acceso a prestaciones como la de vejez -
asignacion DE RETIRO, en este orden de ideas se consagra en dichas normas el
principic de oscilacion que arienta la actualizacidn de las asignaciones de retiro de los
miembros de [a fuerza publica.

Mi representada obra dentro del marco legal y es un hecho nolorio gue los aumentos en
las asignaciones de retiro no se han hecho en consideracion al IPC, sino observando
los aumentos hechos al servicio activo en el grado.

Ei Demandante pretende la aplicacion indiscriminada de normas en beneficio personal y
en desconocimiento del principio de inescindibilidad, consistente en la aplicacion de la
norma mas favorable de manera integra.

DE IGUAL FORMA LA LEY 797 DEL 29 DE ENERO DE 2003 reafirmé el principic de
oscilacion, declarado exequible por la CORTE CONSTITUCIONAL, por ende hay
unidad de maferia respecto al principlo de oscilacion.

Si el causante no esta conforme con la movilidad de su asignacion de refiro, este no es
al ambito ni jurisdiccidn para ventilario, debe acudir a la Constitucional, demandando la
norma que consagra el principio especial de actualizacién —oscilacion-, con fodo, y
estando vigentes las normas que regulan el tema, mi representada a dado estricto
cumplimiento a las normas citadas. Por lo anterior no proceden las condenas que
pratende el actor.

2. EN CUANTO A LAS DECLARACIONES ¥ CONDENAS

Manifiesto al Honorable Despacho que me opongo a cada una de las pretensiones de la
demanda, porque no le asiste razdn al demandante, ademas que ha operado la cosa
juzgada por haber concluido con sentencia debidamente ejecutoriada respecto de lo
que en este proceso se pide.

Debe entenderse que &l actor pretende lo siguiente:

FRIMERA: que e declars la nulidad del Oficio CREMIL Mo, 189688 de fecha 1 de Abnl de
2.008, expedida por la sefior Capitdn 8 EDILBERTO CALLEJAS GARAY Subdirector de
Frestaciones Sociales de la Caa de Reliro de las Fuerzas Militares, mediante la cual se le
nego a8 mi poderdante el incremento corespondiente al oreserte afio de su asignacion de
retiro (1. P. C.). en log términos y cuantias determinadas en el parrafo 4°. Del articulo 279,
an concordancia ¢nn el articulo 14 de la ley 100 de 1,993

SEGUNDA: gque como consecuencia de lo amterior, se condene a la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRD DE |AS FUERZAS MILITARES. a titulo de RESTABLECIMIENTO DEL
LERECHO a pagar el incremento comespondiente del afo 1.997 &f afo 2.007,
=quivalente a la variacidn porcentual que sufrid el indice de Precios al Consumidor (1. P
2.), en los aftos en que el incremento fue menor, que para el presente afo fue del 8.0%
en los valores de la asignacidn de retire v hasta la fecha en que se efectua el pago, de
acuerdo 2 los incrementas aplicados con posterionidad y hasta la fecha en que se efectie
=i pago en forma total, mas los intereses lagales v moratorios v las indexaciones de esas
sumas de dinero conforme al | B O

TERCERA: que en la misma sentencia se ordene aplicar los reajustes anuales
coraspondientas a los afos desde 1,997 hasta elafio 2.007, lomando como salario base
de liquidacion los Indices de Precios al Consumidar (| P ) de cada uno de esos afios W
completar la diferencia que resulle respecto de las sumas pagadas dentro de diche
perinde. y las gue se produzcan hacia el fuluro hasta la fecha en gue se efectie el paga

CUARTA: que la Caja de Reliro de las Fuerzas Miltares, aqueda obligada a oar
cumplimiento a la sentencia dentro del termino sefialado en el A, 192 y&s5 delC C A

Se reconocio lo que en ley se debe, no con los efectos que quiere darle el demandarnite.,
serfa fomar ia iniciativa de LEGISLADOR y conceder derechos no existentes, nuestro
sistema se basa en la ley NO en los PRECEDENTES JUDICIALES, esto es que si la lay
no contempla como prestacion indefinida o que se pague de esa forma clerto
emolumento, na le es dable &l ejecutor de elfa, conceder mas de lo gue ella estipula.



3. RAZONES DE LA DEFENSA

PROBLEMA JURIDICO A DEBATIR: Si es viable el reajuste de asignacion mensual de
retiro, con la base prestacional denominada IPC que por medio del oficio 16965 del 11
de marzo de 2009 se le negd el reconocimiento. ¥ LA EXISTENCIA DE COSA
JUZGADA CON EFECTOS ERGA OMNES derivados del articulo 175 del C.C.A.
Para desenvolver el anterior problema expongo lo siguiente:

Que es reajuste: tiende a las palabras sinonimas de rectificacion, variacion,
modificacion, reamortizacion, ajuste o reforma.

Como se concede los reajuste: La palabra conceder es asignar algo a una cosa a o
alguien, en este caso dar una modificacion sobre la asignacidn mensual de retiro. Se
hace mediante la lay.

CUANDO se hacen los reajustes: Es en el momento en que los precios al consumidor
suben, porque la remuneracion del trabajo con el gasto que debe efectuar una persona
comunmente para su dianio subsistir. Como el gasto de la canasta familiar sube, el
salaric 0 una asignacion debe sufrir una modificacién esencial para que no sufra un
desmedro, y no se pueda efectuar cabalmente esas necesidades, Esto es en virtud de
la equiparacion gue debe oslenlar la remuneracion normal de trabajo vy los gastos
comuneas, para ello se reajustan el salario o la asignacion mensual de retiro.

COSTAS PROCESALES Y AGENCIAS EN DERECHO

Sobre el paricular es importante resaltar que la condena en costas en los procesos
contencioso administrativos se lleva a cabo de conformidad con las disposiciones del
Codigo de Procedimiento Civil, en el cual subsiste la exencion de condena en
agencias en derecho y reembolso de impuestos de timbre a favor de la Nacion y por
ende estos privilegios y premmogativas son extensivos a los Establecimientos Puablicos,
como lo es la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

La Ley 1437 de 2011 eslablece respeclo a la condena en coslas ko siguients;

“Articulo 188 . CONDENA EN COSTAS, Salvo en los procesos en que se ventila un
interés publico, la sentencia dispondra sobre la condena en costas, cuya liguidacién
¥ ejecucion se regiran por las normas dal Codigo de Procedimiento Civil,”

Ahora bien, esta Ley remite expresameanie en tratandose de coslas y agencias en derecho al
Cdadigo de Procedimiento Civil, que a su vez regula sobre el particular en el articulo 392 asi:

"ARTICULO 292 CONDENA EN COSTAS. En los procesos ¥ en las actuaciones
posteriores a aguelios en que haya confroversia, la condenacion en coslas se
sUjetara a las siguienies reqlas:

£/

6. En caso de gue prospare parciaimente la demanda, &l juez podra abstenerse de
condenar en costas o pronunciar condena parcial, expresando los fundamentos de
su decizion.

(0 I

En gracia de discusion, si el safor Juez decide emitir condena en contra de la Entidad de
manara atenta le solicito se tenga en cuenta que desde el inicio del proceso se planted por
parte de la Defensa la excepcitn de prescripcidn por lo que las pretensiones del demandante
repitoc “EN GRACIA DE DISCUSION" prosperaran parciaimente y es legalmente valido de
conformidad con lo expuesto exonerar a esla entidad de la condena en costas,

Finalmente, se debe precisar que el citado articulo 392 sefiala qua solo habra lugar a costas
cuando en el expediente aparezcan causadas y comprobadas



4. EXCEPCIONES

Formulo excepcion unica de fondo conira las prefensiones de la demanda de acuerdo a
lo establecido en el articulo 164 del C.C A. asi:

« COSA JUZGADA

COSA JUZGADA: Las decisiones de los funcionarios que pertenacen al poder judicial, vy por
eso, las sentencias que ellos dictan, luago de ciertos framites, pasan a ser imperativas, son
susceptibles de cumplirse coercitivamente y s& hacen inmutables POR CUANTO NO PUEDEN
SER VARIADAS, ES DECIR, HACEN TRANSITO A COSA JUZGADA.

1. El articulo 175 del C.C.A sefiala “Cosa Juzgada. La sentencia que declare la nulidad de un
acto administrativo tendra fuerza de cosa juzgada “erga omnes ...

La sentencia dictada en procesos relativos a...y cumplimiento, producira cosa juzgada frente
a otro proceso gue tenga el mismo objeto y la misma causa y siempre gue entre ambos
procesos hava identidad juridica de partes; la proferida en procesos de restablecimiento
del derecho aprovechara a quien hubiere intervenido en el proceso y obtenido esta
declaracién a su favor” (Megrilla y subrayado fuera de texto)

2. El actor en el primer proceso pidio en la demanda, la nulidad del aclo administrativa gue
negd el reajuste de la asignacion mensual de retiro por IPC.

3. El fallo debidamente ejecutoriado del JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DE CARTAGENA,
COMO SE DEMUESTRA ALLEGANDO DE LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL CONSULTA
DEL PROCESO SEGUN RAD. 2002-00016 ¥ CON SENTENCIA EL 31 DE AGOSTO DE 2010
DE PRIMERA INSTANCIA.

4. Ejecutoriado el fallo el demandante no intentd la apelacidon RESPECTO, ¥ EL CUAL NEGOD
LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA,

« [INEXISTENCIA DEL DERECHO

El demandante SUBOFICIAL JEFE DE LA ARMADA (R) LORA MEDINA ANTONIO
MARIA, MNO tiene derecho al REAJUSTE A SU ASIGMACION DE RETIRO EN LOS
TERMINOS QUE PRETEMDE EN EL LIBELO DEMANDATORIO, PORQUE LA LEY NO LO
PERMITE, ES DECIR, ES ILEGAL.

El principio _de nivelacion u oscilacion de las asignaciones de reliro, aplicable de manera
exclusiva a LA FUERZA PUBLICA, tiene como objetivo preservar el derecho a la IGUALDAD
entre iguales-el personal activo y el personal refiradt de la Fuerza Publica- su desconocimiento
provocaria una descompensacion injusta e ilegal en confra del personal aciivo, cuyos salarios
s0n reajustados anuaimente por el Gobierno Nacional teniendo en cuenta los principios rectores
corfenidos en &l articwlo 2° literales W) e 1) de la Ley 4 de 1892, =obre racionalizacidn de los
recursos pubficos y su disponibifidad . asi como de sujecion al marco general de la politica
macroecondmica y fiscal.

El Articulo 217 de la Constitucion Politica de Colombia dice *...La ley deferminara el sistema de
reemplazos en las Fuerzas Militares, asi como los ascensos, derechos y obligaciones de sus
miembros y el régimen especial de carrera, prestacional y disciplinario, que le es propio”
{Nagrilla fuera de fexfo)

Y ef articulo 218 [bidem sefala *,..La ley organizara of cuerpo de Policia...La ley delerminara
su régimen de carrera, prestacional y disciplinario” (Negrilla fuera de texto)

Quiare decir lo anterfor, que por disposicidn de los mencionados articulos la Fuerza Publica
goza de un régimen especial de pansiones.

El Articulo 48, inciso 6 de la cilada disposicion consagra "...La Seguridad Social es un servicio
publico de caracler obligalorio que se prestara bajo la direccidn, coordinacién y coniral del
Estads, en sufecion a los principios de eficlencia, universalidad y solidaridad, en los términos
gue establerca la Ley...La Ley definira los medios para que los recursos desfinados a
pensiones manlengan su poder adguisitivo constante” (Negrilla fuera de texio). Como se
observa dicha norma es taxativa en el citado inciso.
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Y el Articulo 53, incisa 3 ibidem dispone “El Congreso expedird el estatuto del trabajo. La ley
correspondiente fendra en cuemta por fo menos los Ssiguientes principios  minimos
fundamentales:...El Estado garantiza el derecho al page oportuno y al reajuste periddico de las
pensiones legales...” (Negrilla fuera de texto). Es decir que garantiza el reajuste de las
pensiones legales, defieren al legislador el desarrollo de dicha normas constitucionales. La
presenta honma dispone en lérminos generales gque las pensgiones deben ser reajustadas, pero
no sefiala concretamente la forma como deben efectuarse, comespondiéndole esta tarea al
Congreso de la Republica, e cual de acuerdo con e pronunciamienfo de fa H. Corte
Constitucional, en Senlencia C-529 de 1996, M.P. Dr. Alejandro Martinez Caballero, puede
establecer diferencias razonables y justificadas en los reajustes de las pensiones, al respecto
dijo:

{1}

De olra parte, estima la Corte pertinente agregar que la Constitucion al consagrar el derecho al
reajuste periddico de las pensiones (Arl.53 inc.2°), no sefiala la proporcién en que éstas deben
incrementarse, como tampoco la oporfunidad o frecuencia en gue debe llevarse a cabo,
guedando en manas del legislador ia regulacion de estos aspecios.

()

En consecuencia, es la ley la que seflalard cudles son los mecanismos iddneos que deben
implantarse o cumplirse para que las reservas de dinero destinadas al pago de pensiones, tanto
en ef sector publico como en el privado, ne pierdan su capacidad adquisiliva.

Finalmente, debe aciararse al demandante que los pensionados, de acuerdo con la Constitucion
{Art. 53], tienen derecho a que se les reajuste su pension en la cuantia que determine la ley, sin
gue por aflo se desconozca of articido 58 ibidem, pues no hay derechos adquiridos sobre ef
factor o porcentaje en que se deben incrementar las pensiones, sino meras expeciativas. For
tanto, la ley bien puede modificar las normas gue consagran la proporcion en que se realizaran
log aumentos de las mesadas pensidnales.”

El Articule 48 de la mencionada Constilucion reza *.... Es decir dicha norma, determina que el
legislador determinard los MEDIOS psra que los recursos que se capten por conceplo de
aportes pensionales se inviertan adecuadamente para asegurar que ellos no plerdan su valor
adguisitivo.

A partir de la expedicidn de la Constifucion Folitica de Colombia de 1991, fa compelencia para
establecer el régimen prestacional de los empleados publicos, de los miembros del Congreso y
de la FUERZA PUBLICA, comresponde la Gobierno Nacional, deniro de los parameiros que le
sefiale el legislador a fravés de una ley marco (arficulo 150, numeral 19 literal &, De la
Constifucion Politica)

Asl las cosas, se lene que el Congreso expidié la Ley 4 de 1932, la cual sefald al Gobierno los

criterias y objelivos a los cuales debla sujetarse para la expedicion del régimen prestacional de
los empleados publicos, los miembros del Congreso y la FUERZA PUBLICA.

El Articule 13 de la mencionada Ley estatuye “., Es decir determind la forma como deben
regjustarse las asignaciones de refirc de este personal, estableciendo el principio de
NIVELACION e IGUALDAD entre la remuneracidn del personal aclivo y el personal relirado, es
decir, gue las asignaciones de reliro se reagjustaran en la misma proporcidn en que se
incrementen los sueldos del personal active de la Fuerza Publica, teniendo en cuenta los
principios consagrados en &l articwlo 2° literales h) e i) lbidem, de sujecidn al marco general de
la politica macrogcondmica y fiscal, y de racionalizacion de log recursos publicos de scuerdo
con su disponibilidad, tenfendo en cuenta las limitaciones presupuéstales para cada organismo
o enfidad.

Debers enfendarse que el Gobierno Nacional al expedir los decretos 107 de 1986, 122 de 1997,
58 de 1998, 62 de 1999, 2724 de 2000, 2737 de 2001 y 745 de 2002, lo hizo con ef objeto de
sefialar los paramelros que regirian los regjustes de su pension, siendo esfas las normas
aspeciales que regularon la materla especifica y que mi representada acald conforme al
mandato de las normas descritas.

Cabe resaitar que la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL no podia
haber hecho aumentos distinfos superiores a los estipuwlados, de acuerdo a lo pretendido por &l



actor, pues habria desbordado los lmites dispueslos por el legisiador, es decir, senan
ILEGALES.

El articulo 10° de la Ley 4 de 1992 (Ley marco) establece:

“Todo régimen salarial o prestacional que se establezca confraviniendo las diSposiciones
establecidas en la presente ley o en fos Decretos que dicte el Goblerno Nacional en desarrolio
de la misma, carecera de todo efecto y no crears derechos adquiridos” (Negrillas fuera de texto)
En consecuencia, lo dispuasto en el articulo 1° de la ley 238 de 1995 no puede interpretarse en
contravencidon del principio plasmado en ef articulo 13 de la Ley 4 de 1982 sobre nivelacion de
la remuneracion del personal activo y del refirado de ls Fuerza Publica, que constituye "la
esencia del régimen pensional especial” aplicable al personal de la Fuerza Publica.

Finalmente se resalta gue al accidnate se le han hecho los reajustes de ley, a la asignacion de
retiro, conforme a las disposiciones legales, vigentes y especiales del caso.

« FALTA DE UNIDAD JURIDICA EN LOS ACTOS DEMANDADOS POR LEGALIDAD Y

VIGENCIA DE LOS DECRETOS DE OSCILACION EXPEDIDOS POR EL GOBIERNO
NACIONAL

El incremento de las asignaciones de retiro, por mandato legal estd en cabeza del Presidente
de la Republica, por tanto, no puede aceptarse que por via jurisprudencial se adopte
incrementos a la escala salarial de los miembros de la fuerza publica, pues como se dijo, es
tema de reserva legal, el establecer las pautas basicas y minimas en relacidn con las normas,
parametros vy critéerios a los gue debe sujelarse &l Gobierno MNacional, para la fijacidn del

régimen salarial. no solo de los empleados pablicos, sino de los miembros de la Fuerza
Publica.

Por lo anterior, no es correcto que por via de control judicial de la legalidad de un acto
administrativo, se pretenda la anulacidn y consiguiente incremento prestacional no autorizado
por la Ley, asi, con la respuasta negativa por parte de la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares, frenle a la solicitud de la reliquidacion y reajuste de su asignacion de retiro por causa
del no reconocimiento en su momento, de los aumentos del indice de precios al consumidaor,
decretados por el Gobierno Nacional, no se ha vulnerado el ordenamiento juridico, razdn por la
cual no debian ser acogidas las soplicas de la demanda.

Adicionalmeante, los decretos de oscilacion por medio de los cuales la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares llevo a cabo los incrementos de la asignacion de retira del Demandante se
encuentran vigentes y no fueron demandados por &l Actor, asi, no se puade declarar la nulidad
de al acto cuestionado en la presente demanda si las normas en que se fundaron estan
vigentes.

» PRESCRIPCION DEL DERECHO, EN LAS DIFERENCIAS EN ALGUNOS ANOS
SEGUN LAS MESADAS.

En gracia de discusion, si al actor le asistiera algin derecho con respecto a las pretensiones de
la presente demanda, no podria reconocérsele por cuanto el articulo 43 del Decreto 4433 de
2004 establece |la prescripcion de las mesadas en tres afos, contados a partir de la fecha en
que sa hicieron exigibles, por lo tanto v en el evento en gue no se acojan los planteamientos
expuastos por esta Caja, se debe declarar la prescripcion del derecho.

En consecuencia, con todo respeto solicito a este Honorable Despacho, declarar probada |a
excepcian,

Asi lo advierte el CONSEJO DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO ADMIMNISTRATIVO-
SECCION SEGUNDA- SUBSECCION B, Magistrado ponente Dra. Bertha Lucia Ramirez de
Paez en su fallo de fecha 4 de febrero de 2010 dentro del proceso No. 2008-00136 de Arcesio
Barrero Aguirre contra La Caja de Retiro de Las Fuerzas Militares, en donde dijo:



..1a Sala dispuso que o ajuste de a8 asignaciones de retio con base an el indice de Precios af
Canzumidor IPC, dale hacerss hasta el 31 de dicembre og 2004, lemondo an cuenta que &
arficilo 16 el Decrelo 1277 de 1890, que conzagrd & sizlems de ozcllackon, fue retomada por el
lagisiador medlants \a Lay 923 de 200, reglamentads 8 su vaz por &l Decralo 4433 dal mizmo
arfo, mantemendo vigente esle sistema de reajuste as=i:

“Asticwio 142, Qscilacidn de la asigmacidn de reliro y de [B pensidn.

Las asignacionas de raliro p 83 pensfonas confempiadas en & presente decrei, S0 INCRRMentan
Bt e TS0 porcendale on QUE S0 SWTenien ks asigreciones en aclividsd para cads grado. En
mogun cazn las asigreciones de refiro o pensiones seran inferdores al salanoc minmo legal
mansual vigenis.

El porsona og qua Iralte este decralo, ¢ sus beneficianios no podrdn acogerse 8 novmas que
reguien afustes &n offos sectores de fa administracidn pablica, & menos qQue asi o disponga
cxprazameanie a Lay.”

Adicicnalmente, se hace imperioso indicar que desde el afo 2005 v posterores, el principio de
oscilacién por medio del cual se reajustan las Asignaciones de Retiro ha sido igual o superior al
Indice de Precios al Consumidor (IPC), en tal sentido no hay lugar a reajuste alguno.

« OTRAS EXCEPCIONES {GENEHICA O INNOMINADA)

En subsidio de las anteriores, solicito al Honorable Tribunal, que en el fallo de fondo se
desestimen y nieguen las pretensiones de la demanda, por cuanto EXISTE FALLO
DEBIDAMENTE EJECUTORIADO, COM EFECTOS DE COSA JUZGADA, EL ACTOR NO
TIENE DERECHO POR INEXISTENCIA DE AQUEL.

POR EMDE, se presenta lo establecido en el Arl. 332 del C..PC... COS3A JUZGADA: "la
santencia ejecutoriada proferida en proceso contencioso fienen fuerza de cosa juzgada,
siempre que &l nuevo proceso verse sobre el mismo objeto, v se funda en la misma causa gue

&l anlarior, y se funde en la misma causa anlerior , y que anlre ambos procesos haya identidad
juridica de partes...”

PRUEBAS

Solicito se tengan como pruebas a demas de las aportadas al proceso, |as siguientes:”

Hoja de sarvicios del titular de la prestacién
+ Consulta de Froceso de [a pagina www de la Rama Judicial

Asi mismo, me permito indicarle al Despache de la manera mas respeluosa gue el expediente
administrative del militar o conforman . varos cuademillos, entre ellos: correspondencia,
embargos, cumplimiento de sentancias (por diferentes asuntos), subsidio familiar, etc., por lo
que no se remite la totalidad del mismo por considerar que no consfituyen wuna prueba
conducente y pertinente dentro de asta causa en tanto que si 5@ generan costos a cargo del
arango publico.

No obstante lo anterior, si el sefior Juez considera que se debe aporar la totalidad de los
cuademillos que conforman el expediente administrativo del militar en forma inmediata esta
defansa estard presta a atender su solicitud.

ANEXOS

1. Resolucion Mo, 1755 de 2003 mediante ia cual se delegan unas funciones relacionadas
con la actividad de defensa judicial.

Resolucion Mo, 3421 de 2007 por la cual se hacen unas INCOrporaciones.

Acta de posesion Mo, 202-2007 del Jefe de la oficina Asesora de Juridica

Decrato da- nombramiento dal Diractor General de la Caja de Febro de las Fuerzas
Militares.

Acta de posesion del Director General de la Caia de Reliro de las Fuerzas Militares

AW
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6. Certificado de ejercicio de funciones del Director General de la Caja de Retiro de las
Fuerzaz Militares
7. Poder a mi conferido

NOTIFICACIONES

La Caja de Reliro de las Fuerzas Militares, al sefior MG (RA) del Ejército EDGAR CEBALLOS
MENDOZA, Director General y Representante legal tiene domicilio en la ciudad de Bogota
D.C., recibe notificaciones en el Edificio Bachué, Camera 13 No. 27-00 Edificio Bochica,
Mezanine Piso 2, Teléfono 353 73 00.

Adicicnalmente y para los efeclos de nofificaciones y comunicaciones establecidas en la Ley
1437 de 2011 me permito indicar gue la direccidn oficial por medio electrdnico es la siguients:
notificacionesjudiciales@cremil.gov.co o por medio de la pagina web de la Entidad
wwwe cremil. gov. co link notificaciones judiciales.

La suscrita apoderada en Bogota D.C. en el Edificio Bachué, Carrera 10 N® 27-27, teléfono
3537300, EXT. 7355, teléfono movil personal nimero 3166624244 vy 310 2349535, correo
electrdnico institucional mguerreraf@cremil gov,co,

PETICION

Comedidamente SOLICITO A SU SENORIA SE SIRVA DECLARAR. LA NULIDAD
IMPETRADA, EN SU DEFECTO LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS, SE DESESTIMEN LAS
FPRETENSIONES DEL DEMANDANTE CONDENESE AL DEMANDANTE A LAS COSTAS DEL
PROCESQO DE CONFORMIDAD CON EL ART. 55 DE LA LEY 446 DE 1998 DE ACUERDO A
LA ACTITUD ASUMIDA EN ESTE PROCESQ.
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"RAMIREZ ORTIZ
1110 466 486 de Thagué
TPNL 105 del C 8 de la J,
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