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Sefiores

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
E.S5.D.

REF: Proceso: No, 13-007-33-33-0712-20713-00742-00
Accion: Reparacion Directa
Actor; JOSE VICENTE CAVIEDES DEL RIO
Demandado: Nacidn - Rama Judicial.

SHIRLY BARBOZA PAJARO, mayor de edad, identificada con la ceédula de
ciudadania No. 33.334.966 de Cartagena, porfadora de la Tangeta Profesional No.
108.304 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, con domicilio y
residencia en esta ciudad, obrando en mi condicién de Apoderada de la NACION -
RAMA JUDICIAL en el Proceso de la referencia, segun Poder adiunto, olorgado
por el Director Seccional de Administracién Judicial, conforme al arficulo 103,
numeral 7, de la Ley 270 de 1996, procedo a contestar en oporfunidad la
Demanda, en los siguientes términos:

EN RELACION CON LOS HECHOS Y OMISIONES

1. No me consta, me alengo a lo que se pruebe. Hemos de resallar que como
este proceso no cursé en ninguno de nuestros despachos judiciales, los hechos
narrados por el hoy demandante, no son conocidos por la Rama Judicial, razon
por la cual no pueden ser reconocidos.

2. No me consta y, por ello, me atengo a lo que se pruebe dentro del Proceso.

3. No me consta, me atengo a lo que se pruebe.

4. De la documentacion aportada con la demanda, se colige que la investigacion

penal referida por el demandante, concluyt con preclusion de la investigacion en
la etapa instructiva.

5. No me consta, me atengo a lo que se pruebe,

6. No me consta, me alengo a lo que se pruebe. Nolese que la razén esencial por
fa cual demanda el accionante, es la preclusion de la invesligacion realizada por
denuncia realizada por el hoy demandante, hecho sobre el cual nada tiene que ver
fa Rama Judicial, pues en la toma de dicha decision no infervino ninguno de sus
agentes.

7. No me consta, me atengo a lo que se prusbe.

8. No me consta, debe probarse. Sin embargc, existe en el traslado de la
demanda enlregada a la entidad que representd, copia de la providencia
contentiva de la referida decision.

9. No me consta, debe probarse.
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FPRETENSIONES

Me opongo a cada una de las Pretensiones de la Demanda por cuanto el tema
debatido en este proceso, no fue del conocimiento de la Rama Judicial, foda vez
que la investigacion penal concluyé en la etapa de instruccion con preclusion por
parte de la Fiscalia. Como se demostrara, no existe responsabilidad patrimonial de
la Rama Judicial o de alguno de sus agentes, en los hechos que son fundamento
factico de la reclamacion de los presuntos perjuicios, por exislir ausencia lotal de
relacion causal entre la ocurrencia del hecho generador y el actuar de mi
poderdante, asi como existe carencia absoluta de legitimacién en la causa por
pasiva en relacidn con mi representada.

RAZONES DE LA DEFENSA

El arliculo 90 de la Conslitucion Politica consagra la responsabilidad patrimonial
por los dartos antijuridicos que le sean imputables causados por la accion o por
fa omisién de las autoridades pablicas”. Se trata de una clausula general de
responsabilidad del Estado, cuya estructuracion se defermina a partir del
cumplimiento de dos (2) requisitos:

1. Existencia de un dafio anlijuridico
2. Que ésle sea impulable a la accidn u omisidn de una autoridad pablica.

La nocidn de dafo antijuridico, fue definida por el Consejo de Esfado, como
aquella lesion patrimonial o extrapalnimonial, causada en forma licila o flicila,
gue el perudicado no esta en el deber juridico de soportar, El dafio puede tener
por fuente en una actividad irregular o ilicita, y en el ejercicio normal de la funcién
piblica que causa lesion a un bien o derecho del particular, el cual no esté
obligado a soportar.

Por su parte, la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia (Ley 270/96-
Capitulo VI del Titula 111}, requld lo relacionado con la responsabilidad de los
funcionanos y empleados judiciales, por las acciones U omisiones que causen
dafios antijuridicos, a cuyo efecto determiné tres presupusstos:

. Emor junsdiccional (art. 67)
»  Privacidon injusta de la liberfad {arf. 68).
»  Defectuoso funcionamiento de la administracién de justicia (art. 69)

El proceso del cual se prefende obfener indemnizacion, fue adelantado en
vigencia de la Ley 600 de 2000-anterior Codigo de Procedimiento Penal- segin
el cual, el proceso lenia dos etapas claramente definidas:

ETAFA DE INVESTIGACION: Comespondia adelantarla a la Fiscalia General de
la Nacion, efapa que comprendia la investigacién preliminar y la investigacion
propiamente dicha, la cual, iniciaba con el auto de apertura, proseguia con la
vinculacion al proceso del sindicade mediante indagatoria, proseguia con la
definicion de sifuacién juridica que generaba como resultado la imposicion o no
de la medida de aseguramiento y finalizaba con la calificacién del sumario que
podia derivar en preclusion de la invesfigacion, o en resolucién de acusacion.
(Arts. 330 y 5.5, Ley 600/2000).
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ETAPA DE JUZGAMIENTO: Correspondia su tramite a los Jueces Penales,
iniciaba con la audiencia preparatona (Art. 400 Ley 600/2000), continuaba con la
audiencia de praclica de pruebas, proseguia con la elapa de alegalos de

conclusidn y finalizaba con la senfencia de instancia. (Art. 399 y .55 Ley
600/2000)

Nétese que dentro del casg que hoy nos ccupa, la invesfigacion finalizd con
preclusion de la instruccién, sin gue la investigacion fuese conocida por los
jueces de la repiblica.

De acuerdo con lo anterior, desde el punto de vista juridico y por ministerio de la
misma Ley 600 de 2000, al no mediar infervencidn alguna de los jueces de la
Repiblica en el desamollo de las acluaciones que produjeron el dafio antijuridico
reclamado por el demandante, debe afirmarse gque, se presenta FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA respecto de la Nacién — Rama
Judicial, por cuanto NO EXISTIO ACTUACION ALGUNA DE LOS JUECES DE
LA REPUBLICA, de la cual pudiera inferirse responsabilidad.

En cuanto a la representacion Judicial de la Fiscalia General de la Nacién,
si bien es cierto, segun el inciso tercero del articulo 249 de la Constitucién
Nacional, ésta forma parte de la Rama Judicial, también fo es que la misma
norma, la doté de autonomia administrativa y presupuestal.

Desde el punto de vista procesal administrativo, el articulo 149, numeral 2°,
del Codigo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 49 de la
Ley 446 de 1998, regulé la representacion de las personas de derecho
publico y dispuso que en los procesos contencioso administrativos la
Nacién esfard representada por el ministro, director general de
departamento administrative, superintendente, Registrador Nacional del
Estado Civil, Fiscal General, Procurador o Contralor o por la persona de
mayor jerarquia en la entidad que expidié el acto o produjo el hecho; gue el
presidente del Senado representa a la Nacién en cuanto se relacione con el

Congreso, y que la Nacion - rama judicial estara representada por el
Director Ejecutivo de Administracion Judicial.

For su parfe, el numeral 25 del articulo 11 de la Ley 938 de 30 de 2004,
eslablece que el Fiscal General de la Nacidn liene la representacion judicial de la
Fiscalia General de la Nacidn y que para el efecto puede constituir apoderados
en los procesos judiciales.

El articulo 17 ib., consagra que compele a la oficina juridica: “Representar a la
Fiscalia General de la Nacidn, mediante poder confendo por el Fiscal General o

por quien esfe delegue, en los procesos judiciales y adminisirativos en que sea
parte la enfidad”.

Al respecto, la Seccion Tercera de la Sala de lo Contencioso Administrativo del
Consejo de Estado, con ponencia de la Dra. RUTH STELLA CORREA PALACIO
del 1° de marzo de 2008, deniro del Expediente No. 15.138. sefiald sobre la
representacion de la Fiscalia General de la Nacidn, lo siguiente:

“La entidad demandada estuvo debidamente representada en
el proceso, como quiera que la demanda se nolifice al
delegado de la Fiscalia General de la Nacidn. En efecto, los
articulos 1, 22, 27 y 187 del decrefo 2699 de 1991 dispusieron
gque el Fiscal General de la Nacién ftendria la representacion
de la entidad frente a las auforidades de poder publico v que
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fa Oficina Juridica tenia dentro de sus funciones, la
representacion de la Fiscalla mediante poder conferido por el
Fiscal General, en los proceso en que ésta fuera demandada.
La vigencia de estas normas se prolongo hasta la expedicion
de la Ley Estatutaria de Administracion de Justicia (Ley 270
de 1896), en cuyo arficulo 59-8 de manera genérica, se
atribuyd al Director Ejecufivo de Administracion Judicial la
funcién de representar a la Nacion — Rama Judicial en los
procesos judiciales, disposicion modificada en cuanfo a la
Fiscalia General de la Nacion, por cuenta del arficulo 49 de la
ley 446 de 1998, que modificd el arficulo 149 del Codigo
Contencioso Administralivo y establece que. “en los proceso
contencioso administralives, la Nacidn esfard representada
por el Ministro, Director de Departamento Administrativo,
Supenntendente, Registrador Nacional del Estado Civil, Fiscal
General de la Nacidn, Procurador o Contralor 6 la persona de
mayor jerarquia en la entidad que expidié el acto o produjo el
dafio...".

(...)

“A pesar de que la Fiscalia pertenece a la Rama Judicial, goza
de autonomia administrativa y presupuestal, de conformidad
con lo establecido en el arficulo 249 de la Consfitucién, que
fue reiterado por el articulo 28 de la Ley 270 de 1996, en
refacion con el cual considerd la Corfe Constitucional:

‘De conformidad con el ultimo inciso del arficuio 249
constilucional, la Fiscalla General de la Nacidn, no obstante
formar parfe de la rama judicial, cuenfa con autonomia
administrativa y presupuestal para el debido cumplimiento
de su labor investigativa y acusatoria. Con lo anterior quizo
el constituyente que esta enlidad gozara, por asi decirlo, de
un status especial respecto de las demas entidades de la
rama, lo que implica que ella no tiene por qué depender de
las decisiones que le comesponde adoptar al Consejo
Supernor de la Judicalura en ejercicio de las atibuciones
consignadas en los articulos 256 y 257 supenores. ..

Corolario de esa autonomia es que las condenas gue se
profieran contra la Nacion por las actuaciones
cumplidas por la Fiscalia, deberan ser cumplidas o
pagadas con el presupuesto de ésta..”. (resaltado
propio)

Por ofro lado, expresa el Arficulo 65 de la Ley 270 de Marzo 7 de 1.996,
Estatutana de la Administracidn de Justicia: "DE LA RESPONSABILIDAD DEL
ESTADO. El Estado respondera patrimonialmente por los dafios antijuridicos

gue le sean imputables, causados por la accién o la omision de sus agentes
Jjudiciales.

En los terminos del inciso anterior el Estado respondera por el defectuoso
funcionamiento de la administracién de justicia, por el error jurisdiccional y por la
privacion injusta de la libertad"{Las negrillas y subrayas fuera de texto).
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No aparece en el expediente la demostracion objetivada de los dafios antijurfdicos
que le sean imputables a mi representada, pues como se observa en el dicho del
actor, en el hecho generador del dafio sdlo se menciona la intervencion de la
Fiscalia General de la Nacion.

Debe fenerse claro que la responsabilidad por la ocumencia de un hecho
generador de perjuicio debe endilgase solo a la enfidad cuyos funcionarios
generaron dichos hechos, y como ya se dijo, no existe prueba alguna aportada por
la Demandante que demuestre siquiera la mera intervencion de la Rama Judicial
(ueces o magistrados), en el desarrolio de los  hechos que propiciaron el peruicio
que pretende resarcirse contribuyo a su generacién.

En consecuencia, ante la inexistencia de falla en el servicio de la Administracidon
de Justicia, atribuible directa o indirectamente a la Rama Judicial, procedo a
solicitar al despacho, se deniequen cada una de las pretensiones de la demanda y
s& absuelva de todo carge a la entidad que represento.

PETICIONES
1.- PRINCIPAL.

Que se declaren probadas las excepciones por mi interpuestas, vy aguellas que
resulten probadas dentro del proceso.

2.- SUBSIDIARIA.

! Que se nieguen las prefensiones de la demanda y, consecuenciaimente, se
condene en Costas al Demandante, por las razones de hecho y de derecho
expuestas en este escnlo y se declare que mi representada NO liene
responsabilidad administrativa alguna en los hechos gue dieron origen a
este proceso.

2 Que en el Caso de encontrarse probados los hechos que fundamentan esta
demanda, SEA EXONERADA LA RAMA JUDICIAL a la cual represento, y
en su defeclo sean condenados los demds demandados, como enfes
aufonomos susceplibles de ser demandados por si mismos, y sean

condenados al pago de peruicios de acuerdo al grado de responsabilidad
que se les demuestren en las resultas del proceso,

EXCEPCIONES PREVIAS

De conformidad con lo preceptuado en los Articulos, 144, numeral 3 y 164 del C.
C. A. (Art. 92 del C.P.C.), propongo las siguientes excepciones:

FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA.

La legitimacién en la causa, ha sido definida por la jurisprudencia, asi:
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“...en los procesos contenciosos, la legitimacion en la causa
consiste, respecioc al demandado se refiere. consiste en la
titularidad del inferés en litigio, por ser la persona llamada a
contradecir la pretensién del demandante o frenfe a la cual
permile la ley que se declare la relacion juridica material objeto
de la demanda’". (Subrayado fuera de texto, Cfr. Cit 5).

Sobre el particular, el Consejo de Estado en sentencia del 3 de marzo de 2010,
C.P. Ruth Stelfa Cormrea Palacio, puntualizd:

“...La legitimacion maleral en la causa, en sus dos senfidos, es
por acliva cuando la identidad del demandante concuerda con ia
de aquella persona a quién la ley o un acto juridico e oforga ia
titulandad de un derecho y la posibilidad de reclamarlo; por
pasiva cuando la identidad del demandado es la misma con la de
aguel a quign se le puede exigir el cumplimiento de la obligacidn
o la salisfaccion del derecho comrelativos gue tiene con el
primero,

En relacion con este presupuesto procesal, la Sala ha sefialado
lo siguiente:

“La legitimacion malerial en la causa, activa y pasiva, es una
condicidn anterior y necesana enfre ofras, para dictar sentencia
de mérnito favorable al demandante o al demandado. Néfese que
el estar legitimado en la causa matenalmente por acliva o por
pasiva, por si solo, no oforga el derecho a ganar, si la falta recae
an el demandante el demandado fiene derecho a ser absuello
pero no porgue &l haya probado un hecho nuevo que enerve el
confenido material de las prefensiones sino porque guien lo
alaco no es la persona que frente a la ley fiene sl inferés
sustantivoe para hacerlo — no el procesal -; si la falta de
legitimacién en la causa es del demandado, de una parfe al
demandante se le negaran las pretensiones no porque los
hechos en que se sustenten no le den el derecho sino porgue a
quien se las alibuyd no es el sujefo que debe responder; por
gso, de ofra parte, el demandado debe ser absuello, situacion
que se logra con la denegacion de las sdplicas del demandanie.
Lo anterior permite inferir, a contrarioc del Trnbunal, que la
ilegitimacion en la causa — de hecho o mafernal — no configura
excepcitn de fondo®”.

De manera que la legitimacion material en la causa debera
analizarse en la sentencia, con la finalidad de determinar si
prosperan las prelensiones de la demanda o s/ por el contrano
las mismas deben ser denegadas. En este senfido la legitimacién
en la causa es un presupuesto material para dictar senfencia
favaorable, el cual supone deferminar si en realidad el demandado
es guién estd en el deber de proveer la satisfaccion del derecho
reclarnado o si el actor es el titular del mismo. En caso de que tal
situacion no se demuestre, las prefensiones de la demandada

" Compendio de Derecho Procesal, Teorin General del Proceso, tomo 1, Hernando Devis Echandia,
Decimotercera Edicidn 1994, ED. DIKE.

* CONSEIQ DE ESTADO. SECCION TERCERA. Sentencia del 27 de noviembre de 2003, M.P. Maria
Elena Giraldo Gomez. Exp. 73001-23-31-000- 1 995-0443 1-001( 14431,
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deben negarse, no porque no exista el derecho, sino porgue el
demandante no estaba capacitado para reclamardo o el
demandado no estaba realmente obligado a su cumplimiento. ™

En el caso de maras encontramos que toda la actuacién relatada por el
accionante, como hecho generador del dafio cuya indemnizacion se persigue,
ocumo ante la Fiscalia General de la Nacion, pues la investigacion que en esa
entidad se seguia, finalizé con preclusion de la investigacion dictada por el Fiscal
de conocimiento y ratificada por el Fiscal de alzada al conocer del recurso de
apelacion interpuesto por el abogado de la parte civil, hoy demandante.

Asi las cosas, debemos concluir que mi representada nada tuvo que ver con la
ocurrencia de los hechos que generaron el supuesto fictico, que dio origen a la
demanda que hoy nos ocupa; y que como consecuencia de ello la Rama Judicial,
debe ser EXCLUIDA del mismo,

INCAPACIDAD O INDEEIDA REPRESENTACION DEL DEMANDADO [l

FALTA DE IDENTIDAD ENTRE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y LA
RAMA _JUDICIAL - EXISTENCIA DE CAPACIDAD PARA ACTUAR EN

PROCESOS JUDICIALES DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION.-

En cuanto a representacion judicial, de la Fiscalia General de la Nacion y la Rama
Judicial, Consejo Superor de la Judicaturs, el articulo 149 del Cadigo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 49 de la Ley 446 de 1998, regulo la
representacion de las personas de derecho publico y dispuso que en los procesos
contencioso administrativos, la Nacidn estard representada por el ministro, director
general de departamento administrativo, superintendente, Registrador Nacional
del Estado Civil, Fiscal General, Procurador o Contralor o por la persona de mayor
jerarquia en la entidad que expidié el acto o produjo el hecho: gue el presidente
del Senado representa a la Nacién en cuanto se relacione con el Congreso, y que
la Nacién - rama judicial estard representada por el Director Ejecufivo de
Administracion Judicial.

Por su parte, el numeral 25 del articulo 11 de la Ley 938 de 30 de 2004, establece
que el Fiscal General de la Nacién tiene la representacion judicial de la Fiscalia
General de la Nacion y que para el efecto puede consfituir apoderados en los
procesos judiciales.

El articulo 17 ib., consagra que compete a la oficina juridica: *Representar a la
Fiscalia General de la Nacién, mediante pader conferide por el Fiscal General o
por quien este delegue, en los procesos judiciales y administrativos en que sea
parte la entidad”,

En conclusién, la representacion de la Nacitn - Rama Judicial en los procesos
contenciosos administrativos se ejerce, de manera general, por el Director
Ejeculive de Administracion Judicial, y en los casos en que se involucra la Fiscalla
General de la Nacién, la representacién la realiza directamente el Fiscal General
de la Nacién y sus delegados.

' CONSEJ) DE ESTADO, Seccitn Tercera, CF Dra. Ruth Stella Correa Palacio, sentencia del 3 de marzo de

2010, expediente No. 27001-23-31-000-2009-00001-01({36926), demandante: JORGE LUIS RUIZ EUSSE Y
OTROS.
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Ahora bien aterrizando lo dicho al caso que nos ocupa, resulfa claro del examen
de los hechos y pretensiones de la demanda, que el demandante desea gue se le
indemnice por haberse PRECLUIDO LA INVESTIGACION PENAL en la que
actuaba como parte civil, por orden de Fiscalia General de ja Nacion.

En este hecho no participa la Rama Judicial {Juzgados, Tribunales o Altas Cortes)
por lo gue en ninguin momento puede ésta ser vinculaba en la defensa de la los
intereses de la Fiscalla, de quien se dijo goza de autonomia y representacion.

EXCEPCIONES DE MERITO

FALTA DE RELACION CAUSAL ENTRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA Y
PERSONA DEL DEMANDADO

Esta excepcion resulffa de estudiar la obvia relacidon que debe existir enfre los
hechos generadores del perjuicio, las personas que no eslando obligados a
soportar las cargas lo hacen convirtiendose en direclas perjudicadas y la persona
que da origen al infusto que debe indemnizarse; para obtener un fallo que condene
al pago de una indemnizacién por la ocurmencia de unos pefjuicios

Es decir, para que la Administracion Judicial o cualquier miembro del Estado o
cualquier persona natural o juridica sea condenada a la indemnizacidén de
perjuicios por la ocurrencia de un hecho dafiino, es menester que ademas de
demostrarse la ocurmencia del hecho generador del dafio, se demuesiren
claramente los fres extremos de la relacidn causal, que no son ofros que la
relacion entre el hecho causante del daflo, la persona perjudicada con el hecho y
la persona causante del hecho.

El dafic es un requisito indispensable para que surja la responsabilidad, es mas
debe considerarse el punto de partida, pero su existencia es independiente de que
haya o no un responsable que deba reparario. Enconirar al responsable que debe
indemnizar el es un problema de imputacion psicafisica y de atribucion juridica del
deber de demostrar como carga procesal alnbuible exclusivamente al
demandanta.

Asl las cosas debe observarse que denfro del proceso de reparacion por
responsabilidad de algdn agente el Estado deben eslar presenles lres elementos
distintos pero excluyentes como son: la ocurrencia del dafio, la imputacion del
mismo y el deber de reparar en cabeza de la persona que resullare responsable
por la ocurrencia del hecho que genero los perjuicios discutidos.

Es indispensable, para efectos de identificar cual es la autoridad administrativa
flamada a responder por la generacion de un dafio, establecer la existencia de
relacion causal adecuada, enfre el hecho (v omision del demandado), y la
generacion del penuicio reclamado, entendiendo esfo, como un requisito
imprescindible e inexcusable de la responsabilidad.

El maestro LE TOURNEAU, con su reconocida clardad, ha expuesto que “la
causalidad es consustancial a la responsabilidad, porque no se puede imaginar la
una sin la ofra; si ella no existe, no existe responsabilidad sino un fruto del azar”.
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Correctamente se ha juzgado, que siempre serd requisifo ineludible la exigencia
de relacién de causalidad enfre la conducta acliva o pasiva del demandado y el
resultado dafioso, de lal modo que la responsabilidad se desvanece si el
expresado nexo causal no ha podido concentrarse; por lo gue en innumerables
fallos se ha rechazado la pretension resarciforia al no haber podido establecerse
con cerfeza la presencia de una adecuada relacion causal entre la sintomatologia
que dijo haber sufrido la accionante y el hecho al que asigna el origen de su sentir.

El ligamen causal es el elemento que vincula el dafio directamente con el hecho e
indirectamente con el factor de imputabilidad subjeliva o de atribucion objefiva dal
dafio; constifuye un faclor aglutinante que hace que el dafio y la culpa, o en su
caso, el nesgo, se integren en la unidad del acto que es fuenle de la obligacion de
indemnizar. Es un elemento objefivo porque alude a un vinculo externc enfre el
dafio y el hecho de la persona.

Asl las cosas, como quiera que la Rama Judicial no participd por accidn u omision
del hecho que constituye el supuesto factico susceptible de ser indemnizado, no
existe una relacion de nexo causal, enfre el actuar de la Rama Judicial, la
idenfidad de la persona llamada a responder y la generacion del dafio cuyo
resarcimiento de exige.

Por fodo lo anterior nuevamente solicito que la Rama Judicial sea excluida de este
Proceso y que de resultar demostrados los peruicios demandados, solo le sean
aplicables al resto de los demandados de conformidad con su grado de
parficipacian.

LA INNOMINADA - Declarar cualquier excepcion que el fallador encuentre
probada dentro de este proceso (Art. 164, Inc. 2, C.C.A.).

PRUEBAS

DOCUMENTALES

I, Las que obran en el Proceso.
2. Las que el Honorable Magistrado considere decrefar.

ANEXOS
PODER olorgado por el Doctor HERNANDQO DARIO SIERRA PORTO, en su

calidad de Director Ejecutivo de Administracién Judicial, Seccional Carfagena.

Resolucién No. 3940 de Agosto 29 de 2012, expedida por la Direccidn Ejecutiva
de Administracidn Judicial “Por medio de la cual se hace un nombramiento"

ACTA DE POSESION del Director Ejecutivo Seccional, de fecha 3 de septiembre
de 2012.
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NOTIFICACIONES

La suscnla apoderada y mi mandante las recibiremos en la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Bolivar o en la sede de la Direccidn Seccional de Administracién
Judicial de esta ciudad, ubicadas en el Centro, Calle del Cuartel Edif.. Cuartel del
Fijo Piso 2 Telefono 6647808.

Direccidn electronica nofificaciones: dsajetgnofifi@cendoj. ramajudicial.gov.co;
dirseccgena@cendoj. ramajudicial. gov.co

De los Honorables Magistrados,

SHIR
C.C. No. 38.334.966 de Cartagena. .. .puasi g
T.P. No. 108.304 del C. S. de laJ. 'ﬁtﬁmﬁ; Vol £ PRESENTADO
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Honorables Magistrados

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
ESD

REF: Proceso: No, 13-001-33-33-012-00142-00
Accion: Reparacion Directa
Actor: JOSE VICENTE CAVIEDES DEL RIO Y OTRO.
Demandado: Nacidn - Rama Judicial

HERNANDO DARIO SIERRA PORTO, mayor, vecino de esta ciudad, con cédula
de ciudadania No. 73.131.106 de Cartagena, en mi condiciton de Director Ejecutivo
de Administracion Judicial, Seccional Carfagena-Bolivar, cargo para el cual fui
nombrado por la Direccidn Ejeculiva de Administracion Judicial, mediante
Resolucion No. 3940 de Agosto 29 de 2012 y Acta de Posesion de Septiembre 03
de 2012, que adjunto, en cumplimiento del Articulo 103, numeral 7, de la Ley 270
de 1.996, confiero Poder Especial, amplio y suficienfte a la Doctora SHIRLY
BARBOZA PAJARO, identificada con cédula de ciudadania No. 33.334.966 de
Cartagena y Tarela Profesional de Abogado No. 108 304 del Consejo Superior de
la Judicalura, para que en su calidad de abogada de la Direccién Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Cartagena-Bolivar, asuma la
representacion y defensa de la Nacién- Rama Judicial en el proceso de la
referencia.

facultada para recibir, desistir, transigir, sustituir, reasumir,
xoepoiones, incidentes, lacha de falsedad, interponer
gunda instancia y hacer todo cuanfo sea necesano para

Prozeataoidn Personal Con De¥ing i »

DARIO SIERRA PORTO
. 73.131.106 de Cartagena

Acepio:

.33 966 de Cartagena
TF‘ Mo, masmmcs de la J.

Centro, Edificio Cuartel del Fijo, Cra.5"N 36 - 127, Piso 2. Cartagena
Teléfonos: 6642408 - 6602124 - Fax: 6645708
E-mail: dirseccgena@cendoj.ramajudicial gov.co
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ACTA DE POSESION

En la ciudad de Bogola, O C , a los 3 dias del mes de sepliembre de 2012,
se presento al Despacho del Direclor Ejecutive de Administracion Judicial el
doctor HERNANDO DARIO SIERRA PORTO, identificado con la cédula de
ciudadania No.73.131.106 de Canagena. con el fin de lomar posesidn del
cargo al cual fue nombrado en provisionahdad de Director Seccional de
Administracidon Judicial de Cartagena, mientras el Director Ejeculive de
Administracién Judicial procede a nombrar en propiedad el cargo de Director
Seccional de Administracion Judicial de Cartagena, previa elaboracién de la
lerna por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, de
conformidad con lo establecido en el numeral 5 del articulo 99 de la Ley 270
de 1996, Prestd el juramento de rigor ordenado por la Constitucidn y la Ley

EL DIRECTOR EJECUTIVOD

CARLOS ENRI

EL POSESIONADO (
=
HERNANDO D IERRA PORTO
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resotucionnve. 3940 29 450 2012

Por medio da la cual se hace un nombramignto an provisionalidaed,

EL DIRECTOR EJECUTIVO DE ADMINISTRACION JUDICIAL
En gfarcicio de sus fecuitades legales estafutanas, especiaimante las conferidas an
el artlculo 99 de la Ley 270 de 1.906,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERQ. - Nombrar en provisionalidad al doclor HERNANDO DARID
SIERRA PORTQ, idemtificado con ia Cédule de Civdadania No. 73131106 de
Cartagena, en ef camgo de Direclor Seccional do Administracidn Judicial de
Carfagena, & parlir dol 3 de septiembre de 2012 mianfras e! Director Ejecufivo de
Administracidn  Judicial procede a nombrar en propiedad of cargo de Direclor
Seccional de Adminisiracion Judicial de Carfagena, previa elaboracidn de la terma por
fa Salo Adminshrativa del Consejo Supenor de la Judicaturs, de conformidad con lo
eslablecido an el numaral 5 del artfculo 99 ge fa Ley 270 da 1896

ARTICULD SEGUNDO- La prasente FResclucdn rige a pertir de la fecha de su
X pedicion
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