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Consefo Superior
de la Indicatura

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

LISTADO DE ESTADO

ESTADO No. 33 Fecha (dd/mm/aaaa): 25/08/2020 DIAS PARA ESTADO: 1 Pagina: 1
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuaderno Folios
Auto Resuelve Excepciones Previas
68001 33 33 001 Nulidady ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE JHON ANDERSON MENDOZA SANDOVAL DE CADUCIDAD Y DECLARA TERMINADO EL 24/08/2020
2018 00285 00 Restablecimiento del PENSIONES - COLPENSIONES PROCESO
Derecho
) ) Auto Aprueba Conciliacion Prejudicial
68001 33 33 001 Nulidady ANDRES EDUARDO CARRILLO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE 24/08/2020
2018 00399 00 Restablecimiento del SARACHE DE FLORIDABLANCA
Derecho
) ) Auto fijafechaaudienciay/o diligencia
68001 33 33 001 Nulidady MARLON TELLEZ RUIZ DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE AUTO RESUELVE EXCEPCIONES Y FIJA FECHA 24/08/2020
2019 00089 00 Restablecimiento del DE FLORIDABLANCA DE AUD. INICIAL
Derecho
Auto termina proceso por desistimiento
68001 33 33 001 Nulidady LAURISMENDIETA VELANDIA DEPARTAMENTO DE SANTANDER 24/08/2020
2019 00214 00 Restablecimiento del
Derecho
) ) Auto de Tramite
68001 33 33 001 Nulidady ALBA SOFIA ESPINEL DE TARAZONA DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE AUTO EXONERA DE PAGO POR APLICACION 24/08/2020
2019 00286 00 Restablecimiento del DE FLORIDABLANCA DEL DECRETO 806/2020 Y ORDENA NOTIFICAR
Derecho
Auto Admite Intervencion
68001 33 33 001 Nulidady JULIO CESAR RAMIREZ SALAZAR DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE ADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTIA 24/08/2020
2019 00358 00 Restablecimiento del DE FLORIDABLANCA
Derecho
Auto Concede Recurso de Reposicion
68001 33 33 001 Nulidady GLADYSHELENA PADILLA DE UNIDAD DE GESTION PENSIONAL- UGPP Y ADMITE LA DEMANDA 24/08/2020
2020 00091 00 Restablecimiento del CAMACHO
Derecho
Auto admite demanda
68001 33 33 001 Nulidady HOLGER LEONARDO TOLOZA RICO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION 24/08/2020
2020 00102 00 Restablecimiento del NACIONAL-FOMAG
Derecho
) ) Auto admite demanda
68001 33 33 001 Nulidady FLOR ANGELA ARCINIEGAS DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE 24/08/2020
2020 00108 00 Restablecimiento del DE FLORIDABLANCA
Derecho
] Auto admite demanda
68001 33 33 001 Nulidady MARTHA GRACIELA MANTILLA MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL 24/08/2020
2020 00111 00 Restablecimiento del FIGUEROA

Derecho
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Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacion Auto Cuaderno Folios
Auto admite demanda
68001 33 33 001 Nulidady EDGAR MAURICIO PILONIETA DIAZ UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE 24/08/2020
2020 00114 00 Restablecimiento del GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
Derecho PARAFISCALES DE LA PROTECCION S
Auto inadmite demanda
68001 33 33 001 Nulidady MARTIN RODRIGO ARDILA TARAZONA FISCALIA GENERAL DE LA 24/08/2020
2020 00136 00 Restablecimiento del NACION-SECCIONAL BUCARAMANGA
Derecho
Auto admite demanda
68001 33 33 001 Reparacion Directa DEISY JULIANA LEIVA AGENCIA NACIOANAL DE 24/08/2020
2020 00137 00 INFRAESTRUCTURA
Auto admite demanda
68001 33 33 001 Accién Contractual LUCY JOHANNA RODRIGUEZ PEREZ AREA METROPOLITANA DE 24/08/2020

2020 00142 00

BUCARAMANGA

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 201 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y PARA NOTIFICAR
A LASPARTESDE LASANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 25/08/2020 (dd/mm/aaaa) Y A LA HORA DE LAS8A.M., PRESENTE SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO LEGAL
DE UN DIA SE DESFIJAEN LA MISMA ALAS4:00P.M.

DIANA MARCELA HERNANDEZ FLOREZ

SECRETARIO




Rama Judiclal
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020).

AUTO QUE DECIDE EXCEPCIONES Y DA POR TERMINADO EL PROCESO

EXPEDIENTE: 680013333001-2018-00285-00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
-ACCION DE LESIVIDAD-

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

Canal Digital apoderado: PENSIONES

paniaguasincelojo@gmail.com
paniaguacohenabogadossas@gmail.com

DEMANDADOQS: JHON ANDERSON MENDOZA SANDOVAL

Canal Digital apoderado: LEONARDO FABIO MENDOZA SANDOVAL

ELIZABETH MENDOZA SANDOVAL
DANIEL MENDOZA GARCIA

DIANA CAROLINA MENDOZA GARCIA
yeinmor@gmail.com

TIPO DE AUTO: INTERLOCUTORIO

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para reprogramar fecha de audiencia
inicial, sin embargo, atendiendo lo dispuesto en el articulo 12 del Decreto 806 de 2020 se
procede a resolver la excepcidn previa propuesta y de ser pertinente fijar nueva fecha para
dicha diligencia:

Azul

I. ANTECEDENTES

Mediante escrito presentado el dia 28 enero de 2020 la Curadora Ad Litem de la parte
demandada —DANIEL y DIANA CAROLINA MENDOZA GARCIA propuso la siguiente
excepcion:

a.

CADUCIDAD: indica que la Administradora de Pensiones -COLPENSIONES-
interpone el medio de control de la referencia a efectos que se declare la
nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucién No. GNR 61043 del
2 de marzo de 2015 a través de la cual se reconoce una pension de
sobrevivientes por muerte del afiliado. Asimismo, advierte que dentro de los
presupuestos procesales del presente medio de control se encuentra el
referente a que no haya operado el fendmeno juridico de la caducidad, para lo
cual cita el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 a través del cual se establecen
los términos para presentar la demanda, sefialando que si bien podra
presentarse en cualquier tiempo cuando se dirija contra actos que reconozcan
0 nieguen parcialmente prestaciones periddicas y que bien es cierto a través
de la mencionada Resolucion se reconocioé una pension de sobreviviente a
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favor de la sefiora NIDGIDMA GARCIA RIVERA, no puede pasarse por alto
gue en la misma se reconocié un pago Unico de pension de sobreviviente por
concepto de retroactivo pensional a favor de Daniel y Daniela Mendoza Garcia,
de tal pago es por una sola vez, de lo cual no se puede predicar que éste es
periddico.

Bajo esta Optica, advierte que si bien es cierto, el acto administrativo que aqui
se demanda reconocié una prestacion periddica, también lo es que en el mismo
se reconocié un Unico pago por concepto de retroactivo a favor de los
demandados y sobre esta decision es sobre la cual se pretende la nulidad
parcial de la Resolucion No. 61043 del 2 de marzo de 2015, la cual debid
demandarse dentro de los 4 meses posteriores a su comunicacion, notificacion
0 ejecucion del acto, de no hacerlo dentro de la oportunidad legal, se configura
el fendémeno juridico de la caducidad de la accion.

De lo obrado en el expediente se advierte que para resolver las excepciones
propuestas no se requiere el decreto de prueba alguna.

ll. CONSIDERACIONES

Frente a las excepciones previas, la Ley 1437 de 2011 dispone que deben ser resueltas
en la audiencia inicial, sin embargo, dada la emergencia econémica, social y ecoldgica
decretada por el Gobierno Nacional, el Ministerio de Justicia y del Derecho profirié el
Decreto Legislativo 806 de 2020 con el fin de implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos

judi

ciales y flexibilizar la atencién de los usuarios del servicio de justicia. En esa medida

en el articulo 12 se dispuso:

Bajo la
orden:
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“Articulo 12. Resolucion de excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo. De las excepciones presentadas se correra traslado por el término de tres (3)
dias en la forma regulada en el articulo 110 del Cédigo General del Proceso, o el que lo
sustituya. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre ellas y, si fuere el
caso, subsanar los defectos anotados en las excepciones previas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulas 100, 101
Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se
refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juzgador las decretara en el auto
que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de legitimacion
en la causa y prescripcion extintiva. se tramitaran y decidirdn en los términos sefialados
anteriormente.

La providencia que resuelva las excepciones mencionadas debera ser adoptada en primera
instancia por el juez, subseccion, seccidbn o sala de conocimiento. Contra esta decision
procedera el recurso apelacion, el cual sera resuelto por la subseccion, seccién o sala del
tribunal o Consejo de Estado. Cuando esta decision se profiera en Unica instancia por los
tribunales y Consejo de Estado se decidira por el magistrado ponente y sera suplicable.”

anterior disposicion se procede analizar las excepciones propuestas en el siguiente
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Analizado el asunto bajo estudio se observa que con la presente controversia judicial la parte
demandante en ejercicio de la accién de lesividad busca la nulidad parcial de la Resolucion
No. GNR 61043 del 2 de marzo de 2015, a través de la cual se reconocio el pago Unico de
pension de sobreviviente a favor de DANIEL y DIANA CAROLINA MENDOZA GARCIA con
ocasion del fallecimiento del causante AGAPITO MENDOZA RUIZ y dejar en suspenso el
ingreso a némina de la pension respecto de JHON, LEONARDO y ELIZABETH MENDOZA
SANDOVAL, en su condicién de hijos del fallecido.
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La accién de lesividad ésta consagrada en el ordenamiento juridico colombiano como un
mecanismo de control de legalidad dentro de la Jurisdiccibn Contenciosa Administrativa, por
tanto, no se requiere para que sea declarado nulo un acto administrativo ilegal de caracter
particular y concreto que éste haya lesionado a la administracion, basta que sea ilegal para
ser expulsado del ordenamiento juridico.

Esta accion, concebida como de lesividad, de nulidad con restablecimiento del derecho o
plena jurisdiccion, a partir de la vigencia de la Ley 1437 de 2011 se denomina medio de control
de nulidad con restablecimiento del derecho, no se encuentra consagrada como una accién
auténoma e independiente, especialmente cuando se analiza el tema de la caducidad del
medio de control.

Es asi como, la accién de lesividad de la actual normatividad contencioso se infiere de lo
preceptuado en los articulo 97%, 1592, 161 y en cuanto a la caducidad lo sefialado en el articulo
164 que establece la oportunidad para presentar la demanda, asi se podra demandar en
cualquier tiempo entre otros aspectos, cuando se dirija contra actos que reconozcan o
nieguen parcialmente prestaciones periddicas y en los términos so pena de que opere la
caducidad, dentro de los 4 meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion,
notificacion, ejecucién o publicaciéon del acto administrativo, segln sea el caso.

De la redaccién de la norma contenida en el articulo 1642 del CPACA, se puede inferir que
las autoridades administrativas estan obligadas a demandar el acto administrativo, a través

1“ART. 97. Revocacioén de actos de caracter particular y concreto. Salvo las excepciones establecidas en la
ley, cuando un acto administrativo, bien sea expresado o ficto, haya creado o modificado una situacion juridica de
caracter particular y concreto o reconocido un derecho de igual categoria, no podra ser revocado sin el
consentimiento previo, expreso y escrito del respectivo titular.
Si el titular niega su consentimiento y la autoridad considera que el acto es contrario a la Constitucion o la ley,
debera demandarlo ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.
Si la administracion considera que el acto ocurrié por medios ilegales o fraudulentos lo demandara sin acudir al
procedimiento previo de conciliacion y solicitara al juez su suspension provisional...”.
2“ART. 159. Capacidad y representacion. Las entidades publicas, los particulares que cumplen funciones
publicas y los demas sujetos de derecho que de acuerdo con la ley tengan capacidad para comparecer al proceso,
podran obrar como demandantes, demandados o intervinientes en los procesos contencioso administrativo, por
medio de sus representantes, debidamente acreditados...”
3“Art. 164.-Oporunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:
1. En cualquier tiempo, cuando:
a) Se pretenda la nulidad en los términos del articulo 137 de este codigo.
()
d) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total parcialmente prestaciones periddicas. Sin
embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe.

2. Enlos siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(-..)
d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro
del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacién, notificacién,

Azul
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del cual haya creado o modificado una situacion juridica o particular y concreto o reconocido
un derecho de igual categoria cuando no hubiere el consentimiento previo, expreso y escrito
del respectivo titular para revocarlo, asi considere la autoridad que el acto es contrario a la
Constitucién o a la ley, o se hubiere expedido por medios ilegales o fraudulentos, a través de
los medios de control pertinentes, ya sea de nulidad, en el caso que el acto demandado sea
de caracter particular, podra presentarse en cualquier tiempo, o a través del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho cuando se pretenda el restablecimiento automéatico
del derecho, para lo cual debera interponer la accién dentro de los 4 meses siguientes a la
notificacion y/o comunicacion del acto administrativo o cuando se trate de prestaciones
periddicas, se podra demandar en cualquier tiempo.

e

Conforme a lo anterior, encuentra el Despacho que tal y como acertadamente lo advirtio la
Curada Ad Litem de los demandados —DANIEL y DIANA CAROLINA MENDOZA GARCIA-,
el acto administrativo objeto de estudio en esta oportunidad, esto es, la Resolucion NUm.
GNR 61043 del 2 de marzo de 2015, si bien es cierto reconoce una pension de sobrevivientes
por muerte del afiliado y que dado el factor reconocido -pensién- se puede predicar una
periodicidad y que en principio podria pensarse que se pueda demandar en cualquier tiempo
en ejercicio de la presente accién, no lo es menos que, las decisiones particulares y concretas
alli adoptadas en relaciéon con los aqui demandados en su condicion de hijos del causante -
AGAPITO MENDOZA RUIZ-, como lo fue el reconocimiento del pago del retroactivo pensional
en un anico pago, no tiene la naturaleza de ser periddica, por tanto éstas situaciones debieron
demandarse dentro de los 4 meses siguientes a la fecha de notificacion, publicaciéon y/o
ejecucion, eventualidad que no ocurridé en el presente caso, si tiene en cuenta que el acto
acusado tiene fecha de expedicion del afio 2015 y la presenta demanda se interpuso en el
afo 2018, es decir 3 afios posteriores a su publicacion.

En este orden de ideas, se puede concluir que el medio de control nulidad y restablecimiento
del derecho interpuesto bajo la figura de accion de lesividad, se encuentra caducada al no
haberse demandado el acto administrativo aqui acusado dentro de los 4 meses siguientes
posteriores a que se resolvié el reconocimiento de un Unico pago del retroactivo pensional a
favor de los aqui accionados, en consecuencia, se declarara la caducidad y la terminacién
del proceso en referencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DE
BUCARAMANGA

RESUELVE:

PRIMERO: DECLAR probado la excepcion de “CADUCIDAD” de la presente accion
interpuesta por la parte demandada, conforme a las razones expuestas en la parte motiva de
ésta providencia.

SEGUNDO: DAR por terminado el proceso de la referencia, de conformidad con lo dispuesto
en el inciso del numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOCER personeria juridica a las abogadas ANGELICA MARGOTH
COHEN MENDOZA y MIRNA ROSARIO OVIEDO DIAZ, como apoderadas judiciales

ejecucion o publicacion del acto administrativo, segin sea el caso, salvo las excepciones establecidas
en otras disposiciones legales.

Azul
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principal y sustituta de la parte demandante, conforme al poder conferido a través de la
escritura publica No. 0395 y poder de sustitucién allegado a través del correo electronico de
la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos de Bucaramanga.

N
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CUARTO: En firme esta decision, ARCHIVESE el proceso, previas las constancias de rigor
en el sistema de registro y consulta judicial “Siglo XXI”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:
MAUD AMPARO RUIZ ROJAS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO ORAL BUCARAMANGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:

9de4df97bccadedcda218f09e5cb2edee9efff4a6ba94c08050587bc06f0bd78
Documento generado en 24/08/2020 06:09:47 a.m.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de mil veinte (2020)

AUTO APRUEBA CONCILIACION JUDICIAL

TIPO DE AUTO: INTERLOCUTORIO

RADICACION: 6800133330012018-00399-00

DEMANDANTE: ANDRES EDUARDO CARRILLO SARACHE
Guacharo440@gmail.com
Guacharo440@hotmail.com
Carlos.cuadradoz.@gmail.com

DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA en
adelante DTTF

Canal Digital

Cieloamado.abogada@gmail.com

LLAMADOS EN
GARANTIA:

Canales Digitales

INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA

Maritza.sanchez@ief.com.co

Maritza042003@hotmail.com
SEGUROS DEL ESTADO

Cplata@platagrupojuridico.com

Info@segurosdelestado.com

Etorres@platajuridico.com

Procede el Despacho a decidir sobre la aprobacion o no del Acuerdo Conciliatorio
logrado entre LUIS ALFONSO VILLAMIZAR CHANAGA y la DIRECCION DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA en la etapa de conciliacion
judicial de la Audiencia Inicial celebrada el 16 de julio del afio en curso.

. Antecedentes

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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1. Através del medio de control de la referencia la parte accionante pretende,
en sintesis, se decrete la nulidad del acto administrativo contenido en la
Resolucidon sancion No. 0000000743 del 21 de agosto de 2014 proferida con
fundamento en la orden de comparendo No. 6827600000007610230 del 17
de marzo de 2014, a través del cual la DIRECCION DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA le impuso sancion en la modalidad de
multa. Como restablecimiento del derecho solicita se informe a todas las
centrales de informacion (SIMIT, RUNT y demas) tal circunstancia de igual
forma el reconocimiento y pago de los perjuicios materiales causados y los
gastos ocasionados en razon al desgaste judicial, valorados en la suma de
$500.000, por concepto de gastos juridicos.

2. En Audiencia Inicial celebrada el 16 de julio del afio en curso, la DIRECCION
DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA conforme a lo
dispuesto en el acta del comité de conciliacién de la entidad aportada en la
audiencia, propuso férmula de conciliacién en los siguientes términos:

“Una vez debatido el presente caso el comité de conciliaciones de la
DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA
decide CONCILIAR la resolucion sanciéon No. 000000743 del
21/08/2014 correspondiente a la orden de Comparendo No.
6827600000007610230 del 17/03/2014, por lo tanto, se revocara
dentro de los 15 dias siguientes a la aprobacion por parte del juzgado
correspondiente, por violacion a la causal 1 del art. 93 CPACA, por
manifiesta violacion al debido proceso establecido en el articulo 29 de
la constitucion politica y a los articulos 135 y siguientes de la ley 769
de 2002, siempre y cuando no haya sido pagada tal como lo establece
el articulo 136 de la ley 769 de 2002 por el presunto infractor, y que el
convocante desiste de todas las pretensiones de la solicitud de la
demanda”

3. De la propuesta presentada por la parte accionada DIRECCION DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA se corri6 traslado a la
parte accionante, quien acepté los términos anteriormente previstos y
renuncié a todas las pretensiones.

4. Asimismo, se les corrid traslado a los llamados en garantia, esto es, a
INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA -IEF- vy
SEGUROS DEL ESTADO, advirtiendo por parte de Infracciones que
consultado la base de datos de dicha entidad el acto acusado fue revocado
el 14 de enero de 2019 y la entidad aseguradora sefialé que se sujetaba a lo
decidido en el acta de conciliacién.

II. Consideraciones
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 66 de la Ley 446 de 1998, la
audiencia de conciliacion judicial procedera a solicitud de cualquiera de las partes 'y

su celebracién procedera en cualquier estado del proceso.

El acuerdo conciliatorio versara sobre conflictos de caracter particular y de
contenido econdémico de que conozca esta jurisdiccion.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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En virtud de lo anterior y en aras de aprobar el acuerdo, el despacho procedera a
verificar el cumplimiento de los siguientes requisitos:

1. Se acredite la representacion de las partes y la capacidad de sus
representantes para conciliar. -

La parte demandante —~ANDRES EDUARDO CARRILLO SARACHE- comparecio
mediante apoderado judicial con facultades expresas para conciliar en el presente
asunto, segun poder visible a folio 15 del expediente.

La parte demandada —-DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA- compareci6 a través de apoderado judicial debidamente
constituido, con expresas facultades para conciliar, conforme a la escritura publica
191 allegado en audiencia inicial virtual.

Asi las cosas, este requisito se encuentra plenamente acreditado en la actuacién de
la referencia.

2. No se hubiere configurado el fendmeno juridico procesal de la
caducidad de la accion. -

En el presente caso, encontrandose sujeto a debate precisamente el debido proceso
por indebida notificacion y con ello la oponibilidad del acto Administrativo que
impuso sancion pecuniaria por infraccion de transito, segun reiterada jurisprudencia
del Consejo de Estado?, la duda acerca de la fecha en que cobré ejecutoria aquél,
referente para el conteo del término de caducidad, impone la admision del medio de
control.

En efecto, esa Corporacion ha considerado? que no procede de entrada el rechazo
de plano de la demanda cuando se controvierte la notificacion de los actos
acusados, pues para decidir si se configuré la caducidad de la accion debera
tramitarse el proceso, para que en la sentencia se defina si la demanda se presenté
de manera oportuna, precisando que esa tesis es aplicable en los casos en que
exista duda razonable frente a la caducidad de la accion.

Esto es, la tesis opera cuando no sélo se alega la indebida o falta de notificacion de
los actos, sino cuando se advierte prima facie que hay razones serias para dudar
del acaecimiento de la caducidad de la accién, como es el caso que nos ocupa,
cuando como argumento para que el Comité de Conciliacién de la entidad emitiera
concepto favorable, se reconocio la indebida notificacion del acto administrativo.

3. La disponibilidad de los derechos econdémicos enunciados por las
partes. -

1CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION CUARTA, Consejero
ponente: HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS, 23 de abril de 2015, Radicacion namero: 47001-23-
33-000-2012-00023-01(20089), Actor: DRUMMOND LTDA, Demandado: DEPARTAMENTO DEL
MAGDALENA.

2 Cfr. autos del 29 de octubre de 2009 (expediente N° 17811) y del 13 de abril de 2005 (expediente N°
14960), C.P. Héctor J. Romero Diaz, y del 1° de diciembre de 2000, C.P. Daniel Manrique Guzman
(expediente N° 11326).
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Por regla general, son materia de conciliacion aquellos derechos transables que
tengan el caracter de “inciertos y discutibles”. Empero, la posicién de la Sala de lo
Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, en cuanto a la exigibilidad del
requisito de la conciliacién prejudicial, es que cada caso concreto debe ser
analizado atendiendo la calidad de los derechos reclamados (naturaleza
econOmica y cuantificable) y la posibilidad de su debate en el escenario
conciliatorio. Puntualmente, mediante sentencia de unificacion
11001031500020090132801 del 31 de julio de 2012, la Sala Plena de la referida
Corporacion, unificé la jurisprudencia contradictoria de algunas de sus Salas en
relacion con la conciliacion extrajudicial como requisito de procedibilidad para el
ejercicio de la accion de nulidad y restablecimiento del derecho, en el sentido de
que:

“... Inicialmente, de acuerdo con una interpretacién sistematica de las
normas aplicables y de la jurisprudencia del Consejo de Estado, la Sala
considera necesario precisar que, para el caso de las acciones de nulidad
y restablecimiento del derecho, son conciliables los aspectos de
contenido econémico que suelen contener los actos administrativos. Es
decir, aquellos asuntos que envuelven la existencia de un derecho subjetivo
en cabeza de las partes actoras, derechos de naturaleza econdmica y, en
consecuencia, susceptibles de transaccion, desistimiento y allanamiento. Asi
como, los asuntos que versen sobre actos administrativos que se refieran a
derechos de caracter laboral inciertos y discutibles”.

En ese orden, resulta indiscutible que la legalidad de un acto administrativo que
impone una sancidn pecuniaria es de contenido econémico y, por ende, conciliable
y aun cuando el concepto de violacién se funda en la transgresion del debido
proceso, debe tenerse en cuenta que los efectos de los actos acusados son
cuantificables economicamente y, por ende, posible conciliar sus efectos
econdémicos.

Aunado a lo anterior, debe advertirse que las multas son ingresos no tributarios?
que forman parte integral del presupuesto general de la Nacion o de los
presupuestos territoriales; por consiguiente, no participan de las caracteristicas y
del tratamiento legal que los tributos reciben en razén a su naturaleza, materia ésta
respecto de la cual si existe prohibicion de conciliar en los términos de las normas
que aqui se citaron.

4. El acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea
violatorio de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico
(articulo 65 A de la Ley 446 de 1198)

Para el despacho estd acreditado, a partir de los documentos allegados al
expediente, tales como la Resolucion que impone la sancion, el comparendo y, en
especial, el estudio que hizo la entidad territorial para plantear el acuerdo
conciliatorio, los cuales se ven desde la perspectiva de la Buena fe, que se adelant6
el procedimiento sancionatorio con vulneracion del debido proceso por indebida
notificacion.Ademas, para la administracion resulta mas oneroso que este
Despacho imprueba una conciliacion cuando es la administracion misma la que esta
reconociendo que tramitd el proceso con violacion de garantias procesales.

5. Delano lesion al patrimonio publico:

3CONSEJO DE ESTADO, SALA DE CONSULTA Y SERVICIO CIVIL, Consejera ponente: SUSANA MONTES
DE ECHEVERRI, agosto 5 de 2004, Radicacion numero: 1589.
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Como se anuncio en el numeral primero de este acapite, el acuerdo sometido a
estudio es de caracter patrimonial susceptible de conciliacion, representado en el
contenido econdmico del acto administrativo que impuso sancion pecuniaria por
infraccion de transito, imponiéndose en ese orden en sede administrativa como
efecto l6égico de su conciliacion, la revocatoria directa del mismo ofrecida en
audiencia inicial por la DTTF.

Su justificacién, que es lo que garantiza la no lesién del patrimonio publico en el
presente caso, se contiene en la actuacion adelantada por la DTTF frente a la
imposicién de una orden de comparendo, viciada por violacion al debido proceso
por indebida notificacion, reconocido asi por la convocada cuando hizo el estudio
de caso a efectos de emitir concepto para conciliar, en los siguientes términos:

“En el expediente que corresponde al radicado No. 68001-33-33-001-2018-00399-
00, Accionante: ANDRES EDUARDO CARRILLO SARACHE, se evidencia:

En ejercicio de la accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, el
demandante LUIS ALFONSO VILLAMIZAR CHANAGA, se evidencia:

o En ejercicio de la accién de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
el demandante ANDRES EDUARDO CARRILLO SARACHE, acude a
la jurisdiccion con el fin de que se declare la nulidad de los siguientes
actos administrativos:

i. Resolucion Sancion No. 0000000743 DEL 21/08/2014
correspondiente a la orden de Comparendo No. 682760000000
07610230 DEL 17/03/2014.

o El demandante basa su pedimento en razon a que, segun su dicho,
no ha sido notificado en debida forma de ninguno de los actos
administrativos demandados.

o La citacion para notificacion personal fue recibida por la empresa de
mensajeria (472) el 18 de marzo de 2014.

o Se observa en el expediente la no realizacion de la notificacién de la
notificacion por aviso de acuerdo a lo establecido en el articulo 69 de
la ley 1437 de 2011.

o Se realizé audiencia publica en la que se declaré contraventor.”

Registro que en efecto contradice el marco legal y jurisprudencial que desarrolla
esta materia, concretamente el Art. 135-136 de la Ley 769 de 2002 y la sentencia
C-980 de 2010, segun los cuales:

“...9.4. No encuentra la Corte que la notificacion por correo resulte
insuficiente para hacer conocer la actuacion administrativa que se
pretende comunicar a los referidos sujetos. Inicialmente, por cuanto
los grandes avances tecnoldgicos en materia de las comunicaciones
no dejan duda Sobre su utilidad y eficiencia. Pero ademas, por cuanto
es claro que la Notificacion por correo so6lo se entiende surtida a
partir del momento en que el destinatario recibe efectivamente la
comunicacion que contiene el acto, lo cual significa que sélo en
ese momento y no antes, éste le resulta juridicamente oponible,
Siendo el recibo de la comunicacion el referente valido para
contabilizar el término de ejecutoria.
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Aun cuando los actos administrativos nacen al mundo juridico una vez
se expresa la voluntad de la autoridad que los profiere, su
comunicaciéon al destinatario es condicion necesaria para que dicho
acto le sea oponible o adquiera obligatoriedad frente a €él. En esa
medida, la notificacion por correo, estatuida por el legislador como una
de las formas de notificacion de los actos de la administracion, esta
llamada a cumplir ese objetivo de oponibilidad en materia de transito,
una vez cumpla el proposito de enterar el destinatario de su
contenido...”

En concordancia con lo sostenido por esa misma Corporacion en sentencia
T-051 de 2016 sefialo:

“...De esta manera y teniendo en cuenta que se deben agotar todos
los medios dispuestos por el ordenamiento juridico vigente para
notificar a quien resulte involucrado en un proceso contravencional
como consecuencia de una “fotomulta”, y partiendo del hecho de que
las autoridades de transito ejercen una funcién publica, reguladas de
manera genérica por el Caodigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, se deben agotar todos los medios de
notificacion dispuestos en éste...”.

En ese orden de ideas, se trata de la conciliacién debidamente fundada que
en nada lesiona el patrimonio publico, por lo que se procedera a su
aprobacion, haciendo la salvedad que como conforme a lo sefialado por el
lamado en garantia  INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA, a la fecha de la presente providencia el acto aqui
acusado, esto es, la Resolucion Sancion No. 00000000743 del 21 de agosto
de 2018 fue revocado el 14 de enero del afio 2019, es decir no produce
efectos juridicos frente a la situacion que provoco el curso del proceso
sancionatorio seguido en contra del aqui demandante, no se ordenara su
revocatoria, pese a ello como quiera que el presente asunto perseguia
adicionalmente pretensiones de caracter econémico y frente a estas se llegd
a un acuerdo conciliatorio entre las partes que integran el presente litigio, se
ordenara el archivo de todas las diligencias surtidas dentro del tramite del
proceso contravencional seguido en contra del sefior ANDRES EDUARDO
CARRILLO SARACHE.

IIl. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral de
Bucaramanga

RESUELVE

Primero. -APROBAR EL ACUERDO CONCILIATORIO JUDICIAL celebrado en la
audiencia inicial el dieciséis (16) de julio de dos mil veinte (2020) entre ANDRES
EDUARDO CARRILO SARACHE vy la DIRECCION DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA, en virtud de la cual la entidad accionada
debera archivar todas las diligencias surtidas dentro del tramite del proceso
contravencional surtido en contra del aqui demandante.
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Segundo. -ElI Acuerdo Conciliatorio judicial antes referido hace transito a cosa
Juzgada y pone fin al proceso al interior del cual se realizo.

Tercero. - En firme este proveido, expidanse las copias con destino a los
interesados a su costa; a las autoridades respectivas y archivese la actuacion.

JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO ORAL BUCARAMANGA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

MAUD AMPARO RUIZ ROJAS
JUEZ CIRCUITO

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario

2364/12

Caodigo de verificacion:

a0b9f926f9e431a7lac2ece57492e803a9f2053671544138fbd66330650c2420

Documento generado en 24/08/2020 06:27:36 a.m.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

AUTO QUE DECIDE EXCEPCIONES Y FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

EXPEDIENTE: 680013333001-2019-0089-00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARLON TELLEZ RUIZ

Canal Digital apoderado: guacharo440@gmail.com

guacharo440@hotmail.com
carlos.cuadradoz@hotmail.com

DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE
DE FLORIDABLANCA

Canal Digital apoderado: notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
cieloamado.abogada@gmail.com

LLAMADOS EN GARANTIA: INFRACCIONES ELECTRONICAS DE

FLORIDABLANCA
maritza.sanchez@ief.com.co
maritza042003@hotmail.com
Canal Digital apoderado: info@ief.com.co

SEGUROS DEL ESTADO
juridicos@segurosdelestado.com
info@segurosdelestado.com
cplata@platagrupojuridico.com
TIPO DE AUTO: INTERLOCUTORIO

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia
para programar fecha de audiencia inicial, sin embargo, atendiendo lo dispuesto en
el articulo 12 delDecreto 806 de 2020 se procede a  resolver
las excepciones previas propuestas y de ser pertinente fijar fecha para dicha diligencia:

LANTECEDENTES

1. Mediante escrito presentado el dia 20 de junio de 2019 la parte demandada propuso
la siguiente excepcion:

a. CADUCIDAD: La DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA indica que se configura esta excepcion, en el sentido que el
acto administrativo que culminé el tramite administrativo sancionatorio, esto es
la Resolucion No. 00000176260 del 24 de julio de 2017, fue notificado en la
respectiva audiencia y dentro de la misma no fueron interpuestos recursos
guedando ejecutoriado el mismo dia de celebracion de la audiencia, aduciendo
gue el demandante tenia 4 meses para interponer el presente medio, iniciando
el conteo el término a partir de la notificacién personal y venciendo el 25 de
noviembre de 2017, resaltando que para 3 de enero de 2019 cuando radico la
solicitud de conciliacion prejudicial ya habia operado el fendmeno de la
caducidad.

2. La llamada en garantia —SOCIEDAD INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA SAS- propuso la siguiente excepcion:
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RADICADO 68001333300120190008900

ACCION:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARLON TELLEZ RUIZ
DEMANDADO: DTTFY OTROS

3.

a. FALTA DE LEGITMACION MATERIAL EN LA CAUSA: La llamada en
garantia propone como excepcion la denominada falta de legitimacion material
en la causa por pasiva frente al llamamiento, advirtiendo que la legitimacion
material en la causa por pasiva exige que la entidad en contra de la cual se dirige
la demandad éste vinculada funcional o materialmente con los hechos que dan
origen a la reclamacion, advirtiendo que se debe examinar desde la éptica de
las responsabilidades corresponden al organismo demandado.

En ese orden de ideas, sefiala que no resulta juridicamente procedente predicar
dicha vinculacion material y funcional entre los hechos y omisiones que originan
el presente proceso con la Sociedad Infracciones Electronicas de Floridablanca
SAS.

De lo obrado en el expediente se advierte que para resolver
las excepciones propuestas no se requiere el decreto de prueba alguna.

[I.CONSIDERACIONES

Frente a las excepciones previas, la Ley 1437 de 2011 dispone que deben ser resueltas
enla audiencia inicial, sin embargo, dada la emergencia econdémica, social
y ecologica decretada por el Gobierno Nacional, el Ministerio de Justicia y del Derecho
profirié el Decreto Legislativo 806 de 2020 con el fin de implementar las tecnologias de
la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencién de los usuarios del servicio de justicia. En esa medida
en el articulo 12 se dispuso:

“Articulo 12. Resolucién de excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo. De las excepciones presentadas se correrd traslado por el término
de tres (3) dias en la forma regulada en el articulo 110 del Cédigo General del
Proceso, o el que lo sustituya. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en las
excepciones previas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulas
100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cddigo, el
juzgador las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta
las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas
y estén pendientes de decision.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva. se tramitaran y decidirdn en los
términos sefialados anteriormente.

La providencia que resuelva las excepciones mencionadas debera ser adoptada en
primera instancia por el juez, subseccion, seccién o sala de conocimiento. Contra
esta decision procedera el recurso apelacion, el cual sera resuelto por la subseccion,
seccion o sala del tribunal o Consejo de Estado. Cuando esta decision se profiera
en unica instancia por los tribunales y Consejo de Estado se decidira por el
magistrado ponente y sera suplicable.”

Bajo la anterior disposicion se procede analizar las excepciones propuestas en el siguiente

orden:

CADUCIDAD: propuesta por la demandada:

Analizado el asunto bajo estudio se observa que con la presente controversia
judicial la demandante busca demostrar que la entidad accionada incurrié en una
indebida notificacion de las actuaciones surtidas en el tramite administrativo, segun
dispone la Ley 1437 de 2011 y la Ley 1383 de 2010, aspecto este a debatirse con
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el fondo del asunto, y en esa medida no podria este Despacho determinar, en esta
etapa procesal, el momento a partir del cual debia contabilizarse el término que tenia
el sefior MARLON TELLEZ RUIZ para presentar el medio de control de la
referencia, maxime si se tiene en cuenta que dentro del expediente administrativo
aportado por la Direccion de Transito y Transporte de Floridablanca, no obra
constancia expedida por el RUNT donde se certifique la direccion del
domicilio registrada por el presunto infractor.

En ese orden de ideas, sera enel fondo del asunto donde se determine si
la presentacion de la demanda a través de este medio de control se hizo dentro de
la oportunidad establecida en la ley.

e FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA: propuesta por
la llamada en garantia SOCIEDAD INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA SAS:

Atendiendo los argumentos que sustentan la excepcion, advierte el Despacho que
la Sociedad Infracciones Electrénicas reprocha el llamamiento que le hizo su
llamante por considerar que no esta legitimado materialmente para ser garante
dentro de la presente accion. Discernimiento que no comparte este Despacho en la
medida que Infracciones Electrénicas de Floridablanca hace parte del contrato
traido como titulo sustento del llamamiento en garantia.

Sumado a lo anterior se debe resaltar que la legitimacion en la causa es una facultad
de quienes conforman el contradictorio en un litigio, es decir, de los demandantes y
demandados, no asi de los terceros intervinientes que se llaman como garantes de
estos tal como lo establece el articulo 1037 del Cadigo de Comercio.

En ese orden de ideas, no hay lugar a declarar probada la falta de legitimacién en
la causa por pasiva de la SOCIEDAD INFRACCIONES ELECTRONICAS SAS.

Atendiendo los anteriores tdpicos, es del caso proceder a fijar fecha para audiencia
inicial virtual de que trata el Decreto 806 de 2020 en concordancia con el articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DE
BUCARAMANGA

RESUELVE:

PRIMERO: DIFIERASE para la decision de fondo la resolucion de la excepcion de
CADUCIDAD propuesta por la parte demandada, conforme a las razones expuestas en la
parte motiva.

SEGUNDO: DECLARASE no probada la excepcion de FALTA DE LEGITIMACION EN LA
CAUSA POR PASIVA propuesta por el llamado en garantia —SOCIEDAD INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA SAS- conforme a las razones expuestas en la
parte motiva.

TERCERO: FIJESE como fecha y hora para adelantar la audiencia inicial virtual de que
trata el art. 180 de la Ley 1437 de 2011 para el dia 20 de octubre de 2020 a las 9:00 a.m.

CUARTO: ADVIERTESE a los apoderados de las partes que su asistencia es obligatoria y
la no concurrencia sin justa causa acarreara multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes; ademas no impedira la realizacion de la diligencia. De igual forma se
les requiere para que participen activamente de la diligencia virtual, debiendo contar con
los medios tecnoldgicos y de conectividad que faciliten el desarrollo de la audiencia
a través de la plataforma TEAMS, de no contar con ellos informar al Juzgado. Asi mismo
deberan atender los protocolos establecidos para el desarrollo de la misma.



RADICADO 68001333300120190008900

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARLON TELLEZ RUIZ

DEMANDADO: DTTFY OTROS

QUINTO: Por conducto de la secretaria del Despacho, se remitira a través del buzon
electronico del Despacho la citacibn a la presente audiencia con el link respectivo
del expediente digitalizado.

SEXTO: RECONOZCASE personeria juridica al abogado CARLOS AUGUSTO

CUADRADO ZAFRA como apoderado judicial sustituto de la parte demandante, conforme
al poder conferido y visible a folio 122 del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:
MAUD AMPARO RUIZ ROJAS
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO ORAL BUCARAMANGA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:

4d9ae27e6d73ad22eff881099e32ch9f725ab17a917aa86dd9659fe9d3293eal
Documento generado en 24/08/2020 06:42:12 a.m.
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Jé\ (}\:‘f:-?\\:vi]:g::-lﬁor de la Judicatura SIGCMA'SGC
Repiiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Al Despacho de la sefiora Juez las presentes diligencias, informando que se allegé
solicitud de desistimiento de la demanda.

Bucaramanga, 19 de agosto de 2020

’ -
DIANA MARCERLA HERNANDEZ FLOREZ
Secretaria

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA

EXPEDIENTE: 680013333001-2019-00214-00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LAURIS MENDIETA VELANDIA

Canal Digital apoderado: daniela.laguado@lopezquintero.com.co
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE SANTANDER

Canal Digital apoderado: notificaciones@santander.gov.co

c.qgutierrez@santander.gov.co

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

hotificacionesjudiciales@mineducacién.gov.co
ministeriodeeducacionballesteros@gmail.com

COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL

notificacionesjudiciales@cnsc.gov.co

TIPO DE AUTO: INTERLOCUTORIO

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, el Despacho procede a
examinar el escrito contentivo de la solicitud de desistimiento de la demanda visible en el
expediente digitalizado, el cual contiene la manifestacién clara e inequivoca de la
apoderada de la parte demandante de desistir la demanda, decision para la que se
encuentra debidamente facultada.

l. ANTECEDENTES

La parte accionante interpuso, a través de apoderado, el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra del DEPARTAMENTO DE SANTANDER,
solicitando la nulidad de la carta consecutivo No. 03.0.2.1.3.52238 del 03 de abril de 2019,
a través de la cual se le neg6 el reconocimiento y pago del costo acumulado que se ha
generado desde el 1 de enero de 2016 en la categoria del escalafon docente 2BE, por
medio de los Decretos Nacionales 120 de 2016 y 980 de 2017.

Una vez correspondié por reparto la presente demanda a este Juzgado el 28 de junio de
2016 (fl. 35), fue admitida y mediante providencia del 03 de diciembre de 2019 (fols. 135-
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136) se vincul6 como demandados a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION y a la
COMISION NAICONAL DEL SERVICIO CIVIL.

A través de memorial presentado a través de los canales digitales dispuestos para tal fin, la
apoderada de la parte demandante present6 solicitud de desistimiento de la demanda.
Escrito que se fij6 en lista desde el 04 y hasta el 06 de agosto de 2020, segun dispone el
inciso 3° del articulo 345 del CGP.

Se observa que la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL y la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION descorrieron el mencionado traslado, advirtiendo que la
primera entidad acepta el desistimiento en los términos propuestos y la segunda solicita se
condene al pago de costas.

. CONSIDERACIONES

El articulo 314 del C.G.P., establece los presupuestos procesales para que se puede
solicitar el desistimiento de la demanda, asi:

“El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el
superior por haberse interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso’.

"El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia...”

En este orden de ideas, y comoquiera que como presupuesto de la actuacion se exige que
no se haya terminado el proceso, se aceptara lo solicitado, advirtiendo que los efectos de
esta providencia equivalen a los de una sentencia absolutoria.

Ahora en lo que respecta a la condena en costas, el Articulo 316 numeral 4 del CGP, sefiala:

“Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado
por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendra de aceptar el
desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento
sin condena en costas y expensas”.

Del escrito de desistimiento de la demanda por secretaria se corrié traslado a las partes tal
y como obra en la constancia visible en el expediente digitalizado, pronunciandose la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION en el sentido de solicitar condenar en costas a
la parte demandante.

En virtud de lo anterior y conforme lo dispuesto en el Articulo 316 numeral 4 se condenara
en costas a la demandante y s6lo a favor de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION,
para lo cual se reconocera sélo el porcentaje correspondiente atendiendo que son tres
demandados.

DECISION

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral de
Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el DESISTIMIENTO de la demanda elevado por la parte accionante,
segun las razones expuestas en la motivacion de este proveido.



SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte demandante y a favor de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION, de conformidad con lo establecido en el Art. 316 del Cédigo
General del Proceso, las cuales se liquidaran por conducto de la secretaria del Despacho,
en el porcentaje correspondiente.

TERCERO: Una vez ejecutoriado el presente auto y liqguidadas las costas procesales,
archivense las diligencias, previa anotacion en el Sistema Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

MAUD AMPARO RUIZ ROJAS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO ORAL BUCARAMANGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
f87fdc20594291ae72dc1d075623efcb4bb700f32¢282d596d50a3f6a0b8f792
Documento generado en 24/08/2020 06:56:55 a.m.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Al Despacho de la sefiora Juez para que provea frente al pago del
arancel judicial establecido en el numeral 5 del auto que admite el llamamiento en
garantia y la aplicacién del Decreto Ley 806 de 2020.

Bucaramanga, 15 de agosto de 2020.

» -
W\'&w&r«btc
DIANA MARCELA HERNANDEZ FLOREZ
Secretaria

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020).

AUTO EXONERA DEL PAGO DE GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO Y
ORDENA CONTINUAR CON LA NOTIFICACION

EXPEDIENTE: 680013333001-2019-00286-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALBA SOFIA ESPINEL DE TARAZONA

Canal Digital apoderado: guacharo440@hotmail.com

DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA

Canal Digital apoderado: notificaciones@transitofloridablanca.gov.co

VINCULADOS: SOCIEDAD DE INFRAESTRUTURA

Canal Digital apoderado ELECTRONICA DE FLORIDABLANCA —IEF- SAS
juridica.punto.atencion@ief.com.co
COMPANIA DE SEGUROS DEL ESTADO S.A
juridico@segurosdelestado.com

TIPO DE AUTO: SUSTANCIACION

En atencidn a la constancia secretarial que antecede y si bien, mediante auto que
admite el llamamiento en garantia se impuso el pago de gastos ordinarios del
proceso con el fin de enviar por correo certificado la respectiva notificacion y
anexos como lo establece el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por
el articulo 612 del C.G.P dicha obligacion se extingue en virtud de lo dispuesto en
el articulo 8 del Decreto Ley 806 de 2020 cuando prevé que la notificacién
puede hacerse mediante mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que
suministre el interesado, remitiéndose los anexos por el mismo medio.
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En ese orden de ideas, se exonera de la obligacion impuesta en el numeral 5 del
auto de fecha 18 de febrero de 2020y por Secretaria de este Despacho,
PROCEDASE con la notificacion mediante mensaje dirigido al buzon electrénico
para notificaciones judiciales a que se refiere el Art. 197 de la Ley 1437 de 2011,
el cual debera contener copia del presente auto, el auto que admite el llamamiento
en garantia, y la demanda y sus anexos, en los términos de ley.

ADVIERTASELE a la parte a notificar que en virtud delo dispuesto en el
Decreto Ley 806 de 2020, no se dejaran a disposicion las copias de la demanda y
SUS anexos en la secretaria y, en consecuencia, se prescinde del término de los
25 dias que establece el articulo 199 ibidem. En tal virtud, la notificacién
se entenderd realizada una vez trascurridos dos dias héabiles siguientes a la
remision del mensaje de datos y el término de traslado de la demanda de que trata
el articulo 172 del CPACA, empezara a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:
MAUD AMPARO RUIZ ROJAS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO ORAL BUCARAMANGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
77bccb3f995782f037¢74313bd690178a83c1d027a6a8fleb3fbafdal2a7aeab
Documento generado en 24/08/2020 07:11:21 a.m.
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Rama Judicial
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO ACEPTA LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE: 680013333001-2019-00358-00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JULIO CESAR RAMIREZ SALAZAR

Canal Digital apoderado: guacharo440@gmail.com

quacharo440@hotmail.com
carlos.cuadradoz@hotmail.com

DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA

Canal Digital apoderado: notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
cieloamado.abogada@gmail.com

TIPO DE AUTO: INTERLOCUTORIO

Atendiendo la constancia secretarial precedente, procede el Despacho aresolver el
LLAMAMIENTO EN GARANTIA realizado por la DIRECCION DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE FLORIDABALANCA a la SOCIEDADD INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA -IEF- SAS-, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES
A. MARCO JURIDICO.

Del Llamamiento en Garantia. - Es definido! como la solicitud que se hace dentro de un
proceso por parte de quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir de un tercero
la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, 0 el reembolso total o parcial del pago
que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion.

A su turno, el Consejo de Estado, ha indicado respecto de los requisitos que, el llamante
tiene la carga de aportar prueba sumaria de la existencia del derecho legal o contractual a
formular el llamamiento en garantia, esto es, del derecho legal o contractual en que apoya
la vinculacion del tercero al proceso, dado que dicha vinculacién implica la extension de los
efectos de la sentencia judicial al tercero, causandole eventualmente una posible afectacion
patrimonial.

B. CASO EN CONCRETO.

Dentro del término de traslado de contestacion de la demanda, el apoderado de la parte
demandada DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA en
escrito separado llamé en garantia a la sociedad INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA -IEF-, con fundamento enque con dicha entidad celebr6 un

Rama Judicial del Poder Publico
Azul.- Consejo Superior de la Judicatura
: Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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RADICADO 68001333300120190035800

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JULIO CESAR RAMIREZ SALAZAR

DEMANDADO: DTTF

contrato de concesion cuyo objeto contractual es la operacion, “MEDIANTE EL SISTEMA
DE CONCESION A QUINCE ANOS (15) DE LA ORGANIZACION Y GESTION PARCIAL,
PARA EL SUMINISTRO, IMPLEMENTACION, MONTAJE, PROGRAMACION,
OPERACION, ADMINISTRACION, MANTENIMIENTO, EXPANSION Y PUESTA EN
FUNCIONAMIENTO DEL SERVICIO DE DETENCION ELECTRONICA DE
INFRACCIONES DE TRANSITO PARA LA CIUDAD DE FLORIDABLANCA
SANTANDER...”

Con el escrito de llamamiento en garantia se anexo el contrato No. 162 del 27 de diciembre
de 2011y el pliego de condiciones definitivo de la licitacion Publica No. 001 del 2011, que
dan cuenta de la relacién contractual existente entre la DIRECCION DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DEL MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA y la SOCIEDAD INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA, vigente a la fecha de la expedicion de
la resolucién sancién aqui acusada.

En consecuencia, se cumple el presupuesto exigido para la procedencia del llamamiento
en garantia y en ese orden de ideas el Despacho admitira la solicitud presentada por
la DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA, tendiente a
llamar en garantia a lasociedad INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA debiendo surtirse el tramite correspondiente de acuerdo a lo dispuesto
en los articulos 197 y 225 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto este Despacho

RESUELVE

PRIMERO: ADMITASE el LLAMAMIENTO EN GARANTIA que la DIRECCION DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIBLANCA, hace a
la SOCIEDAD INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA -
IEF SAS- de conformidad con lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente  esta providencia al llamado en
garantia SOCIEDAD INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA -IEF SAS- por medio de su representante legal o a quien
este haya delegado la facultad de recibir notificaciones, mediante de
mensaje dirigido al buzdén electrénico para notificacion judicial, en los
términos previstos en el articulo 197 del CPACA.

TERCERO: ADVIERTASE, de conformidad con el inciso segundo del articulo 225 del
C.P.A.C.A, que, una vez realizada la notificaciébn personal, comenzara a
correr el término de traslado por quince (15) dias, a efectos de que procedan
a responder el llamamiento en garantia.

CUARTO: REQUIERASE a SOCIEDAD INFRACCIONES  ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA -IEF SAS- para que, junto con la contestacion del
llamamiento en garantia, allegue digitalmente al proceso todas las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer.

QUINTO: SUSPENDASE el proceso a partir de la expedicion de esta providencia hasta
que se surta la citacion del llamado en garantia y haya vencido el término
de traslado previsto en el numeral anterior. Dicha suspension no podra
exceder de ciento ochenta dias (180) dias, si pasado este término no se ha
perfeccionado el llamamiento en garantia, éste no surtird efectos.



SEXTO: RECONOZCASE personeria para actuar en nombre y representacion de
la DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA a
la abogada CIELO AMADO SUAREZ como apoderada judicial principal, en
los términos y segun las facultades conferidas en el poder general
otorgado, documento digital allegado con la contestacion de la demanda.

SEPTIMO: RECONOZCASE personeria juridica al abogado CARLOS AUGUSTO
CUADRADO ZAFRA como apoderado judicial sustituto de la parte
demandante en los términos y segun las facultades conferidas en el
poder obrante a folio 62 del expediente digitalizado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

MAUD AMPARO RUIZ ROJAS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO ORAL BUCARAMANGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
3c4e9a7a3ba7aad98abaa9fc9664fdb709243107caab4786a8a94b062597b607
Documento generado en 24/08/2020 07:02:13 a.m.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez para informar que los
abogados Graciela Paola Ortega y Sebastidn Herrera Maldonado, presentan, recurso de
reposicion contra el auto que inadmitié la demanda y solicitud de traslado del escrito de
correccion de la demanda aportada por la parte demandante, respectivamente y se allego
escrito subsanacién de la demanda dentro del término legal consagrado para el efecto.

Bucaramanga, 14 de agosto de 2020.
» -

DIANA MARCELA HERNANDEZ FLOREZ
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO DECIDE SOLICITUDES Y ADMITE LA DEMANDA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

TIPO DE PROVIDENCIA: Interlocutorio
RADICADO: 680013333001-2020-00091-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GLADYS HELENA PADIL-LA DE CAMACHO
Canal digital- notificaciones@gomezcelisabogados.com

gitat gladyshelenapadilla@hotmail.com

UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL

DEMANDADO: DE LA PROTECCION SOCIAL
Canal digital: -UGPP-

rballesteros@ugpp.gov.co

En atencidn a la constancia secretarial que antecede, este Despacho procede a resolver
las solicitudes presentadas por los profesionales del derecho GRACIELA PAOLA ORTEGA
y SEBASTIAN HERRERA MALDONADO Yy lo correspondiente a la subsanacion de la
demanda presentada por la parte demandante, previo los siguientes:

A. Antecedentes. —

Mediante providencia del 9 de julio del afio en curso el Despacho procedi6 a inadmitir la
demanda del medio de control de la referencia, ordenandose su correccién de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

A través de memorial allegado de forma virtual el 14 de julio de 2020 la abogada GRACIELA
PAOLA ORTEGA en su calidad de apoderada de la sefiora VIRGINIA JURADO BUENO
interpone recurso de reposicion en contra de la providencia que inadmitio la demanda.

Asimismo, a través de memorial presentado el 28 de julio del afio en curso el abogado
SEBASTIAN HERRERA MALDONADO como apoderado de la sefiora MARTHA
ELIZABETH ABRIL AGUDELDO, solicita que se le corra traslado de la subsanacion de la
demanda presentada por la parte accionante.

Finalmente, el apoderado judicial de la parte demandante dentro de la oportunidad legal
conferida para el efecto present6 subsanacion de la demanda.

Rama Judicial del Poder Publico
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RADICADO 6800133330012020009100

ACCION: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTE: Gladys Helena Padilla Camacho
DEMANDADO: UGPP

B. Caso en Concreto

1. Del recurso de reposicion

El articulo 242 de la Ley 1437 de 2011 establece que el recurso de reposicién procede
contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica y en cuanto a su
oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en la horma procesal vigente.

Asi mismo, el articulo 243 de la norma en cita precisa que seran apelables las sentencias
de primera instancia de los jueces y los autos proferidos por éstos, entre otros, el que
rechace la demanda.

Por su parte, dispone el articulo 318 del C.G.P. que el recurso de reposicion debera
interponerse dentro del término de tres dias siguientes al de la notificacion del auto que se
recurre.

En este orden de ideas, conforme a lo establecido en los preceptos normativos
anteriormente citados, se puede concluir que contra el auto que inadmite la demanda
procede el recurso de reposicion tal y como aca se interpuso dentro de la oportunidad legal
establecida para el efecto.

Ahora, bien teniendo en cuenta que quien interpone el recurso -VIRGINIA JURADO
BUENO- es parte dentro de la accion que se tramitd ante la jurisdiccion ordinaria laboral
bajo la figura “demandante ad excludendum” y si bien alli se declaré la falta de jurisdiccion
para continuar conociendo del presente asunto y ordend la remision a esta jurisdiccion, no
lo es menos que no se declaré la nulidad de las actuaciones procesales alli adelantas, por
tanto, se encuentra legitimada para su interposicién y en consecuencia se pasa a su
estudio.

Indica el recurrente que teniendo en cuenta su condicién de demandante “ad excludendum,”
solicita de una parte que sea reconocida como parte activa dentro del presente medio de
control y de otra parte que no se debe solicitar correccion de la demanda respecto del
requisito de procedibilidad de la accion por tratarse de un asunto laboral en tema pensional
y por ser derechos ciertos e indiscutibles, los cuales no son objeto de conciliacién.

Al respecto, es preciso advertir que si bien es cierto en el momento en que el proceso se
tramitdé ante la jurisdiccién ordinaria se consideré a la sefiora JURADO BUENO como
interviniente ad excludendum, no lo es menos que la accién alli tramitada no encuadra o se
enmarca en alguno de los medios de control de conocimiento de esta jurisdiccion, razén
por la cual se ordend inadmitir la demanda ordenando su correccién conforme a los
preceptos normativos contemplados en la Ley 1437 de 2011, sin hacer pronunciamiento y/o
reparo alguno respecto de las partes que integrarian el contradictorio del presente proceso,
lo cual no se traduce en una violacion al debido proceso y muchos menos al acceso a la
administracién de justicia, razén por las cual no se repondra este aspecto.

Ahora bien, frente a lo que tiene que ver con la exigencia del requisito de procedibilidad de
la accion debe advertir el Despacho, que le asiste razon a la apoderada judicial de la sefiora
VIRIGINA JURADO BUENO, en la medida que el asunto bajo estudio, es de aquellos que
estan excluidos del mismo por tratarse de temas pensionales, ello en razén a que no se
puede disponer de los derechos de seguridad social, siempre y cuando se hayan obtenido
con el lleno de los requisitos establecidos en la ley, es decir, cuando son ciertos e
indiscutibles y por tanto irrenunciables y no susceptibles de conciliaciéon, motivo por el cual
la parte demandante no tiene la obligacion de agotar el requisito de procedibilidad de la
conciliacion prejudicial.

En ese orden de ideas se repondra la providencia del 9 de julio de 2020 y en su lugar se
dispondré la no correccion de la demanda frente al item en mencion.

2. De la solicitud de traslado del escrito de subsanacién de la demanda



En el término de traslado de correccion de la demanda, el abogado Sebastian Herrera
Maldonado como apoderado judicial de la sefiora MARTHA ELIZABETH ABRIL AGUDELO
-demandante ad excludendum en el proceso tramitado ante la jurisdiccion ordinaria laboral-
, solicita que se corra traslado o se ponga a su conocimiento el escrito de correccion de la
demanda presentada por la parte accionante.

Al respecto es preciso indicar que conforme a lo establecido en el art. 172 de la Ley 1437
de 2011, dicho traslado se correra en los términos del auto admisorio si a ello hubiere lugar.

3. Del escrito de subsanacién de la demanda

En relacion con el escrito de subsanacion de la demanda presentada por el apoderado
judicial de la parte demandante -GLADYS HELENA PADILLA DE CAMACHO-, observa el
Despacho que en éste se corrigieron los aspectos procesales objeto de inadmision, razon
por la cual, se dispondra su admision y teniendo en cuenta que de las pruebas allegas al
procesoy de lo expuesto en los actos administrativos aqui acusados, las sefioras VIRGINIA
JURADO BUENO y MARTHA ELIZABETH ABRIL AGUDELO les asiste un interés juridico
en las resultas del presente proceso y a fin de garantizar su derecho de defensa y
contradicciéon se dispondra su vinculacion al presente medio de control.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral de Bucaramanga,
RESUELVE

Primero: REPONER el auto del 9 de julio de 2020, frente a la no correccién de la demanda
en cuanto al requisito de procedibilidad de la accion, por los motivos sefialados en el
presente auto.

Segundo:

Tercero: Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162 y 164 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en concordancia con lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020 se dispone ADMITIR para conocer en PRIMERA
INSTANCIA la demanda de la referencia y VINCULESE a las sefioras VIRGINIA JURADO
BUENO y MARTHA ELIZABETH ABRIL AGUDELO, para su tramite se ORDENA:

1. Notifiquese personalmente este auto al REPRESENTANTE LEGAL de la UNIDAD
DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP-
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 del C.P.A.C.Ay las vinculadas VIRGINIA JURADO BUENO
y MARTHA ELIZABETH ABRIL AGUDELO de acuerdo a lo dispuesto en los
articulos 200 de la Ley 1437 de 2011 y articulo 291 del C.G.P, el cual debera
contener copia del presente auto, de la demanda, su correccion y sus anexos,
haciéndole saber que en virtud de lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020 no sera
necesario dejar a disposicién las copias de la demanda y sus anexos en la
secretaria, en consecuencia, se prescinde del término de 25 dias que establece el
Art. 199 del C.P.A.C.A., empezando a correr el término del traslado conforme lo
dispuesto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

2. Notifiquese por Estados a la Parte Demandante, conforme lo disponen los articulos
171 del CPACA y 612 el CGP.

3. Notifiqguese al Ministerio Publico, conforme lo dispone el articulo 197 del CPCA.
4. Corrase traslado al demandado, vinculadas y al Ministerio Publico, por el término de

treinta (30) dias, los cuales comenzaran a correr de conformidad con lo previsto en
el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y dentro del cual deberan contestar la

Azul. -



RADICADO 6800133330012020009100

ACCION: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTE: Gladys Helena Padilla Camacho
DEMANDADO: UGPP

demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y en su caso,
presentar demanda de reconvencion (Art. 172 CPACA).

5. Requiérase a la parte demandada para que:

o Durante el término para dar respuesta a la demanda allegue todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi
como el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder?.

e Ponga en consideracion del Comité de Defensa Judicial y Conciliacion de la
respectiva entidad, el asunto bajo estudio, con miras a una eventual
conciliaciéon en la audiencia inicial -Art. 180 del CPACA-.

6. Se reconoce personeria juridica al abogado WILLIAM REINALDO GOMEZ CELIS
como apoderado judicial principal de la parte demandante, en los términos del poder
allegado digitalmente con la correccién de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

MAUD AMPARO RUIZ ROJAS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO ORAL BUCARAMANGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
60491a2d4a5999d2ad73eb868394€97909d3b4600d03f6128a3e3a33f04251c0
Documento generado en 24/08/2020 07:38:55 a.m.

1Conforme lo dispone el art. 175 del CPACA. Las inobservancias de estos deberes constituyen falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.
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v Repuiblica de Colombia CONSEJC CE ESTADD

JUSTICM - QU - CONTROL

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE DEMANDA

EXPEDIENTE: 680013333001-2020-00102-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HOLGUER LEONARDO TOLOZA RICO

Canal Digital apoderado: silviasantanderlopezquintero@gmail.com

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
LFONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

Canal Digital: hotjudicial@fiduprevisora.com.co

rocesosjudiciales@fiduprevisora.com.co

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

TIPO DE AUTO: SUSTANCIACION

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162 y 164 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en concordancia con lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020, SE ADMITE para conocer en PRIMERA INSTANCIA
la demanda de la referencia y para su trdmite se ORDENA:

1. Notifiquese personalmente este auto al REPRESENTANTE LEGAL de la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO., mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 del C.P.A.C.A., el cual debera
contener copia del presente auto, de la demanda y sus anexos, haciéndole saber que
en virtud de lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020 no sera necesario dejar a
disposicién las copias de la demanda y sus anexos en la secretaria, en consecuencia,
se prescinde del término de 25 dias que establece el Art. 199 del C.P.A.C.A,
empezando a correr el término del traslado conforme lo dispuesto en el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020.

2. Notifiquese por Estados a la Parte Actora, conforme lo disponen los articulos 171
del CPACA Yy 612 el CGP.

3. Notifiguese al Ministerio Publico y la Agencia Nacional para la Defensa Juridica,
conforme lo dispone el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 el CGP.

4. Coérrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica, por el término de treinta (30) dias, los cuales comenzaran a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y dentro del cual
deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y en su caso, presentar demanda de reconvencion (Art. 172 CPACA).

5. Requiérase a la entidad demandada para que:

i.Durante el término para dar respuesta a la demanda allegue todas las pruebas
gue tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto
del proceso y que se encuentren en su podert. Asimismo, se REQUIERE a la
SECRETARIA DE EDUCACION del DEPARTAMENTO DE SANTANDER, para
gue remita certificacion en la que se indique el valor del salario devengado por
el sefior HOLGER LEONARDO TOLOZA RICO identificado con la C.C No.
13.719.652, durante el Ultimo afio de servicios. También se requiere a

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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RADICADO 68001333300120200010200

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HOLGUER LEONARDO TOLOZA RICO
DEMANDADO: NACION — MIN. EDUCACION - FOMAG

FIDUPREVISORA para que certifique la fecha en la que se dejé a disposicion el
dinero en el banco correspondiente a la cesantia reconocida mediante la
Resolucion No. 596 del 9 de marzo de 2019.

i.Pongan en consideracién del Comité de Defensa Judicial y Conciliacion de la
respectiva entidad, el asunto bajo estudio, con miras a una eventual conciliacion
en la audiencia inicial -Art. 180 del CPACA-.

6. Se reconoce personeria a la abogada SILVIA GERALDINE BALAGUERA PRADA
identificada con C.C 1.095.931.100 de Giron y portadora de la T.P. 237.804 del C.S. de
la J. como apoderada de la parte demandante, en los términos del poder obrante en los
anexos del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:
MAUD AMPARO RUIZ ROJAS
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO ORAL BUCARAMANGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:

983916fd4fe5187742231544d57cc2b9103e2c6389667ddac768de8d14797chbf
Documento generado en 24/08/2020 07:42:57 a.m.
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R Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
v Republica de Colombia

SIGCMA-SGC

JUSTICM - QU - CONTROL

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE DEMANDA

Canal Digital apoderado:

EXPEDIENTE: 680013333001-2020-00108-00
MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: FLOR ANGELA ARCINIEGAS GONZALEZ

quacharo440@gmail.com
carlos.cuadradoz@hotmail.com

DEMANDADOS: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA

Canal Digital:
notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
cieloamado.abogada@gmail.com

TIPO DE AUTO: SUSTANCIACION

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162 y 164 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en concordancia con lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020, SE ADMITE para conocer en PRIMERA INSTANCIA
la demanda de la referencia y para su trdmite se ORDENA:

1. Notifiquese personalmente este auto al

REPRESENTANTE LEGAL de la

DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA., mediante
mensaje dirigido al buzon electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el
articulo 197 del C.P.A.C.A,, el cual debera contener copia del presente auto, de la
demanda y sus anexos, haciéndole saber que en virtud de lo dispuesto en el Decreto
806 de 2020 no sera necesario dejar a disposicion las copias de la demanda y sus
anexos en la secretaria, en consecuencia, se prescinde del término de 25 dias que
establece el Art. 199 del C.P.A.C.A., empezando a correr el término del traslado
conforme lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

2. Notifiquese por Estados a la Parte Actora, conforme lo disponen los articulos 171
del CPACAy 612 el CGP.

3. Notifiqguese al Ministerio Publico y la Agencia Nacional para la Defensa Juridica,
conforme lo dispone el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 el CGP.

4. Corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica, por el término de treinta (30) dias, los cuales comenzaran a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y dentro del cual
deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y en su caso, presentar demanda de reconvencion (Art. 172 CPACA).

5. Requiérase a la entidad demandada para que:

i.Durante el término para dar respuesta a la demanda allegue todas las pruebas
gue tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto
del proceso y que se encuentren en su podert. Especialmente los que sustente
la Resolucion No. 000000048808 del 29 de enero de 2016 correspondiente al
comparendo No. 68276000000011439881 del 24 de septiembre de 2015.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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RADICADO 68001333300120200010800

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FLOR ANGELA ARCINIEGAS GONZALEZ
DEMANDADO: DTTF

ii.Pongan en consideracion del Comité de Defensa Judicial y Conciliacion de la
respectiva entidad, el asunto bajo estudio, con miras a una eventual conciliacion
en la audiencia inicial -Art. 180 del CPACA-.

6. Requiérase Al RUNT y al SIMIT, para que informen a este Despacho que direccién
de notificacién registraba la sefiora FLOR ANGELA ARCINIEGAS GONZALEZ
identificada con cédula de ciudadania No. 63297324 de Bucaramanga, para el periodo
comprendido entre el 1 de enero de 2015 al 31 de diciembre del afio 2016.

7. Se reconoce personeria al abogado CARLOS AUGUSTO CUADRADO ZAFRA
identificado con C.C 5.711.935 y portadora de la T.P. 85.277 del C.S. de la J. como
apoderado de la parte demandante, en los términos del poder obrante en los anexos
del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:
MAUD AMPARO RUIZ ROJAS
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO ORAL BUCARAMANGA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:

bed2a9efd02d0851438ed6903a71743db00221fc5e03f86d56¢c78588397d63dd
Documento generado en 24/08/2020 07:54:12 a.m.
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SIGCMA-SGC

- ~ Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura
v Repuiblica de Colombia CONSEJC CE ESTADD

JUSTICM - QU - CONTROL

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE DEMANDA

EXPEDIENTE: 680013333001-2020-00111-00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARTHA GRACIELA MANTILLA FIGUEROA
Canal Digital apoderado: daniela.laguado@Ilopezquintero.co

notificacioneslopezquintero@gmail.com

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
Canal Digital: SOCIALES

hotjudicial@fiduprevisora.com.co
rocesosjudiciales@fiduprevisora.com.co
hotificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co

TIPO DE AUTO: SUSTANCIACION

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162 y 164 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en concordancia con lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020, SE ADMITE para conocer en PRIMERA INSTANCIA
la demanda de la referencia y para su tramite se ORDENA:

1. Notifiquese personalmente este auto al REPRESENTANTE LEGAL de la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO., mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 del C.P.A.C.A., el cual debera
contener copia del presente auto, de la demanda y sus anexos, haciéndole saber que
en virtud de lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020 no serda necesario dejar a
disposicién las copias de la demanda y sus anexos en la secretaria, en consecuencia,
se prescinde del término de 25 dias que establece el Art. 199 del C.P.A.C.A,
empezando a correr el término del traslado conforme lo dispuesto en el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020.

2. Notifiquese por Estados a la Parte Actora, conforme lo disponen los articulos 171
del CPACAy 612 el CGP.

3. Notifiguese al Ministerio Publico y la Agencia Nacional para la Defensa Juridica,
conforme lo dispone el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 el CGP.

4. Corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica, por el término de treinta (30) dias, los cuales comenzaran a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y dentro del cual
deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y en su caso, presentar demanda de reconvencion (Art. 172 CPACA).

5. Requiérase a la entidad demandada para que:

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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RADICADO 68001333300120200011100

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARTHA GRACIELA MANTILLA FIGUEROA
DEMANDADO: NACION — MIN. EDUCACION - FOMAG

i.Durante el término para dar respuesta a la demanda allegue todas las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto
del proceso y que se encuentren en su poder:.

i.Pongan en consideracién del Comité de Defensa Judicial y Conciliacion de la
respectiva entidad, el asunto bajo estudio, con miras a una eventual conciliacion
en la audiencia inicial -Art. 180 del CPACA-.

6. Se reconoce personeria a la abogada DANIELA CAROLINA LAGUADO SALAZAR
identificada con C.C 1.090.484.166 de Cucuta y portadora de la T.P. 310.292 del C.S.
de la J. como apoderada de la parte demandante, en los términos del poder obrante en
los anexos del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:
MAUD AMPARO RUIZ ROJAS
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO ORAL BUCARAMANGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:

1db35ae8afel849d01deafal62e47d6730a4fd28f0da3b948aal88c0e5d15¢33
Documento generado en 24/08/2020 08:02:33 a.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

L nn

CONSEJC CE ESTADD

SIGCMA-SGC

JUSTICM - QU - CONTROL

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE DEMANDA

Canal Digital apoderado:

EXPEDIENTE: 680013333001-2020-00114-00
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EDGAR MAURICIO PILONIETA DIAZ

administrativa@tiendaaol.com

abogada.elvasantamariasanchez@gmail.com

DEMANDADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP -

Canal Digital: notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

TIPO DE AUTO: SUSTANCIACION

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162 y 164 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en concordancia con lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020, SE ADMITE para conocer en PRIMERA INSTANCIA
la demanda de la referencia y para su tramite se ORDENA:

1. Notifiquese personalmente este auto al REPRESENTANTE LEGAL de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP-., mediante mensaje dirigido
al buzoén electronico para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 del
C.P.A.C.A,, el cual debera contener copia del presente auto, de la demanda y sus
anexos, haciéndole saber que en virtud de lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020 no
sera necesario dejar a disposicion las copias de la demanda y sus anexos en la
secretaria, en consecuencia, se prescinde del término de 25 dias que establece el Art.
199 del C.P.A.C.A., empezando a correr el término del traslado conforme lo dispuesto
en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

2. Notifiquese por Estados a la Parte Actora, conforme lo disponen los articulos 171
del CPACAy 612 el CGP.

3. Notifiguese al Ministerio Publico y la Agencia Nacional para la Defensa Juridica,
conforme lo dispone el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 el CGP.

4. Corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica, por el término de treinta (30) dias, los cuales comenzaran a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y dentro del cual
deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y en su caso, presentar demanda de reconvencion (Art. 172 CPACA).

5. Requiérase a la entidad demandada para que:

i.Durante el término para dar respuesta a la demanda allegue todas las pruebas
gque tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto
del proceso y que se encuentren en su poder:.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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RADICADO 68001333300120200011400

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EDGAR MAURICIO PILONIETA DIAZ
DEMANDADO: UGPP

ii.Pongan en consideracion del Comité de Defensa Judicial y Conciliacion de la
respectiva entidad, el asunto bajo estudio, con miras a una eventual conciliacion
en la audiencia inicial -Art. 180 del CPACA-.

6. Se reconoce personeria a la abogada ELVA SANTAMARIA SANCHEZ identificada
con C.C 37.827.644 de Bucaramanga y portadora de la T.P. 40.305 del C.S. de la
J. como apoderada de la parte demandante, en los términos del poder obrante en los
anexos del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:
MAUD AMPARO RUIZ ROJAS
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO ORAL BUCARAMANGA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:

35aa5785fc2285e10c740b0f22da8573be48b223d5f46ca391f7a6¢c3d7321232
Documento generado en 24/08/2020 08:08:08 a.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

CONSEJC CE ESTADD

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia

JUSTICM - QU - CONTROL

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020).

AUTO INADMITE DEMANDA

EXPEDIENTE: 680013333001-2020-000136-00
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NELLY REBECA REYES FERRO

NORY CECILIA URIBE QUIROGA
DORIS PIEDAD REALPE MELO
MARTIN RODRIGO ARDILA TARAZONA
VILMA MYLENE PDRAZA MORENO
EDGAR MAURICIO LANCHEROS ROJAS
Fabian7borja@hotmail.com

Canal Digital apoderado: Nelly.reyes@fiscalia.gov.co
Nory.uribequiroga@fiscalia.gov.co
Doris.realpemelo@fiscalia.gov.co
Martin.ardila@fiscalia.gov.co
Vilma.pedraza@fiscalia.gov.co
Edgar.lancheros@fiscalia.gov.co

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL
DE LA NACION
Canal Digital: jur.noticacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

luzalba.chaves@fiscalia.gov.co

TIPO DE AUTO: SUSTANCIACION

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para resolver sobre la admisién o no
del presente medio de control. No obstante revisada en su integridad la demanda
se advierte que se debe subsanar, atendiendo el siguiente aspecto:

|. ANTECEDENTES:

Los sefiores NELLY REBECA REYES FERRO, NORY CECILIA URIBRE QUIROGA,
DORIS PIEDAD REALPE MELO, MARTIN RODRIGO ARDILA TARAZONA, VILMA
MYLENE PEDRAZA MORENO y EDGAR MAURICIO LANCHEROS ROJAS confirieron
poder al abogado FABIAN ALBERTO BORJA PINZON con el objeto de interponer el medio
de control de la referencia, sin embargo en el poder no se indicé expresamente la direcciéon
de correo electrénico del apoderado el cual debera coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados, conforme lo establece el articulo 5 del Decreto Ley 806 de 2020.

II.CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011 consagra en su articulo 162 los requisitos de la demanda y precisa
en el articulo 170 que ésta se inadmitira cuando carezca de los requisitos sefialados en la
ley para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias y si ello no se hiciere
se rechazara la demanda.

En el presente asunto, encuentra el despacho que en los poderes conferidos por los
demandantes al abogado FABIAN ALBERTO BORJA PINZON no se indic6 la direccion de
correo electronico del apoderado, la cual debe coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados, tal y como lo impone el Articulo 5 del Decreto 806 de 2020,
resultando esta norma aplicable al asunto dado que la interposicion del medio de control se
hizo en vigencia de la misma.

Rama Judicial del Poder Publico
Azul. Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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RADICADO 68001333300120200013600

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NELLY REBECA REYES FERRO Y OTROS
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

En este orden de ideas, se inadmitira la demanda de la referencia para que sea subsanado
el aspecto anteriormente expuesto.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DE
BUCARAMNGA,

RESUELVE:

UNICO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia para que corrija la demanda en el siguiente aspecto, so
pena de rechazo a posteriori:

= Adecuar los poderes conferidos por los sefiores NELLY REBECA REYES
FERRO, NORY CECILIA URIBRE QUIROGA, DORIS PIEDAD REALPE
MELO, MARTIN RODRIGO ARDILA TARAZONA, VILMA MYLENE
PEDRAZA MORENO y EDGAR MAURICIO LANCHEROS ROJAS
conferidos al abogado FABIAN ALBERTO BORJA PINZON, indicando
expresamente la direccion de correo electronico del apoderado la cual
deber& coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados, tal y
como lo impone el Articulo 5 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

MAUD AMPARO RUIZ ROJAS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO ORAL BUCARAMANGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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CONSEJC CE ESTADD

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia

JUSTICM - QU - CONTROL

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE DEMANDA

EXPEDIENTE: 680013333001-2020-00137-00

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DEISY JULIANA LEIVA

Canal Digital apoderado: anescaorabogado@hotmail.com

DEMANDADO: NACION - AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA — ANI -

Canal Digital:
buzonjudicial@ani.gov.co

DEMANDADO: AUTOVIA BUCARAMANGA PAMPLONA S.A.S.

Canal Digital: Juan.gonzalez@css-constructores.com

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS-
njudiciales@invias.gov.co

Canal Digital:

TIPO DE AUTO: SUSTANCIACION

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162 y 164 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en concordancia con lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020, SE ADMITE para conocer en PRIMERA INSTANCIA
la demanda de la referencia y para su tramite se ORDENA:

1. Notifiquese personalmente este auto a los REPRESENTANTES LEGALES de la
NACION — AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI-; INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS - INVIAS - y AUTOVIA BUCARAMANGA PAMPLONA
S.A.S., mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a
gue se refiere el articulo 197 del C.P.A.C.A., el cual deber& contener copia del presente
auto, de la demanda y sus anexos, haciéndole saber que en virtud de lo dispuesto en
el Decreto 806 de 2020 no seré necesario dejar a disposicion las copias de la demanda
y SUS anexos en la secretaria, en consecuencia, se prescinde del término de 25 dias
gue establece el Art. 199 del C.P.A.C.A., empezando a correr el término del traslado
conforme lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

2. Notifiquese por Estados a la Parte Actora, conforme lo disponen los articulos 171
del CPACA Yy 612 el CGP.

3. Notifiguese al Ministerio Publico y la Agencia Nacional para la Defensa Juridica,
conforme lo dispone el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 el CGP.

4. Corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica, por el término de treinta (30) dias, los cuales comenzaran a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y dentro del cual
deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y en su caso, presentar demanda de reconvencion (Art. 172 CPACA).

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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RADICADO 68001333300120200013700
ACCION: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE:  DEISY JULIANA LEIVA Y OTROS
DEMANDADO: INVIAS Y OTROS

5. Requiérase a las entidades demandadas para que:

i.Durante el término para dar respuesta a la demanda alleguen todas las pruebas
gue tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, asi como el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto
del proceso y que se encuentren en su poder:.

ii.Pongan en consideracion del Comité de Defensa Judicial y Conciliacion de la
respectiva entidad, el asunto bajo estudio, con miras a una eventual conciliacién
en la audiencia inicial -Art. 180 del CPACA-.

6. Se reconoce personeria al abogado ANYELO STEFAN CAMACHO ORTIZ
identificado con C.C 13.861.766 de Bucaramanga y portador de la T.P. 254.406 del C.S.
de la J. como apoderado de la parte demandante, en los términos del poder obrante en
los anexos del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:
MAUD AMPARO RUIZ ROJAS
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO ORAL BUCARAMANGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

L nn

CONSEJC CE ESTADD

JUSTICM - QU - CONTROL

SIGCMA-SGC

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

AUTO ADMITE DEMANDA

Canal Digital apoderado:

EXPEDIENTE: 680013333001-2020-00142-00
MEDIO DE CONTROL.: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: LUCY JOHANA RODRIGUEZ PEREZ y CAMILO

ANDRES BAUTISTA GARCIA

contacto@castrortizabogados.com
jcarlosvargasc@gmail.com

DEMANDADO: AREA METROPOLITANA DE BUCARAMANGA
Canal Digital: notificaciones.judiciales@amb.gov.co
TIPO DE AUTO: SUSTANCIACION

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162 y 164 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en concordancia con lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020, SE ADMITE para conocer en PRIMERA INSTANCIA
la demanda de la referencia y para su tramite se ORDENA:

1. Notifiqguese personalmente este auto al REPRESENTANTE LEGAL del AREA
METROPOLITANA DE BUCARAMANGA, mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 del
C.P.A.C.A,, el cual debera contener copia del presente auto, de la demanda y sus
anexos, haciéndole saber que en virtud de lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020 no
sera necesario dejar a disposicion las copias de la demanda y sus anexos en la
secretaria, en consecuencia, se prescinde del término de 25 dias que establece el Art.
199 del C.P.A.C.A., empezando a correr el término del traslado conforme lo dispuesto
en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

2. Notifiquese por Estados a la Parte Actora, conforme lo disponen los articulos 171
del CPACAy 612 el CGP.

3. Notifiqguese al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 el CGP.

4. Corrase traslado al demandado y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, los cuales comenzaran a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020 y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y en su caso, presentar demanda de
reconvencion (Art. 172 CPACA).

5. Requiérase a la entidad demandada para que:

i.Durante el término para dar respuesta a la demanda allegue todas las pruebas
gue tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto
del proceso y que se encuentren en su poder:.

ii.Pongan en consideracién del Comité de Defensa Judicial y Conciliacion de la
respectiva entidad, el asunto bajo estudio, con miras a una eventual conciliacion

en la audiencia

inicial -Art. 180 del CPACA-.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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RADICADO 68001333300120200014200

ACCION: CONTOVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: LUCY JOHANA RODRIGUEZ PEREZY OTRO
DEMANDADO: AREA METROPOLITANA DE BUCARAMANGA

6. Se reconoce personeria al abogado JUAN CARLOS VARGAS CARRILLO
identificado con C.C 1.098.694.829 de Bucaramanga y portador de la T.P. 268.387 del
C.S. de la J.como apoderadode la parte demandante, en los términos del
poder obrante en los anexos del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:
MAUD AMPARO RUIZ ROJAS
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 001 ADMINISTRATIVO ORAL BUCARAMANGA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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