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Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuaderno Folios
. Auto de Tramite
68001 3333 005 Nulidady PEDRO JULIO CARRENO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE ORDENA ENTREGAR TITULO 12/12/2022
2016 00201 00 Restablecimiento del PENSIONES - COLPENSIONES
Derecho
Auto aprueba liquidacién
63001 3333 005 Nulidady JAVIER SALAMANCA ALMEIDA FISCALIA GENERAL DE LA NACION COSTAS 12/12/2022
201700147 00 Restablecimiento del
Derecho
) ) , Auto que Ordena Correr Traslado
68001 33 33 005 Reparacion Directa HUMBERTO CELY VARGAS NACION - RAMA JUDICIAL-CONSEJO previo inicio formal desacato contra la parte 12/12/2022
2018 00200 00 SUPERIOR DE LA JUDICATURA - demandada
DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUD
o Auto de Tramite
68001 3333 005 Ejecutivo DANIEL VILLAMIZAR BASTO GERMAN DELGADO MARTINEZ APRUEBA LA LIQUIDACION ACTUALIZADA 12/12/2022
2018 00406 00
) ) Auto aprueba liquidacién
68001 3333 005 Nulidad y JOSE ANGEL BRAVO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE  COSTAS 12/12/2022
201900002 00 Restablecimiento del DE FLORIDABLANCA
Derecho
] ) Auto aprueba liquidacion
68001 3333 005 Nulidady GEOVAN ALEXANDER QUIJANO ROLON DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE  C(OSTAS 12/12/2022
201900196 00 Restablecimiento del DE FLORIDABLANCA
Derecho
) , Auto de Obedezcase y Camplase
63001 3333 005 Nulidad y MARTHA CAMACHO ARENAS NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - M § 12/12/2022
2019 00204 00 Restablecimiento del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO
Auto que Ordena Requerimiento
68001 3333 005 Reparacion Directa ROSALBINA VALENCIA HERNANDEZ MUNICIPIO DE BUCARAMANGA 12/12/2022
201900210 00
Auto aprueba liquidacion
68001 3333 005 Nulidady ENRIQUE FLEIDER JOAJINOY NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - COSTAS 12/12/2022
2020 00004 00 Restablecimiento del ~RODRIGUEZ EJERCITO NACIONAL
Derecho
] ) Auto aprueba liquidacion
68001 3333 005 Nulidady YOVANNY GARZON RODRIGUEZ DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE  COSTAS 12/12/2022

202000117 00

Restablecimiento del
Derecho

DE FLORIDABLANCA




ESTADO No. 57 Fecha (dd/mm/aaaa): 13/12/2022 DIAS PARA ESTADO: 1  Pagina: 2
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuaderno Folios
~ Auto que Ordena Correr Traslado
68001 3333 005 Ejecutivo JOSE ALBERTO HERRENO PAEZ DEPARTAMENTO DE SANTANDER, EXCEPCIONES 12/12/2022
2021 00043 00 ASAMBLEA DEPARTAMENTAL
Auto de Tramite
68001 3333 005 Acciéon Popular JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA DECLARA CONFIGURADO EL AGOTAMIENTO 12/12/2022
202100165 00 DE JURISDICCION
Auto de Obedezcase y Camplase
68001 3333 005 Nulidad y LIGIA AZUCENA QUINTERO SUAREZ NACION- MINISTERIO DE EDUCACION CS 12/12/2022
202100189 00 Restablecimiento del NACIONAL- FOMAG
Derecho
Auto de Obedezcase y Camplase
68001 3333 005 Accién de Tutela ELIZABETH DEL CARMEN ALBURJAS ~ MIGRACION COLOMBIA, M.S 12/12/2022
2021 00217 00 SANTIAGO DEPARTEMENTODESANTANDER-SECRETA
RIA DE SALUDD - MUNICIPIO DE
BUCARAMANGA
Auto de Obedezcase y Camplase
68001 3333 005 Accién de Tutela ELKIN ANTONIO PEREZ ARROYO DIRECCION GENERAL INPEC -EPAMSN R g 12/12/2022
2021 00218 00
Auto de Tramite
68001 3333 005 Accion Popular JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA DECLARA CONFIGURADO EL AGOTAMIENTO 12/12/2022
202100230 00 DE JURISDICCION
Auto Concede Recurso de Apelacion
68001 3333 005 Nulidad y ESPERANZA PAREDES VANEGAS LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION 12/12/2022
Restablecimiento del NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
2022 00068 00 Derecho PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERI
Auto que Ordena Correr Traslado
68001 3333 005 Ejecutivo MINISTERIO DE EDUCACION NHORA ELIZABETH GOMEZ CUBILLOS LIQUIDAQCION 12/12/2022
2022 00081 00 NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONESA SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Auto Concede Recurso de Apelacion
68001 3333 005 Nulidad y JAQUELINE PAREDES PINTO MINEDUCACION - FONDO NACIONAL DE 12/12/2022
Restablecimiento del PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERI
202200105 00 Derecho - FLORIDABLANCA
Auto de Tramite
68001 3333 005 Accion Popular JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA DECLARA CONFIGURADO EL AGOTAMIENTO 12/12/2022
202200124 00 DE JURISDICCION
] ] Auto que Ordena Correr Traslado
68001 3333 005 Nulidad y ELFRIDE RAVELO CRESPO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - ALEGATOS 12/12/2022
2022 00131 00 Restablecimiento del FOMAG
Derecho
] ] Auto de Tramite
68001 3333 005 Nulidad y CARLOS ALFONSO CASTRO RIOS NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - E[JA EL LITIGIO, INCORPORA PBS; DECLARA 12/12/2022

202200210 00

Restablecimiento del
Derecho

FONPREMAG

CERRADA LA ETAPA PROBATORIA




ESTADO No. 57

Fecha (dd/mm/aaaa): 13/12/2022 DIAS PARA ESTADO: 1 Pagina: 3
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuaderno Folios
] ] Auto Aprueba Conciliacion Prejudicial

68001 3333 005 Conciliacion NANCY URLEY CIFUENTES CARDENAS NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - 12/12/2022
2022 00304 00 FONPREMAG

Auto admite demanda
68001 3333 005 Accion de Tutela ALIRIO JOSE MATEO LOZANO LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA Y 12/12/2022
202200310 00 OTROS

Auto admite demanda
68001 3333 005 Accion Popular PASTOR OLARTE VESGA MUNICIPIO DE BUCARAMANGA- 12/12/2022

SANTANDER- SECRETARIA DE GOBIERNO

202200313 00 MUNICIPAL

Auto admite demanda
68001 3333 005 Accién de Tutela DIOSELINA VILLAMIZAR CAMPEROS UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION A 12/12/2022

202200314 00

VICTIMAS

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 201 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y PARA NOTIFICAR
A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 13/12/2022 (dd/mm/aaaa) Y A LA HORA DE LAS 8 A.M., PRESENTE SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO LEGAL
DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 4:00 P.M.

JAVIER EDUARDO LIZARAZO LAGOS

SECRETARIO
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CONSTANCIA: Al Despacho de la sefiora Juez, informando que se encuentra pendiente
entrega de titulos. Pasa para decidir al respecto.

Bucaramanga, 12 de diciembre de 2022
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

DEMANDANTE: PEDRO JULIO CARRENO
albertocardenasabogados@yahoo.com
DEMANDADO: COLPENSIONES

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 680013333005-2016-00201-00
CORREOS procjudadm101@procuraduria.gov.co
ELECTRONICOS procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

AUTO ORDENA ENTREGA DE TITULO

Revisado el expediente, se advierte que mediante auto del 18 de marzo de 2022, se dict6é auto
de aprobacién de costas, y que a la fecha se encuentra en firme la sentencia; asi mismo, se
encuentra pendiente de entrega el titulo correspondiente a las costas liquidadas, obrante en
archivo 69 del expediente digital, el cual fue consignado a érdenes de este Juzgado. En
consecuencia, se ordena por secretaria la entrega a la parte demandante del respectivo titulo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Digna Maria Guerra Picon
Juez
Juzgado Administrativo
005
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 13668eeedc3d635427ff1c644418e2cead9ae0d598f67a74b3ea9b78d1158d2f
Documento generado en 12/12/2022 11:38:38 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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CONSTANCIA: Al Despacho de la sefiora juez, informando que se efectud la liquidacién de

SIGCMA-SGC

costas en el proceso No. 68001333300520170014700. Pasa para decidir al respecto.
Bucaramanga, 12 de diciembre de 2022.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

DEMANDANTE: JAVIER SALAMANCA ALMEIDA
alexmartinez@corpojuridicas.org
DEMANDADO: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD -

DAS (sucesor procesal) PATRIMONIO AUTQNOMO PAP
FIDUPREVISORA S.A., DEFENSA JURIDICA DEL
EXTINTO DAS y su FONDO ROTATORIO cuyo vocero
es la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

MINISTERIO PUBLICO:

OLGA LIZARAZO GALVIS
rocj m101 r r ria.gov.

olizarazog@procuraduria.gov.co

AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL

procesos@defensajuridica.gov.co

ESTADO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 680013333005-2017-00147-00

AUTO APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De acuerdo con la constancia secretarial que antecede, y de conformidad con lo establecido
en el articulo 366 del C.G.P., procede el Despacho a impartir aprobacion a la liquidacion de
costas, elaborada por la Secretaria de este Juzgado, por el valor de UN MILLON

DOSCIENTOS CUATRO MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS

($1°204.847,00) a favor de la parte demandante, y a cargo de las entidades enjuiciadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Digna Maria Guerra Picon
Juez
Juzgado Administrativo
005

Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
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Codigo de verificacion: b5ee02a2ae79c720eff7 lefebe6dd68a9143624dcad989b0ea35b78a2a9161b8
Documento generado en 12/12/2022 02:55:44 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Dando cumplimiento a lo ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia
proferidas dentro del proceso de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
radicado bajo el consecutivo 680013333005-2017-00147-00 que accedi6 a las pretensiones
de la demanda en la cual actiia como parte demandante JAVIER SALAMANCA ALMEIDA,
y como parte demandada la DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD -
DAS (sucesor procesal) PATRIMONIO AUTONOMO PAP FIDUPREVISORA S.A.,
DEFENSA JURIDICA DEL EXTINTO DAS y su FONDO ROTATORIO cuyo vocero es la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.; y de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del
articulo 366 del C.G.P.; se procede a efectuar la respectiva liquidacion en costas:

CONCEPTO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO:
- Primera Instancial: 1% del valor de las $ 204.847,00
pretensiones reconocidas.
- Segunda Instancia: 1 salario minimo $ 1°000.000,00

mensual legal vigente.

- Valor pretensiones? $20.484.701,00

TOTAL, LIQUIDACION DE COSTAS $1°204.847,00

Liquidacion de costas fijada en la suma de UN MILLON DOSCIENTOS CUATRO MIL
OCHOCIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS ($1°204.847,00) a favor del demandante y
a cargo de las demandadas.

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2022).

JAVIER EDUARDO LIZARAZO LAGOS
SECRETARIO

! Expediente digital, archivo rotulado: “04Aud.pbsFalloPrimeralnstancia”
2 Expediente digital, archivo rotulado: “06FalloSegundalnstancia”

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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CONSTANCIA: Al Despacho de la sefora Juez, informando que en auto del 3 de junio de
2022, se requirio al BANCO DE BOGOTA sin que a la fecha haya dado respuesta a la

totalidad de lo alli requerido. Pasa para considerar lo que en derecho corresponda.
Bucaramanga, 12 de diciembre de 2022
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga; doce (12) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

DEMANDANTE: HUMBERTO CELY VARGAS

danicr78@hotmail.com
ma3abogados@yahoo.com

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURAY OTROS

lesail f@cend udicial

legalautos.sas mail.com
depositosjudicialesnacionales mail.com

VINCULADOS: NACION — MIN DEFENSA - POLICIA NACIONAL
notificaciones.bucaramanga@mindefensa.gov.co

desan.notificacion@policia.qov.co

jorge.castillo1001@correo.policia.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: OLGA LIZARAZO GALVIS
rocjudadm101 rocuraduria.qgov.co
olizarazo rocuraduria.qgov.co

AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL | pr fensajuridica.gov.
ESTADO

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
EXPEDIENTE: 680013333005-2018-00200-00

AUTO PREVIO ABRIR INCIDENTE POR DESACATO A ORDEN JUDICIAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, se observa dentro del plenario
las siguientes actuaciones:

El Despacho requirié al Banco de Bogota, a través de su representante legal, en auto del 3
de junio de 2022, comunicando mediante oficio del No. 264 de fecha 12 de agosto de 2022,

en los siguientes términos:

“Por medio de la presente y para dar cumplimiento a lo ordenado dentro de la
audiencia de pruebas celebrada dentro del proceso de la referencia se le REQUIERE
POR SEGUNDA OCASION y de manera PREVIA a dar APERTURA A INCIDENTE
DE DESACATO, para que en el término de CINCO (5) dias siguientes del recibo de
la presente comunicacion, se sirva aportar al proceso certificaciéon en la que conste si
el vehiculo de placas KEQ-291 es o ha sido sujeto de alguna prenda o garantia con
dicha entidad financiera. En caso afirmativo debera allegar la documentacién en la
que consten las condiciones en las que se pactoé dicha garantia y si la misma se
encuentra activa.”

Ahora bien, revisado el expediente, se tiene que a la fecha la entidad financiera oficiada NO
HA DADO RESPUESTA, al requerimiento en cita.

Rama Judicial del Poder Publico 1
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EXPEDIENTE: 680013333005-2018-00200-00

DEMANDANTE: HUMBERTO CELY VARGAS
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURAY OTROS.
MEDIO CONTROL: REPARACION DIRECTA.

En consecuencia, en forma previa a decidir sobre la apertura de incidente de desacato
contra la parte demandada, por no acatar lo ordenado por el Despacho, y en aras de
salvaguardar el derecho de defensa de la entidad, SE ORDENA CORRER TRASLADO por
el término de dos (2) dias al REPRESENTANTE LEGAL del BANCO DE BOGOTA, para
que proceda a acatar inmediatamente lo ordenado en auto del 3 de junio de 2022.

Asimismo, se le requiere para que, dentro del mismo término, informe el nombre y cargo del
funcionario de su entidad que tiene bajo su funcién dar respuesta al requerimiento realizado
por este despacho. Lo anterior en aras de identificar a la persona o personas contra la cual
se dara inicio al correspondiente tramite incidental por desacato a 6rdenes judiciales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Digna Maria Guerra Picon
Juez
Juzgado Administrativo
005
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 454620a4a3301b41abf72e998857¢3d9dc6418dd18b1d1bc63dffe81fb9fc92b
Documento generado en 12/12/2022 02:55:45 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander 2
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CONSTANCIA: Al Despacho para decidir sobre la actualizacion de la liquidacién del crédito.

Bucaramanga, 12 de diciembre de 2022
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Demandante: DANIEL VILLAMIZAR BASTO
Juridica.villamizar508 @gmail.com

Demandado: GERMAN DELGADO MARTINEZ y LADIS
MERCEDES OLIVERA
Electrocat10@hotmail.com

Ministerio publico: Procjudadm101@procuraduria.gov.co
olizarazo@procuraduria.gov.co

Medio de control: EJECUTIVO

Expediente: 680013333005-2018-00406-00

Revisado el expediente, se observa que la parte demandante allega solicitud actualizacién de la
liquidacion del crédito, antes de dar por terminado el proceso respecto de la sefiora LADIS
MERCEDES OLIVERA. Para tal efecto, en auto del 11 de mayo de 2019, se requirié a las
partes para que presentaran actualizacion de la liquidacion del crédito, sin pronunciamiento

alguno.
CONSIDERACIONES:
El numeral 3 del art 446 del C.G.P.,, dispone:

“3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto que
solo sera apelable, cuando resuelva una objecién o altere de oficio la cuenta respectiva.

El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impedira efectuar el remate de bienes
ni la entrega de dineros al ejecutante, en la parte que no es objeto de apelacion.

4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la liquidaciéon en los
casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como base la liquidacién que esté en
firme...”.

En el presente caso, se tiene que la liquidacion del crédito se encuentra en firme, como se
observa en archivo No. 05 del expediente digital, aprobada asi:

Valor del capital adeudado por LADIS MERCEDES
OLIVELIA HINOJOSA $ 278.605,66
Valor de intereses a dos (02) de diciembre de 2020 $ 78.520,36
SALDO TOTAL DE LA OBLIGACION $ 388.102.725

Al no presentarse liquidacion por las partes, el Despacho la efectud asi:

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander


mailto:Jur%25C3%25ADdica.villamizar508@gmail.com
mailto:Electrocat10@hotmail.com
mailto:Procjudadm101@procuraduria.gov.co
mailto:olizarazo@procuraduria.gov.co

Rad. 68001333300520180040600

Ejecutivo
INTERES
) CAPITAL LEGAL VALOR

ITEM DESDE HASTA NUMERO DE DIAS ADEUDADO ANUAL | INTERES

ART 1617 ES

DEL cC

1 3/12/2020 31/12/2020 27 $ 278.606 6% $ 1.254
1/01/2021 31/12/2021 360 $ 278.606 6% $16.716
3 1/01/2022 12/12/2022 342 $ 278.606 6% $ 15.881
TOTAL $ 33.851

La anterior liquidacién, se tuvo en cuenta el tiempo transcurrido desde la Ultima liquidacién (3 de
diciembre de 2020), y los intereses a 12 de diciembre de 2022, arrojando por capital e intereses a
la fecha, la suma de cuatrocientos veintiin mil novecientos cincuenta y tres pesos con setenta y
dos centavos ($421.953,72).

En consecuencia, se aprobara la actualizacion de los intereses moratorios y del capital,
conforme lo senalado, por la suma de CUATROCIENTOS VEINTIUN MIL NOVECIENTOS
CINCUENTAY TRES PESOS CON SETENTAY DOS CENTAVOS ($421.953,72).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacién actualizada efectuada por este Despacho Judicial, en la
suma de CUATROCIENTOS VEINTIUN MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS
CON SETENTA Y DOS CENTAVOS ($421.953,72). por concepto de intereses moratorios y
capital, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: En firme esta decisién, regrese para continuar el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Digna Maria Guerra Picon
Juez
Juzgado Administrativo
005
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 478cf18f7e90f89fb12da736fe63f61b485e8afce73d854bc06aca3986b3af2f
Documento generado en 12/12/2022 12:48:10 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CONSTANCIA: Al Despacho de la sefiora juez, informando que se efectud la liquidacién de
costas en el proceso No. 68001333300520190000200. Pasa para decidir al respecto.
Bucaramanga, 12 de diciembre de 2022.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

DEMANDANTE: JOSE ANGEL BRAVO
bravoabogadoscontadores mail.com
DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE

FLORIDABLANCA
notificaciones@transitofloridablanca.gov.co

LLAMADOS EN
GARANTIA

SEGUROS DEL ESTADO S.A.
juridico@segurosdelestado.com
cplata@platagrupojuridico.com

INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA
S.A.S.

info@ief.com.co

maritza.sanchez@ieg.com.co

MINISTERIO PUBLICO:

OLGA LIZARAZO GALVIS
rocjudadm101 rocuraduria.gov.co

olizarazo@procuraduria.gov.co

AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA

procesos@defensajuridica.gov.co

DEL ESTADO
MEDIO DE CONTROL: A NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 680013333005-2019-00002-00

AUTO APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De acuerdo con la constancia secretarial que antecede, y de conformidad con lo establecido
en el articulo 366 del C.G.P., procede el Despacho a impartir aprobacion a la liquidacion de
costas, elaborada por la Secretaria de este Juzgado, por el valor de UN MILLON
VEINTICUATRO MIL PESOS ($1.024.000,00) a favor de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Digna Maria Guerra Picon
Juez
Juzgado Administrativo

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Dando cumplimiento a lo ordenado en sentencia de primera instancia proferida dentro del
proceso de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO radicado bajo el consecutivo
680013333005-2019-00002-00 que accedid a las pretensiones de la demanda en la cual
actiia como parte demandante JOSE ANGEL BRAVO RIVERO, como parte demandada la
DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA; y como llamas en
garantia las sociedades INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA
S.A.S. y SEGUROS DEL ESTADO S.A., de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1
del articulo 366 del C.G.P.; se procede a efectuar la respectiva liquidacion en costas:

CONCEPTO VALOR
COSTAS:
Pago expensas de notificacion? $ 24.000,00
SUBTOTAL COSTAS $24.000,00
AGENCIAS EN DERECHO:
- Primera Instancia? No se incluyeron de $0

conformidad a lo ordenado en el fallo de
primera instancia.

- Segunda Instancia® 1 Salario Minimo $ 1°000.000,00
Mensual legal vigente.

TOTAL, LIQUIDACION DE COSTAS $ 1°024.000,00

Liquidacién de costas fijada en la suma de UN MILLON VEINTICUATRO MIL PESOS
MCTE ($1°024.000,00) a favor de la parte demandante.

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2022).

JAVIER EDUARDO LIZARAZO LAGOS
SECRETARIO

! Expediente digital, archivo rotulado: “03.Auto admite y notificacion (fls. 71-83)”
2 Expediente digital, archivo rotulado: “60SentenciaPrimeralnstanciaDTTF
3 Expediente digital, archivo rotulado: “79TramiteSegundalnstancia” y “80AutoObedecerAgencias”

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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CONSTANCIA: Al Despacho de la sefiora juez, informando que se efectud la liquidacién de
costas en el proceso No. 68001333300520190019600. Pasa para decidir al respecto.
Bucaramanga, 12 de diciembre de 2022.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

DEMANDANTE: GEOVAN ALEXANDER QUIJANO ROLON guacharo440@hotmail.com
fand lidad@qmail
DEMANDADO:

DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA
ificaci @ itofloridabl

LLAMADOS EN GARANTIA

SEGUROS DEL ESTADO S.A.
juridico@ el |

| | r juridico.com
INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA S.A.S.
info@ief
. hez@i

MINISTERIO PUBLICO:

AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE:

680013333005-2019-00196-00

AUTO APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De acuerdo con la constancia secretarial que antecede, y de conformidad con lo establecido
en el articulo 366 del C.G.P., procede el Despacho a impartir aprobacion a la liquidacion de
costas, elaborada por la Secretaria de este Juzgado, por el valor de UN MILLON
VEINTICUATRO MIL PESOS ($1.024.000,00) a favor de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Digna Maria Guerra Picon
Juez
Juzgado Administrativo
005
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
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3 3 Consejo Superior de la Judicatura

U Repiblica de Cotombia CONSE JO DE ESTADO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Dando cumplimiento a lo ordenado en sentencia de primera instancia proferida dentro del
proceso de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO radicado bajo el consecutivo
680013333005-2019-00196-00 que accedid a las pretensiones de la demanda en la cual
actiia como parte demandante GEOVAN ALEXANDER QUIJANO ROLON, como parte
demandada la DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA; y
como llamas en garantia las sociedades INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA S.A.S. y SEGUROS DEL ESTADO S.A., de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 1 del articulo 366 del C.G.P.; se procede a efectuar la respectiva
liquidacion en costas:

CONCEPTO VALOR
COSTAS:
Pago expensas de notificacion? $ 24.000,00
SUBTOTAL COSTAS $24.000,00
AGENCIAS EN DERECHO:
- Primera Instancia?:. No se incluyeron de $0

conformidad a lo ordenado en el fallo de
primera instancia.

- Segunda Instancia® 1 Salario Minimo $ 1°000.000,00
Mensual legal vigente.

TOTAL, LIQUIDACION DE COSTAS $ 1°024.000,00

Liquidacion de costas fijada en la suma de UN MILLON VEINTICUATRO MIL PESOS
MCTE ($1°024.000,00) a favor de la parte demandante.

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2022).

JAVIER EDUARDO LIZARAZO LAGOS
SECRETARIO

! Expediente digital, archivo rotulado: “03.Auto admite y notificacion (fls. 71-83)”
2 Expediente digital, archivo rotulado: “60SentenciaPrimeralnstanciaDTTF
3 Expediente digital, archivo rotulado: “79TramiteSegundalnstancia” y “80AutoObedecerAgencias”

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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CONSTANCIA: Al Despacho informando que se recibe el expediente proveniente del
Tribunal Administrativo de Santander. Pasa para decidir lo pertinente. Bucaramanga, 12
de diciembre de 2022.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga; doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

DEMANDANTE: MARTHA CAMACHO ARENAS
i o] . : i
DEMANDADO: NACION —=MINISTERIO DE EDUCACION —FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
MINISTERIO PUBLICO: OLGA LIZARAZO GALVIS
PROCURADORA 101 JUDICIAL |
. .
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 680013333005-2015-00204-00

AUTO DE OBEDECER Y CUMPLIR - FIJA AGENCIAS

Conforme con la constancia secretarial que antecede, obedézcase y cumplase lo resuelto
por el H. Tribunal Administrativo de Santander, en providencia de fecha seis (6) de octubre
de dos mil veintidés (2022), por medio de la cual modificé parcialmente la sentencia
apelada por la entidad demandada, y en la que se accedié a las pretensiones de la
demandal.

En cumplimiento a lo ordenado en el numeral cuarto de la sentencia de primera instancia,
se dispone incluir como agencias en derecho, a favor de la parte demandante, el
equivalente al cuatro por ciento (4%) del valor de las pretensiones concedidas en dicha
providencia?2.

De otra parte, y acorde con el numeral segundo de la sentencia de segunda instancia
anteriormente referida, sefalese, para que se incluya dentro de la liquidacion de costas,
por este mismo concepto, la suma equivalente a un (1) salario minimo mensual legal
vigente, conforme dispone el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, a
cargo de la parte demandante, por haber sido vencida en el tramite del recurso de alzada.

En firme el presente proveido, liquidense las costas y ARCHIVESE el expediente, previas
las anotaciones en el sistema de gestion judicial Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

1 Expediente digital, archivo: “26TRamiteSegundalnstancia”

2 Expediente digital, archivo: “I8FalloPrimeralnstancia”
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Firmado Por:
Digna Maria Guerra Picon
Juez
Juzgado Administrativo
005

Bucaramanga - Santander
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SIGCMA-SGC

CONSTANCIA: Al Despacho de la sefiora Juez, informando que en audiencia del pasado
25 de octubre, se dispuso vincular a la firma QAJ SAS, sin embargo no se aportd
direcciéon de notificaciones judiciales de dicha sociedad. Pasa para considerar lo que en

derecho corresponda. Bucaramanga, 12 de diciembre de 2022.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

DEMANDANTE:

ROSALBINA VALENCIA HERNANDEZ Y OTROS
. | han@hotmail

DEMANDADO:

DEPARTAMENTO DE SANTANDER

notificaciones@santander.gov.co
mcdelgadoch@gmail.com
MUNICIPIO DE BUCARAMANGA
notificaciones@bucaramanga.gov.co
gaardilap@bucaramanga.gov.co
MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA
notificaciones@floridablanca.gov.co

aclararsas@gmail.com i
CORPORACION PARA LA PROMOCION Y

CORRECTA UTILIZApI()N DEL TIEMPO LIBRE -
EN REORGANIZACION- PARQUE AQUALAGO
direccién@pargueacualago.com
financiero@parqueacualago.com
edimarortiz@hotmail.com
LOTERIA DE SANTANDER
notificacionesjudiciales

co
FUNDACION OFTALMOLOGICA DE
SANTANDER - FOSCAL

notificaciones@foscal.com.co
oscarnieto@nietoparraabogados.com

MINISTERIO PUBLICO:

OLGA LIZARAZO GALVIS
PROCURADORA 101 JUDICIAL |

olizarazog@procuraduria.gov.co

Agencia Nacional de
Defensa Juridica del
Estado

procesos@defensajuridica.gov.co

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

RADICADO:

680013333005-2019-00210-00

AUTO REQUIERE INFORMACION

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, se observa que en desarrollo
de la audiencia inicial celebrada el pasado 25 de octubre de 2022, el despacho accedio a
la solicitud promovida por la apoderada del Departamento de Santander y, en
consecuencia, ordend la vinculacion al contradictorio de la sociedad QAJ SAS, en calidad
de litisconsorte necesario, por considerar que le asiste interés en las resultas del proceso.

No obstante lo anterior, la diligencia de notificacion personal de dicha sociedad no ha
podido ser llevada a cabo, como quiera que no se ha aportado por la apoderada del
Departamento de Santander, ni por la Corporacion para la Promocion y Correcta
Utilizacion del Tiempo Libre — en reorganizacién- Parque Aqualago, la direccion de correo
electronico a la cual se pueda realizar dicha notificacion.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Visto lo anterior, y en aras de dar cumplimiento a lo dispuesto en la diligencia sefialada, el
despacho habra de REQUERIR a los apoderados judiciales de estas entidades para que,
dentro de los cinco dias (5) contados a partir de la notificacién del presente auto, informen
al despacho la direccion de correo electronico de la empresa QAJ S.A.S., habilitada para
la recepcion de notificaciones judiciales, o para que en su defecto, aporten al expediente
certificado de existencia y representacion legal de dicha sociedad en la que obre tal
informacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Digna Maria Guerra Picon
Juez
Juzgado Administrativo
005
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 12/12/2022 02:55:46 PM
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CONSTANCIA: Al Despacho de la sefiora juez, informando que se efectud la liquidacién de
costas en el proceso No. 68001333300520200000400. Pasa para decidir al respecto.
Bucaramanga, 12 de diciembre de 2022.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

DEMANDANTE: ENRIQUE FLEIDER JOAJINOY RODRIGUEZ
alvarorueda@arcaabogados.com.co
DEMANDADO:

ludin.gonzalez@gmail.com

NACION — MIN DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
tificaci | @mindef

MINISTERIO PUBLICO: OLGA LIZARAZO GALVIS

procjudadm101@procuraduria.gov.co
olizarazo@procuraduria.gov.co

AGENCIA NACIONAL

DE

DEFENSA JURIDICA DEL procesos@defensajuridica.gov.co

ESTADO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 680013333005-2020-00004-00

AUTO APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De acuerdo con la constancia secretarial que antecede, y de conformidad con lo establecido
en el articulo 366 del C.G.P., procede el Despacho a impartir aprobacion a la liquidacion de
costas, elaborada por la Secretaria de este Juzgado, por el valor de OCHOCIENTOS
CUARENTA Y TRES MIL CIENTO TREINTA Y SEIS PESOS ($843.136,00) a favor de la

entidad demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Digna Maria Guerra Picon
Juez
Juzgado Administrativo
005

Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme alo d

ispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 61d2e8df85d0a044fda62f18f0adbd3b6b8d4b1b0e33c09fcac5096edf852774
Documento generado en 12/12/2022 02:55:42 PM

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA

Dando cumplimiento a lo ordenado en la sentencia de primera instancia proferida dentro del
proceso de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO radicado bajo el
consecutivo 680013333005-2020-00004-00 que denego las pretensiones de la demanda
en la cual acttia como parte demandante ENRIQUE FLEIDER JOAJINOY RODRIGUEZ, y
como parte demandada la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL; y de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 366 del C.G.P.;

se procede a efectuar la respectiva liquidacion en costas:

CONCEPTO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO:
- Primera Instancial: 4% del valor de las $ 843.136,00
pretensiones reconocidas.
- Segunda Instancia: No se causaron. 0
- Valor pretensiones? $21.078.400,00
TOTAL, LIQUIDACION DE COSTAS $ 843.136,00

Liguidaciéon de costas fijada en la suma de OCHOCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL
CIENTO TREINTA Y SEIS PESOS ($843.136,00) a favor de la entidad demandada

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidds (2022).

JAVIER EDUARDO LIZARAZO LAGOS

SECRETARIO

! Expediente digital, archivo rotulado: “04FalloPrimeralnstancia”
2 Expediente digital, archivo rotulado: “01Demanda”

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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CONSTANCIA: Al Despacho de la sefiora juez, informando que se efectud la liquidacién de
costas en el proceso No. 68001333300520200011700. Pasa para decidir al respecto.
Bucaramanga, 12 de diciembre de 2022.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

DEMANDANTE: YOVANNI GARZON RODRIGUEZ
guacharo440@hotmail.com

DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA
notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
aclararsas@gmail.com

MINISTERIO PUBLICO: OLGA LIZARAZO GALVIS
procjudadm101@procuraduria.gov.co
olizarazo@procuraduria.gov.co

AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL procesos@defensajuridica.gov.co

ESTADO
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 680013333005-2020-00117-00

AUTO APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De acuerdo con la constancia secretarial que antecede, y de conformidad con lo establecido
en el articulo 366 del C.G.P., procede el Despacho a impartir aprobacion a la liquidacion de
costas, elaborada por la Secretaria de este Juzgado, por el valor de UN MILLON TREINTA'Y
DOS MIL PESOS ($1.032.000,00) a favor de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Digna Maria Guerra Picon
Juez
Juzgado Administrativo
005
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: da6981681b5dd3861ffd3fe0e439d017587d8a0b6103e908ac3bfc3697db96d8

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Dando cumplimiento a lo ordenado en sentencia de primera instancia proferida dentro del
proceso de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO radicado bajo el consecutivo
680013333005-2020-00117-00 que accedid a las pretensiones de la demanda en la cual
actiia como parte demandante YOVANNI GARZON RODRIGUEZ, como parte demandada
la DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA; y como llamas
en garantia las sociedades INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA
S.A.S. y SEGUROS DEL ESTADO S.A., de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1
del articulo 366 del C.G.P.; se procede a efectuar la respectiva liquidacion en costas:

CONCEPTO VALOR
COSTAS:
No se causaron $0
SUBTOTAL COSTAS $0
AGENCIAS EN DERECHO:
- Primera Instancial: 4% del valor de las $ 32.000,00

pretensiones.

- Segunda Instancia® 1 Salario Minimo
Mensual legal vigente. $ 1°000.000,00
Valor pretensiones®: $ 800.000,00

TOTAL, LIQUIDACION DE COSTAS $ 1°032.000,00

Liquidacién de costas fijada en la suma de UN MILLON TREINTA Y DOS MIL PESOS
MCTE ($1°032.000,00) a favor de la parte demandante.

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2022).

JAVIER EDUARDO LIZARAZO LAGOS
SECRETARIO

! Expediente digital, archivo rotulado: “27SentenciaAnticipada ”
2 Expediente digital, archivo rotulado: “40TramiteSegundalnstancia” y “41AutoObedecerCumplirAgencias ”
3 Expediente digital, archivo rotulado: “01. Dda y anexos 18 fls.”

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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CONSTANCIA: Al Despacho de la sefora Juez, informando que el Departamento de
Santander, a través de su apoderada judicial, formuld excepciones, de las cuales no se ha
corrido traslado a la parte ejecutante. Para decidir lo que en derecho corresponda

SIGCMA-SGC

Bucaramanga, 12 de diciembre de 2022
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Ejecutante:

JOSE ALFREDO SAAVEDRA RAMIREZ
josepsarmirez@gmail.com

oscareabogadobucaramanga@gmail.com

oscareabogado@gmail.com

Ejecutado:

NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION
procesosjudiciales@procuraduria.qgov.co

Ministerio publico: OLGA LIZARAZO GALVIS
rocjudadm101@procuraduria.gov.co
olizarazo rocuraduria.gov.co
Medio de control: EJECUTIVO

Expediente:

680013333005-2021-00043-00

AUTO CORRE TRASLADO EXCEPCIONES Y RECONOCE PERSONERIA

Vista la constancia secretarial que antecede, y conforme lo dispone el numeral 1°
del articulo 443" del C.G.P., se ordena correr traslado de las excepciones

propuestas por el termino de diez (10) dias.

De otro lado, se reconoce personeria a la abogada VIVIAN KATHERINE LONDONO
DELGADQO, identificada con C.C. No. 1.098.798.360, expedida en la ciudad de
Bucaramanga y la T.P. No. 354.408 del C. S. de la J., como apoderada de la entidad
ejecutada DEPARTAMENTO DE SANTANDER - ASAMBLEA DEPARTAMENTAL,
en los términos y de conformidad con el poder visible dentro de la carpeta

“21RecursoReposicion” del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

I ARTICULO 443. TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES. El tramite de excepciones se sujetara a las siguientes reglas:
1. De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correra traslado al ejecutante por diez (10) dias,

mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer.
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CONSTANCIA: Al despacho de la Sefiora Juez para resolver sobre la solicitud de
agotamiento de la jurisdiccién, por cosa juzgada, presentada por la apoderada del
municipio de Floridablanca, en archivo 46 del expediente digital. Para resolver lo que en
derecho corresponda.

Bucaramanga, 12 de diciembre de 2022
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Demandante: JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA
Derechoshuman lectiv hotmail.com
Demandado: MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA

notificaciones@floridablanca.gov.co
aclararsas@gmail.com

Vinculado: URBANIZACION PINAR DE VERSALLES P.H.
pinardeversalles@gmail.com

Ministerio publico: Procjudadm101@procuraduria.gov.co
olizarazo@procuraduria.gov.co

Defensoria del Pueblo santander@defensoria.gov.co

Medio de control: PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS
Expediente: 680013333005-2021-0165-00
ANTECEDENTES

Conforme a la constancia secretarial que antecede, seria del caso continuar con el tramite
del proceso; no obstante, habra de realizarse el estudio pertinente frente al agotamiento
de jurisdiccidon, conforme a lo solicitado por parte de la apoderada del municipio de
Floridablanca, en archivo No. 46 del expediente digital.

En su solicitud, la apoderada judicial de la entidad manifiesta que el Juzgado Trece
Administrativo de Bucaramanga, tramitdé proceso bajo el radicado No.
68001333101320080033200, cuyo fundamento factico y decision de fondo, guardan
identidad con lo aqui pretendido y que, ademas de presentarse identidad de accion, en
ambos casos la causa pretendi se centra en la adecuacion de las vias del municipio de
Floridablanca, con el fin de eliminar barreras fisicas, culturales, comunicativas y
tecnologicas que impidan a la poblacién en situacion de discapacidad su integracion y
participacién en el medio local, adaptando los espacios publicos, edificios, servicios e
instalaciones dependientes del municipio, para que sean accesibles a las personas con
discapacidad.

En lo que corresponde a la situacion factica, indicé que en ambas acciones se exponen
como hechos causantes de la vulneracién de derechos colectivos, la falta de adecuacién
de las vias del municipio de Floridablanca que se adapten al acceso de personas con
discapacidad. Igualmente, refiere que las demandas estan dirigidas contra la misma
persona juridica, municipio de Floridablanca, cumpliéndose de esta manera los requisitos
dispuestos por la Corte Constitucional para declarar el agotamiento de jurisdiccion.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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ACCION: POPULAR
RADICADO: 680013333005 2021 00165-00

Refiere finalmente, que en el proceso adelantado por el Juzgado Trece, se tiene sentencia
en firme y se accedi6 a lo pretendido, emitiendo érdenes al municipio de Floridablanca, en
aras de eliminar las diversas barreras existentes en las vias del municipio, por lo cual
solicita se declare el agotamiento de la jurisdiccion por cosa juzgada y, en consecuencia,
se dé por terminado el proceso.

Aporta copia de la sentencia de primera instancia del Juzgado Trece Administrativo de
Bucaramanga, de fecha 30 de septiembre de 2011, con radicado No.
68001333101320080033200, accionante ANTONIO JOSE ARIZA RUIZ y accionado
MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA.

De la solicitud presentada por la apoderada del municipio de Floridablanca, se corrid
traslado mediante auto del 18 de julio de la presente anualidad, y se solicité al Juzgado
Trece Administrativo de Bucaramanga, certificado del proceso 680013331013200833200,

asi como acceso al expediente, traslado que fue descorrido por la parte actora el 21 de
julio de 2022.

En dicho traslado, el actor refiere que los funcionarios del ente territorial estan frente a un
fraude a resolucién judicial, que merece ser conocida por la Fiscalia General de la Nacion,
pues el fallo referido no se ha cumplido por parte del municipio, que lo que pretenden los
apoderados de la entidad es hacer caer en error inducido al despacho, pues la orden del
mismo se dio solamente para los edificios que presten servicios publicos.

Que los apoderados no estudiaron a fondo el fallo aludido, pues en este se solicito la
proteccién de derechos colectivos en un sector, y no en todo el territorio de Floridablanca,
abarcando el mismo Uunicamente tres micro territorios, teniendo como conclusién obligada
que el Juzgado Trece Administrativo solamente dio la orden de intervencion a los edificios
publicos y/o que presten servicios publicos, diferente al tema que abarca la presente
accién, propiedad horizontal, en un lugar diferente a los sectores solicitados en la accién
adelantada en el otro despacho, con lo que no se surten los tres presupuestos para
declarar cosa juzgada y, por tanto, no se debe declarar el agotamiento de jurisdiccion.

Solicita, se requiera a la Secretaria de Planeacién Municipal de Floridablanca, para que
allegue el plano urbanistico y/o con nomenclatura urbana, en los que se identifiquen las
calles y carreteras a las que se aluden en el fallo popular, como de las tres (3) zonas que
se mencionan en el mimo.

Al respecto, la apoderada del municipio de Floridablanca, se pronuncié indicando que en
lo referente al fraude a resolucién judicial presentado por la parte actora, pese a no ser un
juicio de responsabilidad penal, por la naturaleza del proceso, aclara que para que pueda
configurarse el tipo penal de fraude procesal, debe ejecutarse el verbo rector “inducir” por
“‘medios fraudulentos”; situacién que no se configura en este caso, en atencién a que no
se esta induciendo al juzgado para que tome una decision u otra, pues de ser asi incluso
el escrito de demanda implicaria una “induccion”, ya que solo se esta poniendo de
presente ante el despacho la existencia de una orden judicial dentro del proceso
referenciado en precedencia, que podria hacer viable la declaratoria de agotamiento de la
jurisdiccién por cosa juzgada, por lo que no se esta induciendo, ni mucho menos
ejecutando medios fraudulentos para lograr una decisién contraria a la ley, toda vez que la
figura que se esta solicitando, fue creada jurisprudencialmente, buscando
descongestionar los juzgados y evitando que se profieran decisiones judiciales que
puedan ser contrarias.

Resalto ademas, que la sentencia emanada del Juzgado 13 Administrativo Oral del
Circuito de Bucaramanga, entendio el espacio publico como un sistema estructural, parte
de un todo, en virtud de lo cual no puede intervenirse ni realizarse adecuaciones por
zonas, en tanto que obedece a una politica, y fue por ello que se ordend la elaboracién y
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ejecuciéon de un plan de adecuacion de todos aquellos sectores del municipio con barreras
para las personas con discapacidad y no solamente respecto de zonas especificas; y, que
de la lectura integral del fallo, se puede concluir que la decision estuvo orientada a la
elaboracion e implementacion de un plan municipal de discapacidad, a cargo del
municipio, en el que dentro de sus objetivos esta el garantizar la circulaciéon segura y
autonoma de la poblacion en condicién de discapacidad, en las vias que conforman el
espacio publico, asi como el acceso libre de barreras a inmuebles publicos y privados, y
en consecuencia, es aplicable a todo el territorio del municipio.

Posteriormente el actor, presenta distintos memoriales dirigidos a que no se acceda a la
solicitud realizada por el municipio, aportando como hecho sobreviniente sentencias y
autos proferidos por el Tribunal Administrativo de Santander y Juzgados homologos.

Asi las cosas, procedera este Despacho analizar si, en efecto, en el presente caso se
configura un agotamiento de jurisdiccion por cosa juzgada, teniendo en cuenta la

existencia de una sentencia judicial ejecutoriada que versa sobre similares hechos vy
pretensiones a las aqui expuestas.

CONSIDERACIONES

En primera medida, frente a la solicitud realizada por la parte actora, de requerir al
Juzgado Trece Administrativo de Bucaramanga y a la Secretaria de Planeacion de
Floridablanca, para resolver la solicitud de agotamiento de jurisdiccion por cosa juzgada,
habra de indicarse a la parte actora, que conforme lo dispone el art. 127 y s.s. del CGP, la
solicitud de agotamiento de jurisdiccion debe resolverse de plano, que en auto del 18 de
julio de 2022, este Despacho, de oficio, requirié al Juzgado homologo, a efectos de que
aportara el expediente en mencion; no obstante lo anterior, las pruebas que obran dentro
del proceso son suficientes para resolver de fondo lo solicitado por el ente territorial,
maxime cuando la sentencia dentro del proceso adelantado por el Juzgado Trece
Administrativo es legible y frente a esta no fue presentada tacha de falsedad.

Ahora bien, en lo que corresponde al agotamiento de jurisdiccion el Consejo de Estado,
indicé en sentencia de unificacion del 11 de septiembre de 2019:

“ACCION POPULAR - Aplicacién de los principios de economia, celeridad y
eficacia / AGOTAMIENTO DE JURISDICCION - Procede en acciones populares
cuando se fundan en los mismos hechos y contra el mismo demandado /
ACUMULACION EN ACCIONES POPULARES - Improcedencia. Unificacién de
Jurisprudencia.

La Sala comienza el analisis partiendo de la preceptiva que establece el articulo 5°
de la Ley 472 de 1998 acorde con el cual las acciones populares se tramitaran
atendiendo a los principios de economia, celeridad y eficacia. La razén esencial de
negar la acumulacion de una nueva demanda cuando se trate del mismo reclamo
de proteccion fundado en igual situacién factica a la que inspir6 la instauracion de
un proceso que ya esta en curso, descansa en los parametros de celeridad,
eficacia y de economia procesal, en tanto propende por racionalizar la justicia en
demandas de accion popular que se refieran a los mismos hechos, objeto y causa,
dirigidas contra igual demandado. (...) De esta manera, la Sala Plena del Consejo
de Estado unifica su postura sobre la materia, en el sentido de determinar que, con
apoyo en los principios de economia, de celeridad y de eficacia que rigen la funcién
judicial, y que por expresa disposicion del articulo 5° de la Ley 472 de 1998 deben
orientar el tramite de las acciones populares, cuando se esté ante demandas de
accion popular en las cuales se persiga igual causa petendi, basada en los mismos
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hechos, y contra igual demandado, lo que procede es dar aplicacién a la figura del
agotamiento de jurisdiccién.”

De lo anterior, resulta necesario identificar si el proceso adelantado por el Juzgado Trece
homologd y el que nos ocupa, cuentan o0 no con las caracteristicas para la configuracion
del agotamiento de jurisdiccion, partiendo de la base de que en el proceso que cursa ante
este despacho, se pretende el amparo de los derechos colectivos de la poblacién en
condicién de discapacidad, presuntamente vulnerados por el municipio de Floridablanca,
ante la falta de construccion de un pompeyano e instalacion de losetas texturizadas guias
que garanticen la continuidad del sendero peatonal o andén por donde acceden o salen
vehiculos del inmueble ubicado en la transversal 198 No. 16-200 (P.H. PINAR DE
VERSALLES) de la misma municipalidad.

En este orden de ideas, en la sentencia proferida por el Juzgado Trece Administrativo de
Bucaramanga, el 30 de septiembre de 2011, se ordend:

“PRIMERO: DECLARESE al MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA, responsable de
la violacién al derecho e interés colectivo a que se refiere el articulo 4° de la Ley
472 de 1998, consistente en el goce del espacio publico y la utilizacion defensa
de los bienes de uso publico, la seguridad, el derecho a la accesibilidad, y la
realizacién de construcciones respetando las disposiciones juridicas y dando
prevalencia a la calidad de vida de la personas consagrados en el articulo 82 de
la Constitucion Politica y en la Ley 472 de 1998.

SEGUNDO: ORDENAR al Municipio de Floridablanca, en el término de seis (6)
meses siguientes a la ejecutoria de esta sentencia; la elaboracion, aprobacion y
puesta en marcha de un plan municipal de discapacidad de accion que sirva de
instrumento de gestion de programas y proyectos conducentes al mejoramiento
de la calidad de vida de la poblacién en situacion de discapacidad que desarrolle
entre otras las politicas publicas definidas en la ley, estratégicas de accesibilidad
que tengan como fin eliminar las barreras fisicas, culturales, comunicativas y
tecnolégicas que impidan a la poblacion en situacion de discapacidad su
integracion y participacion en el medio local, de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: ORDENASE al Municipio de Floridablanca para que ejerza a través
de las respectivas dependencias las funciones de vigilancia y control que
permitan asegurar que las entidades publicas y privadas que prestan servicios
abiertos al publico, tengan en cuenta todos los aspectos para hacer accesibles
sus instalaciones para las personas con discapacidad, tal como lo dispone la
normatividad vigente. (....)”

De igual manera, verificado el contenido de la parte considerativa del fallo se encuentra:

“Dan cuenta de la falta de estructuras arquitectonicas y de sistemas informaticos
y tecnolégicos apropiados para el disfrute efectivo del espacio publico y
desplazamiento al interior de la edificaciones publicas y privadas asi como
también el dificil acceso a la informacién y los servicios que prestan las
entidades publicas por parte de las personas en situacion de discapacidad, lo
cual permite deducir que, el accionado municipio de Floridablanca esta omitiendo
la aplicacion de las disposiciones legales que establecen la especial proteccion a
estas personas. De igual forma es evidente la falta de un plan o politica publica
encaminada a brindar condiciones de igualdad, seguridad, calidad de vida y
disfrute autébnomo y seguro del espacio publico por parte de las personas con

7 CONSEJO DE ESTADO SALA PLENA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Consejera ponente: SUSANA
BUITRAGO VALENCIA Bogota, D. C., once (11) de septiembre de dos mil doce (2012) Radicacién numero:
41001-33-31-004-2009-00030-01(AP)REV Actor: NESTOR GREGORY DIAZ RODRIGUEZ Demandado: MUNICIPIO DE
PITALITO
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discapacidad en el Municipio de Floridablanca. (....) Tanto el espacio publico
como los inmuebles donde funcionan las dependencias de la
administracién publica y aquellos de propiedad de particulares que presten
un servicio al publico deberan ser adecuados para la accesibilidad de las
personas discapacitadas’. negrilla fuera del texto

Es asi, como verificada la sentencia anteriormente referenciada, el Despacho advierte que
la orden judicial fue orientada a la ejecucién de las politicas publicas dispuestas con
ocasién a la accesibilidad de personas en condicién de discapacidad, concretada en la
elaboracion de un plan municipal de discapacidad; que sirviera de base o sustento para la
implementaciéon de programas y proyectos dirigidos a garantizar una mejor calidad de vida
a esta poblacion, en la totalidad del municipio de Floridablanca, imponiendo al ente
territorial, la vigilancia en el cumplimiento de este plan y la normatividad vigente en tal
sentido.

Asi las cosas, se tiene que si bien en la accion popular que nos ocupa, lo pretendido por
la parte actora, corresponde a un lugar especifico del territorio del municipio de
Floridablanca, ello se encuentran subsumido en la orden judicial emanada por el Juzgado
Trece homologo, pues la necesidad de instalacion de losetas y pompeyanos en el espacio
publico hace parte de la obligacién impuesta en la sentencia objeto de andlisis, en la
medida que son componentes arquitectdénicos que garantizan el transito seguro de los
peatones, especialmente aquellos en condicion de discapacidad, obligacidon que la entidad
también reconoce al solicitar el agotamiento por cosa juzgada con fundamento en la
referida orden judicial.

En tal entendido, verificados los elementos necesarios para la configuracién del
agotamiento de jurisdiccion, ((i) que versen sobre los mismos hechos y causa petendi; y
(iii) que se dirijan contra el mismo demandado) lo cierto es, que si bien los hechos y
pretensiones descritas en las dos demandas, no resultan idénticos, el Juzgado Trece
Administrativo homdélogo, al momento de decidir dentro de la accion popular radicado No.
68001333101320080033200, amplio el sentido del fallo, al dar una orden general frente al
municipio de Floridablanca y no como se solicitdé en un principio por la parte actora, con lo
cual considera el Despacho, abarca el objeto de la presente demanda, como parte del
territorio de dicha municipalidad.

Conforme a lo esbozado, y encontrandose dispuestos todos los requisitos para la
configuracion del agotamiento de jurisdiccién, en apoyo en los principios de economia, de
celeridad y de eficacia que rigen la funcion judicial, y que por expresa disposicion del
articulo 5° de la Ley 472 de 1998 deben orientar el tramite de las acciones populares, el
Despacho DECLARARA la ocurrencia del AGOTAMIENTO DE JURISDICCION, por
COSA JUZGADA; en consecuencia, se declarara la NULIDAD de todo lo actuado, desde
el auto admisorio de la demanda, RECHAZANDO de plano la ACCION POPULAR
instaurada por JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA en contra del MUNICIPIO DE
FLORIDABLANCA y URBANIZACION PINAR DE VERSALLES P.H.

Finalmente, en cuanto a la solicitud realizada por la parte actora, de compulsa de copias a
la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por la presunta conducta punible de fraude a
resolucion judicial por parte de los funcionarios del municipio de Floridablanca, por el
incumplimiento de la sentencia de accién popular proferida el 30 de septiembre de 2011
por el Juzgado Trece Administrativo Oral Bucaramanga, no evidencia el Despacho
circunstancia que asi lo amerite, sumado a que no fue esta agencia que profirié el fallo en
comento, siendo procedente que, si asi lo considera eleve al mismo su solicitud o acuda
directamente al érgano investigativo a generar su denuncia. Lo anterior, en consideracion
a que lo procedente ante el incumplimiento de una orden judicial, sea adelantar el
respectivo desacato, ante la misma autoridad que profirié la orden, sin perjuicio de las
demas acciones legales pertinentes.



ACCION: POPULAR
RADICADO: 680013333005 2021 00165-00

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR configurado el agotamiento de Jurisdiccion por COSA
JUZGADA, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR LA NULIDAD de todo lo actuado, desde el auto admisorio de
la demanda, inclusive.

TERCERO: RECHAZAR de plano la demanda, por agotamiento de jurisdiccion,
conforme a lo manifestado en la parte considerativa de esta decision.

CUARTO: NEGAR las demas solicitudes realizadas por el actor popular.

QUINTO: Una vez ejecutoriada esta providencia, ARCHIVAR el proceso, previas las
anotaciones en el sistema de gestion judicial Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Digna Maria Guerra Picon
Juez
Juzgado Administrativo
005
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0b3d734e6e99b8f657e57db9e6995b072a488c8d41bdc294303a9213129ah312
Documento generado en 12/12/2022 11:38:40 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CONSTANCIA: Al Despacho informando que se recibe el expediente proveniente del
Tribunal Administrativo de Santander. Pasa para decidir lo pertinente.

Bucaramanga siete (7) de diciembre de dos mil veintidés (2022).
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga; doce (12) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

DEMANDANTE: LIGIA AZUCENA QUINTERO SUAREZ
lquintero167@unab.edu.co
APODERADO DTE: SILVIA GERALDINE BALAGUERA PRADA

notificacioneslopezquintero@gmail.com
silviasantanderlopezquintero@gmail.com

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

t jocampo@fiduprevisora.com.co

MINISTERIO PUBLICO: Procjudadm101@procuraduria.gov.co
olizarazo rocuraduria.gov.co
AGENCIA NACIONAL DE procesos@defensajuridica.gov.co
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 680013333005-2021-00189-00

AUTO DE OBEDECER Y CUMPLIR - FIJA AGENCIAS

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de Santander, en
providencia de fecha tres (3) de noviembre de dos mil veintidos (2022), por medio de la
cual confirmé la sentencia apelada por la parte demandante.

Asi las cosas, en cumplimiento a lo ordenado en la sentencia proferida por este despacho,
sefdlese, para que se incluya dentro de la liquidacion de costas, como agencias en
derecho, por concepto de la primera instancia, a cargo de la parte demandante, la suma
equivalente al cuatro por ciento (4%) del valor de las pretensiones denegadas.

Asimismo, y en cumplimiento a lo ordenado por el superior, deberan incluirse dentro la
citada liquidacion, por concepto agencias en derecho de segunda instancia, a cargo de la
parte demandante, el valor de un (1) salario minimo mensual legal vigente, conforme a lo
dispuesto en el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.

En firme el presente proveido liquidense las costas y ARCHIVESE el expediente, previas
las anotaciones en el sistema judicial XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Juzgado Quinto Administrativo Oral de Bucaramanga
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Firmado Por:
Digna Maria Guerra Picon
Juez
Juzgado Administrativo
005
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 69c0e70e6d30ad30d3fc226ba0214f540e296b32a3e76ff95792a7641b403a70
Documento generado en 12/12/2022 12:48:10 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CONSTANCIA: Al Despacho de la sefiora Juez, informando que regreso el expediente radicado 217 de 2021;
de revision. Pasa para decidir al respecto.

Bucaramanga diciembre 12 de 2022
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JAVIER EDUARDAAO LIZARAZO LAGOS

SECRETARIO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA
Bucaramanga; doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

DEMANDANTE: ELIZABETH DEL CARMEN ALBURJAS
SANTIAGO

DEMANDADO: MIGRACION COLOMBIA, DEPARTEMENTODESANTANDER-
SECRETARIA DE SALUDD - MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

MEDIO D ACCION DE TUTELA

ECONTROL:

RADICADO: 680013333005-2021-00217 - 00

CORREOS rocjudadm101 rocuraduria.gov.co

ELECTRONICOS procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

AUTO OBEDECER Y CUMPLIR, EXCLUIDO DE REVISION

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de Santander, en
providencia de fecha treinta y uno (31) de enero de dos mil veintidos (2022), mediante la
cual se modifico la sentencia apelada.

Como quiera que la presente accién de tutela fue excluida de revisiéon por la H. Corte
Constitucional, ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente, previa anotaciéon
en el sistema de gestion judicial Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Digna Maria Guerra Picon
Juez
Juzgado Administrativo
005
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a7606b31b1e9854d4681bbf1f37194d1460beb6969afcOc4e9be7{75e74f7e57
Documento generado en 12/12/2022 11:38:36 AM


mailto:procjudadm101@procuraduria.gov.co
mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



SIGCMA-SGC

- . Rams Jusicsl —
Cureaps Supnvcior div o Juo caba s n D
v epahira de © cboechn
—v—

ANTEAA - s A

CONSTANCIA: Al Despacho de la sefiora Juez, informando que regreso el expediente radicado 218 de 2021;
de revision. Pasa para decidir al respecto.

Bucaramanga diciembre 12 de 2022
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JAVIER EDUARDA‘O LIZARAZO LAGOS
SECRETARIO

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga; doce (12) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

DEMANDANTE: ELKIN ANTONIO PEREZ ARROYO
DEMANDADO: DIRECCION GENERAL INPEC - EPAMSN
MEDIODE ACCION DE TUTELA

CONTROL:

RADICADO: 680013333005-2021-00217 - 00

CORREOS procjudadm101@procuraduria.gov.co
ELECTRONICOS procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

AUTO OBEDECER Y CUMPLIR, EXCLUIDO DE REVISION

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de Santander, en
providencia de fecha siete (7) de febrero de dos mil veintidos (2022), mediante la cual se
revoco la sentencia apelada.

Como quiera que la presente accidn de tutela fue excluida de revisién por la H. Corte
Constitucional, ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente, previa anotacion
en el sistema de gestidn judicial Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Digna Maria Guerra Picon
Juez
Juzgado Administrativo
005
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacién: b7059fa5a6888a67121ef53ccc863a1e3071b032e04414b434f847d13784dd8b
Documento generado en 12/12/2022 11:38:35 AM
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CONSTANCIA: Al despacho de la Sefiora Juez para resolver sobre la solicitud de
agotamiento de la jurisdiccién, por cosa juzgada, presentada por la apoderada del
Municipio de Floridablanca, en archivo 27 del expediente digital. Para resolver lo que en
derecho corresponda.

Bucaramanga, 12 de diciembre de 2022
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Demandante: JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA
Derechoshuman lectiv hotmail.com
Demandado: MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA

notificaciones@floridablanca.gov.co
aclararsas@gmail.com

Ministerio publico: Procjudadm101@procuraduria.gov.co
olizarazo@procuraduria.gov.co

Defensoria del Pueblo santander@defensoria.gov.co

Medio de control: PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS
Expediente: 680013333005-2021-0230-00
ANTECEDENTES

Conforme a la constancia secretarial que antecede, seria del caso continuar con el tramite
del proceso; no obstante, habra de realizarse el estudio pertinente frente al agotamiento
de jurisdiccién, conforme a lo solicitado por parte de la apoderada del municipio de
Floridablanca, en Archivo No. 27 del expediente digital.

En su solicitud, la apoderada judicial de la entidad, manifiesta que el Juzgado Trece
Administrativo de Bucaramanga, tramité proceso bajo el radicado ne°
68001333101320080033200, cuyo fundamento factico y decisién de fondo, guardan
identidad con lo aqui pretendido y que, ademas de presentarse identidad de accion, en
ambos casos la causa pretendi se centra en la adecuacion de las vias del municipio de
Floridablanca, con el fin de eliminar barreras fisicas, culturales, comunicativas y
tecnologicas que impidan a la poblacién en situacion de discapacidad su integracion y
participacién en el medio local, adaptando los espacios publicos, edificios, servicios e
instalaciones dependientes del municipio, para que sean accesibles a las personas con
discapacidad.

En lo que corresponde a la situacion factica, indicé que en ambas acciones se exponen
como hechos causantes de la vulneracion de derechos colectivos, la falta de adecuacion
de las vias del municipio de Floridablanca que se adapten al acceso de personas con
discapacidad. Igualmente, refiere que las demandas estan dirigidas contra la misma
persona juridica, municipio de Floridablanca, cumpliéndose de esta manera los requisitos
dispuestos por la Corte Constitucional para declarar el agotamiento de jurisdiccion.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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ACCION: POPULAR
RADICADO: 680013333005 2021 00230-00

Refiere finalmente, que en el proceso adelantado por el Juzgado Trece, se tiene sentencia
en firme y se accedi6 a lo pretendido, emitiendo érdenes al municipio de Floridablanca en
aras de eliminar las diversas barreras existentes en las vias del municipio, por lo cual
solicita se declare el agotamiento de la jurisdiccion por cosa juzgada y, en consecuencia,
se dé por terminado el proceso.

Aporta copia de la sentencia de primera instancia del Juzgado Trece Administrativo de
Bucaramanga, de fecha 30 de septiembre de 2011, con radicado No.
68001333101320080033200, accionante ANTONIO JOSE ARIZA RUIZ y accionado
MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA.

De la solicitud presentada por la apoderada del municipio de Floridablanca, se corrid
traslado mediante auto del 18 de julio de la presente anualidad y se solicité al Juzgado
Trece Administrativo de Bucaramanga, certificado del proceso 680013331013200833200,
asi como acceso al expediente, traslado que fue descorrido por la parte actora el 21 de
julio de 2022.

En dicho traslado, el actor refiere que los funcionarios del ente territorial estan frente a un
fraude procesal, pues se cita una sentencia en Unica instancia, queriendo hacer ver lo que
no es, pretendiendo con ella que el despacho declare un posible agotamiento de
jurisdiccién, sin anexar copia de la demanda, y cémo fue interpretada las pretensiones y
hechos por parte de los intervinientes, sumado a que la misma no fue apelada por las
partes, ni emitido concepto diferente a las érdenes dadas.

Indica ademas, que no es congruente que el apoderado del ente territorial oculte que el
municipio ya cumplié con las 6rdenes dadas dentro de la sentencia aludida, estando
frente a un hecho superado, cuando no ha cumplido con lo ordenado, con lo cual se esta
ante un fraude a resolucién judicial, por lo que solicita se declare que no estan dados los
presupuestos de ley para rechazar la demanda, al estar probado abundantemente que los
temas son diferentes, e incluso que el ente territorial ya cumplié a cabalidad con la orden
expedida en la sentencia, debiéndose seguir con el tramite del proceso, y se expidan las
piezas procesales a la Fiscalia General de la Naciéon para que sea investigado un posible
fraude procesal.

Que los apoderados no estudiaron a fondo el fallo aludido, pues en este se solicito la
proteccién de derechos colectivos en un sector y no en todo el territorio de Floridablanca,
abarcando el mismo Uunicamente tres micro territorios, teniendo como conclusién obligada
que el Juzgado Trece administrativo, solamente dio la orden de intervencién a los edificios
publicos y/o que presten servicios publicos, diferente al tema que abarca la presente
accién, propiedad horizontal, en un lugar diferente a los sectores solicitados en la accién
adelantada en el otro despacho, con lo que no se surten los tres presupuestos para
declarar cosa juzgada y por tanto no se debe declarar el agotamiento de jurisdiccion.

Solicita, se requiera a la Secretaria de Planeacién Municipal de Floridablanca, para que
allegue el plano urbanistico y/o con nomenclatura urbana en los que se identifiquen las
calles y carreteras a las que se aluden en el fallo popular, como de las tres (3) zonas que
se mencionan en el mimo.

Al respecto, la apoderada del municipio de Floridablanca se pronunci¢ indicando que, en
lo referente al fraude a resolucién judicial presentado por la parte actora, pese a no ser un
juicio de responsabilidad penal, por la naturaleza del proceso, aclara que para que pueda
configurarse el tipo penal de fraude procesal, debe ejecutarse el verbo rector “inducir” por
“medios fraudulentos”; situacion que no se configura en este caso, en atencién a que no
se esta induciendo al juzgado para que tome una decisién u otra, pues de ser asi, incluso
el escrito de demanda implicaria una “induccion”, ya que solo se esta poniendo de
presente ante el despacho la existencia de una orden judicial dentro del proceso
referenciado en precedencia, que podria hacer viable la declaratoria de agotamiento de la
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jurisdiccion por cosa juzgada, por lo que no se esta induciendo, ni mucho menos
ejecutando medios fraudulentos para lograr una decisién contraria a la ley, toda vez que la
figura que se esta solicitando, fue creada jurisprudencialmente, buscando
descongestionar los juzgados y evitando que se profieran decisiones judiciales que
puedan ser contrarias.

Resalto ademas, que la sentencia emanada del Juzgado 13 Administrativo Oral del
Circuito de Bucaramanga, entendio el espacio publico como un sistema estructural, parte
de un todo, en virtud de lo cual no puede intervenirse ni realizarse adecuaciones por
zonas, en tanto que obedece a una politica, y fue por ello que se ordené la elaboracion y
ejecuciéon de un plan de adecuacion de todos aquellos sectores del municipio con barreras
para las personas con discapacidad y no solamente respecto de zonas especificas; y, que
de la lectura integral del fallo, se puede concluir que la decision estuvo orientada a la
elaboracion e implementacién de un plan municipal de discapacidad, a cargo del
municipio, en el que dentro de sus objetivos esta el garantizar la circulaciéon segura y
autonoma de la poblacion en condicién de discapacidad en las vias que conforman el
espacio publico, asi como el acceso libre de barreras a inmuebles publicos y privados, y
en consecuencia, es aplicable a todo el territorio del municipio.

Posteriormente el actor, presenta distintos memoriales dirigidos a que no se acceda a la
solicitud realizada por el municipio, aportando como hecho sobreviniente sentencias y
autos proferidos por el Tribunal Administrativo de Santander y Juzgados homalogos.

Asi las cosas, procedera este Despacho analizar si, en efecto, en el presente caso se
configura un agotamiento de jurisdiccion, por cosa juzgada, teniendo en cuenta la
existencia de una sentencia judicial ejecutoriada, que versa sobre similares hechos y
pretensiones a las aqui expuestas.

CONSIDERACIONES

En primera medida, frente a la solicitud realizada por la parte actora, de requerir al
Juzgado Trece Administrativo de Bucaramanga y a la Secretaria de Planeacion de
Floridablanca, para resolver la solicitud de agotamiento de jurisdiccion por cosa juzgada,
habra de indicarse que, conforme lo dispone el art. 127 y s.s. del CGP, la solicitud de
agotamiento de jurisdiccién debe resolverse de plano, que en auto del 18 de julio de 2022,
este Despacho de oficio requirié al Juzgado homologo a efectos de que aportara el
expediente en mencién; no obstante lo anterior, las pruebas que obran dentro del proceso
son suficientes para resolver de fondo lo solicitado por el ente territorial, maxime cuando
la sentencia dentro del proceso adelantado por el Juzgado Trece Administrativo es legible
y frente a esta no fue presentada tacha de falsedad.

Ahora bien, en lo que corresponde al agotamiento de jurisdiccion, el Consejo de Estado,
indicé en sentencia de unificacion del 11 de septiembre de 2019:

“ACCION POPULAR - Aplicacién de los principios de economia, celeridad y
eficacia / AGOTAMIENTO DE JURISDICCION - Procede en acciones populares

cuando se fundan en los mismos hechos y contra el mismo demandado /
ACUMULACION EN ACCIONES POPULARES - Improcedencia. Unificacion de

Jurisprudencia.

La Sala comienza el analisis partiendo de la preceptiva que establece el articulo 5°
de la Ley 472 de 1998 acorde con el cual las acciones populares se tramitaran
atendiendo a los principios de economia, celeridad y eficacia. La razén esencial de
negar la acumulacion de una nueva demanda cuando se trate del mismo reclamo
de proteccion fundado en igual situacién factica a la que inspir6 la instauracion de
un proceso que ya esta en curso, descansa en los parametros de celeridad,
eficacia y de economia procesal, en tanto propende por racionalizar la justicia en
demandas de accion popular que se refieran a los mismos hechos, objeto y causa,



ACCION: POPULAR
RADICADO: 680013333005 2021 00230-00

dirigidas contra igual demandado. (...) De esta manera, la Sala Plena del Consejo
de Estado unifica su postura sobre la materia, en el sentido de determinar que, con
apoyo en los principios de economia, de celeridad y de eficacia que rigen la funcién
judicial, y que por expresa disposicion del articulo 5° de la Ley 472 de 1998 deben
orientar el tramite de las acciones populares, cuando se esté ante demandas de
accion popular en las cuales se persiga igual causa petendi, basada en los mismos
hechos, y contra igual demandado, lo que procede es dar aplicacién a la figura del
agotamiento de jurisdiccion.”

De lo anterior, resulta necesario identificar si el proceso adelantado por el Juzgado Trece
homologd, y el que nos ocupa, cuenta o no con las caracteristicas para la configuracion
del agotamiento de jurisdiccién, partiendo de la base que en el proceso que cursa ante
este despacho, se pretende el amparo de los derechos colectivos de la poblacidén en
condicién de discapacidad, presuntamente vulnerados por el municipio de Floridablanca,
ante la falta de construccion de un pompeyano e instalacién de losetas texturizadas guias
que garanticen la continuidad del sendero peatonal o andén por donde acceden o salen
vehiculos del inmueble ubicado en la calle 5 No. 5-57 de la misma municipalidad,

En este orden de ideas, en la sentencia proferida por el Juzgado Trece Administrativo de
Bucaramanga, el 30 de septiembre de 2011, se ordend:

“PRIMERO: DECLARESE al MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA, responsable de
la violacién al derecho e interés colectivo a que se refiere el articulo 4° de la Ley
472 de 1998, consistente en el goce del espacio publico y la utilizacion defensa
de los bienes de uso publico, la seguridad, el derecho a la accesibilidad, y la
realizacion de construcciones respetando las disposiciones juridicas y dando
prevalencia a la calidad de vida de la personas consagrados en el articulo 82 de
la Constitucion Politica y en la Ley 472 de 1998.

SEGUNDO: ORDENAR al Municipio de Floridablanca, en el término de seis (6)
meses siguientes a la ejecutoria de esta sentencia; la elaboracion, aprobacion y
puesta en marcha de un plan municipal de discapacidad de accion que sirva de
instrumento de gestion de programas y proyectos conducentes al mejoramiento
de la calidad de vida de la poblacion en situacion de discapacidad que desarrolle
entre otras las politicas publicas definidas en la ley, estratégicas de accesibilidad
que tengan como fin eliminar las barreras fisicas, culturales, comunicativas y
tecnolégicas que impidan a la poblacion en situacion de discapacidad su
integracion y participacion en el medio local, de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: ORDENASE al Municipio de Floridablanca para que ejerza a través
de las respectivas dependencias las funciones de vigilancia y control que
permitan asegurar que las entidades publicas y privadas que prestan servicios
abiertos al publico, tengan en cuenta todos los aspectos para hacer accesibles
sus instalaciones para las personas con discapacidad, tal como lo dispone la
normatividad vigente. (....)”

De igual manera, verificado el contenido de la parte considerativa del fallo se encuentra:

“Dan cuenta de la falta de estructuras arquitectonicas y de sistemas informaticos
y tecnolégicos apropiados para el disfrute efectivo del espacio publico y
desplazamiento al interior de la edificaciones publicas y privadas asi como
también el dificil acceso a la informacién y los servicios que prestan las
entidades publicas por parte de las personas en situacion de discapacidad, lo
cual permite deducir que, el accionado municipio de Floridablanca esta omitiendo
la aplicacion de las disposiciones legales que establecen la especial proteccion a

7 CONSEJO DE ESTADO SALA PLENA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Consejera ponente: SUSANA
BUITRAGO VALENCIA Bogota, D. C., once (11) de septiembre de dos mil doce (2012) Radicacién numero:
41001-33-31-004-2009-00030-01(AP)REV Actor: NESTOR GREGORY DIAZ RODRIGUEZ Demandado: MUNICIPIO DE
PITALITO
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estas personas. De igual forma es evidente la falta de un plan o politica publica
encaminada a brindar condiciones de igualdad, seguridad, calidad de vida y
disfrute auténomo y seguro del espacio publico por parte de las personas con
discapacidad en el Municipio de Floridablanca. (....) Tanto el espacio publico
como los inmuebles donde funcionan las dependencias de Ila
administracién publica y aquellos de propiedad de particulares que presten
un servicio al publico deberan ser adecuados para la accesibilidad de las
personas discapacitadas’. negrilla fuera del texto

Es asi como, verificada la sentencia anteriormente referenciada, el Despacho advierte que
la orden judicial fue orientada a la ejecucién de las politicas publicas dispuestas con
ocasién a la accesibilidad de personas en condicidon de discapacidad, concretada en la
elaboracion de un plan municipal de discapacidad; que sirviera de base o sustento para la
implementacion de programas y proyectos dirigidos a garantizar una mejor calidad de vida
a esta poblacién, en la totalidad del municipio de Floridablanca, imponiendo al ente
territorial, la vigilancia en el cumplimiento de este plan y la normatividad vigente en tal
sentido.

Asi las cosas, se tiene que si bien en la accién popular que nos ocupa, lo pretendido por
la parte actora, corresponde a un lugar especifico del territorio del municipio de
Floridablanca, ello se encuentran subsumido en la orden judicial emanada por el Juzgado
Trece homologo, pues la necesidad de instalacion de losetas y pompeyanos en el espacio
publico hace parte de la obligacion impuesta en la sentencia objeto de andlisis, en la
medida que son componentes arquitecténicos que garantizan el transito seguro de los
peatones, especialmente aquellos en condicién de discapacidad, obligacion que la entidad
también reconoce al solicitar el agotamiento por cosa juzgada con fundamento en la
referida orden judicial.

En tal entendido, verificados los elementos necesarios para la configuracién del
agotamiento de jurisdiccion, ((i) que versen sobre los mismos hechos y causa petendi; y
(iii) que se dirijan contra el mismo demandado) lo cierto es, que si bien los hechos y
pretensiones descritas en las dos demandas no resultan idénticos, el Juzgado Trece
Administrativo homdélogo, al momento de decidir dentro de la accion popular radicado No.
68001333101320080033200, amplio el sentido del fallo, al dar una orden general frente al
municipio de Floridablanca, y no como se solicité en un principio por la parte actora, con lo
cual considera el Despacho, abarca el objeto de la presente demanda, como parte del
territorio de dicha municipalidad.

Conforme a lo esbozado, y encontrandose dispuestos todos los requisitos para la
configuracion del agotamiento de jurisdicciéon, en apoyo en los principios de economia, de
celeridad y de eficacia que rigen la funcién judicial, y que por expresa disposicion del
articulo 5° de la Ley 472 de 1998 deben orientar el tramite de las acciones populares, el
Despacho DECLARARA la ocurrencia del AGOTAMIENTO DE JURISDICCION, por
COSA JUZGADA; en consecuencia, se declarara la NULIDAD de todo lo actuado, desde
el auto admisorio de la demanda, inclusive, RECHAZANDO de plano la ACCION
POPULAR instaurada por JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA, en contra del
MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA .

Finalmente, en cuanto a la solicitud realizada por la parte actora, de compulsa de copias a
la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por la presunta conducta punible de fraude a
resolucion judicial, por parte de los funcionarios del municipio de Floridablanca, por el
incumplimiento de la sentencia de accién popular proferida el 30 de septiembre de 2011
por el Juzgado Trece Administrativo Oral Bucaramanga, no evidencia el Despacho
circunstancia que asi lo amerite, sumado a que no fue esta agencia que profirié el fallo en
comento, siendo procedente que si asi lo considera, eleve al mismo su solicitud, o acuda
directamente al 6rgano investigativo a generar su denuncia. Lo anterior, en consideracién
a que lo procedente ante el incumplimiento de una orden judicial, sea adelantar el
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respectivo desacato, ante la misma autoridad que profirié la orden, sin perjuicio de las
demas acciones legales pertinentes.

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR configurado el agotamiento de Jurisdiccion por COSA
JUZGADA, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: DECLARAR LA NULIDAD de todo lo actuado, desde el auto admisorio de
la demanda, inclusive.

TERCERO: RECHAZAR de plano la demanda, por agotamiento de jurisdiccion,
conforme a lo manifestado en la parte considerativa de esta providencia.

CUARTO: NEGAR las demas solicitudes realizadas por el actor popular.

QUINTO: Una vez ejecutoriada esta providencia, ARCHIVAR el proceso, previas las
anotaciones en el sistema de gestion judicial Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Digna Maria Guerra Picon
Juez
Juzgado Administrativo
005
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a93db6959d2dad601332af2839182d74c632edd470eebfffc4b52640b5f5dael
Documento generado en 12/12/2022 11:38:42 AM
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez, informando que el
apoderado de la parte actora interpuso recurso de apelacion. Pasa para considerar lo que en

derecho corresponda

Bucaramanga, siete (7) de diciembre de dos mil veintidds (2022).
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

DEMANDANTE: ESPERANZA PAREDES VANEGAS
espavanegas@yahoo.es
APODERADO DTE: SILVIA GERALDINE BALAGUERA PRADA

silviasantanderlopezquintero@gmail.com
notificacioneslopezquintero@gmail.com

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION.
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procjudadm101@procuraduria.gov.co
olizarazog@procuraduria.gov.co

AGENCIA NACIONAL DE procesos@defensajuridica.gov.co

DEFENSA JURIDICA DEL

ESTADO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE: 680013333005-2022-00068-00

AUTO CONCEDE RECURSO

En atencién a la constancia que antecede y por reunir los requisitos de ley, el Despacho
CONCEDE, en el efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de Santander (reparto),
el RECURSO DE APELACION interpuesto en forma oportuna por la parte demandante,
contra la sentencia de primera instancia proferida el once (11) de noviembre de dos mil
veintidos (2022).

En consecuencia, y para lo de su competencia, REMITASE al Superior el original del
proceso, previas las constancias de rigor en el sistema de gestion judicial Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Digna Maria Guerra Picon
Juez
Juzgado Administrativo
005
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

Rama Judicial del Poder Publico 1
Consejo Superior de la Judicatura
Juzgado Quinto Administrativo Oral de Bucaramanga
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CONSTANCIA: Al Despacho sefiora Juez informando que la parte ejecutante allego liquidacion
del crédito archivo visible en el numeral 22 del expediente digital. Pasa al despacho para ecidir.

Bucaramanga, seis (6) de diciembre de dos mil veintidés (2022).

it

~ N— o AT T
o £ . l“?
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA
Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidés (2022).

DEMANDANTE: FOMAG
notificacionesjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

APODERADO DTE: DIANA MARCELA CONTRERAS SUPELANO
T_dcontreras@fiduprevisora.com.co
t agalvis@fiduprevisora.com.co

DEMANDADO: NHORA ELIZABETH GOMEZ CUBILLOS
noego1970@hotmail.com

MINISTERIO PUBLICO: Procjudadm101@procuraduria.gov.co
olizarazog@procuraduria.gov.co

AGENCIA NACIONAL DE procesos@defensajuridica.gov.co

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

EXPEDIENTE: 680013333005-2022-00081-00

AUTO CORRE TRASLADO DE LIQUIDACION

Vista la constancia secretarial que antecede, y de conformidad con el numeral segundo del
articulo 446 del Codigo General del Proceso, CORRASE traslado por el término de tres (3) dias,
de la liquidacién de crédito visible en el numeral 22 del expediente digital.

De otro lado, se reconocera personeria a la abogada DIANA MARCELA CONTRERAS
SUPELANO identificada con cédula de ciudadania N° 1.013.646.934 y portadora de la tarjeta
profesional 314.235 del C. S de la J, como apoderada sustituta de la NACION MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, de conformidad con el poder de sustitucién otorgado por la abogada
ANGELA GIOVANNA GALVIS DIAZ, quien fungia como apoderada de la entidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Digna Maria Guerra Picon
Juez
Juzgado Administrativo
005
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 11f9f5a6a7199b2769e517eda11422868863d52d9a037e9b37a3d8481a6b650d
Documento generado en 12/12/2022 12:48:06 PM

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez, informando que el
apoderado de la parte actora interpuso recurso de apelacion. Pasa para considerar lo que en
derecho corresponda.

Bucaramanga, nueve (9) de diciembre de dos mil veintidés (2022).
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

DEMANDANTE: JACQUELINE PAREDES PINTO
. i Qi :

APODERADO DTE: SILVIA GERALDINE BALAGUERA PRADA
silviasantanderlopezquintero@gmail.com
ificaci . 5 .

DEMANDADO: NACION/ MINISTERIO DE EDUCACION/ FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

rocesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

dicial@f .

t_jocampo@fiduprevisora.com.co
MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA/ SECRETARIA DE

EDUCACION
ificaci Bflori
MINISTERIO PUBLICO: Procjudadm101 rocuraduria.gov.co
. a .
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA procesos@defensajuridica.gov.co
JURIDICA DEL ESTADO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 680013333005-2022-00105-00

AUTO CONCEDE RECURSO

En atencién a la constancia que antecede y por reunir los requisitos de ley, el Despacho
CONCEDE, en el efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de Santander (reparto),
el RECURSO DE APELACION interpuesto en forma oportuna por la parte demandante,
contra la sentencia de primera instancia proferida el diecisiete (17) de noviembre de dos mil
veintidos (2022).

En consecuencia, y para lo de su competencia, REMITASE al Superior el original del
proceso, previas las constancias de rigor en el sistema de gestion judicial Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Rama Judicial del Poder Publico 1
Consejo Superior de la Judicatura
Juzgado Quinto Administrativo Oral de Bucaramanga
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Firmado Por:
Digna Maria Guerra Picon
Juez
Juzgado Administrativo
005
Bucaramanga - Santander
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CONSTANCIA: Al despacho de la Sefiora Juez para resolver sobre la solicitud de
agotamiento de jurisdiccion, por cosa juzgada, presentada por la apoderada del municipio
de Floridablanca, en archivo 008 del expediente digital. Para resolver lo que en derecho
corresponda.

Bucaramanga, 12 de diciembre de 2022.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Demandante: JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA
Derechoshumanosycolectivos@hotmail.com
Demandado: MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA

notificaciones@floridablanca.gov.co

aclararsas@gmail.com

Vinculado: CONJUNTO RESIDENCIAL PARQUE CENTRAL
CANAVERAL 1° ETAPA

parquecentraladmon@hotmail.com

Ministerio publico: Procjudadm101@procuraduria.gov.co
olizarazo@procuraduria.gov.co

Defensoria del Pueblo santander@defensoria.gov.co

Medio de control: PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS
Expediente: 680013333005-2022-0124-00
ANTECEDENTES

Conforme a la constancia secretarial que antecede, seria del caso continuar con el tramite
del proceso; no obstante, habra de realizarse el estudio pertinente frente al agotamiento
de jurisdiccién, conforme a lo solicitado por parte de la apoderada del municipio de
Floridablanca, en archivo No. 008 del expediente digital.

En su solicitud, la apoderada judicial de la entidad, manifiesta que el Juzgado Trece
Administrativo de Bucaramanga, tramité proceso bajo el radicado No.
68001333101320080033200, cuyo fundamento factico y decision de fondo guardan
identidad con lo aqui pretendido, y que, ademas de presentarse identidad de accion, en
ambos casos la causa pretendi se centra en la adecuacion de las vias del municipio de
Floridablanca, con el fin de eliminar barreras fisicas, culturales, comunicativas y
tecnologicas que impidan a la poblacién en situacion de discapacidad su integracion y
participacion en el medio local, adaptando los espacios publicos, edificios, servicios e
instalaciones dependientes del municipio, para que sean accesibles a las personas con
discapacidad.

En lo que corresponde a la situacién factica, indic6 que en ambas acciones se exponen
como hechos causantes de la vulneracién de derechos colectivos, la falta de adecuacién
de las vias del municipio de Floridablanca, que se adapten al acceso de personas con
discapacidad. Igualmente, refiere que las demandas estan dirigidas contra la misma
persona juridica, Municipio de Floridablanca, cumpliéndose de esta manera los requisitos
dispuestos por la Corte Constitucional para declarar el agotamiento de jurisdiccion.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Refiere finalmente, que en el proceso adelantado por el Juzgado Trece, se tiene sentencia
en firme y se accedi6 a lo pretendido, emitiendo érdenes al municipio de Floridablanca, en
aras de eliminar las diversas barreras existentes en las vias del municipio, por lo cual
solicita se declare el agotamiento de la jurisdiccidn, por cosa juzgada y, en consecuencia,
se dé por terminado el proceso.

Aporta copia de la sentencia de primera instancia, proferida por el Juzgado Trece
Administrativo de Bucaramanga, de fecha 30 de septiembre de 2011, con radicado No.
68001333101320080033200, accionante ANTONIO JOSE ARIZA RUIZ y accionado
MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA.

De la solicitud presentada por la apoderada del municipio de Floridablanca, se corrid
traslado mediante auto del 18 de julio de la presente anualidad, y se solicité al Juzgado
Trece Administrativo de Bucaramanga, certificado del proceso 680013331013200833200,
asi como acceso al expediente, traslado que fue descorrido por la parte actora.

En los memoriales presentados, el actor refiere que los funcionarios del ente territorial
estan frente a un fraude procesal, pues se cita una sentencia en Uunica instancia,
queriendo hacer ver lo que no es, pretendiendo con ella que el despacho declare un
posible agotamiento de la jurisdiccidn, sin anexar copia de la demanda, y como fueron
interpretadas las pretensiones y hechos por parte de los intervinientes, sumado a que la
misma no fue apelada por las partes, ni emitido concepto diferente a las 6rdenes dadas.

Indica ademas, que no es congruente que el apoderado del ente territorial oculte que el
municipio ya cumplié con las 6rdenes dadas dentro de la sentencia aludida, estando
frente a un hecho superado, cuando no ha cumplido con lo ordenado, con lo cual se esta
ante un fraude a resolucién judicial, por lo que solicita se declare que no estan dados los
presupuestos de ley para rechazar la demanda, al estar probado abundantemente que los
temas son diferentes, e incluso que el ente territorial ya cumplié a cabalidad con la orden
expedida en la sentencia, debiéndose seguir con el tramite del proceso, y se expidan las
piezas procesales a la Fiscalia General de la Nacion, para que sea investigado un posible
fraude procesal.

Refiere que los apoderados no estudiaron a fondo el fallo aludido, pues en este se solicitd
la proteccion de derechos colectivos en un sector, y no en todo el territorio de
Floridablanca, abarcando el mismo Unicamente tres micro territorios, teniendo como
conclusion obligada que el Juzgado Trece Administrativo solamente dio la orden de
intervencion a los edificios publicos y/o que presten servicios publicos, diferente al tema
que abarca la presente accion, propiedad horizontal, en un lugar diferente a los sectores
solicitados en la accién adelantada en el otro despacho, con lo que no se surten los tres
presupuestos para declarar cosa juzgada vy, por tanto, no se debe declarar el agotamiento
de jurisdiccion.

Solicita, se requiera a la Secretaria de Planeacién Municipal de Floridablanca, para que
allegue el plano urbanistico y/o con nomenclatura urbana en los que se identifiquen las

calles y carreteras a las que se aluden en el fallo popular, como de las tres (3) zonas que
se mencionan en el mimo.

Al respecto, la apoderada del municipio de Floridablanca, se pronuncioé indicando que, en
lo referente al fraude a resolucién judicial presentado por la parte actora, pese a no ser un
juicio de responsabilidad penal por la naturaleza del proceso, aclara que para que pueda
configurarse el tipo penal de fraude procesal, debe ejecutarse el verbo rector “inducir” por
“‘medios fraudulentos”; situacién que no se configura en este caso, en atencién a que no
se esta induciendo al juzgado para que tome una decisién u otra, pues de ser asi, incluso
el escrito de demanda implicaria una “induccién”, ya que solo se esta poniendo de
presente ante el despacho la existencia de una orden judicial dentro del proceso
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referenciado en precedencia, que podria hacer viable la declaratoria de agotamiento de la
jurisdiccidn por cosa juzgada, por lo que no se esta induciendo, ni mucho menos
ejecutando medios fraudulentos para lograr una decisién contraria a la ley, toda vez que la
figura que se esta solicitando, fue creada jurisprudencialmente, buscando
descongestionar los juzgados y evitando que se profieran decisiones judiciales que
puedan ser contrarias.

Resalto ademas, que la sentencia emanada del Juzgado 13 Administrativo Oral del
Circuito de Bucaramanga, entendi6 el espacio publico como un sistema estructural, parte
de un todo, en virtud de lo cual no puede intervenirse ni realizarse adecuaciones por
zonas, en tanto que obedece a una politica, y fue por ello que se ordend la elaboracién y
ejecucion de un plan de adecuacién de todos aquellos sectores del municipio con barreras
para las personas con discapacidad, y no solamente respecto de zonas especificas; v,
que de la lectura integral del fallo se puede concluir que la decision estuvo orientada a la
elaboracion e implementacion de un plan municipal de discapacidad, a cargo del
municipio, en el que dentro de sus objetivos esta el garantizar la circulacién segura y
auténoma de la poblacion en condicién de discapacidad, en las vias que conforman el
espacio publico, asi como el acceso libre de barreras a inmuebles publicos y privados, y
en consecuencia, es aplicable a todo el territorio del municipio.

Posteriormente el actor, presenta distintos memoriales dirigidos a que no se acceda a la
solicitud realizada por el municipio, aportando como hecho sobreviniente sentencias y
autos proferidos por el Tribunal Administrativo de Santander y Juzgados homologos.

Asi las cosas, procedera este Despacho analizar si, en efecto, en el presente caso se
configura un agotamiento de jurisdiccion por cosa juzgada, teniendo en cuenta la
existencia de una sentencia judicial ejecutoriada, que versa sobre similares hechos vy
pretensiones a las aqui expuestas.

CONSIDERACIONES

En primera medida, frente a la solicitud realizada por la parte actora, de requerir al
Juzgado Trece Administrativo de Bucaramanga y a la Secretaria de Planeacion de
Floridablanca, para resolver la solicitud de agotamiento de jurisdiccién por cosa juzgada,
habra de indicarse que, conforme lo dispone el art. 127 y s.s. del CGP, la solicitud de
agotamiento de jurisdiccion debe resolverse de plano, que en auto del 18 de julio de 2022,
este Despacho, de oficio, requirié al Juzgado homologo a efectos de que aportara el
expediente en mencién; no obstante lo anterior, las pruebas que obran dentro del proceso
son suficientes para resolver de fondo lo solicitado por el ente territorial, maxime cuando
la sentencia dentro del proceso adelantado por el Juzgado Trece Administrativo es legible,
y frente a esta no fue presentada tacha de falsedad.

Ahora bien, en lo que corresponde al agotamiento de jurisdiccion, el Consejo de Estado,
indicé en sentencia de unificacién del 11 de septiembre de 2019:

“ACCION POPULAR - Aplicacién de los principios de economia, celeridad y
eficacia / AGOTAMIENTO DE JURISDICCION - Procede en acciones populares
cuando se fundan en los mismos hechos y contra el mismo demandado /
ACUMULACION EN ACCIONES POPULARES - Improcedencia. Unificacion de
jurisprudencia.

La Sala comienza el analisis partiendo de la preceptiva que establece el articulo 5°
de la Ley 472 de 1998 acorde con el cual las acciones populares se tramitaran
atendiendo a los principios de economia, celeridad y eficacia. La razén esencial de
negar la acumulacion de una nueva demanda cuando se trate del mismo reclamo
de proteccion fundado en igual situacion factica a la que inspird la instauracion de
un proceso que ya esta en curso, descansa en los parametros de celeridad,
eficacia y de economia procesal, en tanto propende por racionalizar la justicia en
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demandas de accion popular que se refieran a los mismos hechos, objeto y causa,
dirigidas contra igual demandado. (...) De esta manera, la Sala Plena del Consejo
de Estado unifica su postura sobre la materia, en el sentido de determinar que, con
apoyo en los principios de economia, de celeridad y de eficacia que rigen la funcién
judicial, y que por expresa disposicion del articulo 5° de la Ley 472 de 1998 deben
orientar el tramite de las acciones populares, cuando se esté ante demandas de
accion popular en las cuales se persiga igual causa petendi, basada en los mismos
hechos, y contra igual demandado, lo que procede es dar aplicacion a la figura del
agotamiento de jurisdiccion.”

De lo anterior, resulta necesario identificar si el proceso adelantado por el Juzgado Trece
homologd y el que nos ocupa, cuenta o no con las caracteristicas para la configuracion
del agotamiento de jurisdiccion, partiendo de la base de que en el proceso que cursa ante
este despacho, se pretende el amparo de los derechos colectivos de la poblacién en
condicién de discapacidad, presuntamente vulnerados por el municipio de Floridablanca,
ante la falta de construccion de un pompeyano, e instalacion de losetas texturizadas
guias, que garanticen la continuidad del sendero peatonal o andén por donde acceden o
salen vehiculos del inmueble ubicado en la calle 302 N° 23-45 CONJUNTO RESIDENCIAL
PARQUE CENTRAL CANAVERAL 1° ETAPA de la misma municipalidad.

En este orden de ideas, en la sentencia proferida por el Juzgado Trece Administrativo de
Bucaramanga, el 30 de septiembre de 2011, se ordend:

“PRIMERO: DECLARESE al MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA, responsable de
la violacién al derecho e interés colectivo a que se refiere el articulo 4° de la Ley
472 de 1998, consistente en el goce del espacio publico y la utilizaciéon defensa
de los bienes de uso publico, la seguridad, el derecho a la accesibilidad, y la
realizacion de construcciones respetando las disposiciones juridicas y dando
prevalencia a la calidad de vida de la personas consagrados en el articulo 82 de
la Constitucion Politica y en la Ley 472 de 1998.

SEGUNDO: ORDENAR al Municipio de Floridablanca, en el término de seis (6)
meses siguientes a la ejecutoria de esta sentencia; la elaboracion, aprobacion y
puesta en marcha de un plan municipal de discapacidad de accién que sirva de
instrumento de gestion de programas y proyectos conducentes al mejoramiento
de la calidad de vida de la poblacién en situacion de discapacidad que desarrolle
entre otras las politicas publicas definidas en la ley, estratégicas de accesibilidad
que tengan como fin eliminar las barreras fisicas, culturales, comunicativas y
tecnolégicas que impidan a la poblacion en situacion de discapacidad su
integracion y participacion en el medio local, de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: ORDENASE al Municipio de Floridablanca para que ejerza a través
de las respectivas dependencias las funciones de vigilancia y control que
permitan asegurar que las entidades publicas y privadas que prestan servicios
abiertos al publico, tengan en cuenta todos los aspectos para hacer accesibles
sus instalaciones para las personas con discapacidad, tal como lo dispone la
normatividad vigente. (....)"

De igual manera, verificado el contenido de la parte considerativa del fallo se encuentra:

“Dan cuenta de la falta de estructuras arquitecténicas y de sistemas informaticos
y tecnolégicos apropiados para el disfrute efectivo del espacio publico y
desplazamiento al interior de la edificaciones publicas y privadas asi como
también el dificil acceso a la informacién y los servicios que prestan las
entidades publicas por parte de las personas en situacion de discapacidad, lo

7 CONSEJO DE ESTADO SALA PLENA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Consejera ponente: SUSANA
BUITRAGO VALENCIA Bogota, D. C., once (11) de septiembre de dos mil doce (2012) Radicacién numero:
41001-33-31-004-2009-00030-01(AP)REV Actor: NESTOR GREGORY DIAZ RODRIGUEZ Demandado: MUNICIPIO DE
PITALITO
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cual permite deducir que, el accionado municipio de Floridablanca esta omitiendo
la aplicacion de las disposiciones legales que establecen la especial proteccion a
estas personas. De igual forma es evidente la falta de un plan o politica publica
encaminada a brindar condiciones de igualdad, seguridad, calidad de vida y
disfrute autébnomo y seguro del espacio publico por parte de las personas con
discapacidad en el Municipio de Floridablanca. (....) Tanto el espacio publico
como los inmuebles donde funcionan las dependencias de Ila
administracion publica y aquellos de propiedad de particulares que presten
un servicio al publico deberan ser adecuados para la accesibilidad de las
personas discapacitadas”. negrilla fuera del texto

Es asi como, verificada la sentencia anteriormente referenciada, el Despacho advierte que
la orden judicial fue orientada a la ejecucion de las politicas publicas dispuestas con
ocasion a la falta de accesibilidad de personas en condicién de discapacidad, concretada
en la elaboracion de un plan municipal de discapacidad; que sirviera de base o sustento
para la implementacion de programas y proyectos dirigidos a garantizar una mejor calidad
de vida a esta poblacion, en la totalidad del municipio de Floridablanca, imponiendo al
ente territorial, la vigilancia en el cumplimiento de este plan y la normatividad vigente en
tal sentido.

Asi las cosas, se tiene que si bien en la accion popular que nos ocupa, lo pretendido por
la parte actora, corresponde a un lugar especifico del territorio del municipio de
Floridablanca, ese punto especifico se encuentran subsumido en la orden judicial
emanada por el Juzgado Trece homologo, pues la necesidad de instalacién de losetas y
pompeyanos en el espacio publico, hace parte de la obligacion impuesta en la sentencia
objeto de andlisis, en la medida que son componentes arquitecténicos que garantizan el
transito seguro de los peatones, especialmente aquellos en condicién de discapacidad,
obligacion que la entidad también reconoce al solicitar el agotamiento por cosa juzgada,
con fundamento en la referida orden judicial.

En tal entendido, verificados los elementos necesarios para la configuracion del
agotamiento de jurisdiccion, ((i) que versen sobre los mismos hechos y causa petendi; y
(iii) que se dirijan contra el mismo demandado) lo cierto es, que si bien los hechos vy
pretensiones descritas en las dos demandas, no resultan idénticos, el Juzgado Trece
Administrativo homélogo, al momento de decidir dentro de la accidén popular radicado No.
68001333101320080033200, amplio el sentido del fallo, al dar una orden general frente al
municipio de Floridablanca, y no como se solicité en un principio por la parte actora, con lo
cual considera el Despacho, abarca la totalidad del objeto de la presente demanda, como
parte del territorio de dicha municipalidad.

Conforme a lo esbozado, y encontrandose dispuestos todos los requisitos para la
configuracién del agotamiento de jurisdiccion, en apoyo en los principios de economia, de
celeridad y de eficacia que rigen la funcién judicial, y que por expresa disposicion del
articulo 5° de la Ley 472 de 1998, deben orientar el tramite de las acciones populares, el
Despacho DECLARARA la ocurrencia del AGOTAMIENTO DE JURISDICCION, por
COSA JUZGADA; en consecuencia, se declarara la NULIDAD de todo lo actuado,
RECHAZANDO de plano la ACCION POPULAR instaurada por JAIME ORLANDO
MARTINEZ GARCIA en contra del MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA y CONJUNTO

RESIDENCIAL PARQUE CENTRAL CANAVERAL 1° ETAPA.

Finalmente, en cuanto a la solicitud realizada por la parte actora, de compulsa de copias a
la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por la presunta conducta punible de fraude a
resolucion judicial, por parte de los funcionarios del municipio de Floridablanca, por el
incumplimiento de la sentencia de accién popular proferida el 30 de septiembre de 2011,
por el Juzgado Trece Administrativo Oral Bucaramanga, no evidencia el Despacho
circunstancia que asi lo amerite, sumado a que no fue esta agencia que profirié el fallo en
comento, siendo procedente que, si asi lo considera, eleve su solicitud al Juzgado Trece,
0 acuda directamente al 6rgano investigativo a generar su denuncia. Lo anterior, sin

5



ACCION: POPULAR
RADICADO: 680013333005 2021 00230-00

desconocer que ante el incumplimiento dado a una orden judicial, lo que procede es
adelantar el desacato del mismo, sin perjuicio de las demas acciones a que haya lugar.

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR configurado el agotamiento de Jurisdiccion por COSA
JUZGADA, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: DECLARAR LA NULIDAD de todo lo actuado, dentro del presente proceso,
desde el auto admisorio de la demanda, inclusive.

TERCERO: RECHAZAR de plano la demanda, por agotamiento de jurisdiccion,
conforme a lo manifestado.

CUARTO: NEGAR las demas solicitudes realizadas por el actor popular, dentro del
presente tramite de accion popular.

QUINTO: Una vez ejecutoriada esta providencia, ARCHIVAR el proceso, previas las
anotaciones en el sistema de gestion judicial Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Digna Maria Guerra Picon
Juez
Juzgado Administrativo
005
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7df9919ba46ca3ecf10950b50d603319e45f2012fcdaal8a3572ec9ff8093921
Documento generado en 12/12/2022 11:38:37 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CONSTANCIA: Al Despacho de la sefiora Juez informado que fue cerrado el debate
probatorio. Pasa al Despacho para decidir lo que en derecho corresponda.

Bucaramanga, siete (7) de diciembre de dos mil veintidds (2022).
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

DEMANDANTE: ELFRIDE RAVELO CRESPO
elfrider@yahoo.es

ilvi ntanderl zquinter: mail.com

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION.
ificaci N Hmi .

MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA/ SECRETARIA DE

EDUCACION
ificaci Bflori

contactenos@floridablanca.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: Procjudadm101@procuraduria.gov.co
) 3 )

AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA | procesos@defensajuridica.gov.co
DEL ESTADO
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 680013333001-2022-00131-00

AUTO CORRE TRASLADO DE ALEGATOS

Conforme a la constancia secretarial que antecede, y en virtud de lo establecido en el
articulo 182 A1 adicionado mediante el articulo 42 de la ley 2080 de 2021, el Despacho
procede a correr TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término comun de
diez (10) dias, para que formulen sus alegatos de conclusion y rindan concepto de fondo
respectivamente, conforme a lo previsto en el inciso final del art. 181 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

1 Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no
se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de este codigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los
articulos 179 y 180 de este cédigo.

Rama Judicial del Poder Publico
Conseio Suberior de Ia Judicatura 1
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Firmado Por:
Digna Maria Guerra Picon
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Juzgado Administrativo
005
Bucaramanga - Santander
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CONSTANCIA: Al Despacho de la Sefiora Juez informando que se encuentra solicitud de prueba elevada por
la parte demandada. Pasa al Despacho para decidir lo que en derecho corresponda.

Bucaramanga, siete (7) de diciembre de dos mil veintiddés (2022).
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

DEMANDANTE: CARLOS ALFONSO CASTRO RIOS
calcari008@hotmail.com

APDO DTE silviasantanderlopezquintero@gmail.com
notificacioneslopezquintero@gmail.com
DEMANDADO: Yo

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
t_Ireyes@fiduprevisora.com.co

MINISTERIO PUBLICO: Procjudadm101 rocuraduria.gov.co
olizarazog@procuraduria.gov.co

AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA procesos@defensajuridica.gov.co
JURIDICA DEL ESTADO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
EXPEDIENTE: 680013333005-2022-00210-00

AUTO FIJA EL LITIGIO, DECRETA PRUEBAS Y DECLARA CERRADO EL PERIODO
PROBATORIO

1. ANTECEDENTES:

Analizado el expediente digital, se observa que la NACION/ MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL/ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, propuso como excepciones las que denomind vinculacion de los litis
consortes necesarios, legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad,
inexistencia de la obligacion o cobro de lo no debido, prescripcién de mesadas,
compensacion y la condena en costas no es objetiva, se desvirtuar (sic) la buena fe de la
entidad

Una vez analizadas las excepciones planteadas, se procedié a resolver como previa las
de vinculacién de los litis consortes necesarios.

En consecuencia, y en virtud de lo establecido en el numeral 1" del articulo 182A del
CPACA adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho procede a fijar
el litigio y a realizar pronunciamiento sobre las pruebas documentales aportadas por las
partes y a resolver la solicitud de pruebas propuesta por la demandada NACION/

1 Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas
no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL/ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. FIJACION DEL LITIGIO

Se procede a fijar el litigio colocando en consideracion de las partes los siguientes
aspectos:

1.1. COMO EXTREMOS DE LA DEMANDA: se tiene a CARLOS ALFONSO CASTRO
RIOS en calidad de demandante; de otra parte, a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO en calidad de demandada.

1.2. LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA QUE SE DEBERAN RESOLVER:
Teniendo en cuenta que las pretensiones de la parte accionante se encuentran contenidas
en el escrito de la demanda, el cual surtié satisfactoriamente su término de traslado, el
Despacho no considera necesario realizar la resefia de las mismas.

1.3. HECHOS: De acuerdo a los hechos narrados en el escrito de la demanda, y lo
manifestado en el escrito de contestacion, procede el Despacho a fijar los puntos de
consenso y disenso asi:

1.3.1. PUNTOS DE CONSENSO: Los hechos sobre los cuales hay consenso entre las
partes y/o se consideran como ciertos porque existe respaldo probatorio en el expediente,
el Despacho los resume asi:

- Que el accionante CARLOS ALFONSO CASTRO RIOS, nacié el dia 8 de marzo
de 1962, y que en la actualidad cuenta con 60 afios, de acuerdo a las
documentales allegadas al plenario.

- Que el demandante cotizé 981.14 semanas al ISS, hoy liquidado, por lo cual sus
aportes son manejados por COLPENSIONES.

- Que el demandante al momento de la interposicion de la demanda no tenia
reconocida pension ni por parte de Colpensiones, ni por parte de la UGPP, ni por
parte del Departamento de Santander.

1.3.2. PUNTOS DE DISENSO: Los hechos sobre los cuales las partes no han llegado a
un consenso se resumen de la siguiente manera:

Parte demandante: afirma que el demandante realizé aportes al Sistema de Seguridad
Social en Pensiones administrado por COLPENSIONES, y que fue vinculado a la
docencia oficial el 11 de julio de 2016 hasta la fecha de presentacién de ésta demanda.

Indica que segun lo preceptuado por la Ley 812 de 2003, el demandante tendria derecho
al reconocimiento y pago de una pensién de jubilacién por aportes a la edad de 60 afos,
sin que le sea exigible el cumplimiento de cotizaciéon de 1300 puesto que la mencionada
normatividad solo exige 1000 semanas de cotizacion.

Aduce que mediante peticion se solicitd a la Nacion — Min Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio el reconocimiento y pago de una pensién de
jubilacion por aportes, la cual se entiende denegada, como quiera que la entidad aqui
enjuiciada no se pronuncié sobre dicha peticion, configurandose un acto ficto o presunto
negativo el 29 de julio de 2022.

Concluye destacando que la decision adoptada por el ente enjuiciado no se ajusta a las
disposiciones en que debia haberse fundado y que carece de toda coherencia legal.

El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio: a través de su
apoderado, afirma el docente se posesiond presuntamente en el 2016, por lo cual debe
tenerse en cuenta la disposicion contenida en el paragrafo transitorio No. 4 del acto
legislativo 01 de 2005, referente a la aplicacion extensiva del régimen de transicion
regulado por el articulo 36 de la ley 100 de 1993.
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En ese orden de ideas, el docente no cumple con los requisitos previstos por la
normatividad aplicable para ser beneficiario del régimen de transicién, pues este régimen
no podia ser extendido mas alla del 31 de julio de 2010, a no ser que tuvieran cotizadas al
menos 750 semanas o su equivalente en tiempo de servicios a la entrada en vigencia del
Acto Legislativo 01 de 2005, caso en el cual se mantendria dicho régimen hasta el afo
2014.

Situacion anterior que imposibilita la aplicacion extensiva del régimen de transicion
contemplado por la ley 100 de 1993. Asi las cosas, el docente, esta cobijado por el
régimen de prima media de la Ley 100 de 1993, lo que significa que, para el
reconocimiento de su pension, se aplican las reglas previstas en esta disposicion,
respecto: * La edad para consolidar el derecho: 57 anos. ¢ El tiempo de servicios o el
numero de semanas cotizadas: 1.300  El monto: entre 65% y 85 %. Razén por la que le
solicita se desestimen las pretensiones de la demanda y en su lugar se absuelva a la
demandada.

1.4. PROBLEMA JURIDICO: Teniendo en cuenta lo expuesto por las partes en sus
escritos de demanda y contestacién, las pretensiones de la demanda, y los hechos sobre
los cuales hay consenso y disenso, el problema juridico se centra en establecer:

¢, Si debe declararse la nulidad acto administrativo ficto configurado el 29 de julio de 2022,
por medio del cual se nego la solicitud de reconocimiento de la pensién de jubilacién por
aportes, a la edad de 60 afos y con el cumplimiento de 1000 semanas de cotizacion, sin
exigir el retiro definitivo del cargo docente para efectuar la inclusién en némina de
pensionados al sefior CARLOS ALFONSO CASTRO RIOS o si, por el contrario, el acto
administrativo demandado no adolece de ninguno de los vicios senalados y en
consecuencia deben negarse las pretensiones de la demanda?

En los términos anteriormente expuestos, el Despacho declarara la fijacion del litigio.

Il. DECRETO DE PRUEBA

Teniendo en cuenta la fijacidn del litigio, y el analisis de las pruebas aportadas y pedidas
por las partes, conforme lo dispone el numeral 1° del articulo 182A del CPACA adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el articulo 173 del Cdodigo
General del Proceso, con el valor probatorio que la ley les confiere, se tendrdn como
pruebas documentales:

POR LA PARTE DEMANDANTE: Las aportadas junto con la demanda obrantes en el
numeral 01 del expediente digital.

POR LA PARTE DEMANDADA MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG:

Documentales aportadas: Las aportadas junto con la demanda obrantes en el numeral
07 del expediente digital.

Una vez revisado el expediente, no se encuentra solicitud de pruebas por ninguna de las
partes procesales, por lo cual y sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 213 de la Ley
1437 de 2011, se declarara cerrada la etapa probatoria.

OTROS ASUNTOS:

Por otra parte, se debera RECONOCER personeria al abogado LUIS ALFREDO
SANABRIA RIOS identificado con cédula de ciudadania N° 80.211.391 y T.P. 250.292 del
C.S.J., como apoderado principal del Ministerio de Educaciéon - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con la escritura publica obrante en
el numeral 007 del expediente digital.

Igualmente, se debera RECONOCER personeria a la abogada LINA PAOLA REYES
HERNANDEZ, identificada con cédula de ciudadania N° 1.118.528.863 y portadora de la
T.P. 278.713 del C.S.J., como apoderada sustituta del Ministerio de Educacién - Fondo
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Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con el poder visible en
el numeral 07 del expediente digital.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

SEPTIMO:

RESUELVE:

DECLARAR FIJADO EL LITIGIO en los términos expuestos en la parte
considerativa de este proveido.

INCORPORAR las pruebas documentales allegadas al expediente, de
conformidad con la parte motiva

DECLARAR cerrada la etapa probatoria, sin perjuicio de lo dispuesto en el
articulo 213 de la Ley 1437 de 2011.

RECONOCER personeria al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIiOS
identificado con cédula de ciudadania N° 80.211.391 y T.P. 250.292 del
C.S.J., como apoderado principal del Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

RECONOCER personeria a la abogada LINA PAOLA REYES
HERNANDEZ identificada con cédula de ciudadania N° 1.118.528.863 y
portadora de la T.P. 278.713 del C.S.J., como apoderada sustituta del
Ministerio de Educaciéon - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Contra la presente decisién proceden los recursos de Ley.

Una vez ejecutoriado el presente auto devuélvase el expediente al
despacho para continuar con el tramite respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Digna Maria Guerra Picon
Juez
Juzgado Administrativo
005
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: feal7b318a7e93d80e2a86a5fb3b2936adcclcf34ee04807e9e4eda3d7359dff

Documento generado en 12/12/2022 12:48:03 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

AUTO QUE APRUEBA CONCILIACION PREJUDICIAL
RADICADO No. 680013333005-2022-00304-00

NANCY URLEY CIFUENTES CARDENAS C.C. 40.039.239
VS.

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE BUCARAMANGA - FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Procede el Despacho a verificar el acuerdo conciliatorio celebrado en audiencia de conciliacion
extrajudicial, adelantado ante la Procuraduria 100 Judicial | para Asuntos Administrativos el dia
24 de noviembre de 2022.

1. EL ACUERDO

Segun acta visible en el numeral 1° del expediente digital, la sefiora NANCY URLEY
CIFUENTES CARDENAS y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., por intermedio de sus
apoderados, con fundamento en la solicitud de conciliaciéon radicada el dia 19 de octubre de
2022, conciliaron.

Motivo por el cual la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., de acuerdo a los parametros
otorgados por el comité de conciliacién de la entidad, decidié conciliar el reconocimiento y pago
de la sancion moratoria por pago tardio de cesantias, por valor de $238.782 equivalente al
100% del valor de la mora por 2 dias, pagadero en el término de 45 dias calendario después
que cobre ejecutoria el auto aprobatorio de la correspondiente conciliacion, presentando para el
efecto la siguiente propuesta:

“1. Que el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de Fiduciaria la Previsora S.A., se
reunié en sesion No. 42 el dia 22 de noviembre de 2022 a la 1:00 p.m., con el fin de
estudiar la viabilidad o no de conciliar en la convocatoria de Conciliacion Extrajudicial
con radicado No. 117-22 que se adelanta en PROCURADURIA 100 JUDICIAL | PARA
ASUNTOS ADMINISTRATIVOS DE BUCARAMANGA, en donde actua como
convocante NANCY URLEY CIFUENTES CARDENAS.

2. Que Fiduciaria La Previsora S.A., es una entidad de servicios financieros, cuyo objeto
social exclusivo es la celebracion, realizacion y ejecucion de todas las operaciones
autorizadas a las sociedades fiduciarias, por normas generales y por normas especiales
esto es, la realizacion de negocios fiduciarios, tipificados en el Codigo del Comercio y
previstos tanto en el Estatuto Organico del Sector Financiero, al igual que en las
disposiciones que lo modifiquen, sustituyan, adicionen o reglamenten a las anteriores
detalladas.

3. Que FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. - FIDUPREVISORA S.A. a través de su
Comité de Conciliacion y Defensa Judicial procedié al analisis de la viabilidad de
conciliacién extrajudicial dentro del presente asunto y estudié de fondo los antecedentes
y hechos presentados en la solicitud, la ley y la jurisprudencia.

4. Decision del Comité: Teniendo en cuenta las consideraciones expuestas en la sesion
correspondiente, FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. manifiesta que S| LE ASISTE
ANIMO CONCILIATORIO dentro de la solicitud de conciliacion extrajudicial No. 117-22
que se adelanta en PROCURADURIA 100 JUDICIAL | PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS DE BUCARAMANGA, en donde actua como convocante NANCY
URLEY CIFUENTES CARDENAS; lo anterior, en la medida que existe una presunta
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responsabilidad DE FIDUPREVISORA S.A., en la causacién de la sancién moratoria, por
manera que, la propuesta conciliatoria se limita tnicamente sobre los dias calendario de
mora a cargo de FIDUPREVISORA S.A.

5. Por consiguiente, los parametros de la propuesta de arreglo son los siguientes:

FECHA FECHA TERMINO FECHA INICIO FECHA FINAL DE FECHA DE PAGO
| PARA PAGO MORA LA DE CESANTIAS
RADICACION DE MORA
LA
SoLicl TUD DE
CESANTIAS
27/09/2019 13/01/2020 14/01/2020 15/01/2020 16/01/2020
TIEMPO FECHA )
DESDE DE PAGO DIAS
QUE FECHA DE | TIEMPO EN LA HABILES
FECHA EII::ICLI:\A EL DO- | ESTU-DIO | ENTRE LA | CUAL TOTALES
D E | CUAL LA CENTE EN EL RADICACI | ESTA DIAS UTILIZADO
SOLICITU | SED REALIZO | GRUPO | ONDELA | DISPONIB HABILE S DIAS
D RADICO LA DE SEDYEL |LE S POR LA HABILES
D E LY Envio SOLICIT | SUSTANCI | ESTUDIO | E L UTILIZ FIDUCIARIA DEMORA
DOCENTE | LA uby ACI POR DINERO AD PARA FIDUPRE
ANTE LA SOLICITU LA SED |ONY SUSTANC | PARA 0s ESTUDIO, VISOR
ENTIDAD DA L O | ENVIOAL |1 ] CO-BRO POR APROBACI A
TERRITO | L A RADICA | AREADE A-CION - POR LA ON Y PAGO
RIAL EIDUCIA ANTE LA | NOVEDAD | FOMAG PARTE FIDUCI DESDE LA
(SED) RIA FIDUPRE | DE (DIAS DEL ARIA FECHA DE
VISO NOMINA HABILES | DOCENT PARA RADICACIO
RA (DIAS EENEL EL N
HABILES) BANCO PAGO
1 2 3=2-1 4 5=4-2 6 7= -1 8=5+7 9=8+45
4 dias.
27/09/2019 | 1/11/2019 | 25 23/12/2019 | 34 16/01/2020 | 15 49 4

FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. se tom6 49 dias habiles para efectuar el pago de las
cesantias a la docente NANCY URLEY CIFUENTES CARDENAS, siendo que solo
contaba con el término de 45 dias habiles para efectuar el mismo, por lo que, se excedio
en 4 dias habiles, incluido el dia en que el dinero estuvo disponible para pago.

El tramite de las cesantias a la docente NANCY URLEY CIFUENTES CARDENAS se
efectué de conformidad con lo establecido en la Ley 1955 de 2019 y el pago se ordend
en la Resolucién No. 3709 de 9 de octubre de 2019.

Una vez elaborada la liquidacion de la sancién moratoria, la misma arroja un total de 2
dias calendario de mora, transcurridos los dias 14 y 15 de enero de 2020, que
corresponden exclusivamente a los dias en que FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. tuvo
el tramite a su cargo, tal y como se observa en la cronologia anterior.

La liquidacion de la sancién moratoria se elaboré a partir del dia 71 contabilizado desde
la radicacion de solicitud de reconocimiento y pago de cesantias el 27 de septiembre de
2019; en aplicacién de la Sentencia de Unificacion 012 de 2018 proferida por el
honorable Consejo de Estado.

De conformidad con lo establecido en el paragrafo transitorio del articulo 57 de la Ley
1955 de 2019, FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. en posicién propia es responsable por
los dias de mora causados a partir del 1° de enero de 2020, esto es, 2 dias calendario
de mora.

La asignacion basica aplicable es de $ 3.581.727, que corresponde al salario de la
docente NANCY URLEY CIFUENTES CARDENAS, en el afio 2020, afio en que inicio la
mora en el pago de las cesantias.

El valor total por concepto de 2 dias calendario de sancién por mora: $238.782.

6. Propuesta de acuerdo conciliatorio: el pago de $238.782 que corresponde al 100%
del valor antes senalado. Término de pago de la propuesta: Una vez ejecutoriado el auto
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que aprueba el acuerdo conciliatorio por el juez de lo contencioso administrativo,
FIDUPREVISORA S.A. dentro del término inaplazable de 45 dias calendario, cancelara
el respectivo valor de $238.782, para lo cual, el interesado debe radicar solicitud de
pago ante la FIDUPREVISORA S.A., adjuntando el original del acta de conciliacion,
constancia de ejecutoria del auto que aprueba el acuerdo conciliatorio, certificacion
bancaria con una fecha de expedicion no mayor a 30 dias, fotocopia de la cédula de
ciudadania del docente, si la solicitud se llega realizar a través de apoderado judicial, se
debe aportar el poder especial de rigor para dicho tramite, asi como los demas
documentos que dentro del tramite se llequen a requerir, si es del caso. Dentro del
término de 45 dias calendario para el pago no se causaran intereses moratorios a cargo
de FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.”

A su vez, la parte demandante manifestd aceptar en su totalidad la propuesta conciliatoria
presentada por la FIDUPREVISORA S.A.

Del acta suscrita por las partes se evidencia que en audiencia realizada 24 de noviembre de
2022, el Procurador Judicial consideré que el anterior acuerdo contiene obligaciones claras
expresas y exigibles, en cuanto el tiempo modo y lugar de su cumplimiento.

De igual manera, sefialé que se reunen los siguientes requisitos (i) el eventual medio de control
que se ha podido llegar a presentar no ha caducado (art. 61, Ley 23 de 1991, modificado por el
art. 81, Ley 446 de 1998); (ii) el acuerdo conciliatorio versa sobre sobre conflictos de caracter
particular y contenido patrimonial disponibles por las partes (art. 59, Ley 23 de 1991,y 70, Ley
446 de 1998); (iii) las partes se encuentran debidamente representadas y sus representantes
tienen capacidad para conciliar; (iv) obran en el expediente las pruebas necesarias que
justifican el acuerdo, y (v) en criterio de esta agencia del Ministerio Publico, el acuerdo
contenido en el acta no es violatorio de la Ley y no resulta lesivo para el patrimonio publico.

3. PRUEBAS FUNDAMENTO DE LA CONCILIACION

* Solicitud dirigida a la Procuraduria, para la fijacion de audiencia de conciliacion.

* Poder otorgado al abogado Christian Alirio Guerrero Gémez.

* Copia correo electronico en que obra otorgamiento de poder al abogado Christian Alirio
Guerrero Gémez.

* Copia digital cédula ciudadania abogado Christian Alirio Guerrero Gémez.

* Copia digital tarjeta profesional del abogado Christian Alirio Guerrero Gomez.

* Copia digital cédula de ciudadania de Nancy Urley Cifuentes Cardenas.

* Copia correo electrénico que corre traslado de la solicitud de conciliacién a las entidades
convocadas.

* Resolucién N° 3709 del 9 de octubre de 2019.

* Certificado de pago de cesantia emitido por el FOMAG, de fecha 13 de julio de 2022.

* Peticion de reconocimiento sancion mora, presentada ante la Fiduprevisora S.A.

* Captura de pantalla de la radicacion de la peticién de reconocimiento de sancién mora
ante el municipio de Bucaramanga de fecha 13 de julio de 2022.

* Copia del auto admisorio de la conciliacién prejudicial.

* Copia remisién de la notificacion del auto que admite solicitud de conciliacion y fija fecha
audiencia.

* Poder y anexos municipio de Bucaramanga.

* Certificado comité conciliacion de fecha 17 de noviembre de 2022, expedido por el
secretario técnico del Comité de Conciliacion del municipio de Bucaramanga.

* Podery anexos Fiduciaria FIDUPREVISORA S.A.

* Copia digital documentos de identidad apoderada FIDUPREVISORA S.A.

* Certificado del comité de conciliacion de fecha 22 de noviembre de 2022, expedido por
el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de Fiduciaria LA PREVISORA S.A.

* Podery anexos Ministerio de Educacion Nacional.

* Copia digital Escritura Publica No. 10184 del 9 de noviembre de 2022, otorgada ante la
Notaria 27 del Circulo de Bogota.
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* Certificado del comité de conciliacion de fecha 23 de noviembre de 2022, expedido por
el secretario Técnico del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del ministerio de
Educacion Nacional.

* Sustitucion de poder conferido al abogado Oscar Javier Arias Ferreira como apoderado
del municipio de Bucaramanga.

* Anexos poder municipio de Bucaramanga.

* Acta de audiencia de conciliacién de fecha 24 de noviembre de 2020.

* Remision acta de acuerdo conciliatorio.

4, ACTUACIONES PROCESALES

1. La convocante radico solicitud de conciliacion ante el Ministerio Publico, el 19 de octubre
de 2022.

2. La audiencia de conciliacion extrajudicial se realizé el 24 de noviembre de 2022, en la
gue unicamente hubo conciliacion respecto de la Fiduciaria FIDUPREVISORA, respecto
del Ministerio de Educacién Nacional y el municipio de Bucaramanga — Secretaria de
Educacion no hubo acuerdo.

3. Asignada por reparto a este Despacho el 1° de diciembre de 2022.

4, CONSIDERACIONES
1. DE LA COMPETENCIA.

La presente conciliacion se realizd previo tramite del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en tal virtud, y atendiendo la competencia asignada a los Jueces
Administrativos, de conformidad con lo dispuesto por el numeral 3 del articulo 155 del
C.P.A.C.A." como quiera que el valor pretendido en la conciliaciéon es una suma inferior a 300
salarios minimos legales mensuales vigentes, este Despacho es competente para conocer y
decidir sobre su aprobacion.

4.2 FUNDAMENTO LEGAL DE LA CONCILIACION: ARTICULO 73 DE LA LEY 446 DE
1998.

La conciliacion extrajudicial o prejudicial en materia Contencioso Administrativo encuentra su
fundamento entre otras en las siguientes normas:

. Ley 23 de 1991: modificada por la ley 446 de 1998: articulos.: 59, 61, 65 y 65A.
. Ley 270 de 1996, articulo 422.

. Ley 446 de 1998, articulo 70.

. Decreto 1716 de 2009: articulo 2, 3, 6, 12.

. Articulo 13, ley 1285 de 2009.

. Par. 3, articulo 52, 114 de ley 1395 de 2010.

Como quiera que para que la conciliacion prejudicial en materia contencioso administrativo
produzca efectos legales, debe realizarse ante el Ministerio Publico y ser aprobada por el
organo judicial competente, ha de observarse el fundamento legal contenido en el ultimo inciso
del articulo 65A de la ley 23 de 1991, adicionado por el articulo 73 de la ley 446 de 1998.

Finalmente, la ley 1285 de 2009, estableci6 la obligatoriedad de la audiencia de conciliacién
extrajudicial, previo a ejercer los medios de control consagrados en los articulos 138, 139 y 140
del C.P.A.C.A., pero es el articulo 161 de la ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A), modificado por el
articulo 34 de la Ley 2080 de 2021 el que exige la conciliacién como requisito de procedibilidad
para demandar en dichas acciones.

1 Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera instancia de
los siguientes asuntos:

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes.
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2. FUNDAMENTOS JURISPRUDENCIALES DE LA CONCILIACION PREJUDICIAL

Su naturaleza, alcances y requisitos estan debidamente precisados en la jurisprudencia?:

"En el caso concreto, se dio tramite a la conciliaciéon prejudicial (articulo 62 del decreto 1818);
frente a este mecanismo, es claro que las partes individual o conjuntamente podran formular la
solicitud al agente del Ministerio Publico asignado a la Corporacién, competente para conocer de
aquellas. La solicitud suspendera el término de caducidad de la accion hasta por un plazo que no
excedera de sesenta dias, desde la fecha en que se reciba la solicitud, pero en todo caso no habra
lugar a la conciliacién, cuando la correspondiente accion haya caducado, de acuerdo con la
prohibicién expresa impuesta por el paragrafo 2 de la misma norma.

Lograda la conciliacién prejudicial, el acta que la contenga sera suscrita por las partes y el Agente
del Ministerio Publico y se remitira a mas tardar dentro de los tres dias siguientes a la corporacién
que fuere competente para conocer de la Accién Judicial con el fin de que apruebe o impruebe
dicho acuerdo.

De conformidad con el articulo 73 de la ley 446 de 1998, la autoridad judicial improbara el acuerdo
cuando no/se hayan presentado las pruebas necesarias para ello, sea violatorio de la ley o resulte
lesivo para el patrimonio publico.

Asi, en primer término el juzgador verificara los requisitos de forma y a continuacién comprobara
que las pruebas aportadas sean suficientes y soporten las bases del acuerdo logrado, al punto que
originen en el juez certeza sobre los extremos de la conciliacion y la existencia de una obligacion
insatisfecha a cargo de una de la partes, puesto que en caso contrario podria resultar, lesiva a los
intereses patrimoniales de la entidad publica y por ultimo que dicho acuerdo se encuentre
conforme a la ley.

Como queddé expuesto, las consideraciones para que proceda la conciliacibn no pueden ser
Unicamente econémicas, de conveniencia o aun politicas, sino juridicas. Es mas, la conciliacién no
producira ningun efecto hasta tanto el juez contencioso no imparta su aprobacién y constituye una
carga para el juzgador examinar si el acuerdo logrado eventualmente es violatorio de la ley o
resulta lesivo para el patrimonio publico; puesto que, si al Juez de conocimiento le corresponde
observar las limitaciones previstas en la norma, la aprobacién de la conciliacion esta sujeta
fundamentalmente a razones legales o juridicas, de oportunidad y no lesividad para una debida
proteccion del patrimonio publico. En efecto, al juzgador no solo le corresponde decidir si ésta
produce o no efectos por reunir los requisitos legales (solicitud oportuna, capacidad, competencia,
requisitos de forma) sino que le asiste el deber de proteccion del patrimonio publico".

Respecto al DERECHO AL DEBIDO PROCESO la H. Corte Constitucional3 sostiene:

La Corte Constitucional ha manifestado que el debido proceso comprende: "a) El derecho a la
Jurisdiccion, que a su vez implica los derechos al libre e igualitario acceso ante los jueces y
autoridades administrativas, a obtener decisiones motivadas, a impugnar las decisiones ante
autoridades de jerarquia superior, y al cumplimiento de lo decidido en el fallo, b) El derecho al juez
natural, identificado este con el funcionario que tiene la capacidad o aptitud legal para ejercer
jurisdiccién en determinado proceso o actuaciéon de acuerdo con la naturaleza de los hechos, la
calidad de las personas y la division del trabajo establecida por la Constitucion y la ley. c) El
derecho a la defensa, entendido como el empleo de todos los medios legitimos y adecuados para
ser oido y obtener una decisién favorable. De este derecho hacen parte, el derecho al tiempo y a
los medios adecuados para la preparacién de la defensa; los derechos a la asistencia de un
abogado cuando se requiera, a la igualdad ante la ley procesal, el derecho a la buena fe y a la
lealtad de todas las demas personas que intervienen en el proceso, d) El derecho a un proceso
publico, desarrollado dentro de un tiempo razonable, lo cual exige que el proceso o la actuacion no
se vea sometido a dilaciones injustificadas o inexplicables, e) El derecho a la independencia del
juez, que solo tiene efectivo reconocimiento cuando los servidores publicos a los cuales confia la
Constitucion la tarea de administrar justicia, ejercen funciones separadas de aquellas atribuidas al
ejecutivo y al legislativo, f) El derecho a la independencia e imparcialidad del juez o funcionario,
quienes siempre deberan decidir con fundamento en los hechos, de acuerdo con los imperativos
del orden juridico, sin designios anticipados ni prevenciones, presiones o influencias ilicitas."
DEBIDO PROCESO-Se extiende a toda clase de actuaciones administrativas.

2Consejo de Estado- Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccion Tercera. Consejero ponente: Ramiro Saavedra Becerra . Radicacion nimero:
73001-23-31-000-2002-00961-01(23875). 3 de marzo de 2005.

3 Sentencia T-051/16 Referencia: expediente T-5.149.274, T-5.151.135 Y T-5.151.136 (Acumulados) Demandantes: Maria Eugenia Gaviria
Quintero, Marizuly Naranjo Parra y Luz Alma Osorio Martinez. Demandados: Secretaria de Movilidad de Medellin y Secretaria de Transito y
Transporte de Arjona (Bolivar). Magistrado Ponente: GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO. Bogota D.D., 10 de febrero de dos mil
dieciséis (2016). La sala Cuarta de Revision de la Corte Constitucional, integrada por los Magistrados Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, Jorge
Ivan Palacio Palacio y Gloria Stella Ortiz Delgado.
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DEBIDO PROCESO ADMINISTRATIVO#- Definicion

La Corte sefialé que el debido proceso administrativo ha sido definido jurisprudencialmente como:
"(i) el conjunto complejo de condiciones que le impone la ley a la administracion, materializado en
el cumplimiento de una secuencia de actos por parte de la autoridad administrativa, (ii) que guarda
relacion directa o indirecta entre si, y (iiij) cuyo fin esta previamente determinado de manera
constitucional y legal”. Ha precisado al respecto, que con dicha garantia se busca "(i) asegurar el
ordenado funcionamiento de la administracion, (ii) la validez de sus propias actuaciones y, (iii)
resguardar el derecho a la seguridad juridica y a la defensa de los administrados”.

DEBIDO PROCESO ADMINISTRATIVO? - Garantias minimas

Las garantias establecidas en virtud del debido proceso administrativo, de acuerdo a la
jurisprudencia sentada por este alto Tribunal, son las siguientes: "(i)ser oido durante toda la
actuacion, (ii) a la notificacién oportuna y de conformidad con la ley, (iii) a que la actuacion se surta
sin dilaciones injustificadas, (iv) a que se permita la participacién en la actuacién desde su inicio
hasta su culminacién, (v) a que la actuacién se adelante por autoridad competente y con el pleno
respeto de las formas propias previstas en el ordenamiento juridico, (vi) a gozar de la presuncion
de inocencia, (vii) al ejercicio del derecho de defensa y contradiccion, (viii) a solicitar, aportar y
controvertir pruebas, y (ix) a impugnar las decisiones y a promover la nulidad de aquellas
obtenidas con violacién del debido proceso."

Es asi como el maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativoé en reiterada jurisprudencia,
ha insistido en los principales criterios que deben ser analizados para efectos de determinar la
procedencia de la aprobacion del acuerdo conciliatorio al que han llegado las partes:

* Que no haya operado el fendbmeno de la caducidad (articulo 61 ley 23 de 1991,
modificado por el articulo 81 ley 446 de 1998).

* Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econdmicos disponibles
por las partes (articulo 59 ley 23 de 1991 y 70 ley 446 de 1998).

* Que las partes estén debidamente representadas.

* Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea violatorio de la

ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico (articulo 65 A ley 23 de 1991 y articulo
73 ley 446 de 1998).

SANCION MORA

En cuanto a la sancion por pago tardio de cesantias se tiene lo dispuesto en la Ley 244 del 29
de diciembre de 1995, “por medio de la cual se fijan términos para el pago oportuno de las
cesantias para los servidores publicos, se establecen sanciones y se dictan otras
disposiciones”, senalé unos plazos para la expediciéon del acto de reconocimiento de las
cesantias definitivas. Asi en el articulo 1° se dispone:

“Articulo 1°.- Dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a la presentacioén de la solicitud
de la liquidacién de las Cesantias Definitivas, por parte de los servidores publicos de todos los
ordenes, la entidad patronal debera expedir la Resolucién correspondiente, si retine todos los

requisitos determinados en la Ley”.

4Sentencia T-051/16 Referencia: expediente T-5.149.274, T-5.151.135 Y T-5.151.136 (Acumulados) Demandantes: Maria Eugenia Gaviria
Quintero, Marizuly Naranjo Parra y Luz Alma Osorio Martinez. Demandados: Secretaria de Movilidad de Medellin y Secretaria de Transito y
Transporte de Arjona (Bolivar). Magistrado Ponente: GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO. Bogota D.D., 10 de febrero de dos mil
dieciséis (2016). La sala Cuarta de Revision de la Corte Constitucional, integrada por los Magistrados Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, Jorge
Ivan Palacio Palacio y Gloria Stella Ortiz Delgado.

SSentencia T-051/16 Referencia: expediente T-5.149.274, T-5.151.135 Y T-5.151.136 (Acumulados) Demandantes: Maria Eugenia Gaviria
Quintero, Marizuly Naranjo Parra y Luz Alma Osorio Martinez. Demandados: Secretaria de Movilidad de Medellin y Secretaria de Transito y
Transporte de Arjona (Bolivar). Magistrado Ponente: GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO. Bogota D.D., 10 de febrero de dos mil
dieciséis (2016). La sala Cuarta de Revision de la Corte Constitucional, integrada por los Magistrados Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, Jorge
Ivan Palacio Palacio y Gloria Stella Ortiz Delgado.

6S4LA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA, Consejera Ponente: RUTH STELLA CORREA PALACIO
Bogota D.C., dieciocho (18) de julio de dos mil siete (2007), Radicacion numero: 05001-23-31-000-2000-03773-01 (30851), Actor: RIGO
ALBERTO JIMENEZ Y OTROS.

Rama Judicial del Poder Publico 6
Consejo Superior de la Judicatura
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




RADICADO 680013333-005-2022-00304-00

ACCION: CONCILIACION PREJUDICIAL

A su vez el articulo 2 de la misma normatividad, establecié un plazo perentorio para el pago de
la prestacion, indicando:

“Articulo 2°.-La entidad publica pagadora tendra un plazo méaximo de cuarenta y cinco (45) dias
habiles, a partir de la fecha de la cual quede en firme el acto administrativo que ordena la
liquidacion de las Cesantias Definitivas del servidor publico, para cancelar esta prestacion
social”.

Conforme a esta normativa, la entidad publica que tenga a su cargo el pago de las cesantias
dispone del término de 45 dias habiles que se cuentan a partir de la fecha en que el acto
administrativo que ordena la liquidacién de las cesantias quede en firme.

Y para aquellos eventos en los cuales exista mora para el pago de las mismas, el paragrafo del
articulo 2° de la Ley 244 de 1995 establecio:

“Paragrafo.- En caso de mora en el pago de las cesantias de los servidores publicos, la entidad
obligada reconocera y cancelara de sus propios recursos, al beneficiario, un dia de salario por
cada dia de retardo hasta que se haga efectivo el pago de las mismas, para lo cual solo bastara
acreditar la no cancelacién dentro del término previsto en este articulo”.

Por su parte la ley 1071 del 31 de julio de 2006, “por medio de la cual se adiciona y modifica la
Ley 244 de 1995, se regula el pago de cesantias definitivas o parciales a los servidores
publicos, se establecen sanciones y se fijan términos para su cancelacion”, establecio:

“Articulo 4°. Términos. Dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a la presentacién de la
solicitud de liquidacién de las cesantias definitivas o parciales, por parte de los peticionarios, la
entidad empleadora o aquella que tenga a su cargo el reconocimiento y pago de las cesantias,
debera expedir la resolucion correspondiente, si retne todos los requisitos determinados en la
ley”.

Aunado a lo anterior, el H. CONSEJO DE ESTADO Seccién Segunda- Sentencia de
Unificacion, expediente No. 73001-23-33-000-2014-00580-01, del18 de julio de 2018, dispuso:

“3.5.2 Sentar jurisprudencia precisando que cuando el acto que reconoce las cesantias se
expide por fuera del término de ley, o cuando no se profiere; la sancién moratoria corre 70 dias
habiles después de radicada la solicitud de reconocimiento, término que corresponde a: i) 15 dias
para expedir la resolucioén; ii) 10 dias de ejecutoria del acto; y iii) 45 dias para efectuar el pago.
(...)

3.5.3 Sentar jurisprudencia sefialando que, tratandose de cesantias definitivas, el salario base
para calcular la sancién moratoria sera la asignacion basica vigente en la fecha en que se produjo
el retiro del servicio del servidor publico; a diferencia de las cesantias parciales, donde se debera
tener en cuenta para el mismo efecto la asignacion basica vigente al momento de la causacion de
la mora, sin que varie por la prolongacion en el tiempo”.

En cuanto a la indexacion sefial6 el mismo 6rgano:

“182. Visto lo anterior, es preciso concluir que la sancién moratoria por pago extemporaneo de
las cesantias, es una sancion o penalidad cuyo propésito es procurar que el empleador
reconozca y pague de manera oportuna la mencionada prestacion, mas no mantener el poder
adquisitivo de la suma de dinero que la representa y con ella, la capacidad para adquirir
bienes y servicios o lo que la ley disponga como su propésito.

(...)

185. En tal sentido, al no tratarse de un derecho laboral, sino de una penalidad de caracter
econbmica que sanciona la negligencia del empleador en la gestion administrativa y
presupuestal para reconocer y pagar en tiempo la cesantia, no es procedente ordenar su
ajuste a valor presente, pues, se trata de valores monetarios que no tienen intencion de
compensar ninguna contingencia relacionada con el trabajo ni menos remunerarlo.

(..

Rama Judicial del Poder Publico 7
Consejo Superior de la Judicatura
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




RADICADO 680013333-005-2022-00304-00

ACCION: CONCILIACION PREJUDICIAL

187. De acuerdo con lo anterior, las penalidades constituyen una sancién severa a quien
incumple con determinada obligacién, siendo inviable su indexacion porque con ello se
estaria ante doble castigo por la misma causa.

(...)
3.5.4 Sentar jurisprudencia, reiterando que es improcedente la indexacion de la sancion
moratoria. Lo anterior, sin perjuicio de lo previsto en el articulo 187 del CPACA.”

5. CASO EN CONCRETO

Con fundamento en la jurisprudencia precitada, debe estudiarse si, en el caso sub examine, se
cumplen los supuestos para la aprobacion de la conciliacién contenciosa administrativa.

5.1. CAPACIDAD DE LAS PARTES Y DE SU REPRESENTACION:

* La sefiora NANCY URLEY CIFUENTES CARDENAS, otorgé poder al abogado
CHRISTIAN ALIRIO GUERRERO GOMEZ identificada con cédula de ciudadania n°
1.012.381.121 de Bogotéa y Tarjeta profesional No. 362.438 del Consejo Superior de la
Judicatura.

* La Fiduciaria FIDUPREVISORA S.A. otorgd poder a la abogada MARIA ALEJANDRA
RAMIREZ SANTOS, identificada con cédula de ciudadania ndmero 1.013.603.289 de
Bogota y con tarjeta profesional numero 236.553 del C. S. J.

Los apoderados de las partes respecto de las que se pacté el acuerdo conciliatorio, cuentan con
facultad para conciliar, conforme a los poderes a ellos conferidos.

5.2 DE LA CADUCIDAD DEL MEDIO DE CONTROL.

En el presente caso, el posible medio de control es el de nulidad y restablecimiento del
derecho?, cuyo término de caducidad es de cuatro (4) meses a partir del dia siguiente al de la
comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segun el caso. Sin
embargo, se advierte que en este caso se trata de un acto ficto, por lo que se adelanté la
solicitud de conciliacién ante la Procuraduria para asuntos administrativos, la cual se radico el
dia 19 de octubre de 2022 y la audiencia de CONCILIACION, que hoy es objeto de estudio
para su aprobacion, se realizé el dia 24 de noviembre de 2022; en consecuencia, no se
encuentra configurada la caducidad del medio de control.

3. QUE VERSE SOBRE DERECHOS ECONOMICOS DISPONIBLES POR LAS
PARTES.

Como se indica en los fundamentos jurisprudenciales, las consideraciones para que proceda la
conciliacion, no son meramente econdémicas, sino también juridicas, al punto que la misma no
tendra efecto hasta que el Juez no imparta su aprobacién. Asi las cosas, uno de los aspectos a
evaluar es que el acuerdo no sea violatorio de la ley y no resulte lesivo para el patrimonio
publico, lo cual no se evidencia, pues si bien no hubo acuerdo frente a las pretensiones
incoadas frente al ministerio de Educacion Nacional y el municipio de Bucaramanga, en lo que
se refiere al acuerdo pactado con la fiduciaria FIDUPREVISORA S.A. se logra establecer que
se concilié respecto del 100% del total de la prestacion reclamada, lo cual no afecta los
intereses de ninguna de las partes, por el contrario, evita acudir a un proceso ordinario que
implicaria gastos adicionales a las mismas.

4, QUE NO RESULTE ABIERTAMENTE INCONVENIENTE O LESIVO PARA EL
PATRIMONIO DE LA ADMINISTRACION

Del acta de conciliacion de fecha 24 de marzo de 2022, se infiere que el objeto de la
conciliacion deviene de la negativa de las entidades convocadas a reconocer y pagar la

TArticulo 164 del CPACA, literal d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro del
término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;
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sancién mora a la parte convocante NANCY URLEY CIFUENTES CARDENAS, por el pago
tardio de sus cesantias, por parte de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
—FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, el MUNICIPIO DE
BUCARAMANGA, y la FIDUCIARIA FIDUPREVISORA S.A.

Tal como se expuso anteriormente, en desarrollo de la audiencia de conciliacion, no se llegé a
un acuerdo entre el apoderado de la senora Cifuentes Cardenas y la Nacion — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y el municipio de
Bucaramanga, sin embargo, si se logré conciliar con la Fiduciaria la Previsora S.A., en los
términos que ya se senalaron.

Asi las cosas, de la lectura a la certificacion de fecha 22 de noviembre de 2022, expedida por el
Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. se tiene que
dicha entidad dispuso acceder a la solicitud de conciliacion, frente al reconocimiento y pago de
la sancion moratoria, por pago tardio de cesantias, por valor de $238.782, para lo cual se
reconoce el equivalente al 100% del valor de la mora, por un término equivalente a 2 dias de
retardo, que fue en el que incurrié dicha entidad, y el cual seria pagadero cuarenta y cinco dias
calendario después de la aprobacion judicial, sin reconocimiento de valor alguno por
indexacion.

5. QUE LOS DERECHOS RECONOCIDOS ESTEN DEBIDAMENTE RESPALDADOS
POR LAS PROBANZAS QUE SE HUBIEREN ARRIMADO A LA ACTUACION.

De las pruebas referidas, este Despacho tiene por demostrado que a la sefiora NANCY URLEY
CIFUENTES CARDENAS, le fueron reconocidas y liquidadas sus cesantias parciales mediante

Resolucion No. 3709 del 9 de octubre de 2019, habiendo radicado su solicitud de cesantias el
27 de septiembre de la misma anualidad, siendo puestas a disposicion el 16 de enero de 2019,

presentando solicitud de pago de sancidn mora, sin obtener respuesta por parte de la
convocada.

De lo anterior se tiene que:

- La actora radico la peticién de reconocimiento y pago de cesantias el 27 de septiembre
de 2019,

- Los 15 dias para expedir el acto administrativo vencieron el 21 de octubre de 2019.

- Los 10 dias de ejecutoria del mismo, segun lo establecido en el articulo 76 de la Ley
1437 de 2011 terminaban el 5 de noviembre de 2019.

- Los 45 dias para el pago fenecian el 13 de enero de 2020.

El dinero se puso a disposicion el 16 de enero de 2020.

Por lo cual, debe destacar el despacho que se encuentra que se configurd una mora en el pago
de cesantias, por el término de 2 dias, es decir, desde el 14 de enero de 2020 dia siguiente al

que debia cancelar y hasta el dia anterior en que efectivamente se realiz6 el pago, esto es el 15
de enero de 2020.

No obstante, como la FIDEPREVISORA S.A,, fue la Unica entidad que aceptd haber incurrido en
la mora en el pago de cesantias respecto de la tardanza que en sede administrativa se dio al
momento de cumplir con lo de su competencia, y tasé dicha actuacién en un total de dos dias
de mora, los cuales ascienden al valor de $238.782, advierte el despacho que el acuerdo
celebrado entre estas partes se encuentra ajustado a derecho, pues se entiende que los valores
correspondientes a la mora que se pudiera haber causado por dias adicionales podra ser
reclamada ante esta jurisdiccion, en lo que concierne a las demas entidades, valga decir, la
Nacion — Min Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el
municipio de Bucaramanga — Secretaria de Educacién municipal.

Finalmente, se tiene que la convocante radicé conciliaciéon ante la Procuraduria General de la
Nacion el 19 de octubre de 2022, y que la fiduciaria FIDUPREVISORA S.A., segun certificacion
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de fecha 22 de noviembre de 2022, proferida por su Comité de Conciliacién y Defensa Judicial,
decidi6 conciliar el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por pago tardio de cesantias,
por valor de $238.782 equivalente al 100% del valor de la mora por 2 dias, pagadero dentro de
los 45 dias siguientes a la ejecutoria del auto por el que se apruebe la conciliacion judicial, valor
con el que estuvo de acuerdo la apoderada de la parte convocante, realizando acuerdo
conciliatorio.

De conformidad con la jurisprudencia precitada, este Despacho procede a aprobar el acuerdo
conciliatorio, en los términos referidos y contenidos en el acta de CONCILIACION celebrada el
dia 24 de noviembre de 2022, entre la sefiora NANCY URLEY CIFUENTES CARDENAS y la
FIDUCIARIA FIDUPREVISORA S.A.

Se advierte que lo conciliado y aqui aprobado hace transito a cosa juzgada y presta mérito
ejecutivo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la conciliacién prejudicial celebrada entre la sefiora NANCY URLEY
CIFUENTES CARDENAS y la FIDUCIARIA FIDUPREVISORA S.A., ante la Procuraduria 100
Judicial | para Asuntos Administrativos de la ciudad, mediante acta del 24 de noviembre de
2022, consistente en el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por pago tardio de
cesantias, por valor de $238.782 equivalente al 100% del valor de la mora por dos (2) dias,
pagadero dentro de los 45 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto aprobatorio, tal
como consta en el acta de audiencia de conciliacion, y de conformidad con la parte motiva de
este proveido.

SEGUNDO: Advertir que lo conciliado y aqui aprobado hace transito a cosa juzgada y presta
mérito ejecutivo.

TERCERO: En firme esta providencia, EXPIDANSE las copias, de conformidad con el articulo
114 de La ley 1564 de 2012- C.G.P. - y 192 de la ley 1437 de 2011- CPACA- a costa del
interesado, asi como a las autoridades respectivas.

CUARTO: Ejecutoriado presente proveido ARCHIVENSE el diligenciamiento, previas las
anotaciones respectivas en el sistema de gestion judicial Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Digna Maria Guerra Picon
Juez
Juzgado Administrativo
005
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA
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Bucaramanga, doce (12) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Accionante: PASTOR OLARTE VESGA, como representante legal de
PASTOR OLARTE S.A.S.

facturacion.pastorsas@hotmail.com

luiskmal mail.com

Accionado: MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

notificaciones@bucaramanga.gov.co

Vinculado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL - POLICIA METROPOLITANA DE
BUCARAMANGA

desan.notificacion@policia.gov.co

Ministerio publico: Procjudadm101@procuraduria.gov.co

olizarazo@procuraduria.gov.co

Defensoria del Pueblo santander@defensoria.qgov.co

Medio de control: PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS
Expediente: 680013333005-2022-00313-00

AUTO ADMITE ACCION POPULAR

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 18 de la Ley 472 de 19981, y de
conformidad con los articulos 144 y 161 del CPACA, se ADMITE la presente
ACCION POPULAR promovida por PASTOR OLARTE VESGA, como
representante legal de PASTOR OLARTE S.A.S., por intermedio de apoderado
judicial, en contra del MUNICIPIO DE BUCARAMANGA, la cual pretende la
proteccién del derecho e intereses colectivos al goce del espacio publico y la
utilizacién y defensa de los bienes de uso publico.

El actor pretende se ordene al MUNICIPIO DE BUCARAMANGA, disefiar, elaborar
y poner en marcha un plan de accion, o dar efectivo cumplimiento al que ya exista,
con participacion de todas las dependencias de la administracién municipal con
funciones relacionadas, de la Policia Metropolitana de Bucaramanga y otras
entidades publicas como la personeria y Defensoria del Pueblo, tendientes a
obtener a futuro, especialmente para la época de fin de afo de 2023, y afos
siguientes, se evite la ocupacion del espacio publico ubicado sobre la calle 36 entre
carreras 12 y 13 de Bucaramanga, habitualmente invadido por un grupo
indeterminado de vendedores ambulantes.

De lo anterior, considera el Despacho necesario VINCULAR a la POLICIA
METROPOLITANA DE BUCARAMANGA, a fin de que haga parte del proceso,
teniendo en cuenta que frente a la misma se agoto6 requisito de procedibilidad, y podria
verse afectado con las resultas del proceso.

En consecuencia, para el tramite de la demanda se ORDENA:

1 Agotamiento via gubernativa.
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ACCION: POPULAR
EXPEDIENTE: 680013333005-2022-00313-00

PRIMERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia al representante legal del
MUNICIPIO DE BUCARAMANGA, NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL - POLICIA METROPOLITANA DE BUCARAMANGA, o
quienes hagan sus veces o se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, de
conformidad con el art. 21 de la Ley 472 de 1998, el art. 199 del CPACA -
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, se ordenara por secretaria el envio de la providencia respectiva
como mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio que suministre el interesado
en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso
fisico o virtual.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO por el término de diez (10) dias al representante
legal del MUNICIPIO DE BUCARAMANGA, NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
— POLICIA NACIONAL - POLICIA METROPOLITANA DE BUCARAMANGA para
que ejerza el derecho a la defensa de conformidad con el art. 22 de la Ley 472 de
1998. No obstante, conforme a lo dispuesto en el art. 199 del CPACA —modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021-2, el anterior término empezara a correr a
partir del dia siguiente al de la notificacion, la cual se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje.

TERCERO: NOTIFIQUESE esta decision a la Procuraduria JUDICIAL PARA
ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, a fin de que pueda ejercer su facultad de
intervencion. Asi mismo al DEFENSOR DEL PUEBLO — REGIONAL SANTANDER,
conforme lo ordena el inciso 6° del articulo 21 de la ley 472 de 1998 y de
conformidad con los dispuesto en el art. 199 del CPACA —modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: INFORMAR a los demandados que la decisidon sera proferida dentro de
los treinta (30) dias siguientes al vencimiento del término de traslado, segun lo
dispuesto en el articulo 22 de la Ley 472 de 1998, salvo ampliacion de la etapa
probatoria, de acuerdo con lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 28 de la Ley 472
de 1998.

QUINTO: En cumplimiento a lo dispuesto el articulo 21, inciso 1° de la Ley 472 de
1998 y para sus efectos, COMUNIQUESE a la comunidad del MUNICIPIO DE
BUCARAMANGA de la existencia del proceso, mediante aviso que sera publicado
en un medio masivo de comunicacion.

SEXTO: RECONOCER personeria al Dr. LUIS CARLOS MALDONADO DIAZ
identificado con C.C No. 91.235.659%y T.P. No. 104.143 del C.S.J como apoderado
de la parte actora dentro de la presente accion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

2 E| traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias
habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente.

3 Verificado el dia de hoy, sin sanciones disciplinarias, tarjeta profesional vigente.
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