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Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuaderno Folios
Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
68001 33 33 007 Ejecutivo ECOPETROL S.A. Y OTROS LIBERTY SEGUROS SA SE REPROGRAMA AUDIENCIA INICIAL PARA 19/03/2019
2015 00218 00 EL 29 DE MARZO DE 2018, A 1.AS 10:30 A M.
Auto Concede Recurso de Apelacion
68001 33 33 007 Accion Popular JAIME ZAMORA DURAN MUNICIPIO DE PIEDECUESTA 19/03/2019
2017 00029 00
X . Auto Para Mejor Proveer
68001 33 33 007 Accion Popular LUIS MAURICIO QUINONES AMAY A MUNICIPIO DE GIRON 19/03/2019
2017 00118 00
Auto Concede Recurso de Apelacion
68001 33 33 007 Accion Popular HERLEING MANUEL ACEVEDO GARCIA ALCALDIA DE SANTA BARBARA 19/03/2019
2017 00152 00
/ Conciliacion Aprobada
68001 33 33 007 Nulidady ANGIE TATIANA BENAVIDEZ MORENO HOSPITAL SIQUIATRICO SAN CAMILO AUTO APRUEBA CONCILIACION JUDICIAL 19/03/2019
2017 00313 00 Restablecimiento del
Derecho
Excluido de Revision por la Corte Constitucional
68001 33 33 007 Accion de Tutela MARIA LIBIA GARCIA FORERO HOSPIHOGAR LTDA 19/03/2019
2018 00255 00
/ R Excluido de Revision por la Corte Constitucional
68001 33 33 007 Accion de Tutela ALVARO ENRIQUE NINO RODRIGUEZ. SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE 19/03/2019
2018 00260 00
/ o Excluido de Revisién por la Corte Constitucional
68001 33 33 007 Accion de Tutela CLEVES ALI NINO PEREZ POLICIA NACIONAL -SECCIONAL 19/03/2019
2018 00290 00 SANTANDER
) ) Auto Aprueba Conciliacion Prejudicial
68001 33 33 007 Conciliacion SARIT DALLANA GUARDO PORRAS DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE 19/03/2019
2019 00016 00 DE FLORIDABLANCA
. ) Auto inadmite demanda
68001 33 33 007 Nulidady MARTHA YANETH LANCHEROS GAONA DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE 19/03/2019
2019 00021 00 Restablecimiento del DE FLORIDABLANCA
Derecho
N . Auto declara impedimento
68001 33 33 007 Nulidad y LIGIA ESTHER LONDONO TORRES NACION - RAMA JUDICIAL-CONSEJO 19/03/2019

2019 00026 00

Restablecimiento del
Derecho
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Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuaderno Folios
. Auto inadmite demanda
68001 33 33 007 Nulidady DAVID LOZADA PATINO MINISTERIO DE DEFENSA. POLICIA 19/03/2019
2019 00028 00 Restablecimiento del NACIONAL
Derecho
Auto admite demanda
68001 33 33 007 Nulidady HENRY MACHADO BARRERA MUNICIPIO DE BUCARAMANGA 19/03/2019
2019 00032 00 Restablecimiento del
Derecho
Auto inadmite demanda
68001 33 33 007 Nulidady ELVIA SAAVEDRA ARCHILA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION 19/03/2019
2019 00037 00 Restablecimiento del
Derecho
Auto inadmite demanda
68001 33 33 007 Rceparacion Directa JOSE ALFREDO ALZATE FERRO FISCALIA 19/03/2019
2019 00039 00
Auto inadmite demanda
68001 33 33 007 Nulidady FULBIA ESTER CANCELADO CARRENO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION 19/03/2019

2019 00040 00

Restablecimiento del
Derecho

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 201 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y PARA NOTIFICAR
ma/aaaa) Y A LA HORA DE LAS 8 A.M., PRESENTE SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO LEGAL
YA E MISMA A LAS 4:00 P.M.,

A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 20/03/2019
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

AUTO: CONCILIACION APROBADA

DEMANDANTE SARIT DALLANA GUARDO PORRAS

DEMANDADO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA
MEDIO DE CONTROL CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

EXPEDIENTE 68001333300720190001600

Viene al Despacho para el correspondiente estudio de legalidad, la conciliacion extrajudicial
celebrada por la sefiora SARIT DALLANA GUARDO PORRAS y la DIRECCION DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA, ante la Procuraduria 158 Judicial ||
Para Asuntos Administrativos de Bucaramanga.

. ANTECEDENTES
A. DE LA SOLICITUD DE CONCILIACION

La sefiora SARIT DALLANA GUARDO PORRAS, actuando por conducto de apoderado
judicial y en ejercicio del derecho consagrado en la Ley 640 de 2001, solicitd ante la
Procuraduria 158 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bucaramanga, se citara a
Audiencia de Conciliacién Extrajudicial a la DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE
DE FLORIDABLANCA, a fin de llegar a un acuerdo en frente a la solicitud de Nulidad de la
Resolucion de sancién No. 000015108 del 22 de marzo de 2017 , correspondiente al
comparendo No 68276000000014846462 del 07 de diciembre de 2016.

1. Hechos.
Como fundamentos facticos se exponen los siguientes:

1.1. Sostiene el convocante que la Direcciéon de Transito de Floridablanca en indebida forma
y extemporaneamente le impuso una resolucién de sancién basado en la(s) siguiente(s)
ordene(s) de comparendo “fotomultas” que se identifica con los siguientes nimeros:

68276000000014846462 del 07 de diciembre de 2016con resolucion sanciéon numero
000015108 del 22 de marzo de 2017

1.2. Indica que de las pruebas aportadas se puede evidenciar que la notificacion personal
de las ordenes de comparendo referidas no fueron recibidas efectivamente por el
convocante dentro de los tres (3) dias posteriores a la fecha del comparendo y en los
términos del articulo 135, inciso 4° de la Ley 769 de 2002, reformado por el articulo 22 de
la Ley 1383 de 2010 que determina que el correo informando sobre la multa debe
entregarse en un plazo maximo de tres dias después de que ocurrieron los hechos, con el
fin de que el ciudadano pueda interponer los recursos necesarios , en caso de considerar
injusto el comparendo, segun la sentencia T 051 DE 2016. En aplicacion del precedente
jurisprudencial y de acuerdo a un fallo del alto tribunal, con ponencia del magistrado Gabriel
Eduardo Mendoza, las fotomultas que no sean debidamente notificadas no podran hacerse
efectivas pues se presumirian como nulas.

1.3. Manifiesta que, no se le notificé debidamente de la realizacion de la audiencia que
transito realizé para sancionarlo, siendo el momento oportuno para ejercer su derecho de
Rama Judicial del Poder Publico
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Conciliaciéon Extrajudicial
Expediente No. 68001333300720190001600.

defensa de acuerdo al articulo 136 de la ley 769 de 2002 y la sentencia T-051 de 2016, la
cual sefala <<“...transcurridos 30 dias calendario de ocurrida la presunta infraccion el
citado quedara vinculado al proceso, en cuyo caso se programara fecha y hora de
celebracion de la correspondiente audiencia’>>

se envid citacion a notificacién personal por fuera de los tres (03) dias habiles y que se
debid proceder a realizarse notificacién por aviso [junto con la copia del acto administrativo
preparatorio como anexo dirigido al presunto contraventor] no obstante, extrafiamente
mezclé el aviso con el emplazamiento y procedi6 a fijar lo que denomino un “AVISO”, asi
mismo, cit6 el articulo 69 del CPACA, lo cual claramente no se ajusta la norma, teniéndolo
como vinculado, aun cuando no se notificd en debida forma.

1.4. La resolucién de sancién mencionada queda viciada de nulidad, toda vez que: <<como
consecuencia de la indebida notificacion sefialada el legitimado en la causa por activa,
nunca tuvo la oportunidad de ejercer de ejercer su derecho de defensa, ni de contradecir
los motivos esgnimidos para su sancion, pues estos jamas fueron de su conocimiento
[ausencia de notificacién], violentando de manera flagrante los minimos elementos
integrantes de un debido proceso en un estado social y democratico>>

1.5. De igual manera, en el escrito que el despacho encabeza como “NOTIFICACION” dice:
<<su vehiculo fue detectado mediante el uso de medios electronicos en la presunta
comision de una infraccion de transito>> con lo cual se fundamenté la orden de
comparendo, sin determinar o aportar pruebas que identifiquen que el infractor de la norma
fue realmente el presunto sancionado. Asi mismo, la responsabilidad probatoria recae
LEGALMENTE UNICA Y EXCLUSIVAMENTE sobre la Direccion de Transito de
Floridablanca que tiene que presentar las pruebas que a su juicio soporten el
direccionamiento en la investigacion del responsable de la infraccién, ya que no se puede
endilgar una responsabilidad por el solo hecho de ser el propietario de un vehiculo.

1.6 Lo anterior implicaria violacion al derecho de defensa y el debido proceso, puesto que
nunca existio certeza de que él convocante era quien habia incurrido en la presunta
infraccion, ni tampoco se demostré con el material probatorio aportado en la actuacion
administrativa, dicho supuesto de hecho. A demas en lo que respecta al agotamiento de la
via administrativa, el hecho no se puedo llevar a cabo en atencién a la falta de notificacion,
teniendo en cuenta que ante el inicio del proceso sancionatorio no se cumpli6 de parte del
municipio de Floridablanca a través de la Direccion de Transito y Transporte de
Floridablanca con el debido proceso administrativo, ya que no se notificdé para
considerarsele vinculado. En ocasién Por lo anterior no contd con la posibilidad de ejercer
su derecho de defensa ni contradecir los motivos esgrimidos para su sancién. razén por la
cual se debié declarar absuelto de dicha sancién.

2. Pretensiones.
La parte convocante solicita:

<<4.1. Que se decrete la nulidad de la resolucién sancién que se profiné en base de la
orden de comparendo No 68276000000014846462 del 07/12/2016, dejando sin efectos el
consecuente acto administrativo de cobro coactivo que emana de la Direccion de Transito
de Floridablanca por las causales expuestas.

[.]

4.3. Que como consecuencia de la anterior declaracion, se ordene a la Direccién de Transito
de Floridablanca se remita oficio a todas las centrales de informacién SIMIT, RUNT, y
demés donde haya sido incluido el convocante como contraventor por el hecho aca
demandado.

4.4. Que se ordene el reconocimiento y pago a loa perjuicios materiales causados por los
gastos ocasionados valorados en QUINIENTOS MIL PESOS MONEDA CORRIENTE
($500.000) por indemnizacion en concepto de gastos generales, dias de trabajo perdidos y
desplazamientos que fueron ocasionados en las visitas infructuosas a transito de
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Floridablanca, los cuales se estableceran durante el transcurso del proceso.

4.5. Que como consecuencia de lo anterior se paguen los perjuicios morales, una cuantia
cercana a medio salario minimo legal mensual vigente, por cada una de las érdenes de
comparendo que originan la sancién dado los sentimientos de zozobra, discriminacion,
incertidumbre, ira dolor padecido de acuerdo a los hechos de la demanda.

(..)

4.8. Que se ordene el pago de costas, costos procesales, agencias en derecho y/o
honoraros profesionales>>.

B. TRAMITE DE LA SOLICITUD DE CONCILIACION.

La peticion fue admitida por la Procuraduria 158 Judicial || para Asuntos Administrativos de
Bucaramanga, llevandose a cabo la diligencia de conciliaciéon extrajudicial el 24 de enero
de 2019, segun acta de audiencia visible a folios 10 al 13 del informativo, la cual da cuenta
del acuerdo al que llegaron las partes.

El acta de audiencia junto con los respectivos anexos fue repartida a éste Juzgado para
efectos de impartir su aprobacién o improbacién, conforme lo dispone el articulo 24 de la
Ley 640 de 2001.

C. TERMINOS DE LA CONCILIACION.

En audiencia de conciliacién celebrada ante la Procuraduria 158 Judicial Il  Administrativa,
el dia 24 de enero de 2019, se acordd << (...) la revocatoria de la Resolucién No.
0000151082 del 22 de marzo de 2017, en la cual se sanciono el comparendo No.
68276000000014846462 de fecha 07 de Diciembre de 2016; correspondiente a SARIT
DALLANA GUARDOQO PORRAS (...) >>.

Se renuncia a las demas pretensiones formuladas en la solicitud de conciliacion.

Il. CONSIDERACIONES

En orden a aprobar o improbar la Conciliacidon Extrajudicial realizada ante la Procuraduria
168 Judicial Il Para Asuntos Administrativos de Bucaramanga a que ha venido haciéndose
referencia, éste Despacho examinard si se cumplen los presupuestos exigidos por la
Jurisprudencia del H. Consejo de Estado, segun la cual el acuerdo conciliatorio se sometera
a los siguientes supuestos de aprobacion?:

a. Se acredite la representacién de las partes y la capacidad de sus representantes
para conciliar

Debe destacarse en primer lugar, que se demostrd el interés serio y legitimo del peticionario
SARIT DALLANA GUARDO PORRAS, quien actua por intermedio del abogado EMILIO
ANTONIO ARROYO GALVAN, identificado con la T.P. No. 212.206 del C.S. de la J., segun
poder de sustitucion obrante a folio 13; por otra parte, se acredité la representaciéon de la
DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA entidad
descentralizada del orden Municipal, quien actué por intermedio del abogado MARIO
ALEXIS MEDINA ORTIZ, identificado con T.P. 283.810 del C.S. de la J., segun poder visible
a folio 16 del expediente.

b. El acuerdo verse sobre derechos econdmicos disponibles por las partes

! FI. 11 expediente

ZEntre ofras sentencias CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA,
CP: MAURICIO FAJARDO GOMEZ. Abril 18 de 2014. Radicado No. 20001-23-31-000-2009-00199-01 (41834). Providencias
radicadas bajo los nimero: 25000-23-26-000-2002-01216-01 (27921) de Marzo 16 de 2005; 76001-23-31-000-2000-2627-
01(26877) de septiembre 30 2004.
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Por regla general, son materia de conciliacién aquellos derechos transables que tengan el
caracter de “inciertos y discutibles”. Empero, la posicién de la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Consejo de Estado, en cuanto a la exigibilidad del requisito de la
conciliacion prejudicial, es que cada caso concreto debe ser analizado atendiendo la calidad
de los derechos reclamados (naturaleza econémica y cuantificable) y la posibilidad de su
debate en el escenario conciliatorio.

Asi pues, mediante sentencia de unificacién 11001031500020090132801 del 31 de julio de
2012, la Sala Plena de la referida Corporacion, unificé la jurisprudencia contradictoria de
algunas de sus Salas, en relacién con la conciliacidon extrajudicial como requisito de
procedibilidad para el ejercicio de la accién de nulidad y restablecimiento del derecho,
concluyéndose lo siguiente:

“... Inicialmente, de acuerdo con una interpretacion sistematica de las normas
aplicables y de la jurisprudencia del Consejo de Estado, la Sala considera
necesario precisar que, para el caso de las acciones de nulidad y
restablecimiento del derecho, son conciliables los aspectos de contenido
econémico que suelen contener los actos administrativos. Es decir,
aquellos asuntos que envuelven la existencia de un derecho subjetivo en cabeza
de las partes actoras, derechos de naturaleza econdmica y, en consecuencia,
susceptibles de transaccién, desistimiento y allanamiento. Asi como, los asuntos
que versen sobre actos administrativos que se refieran a derechos de caracter
laboral inciertos y discutibles”.

En ese orden de ideas, resulta indiscutible que la legalidad de un acto administrativo que
impone una sancion pecuniaria es de contenido econémico y, por ende, conciliable y aun
cuando el concepto de violacion se funda en la transgresion del debido proceso, debe
tenerse en cuenta que los efectos del acto acusado son cuantificables econémicamente y
por ende, es posible conciliar sus efectos econdémicos.

Aunado a lo anterior, debe advertirse que las multas son ingresos no tributarios*que forman
parte integral del presupuesto general de la Nacién o de los presupuestos territoriales; por
consiguiente, no participan de las caracteristicas y del tratamiento legal que los tributos
reciben en razén a su naturaleza, materia ésta respecto de la cual si existe prohibicion de
conciliar.

En efecto, el caso tratado envuelve la existencia de un derecho subjetivo en cabeza del
convocante, de naturaleza econémica, por ende, susceptible de transaccion y desistimiento,
por tanto, conciliable.

c. Del eventual medio de control y su caducidad

Frente a la procedencia del medio de control contra el acto administrativo que impone
sancion por infraccion de transito y de su competencia, debe advertirse en primer lugar que
la naturaleza de estas providencias corresponde a la de un acto administrativo, y siendo
catalogado por el legislador como sancionatorio, no es viable extenderle la categoria de
jurisdiccional, a pesar de que sus etapas y actuaciones puedan sugerir tal connotacion. En
ese orden, en los términos del articulo 104 del CPACA, es susceptible de control judicial
contencioso administrativo por via de nulidad y restablecimiento del derecho y en razén de
la cuantia, es competencia del Juez Administrativo (Art. 155 numeral 3 del CPACA.).

Y ello es asi, en la medida que la imposicién de sanciones de transito no corresponde a un
juicio que involucre la disputa por asuntos civiles conflictos entre particulares derivados de
las acciones policivas establecidas en la ley, sino que emana del poder sancionatorio del
Estado en su esfera administrativa, la legalidad de su resolucion final puede ser revisada
por el juez contencioso, aun cuando ésta haya sido emitida por una autoridad policial®.

3Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil, C.P.: Susana Montes de Echeverri, 5 de agosto de 2004, radicado:
1589.
“Sentencia del 22 de enero de 2014, expediente: 11001-03-15-000-2013-02588-01(AC), M.P. Susana Buitrago Valencia.
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En el presente caso, encontrdndose sujeto a debate precisamente el debido proceso por
indebida notificacion y con ello la oponibilidad del acto administrativo que impuso sancién
pecuniaria por infraccion de transito, segun reiterada jurisprudencia del H. Consejo de
Estado®, la duda acerca de la fecha en que cobro ejecutoria el acto administrativo, referente
para el conteo del término de caducidad, impone la admision del medio de control.

En efecto, esa Corporacion ha considerado®que no procede de entrada el rechazo de plano
de la demanda cuando se controvierte la notificacién de los actos acusados, pues para
decidir si se configuro la caducidad de la accién debera tramitarse el proceso, para que en
la sentencia se defina si la demanda se presenté de manera oportuna, precisando que esa
tesis es aplicable en los casos en que exista duda razonable frente a la caducidad de la
accion.

Esto es, la tesis opera cuando no sélo se alega la indebida o falta de notificaciéon de los
actos, sino cuando se advierte que hay razones serias para dudar del acaecimiento de la
caducidad de la accion, como es el caso que nos ocupa, cuando como argumento para que
el Comité de Conciliacion de la Direccion de Transito de Floridablanca emitiera concepto
favorable, se reconocid la violacién al debido proceso.

d. Que lo reconocido patrimonialmente cuente con las pruebas necesarias.

Todo acuerdo conciliatorio en cuya celebracion participe una entidad publica debe contar
con un respaldo probatorio debidamente justificado y debe ceifiirse a las normas legales
dispuestas para tal efecto por el ordenamiento juridico, so pena de ser improbado. Asi las
cosas, el material probatorio arrimado al proceso y de relevancia para el asunto se concreta
a lo siguiente:

PRUEBAS

Solicitud de la conciliacién ante la Procuraduria General de la Nacion (FI. 3 al 6)
Poder conferido por la parte convocante (FI. 7 y 8)

Poder de sustitucion (fl 13)

Acta de Audiencia de conciliacion extrajudicial (FI. 10 al 12)

Poder y anexos conferido por la DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA (FI. 14-18)

Copia de la informacién del comparendo No. 68276000000014846462 del 07 de
diciembre de 2016 (fis 20 - 22).

7. Certificacién expedida por el Secretario del Comité de Conciliacion la DTTF (Fl. 19)

aprwN=

o

e. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico (art. 73
de la Ley 446 de 1998).

El Despacho considera que el acuerdo logrado por las partes no resulta perjudicial para el
patrimonio publico de la entidad, pues antes bien se esta beneficiando como quiera que, la
declaratoria de nulidad del acto administrativo demandado implicaria mayores costos,
aunado a una posible condena en costas, agencias en derecho e indexacion, por lo que se
deduce que no existe lesion para el erario publico.

f. Caso Concreto

Como se anunci6 lineas atras, el acuerdo sometido a estudio es de contenido patrimonial
susceptible de conciliacion, representado en el contenido econémico de los actos
administrativo que impusieron las sanciones pecuniarias por infraccién de transito mediante
comparendo numero, 68276000000014846462 del 07 de diciembre de 2016, imponiéndose
en ese orden en sede administrativa como efecto Iégico de su conciliacién, la revocatoria

SConsejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta, C.P. Hugo Fernando Bastidas Barcenas, 23 de
abril de 2015, radicado: 47001-23-33-000-2012-00023-01(20089), Actor: DRUMMOND LTDA, Demandado: Departamento del
Magdalena.

SCfr. Autos del 29 de octubre de 2009 (expediente No. 17811) y del 13 de abril de 2005 (expediente No. 14860) C.P. Héctor
J. Romero Diaz, y del 1 de diciembre de 2000, C.P. Daniel Manrique Guzman (Expediente No. 11326).
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directa de los mismos propuesta ante la Agencia del Ministerio Publico por la Direccidn de
Transito y Transporte de Floridablanca.

Su justificacién, que es lo que garantiza la no lesidén del patrimonio publico en el presente
caso, esta contenida en la actuacion adelantada por la Direcciéon de Transito y Transporte
de Floridablanca frente a la imposicién de una orden de comparendo y su consecuente
sancion, lo cual contradice el marco legal y jurisprudencial que desarrolla esta materia,
concretamente los articulos 135y 136 de la Ley 769 de 2002 y la Sentencia C-980 de 2010,
segun los cuales:

“...9.4. No encuentra la Corte que la notificaciébn por correo resulte
insuficiente para hacer conocer la actuacién administrativa que se pretende
comunicar a los referidos sujetos. Inicialmente, por cuanto los grandes
avances tecnolégicos en materia de las comunicaciones no dejan duda
sobre su utilidad y eficiencia. Pero ademas, por cuanto es claro que la
notificacion por correo sélo se entiende surtida a partir del momento en que
el destinatario recibe efectivarhente la comunicacién que contiene el acto, lo
cual significa que sélo en ese momento y no antes, éste le resulta
juridicamente oponible, siendo el recibo de la comunicacién el referente
valido para contabilizar el término de ejecutona.

Aun cuando los actos administrativos nacen al mundo juridico una vez se
expresa la voluntad de la autoridad que los profiere, su comunicacion al
destinatario es condicién necesaria para que dicho acto le sea oponible o
adquiera obligatoriedad frente a él. En esa medida, la notificacion por correo,
estatuida por el legisiador como una de las formas de notificacién de los
actos de la administracién, estd llamada a cumplir ese objetivo de
oponibilidad en materia de transito, una vez cumpla el propésito de enterar
el destinatanio de su contenido. ...".

En igual sentido, esta Corporacién en Sentencia T-051 de 2016 expuso:

“De esta manera y teniendo en cuenta que se deben agotar todos los medijos
dispuestos por el ordenamiento juridico vigente para notificar a quien resulte
involucrado en un proceso contravencional como consecuencia de una
“fotomulta”, y partiendo del hecho de que las autoridades de transito ejercen
una funcién publica, reguladas de manera genérica por el Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se deben
agotar todos los medios de notificacion dispuestos en éste. ...".

En consecuencia, por no advertirse motivo de nulidad absoluta por objeto o causa ilicita,
omision de requisito o formalidad impuesta a la naturaleza del acto de conciliacion, o
incapacidad de cualquiera de las partes que intervinieron en el acuerdo, ni observarse que
este resulte lesivo a los intereses patrimoniales de la entidad administrativa a que se ha
hecho alusién, ni que se violen derechos de terceras personas, en uso de la facultad que
confiere el articulo 12 del Decreto 1716 de 2009, es procedente impartirle aprobacion a la
Conciliacion Extrajudicial, declarando que tal acuerdo hace transito a cosa juzgada y presta
meérito ejecutivo.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. APROBAR el acuerdo conciliatorio celebrado ante la Procuraduria 158
Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bucaramanga, entre la sefiora SARIT DALLANA
GUARDO PORRAS vy la DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA, quienes actuan por intermedio de apoderados, segun el cual, la
DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA, debera revocar
dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a la notificacién por estados de esta
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Conciliacién Extrajudicial
Expediente No. 68001333300720190001600.

providencia la Resolucién Sancionatoria No. 000015108 del 22 de marzo de 2017,
correspondiente al comparendo No 68276000014846462 del 07 de diciembre de 2016,
siempre y cuando la multa no haya sido pagada, en el entendido que el convocante renuncié

a las indemnizaciones propuestas en la convocatoria.

SEGUNDO.

ADVERTIR que el presente auto aprobatorio, debidamente ejecutoriado,

hace transito a COSA JUZGADA y presta mérito ejecutivo.

TERCERO.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, expidase copia auténtica de la
misma con las respectivas constancias de su notificacién y ejecutoria, a costa del
interesado, de conformidad con el articulo 114 del C. G. del P. y archivese la actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

http://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-07-administrativo-de-bucaramanga/82

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
Juez

" ¢ Ramma judical
i - & ConscjoSaperioz doJa judicatura
u Repiiblica de Colombla

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Por anqtacion en Estado Electrénico # 1 g del
W T2 de 2019, publicado en la pagina oficial de la Rama

Judicial, se notifica a las paré ANTO de fecha__ 14 har2o de 2019.

El Secretario,

O REREZ PENA
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
Bucaramanga, diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

AUTO INTERLOCUTORIO

DEMANDANTE ANGIE TATIANA BENAVIDEZ MORENO
DEMANDADO HOSPITAL PSIQUIATRICO SAN CAMILO

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE 68001333300720170031300.

El Despacho procedera a estudiar la legalidad de la conciliacién celebrada por la sefiora
ANGIE TATIANA BENAVIDEZ MORENO vy el HOSPITAL PSIQUIATRICO SAN CAMILO,
ante la este Despacho.

, 1. ANTECEDENTES
1.1, TRAMITE PROCESAL.

La presente demanda fue admitida el dia el dia 19 de diciembre de 2017 (l.81); contestada
la demanda, el dia 26 de junio de 2018 (fls. 91-100); de las excepciones propuesta por la
entidad demandad, se le dio traslado a la demandante el dia 03 de agosto de 2018 (fl.122);
mediante auto de fecha 8 de febrero de 2019 (fl., se fijo fecha y hora para la realizacion de
audiencia inicial; la cual se realizo, el dia 14 de marzo de 2019.

1.2.  FIJACION DEL LITIGIO.

En audiencia inicial celebrada el dia 14 de marzo de 2019 se fij6 el litigio en los siguientes
términos:

«Confrontados los hechos de la demanda, con la contestaciéon a la misma, encuentra
el Despacho las siguientes particularidades:

Al hecho Primero. - Se releva del debate probatorio.

Los hechos del segundo al octavo: son objeto de la prueba por corresponder a la
demostracion que dé sustento a las pretensiones.

Al hecho Noveno.  Hecho aceptado frente a los pagos con ocasidn a los contratos
Los hechos del Décimo al Decimocuarto. Se releva del debate probatorio.

Al hecho Decimoquinto. Es objeto de prueba el desarrollo contractual frente a las
labores que desarrollaban los funcionarios de planta.

Los hechos del Décimo sexto al Decimonoveno son objeto de la prueba por
corresponder a la demostracion que dé sustento a las pretensiones.

Los hechos del vigésimo al vigésimo segundo. Se releva del debate probatorio

Asi, el presente asunto se circunscribe a determinar; si debe declararse o no la
nulidad del acto administrativo demandado; y si, como consecuencia, debe declararse
la existencia de una RELACION LABORAL entre la sefiora ANGIE TATIANA
BENAVIDEZ MORENO y el HOSPITAL PSIQUIATRICO SAN CAMILO, en el lapso
correspondiente a la ejecucion de contratos de prestacién de servicios; esto es entre,
el 02 de diciembre de 2013 hasta el 30 de abril de 2016, y con base en ello ordenar el
pago de: prestaciones sociales, diferencias salariales con respecto a los cargos que
cumplian las mismas funciones la demandante; el pago de al sistema general de
seguridad social en pensiones, salud y riesgos laborales; el pago de horas extras,
dominicales y festivos, el reconocimiento del vestido, calzado y labor; y, finalmente, el
reconocimiento y pago de los valores cancelados por el actor por concepto de
estampillas con destino al HOSPITAL PSIQUIATRICO SAN CAMILO; todo lo anterior,
con la correspondiente indexacion.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: ANGIE TATIANA BENAVIDEZ MORENO
Demandado: HOSPITAL PSIQUIATRICO SAN CAMILO
Expediente No. 68001333300720170031300

De accederse a las pretensiones de la demanda se estudiara la operancia del
fenémeno de la prescripcion extintiva del derecho; igualmente, la excepcion de
compensacion propuesta por la entidad demandada. .»

1.3. TERMINOS DE LA CONCILIACION.

En audiencia de inicial celebrada ante este Despacho, el dia 14 de marzo de 2019 (fls136-
137), las partes llegaron al siguiente acuerdo:

« [...] decide CONCILIAR (...) teniendo como fundamento el periodo que estuvo
vinculada la convocante con la Entidad mediante contratos de prestaciéon de servicios
desde el 02 DE DICIEMBRE DE 2013 hasta el 31 DE MAYO DE 2016, con base en los
honorarios pactados en el dltimo contrato suscnrito con la convocante en el afio 2016,
presentando como formula de arreglo por mayoria de sus miembros el pago del 30% de
la liquidacién realizada por la Oficina de Talento Humano por el periodo antes referido,
por concepto de prestaciones y aporte patronal en salud (8.5%), esto es, la suma de
$7'083.160, mas el 100% del aporte patronal de pensién (12%) liquidado por la oficina en
mencion, por la suma de $5'316.242, para un total de $12'399.402, la cual se pagara en
tres (3) cuotas, en las siguientes fechas: el ultimo dia habil de abrnl, mayo y junio de
2019. Lo anterior, en atencién a que en la actualidad la Entidad no tiene la capacidad
financiera, para cubrir el valor pretendido, teniendo en cuenta que el recaudo de cartera
es dificil, debido a la crisis que atraviesa el sistema de salud en el pais; asi como al
hecho que existen en promedio 54 procesos de NYR en contra de la Entidad, cuyas
pretensiones ascienden a la suma de $3.000'000.000, aproximadamente; 15 procesos de
cobro coactivo administrativos y varnos procesos persuasivos por cuotas partes y bonos
pensionales, deuda que asciende a la suma de $6.700'000.000, aproximadamente, cuyos
dineros deben ser conciliados por la Entidad, para evitar el detrimento del patrimonio de
ésta; siendo a partir de la situacion que atraviesa el Hospital y los montos adeudados, la
Junta Directiva de la ESE HPSC presupuesté el rubro de sentencias y conciliaciones
para la vigencia 2019, y finalmente a la fecha convocantes y demandantes han aceptado
algunas férmulas de acuerdo propuestas por el Comité de Conciliacién, estando
programado por cancelar entre el afio 2019 y mediados de 2020 la suma de $
302'067.378.»

2. CONSIDERACIONES

Este Despacho examinara si se cumplen los presupuestos exigidos por la Jurisprudencia del
H. Consejo de Estado, segun la cual el acuerdo conciliatorio se sometera a los siguientes
supuestos de aprobacion':

2.1. Se acredite la representacion de las partes y la capacidad de sus
representantes para conciliar

Debe destacarse en primer lugar, que se demostré el interés serio y legitimo de la
peticionaria, sefiora ANGIE TATIANA BENAVIDEZ MORENO, quien actua por intermedio del
abogado RICARDO ALEXANDER MARTINEZ SARMIENTO, identificado con la T.P. No.
238.533 del C.S. de la J., segin poder obrante a folio 77 del informativo; por otra parte, se
acredito la representacion del HOSPITAL PSIQUIATRICO SAN CAMILO, quien actud por
intermedio del abogado JOSE MIGUEL ARENAS VILLABONA , identificado con T.P. 221.850
del C.S. de la J., segun poder visible a folio 101 del expediente.

2.2. El acuerdo verse sobre derechos econémicos disponibles por las partes

Por regla general, son materia de conciliacién aquellos derechos transables que tengan el

Entre otras sentencias CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION
TERCERA, CP: MAURICIO FAJARDO GOMEZ. Abril 18 de 2014. Radicado No. 20001-23-31-000-2009-00199-01
(41834). Providencias radicadas bajo los numero: 25000-23-26-000-2002-01216-01 (27921) de Marzo 16 de
2005; 76001-23-31-000-2000-2627-01(26877) de septiembre 30 2004.
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caracter de «inciertos y discutibles». Empero, la posicién de la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Consejo de Estado, en cuanto a la exigibilidad del requisito de Ia
conciliacion prejudicial, es que cada caso concreto debe ser analizado atendiendo la calidad
de los derechos reclamados (naturaleza econémica y cuantificable) y la posibilidad de su
debate en el escenario conciliatorio.

Asi pues, mediante sentencia de unificacion 11001031500020090132801 del 31 de julio de
2012, la Sala Plena de la referida Corporacion, unificé la jurisprudencia contradictoria de
algunas de sus Salas en relacién con la conciliacién extrajudicial como requisito de
procedibilidad para el ejercicio de la accién de nulidad y restablecimiento del derecho,
concluyéndose lo siguiente:

« [...] Inicialmente, de acuerdo con una interpretacién sistematica de las normas
aplicables y de la jurisprudencia del Consejo de Estado, la Sala considera
necesarnio precisar que, para el caso de las acciones de nulidad y
restablecimiento del derecho, son conciliables los aspectos de contenido
economico que suelen contener los actos administrativos. Es decir, aquellos
asuntos que envuelven la existencia de un derecho subjetivo en cabeza de las
partes actoras, derechos de naturaleza econémica y, en consecuencia,
susceptibles de transaccion, desistimiento y allanamiento. Asi como, los asuntos
que versen sobre actos administrativos que se refieran a derechos de caréacter
laboral inciertos y discutibles».

2.3. Del eventual medio de control y su caducidad

Frente a la procedencia del medio de control contra el acto administrativo de fecha 07 de
marzo de 2017 (fls. 37-41) que negbé el reconocimiento de una «relacion legal y
reglamentaria» entre las partes del presente proceso y el pago de prestaciones sociales,
seguridad social y demas derechos de un empleado publico del HOSPITAL PSIQUIATRICO
SAN CAMILO; el agotamiento de la conciliacién prejudicial ante la Procuraduria General de
la Nacion en sus Delegadas Territoriales, se tramité desde el dia 27 de junio de 2017 (inicio
de la suspensién de los términos de caducidad y prescripcién) hasta el dia 31 de agosto de
2017 (fin de la suspension de los términos de caducidad y prescripcion); siendo la demanda
radicada, el dia 04 de septiembre de 2017. Evidencia que no ha caducado el derecho
subjetivo de accion que le permite a las personas (juridicas o naturales) acceder al aparato
jurisdiccional del Estado para dirimir sus conflictos de conformidad con el articulo 164
numeral 1, literal C del CPACA; iguaimente, en los términos del articulo 104 del CPACA, es
susceptible de control judicial contencioso administrativo por via de nulidad vy
restablecimiento del derecho y en razén de la cuantia, es competencia del Juez
Administrativo (Art. 155 numeral 3 del CPACA.).

2.4. Que lo reconocido patrimonialmente cuente con las pruebas necesarias.

Todo acuerdo conciliatorio en cuya celebracién participe una entidad publica debe contar con
un respaldo probatorio debidamente justificado y debe cefirse a las normas legales
dispuestas para tal efecto por el ordenamiento juridico, so pena de ser improbado. Asi las
cosas, el material probatorio arrimado al proceso y de relevancia para el asunto se concreta
a lo siguiente:

1. Demanda (FI. 1 al 13)

2. Pruebas aportadas por la parte demandante (14-75)

3. Poder conferido por la parte demandante (Fl. 77)

4. Poder y anexos conferido a la apoderada de la parte demandada (FIl. 101-115)

5. Pruebas aportadas por la parte demandada (f.116 y CD contentivo de la hoja de vida
, documentos contractuales) . .

6. Certificacion del Comité de Conciliacion del HOSPITAL PSIQUIATRICO SAN

CAMILO (FL.131-135)
7. Acta de Audiencia inicial (Fl. 136-137)
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2.5. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico
(art. 73 de la Ley 446 de 1998).

El Despacho considera que el acuerdo logrado por la partes no resulta perjudicial para el
patrimonio publico de la entidad, pues, antes bien, se esta beneficiando como quiera que la
declaratoria de nulidad del acto administrativo demandado implicaria mayores costos,
aunado a una posible condena en costas, agencias en derecho e indexacién, por lo que se
deduce que no existe lesién para el erario publico.

2.6. Caso Concreto
Como se anuncio lineas atras, el acuerdo sometido a estudio es de contenido patrimonial
susceptible de conciliacién, representado en el contenido econdmico del acto administrativo
que nego el reconocimiento de una «relacion legal y reglamentaria» entre las partes del
presente proceso y el pago de prestaciones sociales, seguridad social y demas derechos de
un empleado publico del HOSPITAL PSIQUIATRICO SAN CAMILO.

En mismo sentido el Despacho advierte, que aunque se trate del reconocimiento de
derechos laborales; los mismos, no se encuentran actualmente en la calidad de minimos e
irrenunciables; en sentido que, en la etapa en que se encuentra el proceso (de conciliacion
articulo 180.8 del CPACA). No se ha declarado la relacién laboral «legal y reglamentaria» en
los términos solicitados; que es partiendo de ésta, que se configuran los derechos minimos,
ciertos e irrenunciables con especial proteccién al encontrarse regidos por normas de orden
publico.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO. APROBAR el acuerdo conciliatorio celebrado ante este Despacho,
entre la sefiora ANGIE TATIANA BENAVIDEZ MORENO y el HOSPITAL
PSIQUIATRICO SAN CAMILO, quienes actuan por intermedio de apoderados, segun
el cual la HOSPITAL PSIQUIATRICO SAN CAMILO debera cumplir los precisos
términos de la conciliacion, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia y el acta suscrita en audiencia inicial visible a folios 136-137 del

expediente.

SEGUNDO. ADVERTIR e-auto aprobatorio debidamente ejecutoriado
hace transito a COSA JUZ( érite.gjecutivo.

TERCERDO. Una vez ejeautori 2 idencia, expidase copia auténtica
de la misma con las respegti ils de su notificacion y ejecutoria, a costa

del interesado, de conform

actuacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
Juez
i % CmSop«imdothmn
U lh;ﬂkﬂkadf(:o.wxbb
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA
Por anotacion en Estado Electrénico # 4S del
20 e’f- tan) de 2019, pubhcado €l ;tpagma oficial de la Rama
Judicial, se nofifica a las partes el AUTO de fecha Marl0 _de 2019.
El secretario,
0d PEREZ PENA
hitp:/iwww.ramajudicial.ayv daveb/j 07-administrativo-de-bucaramanga/82

Paginadde 4



A

=

Y O judiial ﬂ E T -
‘j% {{:?\:‘:1:\81:;)11'1(" de la Judieatura — ?;, d.f SlGCMA SGC

‘; oo NOE IO DS ESTADC
4 Repriblica de Colomhia (U [Siadl wie -
m'n:u\ cufa - com-tog

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO FECHA AUDIENCIA

Bucaramanga, diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

DEMANDANTE ECOPETROL
DEMANDADO LIBERTY SEGUROS S.A.
MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EXPEDIENTE 68001333300720150021800

Dentro del proceso de referencia se fijo en auto inmediatamente anterior fecha para llevar
a cabo la audiencia inicial el dia veintiuno (21) de marzo de 2019 a las 10:30 de la
mafana, sin embargo, se dispone reprogramar nueva fecha y hora para el dia veintinueve
(29) de marzo de 2019 a las 10:30 de la mafiana, en la sala que al efecto sea sefalada

Rama Judicial

’ d@@’moi}?sponﬁ‘ﬁ%@i AP

ANCIONes. G

il

> |antR@§j@bM@atld®ﬁamht§gﬂg sustltuw el poder que les

i offor , con el fin de evitar dilaciones injustificadas.

No obstante lo anterior, la inasistencia de quienes deben concurrir a la Audiencia no
impedira la realizacién de la misma, salvo aplazamiento por decision del Despacho
(numeral 2° del art. 180 Ibidem).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ

Rama Judicial dei Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
-
Por an‘%fcién en Estad Electrénico # 4‘) del
i ~Gar2 o ﬂemm. publicad e&(la pagina oficial de la Rama
Judicial, se notifica a las partes e 1 RQrTd  de 2019.

El Secretario,

PEREZ PENA
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

DEMANDANTE JOSE ALFREDO ALZATE FERRO

DEMANDADO FISCALIA GENERAL DE LA NACION —-RAMA JUDICIAL-
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

EXPEDIENTE 68001333300720190003900.

Corresponde al Despacho entrar a efectuar el correspondiente estudio de admisibilidad,
para lo cual se considera:

El demandante, JOSE ALFREDO ALZATE FERRO, interpone el medio de control de
Reparacién Directa en contra de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION -RAMA
JUDICIAL- CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, pretendiendo reparacion de
perjuicios materiales y morales que, segun se asegura en la demanda, son
responsabilidad de las entidades demandadas por la privacién de su libertad, impuesta
dentro de proceso penal que referencia en los fundamentos facticos.

Se observa que en la demanda presentada no se evidencia FUNDAMENTOS DE
DERECHO alguno sobre el cual se edifica la presunta responsabilidad administrativa y
patrimonial del Estado para el caso en concreto, solo se presenta la trascripcion de una
aparte de la sentencia T266/13 (FL.4); igualmente, en el acapite de «ESTIMACION
RAZONADA DE LA CUANTIA» no se indica detalladamente la proveniencia del dafio
emergente, lucro cesante; igualmente, lo que denomina «gastos de honorarios de
abogado» se aduce sin aportar las pruebas correspondientes que es una carga probatoria
legitima de la parte demandante de conformidad con el articulo 162.5 del CPACA; esto es,
la estimacion razonada de la cuantia fue formulada de manera amplia, contrario a lo que
exige el articulo 162.6 del CPACA.

Finalmente, la parte demandante debe aclarar el acapite de « CADUCIDAD» en el cual
indica que el proceso que nos ocupa caducé el dia 15 de mayo de 2017; esto es, siendo
esa afirmacion cierta se habria presentado una demanda con el derecho subjetivo de
accion caducado.

Por lo anterior, amparando el derecho al acceso a la administracion de justicia, y en aras
de dar continuidad con el tramite que impulsé a los accionantes a acudir a la jurisdiccion,
se inadmitira la demanda para que la parte demandante realice lo siguiente:

1. En un acapite definir los FUNDAMENTOS DE DERECHO sobre el cual se edifica la
presunta responsabilidad administrativa y patrimonial del Estado para el caso en
concreto.

2. En el acapite de «ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA» indicar
detalladamente la proveniencia del dafio emergente, lucro cesante; igualmente, lo que
denomina «gastos de honorarios de abogado» debe presentarse las pruebas
correspondientes que es una carga probatoria legitima de la parte demandante de
conformidad con el articulo 162.5 del CPACA

3. Aclarar el acapite de « CADUCIDAD» en el cual indica que el proceso que nos ocupa
caduco el dia 15 de mayo de 2017; esto es, siendo esa afirmacion cierta se habria
presentado una demanda con el derecho subjetivo de acciéon caducado.

Igualmente se requiere a la parte demandante que aporte con la subsanacion de la
demanda en archivo digital la demanda, su subsanacién, pruebas y anexos (en PDF)
mediante un CD.
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Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga,
RESUELVE

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda para que la parte accionante proceda a
corregirla, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente
providencia. Para el efecto, se concede un término de diez (10) dias, so pena de
rechazo.

SEGUNDO. REQUERIR a la parte accionante para que allegue en archivo digital textos
de la demanda, su subsanacion, pruebas y anexos (en PDF), de conformidad a lo
expuesto en precedencia.

TERCERO. De la subsanacion de es
(en fisico y PDF) para el demanda
otra para el archivo del Juzgado.

anda se debera allegar copias por duplicado
ara el Ministerio Publico, asi como

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Por anotacion en Estado Electronico # 15‘ del ‘ZA f\“!‘lo de 2019, publicado en la pagina oficial de la Rama Judicial, se
notifica a las partes el AUTO de fecha A

La Secretario,

OLFO PEREZ PENA

hllg://wvm.rama'|udicial.@eb/iuzgado-m-administrativo-de-bucalamanga/82
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO: INADMITE DEMANDA

Bucaramanga, diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICADO: 68001333300720190003700

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ELVIA SAAVEDRA ARCHILA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - FOMAG.

Corresponde al Despacho entrar a efectuar el oportuno estudio de
admisibilidad, para lo cual se considera que, revisada la demanda en su
conjunto, encuentra ésta instancia judicia! que, si bien es cierto, el poder
otorgado a los abogados YOBANY A. LOPEZ QUINTERO y LAURA MARCELA
LOPEZ, que se aprecia en los folios 17 a 19 del expediente, fue conferido para
gue se constituyeran como sus apoderados judiciales; no hay claridad sobre el
asunto, es decir el acto administrativo a demandar, toda vez que el poder fue
otorgado para obtener la nulidad parcial de la Resolucion 1030 de 06 de julio
de 2016 y la Resolucion 0932 de 23 de junio de 2016, pero en las pretensiones
de la demanda hace alusion a la nulidad de la Resolucién 1348 de 12 de
diciembre de 2008 y 1030 de 06 de julio de 2016, asi las cosas, no existe
identidad entre los que se sefialan en el poder aportado con el escrito de la
demanda y lo demandado, vulnerando lo sefalado en el articulo 74 del C.G.P.
y 163 del C.P.A.C.A.

Asi mismo, el poder de sustitucion presenta un injerto inaceptable, en el que
ademas, la firma de otorgamiento no es mas que una impresion mecanica
exactamente idéntica en sus trazos al que aparece en el escrito de demanda;
presentados igualmente con impresiones mecanicas, respecto de la cual hay
que advertirle al sefior LOPEZ QUINTERO, que el Despacho no tiene
conocimiento que exista norma que haya autorizado el uso de este tipo de
mecanismos para el otorgamiento del poder ni presentacion de escritos
judiciales, los mismos que deben ser suscritos efectivamente por los
interesados.

De otra parte, si bien es cierto, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
75 del CGP puede conferirse poder a uno o varios abogados, también lo es,
que al tenor de esta misma disposicion, en ningin caso puede actuar
simultaneamente mas de un apoderado judicial de una misma persona;
asi las cosas y comoquiera que la demanda fue presentada por los abogados
YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO y DANIELA CAROLINA LAGUADO
SALAZAR, se requiere a los togados para que se sirvan precisar quién de los
dos (2) llevard a cabo la actuacién procesal de presentacion de la demanda,
quien la deberd suscribir efectivamente y no a través de firma escaneada o
fotocopiada, aportando ademas el poder debidamente conferido conforme lo
sefialado en el articulo 74 del C.G.P.
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En ese orden de ideas, con fundamento en el articulo 170 del CPACA, se
INADMITIRA la demanda para que la accionante proceda a corregirla en los
aspectos ya indicados, so pena de rechazo.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial
de Bucaramanga,

RESUELVE

. INADMITASE la presente demanda para que la parte accionante proceda a
corregirla, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente
providencia. Para el efecto, se concede un término de diez (10) dias, so pena
de rechazo, conforme lo sefialado en el articulo 170 del CPACA.

. De la subsanacién de esta demanda se debera allegar copias por duplicado

para el demandado, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y una
copia para el Ministerio Publico, asi como otra para el archivo del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ

. RamaJudian
Cansexe Superion Jde la Judicaturz

@ Republice de Cokanbia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

BUCARAMANGA
Por anotacign en Estado Electronico #__ '© 1 S_ del
20 nar2g de 2019, publicado en la pagina oficial

de la Rama Judicial, se notIF 33
19 gé 2013

|as partes el AUTO de fecha
MArzo g .

El Secretario,

EREZ PENA

http://www,ramajudicial.qov.co/web/juzgado-07-administrativo-de-bucaramanga/82
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO: INADMITE DEMANDA

Bucaramanga, diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve (2018).

RADICADO: 68001333300720190004000

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FULBIA ESTER CANCELADO CARRENO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - FOMAG.

Corresponde al Despacho entrar a efectuar el oportuno estudio de
admisibilidad, para lo cual se considera que, revisada la demanda en su
conjunto, encuentra esta instancia judicial reprochable que, se haya
presentado un escrito que, a manera de injerto inaceptable, se pretenda hacer
pasar por un documento integro cuando, de la apariencia y de los sellos de Ia
continuidad puestos por la Notaria Segunda del Circulo de Bucaramanga, se
desprende gque los dos folios en los que consta el poder, en realidad no hacen
parte de un4mismo 'documento.

Asi mismo,.  el- poder de, sustltuc:on presenta otre injerto, inaceptable,
consistente en que la figma-de otorgamlento no es mas. Jque” uha" Tmpresion
mecanica, exactamente 1dentlca, en sus trazos, al que- aparece en el escrito de
demanda," respecto deg flo cuahay queée advertirlé al“sefior LOPEZ QUINTEROQ,
que el Despacha Nelon flene conocimiento que exista norma que haya autorizado
el uso de este tipo de mecanismos para el otorgamiento del poder ni la
presentacion de escritos judiciales, los mismos que deben ser suscritos
efectivamente por los interesados.

De otra parte, si bien es cierto, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
75 del CGP puede conferirse poder a uno o varios abogados, también lo es,
que al tenor de esta misma disposicidon, en_ningun caso puede actuar
simultaneamente mas de un apoderado judicial de una misma persona;
asi las cosas y comogquiera que en la demanda se refiere que actuan los
abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO y DANIELA CAROLINA
LAGUADO SALAZAR, se requiere a los togados para que se sirvan precisar
quién de los dos (2) llevard a cabo la actuacion procesal de presentacién de la
demanda, designado (a) quien la debera suscribir efectivamente y no a través
de firma escaneada o fotocopiada, aportando ademas el poder debidamente
conferido conforme lo sefalado en el articulo 74 del C.G.P.

En ese orden de ideas, con fundamento en el articulo 170 del CPACA, se
INADMITIRA la demanda para que la accionante proceda a corregirla en los
aspectos ya indicados, so pena de rechazo.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial
de Bucaramanga,

RESUELVE
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1. INADMITASE la presente demanda para que la parte accionante proceda a
corregirla, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente
providencia. Para el efecto, se concede un término de diez (10) dias, so pena
de rechazo, conforme lo sefialado en el articulo 170 del CPACA.

2. De la subsanacién de esta demanda se deberd allegar copias por duplicado

para el demandado, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y una
copia para el Ministerio Publico, asi como otra para el archivo del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

BUCARAMANGA
Por anotagion en Estado Electrénico #__ 1 S __del
2 a2 D de 2019, publicado en la pagina oficial

de la Rama Judicial, se notifica a las partes el AUTO de fecha
11 . _nanzd e 20)9.

El Secretario,

PEREZ PENA
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO: ADMISION DE LA DEMANDA

EXPEDIENTE No.: 680013333007 2019-00032-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: HENRY MACHADO BARRERA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

Por reunir los requisitos legales ADMITASE para tramitar en PRIMERA INSTANCIA la
demanda promovida mediante apoderado, por el sefior HENRY MACHADO BARRERA,
en gjercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
contra el MUNICIPIO DE BUCARAMANGA.

En consecuencia el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

DISPONE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al MUNICIPIO DE
BUCARAMANGA, a través de su representante legal, o a quien este haya delegado la
facultad de recibir notificaciones, a través de mensaje dirigido al Buzon electrénico para
notificaciones judiciales, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del
C.P.A.C.A, madificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 .

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al REPRESENTANTE DEL
MINISTERIO PUBLICO, a través de mensaje dirigido al Buzén electrénico para
notificaciones judiciales, de conformidad con lo dispuesto en el art. 198 numeral 3ro vy el
articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 .

TERCERO: TRASLADO DE LA DEMANDA, adviértase de conformidad con el inciso 5
del articulo 199 del CPACA que una vez vencido el término comun de 25 dias contados
a partir de realizada |a ultima notificacién, comenzara a correr el término de traslado por
treinta (30) dias, a efectos de que procedan a dar contestacion de la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, conforme lo expuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

CUARTO: De conformidad con el articulo 171, numeral 4 del C.P.A.C.A, se sefala el
valor de dieciseis Mil Pesos M/cte. ($16.000), para notificacion como gasto ordinario del
proceso; suma que deberé consignar el sefior apoderado de la parte actora en la cuenta
Depositos Judiciales por gastos del proceso Juzgado 007 Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Bucaramanga, numero de Convenio N° 13241 4-6001-0-06311-7 del Banco
Agrario, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estados de esta
providencia. Ademas se debera allegar al proceso de la referencia el comprobante de
consignacion en original y una fotocopia para las notificaciones pertinentes.

QUINTO: REQUIERASE al MUNICIPIO DE BUCARAMANGA, para que junto con la
contestacion de la demanda allegue al proceso todas las pruebas que tengan en su poder
y que pretendan hacer valer, asi como copia AUTENTICA, INTEGRA y LEGIBLE de la
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totalidad del expediente administrativo, en donde se incluyan los antecedentes que dieron
origen al acto administrativo demandado, advirtiéndose, conforme al paragrafo 1 del
articulo 175 del C.P.A.C.A., que su inobservancia constituye ‘falta disciplinaria
gravisima”.

SEXTO: REQUIERASE a la entidad accionada, para que ponga en consideracion del
Comité de Defensa y Conciliacion, el asunto bajo estudio con miras a una eventual
conciliacion en la audiencia inicial (articulo 180 del C.P.A.C.A).

SEPTIMO: RECONOZCASE personeria para actuar en nombre y representacion de la
parte demandante al abogado JORGE ALBERTO VERA VILLAMIZAR, identificado con
T.P. 193.435 del C.S. de la J, de conformidad con el poder a él otorgado que reposa a
folios 18 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Por anotacién en Estado Electréonico # 15 del
200k Nar20  de 20 ublicado en la pagina oficial de
la Rama Judicial, se'notificp a las partes el AUTO de fecha
A nar?d d

El Secretario,

http://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-07-administrativo-de-bucaramanga/82
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO. DECLARA IMPEDIMENTO

Bucaramanga, diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICADO: 68001333300720190002600

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LIGIA ESTHER LONDONO TORRES

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA - SALA ADMINISTRATIVA -
DIRECCION ~ EJECUTIVA DE  ADMINISTRACION
JUDICIAL.

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia para decidir sobre la
admisién del presente medio de control; no obstante de la lectura de la demanda,
advierto que me encuentro impedido para conocer del proceso, teniendo en cuenta
que la parte actora pretende con la demanda el reconocimiento del caracter salarial
de la Bonificacion Judicial creada mediante Decreto 383 de 2013 vy la consecuente
reliquidacion de sus prestaciones laborales con la inclusién del referido factor
salarial. En efecto, en mi condicién de funcionario judicial, me encuentro en idéntica
situacion que la accionante en la medida en que mediante Decreto 383 de 2013 se
cred por parte del ejecutivo la Bonificacion Judicial en favor de los Servidores
Judiciales.

Conforme a lo anterior, considero que eventualmente me puede asistir igual
derecho que el demandante para reclamar la reliquidaciéon de mis prestaciones
laborales con la inclusion de la bonificacion judicial creada mediante Decreto 383 de
2013 como factor salarial, de manera que se evidencia un interés directo de mi
parte en las resultas del presente proceso, lo que constituye causal de impedimento
a voces de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P, por lo que me
permito poner dicha situacion en conocimiento del H. Tribunal Administrativo de
Santander en aras de preservar la imparcialidad y objetividad que deben orientar la
funcion judicial.

Teniendo en cuenta lo expuesto, se advierte que en el presente caso se configuran
los supuestos de hecho previstos en el articulo 131 numeral 2 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!, razén por la cual
se ordenard remitir el expediente ante el Honorable Tribunal Administrativo de
Santander, en aras de que decida sobre el impedimento aqui planteado.

En Mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA,
RESUELVE

PRIMERO. No avocar el conocimiento de las presentes diligencias de acuerdo
a lo manifestado en precedencia.




SEGUNDO. Remitir por Secretaria el expediente al Honorable Tribunal
Administrativo de Santander para lo de su cargo, de acuerdo a lo consagrado en el
articulo 131 numeral 2 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE BLIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

BUCARAMANGA
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El Secretario,
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO: INADMITE DEMANDA

Bucaramanga, diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICADO: £68001333300720190002100

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARTHA YANETH LANCHEROS GAONA

DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE

FLORIDABLANCA

Corresponde al Despacho entrar a efectuar el oportuno estudio de admisibilidad, para lo
cual se considera que revisada la demanda en su conjunto, encuentra ésta instancia
judicial que la demanda requiere ser subsanada en los siguientes aspectos:

1. Indican los numerales 2 y 3 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, que en la
demanda se debera senalar:
<< 2. Lo que se pretenda. expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este
mismo Codigo para la acumulacicen de pretensiones
3 Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados. >>

La parte actora solicita:

<<Que se decrete la nulidad de la Resolucion (es) de sancién numero 0000159842
del 02 /05/2017. basado en las siguiente(s) orden(es) de comparendo
comunmente denominadas “fotomultas” que se identifica con el (los) siguiente(s)
numero(s): 68276000000014856145 del 09/01/2017, Que, como consecuencia de
la anterior declaracion, se ordene a la Direccion de Transito de Floridablanca:
PRIMERQ. Dejar sin efectos el consecuente acto administrativo de cobro coactivo
gue emana la Direccion de Transito de Floridablanca, referidos a la nulidad
planteada.

SEGUNDQ. Se remita oficio a todas las centrales de informacion SIMIT, RUNT y
demas donde haya sido incluido mi mandante como contraventor por el hecho aca
demandado.

TERCERO. Que se ordene el reconocimiento y pago de los perjuicios materiales
causados por los gastos ocasionados valorados en quinientos mil pesos
($500.000) por concepto de gastos generales, dias de trabajo perdidos y
desplazamientos que fueron ocasionados en las visitas infructuosas a transito de
Floridablanca los cuales se estableceran durante el trascurso del proceso.
CUARTO. Que en consecuencia a la anterior se paguen los perjuicios morales en
cuantia cercana a MEDIO salario minimo legal mensual para el demandante, por
los sentimientos de zozobra, discriminacion. incertidumbre, ira, dolor padecido de
acuerdo a los hechos de la demanda ,

QUINTO. Que se ordene el pago de costas, costos procesales agencias de
derecho y o honorarios profesionales. >>

Por lo anterior, la parte actora DEBERA identificar con precision cual es o son los actos
administrativos que demanda; ademas DEBERA aportar copia del o los actos
administrativos demandados con su respectiva constancia de notificacién, comunicaciéon o
ejecutoria, igualmente se debera tener en cuenta lo dispuesto en el articulo 161 numeral 2

I



De igual manera, en el hecho primero se sefialé "Asegura mi mandante al ir a hacer un
tramite ante la entidad de transito se entera de la existencia de las sanciones (es)
relacionada (s) anteriormente porque fue (ron) reportada(s) a una central de informacion
denominada SIMIT (Sistema de Informacién de multas e infracciones de Transito). asi las
cosas, la parte actora debera informar al Despacho la fecha en que tuvo conocimiento del
acto o actos administrativos demandados.

En ese orden de ideas, con fundamento en el articulo 170 del CPACA, se INADMITIRA la
demanda para que la accionante proceda a corregirla en los aspectos ya indicados, so
pena de rechazo.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de
Bucaramanga,

RESUELVE

INADMITASE la presente demanda para que la parte accionante proceda a corregirla, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia. Para el efecto,
se concede un término de diez (10) dias, so pena de rechazo, conforme lo sefalado en el
articulo 170 del CPACA.

De la subsanacion de esta demanda se debera allegar copias por duplicado para el

demandado, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y una copia para el
Ministerio Publico, asi como otra para el archivo del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

BUCARAMANGA
Por anotacion en Estado Electronico # 135 del
20 A naf2pH de 2019, publicado en la pagina oficial de

la Rama Judicial, se notifica
A narzo

a las partes el AUTO de fecha

El Secretario,
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO: INADMITE DEMANDA

Bucaramanga, diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICADO: 68001333300720190002800

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DAVID LOZADA PATINO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA, POLICIA

NACIONAL - TRIBUNAL MEDICO LABORAL DE
REVISION MILITAR Y DE POLICIA.

Corresponde al Despacho entrar a efectuar el oportuno estudio de
admisibilidad, para lo cual se considera que revisada la demanda en su
conjunto, encuentra ésta instancia judicial que la demanda requiere ser
subsanada en los siguientes aspectos:

1. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 162 del CPACA DEBERA
indicar lo que se pretende de conformidad con el medio de control
elegido. Asi las cosas y conforme a lo dispuesto en el articulo 163 ibidem
si lo que se pretende es la nulidad de un acto administrativo éste se
debera individualizar con toda precisién, si por el contrario se pretenden
declaraciones o condenas diferentes de la declaracién de nulidad de un
acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda.

2. De igual forma DEBERA de indicarse los fundamentos de derecho de las
pretensiones. Si se trata de la impugnacion de un acto administrativo
DEBERA indicarse ademas las normas violadas y explicar el concepto de
violacion de cada acto demandado. (Articulo 162 numeral 4 CPACA)

Al respecto ha sefialado el Consejo de Estado que cuando la demanda
gue tiene por objeto el estudio de legalidad de un acto administrativo,
debe contener un capitulo especial en el que se sefialen las normas
violadas y se explique el concepto de su violacion. Este ultimo requisito
es consecuencia del caracter de rogada de la justicia contenciosa, que le
impide al juez realizar un estudio de legalidad con normas no invocadas
en la demanda, pues las expresiones “fundamentos de derechos que se
invocan como vulnerados” y “concepto de violacion”, constituyen el
marco dentro del cual puede y debe moverse el juez administrativo para
desatar la controversia .

3. DEBERA indicarse la estimacién razonada de la cuantia (Articulo 162
numeral 6 CPACA), para lo cual deberd tenerse en cuenta lo dispuesto
en el articulo 157 de la Ley 1437 de 2011.

1 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENGIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA. SUBSECCION B.
Consejero ponente: GERARDO ARENAS MONSALVE. Bogota D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil nueve (2009).
Radicacién numero: 76001-23- 31-000-2002-01586-01(2070-07).

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




Sobre el particular, la Jurisprudencia nacional ha dicho reiteradamente,
“[...] el requisito, [...] no se cumple solamente con la indicacién de una
suma determinada de dinero, sino que, ademas, se precisa que se
expresen, discriminen, expliquen y sustenten los fundamentos de la
estimacion...” (CONSEJO DE ESTADO. Auto de julio 5 de 2001.
Expediente 4040-00. Demandante Segundo Charfuelan. Consejero
Ponente: Dr. Alejandro Ordéfiez Maldonado).

En ese orden de ideas, con fundamento en el articulo 170 del CPACA, se
INADMITIRA |a demanda para que la accionante proceda a corregirla en los
aspectos ya indicados, so pena de rechazo.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial
de Bucaramanga,

RESUELVE

. INADMITASE la presente demanda para que la parte accionante proceda a
corregirla, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente
providencia. Para el efecto, se concede un término de diez (10) dias, so pena
de rechazo, conforme lo sefialado en el articulo 170 del CPACA.

. De la subsanacién de esta demanda se debera allegar copias por duplicado

para el demandado, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y una
copia para el Ministerio Publico, asi como otra para el archivo del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

", Reoa Judien
Conseo Supenoe dela Judwaturs

@ Repiblica de Cotombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

BUCARAMANGA
Por anotacién en Estado Electrénico # ’lf del
20 X _mnaco de 2019, publicado en la pagina oficial

de la Rama Judicial, se notifica a las partes el AUTO de fecha

14 g Ntz

El Secretario,

ODOLKO PEREZ PENA

http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzaado-07-administrativo-de-bucaramanga/82
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INFORME:
Recibido de la Oficina de Servicios Postales Nacionales S.A. Pasa al Despacho del sefior Juez para su conocimiento.

amanga, 19 de marzo de dos mil diecinueve (2019)

/EﬂCK MBERT ORLANDO AC EVEKJEGA

Sustanciador

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

EXCLUIDO DE REVISION POR LA CORTE CONSTITUCIONAL

Bucaramanga, diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

DEMANDANTE ALVARO ENRIQUE RODRIGUEZ

DEMANDADO INSTITUTO NACIONAL DE APRENDIZAJE —SENA-
MEDIO DE CONTROL  |ACCION DE TUTELA

EXPEDIENTE 680013331007-2018-00260-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Santander en
proveido del 14 de agosto de 2018 proferido en Sala (Fol. 62-66), el cual dispuso
CONFIRMAR la Sentencia de primera instancia de fecha 11 de julio de 2018 proferida por
este Despacho. Una vez ejecutoriado el presente Auto y como quiera que la ACCION DE
TUTELA de la referencia no fue seleccionada por la H. CORTE CONSTITUCIONAL para
su revision, se ordena el archivo del proceso previa las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE —

T

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
Juez

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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i ) . Consejo Superior de la Judicatura
@ Repeiblica de Colombia
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

Por anotacién en Estado Electronico # 13 del veinte (20) de

marzo de 2019, publicage-e de la Rama Judicial, se notifica
d de marzo de 2019.

http://www.ramajudicial.govZcd¥Web/juzgado-07-administrativo-de-bucaramanga/82
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INFORME:
Recibido de la Oficina de Servicios Postales Nacionales S.A. Pasa al Despacho del sefior Juez para su conocimiento.
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a, 19 de marzo de dos mil diecinueve (2019)

BERT! ORLANI;O CEVEDO VEGA

ustanciador

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

EXCLUIDO DE REVISION POR LA CORTE CONSTITUCIONAL

Bucaramanga, diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

DEMANDANTE CLEVES ALI NINO PEREZ
DEMANDADO COLPENSIONES Y OTRO
MEDIO DE CONTROL ACCION DE TUTELA
EXPEDIENTE 680013331007-2018-00290-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Santander en
proveido del 4 de septiembre de 2018 proferido en Sala (Fol. 62-66), el cual dispuso
CONFIRMAR la Sentencia de primera instancia de fecha 1° de agosto de 2018 proferida
por este Despacho. Una vez ejecutoriado el presente Auto y como quiera que la ACCION
DE TUTELA de la referencia no fue seleccionada por la H. CORTE CONSTITUCIONAL
para su revision, se ordena el archivo del proceso previa las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
Juez

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Por anotacion en Estado Electrénico # 4) del veinte (20) de
marzo de 2019, publlcado endq pagina oficial de la Rama Judicial, se notifica
: 19) d .

a las partes el AUTO de i
El Secretario,
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INFORME: ‘
Recibido de la Oficina de Servicios Postales Nacionales S.A. Pasa al Despacho del sefior Juez para su conocimiento.

manga, 19 de marzo de des mil diecinueve (2019)
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E: -
ERIC BERTO ORLANDO ACEVEDO VEGA
anciador

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

EXCLUIDO DE REVISION POR LA CORTE CONSTITUCIONAL

Bucaramanga, diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

DEMANDANTE MARIA LIBIA GARCIA FORERO e IRENE FORERO DE
GARCIA

DEMANDADO ECOPETROL S.A. Y OTROS

MEDIO DE CONTROL |ACCION DE TUTELA

EXPEDIENTE 680013331007-2018-00255-00

Como quiera que la ACCION DE TUTELA de la referencia no fue seleccionada por la H.
CORTE CONSTITUCIONAL para su revision, se ordena el archivo del proceso, previas
las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPL

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA

Rama Judic?al del Poder Publico
Consejo Suplrior de la Judicatura
Cons/ejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contericioso Administrativo de Santander
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

Por anotacion en Estado Electrénico # /IS‘ del veinte (20) de
marzo de 2019, publicado en la pagina oficial de la Rama Judicial, se notifica

a las partes el AUTO de % nueve de_ marze
El Secretario, ‘,'
\\ 4

http://www.ramajudicial.gov.Co/Web/juzgado-07-administrativo-de-bucaramanga/82
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA

AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Bucaramanga, diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

DEMANDANTE

HERLEING MANUEL ACEVEDO GARCIA

DEMANDADO

MUNICIPIO DE SANTA BARBARA

MEDIO DE CONTROL

PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

EXPEDIENTE

680013333007-2017-000152-00

Vista la constancia secretarial que antecede y de conformidad con lo previsto en el Art. 37

de LalLey 472 de 1998 y 322 del Cédigo General del Proceso, se concede ante el Honorable
Tribunal Administrativo de Santander el RECURSO DE APELACION, interpuesto

oportunamente por la parte demandada, contra la Sentencia proferida por este Juzgado el

04 de marzo de 2019.

En consecuencia, por secretaria del Despacho y previas las constancias de rigor,

REMITASE al Superior el

expediente de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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U Repiblica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

Por anotaciéon en Estado Electrénico # ) del veinte (20) de
marzo de 2019, publicado en la pagina oficial de la Rama Judicial, se notifica
a las partes el AUTO de fecha_diecinueve (19) de marzo de 2019.

El Secretario,

2

FO PEREZ PENA

http://www.ramaijudicial.gov, rweb luzgado-07-administrativo-de-bucaramanga/82
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Bucaramanga, diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

DEMANDANTE JAIME ZAMORA DURAN

DEMANDADO MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

MEDIO DE CONTROL PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

EXPEDIENTE 680013333007-2017-000029-00

Vista la constancia secretarial que antecede y de conformidad con lo previsto en el Art. 37
de Laley 472 de 1998 y 322 del Cédigo General del Proceso, se concede ante el Honorable
Tribunal Administrativo de Santander el RECURSO DE APELACION, interpuesto
oportunamente por la parte demandada, contra la Sentencia proferida por este Juzgado el
19 de febrero de 2019.

En consecuencia, por secretaria del Despacho y previas las constancias de rigor,

REMITASE al Superior el expediente de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

BUCARAMANGA
Por anotacion en Estado Electrénico # 45' del veinte (20) de

gina oficial de la Rama Judicial, se notifica

marzo de 2019, publicado™en la Pg
de marzo de 2019.

a las partes el AUTO d¢ fecha_diecihueve (19

El Secretario,

EREZ PENA
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO PARA MEJOR PROVEER

Bucaramanga, diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

DEMANDANTE LUIS MAURICIO QUINONES AMAYA

DEMANDADO MUNICIPIO DE GIRON

MEDIO DE CONTROL PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

EXPEDIENTE 680013333007-2017-000118-00

Encontrandose el proceso de la referencia para proferir sentencia de primera instancia y
una vez revisado el expediente en su integridad, se observa que las pruebas que obran
dentro del mismo no son suficientes para decidir el presente asunto, por lo tanto,
conforme al inciso segundo del articulo 213 del C.P.A.C.A, y con el fin de contar con
mayores elementos de juicio, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito de

Bucaramanga,
DISPONE:
UNICO. Por secretaria del Despacho, OFICIAR al MUNICIPIO DE GIRON para que

allegue copia fisica o magnética del Plan vigente de Gestidn Integral de Residuos Solidos

—PGIRS- de su municipalidad, con sus correspondientes modificaciones, de existirlas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

Por anotacién en Estado Electrénico # N del veinte (20) de

marzo de 2019, publicadgsa-la pagina oficial de la Rama Judicial, se notifica
g kcinueve (19) de marzo de 2019.

http://www.ramaijudicial.gov.co/web/juzgado-07-administrativo-de-bucaramanga/82




