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Conscjo Superior
de la Judicaturn

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

LISTADO DE ESTADO

ESTADO No. 021 Fecha (dd/mm/aaaa): 24/04/2019 DIAS PARA ESTADO: | Pagina: |
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacion Auto Cuaderno Folios
Auto de Tramite
68001 33 33 007 Accion Popular HERLEING MANUEL ACEVEDO GARCIA - ALCALDIA MUNICIPAL DE SANJUANDE  REEQUERIMIENTO PREVIO A INICIAR 23/04/2019
201300133 00 GIRON INCIDENTE.
Auto Requiere Apoderado
68001 3333 007 Accion de Repeticion  NACION - MINISTERIO DE JUAN GABRIEL HERNANDEZ RIVERO para que allegue constancia de emplazamiento 23/04/2019
201300143 00 DEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Auto de Tramite
68001 3333 007 lijecutivo YOIANY ALBERTO RAMIREZ OTERO  ESE HOSPITAL PSIQUIATRICO SAN CAMILO  hicoq solicitud hecha sobre las medidas cautelares 23/04/2019
201300169 00
. Auto de Tramite
68001 3333 007 Nulidad y GERMAN OMAR CARRENO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE FIIA AGENCIAS EN DERECHO 23/04/2019
2016 00380 00 Restablecimicnto del  HERNANDEZ PENSIONES - COLPENSIONIES
Derecho
Auto de Tramite
68001 3333 007 Accién Popular HERLEING MANUEL ACEVEDO GARCIA - ALCALDIA MUNICIPAL DE GIRON REQUERIMIENTO PREVIO A INICIAR 23/04/2019
201700011 00 INCIDENTE.
Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
68001 3333 007 Nulidad y MAURICIO MANRIQUE LEIVA NACION-FISCALIA GENERAL 23/04/2019
201700131 00 Restablecimiento del
Derecho
Auto fija techa audiencia y/o diligencia
68001 3333 007 Accion Popular EDINSON MEJIA HERNANDEZ ALCALDIA MUNICIPAL DE GIRON 23/04/2019
2018 00091 00
Auto de Tramite
68001 3333 007 Nulidad y FABIAN LEONARDO FUENTES UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION UNP REQUERIMIENTO PREVIO DESISTIMIENTO 23/04/2019
201800149 00 Restablecimicnto del  LIZARAZO TACITO
Derecho
Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
68001 3333 007 Accion Popular JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA  MUNICIPIO DE BUCARAMANGA 23/04/2019
201800239 00
Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
68001 3333 007 Accion Popular JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA  MUNICIPIO DE BUCARAMANGA 23/04/2019
201800240 00
Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
68001 3333 007 Accién Popular JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA ~ MUNICIPIO DE BUCARAMANGA 23/04/2019

201800254 00




ddDN = SHIVISEIVIEV
SANOIDNGILNOD TVYNOISNAd NOLLSAD
44 VIS VALLVALSININGY AVAINNIY

OJNId OV 1A VIANV'1D

OYdId(|
1P 0WAIWUIdD[QRISIY
£ pepinN

00 ZTS00810T
L0O0 €£ €€ 10089

610T/v0/€C
epuRLUIAP IUIPE 0Ny
MO NVS 4d
610T/¥0/€C SOALLVLLSININAY SOAVOZNT SOTV ALINTY

waradwio) e uoIsiway euapiQ A BOUSAWOdU| RIB[IIT 0INY

ANSVI- TVNOIDVN VIDITOd Od1LHY
44 SOA1ANS Ad VIVD “TVNOIDVN VIDITOd
“VSNEAC 1A ORELLSINIA- NOIDVN

ZAO1d ZATEA OAVLSOD

0Y2213(]
[P OIUDIWIII|QRISY
L peplnN

00 05008107
L00 €€ €€ 10089

610¢/¥0/€T
BpUBWIAP IWPE 0INY

ANSVIIVNOIDVYN VIIIIOd
V71 Ad QULLAY 3A SOATENS A VIVD

VIANVTAA AHY OLIA41D

0Yd213(]
9P 0IAIWIDD|qEISIY
L pepinN

00 €6+008107
L00 €€ €€ 10089

e Lo

6100/v0/€C
BPUBLUI(] BZRYIIY 0INY

VONVIaVARrond ad
ALYOdSNVYL A OLISNVYLL 1d NOIDIAIA

OOVILING A0 OTAANY)D VIHIDVYD

oY
[oP OIUAIWIDIQRISAY
< pepinN

00 S¥¥00810¢
LOO €€ €€ 10089

610T/¥0/€C
e1duaBi[Ip 0/4 eloualpne eyddj eliy oy

VONVAVEVINE 3d OIdIDINAN

OYLSVI STAVNITOAAVNAT TINVA

Iendo ] uodY

00 0T¥00810¢
LOO €€ €€ 10089

610¢/v0/€T VANV VINHOJTY HLINAY

RPUBLLISP BULIOJAI PEPI[IQISIWPE SA[3NSII 0INY

ANSYI-TVNOIDVN VIII'IOd
V7130 QYL 3d SOAT1aNS d3d vIvD)

STAAOL SVAUFULNOD O1dvA NHUNA

oyd1a(g
[P ORI |QRISIY
A pepiinN

00 £€0+00810¢
L0O €€ €€ 10089

TVNOIDVN

00 T¥£00 8107

6100/v0/€C VIJINOd GVAINVS 30 NOIDDAWA  VZOANIW OHONV.LSIYD SO TIVD NVNS eIng ap uooy L0 £€ €€ 10089
Jeuoioniisuo) d10)) ) 10od ugisiady ap opindxyg

_ _ 00 8¢€£008107

610T/v0/€T VONVIAVEVONE A OIdIJINAW - VIDUVD ZANILIVIN OUNV IO NIV fejndo  ugdy  L00 €€ £€ 10089
BIOUSSI{IP 0/4 BIoUdIpNE BYSJ) Bl 0Iny

00 LECO0SIOT

610T/v0/€C VONVIAVAVINE A OIdIDINNIW VIDUVD ZANLLYVIN OUNVTHO ANWIVE Jejndo ) ug1dy L0 €€ €€ 10089
e1ouadi]ip o/A erauaipne evyd3j eliy oiny

- - 00 9€£008107

6102/v0/€C VONVIAVAVINS A OIdIDINNIN VIDUVH ZANLLIVIA OANV IO ANIVI Jepndo g uotddy  LOQ €€ €€ 10089
BIOUISI[Ip 0/4 RIdUdIpNE BYDI) Bli) oIy

0Ya21a(]

OLIDVLL [2p owatunoojqersay; 00 98700 810T

610T/v0/€C O.LNAIALLSISHA OIA 1d OLNFINIINOTY STANOISN:IITOD VOLINVD ONVIZI'T VIAVIN VIV ApepynN  £L00 €€ €€ 10089
Awelay ap oy

- ey e NOIOYI3dY YAANVINVS 00 L9700810T

610T/v0/€C A4 T HATINOD A NOIOISO:Y Hd VONVIAVIVINE 30 OIDINAW - IVNOIDHY- O' 18N T VIJOSNAA:A seindog uowdy L0 €€ £€ 10089
0SAndal UU_QOU omy

soljo4 oulspend oiny uoiaen)oY ugladuasag opepuewaqg ajuepuewaq 053204d 3p ase|d 0$3201d ON
eyosad
T :ewidey [ ‘OAVISH VIV SVId 6102/v0/+T (eeeR/WW/PP) BYID Y

120

‘ON OaV.LSd




ESTADO No. 021

Fecha (dd/mm/aaaa): 24/04/2019 DIAS PARA ESTADO: | Pagina: 3
Fecha .
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuaderno Folios
Auto admite demanda
68001 3333 007 Nulidad y LUIS ARMANDO JAIMES JAIMES INSTITUTO COLOMBIANO 23/04/2019

2018 00528 00 Restablecimiento del

Derecho

AGROPECUARIO-ICA

68001 3333 007 Nulidad y
2019 00002 00 Restablecimiento del

Derecho

MARINA GALAN PINILLA

Auto admite demanda

DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS 23/04/2019

NACIONALES-DIAN

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART.
A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 24/04/2019 (d

DE UWSFIJA E

74
EDWARS/RgDOLFO PEREZ PENA

N LA MISMA A

201 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y PARA NOTIFICAR
d/mm/aaaa) Y A LA HORA DE LAS 8 A.M., PRESENTE SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO LEGAL




2F B, Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
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Qf"' .,/ Repiblica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO ADMITE DEMANDA

Bucaramanga, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019)

DEMANDANTE GILBERTO REY VELANDIA

DEMANDADO CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL -CASUR-
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE 68001333300720180049300

Por reunir los requisitos de Leyr, SE ADMITE para conocer en PRIMERA INSTANCIA
mediante el tramite del Proceso Ordinario la demanda de la referencia instaurada, por
conducto de apoderado judicial, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por el sefor GILBERTO REY VELANDIA en
contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-.

En consecuencia, se dispone:

1. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al REPRESENTANTE LEGAL de la
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-, conforme lo
disponen los articulos 197, 198 numeral 1 y 199 del CPACA, modificado esta ultima
disposicion por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso en concordancia con el
articulo 172 del CPACA.

2. NOTIFIQUESE personalmente este proveido al representante del Ministerio Publico,
Procurador 212 Delegado en Asuntos Administrativos, de conformidad a lo establecido
en el articulo 198 numeral 3° y articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
Codigo General del Proceso.

3. NOTIFIQUESE personalmente este proveido a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, de conformidad a lo establecido en el articulo 198 numeral 3°y articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

4. CORRASE TRASLADO DE LA DEMANDA A LA PARTE DEMANDADA, el cual sera
por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto en el articulo 172 del
CPACA en concordancia con los articulos 199 del CPACA modificado por el articulo 612

" Articulo 162 y 171 de la Ley 1437 de 2011.



RADICADO 6800133330072018049300

del C.G. del P., plazo que correra sin necesidad de auto que lo ordene ni de fijacion en lista
alguna.

5. De conformidad con el articulo 171, numeral 4 del CPACA, se sefala el valor de
veinticuatro mil pesos ($24.000.00) M/cte., como gasto ordinario del proceso; suma que
debera consignar la parte actora en la cuenta Depésitos Judiciales por gastos del proceso
Juzgado 007 Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga, numero de convenio
No. 13241 4-6001-0-06311-7 del Banco Agrario, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion por estados de esta providencia. Ademas, debera allegar al proceso de la
referencia el comprobante de consignacion en original y una fotocopia, asi como copia del

auto admisorio de la demanda con el fin de realizar las notificaciones del caso.

6. REQUIERASE a la parte demandada para que, con la contestacion de la demanda
allegue los ANTECEDENTES ADMINISTRATIVOS que dieron origen a los actos acusados,
de conformidad a lo establecido en el articulo 175 paragrafo 1° del CPACA, advirtiendose
que la inobservancia de estos deberes constituye “FALTA DISCIPLINARIA GRAVISIMA”.

7. Recondzcase personeria para actuar como apoderado de la parte accionante al Dr.
EDGAR PEREZ SOLEDAD, en los términos y para los efectos del poder visible al folio 9

del informativo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Por 4’ ﬁ\notaci'n en Estado Electronico # 77 del
4 “a o-\ de-2019,-publicado en Ja pagina t\ﬁcial de la Rama
Judicial, se notifica a las partes efAUTO de fec! 23 AYry de 2019..

El Secretario,

http fiwww ramajudicial qovvco/web/iuzqado-O?’-administrativo-de—bucaramanqa/82




Consejo Superior de la Judicatura

/ Republica de Colombia

Rama Judicial

SIGCMA-SGC

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO ADMITE DEMANDA

Bucaramanga, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019)

DEMANDANTE GUSTAVO VELEZ FLOREZ

DEMANDADO LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL Y LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL -CASUR-

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE 68001333300720180050500

Al Despacho se encuentra la demanda ordinaria instaurada por el sefior GUSTAVO VELEZ
FLOREZ, contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL Y LA
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-, donde pide que
se declare la nulidad del acto administrativo No. S-2018-023148/ANOPA-GRULI-1.10 de
fecha 26 de abril de 2018, emitido por la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL, por medio del cual se niega la modificacion de la hoja de servicios del
accionante, y el acto administrativo E-01524-201810555-CASUR del 12 de junio de 2018
emitido por la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-;
mediante el cual, se nego la reliquidacion de la asignacion de retiro del demandante; a fin
de determinar si este Despacho es competente, se procede a estudiar el asunto con base
en las siguientes:

CONSIDERACIONES

Se tiene entonces que el Ultimo lugar donde el sefior GUSTAVQ VELEZ FLOREZ, prestd
sus servicios fue en el municipio de Puente Nacional, conforme lo referido en la certificacion
obrante a folio 82 del expediente por tanto, para determinar la competencia, habra de
seguirse la regla sefialada en el numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A., que establece:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la
determinacion de la competencia por razén del territorio se observarén las
siguientes reglas:

(...)3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter
laboral se determinara por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios. (...)"

Tenemos entonces, que la competencia por el factor territorial, en los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral se determina por el ultimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios; en el presente caso, los servicios fueron
prestados en el MUNICIPIO DE PUENTE NACIONAL (Santander): siendo, en
consecuencia, competencia de los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de San Gil,
de conformidad con el acuerdo 3321 de 2006 del Consejo Superior de la Judicatura.




RADICADO 6800133330072018050500

Asi las cosas, con fundamento en el art. 168 del C.P.A.C.A,, se rerhitiré el expediente por
competencia territorial a los Juzgados Administrativos del Circuito — Reparto- de San Gil.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Oral Administrativo de Bucaramanga.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia por el factor territorial para conocer del
presente asunto, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a los Juzgados Administrativos del Circuito —
Reparto- de San Gil., para lo de su competencia.

TERCERO: Una vez ejecutoriado el presente proveido, déjense las anotaciones
secretariales de rigor en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ



RADICADO 6800133330072018050500
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO ADMITE DEMANDA

Bucaramanga, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019)

DEMANDANTE CLAUDIA DELGADO PINTO

DEMANDADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

MEDIO DE CONTROL  |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE 68001333300720180052200

Por reunir los requisitos de Ley1, SE ADMITE para conocer en PRIMERA INSTANCIA
mediante el tramite del Proceso Ordinario la presente demanda instaurada, por conducto
de apoderado judicial, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por la sefiora CLAUDIA DELGADO PINTO en
contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP.

En consecuencia, se dispone:

1. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al REPRESENTANTE LEGAL de la
UNIDAD  ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP, conforme lo
disponen los articulos 197, 198 numeral 1 y 199 del CPACA, modificado esta ultima
disposicion por el articulo 612 del Codigo General del Proceso en concordancia con el
articulo 172 del CPACA.

2. NOTIFIQUESE personalmente este proveido al representante del Ministerio Publico, de
conformidad a lo establecido en el articulo 198 numeral 3° y articulo 199 del CPACA,

modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

3. NOTIFIQUESE personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de

conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

4. CORRASE TRASLADO DE LA DEMANDA A LA PARTE DEMANDADA, el cual sera
por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto en el articulo 172 del

CPACA en concordancia con los articulos 199 del CPACA modificado por el articulo 612

T Articulo 162 y 171 de la Ley 1437 de 2011.



RADICADO 68001333300720180052200

del C.G. del P., plazo que correra sin necesidad de auto que lo ordene ni de fijacion en lista
alguna.

5. De conformidad con el articulo 171, numeral 4 del CPACA, se sefala el valor de
veinticuatro mil pesos ($24.000.00) M/cte., como gasto ordinario del proceso; suma que
debera consignar la parte actora en la cuenta Depdsitos Judiciales por gastos del proceso
Juzgado 007 Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga, numero de convenio
No. 13241 4-6001-0-06311-7 del Banco Agrario, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién por estados de esta providencia. Ademas, debera allegar al proceso de la
referencia el comprobante de consignacién en original y una fotocopia, asi como copia del
auto admisorio de la demanda con el fin de realizar las notificaciones del caso.

6. REQUIERASE a la parte demandada para que, con la contestacién de la demanda
allegue los ANTECEDENTES ADMINISTRATIVOS que dieron origen al acto acusado, de
conformidad a lo establecido en el articulo 175 paragrafo 1° del CPACA, advirtiéndose que
la inobservancia de estos deberes constituye “FALTA DISCIPLINARIA GRAVISIMA”.

7. REQUIERASE a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP, para que
pongan en consideracion del Comité de Defensa Judicial y Conciliacién, el asunto bajo
estudio con miras a una eventual conciliacién en la audiencia inicial (articulo 180 del
C.PACA).

8. Recondzcase personeria para actuar como apoderado de la parte accionante al Dr.
ALEJANDRO TORRES MUNAR, en los términos y para los efectos del poder visible a folios
1y 2 del informativo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO ADMITE DEMANDA

Bucaramanga, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019)

DEMANDANTE LUIS ARMANDO JAIMES JAIMES

DEMANDADO INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO -ICA-
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE 68001333300720180052800

Por reunir los requisitos de Ley1, SE ADMITE para conocer en PRIMERA INSTANCIA
medianté el tramite del Proceso Ordinario la presente demanda instaurada, por conducto
de apoderado judicial, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por el sefior LUIS ARMANDO JAIMES JAIMES
en contra del INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO -ICA-,

En consecuencia, se dispone:

1. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al REPRESENTANTE LEGAL del
INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO -ICA-, conforme lo disponen los articulos
197, 198 numeral 1y 199 del CPACA, modificado esta ultima disposicion por el articulo 612
del Cédigo General del Proceso en concordancia con el articulo 172 del CPACA.

2. NOTIFIQUESE personalmente este proveido al representante del Ministerio Pdblico, de
conformidad a lo establecido en el articulo 198 numeral 3° y articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

3. NOTIFIQUESE personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de

conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

4. CORRASE TRASLADO DE LA DEMANDA A LA PARTE DEMANDADA, el cual sera
por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto en el articulo 172 del
CPACA en concordancia con los articulos 199 del CPACA modificado por el articulo 612
del C.G. del P, plazo que correra sin necesidad de auto que lo ordene ni de fijacion en lista

alguna.

T Articulo 162 y 171 de la Ley 1437 de 2011.
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5. De conformidad con el articulo 171, numeral 4 del CPACA, se senala el valor de
veinticuatro mil pesos ($24.000.00) M/cte., como gasto ordinario del proceso; suma que
debera consignar la parte actora en la cuenta Depésitos Judiciales por gastos del proceso
Juzgado 007 Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga, numero de convenio
No. 13241 4-6001-0-06311-7 del Banco Agrario, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion por estados de esta providencia. Ademas, deberd allegar al proceso de la
referencia el comprobante de consignacién en original y una fotocopia, asi como copia del
auto admisorio de la demanda con el fin de realizar las notificaciones del caso.

6. REQUIERASE a la parte demandada para que, con la contestacion de la demanda
allegue los ANTECEDENTES ADMINISTRATIVOS que dieron origen al acto acusado, de
conformidad a lo establecido en el articulo 175 paragrafo 1° del CPACA, advirtiéndose que
la inobservancia de estos deberes constituye “FALTA DISCIPLINARIA GRAVISIMA”.

7. REQUIERASE al INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO -ICA-, para que
pongan en consideracion del Comité de Defensa Judicial y Conciliacion, el asunto bajo

estudio con miras a una eventual conciliacién en la audiencia inicial (articulo 180 del
C.PACA).

8. Recondzcase personeria para actuar como apoderado de la parte accionante al Dr. LUIS
ALFREDO RAMIREZ CARVAJAL, en los términos y para los efectos del poder visible al

folio 9 del informativo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE, i /

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ
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Repiblica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO ADMITE DEMANDA

Bucaramanga, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019)

DEMANDANTE MARINA GALAN PINILLA y DORIS INES BARON PINILLA

DEMANDADO DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES-DIAN-
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE 68001333300720190000200

Por reunir los requisitos de Ley1, SE ADMITE para conocer en PRIMERA INSTANCIA
mediante el tramite del Proceso Ordinario la presente demanda instaurada, por conducto
de apoderado judicial, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por los sefiores MARINA GALAN PINILLA y
DORIS INES BARON PINILLA en contra de la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES-DIAN-.

En consecuencia, se dispone:

1. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al REPRESENTANTE LEGAL de la
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-DIAN-, conforme lo disponen
los articulos 197, 198 numeral 1y 199 del CPACA, modificado esta ultima disposicion por
el articulo 612 del Codigo General del Proceso en concordancia con el articulo 172 del
CPACA.

2. NOTIFIQUESE personalmente este proveido al representante del Ministerio Publico, de
conformidad a lo establecido en el articulo 198 numeral 3° y articulo 199 del CPACA,

modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

3. NOTIFIQUESE personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de

conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

4. CORRASE TRASLADO DE LA DEMANDA A LA PARTE DEMANDADA, el cual sera
por el termino de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto en el articulo 172 del

CPACA en concordancia con los articulos 199 del CPACA modificado por el articulo 612

T Articulo 162 y 171 de la Ley 1437 de 2011.
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del C.G. del P., plazo que correra sin necesidad de auto que lo ordene ni de fijacion en lista
alguna.

5. De conformidad con el articulo 171, numeral 4 del CPACA, se sefala el valor de
veinticuatro mil pesos ($24.000.00) M/cte., como gasto ordinario del proceso; suma que
debera consignar la parte actora en la cuenta Depésitos Judiciales por gastos del proceso
Juzgado 007 Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga, nimero de convenio
No. 13241 4-6001-0-06311-7 del Banco Agrario, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion por estados de esta providencia. Ademas, debera allegar al proceso de la
referencia el comprobante de consignacion en original y una fotocopia, asi como copia del
auto admisorio de la demanda con el fin de realizar las notificaciones del caso.

6. REQUIERASE a la parte demandada para que, con la contestacién de la demanda
allegue los ANTECEDENTES ADMINISTRATIVOS que dieron origen al acto acusado, de
conformidad a lo establecido en el articulo 175 paragrafo 1° del CPACA, advirtiéndose que
la inobservancia de estos deberes constituye “FALTA DISCIPLINARIA GRAVISIMA”.

7. REQUIERASE al DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-DIAN-,
para que pongan en consideracion del Comité de Defensa Judicial y Conciliacion, el asunto
bajo estudio con miras a una eventual conciliacién en la audiencia inicial (articulo 180 del
CP.ACA).

8. Reconédzcase personeria para actuar como apoderado de la parte accionante al Dr.
HAROLD HERNAN MORENO CARDONA,
poderes visibles a los folios 1 y 4 del informativo.

los términos y para los efectos de los

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019)

AUTO RESUELVE ADMISIBILIDAD REFORMA DEMANDA

DEMANDANTE RUBEN DARIO CONTRERAS TORRES

DEMANDADO CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL-CASUR-
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE 68001333300720180040300.

El Despacho procede a resolver la solicitud de reforma de la demanda presentada por la
apoderada de la parte demandante, visible a folios 116 a 122 del expediente.

Para resolver se considera
1. Antecedentes.
Actuaciones relevantes:

1.1. Mediante auto de fecha 27 de noviembre de 2018 se admitié la demanda (fl. 114).

1.2.  Eldia 28 de noviembre de 2018 |la parte accionante aporté el pago de gasto ordinario
(fls. 123-124).

1.3. El Apoderado de la parte demandante el dia 3 de diciembre de 2018 presentd
reforma de la demanda (fls. 116 - 122).

2. De la solicitud de Reforma de la demanda

El apoderado de la parte actora presenta REFORMA de la demanda indicando que adiciona
la demanda en el numeral 6 de las Pretensiones del escrito de la demanda, respecto al
numeral 17 peticion de las pruebas del escrito de la demanda, y fundamentos juridicos y
jurisprudencial.

3. Estudio de fondo
2.1. De la reforma de la demanda.
En relacion con esta figura, el articulo 173 del CPACA dispone lo siguiente:

«Reforma de la demanda. El demandante podré adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una
sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al traslado de

la demanda. De la admisién de la reforma se correrd traslado mediante notificacion por estado y por

la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision

de la demanda y de su reforma se les notificaré personalmente y se les correrd traslado por el termino
" inicial.
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2. La reforma de la demanda podré referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en que estas
se fundamentan o a las pruebas. [...]».

Ahora, respecto al contenido de la reforma, se tiene que ésta se refiere a la adicién del
acapite de las pretensiones en el numeral 6 y el numeral 17 peticion de pruebas,
encontrando el Despacho que el escrito cumple con los requisitos establecidos en el referido
articulo, pues de un lado la adicion recae sobre dos de los presupuestos alli establecidos —
las pretensiones, pruebas-, asi mismo se observa que en cuanto a los Fundamentos
Juridicos y Jurisprudencial, el numeral segundo de la norma en cita no es restrictivo a estos
presupuestos, es decir, en consideracion del Despacho la norma no es taxativa sino
meramente enunciativa, como quiera que el término “podra” no descarta que se adicione la
demanda respecto de otros aspectos como es el caso, y de otro lado, dicha reforma fue
presentada dentro del término legal, lo que significa que es procedente solicitud de adicion
de la demanda planteada.

En consecuencia, el Despacho procede a admitir la reforma de la demanda presentada por
el apoderado de la parte demandante.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

1. ADMITIR la reforma de la demanda que en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho ha sido interpuesta por el sefior RUBEN DARIO
CONTRERAS TORRES contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL -CASUR-, por las razones expuestas en la parte motiva.

2. CORRASE TRASLADO DE LA DEMANDA A LA PARTE DEMANDADA Y AL
MINISTERIO PUBLICO, el cual sera por el término de quince (15) dias de conformidad con
lo previsto en el articulo 173 nugneral 1 d A. Esta decision se le notifica por estados,
tal como lo dispone la norma citeda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE ELIECER GOM OLOZA
JUEZ
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO DECIDE RECURSO

Bucaramanga, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019)

DEMANDANTE DEFENSOR DEL PUEBLO REGIONAL SANTANDER

DEMANDADO MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

MEDIO DE CONTROL PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

EXPEDIENTE 680013333007-2018-00267-00

Ha venido el proceso de la referencia para resolver lo que en derecho corresponda del
recurso REPOSICION y APELACION presentado por la demandada, MUNICIPIO DE
BUCARAMANGA, contra el auto de fecha veintinueve (29) de marzo de 2019, mediante

el cual se decretd, de oficio, medida cautelar.

l ANTECEDENTES

Mediante Auto del 29 de marzo de 2019, en aras de conjurar una situacion compleja de la
que pueden derivarse afectaciones reales a los derechos colectivos e, inclusive,
fundamentales de personas entre quienes se encuentran sujetos de especial proteccion

constitucional, se decretd medida cautelar de oficio en los siguientes términos:

« [..] DECRETAR MEDIDA CAUTELAR DE OFICIO, de conformidad con lo expuesto
en esta providencia, consistente en ORDENAR al MUNICIPIO DE BUCARAMANGA,
que en un término no mayor a cuarenta y ocho (48) horas, contado a partir del recibo de
la correspondiente comunicacion, como el responsable del espacio publico, el transito
automotor, la seguridad, tranquilidad y salubridad en su jurisdiccion, disponga las
medidas administrativas y logisticas necesarias, oportunas y eficaces para: 1.)
Suspender la utilizacion de la chancha sintética ubicada en el parque del Barrio
Ciudadela Café Madrid: accion que debera difundirse entre la comunidad y su
cumplimiento asegurarse a través de una coordinacion efectiva con la Policia Nacional y
demas organismos concernidos. 2.) Proteger la integridad de los peatones con respecto
al transito de automotores en la franja de piso adoquinado entre la cancha sintética y las
viviendas circundantes o aledanas, y en las demas franjas peatonales del parque en
que resulte necesario, para lo cual debera adoptar las medidas pertinentes y eficaces
para suprimir esta conducta implementando la demarcacion y sefializacion adecuada,
conforme a la normatividad del tema. [...] »

La demandada, MUNICIPIO DE BUCARAMANGA, interpuso recurso de reposicioén y
apelacion contra el mencionado auto, argumentando —en sintesis-: que para el decreto de
la medida cautelar no se tuvo en cuenta, de forma general, el test de proporcionalidad
pues, a su juicio, es desproporcionada la orden impartida, comoquiera que restringe

derechos como el de recreacion de un gran grupo poblacional —residentes del Barrio
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Ciudadela Café Madrid- a «beneficio» de uno «pequefio» como es el que integra los
residentes colindantes al espacio recreativo en cuestion —cancha sintética-; maxime si se
considera que existen otras medidas cautelares que podian decretarse para conjurar la
supuesta afectacién que dio lugar al decreto de la medida cautelar en cuestion.

Asi mismo, expone que para el decreto de la medida no se tuvieron en cuenta pruebas
obrantes en el proceso, en especial, el informe técnico donde se indica gque la cancha
sintética esta ubicada a mas de 7 metros de las casas del costado sur y oriental y a mas
de 20 metros de los costados norte y occidental; ademas, sefiala que no se considero
que el sector, donde se ubica la espacio recreativo cuyo uso constituye el objeto de la
controversia, es de alta conflictividad, lo que justificd, en su momento, la construccién del
escenario deportivo.

Finalmente, arguye que la orden impartida en la medida cautelar incumple con la
exigencia de estar debidamente motivada y enmarcada en alguno de los literales del
articulo 25 de la ley 472 de 1998.

Del recurso interpuesto, de conformidad con los art. 25, 26 y 36 de la Ley 472 de 1992 y
110 y 319 del Cédigo General del Proceso, se corrio traslado por el término de tres dias
(Fol. 86); oportunidad en la que la demandante, la coadyuvante y el ministerio publico
presentaron oposicion frente a los argumentos del recurso.

. CONSIDERACIONES

En cuanto a la procedencia y oportunidad del recurso de reposicion presentado por la
parte demandante contra el auto del 29 de marzo de 2019, por medio del cual se decreto
de oficio medida cautelar, se advierte que es procedente de conformidad con el articulo
26 y 36 de la Ley 472 de 1998; ademas, que fue presentado dentro del término legal que
prevé el art. 318 del Codigo General del Proceso.

Ahora, conforme se expuso en el auto recurrido, las medidas cautelares en la accion
popular se encuentran reguladas por el articulo 25 y 26 de la Ley 472 de 1998; ademas,
el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en su
capitulo XI, desarrollé este tema para los procesos adelantados ante la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo; no obstante, la entrada en vigencia de esta Gltima no derogé
las disposiciones sobre medidas cautelares de la Ley 472 de 1998, comoquiera que
ambos textos deben ser interpretados de manera arménica en caso de que las normas
del CPACA resulten ser menos garantistas frente a la protecciéon de derechos colectivos.



Ademas, se advierte que las mencionadas normas otorgan amplias facultades al juez
constitucional para que decrete cualquier medida cautelar que estime pertinente, inclusive

de forma oficiosa, en aras de salvaguardar los derechos colectivos, de suerte que el

listado de medidas contenidas en el articulo 25 de la Ley 472 de 1998 es meramente

enunciativo y no taxativo.

En este sentido, el H. Consejo de Estado refiriéndose a las caracteristicas de las medidas

cautelares en la accion popular, dispuso:

« [...] Se tiene que el régimen de proteccién anticipada establecido por el legislador en
materia de acciones populares presenta las siguientes caracteristicas: i) Flexibilidad
en cuanto a la oportunidad para su adopcién, toda vez que pueden ser decretadas
antes de la notificacién de la demanda o en cualquier estado del proceso; ii) Apertura
en cuanto a la iniciativa para su decreto, ya que pueden ser adoptadas de oficio o0 a
peticion de parte; iii) No taxatividad, en tanto que se habilita a la autoridad judicial
para adoptar las medidas que estime pertinentes y necesarias para proteger los
derechos colectivos y se enmarquen en el bloque de legalidad que rige las
decisiones del juez constitucional; iv) Cualificacién del supuesto habilitante, puesto
que se exige prevenir un dafio inminente o hacer cesar el ya causado, como forma de
impedir la produccion de perjuicios irremediables e irreparables; v) Encerrar 6rdenes
de cumplimiento inmediato, vi) Las medidas asi adoptadas son susceptibles de
impugnacion via recursos de reposicion y de apelacion; vii) Los recursos se
conceden en efecto devolutivo, por lo cual su interposicion no suspende el
cumplimiento de la medida ni el curso del proceso; vii) Oposicién por razones
legalmente establecidas, pues en atencion a la trascendencia de la proteccién
previa y como forma de evitar recursos infundados el legislador requlé en el
articulo 26 de la ley 472 los motivos en los cuales necesariamente debe fundarse
la impugnacién de las medidas decretadas. De este modo, se tiene que ademas de
regular lo relativo a la oportunidad, la iniciativa, el tipo de medidas por adoptar, sus
fundamentos, los efectos y los recursos que proceden en su contra, la ley 472 de 1998
revistio al Juez de accion popular de notables poderes para salvaguardar los derechos
colectivos y garantizar su efectividad frente a darios actuales o contingentes mediante
la facultad de adoptar antes del fallo las medidas previas que estime pertinentes
siempre que ellas resulten necesarias para evitar afectaciones irreversibles a estos
bienes juridicos superiores (periculum in mora) y respondan a una reclamacioén lo
suficientemente seria y fundada en un minimo soporte probatorio cuyo andlisis
preliminar brinde sustento adecuado a las 6rdenes anticipadas que se van a impartir a
quien aun no ha sido vencido en juicio [...] » (Resalto fuera del texto original)

Con lo citado, es de concluir que la oposicién al decreto de una medida cautelar en este
tipo de procesos, la cual se ejercita mediante la interposicion de recursos, debe fundarse
en las razones preestablecidas en el articulo 26 de la Ley 472 que establece:

« [...] ARTICULO 26. OPOSICION A LAS MEDIDAS CAUTELARES. El auto que
decrete las medidas previas serd notificado al demandado simultaneamente con la
admision de la demanda y podra ser objeto de los recursos de reposicién y de
apelacion; los recursos se concederan en el efecto devolutivo y deberan ser resueltos
en el término de cinco dias. La oposicion a las medidas previas solo podra
fundamentarse en los siguientes casos:

a) Evitar mayores perjuicios al derecho o interés colectivo que se pretende proteger;
b) Evitar perjuicios ciertos e inminentes al interés publico;

¢) Evitar al demandado perjuicios cuya gravedad sea tal que le haga practicamente
imposible cumplir un eventual fallo desfavorable.
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Corresponde a quien alegue estas causales demostrarlas. [...] »

Descendiendo al caso que nos ocupa, se tiene que la recurrente resalta que el recurso lo
promueve para evitar perjuicios ciertos e inminentes al interés publico, con base en el
literal b de la norma citada, por lo que desde esa 6ptica se hace procedente el estudio del
recurso que le compete a este dependencia judicial, esto es, el de reposicion.

Ahora, para el analisis del recurso se observaran y examinaran los tres aspectos por los
cuales se recurre el auto del decreto medida cautelar; en primer lugar, se tiene que la
recurrente cuestiona la medida al afirmar que es desproporcionada frente a la situacion
que se pretende superar, pues restringe derechos colectivos como el de la recreacion, a
mas, que existe una gama de otras posibles 6rdenes a impartir que puedan resultar mas
apropiadas.

De lo anterior, advierte el Despacho lo siguiente:

i) La medida cautelar no se torna desproporcionada toda vez que con la misma se busca
la proteccion de derechos colectivos e, incluso, fundamentales de personas de especial
proteccion como lo son los nifios, nifias y adultos mayores, quienes, en razén a su
debilidad manifiesta, requieren la toma de decisiones, como lo es la cuestionada, en aras
de prevenir cualquier tipo de amenaza de sus derechos. Amenaza a que estan expuestas
estas personas en virtud de la problematica compleja originada por el uso de la cancha
sintética construida en el parque del barrio Ciudadela Café Madrid, tal como se evidencia
en este momento procesal, conforme los testimonios rendidos en la audiencia de pruebas
celebrada el 26 de marzo de la prese’nte anualidad.

Es de destacar que, conforme lo relataron de forma clara, concreta y espontanea los
testigos, nifas, nifos y adultos mayores se han visto comprometidos en la problematica
que ha ocasionado el uso del escenario deportivo, pues su integridad se ha visto
expuesta por la falta del adecuado encerramiento que proteja su integridad de los golpes
contundentes que evidentemente se producen por los elementos de juego propios del
deporte, la cercana ubicacion del referido escenario, respecto de las viviendas y el uso
indiscriminado del mismo sin consideracion a edad ni horario.

En este contexto, es de resaltar que la jurisprudencia ha reconocido a los nifios, nifias y
adultos mayores como sujetos de especial proteccién, refiriéndose al respecto en los
siguientes términos:

« [...] Tratdndose de sujetos de especial proteccion, esta Corporacion ha sostenido
que el amparo reforzado de los sujetos de especial proteccién constitucional, parte del
reconocimiento que el Constituyente de 1991 hizo de la desigualdad formal y real a la
que se han visto sometidos histéricamente. Asi la Constitucién Politica en su articulo



13 establece que “el Estado protegerd especialmente a aquellas personas que por su
condicioén econdmica, fisica o mental, se encuentren en circunstancia de debilidad
manifiesta y sancionard los abusos o maltratos que contra ellas se cometan.” Al
respecto, la Corte Constitucional ha sefialado como sujetos de especial proteccion a
los nifios y nifias, a las madres cabeza de familia, a las personas en situacion de
discapacidad, a la poblaciéon desplazada, a los adultos mayores, y todas aquellas
personas que por su situacién de debilidad manifiesta los ubican en una posicion de
desigualdad material con respecto al resto de la poblacién; motivo por el cual
considera que la pertenencia a estos grupos poblacionales tiene una incidencia directa
en la intensidad de la evaluacion del perjuicio, habida cuenta que las condiciones de
debilidad manifiesta obligan a un tratamiento preferencial en términos de acceso a los
mecanismos judiciales de proteccién de derechos, a fin de garantizar la igualdad
material a través de discriminaciones afirmativas a favor de los grupos mencionados”.

[..]»

ii) Teniendo en cuenta que los testimonios refieren que en sectores muy cercanos a la
ubicacion de la cancha sintética objeto de la medida cautelar existen escenarios
deportivos para la misma finalidad, considera el Despacho que el derecho a la recreacion
de la comunidad residente en el Barrio Ciudadela Café Madrid no se ve totalmente
restringido, pues, si es su deseo pueden desplazarse a los sectores cercanos 0 a sitios
privados —canchas sintéticas- a ejercerlo, a mas, que la imposicion de la orden, como ya
se expuso, va dirigida a proteger derechos de especial relevancia constitucional como lo
son los colectivos y fundamentales de sujetos de especial proteccion.

ili) El Despacho considera que la orden impartida con la medida cautelar es la idénea y
eficaz, en esta etapa del proceso, para conjurar la problematica compleja que amenaza
los derechos colectivos e, incluso, fundamentales de la comunidad residente en la zona
aledana a la cancha sintética, pues con el material probatorio obrante el proceso no se
advierte un alternativa diferente que garantice la proteccién integral de los derechos en
riesgo, comoquiera que una posibilidad diferente —encerramiento y/o reubicacion del
establecimiento deportivo, entre otras- requiere un andélisis de procedencia y pertinencia,
mediante medios probatorios suficientes, que den cuenta su idoneidad y eficacia como,
en efecto, se pretende con la prueba decretada de oficio en auto del 29 de marzo de
2019 (Fol. 144 cuaderno principal).

iv) Cabe precisar que el decreto de la medida cautelar recurrida no obsta para que la
Entidad demandada, conforme lo considere oportuno y viable, respecto a la amenaza de
derechos advertida, actue, conforme sus competencias, en aras de conjurarla de forma
eficaz, eficiente y definitiva, como puede ser el encerramiento adecuado y/o reubicacion

del escenario deportivo en cuestioén.

Frente al segundo argumento del recurso bajo estudio, esto es, que no se tuvo en cuenta,
para el decreto de la medida cautelar el material probatorio obrante en el proceso, en
concreto, el informe técnico donde se indica que la cancha sintética esta ubicada a mas
de 7 metros de las casas del costado sur y oriental y a mas de 20 metros de los costados
norte y occidental, el Despacho encuentra que se trata de una especificacion contenida
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en el informe técnico (Fol. 107-108) que, en todo caso, tendrd que ser corroborada a
través del medio de prueba decretado en auto de 29 de marzo de 2019 y que no posee la
virtud de controvertir la situacion factica advertida a través de los medios de conviccion ya
referidos. De lo anterior se colige que tal aspecto, este es, el de la distancia exacta entre
escenario deportivo y viviendas, no comporta la relevancia que permita revocar la orden
impartida, pues lo cierto, es que la problematica compleja existe sin que tal diferencia
aparente permita una vision juridica diferente a aquella en la que se soport6 la medida
cautelar.

Finalmente, el ultimo argumento, esto es, que la orden impartida en la medida cautelar
incumple con la exigencia de estar debidamente motivada y estar fundada en algun literal
del articulo 25 de la ley 472 de 1998, no debe acogerse de forma favorable en la medida
que el Despacho considera que la disposicion judicial recurrida fue debidamente
motivada, de tal suerte que la recurrente ha presentado contraargumentos a los alli
expuestos; ademas de lo sefalado, tal como se expuso anteriormente, el listado
contenido en el articulo 25 de la Ley 472 de 1998 es meramente enunciativo y no

taxativo.

En este contexto, no encuentra el Despacho acreditados los supuestos del articulo 26 de
la Ley 472 de 1998, pues con los argumentos del recurso no se logré demostrar la
necesidad de revocar la medida cautelar en aras de evitar mayores perjuicios al derecho
o interés colectivo que se pretende proteger, impedir perjuicios ciertos e inminentes al
interés publico y/o evitar al demandado detrimentos cuya gravedad sea tal que le haga
practicamente imposible cumplir un eventual fallo desfavorable, toda vez que, como se ha
expuesto, la medida esta encamina a impedir perjuicios de la integridad de los derechos
colectivos y fundamentales de la comunidad varias veces referenciada, sin el detrimento
grave de la Entidad demandada ni de los derechos de terceros.

En consecuencia, NO SE REPONDRA la decisién contenida en el auto de fecha
veintinueve (29) de marzo de 2019, mediante el cual se decretd, de oficio, medida

cautelar.

Ahora, al ser procedente el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra el auto de fecha veintinueve (29) de marzo de 2019, mediante el cual se decretd
medida cautelar, y al ser presentado dehtro del término legal que prevé el art. 322 del
Cédigo General del Proceso, se CONCEDE en efecto devolutivo, conforme al art. 26 de
la Ley 472 de 1998.

Para efectos de lo anterior, se REQUIERE a la parte demandante, MUNICIPIO DE
BUCARAMANGA, para que dentro del término de cinco (5) dias, contados a partir de la



notificacion de la presente providencia, allegue al expediente las expensas necesarias
para el tramite de recurso en el entendido que debera aportar las copias del cuaderno de
medidas cautelares y del acta de la audiencia de pruebas —con su correspondiente copia
magnética- celebrada el 26 de marzo de 2019, so pena de declararse desierto, de
conformidad con el art. 324 del CGP.

En consecuencia, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO. NO REPONER el auto del veintinueve (29) de marzo de 2019, mediante el
cual se decreto, de oficio, medida cautelar, por las razones anteriormente expuestas.

SEGUNDO. CONCEDER el recurso de apelacion presentado oportunamente por la parte
demandada, MUNICIPIO DE BUCARAMANGA, contra el auto del veintinueve (29) de
marzo de 2019, mediante el cual se decreto, de oficio, medida cautelar.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante, MUNICIPIO DE BUCARAMANGA, para
que dentro del término de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacién de la
presente providencia, allegue al expediente las expensas necesarias para el tramite de
recurso en el entendido que deberd aportar las copias del cuaderno de medidas
cautelares y del acta de la audiencia de pruebas —con su correspondiente copia
magnética- celebrada el 26 de marzo de 2019, so pena de declararse desierto el recurso,
de conformidad con el art. 324 del CGP.

CUARTO: Por Secretaria del Despacho désele el tramite correspondiente, conforme lo
preve el art. 324 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

Por anotacion en Estado Electrénico # 21 del veinticuatro (24) de abril de
2019, publicado en la_pdgma. oficial de la Rama Judicial, se notifica a las
partes el AUTO de fecjfa_veintitrés (23) de abril de 2019.

El secretario,
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Bucaramanga, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO

DEMANDANTE GRACIELA CANDELO DE BUITRAGO

DEMANDADO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA
MEDIO DE CONTROL  |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE 68001333300720180044500.

Ha venido a conocimiento del Despacho, para decidir sobre su admision, el presente
proceso que, en ejercicio del medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
fue interpuesto por GRACIELA CANDELO DE BUITRAGO en contra de la DIRECCION DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA. Para resolver se efectian las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

Mediante auto del 22 de enero de 2019 (fls. 32-33), fue inadmitida la demanda de la
referencia, concediéndose el término de diez (10) dias a la parte actora para que procediera
a subsanarla, en los términos estipulados en dicha providencia, so pena de rechazo a
posteriori de la misma.

La parte actora present6 la subsanacion de la demanda el dia 31 de enero de 2019 (fls. 36-
37), esto es, dentro del término sefalado en la ley. No obstante, aunque en el auto
inadmisorio se sefalaron aspectos relevantes que requerian subsanacioén, esto es, concretar
el concepto de violacion de las pretensiones de la demanda en especial del numeral
PRIMERO frente al acto administrativo de cobro coactivo; el mismo que no fue
determinado ni identificado en la demanda ni en la subsanacion, resultando para este
Despacho imposible pronunciarse de fondo sobre dicha pretension; dicho de otro modo, no
se tiene prueba de la existencia del acto administrativo frente al cual se solicita |a
“‘inaplicacion” que sigue siendo una pretension de Nulidad con finalidad de Restablecimiento
del Derecho; igualmente, no seria posible pronunciarse sobre la mera expectativa de
existencia de un acto administrativo; lo anterior, resulta ser la esencia misma y razén de ser
del articulo 163 del CPACA:

«Articulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad
de un acto administrativo este se debe individualizar con toda precision. Si el acto fue
objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que
los resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de
nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda».
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA

En gracia de discusion debe sefalarse que, dentro del procedimiento administrativo de cobro
coactivo, los unicos actos administrativos pasibles de control jurisdiccional son: i) los que
deciden las excepciones a favor del deudor; ii) los que ordenan llevar adelante la ejecucién; y
iii) los que liquiden el crédito, de conformidad con el articulo 101" del CPACA, siendo
necesario, en todo caso, adjuntarse copia del acto administrativo, de conformidad con el
articulo 166 del CPACA.

Por otra parte, el apoderado de la parte actora sefiala no habérsele permitido acceder al
expediente administrativo ni a los actos que el mismo contiene, ni en sede administrativa ni
en la audiencia de conciliacion prejudicial; por tanto, no los allega con su escrito de
subsanacién de la demanda, manifestando que opero el «derecho administrativo negativo,
descrito en el articulo 14 del CPACA» (sic) (f1.39).

Al respecto, es pertinente resaltar que la solicitud de conciliacion se presenté ante la
Procuraduria General de la Nacién en fecha 12 de septiembre de 2018 (fis. 14-15); la
audiencia de conciliacién prejudicial se realizé el dia 07 de noviembre de 2018 (fls. 16-17) y
la peticion de solicitud de documentos ante la entidad demandada se radic el dia 13 de
noviembre de 2018 (fl.12). EI Despacho asi concluye que la parte demandante si conté con
la oportunidad y el tiempo suficiente para obtener y aportar los actos administrativos
demandados; ora con anterioridad, ora dentro del tramite de la conciliacion prejudicial; de
igual manera, fruto del silencio administrativo positivo de que trata el articulo 14 del
CPACA, numeral 1:

«Las peticiones de documentos deberan resolverse dentro de los diez (10) dias
siguientes a su recepcion. Si en ese lapso no se ha dado respuesta al peticionario, se
entendera, para todos los efectos legales, que la respectiva solicitud ha sido aceptada
y, por consiguiente, la administracién ya no podra negar la entrega de dichos
documentos al peticionario, y como consecuencia las copias se entregaran dentro de
los tres (3) dias siguientes.»

Amén de lo dicho en precedencia, el Despacho encuentra que la demanda no fue subsanada
en la forma debida, de conformidad, a los lineamientos precisados en el auto que inadmitio la
demanda, dentro del proceso de la referencia, en virtud de lo cual opera la consecuencia
prevista en el articulo 169, numeral 2, del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito de
Bucaramanga,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda que, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuso la sefiora GRACIELA CANDELO DE
BUITRAGO, en contra de la DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

'CPACA Articulo 101. Control jurisdiccional. Sélo seran demandables ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en
los términos de la Parte Segunda de este Cédigo, los actos administrativos que deciden las excepciones a favor del deudor, los
que ordenan llevar adelante la ejecucion y los que liquiden el crédito.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GRACIELA CANDELO DE BUITRAGO

DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA

SEGUNDO: EJECUTORIADA la presente providencia, DEVUELVANSE los anexos sin
necesidad de desglose y ARCHIVENSE las diligencias, previas las anotaciones en el
sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Por anotacion en Estado Electronico # Z’] del 24/—)"\4%’\‘\ de 2019, publicado en la pagina oficial de la Rama Judicial, se
notifica a las parles el AUTO de fecha_“1 3 A ‘7& n \ de§19

El Secretario,

N

hitp://www. ramaiudicial.qov.co/web)iuzqado-O?-administrativo—de-bucaramanqa/82
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Bucaramanga, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019)

AUTO SUSTANCIACION

DEMANDANTE YOHANY ALBERTO RAMIREZ OTERO
DEMANDADO ESE HOSPITAL PSIQUIATRICO SAN CAMILO
MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EXPEDIENTE ©68001333300720130016900.

El Despacho se dispone a resolver la solicitud hecha por la parte demandante
encaminada a que se ordene al BANCO CNB SUDAMERIS cumplir con la medida
de embargo dentro del proceso ejecutivo de la referencia (fls. 22-25 cuaderno de
medidas cautelares); por tanto, se procedera a su decreto bajo las siguientes

precisiones:
1. FUNDAMENTO DE LA SOLICITUD:

La parte accionante en su escrito manifiesta:

« [...] en el caso que nos ocupa la sentencia de primera instancia dictada
por el Despacho en fecha mayo 2 de 2014, apelada y rechazado el recurso
de alzada por el Tribunal Administrativo de Santander mediante auto
calendado octubre 29 de 2014, y con auto de obedézcase y cumplase del
Juzgado de conocimiento de fecha 25 de marzo de 2015, debidamente

ejecutoriado.

Para soportar la argumentacion antes enunciada respetuosamente me
permitire traer a colacion apartes de la sentencia STC7397-2018, de Ia
Honorable Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacion Civil, M. P.
MARGARITA CABELLO BLANCO, Radicacion NO 11001-02-03-000-2018-

00908-00...]

Pueden consultarse las sentencias de la Corte Constitucional C- 546 de
1992, C-13, C-337 Y C-555 de 1993; C-103 de 1994, C-354 y de 1997; C-
793 de 2002; C-566 de 2003; C-1154 de 2008; C-539 de 2010 y C-313 Una
de dichas excepciones es la concemiente con «la viabilidad de disponer la
retencion de esos valores cuando el recaudo ejecutivo "(...) tiene como
fuente alguna de las actividades a la cual estan destinados los recursos del
SGP (...)" [Corte Constitucional Sentencia C-566 de 2003]» (CSJ STC16197-

2016, 9 nov. 2016, rad. 2016-03184-00).

Relativamente a ello, esta Corporacion tuvo ocasion de expresar, en CSJ

AP4267- 2015, 29 jul. 2015, rad. 44031, que:

Si bien es cierto en la providencia C-539 de 2010 la Corte Constitucional
indicé haber condicionado en la sentencia c-1154 de 2008 la exequibilidad
del articulo 21 del Decreto 028 de 2008 solo al pago de las obligaciones
laborales reconocidas mediante sentencia, también en la misma dispuso
"estarse a lo resuelto en la sentencia C-1154 de 2008", de cuyo contenido no
se advierte que se hubiesen retirado las excepciones al principio de
inembargabilidad sefialadas en las sentencias C-732 de 2002 y C-566 de

2003, todo lo contrario, veamos:
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Destacé la Corte Constitucional en la sentencia C-1154 de 2008, que la
jurisprudencia para entonces habia dejado claro que el principio de
inembargabilidad no era absoluto, sino debia conciliarse con los demas
valores, principios y derechos reconocidos en la Carta Politica.»

Concluyendo la parte demandante lo siguiente:

«Los razonamientos contenidos en el aparte de la providencia citada en los
acapites anteriores, son aplicables de manera integra al caso que nos ocupa
pues se trata de un proceso ejecutivo con sentencia ejecutoriada que debié
cumplir la entidad demanda hace mas de 47 meses, por lo que la entidad
bancaria debe ser compelida a cumplir con la orden de embrago decretada
por el Despacho. Es importante anotar que la certificacion suscrita por Ja
Gerencia del hospital sobre las cuentas de la entidad en el banco
SUDAMERIS dan cuenta de la existencia de dos cuentas y ahorro y una
corriente, sin que las mismas se describan como cuentas maestras o de
manejo de fondos especiales conforme a la ley.»

Con base en el pedimento y los argumentos esbozados, el despacho se dispone a
exponer las siguientes,

2. CONSIDERACIONES

En primera medida, se tiene que el Banco SUDAMERIS aportd con el memorial de
fecha 04 de diciembre de 2018 (fl. 17 cuaderno de medidas cautelares) copia de
una certificacion suscrita por la gerente encargada de la ESE HOSPITAL
PSIQUIATRICO SAN CAMILO, en virtud de la cual se precisa que los dineros
depositados en las cuentas de dicha entidad «se manejan de manera unica y
exclusiva recursos del Sistema de Seguridad Social en salud, siendo estos dineros
inembargables segun lo establecido en el articulo 48 de la Constitucion Politica [...]»
y el articulo 594 de la ley 1564 de 2012.

Por otra parte, se tiene que el Titulo de recaudo consiste en el Contrato de Obra No
15 y el acta de liquidacion del mismo suscrita el 26 de octubre del 2012 (fls.32-35
del cuaderno principal) con sentencia ejecutiva en primera instancia proferida por
éste Despacho en audiencia del 2 de mayo de 2014.

Asi las cosas, en cuanto a los bienes y rentas de entidades publicas, se tiene que
por principio constitucional aquellos son de caracter inembargable; asi se puede
inferir del contenido del articulo 63 de la Constitucion Politica. Dicha disposicion
tiene como finalidad la proteccion a los recursos y bienes del Estado y de asegurar
el cumplimiento de los fines y cometidos Estatales, y de interés general Estatal.

Ahora bien, en lo referente a la prestacion del servicio de salud en Colombia, el
Sistema General de Seguridad Social, a través de la Ley 100 de 1993 y sus normas
reglamentarias ha establecido que todo aquel que maneje recursos de salud, debe
regir su actuar a los parametros que la Ley establezca y teniendo en cuenta las
limitaciones que se fijen a través del conglomerado normativo que regule la materia;
lo cual, se dirige también a todos los particulares o entidades privadas que prestan
el servicio publico de salud, recursos que integran entre otros el Sistema General de
Participaciones.

Es por ello que el Decreto No. 050 de 2003, por medio del cual se adoptan medidas
para optimizar el flujo financiero de los recursos del régimen subsidiado del Sistema
General de Seguridad Social en Salud, en su articulo 8° establecié lo siguiente:

«INEMBARGABILIDAD DE LOS RECURSOS DEL REGIMEN SUBSIDIADO.
Los recursos de que trata el presente decreto no podran ser objeto de
pignoracién, titularizacién o cualquier otra clase de disposicioén financiera, ni
de embargo [...p.
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De igual manera, el paragrafo segundo del articulo 275 de la Ley 1450 de 2011,

senalé:
« [...] Los recursos que la Nacién y las Entidades Territoriales destinen para financiar
el régimen subsidiado en salud, son, inembargables. En consecuencia de
conformidad con el articulo 48 de la Constitucion Politica, las Entidades Promotoras
de Salud del Régimen Subsidiado "EPS-s" con cargo a dichos recursos cancelaran
en forma prioritaria l0s valores adeudados por la prestacién del servicio a las IPS
Puablicas y Privadas. Los cobros que realicen las IPS a las EPS requerirén estar
soportadas en titulos valores o documentos asimilables, de acuerdo con las normas
especiales que reglamenten la prestacién del servicio en salud”
En concordancia con las normas en cita, la H. Corte Constitucional, ha reiterado el
principio de inembargabilidad que cobija a los recursos del régimen subsidiado de
salud, basando su posicion en la proteccién de los recursos y bienes del Estado y la
facultad de su administracion que recae sobre la finalidad de prestar un servicio
publico, que beneficia un interés general y no puede verse afectado por ninguna
circunstancia, ya que se pondrian en riesgo derechos fundamentales».

En la Sentencia, SU-480 de 1997, dicha Corporacion sefialo:

«El Sistema General de seguridad Social en Salud se puede considerar
mixto y que sus recursos tienen el caracter de parafiscal. Las cotizaciones
que hacen los usuarios del Sistema de Salud, al igual que toda clase de
tanifas, copagos, bonificaciones y similares y los aportes del Presupuesto
Nacional, son dineros publicos que las EPS y el Fondo de Solidandad y
Garantia administran sin que en ningun instante se confundan ni con
patrimonio de la EPS, ni con el Presupuesto Nacional o de Entidades
Territoriales, porque no dependen de circunstancias distintas a la atencién al
afiliado. »

Siguiendo la linea argumentativa, debe precisar el despacho que no obstante la
Honorable Corte Constitucional ha sefialado eventos en los que excepcionalmente
procede el embargo de dichos recursos, esto mediante sentencias de
Constitucionalidad C-566 de 2003 y C-1154 de 2008 entre otras, con posterioridad a
dichos preceptos jurisprudenciales, fue expedido el Codigo General del Proceso,
con lo cual resulta evidente que pese a dichos pronunciamientos del maximo
tribunal constitucional, el legislador imparte especial proteccion a los recursos
pertenecientes tanto al Sistema General de Participaciones, como a los recursos de
la seguridad social, precisando el articulo 594 del CGP lo siguiente:

«ARTICULO 594. BIENES INEMBARGABLES. Ademés de los bienes
inembargables sefialados en la Constitucion Politica o en leyes especiales,
no se podran embargar:

1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general
de la Nacion o de las entidades territoriales, las cuentas del sistema general
de participacion, regalias y recursos de la seguridad social.

[...]

PARAGRAFO. Los funcionarios judiciales o administrativos se
abstendran de decretar O6rdenes de embargo sobre recursos
inembargables. En el evento en que por ley fuere procedente decretar la
medida no obstante su caracter de inembargable, deberén invocar en la
orden de embargo el fundamento legal para su procedencia». (Negrillas
fuera del texto original)

Atendiendo lo expuesto, el Despacho encuentra que, de conformidad con la
certificacion allegada al expediente (fl. 18) mediante la cual se informa que los
recursos que contienen las cuentas en el Banco SUDAMERIS, provienen del
Sistema de Seguridad Social en Salud, existe, por lo tanto, una especial proteccion
en atencion a la especialisima destinacion que corresponde a los mismos, y cuya
afectacion pondria en riesgo derechos fundamentales de sus beneficiarios.
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Juzgado Séptimo Administrativo Oral de Bucaramanga
Proceso ejecutivo
Expediente. 68001333300720130016900

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito de
Bucaramanga,

RESUELVE:

PRIMERO. ABSTENERSE de proceder con la medida de embargo respecto de
los dineros que posee el ESE HOSPITAL PSIQUIATRICO SAN CAMILO de
Bucaramanga en las cuentas numero:

1. 70813761 cuenta corriente.

2. 90700846730 cuenta de ahorros.
3. 90700885680 cuenta de ahorros.

SEGUNDO. COMUNIQUESE inmediatamente la presente determinacion al
BANCO CNB SUDAMERIS, para que se abstenga de proceder con el
embargo de los dineros depositados en las cuentas antes mencionadas.

TERCERO. por Secretaria LIBRENSE las respectivas comunicaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ

© Rama Judical
Canveo Saperior de 1a Judinsturs

UE Repixbkn-a Je Calombia
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

BUCARAMANGA
Electronico # 21 del

B19, publicadg en la pégiBa r‘\)ﬁfial de la Rama

d fecha_¥H L 4 de 2019.

http://www ramajudicial.gov.co/web/juzgado-07-administrativo-de-bucaramanga/82
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Rama Judicial
, Consejo Superior de a Judicatura

SIGCMA-SGC

) S |
¥ Reptiblica de Colombia
.

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA

Bucaramanga, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019)

DEMANDANTE MAURICIO MANRIQUE LEIVA

DEMANDADO NACION-FISCALIA GENERAL

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE 68001333300720170013100

Vista la constancia secretarial que antecede, se fija como fecha para llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, el dia
veinticuatro (24) de mayo de dos mil diecinueve (2019) a las 11:00 a.m., en la sala
que al efecto sea sefialada por la Secretaria del Juzgado.

Se le advierte a los apoderados de las partes la obligacién de asistir a la mencionada
audiencia, so pena de las sanciones previstas en el numeral 4° del articulo 180 del
CPACA: en caso de no poder asistir a la audiencia programada mediante este auto,
tienen facultad de sustituir el poder que les fuere conferido. Lo anterior, con el fin de
evitar dilaciones injustificadas.

No obstante lo anterior, la inasistencia de quienes deben concurrir a la Audiencia no
impedira la realizacién de la misma, salvo aplazamiento por decision del Despacho
(numeral 2° del art. 180 Ibidem).

Se reconoce personeria a la Dras. LUZ ELENA BOTERO LARRARTE y ELSA ESTHER
GOMEZ HERRERA, como apoderadas de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en los
términos y para los efectos de los poderes visibles a folios 81 y 97 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




RADICADO 68001333300720170013100
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Rama Judicial
Conajo Supenor de a judicatura

UE Republics de Colambis

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

4 an&acién 0 en Esfado  Electrénico #_ "1 21 del
& “\ de 2019, publlcado en la paglua pagina oficial de la Rama
Judicial, se notifica a las partes el AUTO de fecha_, \ de 2019..

El Secretario,

EDWARD (}LFO PEREZ PENA

~

hitp //www ramajudicial. gov. co/web/juzgado-07-administrativo-de-bucaramanga/g82




Rama Judicial
Cansejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

P N CONSE 10 DE F'fT,’\r‘."‘
Republica de Colombia LUANDEI U EIALD
JUSTICLA - SUiA - CONTROL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA

Bucaramanga, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019).

DEMANDANTE EDINSON MEJIA HERNANDEZ

DEMANDADO MUNICIPIO DE GIRON Y OTRO

MEDIO DE CONTROL PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

EXPEDIENTE 680013333007-2018-00091-00

En virtud de la constancia secretarial que antecede, se fija como fecha y hora para celebrar
audiencia de PACTO DE CUMPLIMIENTO, el dia treinta (30) de mayo de 2019, a las tres

de la tarde (03:00 PM), en la Sala de audiencia que disponga la Secretaria de este Juzgado.

Se le reconoce personeria para actuar al Dr. LEONARDO FABIO VASQUEZ portador de
la T.P. No. 220.519 del C.S.J. como apoderado del MUNICIPIO DE GIRON, bajo los

términos y para los efectos legales del poder conferido, visible a folio 40 del expediente.

De igual forma, y como quiera que se presentd poder designando otro apoderado de la
Entidad demandada, se admite la revocatoria del poder del Dr. LEONARDO FABIO
VASQUEZ, bajo los términos del art. 76 del Cadigo General del Proceso.

Asi mismo, se le reconoce personeria para actuar a la Dra. DIANA AIDE ORDONEZ
SERRANO portadora de la T.P. No. 170.288 del C.S.J. como apoderada del MUNICIPIO
DE GIRON, bajo los términos y para los efectos legales del poder conferido, visible a folio

52 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

T
7~

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
Juez

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




Rama Judicial
Conseyo Superior de la Judicatura

UE Republica de Cotombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

Por anotacion en Estado Ele ronico #
2019, publicado en la pagina oficial de
el AUTO de fecha_veintitres (23) de abtirde, .
El secretario, & w
ED ; FO PEREZ PENA

14 del veinticuatro (24) de abril de
Rama Judicial, se notifica a las partes

http://www.ramajudicial .qov.colweb/lUAJad0-07-admlmstratlvo-de-bucaramanqa/82
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Rama Judicial
Caonsejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

__nn

CONSEJO DE ESTADO

JUSTICIA - GULA - CONTROL

SIGCMA-SGC

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA

AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA

Bucaramanga, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019).

DEMANDANTE

JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA

DEMANDADO

MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

MEDIO DE CONTROL

COLECTIVOS

PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES

EXPEDIENTE

680013333007-2018-00239-00

En virtud de la constancia secretarial que antecede, se fija como fecha y hora para celebrar
audiencia de PACTO DE CUMPLIMIENTO, el dia treinta (30) de mayo de 2019, a las diez

y treinta de la mafiana (10:30 AM), en la Sala de audiencia que disponga la Secretaria de

este Juzgado.

Asi mimo, se le reconoce personeria para actuar a la Dra. LUZ JEANETH ROJAS
TARAZONA portadora de la T.P. No. 99.090 del C.S.J. como apoderada del MUNICIPIO
DE BUCARAMANGA, bajo los términos y para los efectos legales del poder conferido,

visible a folio 75 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JORGE/ELIECER GOMEZ TOLOZA
Juez

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




4 < Rama Judicial
N ° ; Consejo Superior de la Judicatura
U Repubtica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

Por anotacion en Estado Electrénico # g4 del veinticuatro (24) de abril de
2019, publicado en la pagina-eficial de la Rama Judicial, se notifica a las partes
el AUTO de fecha_veintityes (23) de\abril de 2019.

http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-07-administrativo-de-bucaramanga/g82




SIGCMA-SGC

) Rama Judicial
“yy Consejo Superior de la Judicatura

TN 1 M EOTANS
Republica de Colombia CONSEJO D= ESTADO
JUSTICLA - GUIA - CONTROL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA

Bucaramanga, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019).

DEMANDANTE JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA

DEMANDADO MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

MEDIO DE CONTROL [PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

EXPEDIENTE 680013333007-2018-00240-00

En virtud de la constancia secretarial que antecede, se fija como fecha y hora para celebrar
audiencia de PACTO DE CUMPLIMIENTO, el dia treinta (30) de mayo de 2019, a las diez
y treinta de la manana (10:30 AM), en la Sala de audiencia que disponga la Secretaria de

este Juzgado.

Asi mimo, se le reconoce personeria para actuar a la Dra. LUZ JEANETH ROJAS
TARAZONA portadora de la T.P. No. 99.090 del C.S.J. como apoderada del MUNICIPIO
DE BUCARAMANGA, bajo los terminos y para los efectos legales del poder conferido,

visible a folio 79 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
Juez

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




Rama Judicial
Consejo Supenior de 1 Judicatura

@ Repiblica de Colombia
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

Por anotacion en Estado Electronica # 71 del veinticuatro (24) de abril de
2019, publicado en la pagjra oficial dé\la Rama Judicial, se notifica a las partes
el AUTO de fecha_veintitrés (23) de abril de 2019.

El secretario,

htp://www.ramajudicial.gov.co/web/juZgado-07-administrativo-de-bucaramanga/82




SIGCMA-SGC

I Rama Judicial
’ ] Caonsejo Superior de la Judicatura

b Repuiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA

Bucaramanga, veintitres (23) de abril de dos mil diecinueve (2019).

DEMANDANTE JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA

DEMANDADO MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

MEDIO DE CONTROL |PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

EXPEDIENTE 680013333007-2018-00254-00

En virtud de la constancia secretarial que antecede, se fija como fecha y hora para celebrar
audiencia de PACTO DE CUMPLIMIENTO, el dia treinta (30) de mayo de 2019, a las diez
y treinta de la mafiana (10:30 AM), en la Sala de audiencia que disponga la Secretaria de

este Juzgado.

Asi mimo, se le reconoce personeria para actuar a la Dra. LUZ JEANETH ROJAS
TARAZONA portadora de la T.P. No. 99.090 del C.S.J. como apoderada del MUNICIPIO
DE BUCARAMANGA, bajo los términos y para los efectos legales del poder conferido,

visible a folio 68 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
Juez

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




Rama Judicial
Consejo Supenor de b Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

Por anotacion en Estado Electrdnico # 71 del veinticuatro (24) de abril de
2019, publicado en la paginaoficial de la Rama Judicial, se notifica a las partes

hitp://iwww .ramajudicial.gov.co/web/juzgado-07-administrativo-de-bucaramanga/82




SIGCMA-SGC

e Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

abli & i CONSE 10 D= ESTAD
P Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO
JUSTICIA - BUlA - CONTROL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA

Bucaramanga, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019).

DEMANDANTE JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA

DEMANDADO MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

MEDIO DE CONTROL |PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

EXPEDIENTE 680013333007-2018-00336-00

En virtud de la constancia secretarial que antecede, se fija como fecha y hora para celebrar
audiencia de PACTO DE CUMPLIMIENTO, el dia treinta (30) de mayo de 2019, a las diez
y treinta de la mafiana (10:30 AM), en la Sala de audiencia que disponga la Secretaria de

este Juzgado.

Asi mimo, se le reconoce personeria para actuar a la Dra. LUZ JEANETH ROJAS
TARAZONA portadora de la T.P. No. 99.090 del C.S.J. como apoderada del MUNICIPIO
DE BUCARAMANGA, bajo los términos y para los efectos legales del poder conferido,

visible a folio 54 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLAS

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
Juez

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




Rama Judical
ﬁg' Consejo Supenor de 1a Judicstura
)/ remsicsse o
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

Por anotacion en Estado El onigo # 24 del veinticuatro (24) de abril de
2019, publicado en la pagipa oficial\de la Rama Judicial, se notifica a las partes
el AUTO de fecha_veintitres (23) delabril de 2019.

El secretario,

http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-07-administrativo-de-bucaramanga/82




< Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

CONSEJO DE ESTADO
JUSTICIA - GUlA - CONTROL

SIGCMA-SGC

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA

AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA

Bucaramanga, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019).

DEMANDANTE

JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA

DEMANDADO

MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

MEDIO DE CONTROL

COLECTIVOS

PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES

EXPEDIENTE

680013333007-2018-00337-00

En virtud de la constancia secretarial que antecede, se fija como fecha y hora para celebrar
audiencia de PACTO DE CUMPLIMIENTO, el dia treinta (30) de mayo de 2019, a las diez
y treinta de la mafiana (10:30 AM), en la Sala de audiencia que disponga la Secretaria de

este Juzgado.

Asi mimo, se le reconoce personeria para actuar a la Dra. LUZ JEANETH ROJAS
TARAZONA portadora de la T.P. No. 99.090 del C.S.J. como apoderada del MUNICIPIO
DE BUCARAMANGA, bajo los términos y para los efectos legales del poder conferido,

visible a folio 55 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
Juez

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




Rama Judicial
> ’ Caonsejo Saupernior de 1a Judicatura
U Rerpiiblica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

Por anotacion en Estado Electrénico # 44 del veinticuatro (24) de abril de
2019, publicado en la pagifia ofi de la Rama Judicial, se notifica a las partes
el AUTO de fecha_veintifres (23) de abril de 2019.

El secretario,

z

O PEREZ PENA

hitp://www.ramajudicial.gov.c juzgado-07-administrativo-de-bucaramanga/82




P Rama Judicial
] Consejo Superior de la Judicatura

u Republica de Colombia

S ———
CONSE IO DE ESTADO
JUSTICIA - GUIA - CONTROL

SIGCMA-SGC

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA

AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA

Bucaramanga, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019).

DEMANDANTE

JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA

DEMANDADO

MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

MEDIO DE CONTROL

COLECTIVOS

PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES

EXPEDIENTE

680013333007-2018-00338-00

En virtud de la constancia secretarial que antecede, se fija como fecha y hora para celebrar
audiencia de PACTO DE CUMPLIMIENTO, el dia treinta (30) de mayo de 2019, a las diez

y treinta de la mafana (10:30 AM), en la Sala de audiencia que disponga la Secretaria de

este Juzgado.

Asi mimo, se le reconoce personeria para actuar a la Dra. LUZ JEANETH ROJAS
TARAZONA portadora de la T.P. No. 99.090 del C.S.J. como apoderada del MUNICIPIO
DE BUCARAMANGA, bajo los términos y para los efectos legales del poder conferido,

visible a folio 44 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
Juez

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




S . Rama Judicial
© 5 Consejo Superior de la Judicatura
U Repiiblica de Colombis

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

Por anotacion en Estado Elecirénica #_ 21 del veinticuatro (24) de abril de
2019, publicado en la pagind oficial de\la Rama Judicial, se notifica a las partes
el AUTO de fecha_veintitres (23) de abyil de 2019.

El secretario,

http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-07-administrativo-de-bucaramanga/82




N Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

w Republica de Colombia

CONSEJO DE ESTADO
JUSTICLA - BUIA - CONTROL

SIGCMA-SGC

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA

AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA

Bucaramanga, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019).

DEMANDANTE

DANIEL EDUARDO LINARES CASTRO

DEMANDADO

MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

MEDIO DE CONTROL

COLECTIVOS

PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES

EXPEDIENTE

680013333007-2018-00420-00

En virtud de la constancia secretarial que antecede, se fija como fecha y hora para celebrar
audiencia de PACTO DE CUMPLIMIENTO, el dia treinta (30) de mayo de 2019, a las dos
de la tarde (02:00 PM), en la Sala de audiencia que disponga la Secretaria de este Juzgado.

Asi mimo, se le reconoce personeria para actuar a la Dra. ELIANA MARCELA VARGAS
BARAJAS portadora de la T.P. No. 163.887 del C.S.J. como apoderada del MUNICIPIO
DE BUCARAMANGA, bajo los términos y para los efectos legales del poder conferido,

visible a folio 27 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
Juez

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




Co-nsqo Suptnm de la Judicstura

@ Repiblica de Colombla

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

Por anotacion en Estado Electronlco # 2 del veinticuatro (24) de abril de
2019, publicado en la paglna ofietatds Ia Rama Judicial, se notifica a las partes
el AUTO de fecha_veintitre : .

El secretario,

NA

http://www‘ramgiudiciai.qov.co/vkﬁﬁuggcio-O?-administrativo-de-bucaramanqa/82



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO DE TRAMITE

Bucaramanga, veintitres (23) de abril de dos mil diecinueve (2019).

DEMANDANTE HERLEING MANUEL ACEVEDO GARCIA
DEMANDADO MUNICIPIO DE GIRON

MEDIO DE CONTROL INCIDENTE DE DESACATO - PROTECCION DE
DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
EXPEDIENTE 680013333007-2017-000011-00

Antes de decidir sobre la apertura del correspondiente incidente de desacato, como medida
previa, se REQUIERE al MUNICIPIO DE GIRON para gue dentro del término maximo e
improrrogable de cuarenta y ocho (48) horas, contadas a partir del recibo de la
correspondiente comunicacion, informe a este Despacho acerca de las actuaciones
efectuadas con el objeto de dar cumplimiento a la sentencia de fecha 28 de junio de 2018,
proferida por este Despacho, mediante la cual se resolvid entre otras cosas:

« [..JSEGUNDO: ORDENAR al MUNICIPIO DE GIRON para que en el término de
cuatro (4) meses contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia, proceda
a realizar las gestiones administrativas, presupuestales y contractuales que se
requieran, para que dentro del mismo plazo se realice la construccion de los andenes
en la zona comprendida entre la via vehicular que intercepta la via principal de los
Barrios Aldeas y Campifia, especificamente en la calle 30 No. 33-140, donde comienza
la cancha sintética hasta la esquina donde se ubica el club Mirador Municipal Premio
cancha bolo y tejo del Municipio de Girdn, los cuales deben cumplir las normas técnicas
que rigen la materia. [...] »

Pongasele de presente el escrito allegado al Juzgado por el actor popular (folio 1) a la
Entidad Incidentada y adviertasele que debe anexar los documentos que acrediten las
correspondientes actuaciones e indicar cudl funcionario, sequn el marco funcional de
competencias, es el encargado de dar cumplimiento al mencionado fallo, debiendo
identificarlo plenamente con su nombre, nimero documento de identidad y cargo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




Rama Judicial
Consepo Supenor de 1s Judicatura

UE Repitblica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

RIGO # 71 del veinticuatro (24) de abril de

Por anotacion en Estado Ele
2019, publicado en la p la Rama Judicial, se notifica a las partes
el AUTO de fecha_veintitrés (23) de abril. de 2019.

El Secretario, \

http://www.ramaiudicial,qov.colVVéﬁ/iuzqado-O?-administrativo-de-bucaramanqa/82
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LSIGCMA-SGC

Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO DE TRAMITE

Bucaramanga, veintitres (23) de abril de dos mil diecinueve (2019).

DEMANDANTE HERLEING MANUEL ACEVEDO GARCIA
DEMANDADO MUNICIPIO DE GIRON

MEDIO DE CONTROL INCIDENTE DE DESACATO - PROTECCION DE
DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
EXPEDIENTE 680013333007-2013-000133-00

Antes de decidir sobre la apertura del correspondiente incidente de desacato, como medida
previa, se REQUIERE al MUNICIPIO DE GIRON para que dentro del término maximo e
improrrogable de cuarenta y ocho (48) horas, contadas a partir del recibo de la
correspondiente  comunicacion, informe a este Despacho acerca de las actuaciones
efectuadas con el objeto de dar cumplimiento a la sentencia de fecha 31 de octubre de
2016, proferida por este Despacho y modificada por proveido del 4 de octubre de 2017 del

H. Tribunal Administrativo de Santander, mediante la cual se resolvio entre otras cosas:

« [...] CUARTO-. ORDENESE al MUNICIPIO DE GIRON, que dentro del término de un
(1) afio contado a partir de la ejecutoria de la presente providencia, realice las
actuaciones administrativas correspondientes tendientes a adecuar en materia del
concreto, sefialando en el Estudio de Reglamentacién del Centro Histérico de Girén,
contando con la participacién y bajo las directrices que al efecto trace el Ministerio de
Cultura dentro del &mbito de su competencia, en los siguientes inmuebles: i) Andén de
la Calle 29 entre carreras 26 y 27 — parte en tabla roja; ii) Andén de la carrera 27 entre
calles 28 y 28 A, frente al Parque de Las Nieve — parte en tabla roja; iii) Andén ubicado
en la carrera 28 A con calle 27, frente al parque de Las Nieves — parte en piedra
barichara; iv) Andén ubicado en la calle 28 con carrera 27, Centro Educativo San Luis
Gonzaga — parte en tableta roja; v) Andén ubicado en calle 28 entre carrera 26 y 27,
Academia de Billar el Griego — parte en tableta roja; vi) Andén ubicado en la calle 28
entre carrera 25 y 26; Eléctricos Variedades Las Nieves — parte en tableta roja; vii)
Andén en la calle 27 con carrera 26, Hotel Villa de Ensuefio — parte en granito y parte
en tableta roja; viii) Andenes ubicados en ambos costados de la carrera 35 entre calles
28 y 29, Restaurante el Carajo e Inmobiliaria Silva Parra — parte en tableta roja; ix)
Andenes ubicados en ambos costados de la carrera 25 entre calles 29 y 30, Curaduria
Urbana No. 1 y Floristeria Tania — parte en tableta roja; x) Andén ubicado en la carrera
25 entre calles 30 y 31, Palacio Municipal — parte en tableta roja; xi) Andéen ubicado en
la 30 y 31, Palacio Municipal — parte en tableta roja; xi) Andén ubicado en la carrera 25
entre calles 31 y 32, Vanguardia Liberal — parte en tableta roja. [...] »

Pongasele de presente el escrito allegado al Juzgado por el actor popular (folio 1) a la
Entidad Incidentada como las providencias (Fol. 142-150 y 170-178 cuaderno principal) y

adviértasele que debe anexar los documentos que acrediten las correspondientes

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




actuaciones e indicar cual funcionario, sequn el marco funcional de competencias, es

el encargado de dar cumplimiento al mencionado fallo, debiendo identificarlo

plenamente con su hombre, nimero documento de identidad y cargo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ

Rama Judicial
Cansejo Supenor de la Judicatura

u& Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

Por anotacion en Estadg-£lectronivp # 74 del veinticuatro (24) de abril de
2019, publicado en la/fdagina oficial de la Rama Judicial, se notifica a las partes

el AUTO de fecha_veintitrés (23) de abril.de 2019.

El Secretario,

http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-07-administrativo-de-bucaramanga/82
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necesario fijar las agencias en derecho de primera y segunda instancia.

(ﬂ%}eSpaCho del sefior Juez para informar que previo a realizar la liquidacion de costas se hace

, 12 de abril de 2019.

\ | \
A\ / . "
\\EDWARD RODOLFO PEREZ PENA
JSEGRETARIO

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO DE TRAMITE

Bucaramanga, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019)

DEMANDANTE GERMAN OMAR CARRENO HERNANDEZ
DEMANDADO COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE 680013333007-2016-00380-00

Dando cumplimiento a lo dispuesto en la Sentencia (fls. 143-149), y de conformidad con el
articulo 366 numeral 4 del C.G.P; fijense las agencias en derecho de primera y segunda
instancia de la siguiente manera:

Fijense las agencias en derecho de primera instancia en el cuatro por ciento (4%) sobre el
valor de las pretensiones de la demanda, valor cuantificado en el acapite de “CUANTIA”
(fls 10-11), esto es, sobre el valor de VEINTIDOS MILLONES NOVECIENTOS
CUARENTA MIL PESOS ($22'940.000).

Fijense las agencias en derecho de segunda instancia por el valor de un (01) salario
minimo mensual legal vigente.

Lo anterior conforme al Acuerdo N 16-10554 del Consejo Superior de la

Judicatura.
|

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ
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UE Repiitlica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

BUCARAMANGA
Por anotacign en Estado  Electronico # 24 del
29 A4 i) de 2019, publicado en la pagina oficial de

la Rama Judicigl, se notifica a s partes el AUTO de fecha
2y A AY. de 20919.

El Secretario,

http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-07-administrativo-de-bucaramanga/82
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Al Despacho del sefior Juez, para informar que a la fecha la parte accionante no ha acreditado el
pago de los gastos del proceso ordenado en el auto que vincula demandada de 22 de enero de
2019 (fl 129). Pasa al Despacho para decidir lo que en derecho corresponda.

DwW RD‘RODOLFO PEREZ PENA

glsyya;mmo

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO DE TRAMITE

Bucaramanga, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019)

DEMANDANTE FABIAN LEONARDO FUENTES LIZARAZO

DEMANDADO NACION — UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION Y
OTROS

MEDIO DE CONTROL  |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE 680013333007-2018-00149-00

Visto la constancia secretarial que antecede, y en cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011', SE REQUIERE a la parte demandante, para que,
dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacién del presente proveido, se sirva
dar cumplimiento al numeral 4° del auto que no repone y ordena notificar a nueva
demandada, de fecha veintidos (22) de enero de dos mil diecinueve (2019), debiendo
aportar para ello copia del comprobante de consignacién de gastos del proceso, so pena
de decretar el DESISTIMIENTO TACITO a la norma citada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ

de tremta (30) dias sin que se hubisse
weva a inslancia de parie, el Juez orden

demanda o la actuacion, se nolificara por estade. Decratado el desistimiento

aducidad
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

BUCARAMANGA
Por j‘njotac"?n \ en Estado  Electronico  # 21 del
24 Al de 2019, publicado en la pagina oficial de
la éama Judigjal,; se notifica a las partes el AUTO de fecha
3 & abre| "~ de203e

El Secretario,

http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzaado-07-administrativo-de-bucaramanga/82
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Al Despacho del sefior Juez, para informar que a la fecha la parte accionante no ha acreditado el
pago de los gastos del proceso ordenado en el auto admisorio de |a demanda. Pasa al Despacho
para-degdir lo que en derecho corresponda.

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO DE TRAMITE

Bucaramanga, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019)

DEMANDANTE ALBA MARIA LIZCANO GAMBOA

DEMANDADO COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE 680013333007-2018-00286-00

Visto la constancia secretarial que antecede, y en cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011', SE REQUIERE a |a parte demandante, para que,
dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion del presente proveido, se sirva
dar cumplimiento al numeral 5° del auto admisorio de fecha dieciocho (18) de septiembre
de dos mil dieciocho (2018), debienda_aportar para ello copia del comprobante de
consignacion de gastos del proceso, Sop de~decretar el DESISTIMIENTO TACITO a
gue se refiere la norma citada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ

do un plazo de tremnta (30) dias sin que s& hubi

! Articulo 178 Ley 1437 de 2.011. "DESISTIMIENTO TA
i H ! 12 se promueva a instancia de parie, el J

contin,

CITO.
ner ol

auto que

or desistida la demanda o la actuacién, se nolificard por estado. Decretado ol desisiimiento
0 haya cperado la caducidad
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

BUCARAMANGA
Por anotaciéémr en Estado  Electronico # 24 del
24 M e t‘ de 2019, publicado en la pagina oficial de

la ama Judicial, se notifica las partes el AUTO de fecha
O R

El Secretario,

http://www.ramaiudicial.qov.co/web/iuzqado—O?—administrativo-de—bucaramanqa/82
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INFORME SECRETARIAL
Al Despacho del sefior Juez, para informar que, a la fecha, la parte accionante no ha
cumplido con la carga procesal de emplazar al demandado, conforme lo ordenado en auto

de fecha 28 de marzo de 2017. Pasa al Despacho para decidir lo que en derecho
corresponda.

Bucaramanga, 23 de abril de 2019.

JESIK AN
Sustandiador

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019)

AUTO SUSTANCIACION

DEMANDANTE MIN DEFENSA NACIONAL
DEMANDADO JUAN GABRIEL HERNANDEZ RIVERO
MEDIO DE CONTROL REPETICION

EXPEDIENTE 68001333300720130014300.

Vista la constancia secretarial que antecede, teniendo en cuenta que mediante auto de
fecha 11 de agosto de 2017, se requirid al apoderado de la entidad demandante para que
diera cumplimiento con el emplazamiento ordenado en el _auto de fecha 28 de marzo de
2017, advierte el Despacho que la entidad demandante retird el dia 03 de abril de 2018
(fl. 136) el edicto emplazatorio, sin que a la fecha se haya allegado la respectiva
constancia y ejemplar de publicacion; por tanto, SE REQUIERE a la apoderada de la
parte demandante para que se sirva tramitar, en debida forma, el emplazamiento
ordenado en auto de fecha 28 de marzo de 2017 (fl 130), con el fin de avanzar en el
tramite del proceso de la referencia; para lo cual, se otorga el término de 10 dias.

Se advierte a la apoderada requerida que el incumplimiento de la presente orden
acarreara la sancion descrita en el articulo 44 numeral 3 del CGP «Sancionar con multas
hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus
empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
incumplan las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su
ejecucion.»

El presente auto se notifica y comunt

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ
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S Rama Judicial
% Consejo Superior de 1a Judicatura
cplblica de Colombia
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA
# a/] del

Po n01acic'B en Estado Electrénico
i"} ALt ' de 2018, publicado en la paginaoficial de la Rama

Judicial, se nofifica a las part de fecha___ 4 @ ol de 2019.

El secretario,

EDW, - PENA

http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-07-administrativo-de-bucaramanga/82
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