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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

0 Superior LISTADO DE ESTADO
de la Judicatura
ESTADO No. 016 Fecha (dd/mm/aaaa): 19/06/2020 DIAS PARA ESTADO: 1 Pagina: 1
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacién Auto Cuaderno | Folios
Auto que Ordena Requerimiento
68001 3333 007 Nulidad y MARIA ISABEL CAMARGO REY MUNICIPIO DE BUCARAMANGA MUNICIPIO DE BUCARAMANGA 18/06/2020
2017 00077 00 Restablecimiento del
Derecho
. ] Auto de Vinculacion Nuevos Demandados
68001 33 33 007 Reparacion Directa HECTOR HERNANDO HENAO CLINICA SAN JOSE Y OTROS ADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTIA 18/06/2020
201800103 00 RESTREPO FUNDACION OFTALMOLOGICA DE
SANTANDER-FOSCAL-.
] ) Auto niega medidas cautelares
68001 3333 007 Nulidad y MARTHA YANETH LANCHEROS GAONA DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE 18/06/2020
2019 00021 00 Restablecimiento del DE FLORIDABLANCA
Derecho
] ] Auto de Vinculacion Nuevos Demandados
68001 33 33 007 Nulidad y MARTHA YANETH LANCHEROS GAONA DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE  ADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTIA 18/06/2020
2019 00021 00 Restablecimiento del DE FLORIDABLANCA
Derecho
. ] Auto de Vinculacion Nuevos Demandados
68001 3333 007 Nulidady MARTHA YANETH LANCHEROS GAONA DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE  ADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTIA 18/06/2020
201900021 00 Restablecimiento del DE FLORIDABLANCA SEGUROS DEL ESTADO SA
Derecho
Auto Aprueba Conciliacion Prejudicial
68001 3333 007 Conciliacion ANA GRACIELA VALERA DE MAITAN  CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA 18/06/2020
2019 00122 00 POLICIA NACIONAL - CASUR
] . Auto Aprueba Conciliacion Prejudicial
68001 33 33 007 Conciliacion JULIAN JAIR CLAVIJO MARTINEZ DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE 18/06/2020

202000029 00

DE FLORIDABLANCA
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DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 201 DEL CODIGO
A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 19/0

DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 4:00 P.M.

MONICA PAULINA VILLALBA REY
SECRETARIO

DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y PARA NOTIFICAR
6/2020 (dd/mm/aaaa) Y A LA HORA DE LAS 8 A.M., PRESENTE SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO LEGAL
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
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AUTO REQUERIMIENTO
Bucaramanga, i€ .cio Ao () de Tovo de dos i) UQ’\\V\\CC'ZOQO)

DEMANDANTE MARIA ISABEL CAMARGO REY

DEMANDADO MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE 68001333300720170007700

En audiencia inicial llevada a cabo el 21 de noviembre de 2018, de oficio se decreté:

«Por Secretaria oficiar al demandado para que informe a este despacho en el término de 10
dias habiles, las novedades administrativas presentadas en el cargo de INSPECTOR DE
POLICIA URBANO CATEGORIA ESPECIAL Y PRIMERA CODIGO 233 GRADO 23, desde el
12 de octubre de 2016 hasta la fecha, de igual manera informar si dicho cargo fue ofertado o no
a concurso ante la Comision Nacional de Servicio Civil. »

En virtud de lo ordenado, se emiti¢ el oficio No. 628 de fecha 22 de noviembre de 2018,
sin que la entidad demandada allegara la prueba solicitada.

Por lo anterior, se dispone reiterar el requerimiento, con la advertencia sobre el deber de
colaboracién con la Administraciéon de Justicia, razén por la cual la respuesta debera
allegarse sin demora alguna en el término de diez (10) dias habiles, contados a partir del
recibo de la respectiva comunicacion, so pena de incurrir en DESACATO a decision
judicial y en mala conducta por obstruccion a la Justicia, de conformidad con lo sefalado
en el articulo 43 del C.G.P.

En meérito de lo anterior, el JUZGADO SEPTIMO ADINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. Oficiar por Secretaria al Municipio de Bucaramanga, para que informe las
novedades administrativas presentadas en el cargo de INSPECTOR DE POLICIA
URBANO CATEGORIA ESPECIAL Y PRIMERA CODIGO 233 GRADO 23, desde el 12
de octubre de 2016 hasta la fecha, de igual manera informar si dicho cargo fue ofertado o
no a concurso ante la Comisién Nacional de Servicio Civil.

SEGUNDO. Allegada la prueba sefalada, en secretaria del despacho quedara a
disposicion de las partes para que ejerza de contradiccién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Por anotacién en Estado Electrénico # O del ! g lQQ de
2020, publicado en 1a pagina oficial de Ja Rama Judicial, se notifica a
las partes el AUTO de fecha_\ ' /O( de 2020.

La secretaria,

k MONICA PAULINA VILLALBA REY j

http fiwww ramajudicial gov.co/web/juzgado-07-admimistrativo-de-bucaramanga/82
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO ADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Bucaramanga, diecio <o C\®) ad e Junio c§€- AO& M‘.\ \Ie'\‘vﬂe.cz.o'ao)

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE HECTOR HERNANDO HENAO Y OTRO

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO Y OTROS

EXPEDIENTE 68001333300720180010300

Procede el Despacho a resolver lo pertinente en cuanto a la solicitud de LLAMAMIENTO
EN GARANTIA, formulada por el apoderado judicial de la FUNDACION
OFTALMOLOGICA DE SANTANDER -FOSCAL-.

l. Antecedentes

Los accionantes los sefiores HECTOR HERNANDO HENAO RESTREPO, MARIA
CLEMENTINA LOPEZ DE GARCIiA, HELEN HENAO SALAZAR, HELDA HENAO
SALAZAR, ILIANA HENAO SALAZAR, LARYETH GARCIA LOPEZ, YULY HENAO
LOPEZ, RONALDO ANTONIO NAJERA, HORACIO TORRES GALEANO, actuando en
representacion del menor HECTOR ALEJANDRO TORRES HENAO, en ejercicio del
Medio de Control de Reparacién Directa en contra de la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, FIDUPREVISORA S.A, CLINICA SAN JOSE IPS LTDA — ADALBERTO
FONSECA, LOS COMUNEROS HOSPITAL UNIVERSITARIO DE BUCARAMANGA S.A,
CLINICA FUNDACION OFTALMOLOGICA DE SANTANDER Y FUNDACION AVANZAR
FOS, con el fin de que se declaren administrativamente responsables por los perjuicios
materiales y morales por los dafios probados como consecuencia de la muerte de la
docente CAROL HENAO LOPEZ (Q.E.P.D.), ocurrida el dia 19 de enero de 2016.

El Despacho mediante auto del 19 de febrero de 2019 (f.310), admiti6 la demanda y una
vez surtidas las notificaciones a las demandadas, la FUNDACION OFTALMOLOGICA DE
SANTANDER - FOSCAL - llam6 en garantia a la SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A., con el fin de que fuera citada al proceso para que eventualmente
responda por las sumas de dinero por las cuales llegase a ser condenada. Como
fundamento del llamamiento indica que adquirid podliza de responsabilidad civil No.
0419637-1, con vigencia desde el 06 de septiembre de 2017 hasta el 06 de septiembre de
2018, con la SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A. siendo renovada la poliza
desde el 06 de septiembre de 2018 hasta el 06 de septiembre del 2019, y que se
encuentra vigente desde el 06 de septiembre del 2019 hasta el 06 de septiembre del
2020. Agrega que en la pdliza se fijé como amparo basico «Fecha de retroactividad: 06
de junio de 2007 y para inclusiones durante la vigencia de la pdliza sera la fecha de
ingreso de cada uno de los médicos»

1. Consideraciones
El LLAMAMIENTO EN GARANTIA esta regulado en el articulo 225 del CPACA:

«Art. 225. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la
reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del
pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacién
de aquél , para que en el mismo proceso se resuelva sobre la relacion [...J»

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




RADICADO 68001333300720180010300

ACCION: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE:  HECTOR HERNANDO HENAO Y OTROS
DEMANDADO: ~ NACION - MEN - FOMAG Y OTROS

En cuanto a los requisitos para su procedencia, éstos se encuentran taxativamente
sefalados en el mismo articulado:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por
si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de
su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran, lo Ultimo bajo juramento, que se entiende
prestado por |a sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.

Frente al lleno de cada uno de los requisitos, se observa que el apoderado en el momento
procesal oportuno, esto es, dentro del término para contestar la demanda, formuld el
llamamiento en garantia, de conformidad con lo sefialado en el articulo 172 del CPACA.

De igual manera, se tiene que con el escrito de llamamiento en garantia aporté fotocopia
de la pdliza de seguros y de la Camara de Comercio (fls. 6 a 14), asi como también indicé
el lugar de domicilio y el de notificaciones.

En relacion con los hechos en que fundamenta su llamamiento, aduce el apoderado que
se debe vincular a la SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., en virtud de la
poliza de responsabilidad civil No. 0419637-1 expedida el 11 de septiembre de 2017, y
que se encuentra vigente desde el 06 de septiembre de 2017 hasta el 06 de septiembre
de 2018, la renovacién de la péliza No. 0419637-1 que se encuentra vigente desde el 06
de septiembre de 2018 hasta el 06 de septiembre de 2019 y la renovacion de la péliza No.
0419637-1 expedida el 06 de septiembre de 2019 y que se encuentra vigente desde el 06
de septiembre de 2019 hasta el 06 de septiembre de 2020.

Asi mismo, se adjunta el clausulado de la pédliza 0419637, en el que se sefala « 7.
AMPARO BASICO. Segun texto Suramericana F-01-13-053. MODALIDAD DE
COBERTURA:... Fecha de retroactividad: 06 de junio de 2007 y para inclusiones durante
la vigencia de la poliza seréa la fecha de ingreso de cada uno de los médicos» (fl. 9)

Para el caso que nos ocupa y como quedo atras consignado, la solicitante FUNDACION
OFTALMOLOGICA DE SANTANDER - FOSCAL-, aporté como documentos las polizas que
refiere en el escrito del llamamiento a fin de acreditar la relacién contractual, por lo que en
consecuencia, se ADMITIRA el llamamiento en garantia que ha formulado la FUNDACION
OFTALMOLOGICA DE SANTANDER - FOSCAL -, frente a la SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A. .

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITASE el LLAMAMIENTO EN GARANTIA propuesto por la FUNDACION
OFTALMOLOGICA DE SANTANDER - FOSCAL -, frente a SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A,, por lo expuesto en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE el presente auto al Representante
Legal de la llamada en garantia SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., 0 a
quienes hayan delegado facultad de recibir notificaciones, a través de mensaje dirigido al
Buzoén electronico para notificaciones judiciales, de conformidad con lo dispuesto en el
art. 197 y el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 de la Ley 1563 de
2012 y demas normas que resulten aplicables.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado Pagina2de 3
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




RADICADO 68001333300720180010300

ACCION: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: HECTOR HERNANDO HENAO Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MEN - FOMAG Y OTROS

TERCERO. La entidad llamada en garantia - SEGUROS GENERALES SURAMERICANA
S.A., contara con el término de QUINCE (15) DIAS HABILES, para que se pronuncie
frente al llamamiento de conformidad con el inciso 2° articulo 225 C.P.A.C.A, una vez
surtida la notificacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE, (

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ

T

REPUBLICA DE COLOMBIAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Por anotacién en Estado Electrénico # Q_\b_ del '\9 IOQ de

2020, publicado en la pagina oficial de Ja Rama Judicial, se notifica a
las partes el AUTO de fecha_ V) [O6 de 2020.

La Secretaria,

\_ /

http.www ramajudicial gov cofweb/luzgado-07-administrative-de-bucaramanga/82

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado Pagina 3 de 3
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




||||||||

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC ]

Republica de Colombia -SNOE A U B LA
JUSTICIA - GUIA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO NIEGA MEDIDA CAUTELAR

Bucaramanga, d:‘E’.C\'QC\nOC@ e Jomio de dog \""\\\ UQQV\“C Czth))

DEMANDANTE MARTHA YANETH LANCHEROS GAONA

DEMANDADO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DEL
MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA-DTTF
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE 68001333300720190002100.

Surtido el tramite correspondiente, y atendiendo a lo dispuesto por el inciso tercero del
articulo 233 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -CPACA-, se procede a resolver la solicitud de medida cautelar.

MEDIDA CAUTELAR

Al subsanar la demanda’, el apoderado de la demandante aclara que lo sefalado en la
demanda, respecto al cobro coactivo, no es una pretensién principal ni subsidiaria, sino
una peticion que busca, como medida preventiva, que se ordene la suspension del cobro
coactivo que se llegare a iniciar en virtud del acto demandado.

TRASLADO DE LA MEDIDA CAUTELAR

Por secretaria se corrio traslado® a la entidad demandada, conforme al articulo 233 de la
ley 1437 de 2011. Dentro del término, la demandada en el escrito de contestacion de la
demanda se pronuncié sobre la medida cautelar, solicitando que la misma fuera
denegada, toda vez que el acto administrativo demandado no se encuentra incurso en
causal de nulidad , razén por la cual, se debe continuar con el procedimiento con el fin de
logar el pago de la sancién impuesta (f1.95).

CONSIDERACIONES

El Articulo 229 de la Ley 1437 de 2011, establece que en todos los procesos declarativos
que se adelanten ante esta Jurisdiccion, antes de ser notificado el auto admisorio de la
demanda, o en cualquier estado del proceso, a peticion de parte debidamente sustentada,
podra el Juez, a través providencia motivada, adoptar las medidas cautelares que
considere necesarias para proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y
la efectividad de la sentencia y esta decision no implica prejuzgamiento.

Asi mismo, el Articulo 231 Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -CPACA- sefiala los requisitos para decretar las medidas cautelares.

«Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se pretenda la
nulidad de un acto administrativo, la suspensién provisional de sus efectos procedera por
violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud gue se realice en
escrito separado, Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la

indemnizacion de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia de los
mismos.

* FI. 35 del expediente
* F1.84 del expediente

Paginalde 4
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RADICADO 68001333300720180002100

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARTHA YANETH LANCHEROS GAONA
DEMANDADO: DTTF

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran los
siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad def derecho o
de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos y
justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacién de intereses, que
resultaria més gravoso para el interés publico negar la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los efectos de
la sentencia serian nugatorios. »

El H. Consejo de Estado® ha interpretado esta disposicion en los siguientes términos:

«1.3. En desarrollo de ese mandato constitucional, el articulo 231 del CPACA, sefiala que
cuando se pretenda la anulacién de un acto administrativo, por via de nulidad y
restablecimiento del derecho, la suspensién provisional de sus efectos procede cuando:

(i) La violacién de las normas invocadas por la parte actora surja: (a) del analisis del acto
demandado y su confrontacién con las normas superiores expresadas como violadas o (b)
del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.

Luego entonces, el funcionario judicial le corresponde realizar un examen de legalidad o de
constitucionalidad para anticipar un caso de violacién de norma superior por parte del acto
acusado.

(i) La prueba sumaria de los perjuicios que causa la ejecucion del acto.

En relacion con este ultimo presupuesto, la ley le da la posibilidad al juez de atender la
prueba sumaria, esto es, aquella que lleva a la certeza del hecho que se quiere establecer,
en iguales condiciones de las que genera la plena prueba, pero, a diferencia de ésta, no ha
sido sometida al requisito de contradiccién de la parte contra quien se hace valer®.
Obsérvese que el caracter sumario de la prueba no se relaciona con su poder demostrativo,
sino a la circunstancia de no haber sido contradicha, ya que no se trata de una prueba
incompleta, pues aquella tiene que probar plenamente el hecho.

La consagracion de esta prueba para la demostracion de los perjuicios encuentra
justificacién, de una parte, en la efectividad de los derechos subjetivos de las personas y,
de la otra, en lo que persigue es la proteccién y garantia del objeto del proceso y la
efectividad del fallo.

1.4. Por esto, frente a la suspensién provisional de actos administrativos, la lectura de la
norma que habilita la prueba del perjuicio a través de prueba sumaria, esto es, el articulo 231
del CPACA, debe hacerse a la luz del principio de tutela judicial efectiva y el derecho
fundamental de acceso a la administracion de justicia, de tal manera que debe entenderse que
los jueces contencioso administrativos se encuentran habilitados para decretar una medida de
tal naturaleza cuando las partes logren demostrarle la afectacion de sus derechos a traves del
contenido del acto administrativo, de la decisién misma o de cualquier otro medio de prueba
que le permita arribar a la conclusion de que esta causandose un perjuicioy.

Revisada la solicitud de medida cautelar, considera el despacho que en este momento no
es posible decretar la suspension provisional del acto demandado, toda vez que no se
cumplen los requisitos establecido en el Articulo 231 del CPACA.

Asi, de una parte, se echa de menos una prueba sumaria de los perjuicios que la
demandante alega le puede causar la ejecucion del acto. De otra, no se advierte que
existan serios motivos para considerar que, de no otorgarse la medida, los efectos de la
sentencia serian nugatorios, pues de conformidad con el articulo 101 del CPACA?® en caso

3 Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Cuarta, Consejero Ponente: Jorge Octavio Ramirez
Ramirez, quince (15) de junio de dos mil diecisiete (2017), Radicacién numero: 11001-03-27-000-2016-00065-00(22873),
Actor: Generarco S.A.S. E.S.P. y Otros y Demandado: Superintendencia De Servicios Publicos Domiciliarios — SSPD
4 LOPEZ BLANCO, Hernan F. Procedimiento Civil. Pruebas. Tomo 3. 22 Edicion. Editorial Dupré. Bogota, 2008. Pag. 83.
® Articulo 101.Control jurisdiccional. Solo seran demandables ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en los
términos de la Parte Segunda de este Codigo, los actos administrativos que deciden las excepciones a favor del deudor, los
que ordenan llevar adelante la ejecucion y los que liquiden el crédito.
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RADICADO 68001333300720190002100

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARTHA YANETH LANCHEROS GAONA
DEMANDADO:  DTTF

de iniciarse el respectivo proceso de cobro coactivo, la parte ejecutada, una vez proferido
el acto que decida las excepciones o el que ordene seguir adelante la ejecucion, segun el
caso, puede solicitar su suspensién, mientras esté pendiente el resultado de un proceso
contencioso administrativo de nulidad contra el titulo ejecutivo.

Finalmente, es del caso advertir que la medida cautelar puede ser solicitada nuevamente
si se presentan hechos sobrevinientes y, en virtud de ellos, se cumplen las condiciones
requeridas para su decreto, conforme lo establece el inciso final del articulo 233 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. NEGAR la medida cautelar de suspension de los actos administrativos
demandados, por las razones anotadas en este proveido.

SEGUNDO. ADVIERTASE que la medida cautelar puede ser solicitada nuevamente si se
presentan hechos sobrevinientes y en virtud de ellos se cumplen las condiciones

requeridas para su decreto, conforme lo establece el inciso final del articulo 233 del
CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
Juez

La admisién de la demanda contra los anteriores actos o contra el que constituye el titulo ejecutivo no suspende el

procedimiento de cobro coactivo. Unicamente habra lugar a la suspension del procedimiento administrativo de cobro
coactivo:

1. Cuando el acto administrativo que constituye el titulo ejecutivo haya sido suspendido provisionalmente por la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo; y

2. A solicitud del ejecutado, cuando proferido el acto que decida las excepciones o el que ordene seguir adelante la
ejecucion, segun el caso, esté pendiente el resultado de un proceso contencioso administrativo de nulidad contra el titulo
ejecutivo, saivo lo dispuesto en leyes especiales. Esta suspension no dara lugar al levantamiento de medidas cautelares, ni
impide el decreto y practica de medidas cautelares.

Paragrafo. Los procesos judiciales contra los actos administrativos proferidos en el procedimiento administrativo de cobro

coactivo tendran prelacién, sin perjuicio de la que corresponda, segun la Constitucion Politica y otras leyes para otros
procesos
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO ADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Bucaramanga, dieciocdo () de_ Sunio de dos v\ \JE’-W\\C—CZOZO)

DEMANDANTE MARTHA YANETH LANCHEROS GAONA

DEMANDADO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DEL
MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA-DTTF
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE 68001333300720190002100.

ANTECEDENTES

Dentro de la oportunidad procesal, la DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA -DTFF- solicita llamar en garantia a la sociedad INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA IEF SAS. Estima el despacho efectuar las
siguientes:

CONSIDERACIONES

La figura del LLAMAMIENTO EN GARANTIA se encuentra reglada en el articulo 225 del
CPACA, el cual dispone lo siguiente:

«Art. 225. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un
tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso
total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de Ia
sentencia, podra pedir la citacion de aquél, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre la relacion.

(...)»

En cuanto a los requisitos para su procedencia, se encuentran taxativamente sefalados
en el mismo articulado, esto es:

. Designacion del Llamado en Garantia y su Representante legal.
o Indicacién del domicilio del llamado en garantia.

° Hechos en los que se fundamenta el llamamiento.

° Manifestacion de la relacion sustancial o contractual’.

o Que sea solicitado dentro del término para contestar la demanda.

De acuerdo con expuesto, y de conformidad con los hechos contenidos en la demanda y
en la solicitud del llamamiento en garantia, encuentra el despacho que la peticidn elevada
por la entidad demandada es procedente, toda vez que la solicitud se presentd dentro de
la oportunidad establecida en el articulo 172 CPACA vy cumple con los requisitos
sefnalados en el articulo 225 del ibidem.

Para realizar el correspondiente llamamiento en garantia ya no se requiere la prueba del derecho legal o contractual con el
fin de acreditar de que tal relacion existe, pues aquello constituye un presupuesto para resolverlo de fondo, mas no para
darle tramite, en razén a que, para tramitar dicha solicitud, unicamente basta con la afirmacion de la existencia del referido

vinculo, la cual garantiza en mayor medida el acceso a la administracion de justicia. Consejo de Estado, expediente 25000-
23-36-000-2017-00417-01,
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ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARTHA YANETH LANCHEROS GAONA
DEMANDADO:  DTTF

Ademas, la demandada aport6 copia del contrato de concesién suscrito con la Sociedad
Infracciones Electrénicas de Floridablanca IEF S.A.S No. 162 de diciembre 27 de 201 12,
asi como el pliego de condiciones definitivo de la licitacion publica No. 001 de 2011.

En consecuencia, una vez verificados los requisitos formales, se colige la viabilidad de
llamar en garantia a la sociedad INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA IEF SAS, quien podria eventualmente debera responder por los
perjuicios reclamados en este proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE
BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. ADMITASE el llamamiento en Garantia presentado por la DIRECCION DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA -DTFF- a la sociedad
INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA IEF SAS.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE a la sociedad INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA IEF SAS. el presente auto, la demanda, la contestacion de la demanda
y el llamamiento en garantia, mediante mensaje dirigido al buzén electronico para
notificaciones judiciales conforme con lo establecido en el articulo 199 del CPACA.

TERCERO. La entidad llamada en garantia, sociedad INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA IEF SAS., contara con el término de 15 dias
habiles para que se pronuncie frente al llamamiento, de conformidad con el inciso
segundo del articulo 225 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo CPACA-, una vez surtida la notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
Juez

? Contrato de concesion No. 162 de diciembre 27 de 2011. «CLAUSULA PRIMERA: Por el presente contrato EL
CONCESIONARIO asume por su cuenta y riesgo la operacion, MEDIANTE EL SISTEMA DE CONCESION A QUINCE
ANOS (15) DE LA ORGANIZACION Y GESTION PARCIAL, PARA EL SUMINISTRO, IMPLEMENTACION, MONTAJE.
PROGRAMACION,  OPERACION, ADMINISTRACION, MANTENIMIENTO, EXPANSION Y PUESTA EN
FUNCIONAMIENTO DEL SERVICIO DE DETECCION ELECTRONICA DE INFRACCIONES DE TRANSITO PARA LA
CIUDAD DE FLORIDABLANCA SANTANDER, ASI COMO EL ACOMPANAMIENTO Y GESTION AL COBRO COACTIVO
Y TODO LO RELACIONADO CON LA PRUEBA DE LA INFRACCION, RECAUDO DE MULTAS CORRESPONDIENTES Y
DE LOS RECURSOS MEDIANTE COBRO PRE JURIDICO Y COACTIVO CON EXCEPCION DE LA REGULACION, EL
CONTROL, VALORACION DE PRUEBAS, LA VIGILANCIA Y LA ORIENTACION DE LA FUNCION AMINISTRATIVA, QUE
CORRESPONDERA EN TODO MOMENTO, DENTRO DEL MARCO LEGAL, A LA AUTORIDAD O ENTIDAD PUBLICA
(DTTF) TITULAR DE LA FUNCION LA QUE, EN CONSECUENCIA, DEBERA IMPARTIR LAS INSTRUCCIONES Y
DIRECTRICES NECESARIAS PARA SU EJERCICIO, de conformidad con las especificaciones técnicas que se relacionan
en el presente pliego de condiciones y la naturaleza del servicio.»
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ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARTHA YANETH LANCHEROS GAONA
DEMANDADO: DTTF

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Por anotacién en Estado Electrénico # O\ G del _{ O 20 6 de
2020, publicado en la pagina oficial de la Rama Judicial, se notifica a

las partes el AUTO de fecha_| % Z O & de 2020.

La secretaria,

\ MONICA PAULINA VILLALBA REY )
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO ADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Hrarmsnss, Sicesbilao LS deTono de dos wmil veinte (2020)

DEMANDANTE MARTHA YANETH LANCHEROS GAONA

DEMANDADO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DEL
MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA-DTTF
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE 68001333300720190002100.

ANTECEDENTES

Dentro de la oportunidad procesal, la DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA -DTFF- solicita llamar en garantia a la COMPANIA SEGUROS DEL
ESTADO S.A. Estima el despacho efectuar las siguientes:

CONSIDERACIONES

La figura del LLAMAMIENTO EN GARANTIA se encuentra reglada en el articulo 225 del
CPACA, el cual dispone lo siguiente:

«Art. 225. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un
tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso
total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la
sentencia, podra pedir la citacion de aquél, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre la relacion.

(...)»

En cuanto a los requisitos para su procedencia, se encuentran taxativamente sefialados
en el mismo articulado, esto es:

. Designacion del Llamado en Garantia y su Representante legal.
° Indicacion del domicilio del llamado en garantia.

° Hechos en los que se fundamenta el llamamiento.

° Manifestacion de la relacion sustancial o contractual’.

L ]

Que sea solicitado dentro del término para contestar la demanda.

De acuerdo con expuesto, y de conformidad con los hechos contenidos en la demanda y
en la solicitud del llamamiento en garantia, encuentra el despacho que la peticion elevada
por la entidad demandada es procedente, toda vez que la solicitud se presentd dentro de

la oportunidad establecida en el articulo 172 CPACA y cumple con los requisitos
senalados en el articulo 225 del ibidem.

Para realizar el correspondiente llamamiento en garantia ya no se requiere la prueba del derecho legal o contractual con el
fin de acreditar de que tal relacion existe, pues aquello constituye un presupuesto para resolverlo de fondo, mas no para
darle tramite, en razén a que, para tramitar dicha solicitud, anicamente basta con la afirmacion de la existencia del referido

vinculo, la cual garantiza en mayor medida el acceso a la administracion de justicia. Consejo de Estado, expediente 25000-
23-36-000-2017-00417-01.
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DEMANDANTE: MARTHA YANETH LANCHEROS GAONA
DEMANDADO: DTTF

Ademas, la demandada aporté copia del contrato de concesion suscrito con la Sociedad
Infracciones Electronicas de Floridablanca IEF S.A.S No. 162 de diciembre 27 de 20112,
asi como el pliego de condiciones definitivo de la licitacion publica No. 001 de 2011, junto
con el certificado de existencia y representacion legal de SEGUROS DEL ESTADO y de
las pdlizas No. 96-44-101100279 y 96-40-101031738.

En consecuencia, una vez verificados los requisitos formales, se colige la viabilidad de
llamar en garantia a la COMPANIA SEGUROS DEL ESTADO S.A, quien podria
eventualmente debera responder por los perjuicios reclamados en este proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE
BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. ADMITASE el llamamiento en Garantia presentado por la DIRECCION DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA -DTFF- a la COMPANIA SEGUROS
DEL ESTADO S A.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE a la COMPANIA SEGUROS DEL ESTADO SA. el
presente auto, la demanda, la contestacién de la demanda y el llamamiento en garantia,
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales conforme
con lo establecido en el articulo 199 del CPACA.

TERCERO. La entidad llamada en garantia, COMPANIA SEGUROS DEL ESTADO
S.A., contara con el término de 15 dias habiles para que se pronuncie frente al
llamamiento, de conformidad con el inciso segundo del articulo 225 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo CPACA-, una vez surtida
la notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
Juez

? Contrato de concesion No. 162 de diciembre 27 de 2011. «CLAUSULA PRIMERA: Por el presente contrato EL
CONCESIONARIO asume por su cuenta y riesgo la operacion, MEDIANTE EL SISTEMA DE CONCESION A QUINCE
ANOS (15) DE LA ORGANIZACION Y GESTION PARCIAL, PARA EL SUMINISTRO. IMPLEMENTACION. MONTAJE.
PROGRAMACION, OPERACION, ADMINISTRACION, MANTENIMIENTO. EXPANSION Y PUESTA EN
FUNCIONAMIENTO DEL SERVICIO DE DETECCION ELECTRONICA DE INFRACCIONES DE TRANSITO PARA LA
CIUDAD DE FLORIDABLANCA SANTANDER, ASI COMO EL ACOMPANAMIENTO Y GESTION AL COBRO COACTIVO
Y TODO LO RELACIONADO CON LA PRUEBA DE LA INFRACCION, RECAUDO DE MULTAS CORRESPONDIENTES Y
DE LOS RECURSOS MEDIANTE COBRO PRE JURIDICO Y COACTIVO CON EXCEPCION DE LA REGULACION, EL
CONTROL, VALORACION DE PRUEBAS. LA VIGILANCIA Y LA ORIENTACION DE LA FUNCION AMINISTRATIVA, QUE
CORRESPONDERA EN TODO MOMENTO, DENTRO DEL MARCO LEGAL, A LA AUTORIDAD O ENTIDAD PUBLICA
(DTTF) TITULAR DE LA FUNCION LA QUE, EN CONSECUENCIA, DEBERA IMPARTIR LAS INSTRUCCIONES Y
DIRECTRICES NECESARIAS PARA SU EJERCICIO, de conformidad con las especificaciones técnicas que se relacionan
en el presente pliego de condiciones y la naturaleza del servicio.»
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUDICIAL DE BUCARAMANGA

las partes el AUTO de fecha |% Z oG _de 2020.

La secretaria,

MONICA PAULINA VILLALBA REY

Por anotacién en Estado Electrénico # _QLQ del _\Q) gg & de
2020, publicado en la pagina oficial de la Rama Judicial, Se notifica a

/
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO APRUEBA CONCILIACION JUDICIAL

Bucaramanga, dieciocho (18) de junio de dos mil veinte (2020)

DEMANDANTE ANA GRACIELA VALERA DE MAITAN

DEMANDADO CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL —CASUR-
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE 68001333300720190012200

Viene al Despacho, para el correspondiente estudio de legalidad, la conciliacién
extrajudicial celebrada por la sefiora ANA GRACIELA VALERA DE MAITAN y la CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, ante la Procuraduria
6 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bogota.

I. ANTECEDENTES

La seriora ANA GRACIELA VALERA DE MAITAN, actuando por conducto de apoderada
judicial, presentd solicitud de convocatoria a conciliacién extrajudicial a la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL —CASUR-. Lo anterior, a efectos de
que se declarara la nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio No. E-00046-
201816013-CASUR 1D:348981 de fecha 13 de agosto de 2018, por medio del cual la
entidad neg6 reconocer el reajuste y pago de la asignacion mensual de retiro, de acuerdo
con el IPC decretado por el DANE, para los afios 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004,

A. Hechos.

Mediante Resolucion No. No.6662 del 12 de septiembre de 2016, CASUR le reconocié la
sustitucion de asignacion mensual de retiro a la sefiora ANA GRACIELA VALERA
MAITAN, en calidad de cényuge supérstite, por haber acreditado la convivencia con el
causante MAITAN BRITO SIMON FLAVINO. (FL 13).

A través de derecho de peticion elevado a CASUR, radicado el dia 30 de julio de 2018, la
accionante solicité el reconocimiento, liquidacion y pago del reajuste de la asignacion de
retiro para los afios 1997 hasta el 2004 y de los retroactivos con su respectiva indexacion,
peticion que, segln los hechos de la demanda fue despachada desfavorablemente
mediante Oficio No. E-00046-201816013-CASUR 1D:348981

B. Pretensiones de la demanda

La declaratoria de nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio No. E-00046-
201816013-CASUR  ID:348981, mediante el cual se negd a la demandante el
reconocimiento y pago del reajuste de la asignacién de retiro y en consecuencia, a titulo de
restablecimiento, se reconozca y reajuste la asignacion de acuerdo al IPC para los anos
1997, 199, 2001, 2002, 2003 y 2004 y se realice el pago actualizado de las sumas
adeudadas.

C. Términos de la conciliacion.

En la audiencia de conciliacion de 24 de julio de 2019, las partes acordaron:
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« [...] En el caso de la sefiora ANA GRACIELA VALERA DE MAITAN, identificada con la cedula de
ciudadania 22.250.658 en su calidad de beneficiaria del extinto SV (f) SIMON FLAVINO MAITAN
BRITO, quien se identificaba con la cedula de ciudadanfa 819.688, teniendo asignacién de retiro
desde el dia 12 de abril de 1972 y posteriormente sustituida a la sefiora ANA GRACIELA VALERA
DE MAITAN, desde el dia 4 de mayo de 2016, se le reajustara la prestacién a partir del 1 de enero
de 1997, en los afios que desde su fecha de retiro estuvieron por debajo del IPC, para el grado de
sargento viceprimero fueron, 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004.Teniendo en cuenta la prescripcién
cuatrienal de los Decretos 1212 y 1213 de 1990 se le pagaré a partir del 30 de julio de 2014 en
razoén a la solicitud de reajuste e IPC la radico el 30 de julio de 2018. Se le reconoce la totalidad del
capital como derecho esencial, se concilia el 75% de indexacibén y se pagara dentro de los 6 meses
siguientes, tiempo en el cual no habra lugar al pago de intereses, este plazo empezara a contar
una vez el interesado presente solicitud de pago ante la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional, acompariada de los documentos legales y pertinentes, incluido el auto de aprobacion del
presente acuerdo emitido por el juzgado respectivo. En los anteriores términos a la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional le asiste énimo conciliatorio y anexara en audiencia
propuesta de liquidacion.

En los anteriores términos al comité de conciliacion y defensa juridica de la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional, determina que para el presente asunto le asiste 4nimo conciliatorio.

LIQUIDACION

VALOR CAPITAL INDEXADO $12.726.104
VALOR CAPITAL 100% $ 11.568.609
VALOR INDEXACION $ 1.157.495
VALOR INDEXACION POR EL 75% $ 868121

VALOR CAPITAL MAS (75%) DE LA INDEXA § 12.436.730
MENOS DESCUENTOS DE CASUR $ 481.110
MENOS DESCUENTOS DE SANIDAD $ 436.584
VALOR A PAGAR $ 11.519.036
INCREMENTO MENSUAL DE RETIRO $ 188012

En este estado de la diligencia se le concede el uso de la palabra al apoderado del parte
convocante para que manifieste su opinion frente a lo que indica la parte convocada: “Con el poder
debidamente otorgado y la falta para conciliacién se acepta la cifra presentada en liquidacion por la
entidad, esperando que se cumpla el término de 6 meses, a la radicacién del auto de aprobacion.
[..]» (fl. 56 vio y 57 )

Il. CONSIDERACIONES.

En orden a aprobar o improbar la Conciliacion Judicial a que ha venido haciéndose
referencia, este Despacho examinara si se cumplen los presupuestos exigidos por la
Jurisprudencia del H. Consejo de Estado, segin la cual el acuerdo conciliatorio se
sometera a los siguientes supuestos de aprobacion':

a. Se acredite la representacion de las partes y la capacidad de sus representantes
para conciliar.

Debe destacarse, en primer lugar, que se demostrd el interés serio y legitimo de la
peticionaria ANA GRACIELA VALERA MAITAN, quien actué por intermedio de la
abogada LUISA FERNANDA GUEVARA HINESTROZA, quien se identifica con la T.P.
288.119 del C. S. de la J., segun poder obrante a folio 8 del informativo, e igualmente se
acredité la representacion de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL-CASUR-, quien actué por intermedio del abogado HUGO ENOC GALVEZ
ALVAREZ, quien se identifica con la T.P. No. 221.646 del C. S. de la J., segln anexos y
mandato conferido visible en los folios 50 al 55 del expediente.

b. El acuerdo verse sobre derechos econémicos disponibles por las partes.

'Entre otras sentencias CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA,
CP: MAURICIO FAJARDO GOMEZ. Abril 18 de 2014. Radicado No. 20001-23-31-000-2009-00199-01 (41834).
Providencias radicadas bajo los nimero: 25000-23-26-000-2002-01216-01 (27921) de Marzo 16 de 2005; 76001-23-31-000-
2000-2627-01(26877) de septiembre 30 2004.
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Conforme a la ley 640 de 2001, las partes podran conciliar, total o parcialmente, en las
etapas prejudicial o judicial, sobre conflictos de caracter particular y contenido econémico
de que conozca o pueda conocer la jurisdiccion contencioso administrativo, a través de
las acciones previstas en los articulos 138, 140 y 141 de la Ley 1437 de 2011.

Frente al tema de la conciliacion en asuntos pensionales, el H. Consejo de Estado en auto
del 22 de julio de 2014, sostuvo lo siguiente:

« [...] Asi las cosas, si bien es cierto, conforme se explicé en las consideracion de
esta providencia, no son conciliables los derechos ciertos e indiscutibles, conforme
al articulo 53 de la Constitucion Politica, entre ellos el derecho a la pension; se
precisa que como el asunto en estudio no pretende que se debata el derecho en si
mismo, sino un aspecto accesorio de éste, es decir, la reliquidaciéon de la pension,
es entonces procedente que se agote la conciliacion extrajudicial, como requisito de
procedibilidad para acudir a instaurar la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho.

Aunado a lo anterior, las pretensiones de la demanda presentada por la parte actora
son de caracter econémico y no versan sobre derechos ciertos e indiscutibles, ni
sobre otros asuntos que no son conciliables. Razon por la que la Sala estima que el
gjercicio del presente medio de control esta sometido al deber de efectuar el tramite
de la conciliacion extrajudicial [.. J»*

Para el presente caso, destaca que la conciliacion celebrada por las partes tiene como
propdsito el lograr un acuerdo sobre la reliquidacién y pago del reajuste de la asignacion
de retiro conforme al IPC. Quiere decir esto que no se debate el reconocimiento de la
pension, sino un asunto de caracter econémico como son los reajustes o las
actualizaciones de origen pensional, por lo tanto, es un asunto de caracter transigible.

Ahora bien, en relacién al tema de las actualizaciones o indexacion de los créditos de
origen pensional, adeudados al trabajador, la misma Corporacion, en un caso similar al

aqui planteado, indicd que tales valores: « [...] pueden ser objeto de conciliacién, porque no se
trata de derechos laborales irrenunciables, sino de una depreciacién monetaria que puede ser
transada [...] »°

Siguiendo el referido criterio jurisprudencial, el Despacho considera que el presente
asunto por versar sobre derechos econdmicos es susceptible de ser conciliado.

c. Del eventual medio de control y su caducidad.

Acorde con lo establecido en el numeral 1, literal ¢, del articulo 164 del CPACA, el tema
que fue objeto de acuerdo conciliatorio entre las partes tiene que ver con una prestacion
periédica como lo es la asignacién mensual de retiro y el reajuste de la misma, frente a la
cual no opera el fendmeno juridico de la caducidad, por lo que en consecuencia la
demandante puede acudir a la jurisdiccion en cualquier tiempo.

d. Que lo reconocido patrimonialmente cuente con las pruebas necesarias.
El material probatorio arrimado al proceso se concreta en lo siguiente:
1. Poder otorgado por la accionante. (fl. 8 Y 9)
2. Solicitud para convocar diligencia de conciliacién ante la Procuraduria, radicada el
dia 15 de mayo de 2019, por medio del cual la sefiora ANA GRACIELA VALERA

MAITAN, en su condicion de beneficiaria, solicitd el reajuste y pago del incremento
por concepto de IPC de su asignacién de retiro (fl. 10)

? Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho. Demandante: Luis Argemiro Giraldo. Demandado; UGPP.
Radicado No. 680012333000-2013-00407-01. C.P. Gerardo Arenas Monsalve.

* Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion “B” radicado Nro. 54001-23-31-000-2005-01044-01(1135-10), del 20 de
enero de 2011, M. P. Dr. Victor Hernando Alvarado Ardila.
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3. Solicitud radicada ante la ANJE el dia 15 de mayo de 2019, ante la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por medio del cual la sefiora ANA
GRACIELA VALERA MAITAN, solicita convocatoria, con el fin de conciliar el
reajuste por concepto de IPC de la asignacion de retiro (fl. 11)

4. Cédula de ciudadania de la convocante (fl 12)
5. Resolucion 6662 del 12 de septiembre de 2016 (fl. 13)

6. Resolucion por medio de la cual se reconoce la asignacion de retiro al sefor
MAITAN BRITO SIMON FLAVINO (fl. 14 y 15)

7. Hoja de servicios de la Policia Nacional (fl 15vto a 17)
8. Solicitud radicada el 30 de julio de 2018 (f.18 y 19)

9. Oficio E-00046-201816013-CASUR 1D:348981 de fecha 13 de agosto de 2018 (FL
21y 22)

10. Oficio E — 01524-201823585- CASUR Id 374844 (fl. 23)

11. Auto requiriendo a la convocante para que subsane la solicitud de conciliacion
(fl.24 y 25)

12. Memorial de subsanacién (fl. 26 a 29)

13. Solicitud para agencia especial dirigido a la Procuraduria Delegada para la
Conciliacion Administrativa (fl. 20 y 31)

14. Auto mediante el cual admite la conciliacién extrajudicial presentada por ANA
GRACIELA VALERA DE MAITAN (FL 32)

15. Oficio mediante el cual se designd a la Procuradora Sexta Judicial || para asuntos
administrativos con sede en Bogota, como Agente Especial del Ministerio Publico,
dentro de la conciliacion extrajudicial solicitada por la sefiora ANA GRACIELA
VALERA DE MAITAN (FL. 41)

16. Informacion de lo conciliado por el Comité de Conciliacion de CASUR, en acta 29
del 12 de julio de 2019. (fl.42 a 49 vto)

17. Poder otorgado por la parte accionada. (fls. 50 a 55)
18. Audiencia de conciliacién realizada el 24 de julio de 2019. (fl. 56 a 58)

e. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico (Art. 73
de la ley 446 de 1998).

El Despacho considera que el acuerdo logrado por las partes no resulta dafioso para el
patrimonio publico de la entidad, pues antes bien se esta beneficiando como quiera que,
si la suma a pagar tuviera que ser reconocida dentro de un proceso ordinario, el valor de
la obligacion econdmica seria considerablemente mayor teniendo en cuenta la indexacion,
los intereses, costas y agencias en derecho.

f. Analisis del caso concreto.

Revisado el material probatorio, se observa que a través de Resolucion 6662 del 12 de
septiembre de 2016 la demandada reconocié sustitucién de asignacion mensual de retiro
y ordend el pago a la sefiora ANA GRACIELA VALERA DE MAITAN, en su condicion de
beneficiaria del sefior Sargento Viceprimero (r) MAITAN BRITO SIMON FLAVINO (fl. 13).
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El dia 30 de julio de 2018 la accionante presentd ante CASUR solicitud de pago de
valores por incremento IPC para los afios 1997, 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004, peticion
que le fue negada a través del Oficio No. E-00046-201816013-CASUR 1D:348981.

Ahora, frente al tema objeto de la conciliacion, esto es, el reajuste de la asignacion de
retiro con base en el indice de Precios al Consumidor ha sido un tema uniforme y
constante a partir de la posicién de la sentencia de unificacion del 17 de mayo de 2007 de
la Sala Plena de la Seccion Segunda, Rad 8464-2005. M.P. Jaime Moreno Garcia®, segun
la cual los miembros de la Fuerza Publica tienen derecho al reajuste de su asignacién de
retiro para los afios 1997, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y 2004 de conformidad con el
IPC, en tanto que resulta mas favorable que aplicar el principio de oscilacion, sin perjuicio
del término prescriptivo.

En el presente caso, la entidad accionada reconocié el 100% del capital y el 75% de la
indexacion correspondiente, de tal manera que, al reconocer tales valores, admite el
derecho que le asiste a la sefiora ANA GRACIELA VALERA DE MAITAN , en calidad de
beneficiaria del extinto SV ® MAITAN BRITO SIMON FLAVINO.

Considera el despacho que el acuerdo no afecta el derecho principal. Véase que, al
momento de realizar la liquidacién de la asignacion, se tuvo en cuenta el IPC a partir del 1
de enero de 1997 hasta el 31 de diciembre de 2004 (fecha en la cual entré en vigencia
nuevamente el principio de oscilacion sefialado en el articulo 42 del Decreto 4433 de 31
de diciembre de 2004), y aplico la prescripcion cuatrienal de las mesadas pensionales con
anterioridad al 30 DE JULIO DE 2014, arrojando como valor de reliquidacion la suma de
ONCE MILLONES QUINIENTOS DIECINUEVE MIL TREINTA Y SEIS PESOS
($11.519.036), incluidos los descuentos de ley y un incremento mensual de su asignacion
de retiro en la suma de CIENTO OCHENTA Y OCHO MIL DOCE PESOS ($188.012).

A partir de lo expuesto, y con las pruebas obrantes en el expediente, se observa que la
liquidacion realizada por la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE POLICIA NACIONAL —
CASUR- se encuentra ajustada a derecho de conformidad con los parametros normativos

y la linea jurisprudencial del H. Consejo de Estado, determinandose que el acuerdo
conciliatorio no afecta el patrimonio publico.

Respecto de la liquidacion aceptada por el demandante, este Despacho parte de que la
informacion alli contenida corresponde al histérico de némina que reposa en la entidad

accionada y en virtud del principio constitucional de presuncion de buena fe, se tiene por
verdadera.

En consecuencia, por no advertirse motivo de nulidad absoluta por objeto o causa ilicita,
omisién de requisito o formalidad impuesta a la naturaleza del acto de conciliacion, o
incapacidad de cualquiera de las partes que intervinieron en el acuerdo, ni observarse
que este resulte lesivo a los intereses patrimoniales de la entidad administrativa a
que se ha hecho alusién, ni que se violen derechos de terceras personas, es procedente
impartirle aprobacion a la Conciliacion Judicial, declarando que tal acuerdo hace transito a
cosa juzgada y presta mérito ejecutivo.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio celebrado en Audiencia del dia 24 de
julio de 2019, entre la sefiora ANA GRACIELA VALERA MAITAN , en calidad de
beneficiaria del extinto SV ® MAITAN BRITO SIMON FLAVINO, y la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-, quienes actian por intermedio de
apoderados, segun el cual, la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

* Posicion reiterada en decisiones posteriores de la misma Corporacion, entre ellas la sentencia del marzo 26
de 2012, CP. Gerardo Arenas Monsalve, Radicado No. 11001-03-25-000-2012-00544-00(2062-12).
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NACIONAL -CASUR- reconoce el 100% del capital y cancela el 75% de indexacion, para
un total de ONCE MILLONES QUINIENTOS DIECINUEVE MIL TREINTA Y SEIS PESOS
($11.519.036)-estando ya incluidos los descuentos de ley; el pago se realizara dentro de
los seis (6) meses siguientes contados a partir de la solicitud de pago. Ademas, un
reajuste de la asignaciéon de retiro de CIENTO OCHENTA Y OCHO MIL DOCE PESOS
($188.012), de conformidad con los términos establecidos en el Acta de Conciliaciéon y
conforme las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Advertir que el presente auto aprobatorio debidamente ejecutoriado hace
transito a COSA JUZGADA y PRESTA MERITO EJECUTIVO.

TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, expidase copia auténtica
de la misma con las respectivas constancias de su notificacién y ejecutoria, a costa
del interesado, de conformidad con el articulo 114 del C. G. del P. y archivese la
actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA
Por anotacién en Estado Electronico # Qe del _\ Q) lQﬁ de 2020,

publicado en la pagina, oficial de la Rama Judicial, se notifica a las partes cl
AUTO de fecha !é [Qﬁ de 2020.

L.a secretaria,

\ MONICA PAULINA VILLALBA REY /

http.//www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-07-administrativo-de-bucaramanga/82
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Bucaramanga, dieciocho (18) de Junio de dos mil veinte (2020)

DEMANDANTE JULIAN JAIR CLAVIJO MARTINEZ

DEMANDADO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA
MEDIO DE CONTROL CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

EXPEDIENTE 68001333300720200002900

Viene al Despacho, para el correspondiente estudio de legalidad, la_conciliacion
extrajudicial celebrada por EI sefor JULIAN JAIR CLAVIJO MARTINEZ vy la
DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA, ante la
Procuraduria 17 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bucaramanga.

Il ANTECEDENTES

A. DE LA SOLICITUD DE CONCILIACION

El sefior JULIAN JAIR CLAVIJO MARTINEZ, actuando por conducto de apoderado
judicial, y en ejercicio del derecho consagrado en la Ley 640 de 2001, solicitd ante la
Procuraduria 17 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bucaramanga, se citara a
Audiencia de Conciliacion Extrajudicial a la DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE
DE FLORIDABLANCA, a fin de llegar a un acuerdo frente a la solicitud de Nulidad de las
Resoluciones - sancién que se profirieron con base de las 6rdenes de comparendo
numeros 68276000000016886433 del 01 de agosto de 2017 y 6827600000016881359 del
12 de julio de 2017

1. Hechos.
Como fundamentos facticos se exponen los siguientes:

Sostiene el convocante que la Direccién de Transito de Floridablanca, en indebida forma,
le impuso resolucion sancion con fundamento en las ordenes de comparendo Nos.
68276000000016886433 del 01 de agosto de 2017 y 6827600000016881359 del 12 de
julio de 2017.

Indica que la notificacion personal de las 6rdenes de comparendo referidas no fueron
recibidas efectivamente por el convocante, dentro de los tres (3) dias posteriores a la
fecha del comparendo y en los términos del articulo 135, inciso 4° y 136 de la Ley 769 de
2002 y articulo 69y 72 de la Ley 1437 de 2011.

2. Pretensiones frente a la futura demanda.

Se pueden sintetizar asi:

Que se declare que es nula la Resolucion No. 0000226370 del 16 de julio de 2018, en la
cual se sanciond el comparendo No. 6827600000016886433 del 01 de agosto de 2017 y

la Resolucion No. 0000221435 del 29 de noviembre de 2017, correspondiente al
comparendo No. 6827600000016881359 de fecha 12 de julio de 2017.
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CONVOCADO. DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita se ordene a la DIRECCION DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA, retirar el reporte en la pagina SIMIT
de los actos administrativos sancionatorios y se condene a pagar la suma de $2.000.000
a titulo de indemnizacion por concepto de gastos juridicos.

B. TRAMITE DE LA SOLICITUD DE CONCILIACION.

La peticion fue admitida por la Procuraduria 17 Judicial Il para Asuntos Administrativos de
Bucaramanga, llevandose a cabo la diligencia de conciliacién extrajudicial el 26 de febrero
de 2020, segun acta de audiencia visible a folios 31 a 33 del informativo.

El acta de audiencia junto con los respectivos anexos fue repartida a éste Juzgado para
efectos de impartir su aprobacion o improbacion, conforme lo dispone el articulo 24 de la
Ley 640 de 2001.

C. TERMINOS DE LA CONCILIACION.

En audiencia de conciliacién celebrada ante la Procuraduria 17 Judicial || Administrativa,
el dia 26 de febrero de 2020, las partes llegaron al siguiente acuerdo:

« [...] el comité de Conciliacién de la Direcciéon de la Transito y Transporte de
Floridablanca en reunién celebrada el dia 21 de febrero 2020, decidi6 CONCILIAR
la resolucion sancién o acto administrativo No. 0000226370 del 16/07/2018,
correspondiente a la orden de comparendo numero 68276000000016886433 del
01/08/2017 y la resolucién sancién o acto administrativo numero 0000221435 del
29/11/2017, correspondiente a la orden de comparendo  numero
68276000000016881359 del 12/07/2017, procediendo a revocarlas dentro de los 15
dias habiles siguientes a la aprobacion por parte del Juzgado Administrativo
respectivo, siempre y cuando las multas no hayan sido pagadas por el convocante.
La causal de revocatoria que se aplica en los comparendos que se concilian es la
establecida en la causa 1 del articulo 93 del C.P.A.C.A por manifiesta violacion al
debido proceso, establecido en el articulo 29 de la Constitucion politica y a los
articulos 135 y siguientes de la ley 769 de 2002, siempre y cuando el convocante
desista de las demés peticiones de indemnizacion y costas. Allegé certificacion del
comité de conciliacion en un folio y copia de los expedientes administrativos de las
6rdenes de comparendo que se conciliaron en 13 folios. El apoderado de la parte
convocante manifiesta sobre el particular: Acepto los términos de la propuesta
presentada por parte de la DTTF respecto a la revocatoria de la resolucion sancion
o acto administrativo numero 0000226370 del 16/07/2018, correspondiente a la
orden de comparendo ndmero 68276000000016886433 del 01/08/2017 y la
resolucién sancién o acto administrativo nimero 0000221435 del 29/11/2017,
correspondiente a la orden de comparendo nimero 68276000000016881359 del
12/07/2017, de las cuales dejo constancia que las conoci el dia de hoy al ser
allegadas a esta audiencia por parte de la Direccién de la Transito y Transporte de
Floridablanca, por requerimiento de esta procuraduria; en los términos precisos
expresados por el apoderado de la Direccién de la Transito y Transporte de
Floridablanca , me permito renunciar de las demas pretensiones formuladas en la
solicitud de conciliacién , dejando constancia de que mi poderdante no h pagado
dinero alguno por estas sanciones...»

. CONSIDERACIONES

En orden a aprobar o improbar la Conciliacién Extrajudicial realizada ante la Procuraduria
17 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bucaramanga a que ha venido haciéndose
referencia, éste Despacho examinara si se cumplen los presupuestos exigidos por la
Jurisprudencia del H. Consejo de Estado, segln la cual el acuerdo congciliatorio se
sometera a los siguientes supuestos de aprobacion':

iEntre otras sentencias CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION
TERCERA, CP: MAURICIO FAJARDO GOMEZ. Abril 18 de 2014. Radicado No. 20001-23-31-000-2009-00199-
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a. Se acredite la representacion de las partes y la capacidad de sus representantes
para conciliar

Debe destacarse, en primer lugar, que se demostré el interés serio y legitimo del
peticionario, el sefior JULIAN JAIR CLAVIJO MARTINEZ, quien actua por intermedio del
abogado HENRY LEON VARGAS, segln poder obrante a folio 9; por otra parte, se
acreditd la representacion de la DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA, entidad descentralizada del orden Municipal que confiri® poder
general a la abogada CIELO MAGALY AMADO SUAREZ. (fls. 10 al 16).

b. El acuerdo verse sobre derechos econémicos disponibles por las partes

Por regla general, son materia de conciliacion aquellos derechos transables que tengan el
caracter de «inciertos y discutibles». Empero, la posicion de la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Consejo de Estado, en cuanto a la exigibilidad del requisito de Ia
conciliacion prejudicial, es que cada caso concreto debe ser analizado atendiendo la
calidad de los derechos reclamados (naturaleza econémica y cuantificable) y la posibilidad
de su debate en el escenario conciliatorio.

Asi pues, mediante sentencia de unificacién 11001031500020090132801 del 31 de julio
de 2012, la Sala Plena de la referida Corporacién, unific la jurisprudencia contradictoria
de algunas de sus Salas, en relacion con la conciliacién extrajudicial como requisito de

procedibilidad para el ejercicio de la accion de nulidad y restablecimiento del derecho,
concluyéndose lo siguiente:

« [...] Inicialmente, de acuerdo con una interpretacién sistematica de las
normas aplicables y de la jurisprudencia del Consejo de Estado, la Sala
considera necesario precisar que, para el caso de las acciones de nulidad y
restablecimiento del derecho, son conciliables los aspectos de contenido
economico que suelen contener los actos administrativos. Es decir,
aquellos asuntos que envuelven la existencia de un derecho subjetivo en
cabeza de las partes actoras, derechos de naturaleza econdémica y, en
consecuencia, susceptibles de transaccion, desistimiento y allanamiento. Asi
como, los asuntos que versen sobre actos administrativos que se refieran a
derechos de caracter laboral inciertos y discutibles |[...]».

En ese orden de ideas, resulta indiscutible que la legalidad de un acto administrativo que
impone una sancién pecuniaria es de contenido econdémico y, por ende, conciliable y aun
cuando el concepto de violacién se funda en la transgresion del debido proceso, debe
tenerse en cuenta que los efectos del acto acusado son cuantificables econémicamente Y,
por ende, es posible conciliar sus efectos econémicos.

Aunado a lo anterior, debe advertirse que las multas son ingresos no tributarios®que
forman parte integral del presupuesto general de la Nacion o de los presupuestos
territoriales; por consiguiente, no participan de las caracteristicas y del tratamiento legal
que los tributos reciben en razén a su naturaleza, materia ésta respecto de la cual si
existe prohibicion de conciliar.

En efecto, el caso tratado envuelve la existencia de un derecho subjetivo en cabeza del
convocante, de naturaleza econémica, por ende, susceptible de transaccidén y
desistimiento, por tanto, conciliable.

c. Del eventual medio de control y su caducidad

01 (41834). Providencias radicadas bajo los nimero: 25000-23-26-000-2002-01216-01 (27921) de Marzo
16 de 2005; 76001-23-31-000-2000-2627-01(26877) de septiembre 30 2004.

2Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil, C.P.: Susana Montes de Echeverri, 5 de agosto de
2004, radicado: 1589.
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Frente a la procedencia del medio de control contra el acto administrativo que impone
sancion por infraccién de transito y de su competencia, debe advertirse que la naturaleza
de estas providencias corresponde a la de un acto administrativo. En ese orden, en los
términos del articulo 104 del CPACA, es susceptible de control judicial contencioso
administrativo por via de nulidad y restablecimiento del derecho y en razén de la cuantia,
es competencia del Juez Administrativo (Art. 155 numeral 3 del CPACA.).

Y ello es asi, en la medida que la imposicién de sanciones de transito no corresponde a
un juicio que involucre la disputa por asuntos civiles; es decir, conflictos entre particulares
derivados de las acciones policivas establecidas en la ley, sino que emana del poder
sancionatorio del Estado en su esfera administrativa. Asi, la legalidad de su resolucion
final puede ser revisada por el juez contencioso, aun cuando ésta haya sido emitida por
una autoridad policial®.

En el presente caso, encontrandose sujeto a debate el debido proceso por indebida
notificacion y, con ello, la oponibilidad del acto administrativo que impuso sancion
pecuniaria, segun reiterada jurisprudencia del H. Consejo de Estado®, la duda acerca de la
fecha en que cobro ejecutoria el acto administrativo, referente para el conteo del término
de caducidad, impone la admision del medio de control.

En efecto, esa Corporacion ha considerado’®que no procede de entrada el rechazo de
plano de la demanda cuando se controvierte la notificacion de los actos acusados, pues
para decidir si se configuré la caducidad de la accion debera tramitarse el proceso para
que, en la sentencia, se defina si la demanda se presentd de manera oportuna,
precisando que esa tesis es aplicable en los casos en que exista duda razonable frente a
la caducidad de la accién en materia de conciliacion extrajudicial.

Esto es, la tesis opera cuando no sélo se alega la indebida o falta de notificacion de los
actos, sino cuando se advierte que hay razones serias para dudar del acaecimiento de la
caducidad de la accién, como es el caso que nos ocupa, cuando como argumento para
que el Comité de Conciliacion de la Direccion de Transito de Floridablanca emitiera
concepto favorable, se reconocié la violacién al debido proceso por indebida notificacion.

d. Que lo reconocido patrimonialmente cuente con las pruebas necesarias.

Todo acuerdo conciliatorio en cuya celebracion participe una entidad publica debe contar
con un respaldo probatorio debidamente justificado y debe cefiirse a las normas legales
dispuestas para tal efecto por el ordenamiento juridico, so pena de ser improbado. Asi las
cosas, el material probatorio arrimado al proceso y de relevancia para el asunto se
concreta a lo siguiente:

1. Solicitud de la conciliacién ante la Procuraduria General de la Nacién (fl.1 a 5)

2. Poder conferido por la parte convocante (fl. 9) ) )

3. Poder y anexos conferido por la DIRECCION DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA (fl. 10 a 16)

4. Copia de la informacion del comparendo No. 68276000000016886433 del
01/08/2017 (fis. 17 a 22)

5. Copia de la informacién del comparendo No. 68276000000016881359 del
12/07/2017 (fls.23 a 29)

6. Acta comité de conciliacién de la entidad (fl.30).

3gentencia del 22 de enero de 2014, expediente: 11001-03-15-000-2013-02588-01(AC), M.P. Susana
Buitrago Valencia.

“Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Cuarta, C.P. Hugo Fernando Bastidas
Barcenas, 23 de abril de 2015, radicado: 47001-23-33-000-2012-00023-01(20089), Actor: DRUMMOND
LTDA, Demandado: Departamento del Magdalena.

SCfr. Autos del 29 de octubre de 2009 (expediente No. 17811) y del 13 de abril de 2005 (expediente No.
14960) C.P. Héctor ). Romero Diaz, y del 1 de diciembre de 2000, C.P. Daniel Manrique Guzman (Expediente
No. 11326).
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e. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico (art. 73
de la Ley 446 de 1998).

El Despacho considera que el acuerdo logrado por las partes no resulta perjudicial para el
patrimonio publico de la entidad, pues antes bien se esta beneficiando como quiera que,
la declaratoria de nulidad del acto administrativo demandado implicaria mayores costos,
aunado a una posible condena en costas, agencias en derecho e indexacién, por lo que
se deduce que no existe lesion para el erario publico.

f. Caso Concreto

Como se anuncié lineas atras, el acuerdo sometido a estudio es de contenido patrimonial
susceptible de conciliacion, representado en el contenido econémico de los actos
administrativos que impusieron sancién pecuniaria por infracciones de transito mediante
comparendos numero 68276000000016881359 del 12 de julio de 2017 vy
68276000000016886433 del 01 de agosto de 2017, imponiéndosele en sede
administrativa como efecto légico de su conciliacién, la revocatoria directa del mismo

propuesta ante la Agencia del Ministerio Publico por la Direccion de Transito y Transporte
de Floridablanca.

Su justificacion, que es lo que garantiza la no lesién del patrimonio publico en el
presente caso, esta contenida en la actuacion adelantada por la Direccion de
Transito y Transporte de Floridablanca frente a la imposicion de unas ordenes de
comparendo, viciadas por violacion al debido proceso, reconocido asi por la entidad
convocada cuando hizo el estudio del caso a efectos de emitir concepto para
conciliar, en los siguientes términos (fl. 30):

« [..JEn el expediente que corresponde al comparendo No.

68276000000016886433 del 01 de agosto de 2017, del sedor JULIAN JAIR

CLAVIJO MARTINEZ, se evidencia:

- Que la citacion para notificacion personal fue recibida por la empresa de
mensajeria (4/72) el 08 de agosto de 2017

- Se realiz6 audiencia publica en la que se declaré contraventor.

- Que el dia 29 de mayo de 2019 se libro mandamiento ejecutivo de pago>>

En el expediente que corresponde al comparendo No. 68276000000016881359

del 12 de julio de 2017, del sefior JULIAN JAIR CLAVIJO MARTINEZ, se

evidencia:

- Que la citacion para notificaciéon personal fue recibida por la empresa de
mensajeria (4/72) el 12 de julio de 2017

- Se realiz6 notificacion por aviso el dia 27 de julio de 2017.

- Se realiz6 audiencia publica en la que se declaré contraventor.

- Que el dia 29 de mayo de 2019 se libro mandamiento ejecutivo de pago. >>

Lo anterior, en efecto contradice el marco legal y jurisprudencial que desarrolla esta

materia, concretamente los articulos 135 y 136 de la Ley 769 de 2002 y la Sentencia
C-980 de 2010, segun los cuales:

«[...] 9.4. No encuentra la Corte que la notificacion por correo resulte insuficiente
para hacer conocer la actuacion administrativa que se pretende comunicar a los
referidos sujetos. Inicialmente, por cuanto los grandes avances tecnoldgicos en
materia de las comunicaciones no dejan duda sobre su utilidad y eficiencia. Pero
ademas, por cuanto es claro que la notificacién por correo sélo se entiende surtida
a partir del momento en que el destinatario recibe efectivamente la comunicacion
que contiene el acto, lo cual significa que solo en ese momento y no antes, éste le
resulta juridicamente oponible, siendo el recibo de la comunicacion el referente
valido para contabilizar el término de ejecutoria.

Aun cuando los actos administrativos nacen al mundo juridico una vez se expresa
la voluntad de la autoridad que los profiere, su comunicacion al destinatario es
condicion necesaria para que dicho acto le sea oponible o adquiera obligatoriedad
frente a €. En esa medida, la notificacién por correo, estatuida por el legislador
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como una de las formas de notificacién de los actos de la administracion, esta
llamada a cumplir ese objetivo de oponibilidad en materia de transito, una vez
cumpla el propésito de enterar el destinatario de su contenido. [...]»

En concordancia con lo sostenido por esa misma Corporacién en Sentencia T-051 de
2016:

«[...] De esta manera y teniendo en cuenta que se deben agotar todos los medios
dispuestos por el ordenamiento juridico vigente para notificar a quien resulte
involucrado en un proceso contravencional como consecuencia de una “fotomulta”,
y partiendo del hecho de que las autoridades de transito ejercen una funcion
publica, reguladas de manera genérica por el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se deben agotar todos los
medios de notificacion dispuestos en éste. [...J»

En consecuencia, por no advertirse motivo de nulidad absoluta por objeto o causa ilicita,
omision de requisito o formalidad impuesta a la naturaleza del acto de conciliacion, o
incapacidad de cualquiera de las partes que intervinieron en el acuerdo, ni observarse que
este resulte lesivo a los intereses patrimoniales de la entidad administrativa a que se ha
hecho alusion, ni que se violen derechos de terceras personas, en uso de la facultad que
confiere el articulo 12 del Decreto 1716 de 2009, es procedente impartirle aprobacion a la
Conciliacién Extrajudicial, declarando que tal acuerdo hace transito a cosa juzgada vy
presta mérito ejecutivo.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio celebrado ante la Procuraduria 17
Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bucaramanga, entre el sefior JULIAN JAIR
CLAVIJO MARTINEZ y la DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA, quienes actuan por intermedio de apoderados, segun el cual, la
DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA, debera revocar
dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a la notificacion por estados de esta
providencia la resoluciéon sancion numero 0000226370 del 16/07/2018,
correspondiente a la orden de comparendo numero 682760000000168386433 del
01/08/2017 y la resolucién sancion numero 0000221435 del 29/11/2017,
correspondiente a la orden de comparendo nimero 68276000000016881359 del
12/07/2017, siempre y cuando las multas no hayan sido pagadas, y en el entendido que
el solicitante desiste de las demas pretensiones de la solicitud de conciliacién, como
son indemnizacion, costas y agencias en derecho.

SEGUNDO: Advertir que el presente auto aprobatorio, debidamente ejecutoriado,
hace transito a COSA JUZGADA y PRESTA MERITO EJECUTIVO.

TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, expidase copia auténtica
de la misma con las respectivas constancias de su notificacion y ejecutoria, a costa
del interesado, de conformidad con el artl el C. G. del P. y archivese la
actuacion. /

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JORGE ELIECER GOMEZ TOLOZA
JUEZ
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Por anotacion en Estado Electrénico # ©V6 del 19 zgfg de
2020, publicado en la pagina oficial de la, Rama Judicial, se
notifica a las partes el AUTO de fecha de 20

La Secretaria,

MONICA PAULINA VILLALBA REY

Secretaria /

http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-07-administrativo-de-bucaramanga/g82




