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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

LISTADO DE ESTADO

ESTADO No. 055 Fecha (dd/mm/aaaa): 15/09/2022 DIAS PARA ESTADO: 1 Pagina: 1
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuaderno Folios
Auto que Ordena Correr Traslado
68001 33 33 008 Nulidady ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE MARGY LEON DE BUITRAGO DISPONE TRAMITE SENTENCIA ANTICIPADA. 14/09/2022
2020 00154 00 Restablecimiento del PENSIONES - COLPENSIONES FIJA EL LITIGIO. INCORPORA LAS PRUEBAS
Derecho APORTADAS AL EXPEDIENTE. CORRE
TRASLADO PARA ALEGATOS DE
CONCLUSION.
‘ Auto que Ordena Correr Traslado
68001 33 33 008 Nulidady GASORIENTE SA ESP. SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS DISPONE TRAMITE SENTENCIA ANTICIPADA. 14/09/2022
2020 00167 00 Restablecimiento del PUBLICOS DOMICILIARIOS FIJA EL LITIGIO. INCORPORA LAS PRUEBAS
Derecho APORTADASAL EXPEDIENTE. CORRE
TRASLADO PARA ALEGATOS DE
CONCLUSION.
3 Auto que Ordena Correr Traslado
68001 33 33 008 Nulidady JOSE DIOGENES CALVO NINO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE PARA PRESENTAR ALEGATOS DE 14/09/2022
2020 00250 00 Restablecimiento del GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES CONCLUSION.
Derecho PARAFISCALES DE LA PROTECCION S
Auto que Ordena Correr Traslado
68001 33 33 008 Nulidady JAIRO JAIR NIETO MEZA NACION- MINISTERIO DE DISPONE TRAMITE SENTENCIA ANTICIPADA. 14/09/2022
2021 00147 00 Restablecimiento del DEFENSA-EJERCITO NACIONAL Y CREMIL FIJA EL LITIGIO. INCORPORA LAS PRUEBAS
Derecho APORTADAS AL EXPEDIENTE. CORRE
TRASLADO PARA ALEGATOS DE
CONCLUSION.
Auto de Vinculacion Nuevos Demandados
68001 33 33 008 Acciénde Repeticic’m EMPRESA DE ASEO BUCARAMANGA OSCAR URIEL ARRIETA ROA NIEGA LLAMAMIENTO EN GARANTIA 14/09/2022
2021 00200 00 ESP SOLICITADO POR LA PARTE ACCIONADA.
Auto admite demanda
68001 33 33 008 Nulidady ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE RODOLFO ELBERTO CORNEJO GONZALEZ ADMITE DEMANDA Y ORDENA POR 14/09/2022
2022 00162 00 Restablecimiento del PENSIONES - COLPENSIONES SECRETARIA NOTIFICAR
Derecho
‘ Auto Declaralncompetenciay Ordena Remisién a Competent
68001 33 33 008 Nulidedy JAIRO BARRETO CASTRO INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE ORDENA REMITIR AL CIRCUITO JUDICIAL DE 14/09/2022
2022 00168 00 Restablecimiento del TRANSITO DEL CESAR VALLEDUPAR (REPARTO)
Derecho
Auto admite demanda
68001 33 33 008 Nulidad y PARIS DS COLECCION SAS DIRECCION DE IMPUESTOSY ADUANAS ADMITE DEMANDA Y ORDENA POR 14/09/2022
2022 00187 00 Restablecimiento del NACIONALES - DIAN SECRETARIA NOTIFICAR

Derecho
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No Proceso

Clase de Proceso

Demandante

Demandado

Descripcién Actuacion

Fecha
Auto

Cuaderno

Folios

68001 33 33 008
2022 00193 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

MILTON EMEL RODRIGUEZ
RODRIGUEZ

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION S

Auto admite demanda

ADMITE DEMANDA Y ORDENA POR
SECRETARIA NOTIFICAR

14/09/2022

68001 33 33 008
2022 00211 00

Sin Tipo de Proceso

ROBINSON GONZALEZ COBOS

MINISTERIO DE DEFENSA

Auto Aprueba Conciliacion Prejudicial
APRUEBA EL ACUERDO LOGRADO ENTRE EL
SENOR ROBINSON GONZALEZ COBOSY LA
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

14/09/2022

68001 33 33 008
2022 00217 00

Sin Tipo de Proceso

ZAGGO SHOES SAS

NACION UNIDAD ADMINISTRATIVA DIAN

Auto admite demanda

ADMITE DEMANDA Y ORDENA POR

SECRETARIA NOTIFICAR

14/09/2022

68001 33 33 008
2022 00218 00

Sin Tipo de Proceso

DIEGO ARMANDO CASTRO VACA

INPEC

Auto inadmite demanda

INADMITE DEMANDA Y CONCEDE TERMINO

PARA SUBSANAR

14/09/2022

68001 33 33 008
2022 00219 00

Sin Tipo de Proceso

EULALIA MARTINEZ TORRES

NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
-POLICIA NACIONAL

Auto inadmite demanda
INADMITE DEMANDA Y CONCEDE TERMINO

PARA SUBSANAR

14/09/2022

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 201 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y PARA NOTIFICAR
A LASPARTESDE LASANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 15/09/2022 (dd/mm/aaaa) Y A LA HORA DE LAS8A.M., PRESENTE SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO LEGAL

DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA ALAS4:00 P.M.

LILIANA MEDINA CUEVAS

SECRETARIO
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, catorce (14) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

AUTO DISPONE TRAMITE SENTENCIA ANTICIPADA
(Art 182A CPACA)

EXPEDIENTE No.: 680013333308-2020-00154-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES — COLPENSIONES
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
paniaguacohenabogadossas@gmail.com

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP vy
MARGY LEON DE BUITRAGO
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
defensajudicial@ugpp.gov.co
rballesteros@ugpp.gov.co
arianamarl153@gmail.com
abogago@jorgeluisquinterogomez.com
secretaria@jorgeluisquinterogomez.com
ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD
FAMISANAR S.AS.
notificaciones@famisanar.com.co
ajoven@famisanar.com.co

Revisado el proceso de la referencia, advierte el Despacho que hay lugar a
proferir sentencia anticipada, por lo que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, se dispone:

l. DECRETO DE PRUEBAS

1. PRUEBA DOCUMENTAL.

Con el valor que la ley les concede, ténganse como pruebas los documentos
allegados por las partes demandante y demandada que obran en el
expediente.

Il FIJACION DEL LITIGIO

Revisados los hechos relevantes, las pretensiones, las normas violadas y el
concepto de violacion, asi como los argumentos de defensa expuestos en la

1 Adicionado por el Art. 42 de la Ley 2080 de 2021

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa de Santander
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Consejo Superior de la Judicatura Demandante: Colpensiones
Reptiblica de Colombia Accionado: UGPP y Otro
Radicado: 2020-00154-00

~%~ Rama Judicial Nulidad y Restablecimiento del Derecho

contestacion de la demanda, se tiene que la fijacion del litigio en este caso,
consiste en establecer:

1. Si hay lugar a declarar la nulidad del acto administrativo Resolucion
GNR 150942 del 25 de junio de 2013 mediante la cual COLPENSIONES
reconoce a la sefiora MARGY LEON DE BUITRAGO pension de vejez
de conformidad con lo establecido en la ley 797 de 2003. Asi mismo, si
hay lugar a declarar la nulidad de la Resolucion SUB 218426 del 14 de
agosto de 2019 por medio de la cual Colpensiones ordena la inclusion
en ndmina de la pension de vejez reconocida a favor de la sefiora Ledn
de Buitrago.

2. Si como consecuencia de la declaracion anterior, la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP debe asumir el reconocimiento pensional de la sefiora
Margy Ledn de Buitrago. De igual forma, si debe reintegrar a
Colpensiones las sumas de dinero que cancelo por concepto de
reconocimiento y pago de pension de vejez, retroactivos, mesadas
pensionales, y aportes en salud a partir de la fecha de inclusion en
némina de pensionados y las sumas que se sigan causando, hasta que
cese el pago de esa prestacion.

3. Sila sefiora Margy Ledn de Buitrago debe reintegrar a Colpensiones las
sumas de dinero canceladas por concepto de retroactivos, mesadas
pensionales, y aportes en salud, en virtud del reconocimiento de la
pension de vejez.

4. De igual forma, si FAMISANAR EPS debe reintegrar a Colpensiones los
dineros recibidos por concepto de los aportes a salud descontados a la
sefiora MARGY LEON DE BUITRAGO.

5. O si, por el contrario, como lo indic6é la apoderada de la entidad
demandada UGPP, no le asiste derecho a la parte actora, por cuanto
los actos administrativos se han expedido en coherencia con el principio
de legalidad que se les presume, al consagrarse en ellas la aplicacion
de las normativas vigentes para el caso, en razén a que la sefiora Ledn
de Buitrago le asiste el derecho en la medida como le fue reconocido.
Ademas, porque segun lo sefialado por la sefiora Margy Leon de
Buitrago, el reconocimiento de la pensién quedé supeditado al retiro
definitivo, condicién que se cumplié hasta el 1 de junio de 2019, fecha
para la cual realizaba aportes a Colpensiones y esta ultima realizo
el estudio de la pension solicitada mediante Resolucion GNR 150942
del 25 de junio de 2013, en la que reconocio el pago de la pension de
vejez y la dej6é en suspenso hasta el retiro definitivo.
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6. Finalmente, si segun lo sefalado por FAMISANAR EPS tampoco le
asiste derecho a la parte actora a la devolucion de aportes cancelados,
en virtud aque de cara al marco normativo aplicable a este tipo de
asuntos, dichos dineros fueron objeto del proceso de compensacion
y por lo tanto el valor restante luego de descontar la UPC para
cada caso, se encontraba destinado a la financiacion de las
subcuentas del FOSYGA, hoy, ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD-ADRES, por lo tanto, esta ultima entidad es quien debe
responder por la devolucion solicitada y tampoco estd llamada a
reintegrar los valores por concepto de aportes en salud de la sefiora
Lebn de Buitrago porque se le ha garantizado el acceso al servicio
de salud conforme su afiliacion que ha permanecido vigente a la fecha.

. TRASLADO PARA ALEGATOS

CORRASE TRASLADO a las partes y a la Representante del Ministerio
publico para que dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto, presenten por escrito sus ALEGATOS DE CONCLUSION y
CONCEPTO DE FONDO, respectivamente.

INFORMESE a las partes que, en lo sucesivo, deberan enviar todos sus
memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e informado al
proceso y con destino al buzoén electrénico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
especificando en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se dirige,
en formato PDF, acreditando siempre que se envia con copia incorporada (CC)
a las demas partes intervinientes en el proceso.

V. RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA JURIDICA

SE RECONOCE personeria para actuar en nombre y representacion de la
PARTE DEMANDANTE, a la abogada MIRNA OVIEDO DIAZ, conforme el
poder que obra a folio 2 numeral 10 del expediente digitalizado.

SE RECONOCE personeria para actuar en nombre y representacion de la
PARTE DEMANDADA UGPP, ala abogada ROCIO BALLESTEROS PINZON,
conforme a la escritura publica No. 0606 del 12 de febrero de 2020 que obra a
folio 4 numeral 11 del expediente digitalizado.

SE RECONOCE personeria para actuar en nombre y representacion de la
demandada MARGY LEON DE BUITRAGO, al abogado JORGE LUIS
QUINTERO GOMEZ, conforme el poder que obra en el folio 14 numeral 16 del
expediente digitalizado.


mailto:ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Consejo Superior de la Judicatura Demandante: Colpensiones
Reptiblica de Colombia Accionado: UGPP y Otro

Radicado: 2020-00154-00

Asi mismo, SE RECONOCE personeria para actuar en nombre vy
representacion de la demandada FAMISANAR EPS, al abogado ALEXANDER
JOVEN PERDIGON, conforme el poder que obra en el folio 18 numeral 18 del
expediente digitalizado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULA ANDREA HERRERA ARENAS
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA

El auto anterior se notifico a las partes por anotacién en la lista de Estados
Electrénicos No. 55 insertado en el Portal de la Rama Judicial
(http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-administrativo-de-

bucaramanga/160) siendo las 8:00 a.m., de hoy 15 de septiembre de 2022,

Liliana Medina Cuevas
Secretaria
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Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - EONTROL

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, catorce (14) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

AUTO DISPONE TRAMITE PARA SENTENCIA ANTICIPADA Y
CORRE TRASLADO

RADICADO: 680013333008-2020-00167-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
PARTE GAS NATURAL DEL ORIENTE —-GASORIENTE
DEMANDANTE: S.A.E.S.P.-

Apoderado: JAIRO ANDRES FRANCO TORRES

Correo: jairofrancoabg@gmail.com

Cel.:

PARTE DEMANDADA: e SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS
PUBLICOS DOMICILIARIOS.

Correo:

notificacionesjudiciales@superservicios.gov.co

Apoderado/a: JOHANA  PATRICIA SOLANO

SOLANO

Correo: jpsolano@superservicios.gov.co

Cel.: 317 534 2056

e PEDRO EDGAR NAVARRO DIAZ

Cel.:
Apoderada Curadora Ad Litem: MARGUY
STEFANNY GOMEZ DELGADO
Correo: marguy.gomezd@gmail.com
Cel.: 304 638 8121
MINISTERIO PROCURADORA 100 JUDICIAL | DE

PUBLICO: BUCARAMANGA
oflorez@procuraduria.gov.co

Revisado el proceso de la referencia, advierte el Despacho que hay lugar a
proferir sentencia anticipada de conformidad con lo reglado en el articulo
182A de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que en el presente asunto
no se requiere de la practica de pruebas adicionales a las aportadas por las
partes.

En consecuencia se DISPONE:

l. FIJACION DEL LITIGIO.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién Contenciosa Administrativa de Santander
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Consejo Superior de la Judicatura Demandante: Gasoriente S.A. E.S.P.
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Reptuiblica de Colombia

Demandado: Superintendencia Servicios Pablicos
Radicado: 2020-00167-00

Revisados los hechos relevantes, las pretensiones, las normas violadas y el
concepto de violacion traidos en la demanda, asi como los argumentos
expuestos por quienes integran la parte demandada en las respectivas
contestaciones a la demanda, se DECLARA FIJADO EL LITIGIO de la
siguiente manera:

1.

1.1

Si hay lugar a declarar la nulidad del acto administrativo
RESOLUCION No. SSPD 20198400088015 del 23 de diciembre de
2019 de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios,
mediante el cual se modifica la decision administrativa No. 10180143-
CF4416-2018 del 28 de mayo de 2018 de GASORIENTE S.A.

Si como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de
restablecimiento del derecho, hay lugar a que se ordene a los
demandados a pagar, en forma solidaria, la suma establecida en el
acto administrativo No. 10180143-CF4416-2018 del 28 de mayo de
2018, expedido por GASORIENTE S.A. E.S.P., suma que asciende a
$34.663.380=, junto con los intereses moratorios calculados desde el
dia 10 de enero de 2020 y hasta el pago de la obligacion.

O si por el contrario, como lo exponen los demandados al unisono al
oponerse a las pretensiones de la demanda, no es procedente la
nulidad deprecada toda vez que el acto administrativo demandado, se
encuentra ajustado a la Constitucion y a la ley, sin evidenciarse
trasgresion al interés publico o social, ni tampoco se ha causado un
agravio injustificado a una persona.

De las pruebas.

Documentales aportadas

Se le da el valor probatorio que la Ley le concede a los documentos
aportados por las partes demandante y demandada, en virtud de lo anterior,
SE INCORPORAN VALIDAMENTE al expediente.

1.2.

Pruebas de la parte demandante.

No solicito pruebas, distintas a las aportadas con la demanda.

1.3.

Pruebas de la parte demandada SUPERINTENDENCIA DE
SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS.

No solicitd pruebas, distintas a las aportadas con la contestacion de la
demanda.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura 2
Consejo de Estado
Jurisdiccién Contenciosa Administrativa de Santander




% Rama Judicial Nulidad y Restablecimiento del Derecho
( Consejo Superior de la Judicatura Demandante: Gasoriente S.A. E.S.P.
Demandado: Superintendencia Servicios Pablicos

Reptiblica de Colombia
Radicado: 2020-00167-00

1.4. Pruebas de la parte demandada: PEDRO EDGAR NAVARRO DIAZ

No solicitd pruebas, y se atiene a lo probado en el expediente administrativo
aportado por la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios.

lll. Traslado para Alegatos

CORRASE TRASLADO a las partes y a la Representante del Ministerio
publico para que dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto, presenten sus ALEGATOS DE CONCLUSION y CONCEPTO
DE FONDO respectivamente.

INFORMESE a las partes que, en lo sucesivo, deberan enviar todos sus
memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e informado al
proceso y con destino al buzoén electrénico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
especificando en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se
dirige, en formato PDF, acreditando siempre que se envia con copia
incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULA ANDREA HERRERA ARENAS
JUEZ

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura 3
Consejo de Estado
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa de Santander
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

P N, Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura Demandante: Gasoriente S.A. E.S.P.
Reptiblica de Colombia Demandado: Superintendencia Servicios Pablicos
Radicado: 2020-00167-00

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA

El auto anterior se notific6 a las partes por anotacién en la lista de Estados
Electrénicos No. 055 insertado en el Portal de la Rama Judicial
(http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-administrativo-de-bucaramanga/160)
siendo las 8:00 a.m., de hoy 15 de septiembre de 2022

UU\)Q,

¢

Liliana Medina Cuevas
Secretaria (e)

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién Contenciosa Administrativa de Santander
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, catorce (14) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGAR Y CONCEPTUAR DE FONDO

RADICADO: 680013333008-2020-00250-00
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
ACCIONANTE: JOSE DIOGENES CALVO NINO

Apoderado: ALEJANDRO TORRES MUNAR

Correo: alejandrotorres3108@ hotmail.com

Telf.: 6076335064

PARTE DEMANDADA: | UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-

Apoderado: ROCIO BALLESTEROS PINZON
Correo: rballesteros@ugpp.gov.co

Cel.: 314 413 7331

MINISTERIO PUBLICO | PROCURADORA 100 JUDICIAL | DE BMANGA
ANTE EL DESPACHO: | oflorez@procuraduria.gov.co

Habiéndose allegado los documentos requeridos en auto del pasado
veinticuatro (24) de marzo del presente afo, proferido en la audiencia de
pruebas, visible en el pdf 30 del expediente digital, se incorporan los mismos
como prueba en el presente tramite.

Teniendo en cuenta que no existen mas pruebas por practicar en el presente
proceso, de conformidad con el inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A. y
por considerar innecesaria la audiencia de alegaciones y juzgamiento, se
CORRE traslado a las partes y a la Representante del Ministerio Publico para
que dentro de los DIEZ (10) siguientes a la notificacion de esta decision,
presenten por escrito los alegatos de conclusién y el concepto de fondo
respectivamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULA ANDREA HERRERA ARENAS
JUEZ

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa de Santander
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Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento

Iéﬁfsa%’gf,dalﬂm de la Judicatura Demandante: José Diégenes Calvo Nifio
40 Sapenor de a JuTleatura Demandando: UGPP
Repiiblica de Colombia Expediente No. 2020-00250-00

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA

El auto anterior se notific6 a las partes por anotacién en la lista de Estados
Electrénicos No. 055 insertado en el Portal de la Rama Judicial
(http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-administrativo-de-bucaramanga/160)
siendo las 8:00 a.m., de hoy 15 de septiembre de 2022

) :M)QJ

Liliana Medina Cuevas
Secretaria (e)
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, catorce (14) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

AUTO DISPONE TRAMITE SENTENCIA ANTICIPADA
(Art 182A CPACA)

EXPEDIENTE No: 680013333008-2021-00147-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

ACCIONANTE: JAIRO JAIR NIETO MEZA

laumar.sanma30@agmail.com
abogadosbucaramanga2017@gmail.com

ACCIONADO: CAJA DE RETIRODE LAS FUERZAS
MILITARES —-CREMIL- Y NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL
notificacionesjudiciales@cremil.gov.co
juridica@cremil.gov.co
notificaciones.bucaramanga@mindefensa.g
0V.CO
ludin.gonzalez@gmail.com

Revisado el proceso de la referencia, advierte el Despacho que hay lugar a
proferir sentencia anticipada, por lo que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 182A de la Ley 1437 de 2011%, se dispone:

l. DECRETO DE PRUEBAS

1. PRUEBA DOCUMENTAL.

Con el valor que la ley les concede, ténganse como pruebas los documentos
allegados por las partes demandante y demandada Ejercito Nacional que
obran en el expediente.

Il FIJACION DEL LITIGIO

Revisados los hechos relevantes, las pretensiones, las normas violadas y el
concepto de violacion, asi como los argumentos de defensa expuestos en la
contestacion de la demanda, se tiene que la fijacién del litigio en este caso,
consiste en establecer:

1. Sihay lugar a inaplicar por inconstitucionales los Decretos 62 de 1999
y 745 del afio 2002 que aumentaron el salario del sefior JAIRO JAIR
NIETO MEZA para el afio 1999 y 2002.

1 Adicionado por el Art. 42 de la Ley 2080 de 2021

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa de Santander
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~%~ Rama Judicial Nulidad y restablecimiento del derecho

Reptiblica de Colombia Accionado: Cremil y Otro

2.

Radicado: 2021-00147-00

Si hay lugar a declarar la nulidad del acto administrativo contenido en el
oficio No. 20193171558771:MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-
COPER-DIPER-1.10 del 14 de agosto de 2019, expedido por la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- COMANDO
GENERAL DE LAS FUERZAS MILITARES - EJERCITO NACIONAL,
por medio del cual se niega la modificacion de la hoja de servicios
No. 3-88221367 del 05 de junio de 2017. Asi mismo, si hay lugar a
declarar la nulidad del acto administrativo No. 1266887 Consecutivo
67074 del 31 de julio de 2019 emitido por la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES el dia 12 de julio de 2019.

Si se configur6 el silencio administrativo negativo producto de la peticion
presentada por el accionante, bajo radicado 1266887, consecutivo
67074 del 31 de julio de 2019.

Si como consecuencia de la declaracion anterior, el sefior JAIRO JAIR
NIETO MEZA tiene derecho a que se le apligue a su salario basico,
factores salariales y prestacionales el porcentaje equivalente a tres
punto cuarenta y cuatro por ciento (3.44%) como faltante al incremento
anual de los afios 1999 y 2002. De igual forma, a que se reajuste o
reliquide su asignacion de retiro a partir del 14 de diciembre de 2017,
fecha en la cual se le reconoci6 la prestacion periddica, aplicando el
porcentaje de indice de Precios al Consumidor establecido por el
gobierno nacional para los afios 1999 y 2002, teniendo en cuenta que
el aumento anual reconocido al salario para las referidas anualidades
por parte del Ejercito Nacional fue inferior al que por (IPC) que se
decret6 por el Estado Colombiano, junto con los intereses e
indexacion que en derecho corresponda.

O si, por el contrario, como lo indic6 la apoderada de la entidad
demandada Ejercito Nacional, no le asiste derecho al accionante, ya
gue el seiior JAIRO JAIR NIETO MEZA, para la fecha de 1997 al 2004
se encontraba activo, y sus salarios mensuales le fueron reajustados de
acuerdo a los incrementos decretados por el Gobierno Nacional para
cada una de esas vigencias y la misma no le es oponible. Asi mismo,
adquirio su derecho a la asignacién de retiro en 5 de septiembre de
2017 la cual le fue reconocida por La Caja de retiro de las fuerzas
militares; lo que quiere decir que la asignacion se le reconocio desde
ese afno; y los incrementos de dicha asignacion empezaron a realizar
a partir del afio 2018. No siendo aplicable el principio de favorabilidad
porque esta plenamente demostrado que el porcentaje de incremento
gue aplico la entidad demandada fue superior al indice de precios al
consumidor.

TRASLADO PARA ALEGATOS
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Rama Judicial . Nulidad y restablecimiento del derecho
Consejo Superior de la Judicatura Demandante: Jairo Jair Nieto Meza
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Radicado: 2021-00147-00

CORRASE TRASLADO a las partes y a la Representante del Ministerio
publico para que dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto, presenten por escrito sus ALEGATOS DE CONCLUSION y
CONCEPTO DE FONDO, respectivamente.

INFORMESE a las partes que, en lo sucesivo, deberan enviar todos sus
memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e informado al
proceso y con destino al buzon electronico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
especificando en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se dirige,
en formato PDF, acreditando siempre que se envia con copia incorporada (CC)
a las demas partes intervinientes en el proceso.

V. RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA JURIDICA

SE RECONOCE personeria para actuar en nombre y representacion de la
parte demandada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL, a la abogada LUDIN EISLEN GONZALEZ JACOME, en los
términos y para los efectos descritos en el poder que obra a folio 13 del
numeral 08 aportado con la contestacion de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULA ANDREA HERRERA ARENAS
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA

El auto anterior se notificd a las partes por anotacién en la lista de Estados
Electrénicos No. 055 insertado en el Portal de la Rama Judicial
(http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-administrativo-de-

bucaramanga/160) siendo las 8:00 a.m., de hoy 15 de septiembre de 2022.

Liliana Medina Cuevas
Secretaria
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Bucaramanga, catorce (14) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

AUTO RESUELVE LLAMAMIENTO EN GARANTIA

RADICADO: 680013333008-2021-00200-00
MEDIO DE CONTROL | REPETICION
ACCIONANTE: EMPRESA DE ASEO DE BUCARAMANGA EMAB
SA ESP

Correo: gerencia@emab.gov.co

Apoderado: ISABEL CRISTINA PACHECO
Correo: isabelcristinapachecor@hotmail.com
Cel.:

PARTE DEMANDADA: - OSCAR URIEL ARRIETA ROA (Defensa en
nombre propio)

Correo: oscararrietaroa@hotmail.com

Cel.:

- SAMUEL PRADA COBOS.
Correo: prasamuel@gmail.com
Teléfono: 6578655
Apoderado: ROBERTO PABLO BELTRAN FLOREZ
Correo: beltrancortesabogados@gmail.com
Cel.: 317 375 5853

- ABIGAIL LEON NIEVES
Correo: abileon23@hotmail.com
Cel: 300 521 6224
Apoderado: PEDRO FELIPE VALLEJO MEJIA
Correo: pedrovallejo@ruedaconsultores.com
Cel.: 316 300 2348
MINISTERIO PUBLICO | PROCURADORA 100 JUDICIAL | DE BMANGA
ANTE EL DESPACHO: | oflorez@procuraduria.gov.co

Ha ingresado el expediente al Despacho para decidir acerca del llamamiento
en garantia que hace la accionada ABIGAIL LEON NIEVES a las siguientes
persona naturales y juridicas: ISABEL CRSTINA PACHECO RAMIREZ,
EMILIO ALVAREZ, CESAR AUGUSTO FONTECHA RINCON, BRENDA
CORINA GOMEZ, AIG SEGUROS, SEGUROS DEL ESTADO SA. y
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, solicitud que se resuelve en
los siguientes términos:

I. ANTECEDENTES

Efectivamente, obrante en el pdf 01 del cuaderno llamamiento en garantia del
expediente digital, la integrante de la parte demandada sefiora ABIGAIL LEON
NIEVES, refiere como argumentos soporte del llamamiento que propone lo
siguiente:

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion Contencinsa Administrativa de Santander
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1. Respecto de la sefiora ISABEL CRISTINA PACHECO RAMIREZ, la llama
en garantia como quiera que, “(...) fue la persona que aparece en calidad de
revisora Otro Si No. 001 al contrato de Prestacion de servicios suscrito el dia
29 de marzo de 2016 con el que se prorrog6 contractualmente el contrato No.
1076 del 06 de enero de 2016 el cual prorroga dicho contrato por un periodo
del 01 de abril de 2016 al 30 de abril de 2016, 30 dias aproximadamente. Es
importante tenerla como llamada en garantia debido a que si se convoca a la
sefiora Abigail Leon Nieves como llamada en garantia por suscribir el contrato,
también debe llamarse en garantia a la que le revis6 ese contrato a mi
mandante. Recordemos que mi mandante no es abogada y la llamada aqui en
garantia si lo era. (...)” (Negrilla agregada).

2. Respecto del sefior EMILIO ALVAREZ, lo llama en garantia como quiera
qgue: (...) actua firmando como la persona que proyecto el Otro Si No. 001 al
contrato de Prestacion de servicios suscrito el dia 29 de marzo de 2016 con el
que se prorrog6 contractualmente el contrato No. 1076 del 06 de enero de
2016 el cual prorroga dicho contrato por un periodo del 01 de abril de 2016 al
30 de abril de 2016, 30 dias aproximadamente. La persona que proyecta y que
asumimos hacia parte del comité juridico de contratacion, fue quien estampo la
firma en calidad de proyeccion del contrato de prestacion de servicios que se
describe en la presente accién como utilizado para ocultar informacion de una
de las trabajadoras. (...)” (Negrilla agregada).

3. Respecto del sefior CESAR AUGUSTO FONTECHA RINCON, lo llama en
garantia como quiera que: “(...) aparece como el profesional que reviso el
Contrato de Prestacion de Servicios suscrito entre EMAB SA ESP con la
sefiora CORINA GOMEZ, en contrato No. 957 del 03 de enero de 2014 por un
periodo de 6 meses y 28 dias. Es importante el llamamiento en garantia del
sefior CESAR AUGUSTO FONTECHA RINCON, porque de su revision
dependia que mi cliente pudiera acudir a firmar el contrato. (...)”. (Negrilla
agregada).

4. Respecto de la sefiora BRENDA CORINA GOMEZ,, la llama en garantia
como quiera que: ...) en el fallo que se transcribe por parte del TRIBUNAL
SUPERIOR DE BUCARAMANGA- Sala Laboral, el despacho no condené a
pagar indemnizacion moratoria de que trata el articulo 65 de la ley 50 de 1950
Cadigo Sustantivo del Trabajo. No obstante, en proceso ejecutivo iniciado para
el pago de estas acreencias, el demandante Brenda Corina GOmez, solicito la
indemnizacion moratoria que no habia sido reconocida, (...) Esto hizo que
la EMAB S.A tuviera que pagar la suma no reconocida judicialmente de
$73.247.841. En caso que el abogado hubiera obrado de conformidad y en
derecho no se hubiese tenido que pagar. En este orden de ideas, aqui puede
evidenciarse que la sefiora Brenda Corina Gomez Barrera, realizé un cobro de
lo no debido. El pago que realiz6 la EMAB S.A, no se refleja en sentencia del
25 de Junio de 2019 decretada por el Tribunal Superior de Santander — Sala
Laboral’.
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5. Respecto de las aseguradoras refiere que: “(...) para el momento de la
demanda Ordinaria laboral que cursé en el Juzgado Quinto civil de Circuito,
existian unas polizas expedidas por la aseguradora para respaldar cualquier
condena impuesta pero que extrafiamente la EMAB SA ESP no procedio a
llamar en garantia en esos procesos. (...)"

Agrega que las pélizas son:

“1l. La compaiiia de seguros AIG SEGUROS en virtud de la Podliza de seguro
de responsabilidad civil de directores y administradores compafiias privadas No
1000025 suscrita entre la EMAB Y AIG SEGUROS el dia 27 de febrero de
2014.

2. La compariia de seguros Seguros del Estado S.A. en virtud de la Pdliza
Copia de las condiciones generales de la pdliza RC DIRECTORES Y
ADMINISTRADORES suscrita entre Seguros del Estado s.a. y EMAB.

3. La compaiiia de seguros ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA en
virtud de la poliza Copia de POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
SERVIDORES PUBLICOS No 410-87-994000000008 expedida por
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA cuyo tomados es la EMAB.”
(Negrilla agregada).

[I. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El objeto de la figura juridica que nos ocupa es, “que el tercero llamado en
garantia se convierta en parte del proceso, a fin de que haga valer dentro del
mismo proceso su defensa acerca de las relaciones legales o contractuales
que lo obligan a indemnizar o a rembolsar, y al igual del denunciado en el
pleito, acude no solamente para auxiliar al denunciante, sino para defenderse
de la obligacioén legal de saneamiento.™

Al respecto, establece el articulo 225 del C.P.A.C.A., que, “quien afirme tener
derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del
perjuicio que llegare a sufrir, 0 el reembolso total o parcial del pago que tuviere
gue hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citaciébn de aquel,
para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.”

En relacién con los requisitos que debe contener la solicitud de llamamiento en
garantia, el articulo ibidem, precisa los siguientes:

“1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su
residencia, y la de su habitacion u oficina y los de su representante,

! Consejo de Estado- Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién tercera. Consejera ponente:
Ruth Stella Correa Palacio. Bogoté, D.C., tres (3) de marzo de dos mil diez (2010). Radicacién
ndmero: 47001-23-31-000-2004-01224-01(37889), providencia que cita a: MORALES Molina
Hernando, Curso de derecho procesal civil. Editorial ABC, undécima edicién, pég. 258. Bogota.
1991.
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segun fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo ultimo bajo
juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.
3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de
derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el
llamamiento y su apoderado recibiran notificaciones personales.”

Ahora, es indispensable para la procedencia del llamamiento en garantia, que
ademas del cumplimiento de los requisitos antes enlistados, que el llamante
allegue prueba siquiera sumaria del derecho legal o contractual en que apoya
la vinculacién del tercero al proceso, dado que esta implica la extensién de los
efectos de la sentencia judicial al llamado, generandole eventualmente una
responsabilidad patrimonial, tal como lo ha sefialado el H. Consejo de Estado?.

[ll. CASO CONCRETO.

El llamamiento en garantia es una figura procesal que se fundamenta en la
existencia de un derecho legal o contractual, que vincula a llamante y llamado y
permite traer a éste como tercero, para que haga parte de un proceso, con el
propoésito de exigirle la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir el
llamante como producto de la sentencia. Se trata de una relacion de caracter
sustancial que vincula al tercero citado con la parte principal que lo cita, y
segun la cual, aquél debe responder por la obligacion que surja en virtud de
una eventual condena en contra del llamante3.

Para la prosperidad del llamamiento, se ha indicado que, ademas de los
requisitos sefialados en el art. 225 del CPACA, debe allegarse prueba sumaria
del derecho legal o contractual en el que se apoya el lamamiento.

En ese orden, se tiene que la demandada ABIGAIL LEON NIEVES, quien
llama en garantia, debe acompafiar a su pedimento prueba sumaria del
derecho legal o contractual que la vincula con quienes llama, es decir, de la
relacion sustancial que obliga al tercero a responder por la eventual condena
gue se le imponga.

Asi, el Despacho advierte respecto de las personas naturales que se llama, que
se evidencia el incumplimiento de aquella prueba, y sus argumentos no pueden
tenerse de soporte para la prosperidad del llamado, como pasa a explicarse:

Ciertamente, y respecto del lamamiento que se hace en las personas naturales
ISABEL CRISTINA PACHECO RAMIREZ, EMILIO ALVAREZ, CESAR

2 Consejo de Estado, Seccién Tercera, auto de 11 de octubre de 2006, exp. 32324, tesis que fue reiterada
en providencia del veintiocho (28) de noviembre de dos mil once (2011). Radicacién: 05001-23-31-000-
2010-00499-01 (42.058). : “(...) Indefectiblemente se concluye que, para que proceda legalmente el
llamamiento en garantia se deben cumplir a cabalidad con el conjunto de requisitos formales y
sustanciales de que tratan los articulos 57, 56, 55 y 54 del C.P.C., y concretamente respecto de este
Ultimo, debe reiterarse la necesidad de que se acomparie al escrito de llamamiento la prueba siquiera
sumaria, que sea demostrativa de la existencia del vinculo juridico sustancial que fundamenta la
vinculacion del tercero pretendida.’?

3 Cfr sentencia del 28 de julio de 2010, del H. Consejo de Estado, radicado 2007-00546-01
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AUGUSTO FONTECHA RINCON y BRENDA CORINA GOMEZ, se afirma, con
relacién a la primera haber revisado el otro si # 1 al contrato de prestacién de
servicios del 29 de marzo de 2016 con el que se prorrogé contractualmente el
contrato No. 1076 del 6-01-2016; del segundo haber proyectado el otro si No. 1
al contrato de prestacion de servicios del 29 de marzo de 2016; del tercero
haber revisado el contrato de prestacion de servicios suscrito entre la EMAB
SA ESP y la sefiora CORINA GOMEZ; y finalmente, respecto de la sefiora
CORINA GOMEZ, haber realizado un cobro de lo no debido en el tramite del
medio de control ejecutivo 2016-00522 del Juzgado 5° Laboral del Circuito de
Bucaramanga, el cual le fue cancelado. Ha de agregarse, que al llamamiento
no se adjunta ningun documento del que se derive la obligacion de los
prenombrados en tener que responder por la condena que fortuitamente se le
imponga a la demandada ABIGAIL LEON NIEVES, y si en gracia de discusion,
estas personas tuvieron vinculo contractual con la entidad demandante, es
respecto de ella que se derivaria alguna obligaciéon segun lo consignado en
dichos contratos.

Asi, sin la prueba sumaria a la que se ha hecho referencia, lo desprovistos
argumentos con los que se les llama en garantia, no otorgan por si solos el
derecho legal o contractual de tener que responder por las obligacion que
puedan derivarse de este juicio con relacion a la demandada ABIGAIL LEON
NIEVES.

En otras palabras, no hay prueba del derecho legal o contractual para traer a
los llamados en garantia con vocacién de tener que responder por las
obligaciones que se le reclaman a la demandada, por lo que abra de negarse
su llamado.

De otra parte, y frente al llamado en garantia aseguradora AIG SEGUROS en
razon de la existencia de la po6liza 1000025, visible al pdf 01 del cuaderno del
llamamiento en garantia del expediente digital, se tiene que en la misma obra
como ASEGURADOR: AIG SEGUROS COLOMBIA S.A. y tomador EMPRESA
DE ASEO DE BUCARAMANGA SA ESP, tipo SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL DIRECTORES Y ADMINISTRADORES, de la cual
se concluye que la legitimada para reclamar alguan amparo es la entidad
demandante en relacion con las coberturas amparadas, y no la demandada
gue llama en garantia, luego la sefiora ABIGAIL LEON NIEVES carece de
legitimacion para exigir de la aseguradora el pago que le reclama la EMAB.

Igual suerte corre el llamado a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA
en razon de la pdliza 410-87-994000000008, obrante al pdf 01 del cuaderno del
llamamiento en garantia del expediente digital, pues alli fungen como
TOMADOR, ASEGURADO Y BENEFICIARIO la Empresa de Aseo de
Bucaramanga S.A. E.S.P., y no la demandada ABIGAIL LEON, por lo que
igualmente, solo la EMAB puede exigir de la aseguradora el pago de los
amparos contratados.
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Finalmente, respecto de la aseguradora SEGUROS DEL ESTADO S.A., de la
cual no se indica el numero de la pdliza, se advierte que el documento que se
adjunta trata de las condiciones generales de la clase de pdliza RC
DIRECTORES Y ADMINISTRADORES, del cual no se pueden identificar las
partes, ni periodos o términos de vigencia, luego no puede hacerse algun
estudio para resolver sobre su llamado como garante de lo que aqui se reclama
respecto de la demandada ABIGAIL LEON NIEVES, por lo que el Despacho se
negarda su llamado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. NEGAR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA que hace la accionada
ABIGAIL LEON NIEVES a ISABEL CRSTINA PACHECO RAMIREZ, EMILIO
ALVAREZ, CESAR AUGUSTO FONTECHA RINCON, BRENDA CORINA
GOMEZ, AIG SEGUROS, SEGUROS DEL ESTADO S.A. y ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA, de conformidad con lo expuesto.

SEGUNDO. Ejecutoriada esta decision, continlese con el tramite
correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULA ANDREA HERRERA ARENAS
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA

El auto anterior se notific6 a las partes por anotacién en la lista de Estados
Electrénicos No. 55 insertado en el Portal de la Rama Judicial
(http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-administrativo-de-bucaramanga/160)
siendo las 8:00 a.m., de hoy 15 de septiembre de 2022.

wl,

Liliana Medina Cuevas
Secretaria (e)
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, catorce (14) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

AUTO ADMITE DEMANDA

EXPEDIENTE No: 680013333008-2022-00162-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES
notificacionesjudiciales@colpensiones.qgov.co

APODERADA: ANGELICA COHEN MENDOZA
paniaguacohenabogadossas@gmail.com
DEMANDADOS: RODOLFO ELBERTO CORNEJO GONZALEZ

Nevamul2@hotmail.com

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE para tramitar en PRIMERA INSTANCIA
la demanda de la referencia, formulada por la entidad ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, en ejercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de
RODOLFO ELBERTO CORNEJO GONZALEZ.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al sefior RODOLFO
ELBERTO CORNEJO GONZALEZ, mediate mensaje dirigido al buzon electrénico
informado en la demanda -nevamul2@hotmail.com- remitiéndosele para este
efecto la demanda en su integridad, sus anexos, y este proveido, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 48 de la
ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: ADVIERTESELE a la parte demandada que, una vez vencido el
término de dos (2) dias contados a partir del envié de la notificacién electronica,
comenzara a correr el término de traslado por TREINTA (30) DIAS de conformidad
con el inciso 4° articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, a efectos de que procedan a dar
contestacion de la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion, segun el articulo 172
de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: RECONOZCASE personeria juridica para actuar en el presente
proceso como apoderada de la PARTE DEMANDANTE a la abogada ANGELICA
COHEN MENDOZA para los efectos y segun los términos del poder que le fue
conferido y que obra en el expediente.

CUARTO: PONGASELE de presente a las partes que los canales de comunicacion
dispuestos por el Juzgado son: el nUmero de celular 3203455346 y los correos


mailto:notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
mailto:paniaguacohenabogadossas@gmail.com
mailto:Nevamu12@hotmail.com
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SR Rama Judicial Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
' Consejo Superior de la Judicatura Accionante: Colpensiones
Accionado: Rodolfo Elberto Cornejo Gonzalez

Reptuiblica de Colombia
Expediente No. 2022-00162-00

electrénicos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co. y
admO08buc@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

'woﬂgem%\@m@

PAULA ANDREA HERRERA ARENAS
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA

El auto anterior se notificd a las partes por anotacién en la lista de Estados
Electrénicos No. 054 insertado en el Portal de la Rama Judicial
(https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-administrativo-
de-bucaramanga/160) siendo las 8:00 a.m., de hoy 15 de septiembre del
2022.

Liliana Medina Cuevas
Secretaria
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, catorce (14) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

AUTO REMITE POR COMPETENCIA

EXPEDIENTE No: 680013333008-2022-00168-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: JAIRO BARRETO CASTRO
jairo-barretol@hotmail.com

DEMANDADOS: INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE TRANSITO
DEL CESAR.

notificacionesjudiciales@transitocesar.gov.co

Se encuentra el expediente de la referencia al Despacho con el fin de proveer sobre
la admision de la demanda, precisando que la competencia se determinara con base
en el texto original de los articulos 152 y 156 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en
cuenta que esta se radicé el 06 de julio del 2022 y las modificaciones a las
competencias de los juzgados y tribunales administrativos y del Consejo de Estado
dispuestas en el articulo 155 de la Ley 2080 de 2020 son aplicables a las demandas
gue se presenten un afio después de la publicacion de esta ley, segun lo establecio la
referida normativa en su articulo 86%, lo que se efectud el 25 de febrero de 2021.

A partir de lo anterior y conforme la verificacion del cumplimiento de los requisitos
exigidos en el articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, se advierte que por ser el objeto
del presente proceso un asunto de un Comparendo lo cual recae sobre la nulidad y
restablecimiento de un derecho, la competencia se debe determinar por el lugar donde
se expidio el acto o por el domicilio del demandante, por lo cual de acuerdo a lo
expuesto por el accionante en el escrito de la demanda en la relacién de los hechos
manifiesta que el acto administrativo objeto del litigio fue expedido por la Inspeccion
de Transito Departamental Sede San Diego - Cesar, tal como consta en el libelo de
demanda, del expediente digital.

Es entonces pertinente manifestar que el Cesar cuenta con un solo circuito judicial
Administrativo, segun el articulo 11 del ACUERDO No. PSAA06-3321 DE 2006 del
Consejo Superior de la Judicatura, el municipio San Diego, Cesar, hace parte del
circuito judicial de Valledupar, razén por la cual se tendra que remitir al circuito en
mencion, la presente demanda, por competencia.

Por lo anterior, se declara la falta de competencia de este Juzgado para conocer del
asunto de la referencia, procediendo segun lo dispuesto en el numeral 3 del articulo
156 del C.PA.C.A. a REMITIR por Secretaria el expediente electronico al Circuito
Judicial de Valledupar (REPARTO) para lo de su competencia, atendiendo la
implementacion de la virtualidad por parte de la Rama Judicial, y en concreto que el

1 ARTICULO 86. Régimen de vigencia y transicién normativa. La presente ley rige a partir de su publicacién, con excepcién
de las normas que modifican las competencias de: los juzgados y tribunales administrativos y del Consejo de Estado, las
cuales solo se aplicaran respecto de las demandas que se presenten un afio después de publicada esta ley.


mailto:jairo
mailto:notificacionesjudiciales@transitocesar.gov.co

% Rama Judicial Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
' Consejo Superior de la Judicatura Expediente: 2022-00168-00
Accionante: Jairo Barreto Castro

Reptuiblica de Colombia . . » - )
Accionado: Direccién de Trénsito y de Transporte del cesar

expediente de la referencia se encuentra en su totalidad digitalizado y cargado en el
OneDrive institucional del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(RIS N

PAULA ANDREA HERRERA ARENAS
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA

El auto anterior se notificd a las partes por anotacién en la lista de Estados
Electrénicos No. 055 insertado en el Portal de la Rama Judicial

(https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-administrativo-
de-bucaramanga/160) siendo las 8:00 a.m., de hoy 15 de septiembre de

2022
wl
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Liliana Medina Cuevas
Secretaria
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, catorce (14) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

AUTO ADMITE DEMANDA

EXPEDIENTE No: 680013333008-2022-00187-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: PARIS DS COLECCION S.A.S.

DEMANDADOS: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS

NACIONALES DIAN.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE para tramitar en PRIMERA INSTANCIA
la demanda de la referencia, formulada por la sociedad PARIS DS COLECCION
S.A.S., en egjercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO en contra de la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES DIAN.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN por medio de su representante
legal o a quien este haya delegado la facultad de recibir notificaciones y al
MINISTERIO PUBLICO, mediante mensaje dirigido al buzén electronico para
notificaciones judiciales, remitiéndosele para este efecto la demanda en su
integridad, sus anexos, y este proveido, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.1

SEGUNDO: ADVIERTESELE a la parte demandada que, una vez vencido el término
de dos (2) dias contados a partir del envié de la notificacion electronica, comenzara
a correr el término de traslado por TREINTA (30) DIAS de conformidad con el inciso
4° articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, a efectos de que procedan a dar contestacion
de la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su
caso, presentar demanda de reconvencion, segun el articulo 172 de la Ley 1437 de
2011.

TERCERO: REQUIERASE a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES DIAN para que, junto con la contestacion de la demanda, alleguen al
proceso todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer,
conforme a lo expuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, advirtiéendose
que la inobservancia de estos deberes constituye “falta disciplinaria gravisima”. De
igual manera, para que, al momento de remitir la contestacion de la demanda que
debe ser enviada en formato PDF al correo dispuesto por el Despacho para este fin

1 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437
de 2011 - y se dictan otras disposiciones en materia de descongestidn en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”



.t N Rama Judicial Medio de control: Nulidad y Restablecimiento
~ . Consejo Superior de la Judicatura Demandante: Paris DS Coleccién S.A.S.
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(ofiseriamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co.), esta sea puesta en
conocimiento, a su vez, a la parte demandante por medio de la direccion electronica
indicada para recibir notificaciones.

CUARTO: PONGASELE de presente a las partes que los canales de comunicacion
dispuestos por el Juzgado son: el nimero de celular 3203455346 y los correos
electronicos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co. y
admO08buc@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: RECONOZCASE personeria juridica para actuar en el presente proceso
como apoderada de la PARTE DEMANDANTE a la abogada CHARLOTH YANINE
MOGOLLON SANCHEZ, para los efectos y segun los términos del poder que le fue
conferido y que obra en el expediente electronico (01.Demanda - fl 38 pdf).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

tmO%QEE@@A@NQQ.

PAULA ANDREA HERRERA ARENAS
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA

El auto anterior se notificé a las partes por anotacién en la lista de Estados
Electrénicos No. 055 insertado en el Portal de la Rama Judicial

(https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-administrativo-de-
bucaramanga/160) siendo las 8:00 a.m., de hoy 15 de septiembre de 2022.
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Liliana Medina Cuevas
Secretaria
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, catorce (14) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

AUTO ADMITE DEMANDA

EXPEDIENTE No: 680013333008-2022-00193-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: MILTON EMEL RODRIGUEZ RODRIGUEZ

DEMANDADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
UGPP

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE para tramitar en PRIMERA INSTANCIA
la demanda de la referencia, formulada por el sefior MILTON EMEL RODRIGUEZ
RODRIGUEZ, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP por medio de su
representante legal o a quien este haya delegado la facultad de recibir notificaciones
y al MINISTERIO PUBLICO, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales, remitiéndosele para este efecto la demanda en su
integridad, sus anexos, y este proveido, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.1

SEGUNDO: ADVIERTESELE a la parte demandada que, una vez vencido el término
de dos (2) dias contados a partir del envié de la notificacion electronica, comenzara
a correr el término de traslado por TREINTA (30) DIAS de conformidad con el inciso
4° articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, a efectos de que procedan a dar contestacion
de la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su
caso, presentar demanda de reconvencion, segun el articulo 172 de la Ley 1437 de
2011.

TERCERO: REQUIERASE a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP para que, junto con la contestacién de la demanda,
alleguen al proceso todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan
hacer valer, conforme a lo expuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,

1 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437
de 2011 - y se dictan otras disposiciones en materia de descongestidn en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”
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advirtiéndose que la inobservancia de estos deberes constituye “falta disciplinaria
gravisima”. De igual manera, para que, al momento de remitir la contestacion de la
demanda que debe ser enviada en formato PDF al correo dispuesto por el Despacho
para este fin (ofiserjiamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co.), esta sea puesta
en conocimiento, a su vez, a la parte demandante por medio de la direccién
electrénica indicada para recibir notificaciones.

CUARTO: PONGASELE de presente a las partes que los canales de comunicacion
dispuestos por el Juzgado son: el nUmero de celular 3203455346 y los correos
electrénicos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co. y
admO08buc@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: RECONOZCASE personeria juridica para actuar en el presente proceso
como apoderada de la PARTE DEMANDANTE a la abogada MARCELA
FERNANDA GONZALEZ CORZO, para los efectos y segun los términos del poder
gue le fue conferido y que obra en el expediente electrénico (01.Demanda - fl 87

pdf).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

‘@MQOQ/\&E%A@NQ@.

PAULA ANDREA HERRERA ARENAS
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA

El auto anterior se notificé a las partes por anotacién en la lista de Estados
Electrénicos No. 055 insertado en el Portal de la Rama Judicial

(https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-administrativo-de-
bucaramanga/160) siendo las 8:00 a.m., de hoy 15 de septiembre de 2022.
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Liliana Medina Cuevas
Secretaria
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, catorce (14) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

AUTO APRUEBA CONCILIACION PREJUDICIAL

RADICADO: 680013333008-2022-00211-00
ACTUACION CONCILIACION PREJUDICIAL
CONVOCANTE: ROBINSON GONZALEZ COBOS

robinsongcl26@hotmail.com

APODERADO: FELIPE MARTINEZ BARRERA
felipembsud@hotmail.com

CONVOCADA: NACION — MINSITERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL
notificaciones.bucaramanga@mindefensa.gov.co
yadira.Vasquez@mindefensa.gov.co

PROCURADURIA DE PROCURADORA 17 JUDICIAL I PARA ASUNTOS
ORIGEN: ADMINISTRATIVOS DE BUCARAMANGA

dfmillan@procuraduria.gov.co

nsierra@procuraduria.gov.co

Se encuentra el expediente de la referencia al Despacho para considerar la
aprobacion de la conciliacion extrajudicial suscrita entre el sefior ROBINSON
GONZALEZ COBOS y la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL en la audiencia celebrada el 25 y 26 de agosto de 2022 ante la
Procuraduria 17 Judicial 1l para Asuntos Administrativos de Bucaramanga.

l. ANTECEDENTES

1. La solicitud de conciliacion.

Manifiesta el convocante que, el Ministerio de Defensa Nacional le reconoci6
una pension de invalidez, respecto de la cual presenté el 2 de marzo de 2017
derecho de peticion, solicitando el reajuste conforme al IPC, teniendo en
cuenta que en el afio 2002 se efectud el aumento de la mesada en un 6.00%,
resultando por debajo del IPC establecido para el afio anterior en 7.65%,
solicitud que le fue negada mediante el oficio No. OFI21-23149 del 11 de
marzo de 2021.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiceidn Contencinsa Administrativa de Santander



mailto:robinsongc126@hotmail.com
mailto:felipembsud@hotmail.com
mailto:notificaciones.bucaramanga@mindefensa.gov.co
mailto:yadira.Vasquez@mindefensa.gov.co
mailto:dfmillan@procuraduria.gov.co
mailto:nsierra@procuraduria.gov.co
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Radicado: 2022-00211-00

B Rama Judicial ,
( Consejo Superior de la Judicatura CONCILIACION PREJUDICIAL
Reptiblica de Colombia

Con fundamento en lo anterior, invocdé como pretensiones de su solicitud de
conciliacion las siguientes:

- Que se revogue lo resuelto en el acto administrativos nimero No. OFI21-
23149 del 11 de marzo de 2021 y se reconozca al sefior Gonzalez Cobos
el aumento de su pension en el afio 2002 conforme al IPC del afio
inmediatamente anterior, esto es en un porcentaje equivalente al 7.65% y
como consecuencia de lo anterior se efectle la reliquidacion de la mesada
pensional y se pague en forma indexada la diferencia dejada de percibir en
virtud del incremento, desde el 2 de marzo de 2017, de acuerdo a la
prescripcién de las mesadas y hasta que sea incluido en ndmina la mesada
conforme al reajuste realizado.

2. El acuerdo conciliatorio.

En la audiencia celebrada los dias 25 y 26 de agosto de 2022 ante la
Procuraduria 17 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bucaramanga, la
apoderada de y la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
manifestd el animo conciliatorio de la entidad bajo los siguientes parametros
dispuestos por el Comité de Conciliacion:

“El Comité de Conciliacién por unanimidad autoriza Conciliar de manera total, en
forma integral, con base en la férmula desarrollada por la mesa de trabajo del
Gobierno Nacional en materia de reconocimiento por via de conciliacion del indice
de Precios al Consumidor (I.P.C.), para lo cual se presenta propuesta en los
siguientes términos: 1- Se reajustard la pensién, a partir de la fecha de su
reconocimiento, aplicando el porcentaje mas favorable entre el I.P.C. y el Principio de
Oscilacion unicamente entre el periodo comprendido entre 1997 y 2004. 2- El
reconocimiento por concepto de capital obedece al 100% del valor diferencial entre la
pension debidamente reajustada y el valor pagado, desde le fecha certificada por
prestaciones sociales, hasta cuando efectivamente se realice el reajuste en la némina.
3- La indexacion sera objeto de reconocimiento en un 75%. 4- Sobre los valores
reconocidos se aplicaran los descuentos de ley. 5- Se aplicard la prescripcion
cuatrianual sobre las mesadas pensionales y los aportes, en las condiciones
establecidas en la normativa especial aplicable a los miembros de la Fuerzas Militares
y de la Policia Nacional. 6- Se actualizara la base de liquidacién a partir del mes de
Enero del afio 2005, con ocasion del reajuste obtenido hasta el afio 2004. En cuanto
a la forma de pago, la misma se pactar4 con fundamento en el siguiente acuerdo:
Una vez sea presentada la respectiva solicitud de pago, la cual debera
acompafarse entre otros documentos de la copia integral y legible de la sentencia o
del auto aprobatorio de la conciliacién con su respectiva constancia de ejecutoria, se
procedera a conformar el expediente de pago, al cual se le asignara un turno, tal como
lo dispone el articulo 35 del Decreto 359 de 1995 o normas que lo modifiquen y de
acuerdo a la disponibilidad presupuestal que exista en el momento, se procedera
a efectuar el pago mediante acto administrativo dentro del término legal, se
reconoceran intereses a partir del séptimo mes den los términos del articulo 192
del CPACA. El Comité de Conciliacibn autoriza no repetir, por cuanto por estos
hechos no se evidencia responsabilidad a titulo de dolo o culpa grave de ningun
funcionario. Asi las cosas, se establece que no se rednen los presupuestos del
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articulo 90 de la Constitucion Politica de Colombia y la Ley 678 de 2001. Decision
tomada en Sesion de Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de fecha 12 de
Agosto de 2022.”

Se le corri6 traslado de la propuesta al apoderado del convocante, quien la
aceptd en los términos planteados por la Nacién — Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional.

Por su parte la representante del MINISTERIO PUBLICO consider6 que el
acuerdo logrado contiene obligaciones claras, expresas y exigibles, en cuanto
al tiempo, modo y lugar de cumplimiento, y reune los requisitos le ley,
concluyendo que no es violatorio de la ley ni resulta lesivo para el patrimonio
publico.

Il CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

De acuerdo con lo dispuesto en el Art. 24 de la Ley 640 de 2001, en
concordancia con el articulo 2.2.4.3.1.1.12 del Decreto 1069 de 2015, las
conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo
deberan ser remitidas al Juez o Corporacion que fuere competente para
conocer de la accion judicial respectiva, con el fin de que las apruebe o
impruebe, segun corresponda. Con tal fin, el Despacho realizara un estudio
detallado del expediente, verificando que se cumplan los requisitos necesarios
para impartir aprobacién, de acuerdo con las normas antes citadas y con lo
desarrollado al respecto por el H. Consejo de Estado™:

1. De larepresentacién de las partes y su capacidad para conciliar.

Revisado el expediente se advierte que la parte convocante se encuentra
debidamente representada en este asunto por su apoderado judicial, de
conformidad con el poder visible en el expediente digitalizado (fl 8), en el cual
se encuentra conferida de manera expresa la facultad para conciliar.

Por su parte, la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
también esta representada por su mandataria judicial, quien como consta en
el poder que obra de manera digitalizada esta igualmente facultado para
conciliar (fl 35). No obstante, se precisa que, la capacidad o potestad
conciliatoria de esta entidad se encuentra en cabeza del Comité de
Conciliacion, que segun consta en la certificacion expedida por su Secretario
Técnico de fecha 12 de agosto de 2022 fue el que adopt6 la decision de
conciliar la situacion planteada por el sefior Robinson Gonzalez Cobos (fls 50
-51).

1Entre otras providencias CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA,
CP: MAURICIO FAJARDO GOMEZ. Abril 28 de 2014. Radicado No. 20001-23-31-000-2009-00199-01 (41834).
Providencias radicadas bajo los nimero: 25000-23-26-000-2002-01216-01 (27921) de Marzo 16 de 2005; 76001-
23-31-000-2000-2627-01(26877) de septiembre 30 2004.
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Por lo expuesto se entiende satisfecho este requisito.

2. Caducidad del medio de control procedente:

Respecto a las conciliaciones prejudiciales, la caducidad se determina por el
medio de control judicial que procederia ante la jurisdiccion contenciosa
administrativa.

No cabe duda que el medio de control que se promoveria en el presente
asunto, de no haberse logrado el acuerdo o de no acceder a su aprobacioén,
es de la nulidad y restablecimiento del derecho, en consideracion a que se
debatiria la presuncion de legalidad del oficio No OFI21-23149 del 11 de marzo
de 2021.

No obstante, teniendo en cuenta que dicho acto administrativo niega la
religuidacion de prestaciones periodicas, como es la mesada pensional, se
debe aplicar la regla contenida en el numeral primero literal ¢ del Articulo 164
del CPACA, que precisa que la demanda puede ser presentada en
cualquier_tiempo, cuando se “dirija contra actos que reconozcan o
nieguen total o parcialmente prestaciones periodicas...”. En ese contexto,
el mencionado medio de control no esta sujeto a término de caducidad.

3. Disponibilidad de los derechos econdémicos:

Al respecto se sefiala que en tratdndose de estos asunto de caracter laboral
se deben armonizar las reglas propias de la conciliacion con el postulado de
orden legal superior dispuesto en el articulo 53 de la Constitucién Politica, que
autoriza la conciliacion sobre derechos de caracter laboral siempre que se
respeten los principios fundamentales relacionados con la irrenunciabilidad de
los beneficios minimos contenidos en las normas de esta naturaleza, haciendo
procedente este mecanismo Unicamente respecto de derechos inciertos y
discutibles.

Asi las cosas, las partes involucradas no estan en posibilidad juridica de
conciliar sobre el derecho del convocante a percibir la asignacion de retiro, ni
a que esta sea incrementada, por ser estos derechos irrenunciables e
indiscutibles; no obstante, si pueden lograr un acuerdo conciliatorio sobre los
aspectos accesorios que de ellos se derivan, como la indexacién de las sumas
correspondientes al reajuste de las partidas de prima de servicio, prima de
navidad, prima vacacional y subsidio de alimentacion de las mesadas
causadas.

Bajo este entendido, se observa que el Comité de Conciliacion y Defensa
Judicial del Ministerio de Defensa Nacional, procediéo mediante Acta del 12 de
agosto de 2022, a ratificar la politica institucional y considerar la viabilidad de
la conciliacion en asuntos como el presente, procediendo a realizar la
liquidacion que se anexa, sin que se le exigiera al accionante la renuncia de
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algun derecho, garantia o principio laboral, aplicandose en este asunto el
principio de favorabilidad (principio de raigambre constitucional) que garantiza
la situacién méas beneficiosa al trabajador.

Ahora, advierte el Despacho que la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional
reconoce el pago del 100% del capital producto del reajuste de la mesada
pensional del sefior Robinson Gonzalez Cobos, es decir, que lo derivado
directamente de esta prestacién no fue objeto del acuerdo, como si lo fue la
suma correspondiente a la indexacibn que es un aspecto meramente
econdémico derivado de la depreciacion monetaria, sobre el cual se considera
el convocante podia disponer como lo hizo. En ese orden, se precisa que no
fue sometido a conciliacion el derecho del actor a percibir su mesada pensional
ni a que esta aumente, sino que se concilié sobre un aspecto econémico por
lo que se entiende satisfecho este requisito.

4. Que el acuerdo esté debidamente fundado y no se lesione el patrimonio
publico y no sea violatorio de la ley:

Esté acreditado en el expediente:

1. Que el sefior Robinson Gonzalez Cobos es titular de una pensién por
invalidez, reconocida mediante la Resolucion 595 del 27 de abril del 2000
del Ministerio de Defensa Nacional (fls 16 - 17).

2. Que a través del oficio numero OFI21-23149 del 11 de marzo de 2021, se
le indica al convocante la posicion de la entidad, sefialandole que debe
adelantar el tramite de conciliacion prejudicial (fls 9 — 10).

3. Que de conformidad con lo sefialado en la Ley 1285 de 2009, el sefior
Robinson Gonzalez Cobos convoco a la Nacion — Ministerio de Defensa
Nacional — Ejército Nacional a conciliar ante la Procuraduria General de la
Nacion la negativa de la entidad a reajustar su mesada pensional,
audiencia que se llevo a cabo los dias 25 y 26 de agosto de 2022 y en la
gue se lleg6 al acuerdo cuya legalidad se estudia en esta providencia.

De acuerdo a las pruebas relacionadas anteriormente, debe sefalar esta
Agencia Judicial que el asunto que nos ocupa versa sobre un tema ya
decantado por la jurisprudencia nacional, la cual, ha sido reiterada y uniforme
desde la sentencia del H. Consejo de Estado del 17 de mayo de 20072, en la

2Consejo de Estado, Seccidn Segunda. Sentencia del 17 de mayo de 2007. Consejero Ponente Dr. Jaime Moreno
Garcia. Expediente No. 8464-05. Actor: José Jaime Tirado Castafieda.

Véase entre otras: Consejo de Estado. Seccion Segunda. Subseccién B. Sentencia del 16 de abril de 2009. Rad. 2048
—2008. MP: Victor Hernando Alvarado Ardila. - Consejo de Estado. Seccién Segunda. Subseccion A. Sentencia del
27 de enero de 2011. Rad. 1479 — 2009. MP: Gustavo Eduardo Gémez Aranguren.- Consejo de Estado. Seccidn
Segunda. Subseccion A. Sentencia del 27 de octubre de 2011. Rad. 2167 — 2009. MP: Alfonso Vargas Rincon. -
Consejo de Estado. Seccion Segunda. Subseccion B. Sentencia del 6 de septiembre de 2011. Rad. 300 — 2001. MP:
Gerardo Arenas Monsalve.
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gue se considerd que a partir de la vigencia de la Ley 238 de 1995, el grupo
de pensionados de los sectores excluidos de la aplicacion de la Ley 100 de
1993, dentro de los que se encuentran los miembros de la fuerza publica,
tienen derecho a que se les reajusten sus pensiones tomando la variacion
porcentual del indice de Precios al Consumidor certificado por el DANE como
lo dispuso el articulo 14 de la ultima ley, en los términos del articulo 142 de la
misma norma. Sobre el particular sefalo:

“(...)la Ley 238 de 1995 es mas favorable para el demandante que la Ley 42 de
1992y el Decreto 1212 de 1990, porque al hacer la comparacioén entre los reajustes
pensidonales derivados del aumento de las asignaciones en actividad de los
oficiales de la Policia Nacional establecidos en los Decretos 122 de 1997, 58 de
1998, 62 de 1999, 2724 de 2000, 2737 de 2001 y 745 de 2002 y los que resultan
de la aplicacién del Articulo 14 de la Ley 100 de 1993, se evidencia que la
aplicacion de este sistema de reajuste resulta ser cuantitativamente superior’.

Ahora bien, debe acogerse lo dispuesto en el articulo 3 de la Ley 923 de 2004,
reglamentado por el articulo 42 del Decreto 4433 del mismo afio, ya que volvio
a consagrar el sistema de oscilacion como la forma de incrementar las
asignaciones de retiro de los miembros de la Fuerza Publica, de la siguiente
manera:

“Las asignaciones de retiro y las pensiones contempladas en el presente
decreto, se incrementaran en el mismo porcentaje en que se aumenten las
asignaciones en actividad para cada grado. En ningun caso las asignaciones
de retiro o pensiones seran inferiores al salario minimo legal mensual
vigente.”

Asi las cosas, hasta el 31 de diciembre de 2004 el personal retirado de la
Fuerza Publica tenia derecho a que su asignacion de retiro le fuera reajustada
conforme al indice de precios al consumidor, IPC, y a partir del 1° de enero del
afio 2005 no habria lugar al pago de las diferencias derivadas de la aplicaciéon
del IPC vigente.

En razén de lo expuesto, es claro que en el presente asunto la entidad
convocada al proponer el acuerdo conciliatorio simplemente ha acogido y
aplicado lo dispuesto por el érgano de cierre de esta Jurisdiccidon en relacion a
lo peticionado por el actor, por lo que la labor del Despacho se centra en
establecer si para el afio 2002 por el reclamado, su mesada pensional se le
increment6 de acuerdo al IPC.

Sobre el particular, obra en el expediente, la relacion de la asignacion de retiro
y sus incrementos anuales cancelados al sefior Robinson Gonzalez Cobos
para los afios 2000 a 2004, entre otros, donde la misma entidad reconoce que
para el afio 2002 esta prestacion se increment6 en un 6.00% (fl 11), aumento
que esta por debajo al IPC determinado para el afio 2001 en un porcentaje de
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de 7.65%?3, circunstancia que como se ha sefalado permite al convocante
peticionar su reajuste y a la entidad convocada acceder a la misma.

Lo anterior en consideracion que a partir de los hechos que resultaron
probados en el plenario y de la lectura del acto acusado, se concluye que al
convocante en el afio 2002 no se le increment6 su mesada pensional conforme
al IPC, asistiéndole este derecho de conformidad con la Ley 238 de 1995. Se
evidencio, ademas, que se realizo el calculo de las diferencias causadas con
ocasion del reajuste con fundamento en el IPC por el afio 2002, efectuandose
los descuentos que correspondian. Asi mismo, se aplicé la prescripcion
cuatrienal de las mesadas causadas antes del 2 de marzo de 2017 y se
tuvieron en cuenta los aumentos generados en el valor de la mesada del actor,
posteriores a la fecha del reajuste. Se advierte que si bien la liquidacion se
realiz6 hasta el mes de junio de 2022 (fls. 55 - 57), tratandose de una
prestacion vitalicia correspondera a la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional
efectuar la liquidacibn que comprenda los periodos que se han vendié
causando y los que se causen.

De acuerdo a las anteriores consideraciones se tiene que lo establecido por la
entidad convocada se encuentra ajustado a los parametros del H. Consejo de
Estado y de la H. Corte Constitucional, determinandose que no se lesiona el
patrimonio publico ni se desconoce la Ley, por tanto, el acuerdo conciliatorio
que lograron las partes no esta viciado de nulidad, razén por la que se
aprobara el mismo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO ADMINISTRATIVO JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO. APRUEBASE el acuerdo conciliatorio logrado entre el sefior
ROBINSON GONZALEZ COBOS y la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
— EJERCITO NACIONAL en la audiencia celebrada el 25 y 26 de agosto de
2022 ante la Procuraduria 17 Judicial Il para Asuntos Administrativos de
Bucaramanga, que quedd en los siguientes términos: ” 1- Se reajustara la
pension, a partir de la fecha de su reconocimiento, aplicando el porcentaje mas
favorable entre el I.P.C. y el Principio de Oscilacion Unicamente entre el periodo
comprendido entre 1997 y 2004. 2- El reconocimiento por concepto de capital
obedece al 100% del valor diferencial entre la pension debidamente reajustada y el
valor pagado, desde le fecha certificada por prestaciones sociales, hasta cuando
efectivamente se realice el reajuste en la ndmina. 3- La indexacion sera objeto de
reconocimiento en un 75%. 4- Sobre los valores reconocidos se aplicaran los
descuentos de ley. 5- Se aplicara la prescripcion cuatrianual sobre las mesadas
pensionales y los aportes, en las condiciones establecidas en la normativa especial
aplicable a los miembros de la Fuerzas Militares y de la Policia Nacional. 6- Se

3 Segln lo consultado en la pagina https://sitios.dane.gov.co/ipc/visorIPC



https://sitios.dane.gov.co/ipc/visorIPC

Convocante: Robinson Gonzalez Cobos
Convocado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Radicado: 2022-00211-00

B Rama Judicial ,
( Consejo Superior de la Judicatura CONCILIACION PREJUDICIAL
Reptiblica de Colombia

actualizara la base de liquidacion a partir del mes de Enero del afio 2005, con ocasion
del reajuste obtenido hasta el afio 2004. En cuanto a la forma de pago, la misma se
pactara con fundamento en el siguiente acuerdo: Una vez sea presentada la
respectiva solicitud de pago, la cual debera acompafarse entre otros documentos de
la copia integral y legible de la sentencia o del auto aprobatorio de la conciliacion con
Su respectiva constancia de ejecutoria, se procedera a conformar el expediente de
pago, al cual se le asignara un turno, tal como lo dispone el articulo 35 del Decreto
359 de 1995 o normas que lo modifiquen y de acuerdo a la disponibilidad
presupuestal que exista en el momento, se procedera a efectuar el pago
mediante acto administrativo dentro del término legal, se reconoceran intereses
a partir del séptimo mes den los términos del articulo 192 del CPACA. El Comité de
Conciliaciéon autoriza no repetir, por cuanto por estos hechos no se evidencia
responsabilidad a titulo de dolo o culpa grave de ningun funcionario. Asi las cosas, se
establece que no se relnen los presupuestos del articulo 90 de la Constitucién
Politica de Colombia y la Ley 678 de 2001. Decision tomada en Sesion de Comité de
Conciliacién y Defensa Judicial de fecha 12 de Agosto de 2022.”, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO. ADVIERTASE que conforme a lo establecido en el articulo 66 de
la Ley 446 de 1998, la conciliacion lograda hace transito a cosa juzgada y

presta mérito ejecutivo.

TERCERO. Por secretaria ENVIESE por correo electrénico una copia digital
de la presente providencia, con destino a la Procuraduria de origen.

CUARTO. Ejecutoriada esta providencia archivense las diligencias, previas las
anotaciones en el Sistema Judicial Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULA ANDREA HERRERA ARENAS
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA

El auto anterior se notificd a las partes por anotacién en la lista de Estados
Electrénicos No. 055 insertado en el Portal de la Rama Judicial

(https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-administrativo-
de-bucaramanga/160) siendo las 8:00 a.m., de hoy 15 de septiembre de

2022
wll

Liliana Medina Cuevas
Secretaria
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, catorce (14) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

AUTO ADMITE DEMANDA

RADICADO: 680013333008-2022-00217-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ZAGGO SHOES S.A.S.

PARTE Rep. Legal: DANIELA PATRICIA VALENCIA
DEMANDANTE: ZAPATA
zaggoshoes@gmail.com
Tel. 314 202 4321 / 6909341

Apoderada: CHARLOTH YANINE MOGOLLON
SANCHEZ

Correo: thorrensabogados@gmail.com

Cel.: 320 425 6727

DIRECCION DE |IMPUESTOS Y ADUANAS
PARTE DEMANDADA: | NACIONALES -DIAN-
notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co

PROCURADORA 100 JUDICIAL | DE
MINISTERIO BUCARAMANGA
PUBLICO: oflorez@procuraduria.qgov.co

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE para tramitar en PRIMERA INSTANCIA
la demanda de la referencia, formulada por ZAGGO SHOES S.A.S en egjercicio del
medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, en contra de
la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -DIAN-,

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN-, por medio de su representante
legal o a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al
MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, mediante mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones
judiciales, remitiéndosele para este efecto la demanda en su integridad, sus anexos,
y este proveido, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.1

1 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437
de 2011 - y se dictan otras disposiciones en materia de descongestidn en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”

Rama Judicial del Poder Puablico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa de Santander



mailto:zaggoshoes@gmail.com
mailto:thorrensabogados@gmail.com
mailto:notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co
mailto:oflorez@procuraduria.gov.co

B Rama Judicial
" Consejo Superior de la Judicatu
onsejo “Pew Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Reptblica de Colombia Expediente No. 2022-00217-00

Accionante: ZAGGO SHOES S.A.S.
Accionado: DIAN

SEGUNDO: ADVIERTESELE a la parte demandada que, una vez vencido el
término de dos (2) dias contados a partir del envié de la notificacion electronica,
comenzara a correr el término de traslado por TREINTA (30) DIAS de conformidad
con el inciso 4° articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, a efectos de que procedan a dar
contestacion de la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion, segun el articulo 172
de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: REQUIERASE a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN- para que, junto con la contestacion de la demanda, alleguen
al proceso todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer,
conforme a lo expuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, advirtiéndose
que la inobservancia de estos deberes constituye “falta disciplinaria gravisima”. De
igual manera, para que, al momento de remitir la contestacion de la demanda que
debe ser enviada en formato PDF al correo dispuesto por el Despacho para este fin
(ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co.), esta sea puesta en
conocimiento, a su vez, a la parte demandante por medio de la direccion electronica
indicada para recibir notificaciones.

CUARTO: EXHORTASE a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN-, para que pongan en consideracion del Comité de Defensa
Judicial y Conciliacién, el asunto bajo estudio con miras a una eventual conciliacion
en la audiencia inicial (articulo 180 de la Ley 1437 de 2011).

QUINTO: PONGASELE de presente a la parte accionante que los canales de
comunicacién dispuestos por el Juzgado son: el nimero de celular 3203455346 y el
correo electrénico adm08buc@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEXTO: RECONOZCASE personeria juridica para actuar en el presente proceso
como apoderado de la PARTE DEMANDANTE a la abogada CHARLOTH YANINE
MOGOLLON SANCHEZ, para los efectos y segun los términos del poder que les
fue conferido y que obra en el expediente electrénico (pdf 01 expediente digital).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAULA ANDREA HERRERA ARENAS
JUEZ
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El auto anterior se notificd a las partes por anotacién en la lista de Estados
Electrénicos No. 055 insertado en el Portal de la Rama Judicial
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, catorce (14) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

AUTO INADMITE DEMANDA

EXPEDIENTE No: 680013333008-2022-00218-00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.

DEMANDANTE: DIEGO ARMANDO CASTRO VACA
diegocastrovaca@gmail.com

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO —INPEC

notificaciones@inpec.gov.co

Se encuentra el expediente al Despacho para decidir acerca de la admisiéon de la
demanda de la referencia, mediante la cual el sefior DIEGO ARMANDO CASTRO
VACA, actuando en nombre propio, pretende obtener la nulidad de las la Resolucion
No. 004052 de fecha 10 de junio de 2021 proferida por el INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO INPEC, por medio de la cual se orden¢ el
traslado del Dragoneante Diego Armando Castro Vaca, para que preste sus
servicios en el penitenciario de Caucasia Antioquia, ademas, solicita se declare la
nulidad de la Resolucion No. 10226 de fecha 27 de diciembre de 2021 y la
Resolucion No. 5200 de fecha 03 de noviembre 2020, por medio de las cuales se
ordené el traslado de la Dragoneante Beatriz Helena Gaviria y el Dragoneante
Jesus Andrés Arboleda Gutiérrez.

Por medio de auto del 29 de abril de 2022 el H. Tribunal Administrativo de Santander
remiti6 por competencia a este Despacho el presente asunto y ademas concluy6
gue el medio de control idéneo para adelantar el tramite de la presente demanda no
es el de la NULIDAD, propuesto por el accionante, sino el de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, toda vez que de la declaratoria de nulidad
de las resoluciones acusadas, se desprende el restablecimiento automatico del
derecho de Diego Armando Castro Vaca o de Beatriz Helena Gaviria y Jesus Andrés
Arboleda Gutiérrez, frente a los cuales también se ordend su traslado laboral.

Asi las cosas, de conformidad con el articulo 162 del CPACA, SE INADMITE la
presente demanda y se le concede a la parte accionante el término de diez
(10) dias para que la subsane?, en los siguientes aspectos:

1. Adecue los hechos y las pretensiones de la demanda al medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, de acuerdo con lo previsto en el articulo
138 del C.P.A.C.A.

2. Determine de manera clara y precisa quien o quienes comprenden la parte
accionante de la demanda, como quiera que a diferencia del medio de control
de Nulidad, la Nulidad y Restablecimiento del derecho no es accion publica

1 Articulo 170 C.P.A.CA
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cuyos efectos afecten o beneficien a todas las personas que se encuentran en
la misma situacion del accionante, sino que por tratarse de situaciones juridicas
particulares y concretas, de declararse la nulidad del acto acusado sus
consecuencias son igualmente particulares para los accionantes
exclusivamente, debiendo en tal sentido individualizarse y acreditarse la
condicién de afectado con el acto acusado.

Designe apoderado judicial que represente los intereses de la parte accionante,
teniendo en cuenta que atendiendo las especificidades legales se requiere que
el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho se ejercite por
intermedio de un abogado, conforme al articulo 160 del C.P.A.C.A.

. Acredite el requisito de enviar por medio electrénico copia de la demanda y de
sus anexos a los demandados, establecido en el numeral 8 del Articulo 162 de
la ley 1437 de 2011.

. Aporte las pruebas gue se sefialan en el acapite de pruebas como es la Historia
clinica. Asi mismo, aporte los actos demandados y acredite el agotamiento de
los recursos obligatorios en contra de los actos acusados.

Sefiale de manera clara el lugar y direccion donde las partes y el apoderado de
guien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan
indicar también su canal digital.

. Adecue la Medida cautelar conforme los Arts. 229-231 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

'Woﬂgzm/&@m@,

PAULA ANDREA HERRERA ARENAS
Juez
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA

El auto anterior se notificé a las partes por anotacién en la lista de Estados
Electrénicos No. 55 insertado en el Portal de la Rama Judicial
(http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-administrativo-de-
bucaramanga/160) siendo las 8:00 a.m., de hoy 15 de septiembre de 2022.
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, catorce (14) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

AUTO INADMITE DEMANDA

EXPEDIENTE No: 680013333008-2022-00219-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

ACCIONANTE: EULALIA MARTINEZ TORRES

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA-

POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA

Se encuentra el expediente al Despacho para decidir acerca de la admisién de la
demanda de la referencia, y a esto se procederia de no ser porque de revisar el
contenido de la misma se advierte la falta del requisito contemplado en el Articulo
162.8 de la ley 1437 de 2011, como quiera que no se acreditd haber envidado
simultaneamente con la presentacion de la demanda, por medio electrénico copia de
ella y de sus anexos a la entidad demandada, por esta razon SE INADMITE vy se le
concede a la parte accionante el término de DIEZ (10) DIAS para que la subsane?,

cumpliendo lo dispuesto en el citado articulo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

"@u&bﬁ&zm/@@@.

PAULA ANDREA HERRERA ARENAS
JUEZ

1 Articulo 170 C.P.A.C.A
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