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Resolucion No. DESAJBUR17-4244 proferida, el 13 de
julio de 2017, por la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial (A01, FI. 24-27).

Acto ficto generado frente a los recursos de reposicion
y apelacion interpuestos, el 28 de julio de 2017, contra
la resolucion anterior (AO1, FI. 28-34).

Vencido el término de traslado de la demanda y excepciones, se encuentra el expediente
al despacho para proveer su continuidad y al efecto se procedera de conformidad con lo
dispuesto en la Ley 1437 de 2011, modificada por la Ley 2080 de 2021, a decidir las
excepciones previas e impartir el tramite de sentencia anticipada.

|. EXCEPCIONES PREVIAS

Las excepciones previas son el mecanismo que concibe la ley para que las partes, en
ejercicio del deber de lealtad que preside su intervencién en el litigio, sefialen los eventuales
defectos de que pueda adolecer el proceso, con el fin inequivoco de subsanarlos para evitar

nulidades y sentencias inhibitorias.

Por consiguiente, se procedera a resolver las excepciones:

i)

Inexistencia del demandado: Sefiala el apoderado, que su representada no puede
ser demandada de conformidad con la Constitucion y la ley, por no ser la encargada
de expedir el régimen salarial de los funcionarios y empleados de publicos, ni de
asumir el impacto presupuestal. Sin embargo, se advierte que la excepcion
planteada se configura con el supuesto procesal del articulo 54 del Codigo General
del Proceso, tal condicion la ostentan las personas naturales y juridicas, patrimonios
autonomos, y los demas que determine la ley. Por consiguiente, para el caso que
nos ocupa, se llama persona juridica, una persona ficticia, capaz de ejercer
derechos y contraer obligaciones civiles, y de ser representada judicial y
extrajudicialmente’. Ahora bien, los eventos que pueden dar lugar a su procedencia

son:

' Articulo 633 Codigo Civil
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ii)

o

Inexistencia de la persona de derecho privado o publico.

b. Se acredite la existencia mediante documento falso o que no corresponda a
la entidad.

c. Quien no esté autorizado en la ley para ser parte.

En vista de lo anterior, la aludida excepcion no se configura como lo expresa el
demandado, por no hacer parte la entidad demandada en la expedicion de los
decretos salariales, especificamente el Decreto 383 de 2013 y siguientes, sino por
la inexistencia de la persona juridica, por lo tanto, sera denegada.

Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales: Se advierte que la
misma se configura cuando falta alguno de los requisitos que ha dispuesto el
ordenamiento legal a fin de configurar una demanda en debida forma, lo cual para
la fecha de presentacién de la demanda se encontraba regulado por el articulo 162
de la Ley 1437 de 2011.

La Corte Suprema de Justicia ha sefialado «el defecto que debe presentar una
demanda para que se le pueda calificar de inepta o en indebida forma, tiene que ser
verdaderamente grave, trascendente y no cualquier informalidad superable
l6gicamente, pues bien se sabe que una demanda cuando adolece de cierta
vaguedad, es susceptible de ser interpretada por el juzgador, con el fin de no
sacrificar un derecho y siempre que la interpretacion no varie los capitulos petitorios
del libelo»?

Asimismo, se puede afirmar que la demanda se torna inepta cuando no se ha
agotado en debida forma el procedimiento ante la administracion. Situaciones estas
que impiden que el juez se pronuncie de fondo en relacién con las pretensiones
formuladas.

Una vez revisada la demanda, el defecto sefialado por el demandante, no configura
la excepcidon y menos tiene la trascendencia para decretar la terminacion del
proceso.

En vista de lo anterior, la aludida excepcion no se configura y sera denegada.

Cobro de lo no debido ligado a no haberse ordenado la citacion de otras
personas que la ley dispone citar: El cobro de lo no debido es el vinculo juridico
que se establece entre la persona que recibe lo que no tenia derecho a recibir y
aquella que paga por error y en cuya virtud el cobrador se constituye en la obligacion
de restituir lo indebidamente pagado. Ahora bien, una vez revisada la demanda, es
claro que la pretensién va encaminada al reconocimiento de la Bonificacion Judicial
como factor salarial en todas las prestaciones laborales, no reconocidas mediante
el Decreto 383 de 2013 y siguientes, no al pago de una obligacion entre las partes,
adicionalmente es imprescindible determinar primero, si el demandante ostenta el
derecho reclamado.

Ahora bien, frente a la no citacion de otras personas que la ley dispone citar,
revisada la demanda y las pretensiones, no se hace necesario la citacion o
intervencion de otras partes al proceso pues los actos administrativos demandados,
Resolucion No. DESAJBUR17-4244 de 13 de julio de 2017 y el acto administrativo

2 Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil Sentencia del 18 de marzo de 2002 Exp. 6649 M.P. Carlos Ignacio
Jaramillo Jaramillo.
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ficto o presunto resultado del silencio administrativo frente a los recursos
interpuestos, fueron proferidos por la entidad demandada, y es ella quien debe
comparecer al proceso para defenderlos.

De conformidad con lo sefialado, las aludidas excepciones no se configuran y seran
denegadas.

Falta de legitimacion en la causa por pasiva: La legitimacion en la causa
corresponde a uno de los presupuestos necesarios para obtener sentencia favorable
a las pretensiones contenidas en la demanda y, por lo tanto, desde el extremo activo
significa ser la persona titular del interés juridico que se debate en el proceso,
mientras que, desde la perspectiva pasiva de la relacion juridico — procesal, supone
ser el sujeto llamado a responder a partir de la relacion juridica sustancial, por el
derecho o interés que es objeto de controversia®. Para el Despacho, no se encuentra
probada en favor de la demandada, en razén a que los actos objeto de censura
fueron proferidos por la entidad, en su condicién de nominadora, con ocasion de la
designacion que se efectud por medio del Decreto 383 de 2013. Es decir, que es la
Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura — Direccién Ejecutiva
de Administracion Judicial - quien esta llamada a comparecer al proceso para
defender la legalidad de su actuacion administrativa.

En vista de lo anterior, la aludida excepcion no se configura y sera denegada.

No comprender la demanda todos los litisconsortes necesarios: La necesidad
de comparecer a un proceso, en calidad de partes, ya sea desde el inicio como
demandante o demandado, o porque en el transcurso del mismo se conformaron via
Litis consorcio necesario, deviene de la obligatoriedad de su presencia para proferir
sentencia; en ese sentido, sefiala el articulo 61 del Codigo General del Proceso, que
procede «cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de
los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera
uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas
que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos (...)», de lo
anterior se concluye que la unica fuente de la figura en discusion, es la naturaleza
de la relacion juridica objeto del litigio, es por eso, que son las normas de derecho
sustancial las que nos guian para determinar si es viable su conformacion.

Ahora bien, aceptar la solicitud bajo estudio, desconoceria la naturaleza del medio
de control incoado, la que consiste en atacar el acto administrativo, por ser contrario
a las normas superiores, que se le restablezca en su derecho conculcado,
desconocido 0 menoscabado por aquel, por tal razén solo resulta necesario la
comparecencia en el proceso de la entidad que expidié el mismo. Es de advertir que
en el presente caso no es necesaria la vinculacion al proceso de la NACION —
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA,
la NACION - MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO y la NACION -
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA, porque no
existe ningun impedimento para resolver sobre la nulidad del acto administrativo
emanado de la Naciéon - Rama judicial - Consejo Superior de la Judicatura —
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial -, maxime cuando los actos
administrativos cuya legalidad se ataca, esto es, la Resoluciéon No. DESAJBUR17-
4244 de 13 de julio de 2017 y el acto administrativo ficto o presunto configurado en
razon a los recursos en su contra, no tienen las caracteristicas de un acto

% CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA SUBSECCION C
Consejero ponente: ENRIQUE GIL BOTERO expediente radicado: 05001-23-25-000-1993-01041-01(21962)
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administrativo complejo, que es precisamente, aquel que requiere la fusion de
voluntades de dos o mas 6rganos de la administracion, evento que a todas luces no
se configura para el presente caso.

En vista de lo anterior se denegara la excepcion planteada.

vi) Prescripcion extintiva trienal de los derechos reclamados: el Despacho
considera que ésta no tiene por objeto atacar el ejercicio del medio de control, sino
la pretension, es decir, el derecho sustancial alegado por el demandante, y, por lo
tanto, en el presente caso constituye una excepcién de fondo, que se resolvera en
la sentencia. Ademas, encuentra que es imprescindible, determinar, si el
demandante ostenta el derecho reclamado, y, de ser asi, proceder a realizar el
andlisis que conduzca a determinar si sobre dichos derechos ha operado el
fendmeno de la prescripcion.

lIl. TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

De conformidad con el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por la Ley 2080
de 2021, se impartira al proceso el tramite de sentencia anticipada previo a la audiencia
inicial, teniendo en cuenta que las pruebas documentales aportadas por las partes no fueron
tachadas o desconocidas y las demas peticionadas no cumplen los requisitos para su
decreto. Por lo anterior, se realizara pronunciamiento sobre las pruebas, se fijara el litigio y
correra traslado para alegar de conclusion.

IV. PRUEBAS

Por ser pertinentes, conducentes y utiles se decretan como pruebas las documentales
aportadas por las partes actora y accionada. Se NIEGA la documental por oficio solicitada
por la entidad demandada, tendiente a que se oficie al Area de Talento Humano de la
Direccion Ejecutiva Seccional para que certifique el periodo de vinculaciéon de la actora a la
Rama Judicial, debido a que los documentos que obran dentro del plenario son suficientes
para adoptar una decision de fondo sin que resulte til* decretar la documental peticionada,
aunado a que, por encontrarse en su poder debio ser allegada con la contestacion de la
demanda.

V. FIJACION DEL LITIGIO

Consiste en determinar: (i) si deben declararse nulos la Resolucion No. DESAJBUR17-4244
de 13 de julio de 2017, proferida por la Direccion Ejecutiva Seccional de Bucaramanga, y el
acto ficto configurado con ocasion a los recursos de reposicion y apelacion interpuestos en
su contra, el 28 de julio de 2017; (ii) si debe inaplicarse por inconstitucionalidad el Decreto
383 de 2013 en cuanto sefiald que la bonificacion judicial constituia factor salarial
exclusivamente para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y el Sistema
General de Seguridad Social en Salud; (iii) si debe reconocerse a la bonificacion judicial
factor salarial y prestacional con incidencia en las prestaciones laborales; (iv) si debe
ordenarse la reliquidacién de prestaciones legales, sociales y laborales, incluyendo la
bonificacion judicial como factor salarial y prestacional; (v) si debe ordenarse el pago de la
diferencia resultante, indexada y con intereses; y (vi) si debe reconocerse el pago de las
costas procesales. De establecerse que le asiste derecho a la parte actora, correspondera
estudiar si ha operado el fenémeno de prescripcion.

4 La conducencia consiste en que el medio probatorio propuesto sea adecuado para demostrar el hecho. La pertinencia, por
su parte, se fundamenta en que el hecho a demostrar tenga relacién con el litigio. La utilidad, a su turno, radica en que el
hecho que se pretende demostrar con la prueba no esté suficientemente acreditado con otra.
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VI. ALEGATOS DE CONCLUSION

De acuerdo con el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, por considerarla innecesaria se
prescinde de fijar fecha para la audiencia de alegaciones y juzgamiento y, en su lugar, se
correra traslado a las partes y el Ministerio Publico por el término de diez (10) dias para
presentar por escrito alegatos de conclusion y concepto de fondo, respectivamente.

Finalmente, se reconocera personeria para actuar en representacion de la parte
demandada al abogado NESTOR RAUL URREA RICAURTE, identificado con la c. c. No.
1.098.645.833 y portador de la t. p. No. 239.779, en los términos y para los efectos del
poder visible en el archivo digital No. 05, fl. 36-37, y como sustituto al abogado JORGE
IVAN OCHOA VARGAS, identificado con la c. c. No. 91.245.005 y portador de la t. p. No.
204.732, en los términos de la sustitucion obrante en la carpeta digital No. 05, fl. 38.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ADMINISTRATIVO AD HOC DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR las excepciones de (i) inexistencia del demandado, (ii) ineptitud
de la demanda por falta de requisitos formales, (iii) Cobro de lo no debido
ligado a no haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone
citar, (iv) Falta de legitimacién en la causa por pasiva y (v) No comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios, de conformidad con lo
expuesto en precedencia.

SEGUNDO: DECRETAR las pruebas documentales aportadas por las partes, de acuerdo
con las consideraciones de la parte motiva.

TERCERO: DENEGAR el decreto de las pruebas documentales solicitadas mediante
oficio por la parte demandada, de conformidad con la parte motiva de esta
decision.

CUARTO: FIJAR EL LITIGIO en la forma dispuesta en la parte motiva.

QUINTO. CORRER traslado por el término de diez (10) dias a las partes y al Ministerio
Publico para alegar de conclusion y rendir concepto de fondo
respectivamente, de conformidad con las consideraciones de la parte motiva.

SEXTO. RECONOCER personeria juridica para actuar como apoderado de la parte
demandada al Dr. NESTOR RAUL URREA RICAURTE identificado con la
CC. 1.098.645.833 de Bucaramanga y portador de la T.P. 239.779 del CSJ,
segun los términos y para los efectos del poder aportado con la contestacion
de la demanda.

SEPTIMO. RECONOCER personeria juridica para actuar como apoderado sustituto del
Dr. URREA RICAURTE al Dr. JORGE IVAN OCHOA VARGAS identificado
con cédula de ciudadania numero 91.245.005 de Bucaramanga, portador de
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OCTAVO.

la tarjeta profesional No. 204.732 del Consejo Superior de la Judicatura, de
conformidad con la sustitucion de poder allegada.

INFORMAR a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente
digitalizado a través del  siguiente  enlace: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm11buc cendoj ramajudicial _gov co/E

aqyoSwrmf01PpUTS83L6yp0BcwxYghfPO IbHrwV8Chf A?e=SIUzBf, (ii) la
recepcion de memoriales se hara mediante el correo electronico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co; 'y, (iii) si requieren
informacion adicional podran contactarse al celular 315 445 3227.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e
-
==

MARIA EUGENIA ALBA CASTELLANOS
Juez Ad Hoc
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ADMITE REFORMA A LA DEMANDA

REFERENCIA: 680013333011 2018 00091 01
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DEMANDANTE: IREDIA KATHERINE LEON CORREDOR
abogados@rinconperez.com;

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR

DE LA JUDICATURA — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co;

ACTO DEMANDADO: Resolucion No. DESAJBUR16-5159 proferida, el 21 de
septiembre de 2016, por la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial de Bucaramanga, mediante la
cual se negd el reconocimiento de la bonificacion
creada en el Decreto 383 de 2013 como factor salarial
(AO1, FI. 17-20).

Acto ficto constituido en razén al recurso de apelacion
interpuesto, el 26 de septiembre de 2016, contra la
anterior decision (A01, Fl. 21-32).

Se encuentra el proceso al despacho para proveer sobre la reforma a la demanda (A05, Fl.
15) y por cumplir los requisitos establecidos en el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011 —
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo— se dispondra
su admision y correra traslado al extremo pasivo. En fundamento se considera:

1. De acuerdo con el articulo 173 del CPACA, mediante la reforma puede adicionarse,
aclararse o modificarse la demanda en relacién con las partes, pretensiones, hechos o
pruebas; no obstante, no podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas, ni todas las pretensiones de la demanda. Podra efectuarse hasta el
vencimiento de los diez (10) dias siguientes al traslado de la demanda y de la admision se
correra traslado mediante notificacion por estado, por la mitad del término inicial.

2. En el asunto, dentro de la oportunidad legal (A05, FI. 13 y 15), la parte actora presenté
reforma a la demanda para aclarar las pretensiones y en particular, que los actos
demandados son tanto la Resolucion No. DESAJBUR16-5159 de 21 de septiembre de 2016
como el acto ficto configurado en razon al recurso de apelacion interpuesto en su contra.

3. Bajo este orden, por concurrir los requisitos legales se admitira la reforma y correra
traslado al extremo pasivo por el término de quince (15) dias siguientes a la notificacién por
estado. Debera allegar los antecedentes administrativos de los actos acusados y en
particular, certificacién sobre la vinculacion de la accionante IREDIA KATHERINE LEON
CORREDOR, identificada con la c. c. No. 37.948.230, los cargos y pagos realizados. Se
pondra de presente que por virtud del articulo 173 de la Ley 1564 de 2012 —Cddigo General

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccioén de lo Contencioso Administrativo de Santander
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del Proceso, CGP—, el juez debe abstenerse de decretar la practica de pruebas que,
directamente o por medio de peticidén, haya podido conseguir la parte que las solicite, salvo
gue no hubiese sido atendida.

4. De otro lado, visto que el extremo activo lo enuncié en la demanda, pero no lo aporto,
sera requerido para que de tenerlo en su poder allegue dentro de la ejecutoria de la presente
decision el certificado de tiempo de servicios expedido por la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial de Bucaramanga.

Finalmente, se reconocera personeria para actuar en representacion de la parte actora al
abogado HERNAN DARIO RINCON ESPINEL, identificado con la c. c. No. 1.098.622.580
y portador de la t. p. No. 216377, en los términos de la sustitucion obrante en el archivo
digital No. 05, fl. 17.

De igual forma, se reconocera personeria para actuar en representacion de la parte
demandada al abogado NESTOR RAUL URREA RICAURTE, identificado con la c. c. No.
1.098.645.833 y portador de la t. p. No. 239.779, en los términos y para los efectos del
poder visible en el archivo digital No. 05, fl. 36-37, y como sustituto al abogado JORGE
IVAN OCHOA VARGAS, identificado con la c. c. No. 91.245.005 y portador de la t. p. No.
204.732, en los términos de la sustitucion obrante en la carpeta digital No. 05, fl. 38.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ADMINISTRATIVO AD HOC DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR LA REFORMA a la demanda y CORRER TRASLADO al extremo
pasivo por el término de quince (15) dias siguientes a la notificacion por
estado de la presente providencia. Lo anterior, de conformidad con las
consideraciones de la parte motiva.

SEGUNDO: REQUERIR al extremo demandado para que con la contestacion allegue los
antecedentes administrativos sobre los actos acusados y en particular,
certificacion sobre la vinculacion de la accionante IREDIA KATHERINE
LEON CORREDOR, identificada con la c. ¢. No. 37.948.230, los cargos y
pagos realizados. Se pone de presente que por virtud del articulo 173 del
CGP, el juez debe abstenerse de decretar la practica de pruebas que,
directamente o por medio de peticidén, haya podido conseguir la parte que las
solicite, salvo que no hubiese sido atendida. Lo anterior, de conformidad con
las consideraciones de la parte motiva.

TERCERO: REQUERIR a la parte actora para que de tenerlo en su poder allegue dentro
de la ejecutoria de la presente decision el certificado de tiempo de servicios
expedido por la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial de
Bucaramanga. Lo anterior, de conformidad con las consideraciones de la
parte motiva.

CUARTO. RECONOCER personeria para actuar en representacion de la parte actora
al abogado HERNAN DARIO RINCON ESPINEL, identificado con la c. ¢. No.
1.098.622.580 y portador de la t. p. No. 216377, en los términos de la
sustitucion obrante.
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QUINTO.

SEXTO.

SEPTIMO.

RECONOCER personeria juridica para actuar como apoderado de la parte
demandada al Dr. NESTOR RAUL URREA RICAURTE identificado con la
CC. 1.098.645.833 de Bucaramanga y portador de la T.P. 239.779 del CSJ,
segun los términos y para los efectos del poder aportado con la contestacion
de la demanda.

RECONOCER personeria juridica para actuar como apoderado sustituto del
Dr. URREA RICAURTE al Dr. JORGE IVAN OCHOA VARGAS identificado
con cédula de ciudadania numero 91.245.005 de Bucaramanga, portador de
la tarjeta profesional No. 204.732 del Consejo Superior de la Judicatura, de
conformidad con la sustitucion de poder allegada.

INFORMAR a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente
digitalizado a través del  siguiente  enlace: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm11buc cendoj ramajudicial _gov co/E

gRD5E1XEmNKp5e0mjwuyn0BFW|5ZkyU776 Us75ZrFbGg?e=yY5zq7, (ii)

la recepcion de memoriales se hara mediante el correo electronico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co; 'y, (iii) si requieren

informacion adicional podran contactarse al celular 315 445 3227.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA ALBA CASTELLANOS
Juez Ad Hoc
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Bucaramanga, marzo ocho (8) de dos mil veintiuno (2021)

PONE EN CONOCIMIENTO PRUEBAS

REFERENCIA: 680013333003 2018 00213 01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BLANCA AURORA MALDIVIESO TOLOZA
anibalcarvajalvasquez@hotmail.com;

DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co;
clara.cediel@fiscalia.gov.co;

ACTO DEMANDADO: Oficio No. 31200-0289 de 10 de octubre de 2017, expedido
por la Subdirectora Regional de Apoyo Nororiental de la
Fiscalia General de la Nacion, mediante el cual se nego el
reconocimiento de factor salarial y prestacional a la
bonificacion judicial creada en el Decreto 382 de 2013 (A01,
Fl. 11-18).

Resolucion No. 23596 de 15 de diciembre de 2017, expedida
por el Subdirector de Talento Humano de la Fiscalia General
de la Nacion, mediante la cual se resolvio el recurso de

apelacion contra la anterior decision (AO1, Fl. 23-35).

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia con auto ejecutoriado por el cual el Tribunal
Administrativo de Santander declaré fundado el impedimento de los Jueces Administrativos de
Bucaramanga para conocer del asunto (A09, Fl. 3-6) y al efecto se AVOCARA su conocimiento
en la etapa procesal en que se encuentra, esto es, en el recaudo probatorio. Para proveer se

realizan las siguientes consideraciones:

1. El 21 de marzo de 2019, se llevo a cabo la audiencia inicial y en su curso se decretaron a
peticion del extremo accionante las siguientes pruebas: oficio con destino a la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION a fin de que remitiera certificado de: (i) tiempo de servicios de la
accionante, (ii) lo devengado del afio 2013 a la fecha, con especificacion de los factores que

componen los ingresos mensuales y prestaciones sociales con los respectivos soportes vy (iii) si

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




RADICADO: 680013333003 2018 00213 01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BLANCA AURORA MALDIVIESO TOLOZA

DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

la bonificacion habia sido tenida en cuenta para la liquidacion de prestaciones sociales y demas
emolumentos (A05, FI. 1-18).

2. El oficio se libré (A0S, FI. 21) y en respuesta obra pronunciamiento en los folios 23-28 del
Archivo No. 05, Archivo No. 06 y folios 1-3 del Archivo No. 07.

3. En consecuencia, lo procedente es poner en conocimiento de las partes las pruebas
recaudadas con motivo del auto de decreto probatorio, durante el término de tres (3) dias

siguientes a la notificacion de la presente providencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ADMINISTRATIVO AD HOC DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. AVOCAR el conocimiento del proceso promovido en el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho por BLANCA AURORA MALDIVIESO TOLOZA contra la NACION
— FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de conformidad con las consideraciones de la parte

motiva.

SEGUNDO. PONER en conocimiento de las partes por el término de tres (3) dias siguientes a la
notificacion de la presente providencia las pruebas obrantes en los folios 23-28 del Archivo No.
05, Archivo No. 06 y folios 1-3 del Archivo No. 07. Lo anterior, de acuerdo con las consideraciones

de la parte motiva.

TERCERO. INFORMAR que la comunicacién con el despacho puede entablarse al teléfono 315
445 3227, el correo es:_ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co y el enlace del
expediente digital es el siguiente: 68001333300320180021301

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

? A f f | /{)(_ ¢

MARIA EUGENIA ALBA CASTELLANOS
Juez Ad Hoc



RADICADO: 680013333003 2018 00213 01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BLANCA AURORA MALDIVIESO TOLOZA

DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
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SIGCMA-SGC

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ADMINISTRATIVO AD HOC DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, marzo ocho (8) de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA:
MEDIO DE CONTROL:
DEMANDANTE:

DEMANDADO:

ACTO DEMANDADO:

APERTURA INCIDENTE DESACATO

680013333004 2018 00395 01

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

LINA MARCELA TRIANA GOMEZ
an_ge_li_ca82@hotmail.com;

NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co;

Resolucién No. DESAJBUR17-4101 del 30 de junio de 2017,
proferida por la Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial de Bucaramanga, mediante la cual
se nego el reconocimiento de factor salarial y prestacional a
la bonificacion judicial creada en el Decreto 383 de 2013
(AO1, FI. 46-49).

Acto ficto configurado en razén a los recursos de reposicion
y en subsidio apelacion, interpuestos el 1° de septiembre de
2017, contra la anterior decision (A01, Fl. 54).

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia para proveer la continuidad del tramite

procesal y al efecto se dispondra a iniciar incidente de desacato contra la doctora SILVIA PAOLA

ORTEGA TRUJILLO, en condicion de coordinadora de Talento Humano de la Direccion Ejecutiva

Seccional de Administracion Judicial de Bucaramanga por el incumplimiento a la orden impartida

en auto de 20 de noviembre de 2020. En fundamento se considera:

1. E1 20 de noviembre de 2020, se resolvio realizar requerimiento a la NACION — RAMA JUDICIAL

dias allegara:

— DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL para que en el término de tres (3)

“- CERTIFICACION en relacion con el tltimo lugar, - especificando (i) si se encuentra activa

0 no, si no desde cuando y (ii) con exactitud el municipio o el ultimo punto geografico —

Jurisdiccioén de lo Contencioso Administrativo de Santander

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado




RADICADO: 680013333004 2018 00395 01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LINA MARCELA TRIANA GOMEZ

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

donde presta o presté sus servicios vinculada a esa entidad la sefiora LINA MARCELA
TRIANA GOMEZ identificada con CC 63.559.740.

- Copia con constancia de la fecha de publicacién, comunicacion, notificacion o ejecucion
de la resolucion No. DESJBUR17-4101 de junio 30 de 2017, “Por medio de la cual se
resuelve un derecho de peticion” expedida por el Director Seccional Administracion Judicial

de Bucaramanga.” (A04).

2. El 2 de diciembre de 2020 se envio el oficio al correo dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

(A05-A06) y el 10 de diciembre de 2020 se obtuvo respuesta frente al segundo requerimiento de
informacién y respecto del primero se indicé trasladd por competencia al Area de Talento
Humano, lo cual tuvo lugar el 3 de diciembre de 2020, a los correos (A07-A07.8):

- certificacionesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

- msalcedv@cendoj.ramajudicial.gov.co

3. El 2 de febrero de 2021, se reiterd el oficio a fin de que se atendiera el primer planteamiento y
se envio a los correos (A09):

- dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

- certificacionesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

- msalcedv@cendoj.ramajudicial.gov.co

4. En la misma fecha, se recibi6 memorial de remisién por competencia al Area de Talento
Humano, a los correos (A10):

- certificacionesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

- rehubuca@cendoj.ramajudicial.gov.co

5. Pese a que la informacion requerida es necesaria a fin de realizar el estudio admisorio de la
demanda y que ha vencido el término concedido para emitir respuesta, a la fecha no se ha

obtenido pronunciamiento de fondo.

6. Por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, el despacho acudira al articulo 44 de la
Ley 1564 de 2012 y en consecuencia, (i) abrira incidente de desacato contra la doctora SILVIA
PAOLA ORTEGA TRUJILLO, en condicion de coordinadora de Talento Humano de la Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Bucaramanga; y (ii) concedera el término de
tres (3) dias siguientes a la notificaciéon de la presente providencia para que ejerza su defensa y

acredite el cumplimiento a la orden judicial. Lo anterior, so pena de imponer las sanciones legales

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ADMINISTRATIVO AD HOC DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BUCARAMANGA,



RADICADO: 680013333004 2018 00395 01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LINA MARCELA TRIANA GOMEZ

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RESUELVE

PRIMERO. INICIAR incidente de desacato contra la doctora SILVIA PAOLA ORTEGA TRUJILLO,
en condicion de coordinadora de Talento Humano de la Direccidon Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial de Bucaramanga, por el incumplimiento del requerimiento probatorio
efectuado en auto de 20 de noviembre de 2020. Lo anterior, de conformidad con las

consideraciones de la parte motiva.

SEGUNDO. CONCEDER a la doctora SILVIA PAOLA ORTEGA TRUJILLO, en condicion de
coordinadora de Talento Humano de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial
de Bucaramanga, el término de tres (3) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia
para que ejerza su defensa y acredite el cumplimiento a la orden judicial. Lo anterior, so pena de
imponer las sanciones legales previstas en el articulo 44 de la Ley 1564 de 2012. Lo expuesto,

de conformidad con las consideraciones de la parte motiva.

TERCERO. Por secretaria NOTIFICAR a la incidentada en forma personal mediante mensaje de
datos dirigido a los correos:

- certificacionesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

- msalcedv@cendoj.ramajudicial.gov.co

- rehubuca@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO. INFORMAR que la comunicacion con el despacho puede entablarse al teléfono 315
445 3227, el correo es:_ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co y el enlace del
expediente digital es el siguiente: 68001333300420180039500

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA ALBA CASTELLANOS
Juez Ad Hoc
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ESTADO No. 03 Fecha (dd/mm/aaaa): 09/03/2021 DIAS PARA ESTADO: |  Pagina: 1
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuaderno Folios
Auto de Tramite
68001 3333 008 Nulidad y ESPERANZA OTERO RODRIGUEZ RAMA JUDICIAL DENEGAR LAS EXCEPCIONES, DENIEGA 08/03/2021
201800017 01 Restablecimiento del PRUEBA, PROPUESTAS, DECRETA PRUEBAS,
Derecho FIJA EL LITIGIO, CORRE TRASLADO POR 10
DIAS A LAS PARTES PARA ALEGAR DE
CONCLUSION Y CONCEPTO DE FONDO
RECONOCE PERSONERIAS
i Auto de Tramite
68001 3333 011 Nulidad y IREIDA CATHERINE LEON CORREDOR NACION-RAMA JUDICIAL ADMITE LA REFORMA DE LA DEMANDA Y 08/03/2021
201800091 01 Restablecimiento del CORRE TRASLADO AL EXTREMO PASIVO POR
Derecho 15 DIAS, REQUIERE A LA PARTE
DEMANDANTE Y DEMANDADA , RECONOCE
PERSONERIAS
Auto de Tramite
68001 3333 003 Nulidad y BLANCA AURORA MENDIVELSO FISCALIA GENERAL DE LA NACION AVOCAR EL CONOCIMIENTO DE LA PRESENTE 08/03/2021
201800213 00 Restablecimiento del ~ TOLOZA INVESTIGACION PONE EN CONOCIMIENTO DE
Derecho LAS PARTES EN EL TERMINO DE 3 DIAS LAS
PRUEBAS INDICADAS EN LA PROVIDENCIA
] ] Auto admite incidente
68001 3333 004 Nulidad y LINA MARCELA TRIANA GOMEZ NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION CONTRA LA DRA SILVIA PAOLA ORTEGA 08/03/2021

201800395 01

Restablecimiento del
Derecho

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

TRUJILLO CORDINADORA DE LA DIRECCION
EJECUTIVA DE TALENTO HUMANO DE LA
RAMA JUDICIAL , CONCEDERLE 3 DIAS PARA
QUE ASUMA SU DERECHO DE DEFENSA




ESTADO No.

03

Fecha (dd/mm/aaaa):

09/03/2021

DIAS PARA ESTADO: 1

Pagina:

2

No Proceso

Clase de Proceso

Demandante

Demandado

Descripcion Actuacion

Fecha
Auto

Cuaderno

Folios

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 201 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y PARA NOTIFICAR
A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 09/03/2021 (dd/mm/aaaa) Y A LA HORA DE LAS 8 A.M., PRESENTE SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO LEGAL
DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 4:00 P.M.

ILVA TERESA GARCIA REYES
SECRETARIO




