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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, enero veintiséis (26) de dos mil veintidos (2022).

REFERENCIA: 680013333011 20160021601

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JUAN FERNANDO SISA VARGAS.
jairbeltran13@hotmail.com

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

notificaciones@bucaramanga.gov.co
procesosnacionales@defensajuridica.qov.co
oflorez@procuraduria.gov.co

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de Santander, en providencia de fecha agosto doce (12) de dos mil
veintiuno (2021) de en virtud de la cual se dispuso: (archivo digital N° 13 fls 1 al 28)

“Primero. Confirma la sentencia proferida por el Juzgado Once Administrativo Oral de Bucaramanga, el dos (02) de marzo de dos mil
diecisiete (2017), que niega las pretensiones.

Segundo. Condenar en costas en esta instancia a la parte demandante, las cuales seran liquidadas de manera concentrada en el
Juzgado de origen.

Tercero. Devolver el expediente al Juzgado de origen, una vez en firme este proveido, previa las anotaciones en el sistema Siglo
XX1.”

INFORMESE a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente digitalizado a través del siguiente enlace:
68001333301120160021601; la atencion al publico de manera presencial esta disponible de lunes a viernes en el horario de 8:00 a.m. a 4:00
p.m., que la comunicacion con el despacho puede entablarse al teléfono 315 445 3227 y el correo institucional dispuesto para recepcion de
memoriales es el siguiente: ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co; para la atencién virtual los dias lunes, miércoles y viernes de
8:00am a 4:00pm ingresar a Ventanilla Virtual Teams;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Edilia Duarte Duarte
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 011
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 56ec126c68bd0568d07c6b2686760b88b69d270b0a384e570e33028557558608
Documento generado en 25/01/2022 12:05:58 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADD
JUSTICA - QU - CONTROL

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, enero veintiséis (26) de dos mil veintidos (2022).

REFERENCIA: 680013333011 20190015601

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: PATRICIA TORRES MONTANEZ
guacharo440@hotmail.com

_DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE

DE FLORIDABLANCA- DTTF
notificiones@transitofloridablanca.gov.co
LLAMADOS EN GARANTIA: INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA S.A.S
info@ief.com.co
martiza.sanchez@ief.com.co
SEGUROS DEL ESTADO S.A.
juridico@sequrosdelestado.com
cplata@platagrupojuridico.com
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
oflorez@procuraduria.gov.co

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de Santander, en providencia de fecha julio veintinueve (29) de dos mil
veintiuno (2021) de en virtud de la cual se dispuso: (Carpeta 32 archivo digital N° 22 fls 1 al 14)

“Primero. Confirmar la Sentencia proferida el cinco (05) de noviembre de dos mil veinte (2020) por el Juzgado Once Administrativo de
Bucaramanga, Santander.

Segundo. Condenar en costas en esta instancia a la parte demandada, las cuales seran liquidadas de manera concentrada por el
Juzgado de origen.

Tercero. Devolver el expediente una vez en firme este proveido, previa las anotaciones en el Sistema Justicia XXI.”

INFORMESE a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente digitalizado a través del siguiente enlace:
68001333301120190015601, la atencion al publico de manera presencial esta disponible de lunes a viernes en el horario de 8:00 a.m. a 4:00
p.m., que la comunicacién con el despacho puede entablarse al teléfono 315 445 3227 y el correo institucional dispuesto para recepcién de
memoriales es el siguiente: ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co; para la atencién virtual los dias lunes, miércoles y viernes de
8:00am a 4:00pm ingresar a Ventanilla Virtual Teams;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Firmado Por:

Edilia Duarte Duarte
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 011
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: a54ce2586ad08e3749d533a763af8084f50daf1df59fcd51756¢c73e25ff94962
Documento generado en 25/01/2022 12:06:21 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Republica de Colombia

CONSEJO CE ESTADOD

JUSTICWA - QUL - CONTROL

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, enero veintiséis (26) de dos mil veintidos (2022).

REFERENCIA: 680013333011 20190034301

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ROGELIO RINCON RODRIGUEZ y OTROS
jucalamo@hotmail.com

DEMANDADOS: ELECTRIFICADORA DE SANTANDER S.A.

essa@essa.com.co
procesosnacionales@defensajuridica.qov.co
oflorez@procuraduria.gov.co

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de Santander, en providencia de fecha mayo cuatro (04) de dos mil
veintiuno (2021) de en virtud de la cual se dispuso: (archivo digital N° 02 fls 1 al 6)

“‘PRIMERO: CONFIRMAR el ato proferido proferida por el Juzgado Once Administrativo Oral de Bucaramanga, el 26 de noviembre de
2019, en el cual se decidi6 rechazar de plano la demanda por caducidad de la accién, de conformidad con lo expresado en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia devuélvase el expediente al Juzgado de origen, una vez en firme este proveido, previa las
constancias de rigor en el sistema de Gestion Judicial “Justicia Siglo XXI.”

INFORMESE a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente digitalizado a través del siguiente enlace:
68001333301120190034301; la atencion al publico de manera presencial esta disponible de lunes a viernes en el horario de 8:00 a.m. a 4:00
p.m., que la comunicacién con el despacho puede entablarse al teléfono 315 445 3227 y el correo institucional dispuesto para recepcion de
memoriales es el siguiente: ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co; para la atencion virtual los dias lunes, miércoles y viernes de
8:00am a 4:00pm ingresar a Ventanilla Virtual Teams;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Firmado Por:

Edilia Duarte Duarte
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 011
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 5d3486b08dfe42496ed2c89dbff3162a74d16efdc1958ad778287ccf71803b53
Documento generado en 25/01/2022 12:06:50 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADD
JUSTICA - QU - CONTROL

SIGCMA-SGC

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, enero veintiséis (26) de dos mi veintidéds (2022).

REFERENCIA:
MEDIO DE CONTROL:
DEMANDANTE:

DEMANDADO:

LL. GARANTIA:

MINISTERIO PUBLICO:

AUTO PONE CONOCIMIENTO

680013333011 2019 00396 00

REPARACION DIRECTA

PABLO ANTONIO TINJACA REINA, LILIA GAONA DE TINJACA,
WILLINGTON TINJACA GAONA, ALEXANDRA TINJACA GAONA vy
RICARDO GALLO VILLAMIL actuando en nombre propio y en representacion
de su menor hija MARIA ALEJANDRA GALLO TINJACA.
Tinjaca410@-casur.gov.co;

contacto@qrupoclegal.com;
fabianrinconp.abogado@gmail.com;

DEPARTAMENTO DE SANTANDER,
notificaciones@santander.gov.co;
alejavillacol@gmail.com;

MUNICIPIO DE BUCARAMANGA,
notificaciones@bucaramanga.gov.co;
agelvez@bucaramanga.gov.co;

MUNICIPIO DE GIRON,

Notificacionjudicial @giron-santander,qov.co; ;
t.m-abogados@hotmail.com;

LOS COMUNEROS HOSPITAL UNIVERSITARIO DE BUCARAMANGA S.A.,
notificaciones.judiciales@loscomuneroshub.com;
consultores.juridicos@oscal.net;

ESE CLINICA GIRON,
notificacionjudicial@clinicagiron.gov.co;
comunicaciones@clinicagiron.gov.co;
anidsas@hotmail.com;

dairocastro708@hotmail.com;

COOMEVA EPS,
correoinstitucionaleps@coomeva.com.co;

daniel gonzalez@coomevaeps.com;

ismael diaz@coomevaeps.com;

JEFFERSON ROBERTO MANCILLA LEON,
Jefersonm0702@gmail.com;
camiloriveroabogado@gmail.com;

CAROLINA HERNANDEZ CUADROS
carohernandezmd@gmail.com;
asesorlegalsalud@gmail.com;

LIBERTY SEGUROS S.A.
co-notificacionesjudiciales@libertycolombia.com;
bucaramanga@mypabogados.com.co;
hmedina@mypabogados.com.co;
gcajamarca@mypabogados.com.co;
dependientenbmanga@mypabogados.com.co;

LIBERTY SEGUROS S.A.

SEGUROS DEL ESTADO S.A.
juridico@sequrosdelestado.com;

gerencia@lawyerasesores.com;

PROCURADURIA 100 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS
procjuadm100@procuraduria.qgov.co;

oflorez@procuraduria.gov.co;

olgaflorezmoreno@yahoo.com;

Teniendo en cuenta que la IPS SINERGIA (Carpeta Digital No. 19, archivo 64) y SALUD FAMILIA LTDA (Carpeta

Digital No. 19, archivo 65) allegaron la informacion requerida y comoquiera que se recolecté la totalidad de pruebas
decretadas, se pondran en conocimiento de las partes por el término de tres (03) dias y si no hubiera objecion
alguna, por secretaria, désele tramite a la prueba pericial decretada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga,

RESUELVE

Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo de Santander

Rama Judicial del Poder Publico 1
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
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RADICADO 66800133330112019-00396-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: PABLO ANTONIO TINJACA REINA'YY OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE SANTANDER Y OTROS

PRIMERO. PONGASE EN CONOCIMIENTO de las partes las pruebas arrimadas obrante en la Carpeta Digital No.
19, archivo 64 y 65 y si no hubiera objecién alguna, por secretaria, désele tramite a la prueba pericial decretada.

SEGUNDO. INFORMESE a las partes e intervinientes que:

- Tienen acceso al expediente digitalizado a través del siguiente enlace: 6800133330112019-00396-00,

- La recepcion de memoriales se hace mediante el correo electronico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co; v,

- Si requieren informacion adicional pueden contactarse a través del celular 3154453227 o, dirigirse de
manera presencial de LUNES A VIERNES de 8 AM A 4 PM a la sede de los Juzgados Administrativos
de Bucaramanga o también, si lo prefieren de manera virtual, los dias LUNES, MIERCOLES Y
VIERNES en el horario de 08:00 AM a 04:00 PM a través de la plataforma Microsoft Teams, pueden
recibir ATENCION VIRTUAL.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Firmado Por:

Edilia Duarte Duarte
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 011
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto
en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6184d01de58b98dfee92a0f86e2al3aac16684747cf105152694caaa2325e906
Documento generado en 25/01/2022 11:31:22 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, enero veintiséis (26) de dos mil veintidos (2022).

REFERENCIA: 680013333011 20200019601

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FIDELIA ESTHER BERSIGER BONILLA
notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com,co

DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO-FOMAG.
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
procesosnacionales@defensajuridica.qov.co
oflorez@procuraduria.gov.co

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de Santander, en providencia de fecha julio veintinueve (29) de dos mil
veintiuno (2021) en virtud de la cual se dispuso: (Carpeta 08 Archivo digital N° 03 fls 1 al 7)

“Primero. Revocar la Sentencia proferida el cinco (05) de abril del dos mil veintiuno (2021) por el Juzgado Once Administrativo Oral
del Circuito de Bucaramanga, que declara de oficio la excepcién de prescripcion y niega las pretensiones de la demanda, la cual
quedara de la siguiente manera:

“Primero: Declarar la nulidad del acto ficto o presunto, que niega el reconocimiento de la sancién moratoria por el pago tardio de las
cesantias del demandante, en relacion al derecho de peticion presentado el 23.08.2019.

Segundo: Condenar a titulo de restablecimiento del derecho al Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio a pagar a la sefiora Fidelia Esther Bersinger Bonilla con cédula de ciudadania 63'460.021, la sancién
moratoria en el pago de cesantias definitivas, causada en el periodo comprendido entre el 23.08.2016 hasta el 23.04.2017.

Tercero: Declarar la prescripcion parcial de la indemnizacion por mora en pago tardio de las cesantias, comprenderia entre el
16.07.2016 y el 22.08.2016”

Segundo. Sin Condena en costas en ambas instancias.
Tercero. Devolver el expediente una vez en firme este proveido, previa las anotaciones en el Sistema Justicia XXI.”

INFORMESE a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente digitalizado a través del siguiente enlace:
68001333301120200019601, la atencion al publico de manera presencial esta disponible de lunes a viernes en el horario de 8:00 a.m. a 4:00
p.m., que la comunicacion con el despacho puede entablarse al teléfono 315 445 3227 y el correo institucional dispuesto para recepcion de
memoriales es el siguiente: ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co; para la atencion virtual los dias lunes, miércoles y viernes de
8:00am a 4:00pm ingresar a Ventanilla Virtual Teams;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Firmado Por:

Edilia Duarte Duarte
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 011
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 629774989ed40d6061d6a4c6546ff1d4e205b356757f38427f54de302f853d84
Documento generado en 25/01/2022 12:08:10 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Rama Judicial del Poder Publico
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Consejo de Estado
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Calle 35 No. 16 — 24 Piso 17. Edificio José Acevedo y Gémez
Bucaramanga, enero veintiséis (26) de dos mil veintidds (2022)

AUTO EXCEPCIONES Y TRASLADO POR SENTENCIA ANTICIPADA

REFERENCIA: 680013333011 2021 00063 0o
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NORIDA FLOREZ GUTIERREZ

noridaflorez@yahoo.com;
joaoalexisgarcia@hotmail.com;

DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA —
DTTF-
notificaciones@transitofloridablanca.gov.co;
ivanvaldesm1977@gmail.com;

MINISTERIO PUBLICO: PROCURADORA 100 JUDICIAL | DE BUCARAMANGA
oflorez@procuraduria.gov.co;
ACTO DEMANDADO: 1. Resolucion No. 255266 de 22 de agosto de 2018, expedida por el

Inspector Primero de la DTTF (C01, A02, FI. 8-9)

2. Resolucion No. 262358 de 30 de noviembre de 2018, expedida por el
Inspector Primero de la DTTF (C01, A03, FI. 9-10).

3. Resolucién No. 265086 de 19 de diciembre de 2018, expedida por el
Inspector Primero de la DTTF (C01, A04, Fl. 9-10).

4. Resolucién No. 265324 de 20 de diciembre de 2018, expedida por el
Inspector Primero de la DTTF (C01, A05, Fl. 9-10).

5. Resolucion No. 270933 de 19 de febrero de 2019, expedida por el
Inspector Primero de la DTTF (C01, A06, FI. 9-0).

6. Resolucion No. 272600 de 22 de febrero de 2019, expedida por el
Inspector Primero de la DTTF (C01, A07, Fl. 9-10).

7. Resolucién No. 273952 de 12 de marzo de 2019, expedida por el
Inspector Primero de la DTTF (C01, A0S, Fl. 9-10).

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia para proveer su continuidad y al efecto se realizara
pronunciamiento respecto de las excepciones previas e impartira el tramite de sentencia anticipada, razon por la
cual se correra traslado para alegatos de conclusién. En fundamento, se considera:

1. Del tramite procesal:

El 12 de abril de 2021, se presentd la demanda (C01, A01, FI. 1); el 18 de agosto, se admitié (C01, A12); el 25 de
agosto, se enviaron los mensajes de datos de notificacion (C01, A13-A16); el 5 de octubre, la entidad accionada
presentd contestacion y propuso excepciones (C02, A01); y el 19 de enero de 2022, por secretaria del despacho
se fijaron en lista los medios exceptivos (C03, A01-A03), sin pronunciamiento.

2. Excepciones previas:

Por remisién del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la Ley 2080 de 2021, —
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, CPACA-, las excepciones previas se
proponen y deciden en la forma dispuesta en los articulos 100, 101 y 102 de la Ley 1564 de 2012 —Cédigo General
del Proceso, CGP-. En consecuencia, corresponden a las previstas en el articulo 100 del CGP! y se resuelven
previo traslado y con anterioridad a la audiencia inicial, salvo cuando se requiera la practica de pruebas.

La parte accionada formuld las siguientes excepciones: 1. Caducidad, 2. Las actuaciones realizadas por la
Direccidén de Transito y Transporte de Floridablanca fueron respetuosas del debido proceso y de la normatividad
que rige la materia, 3. Las sanciones impuestas no contradicen el articulo 129 del Cédigo Nacional de Transito y
fueron expedidas con la motivacion debida, 4. Los actos administrativos demandados no carecen de motivacion
y 5. La genérica innominada.

! Ley 1564 de 2012. Cadigo General del Proceso.
“Articulo 100. Excepciones previas. Salvo disposicion en contrario, el demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro
del término de traslado de la demanda: // 1. Falta de jurisdicciéon o de competencia. // 2. Compromiso o clausula compromisoria. // 3.
Inexistencia del demandante o del demandado. // 4. Incapacidad o indebida representacién del demandante o del demandado. // 5. Ineptitud
de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de pretensiones. // 6. No haberse presentado prueba de la
calidad de heredero, conyuge o compafiero permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad
en gue actue el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar. // 7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso
diferente al que corresponde. // 8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto. // 9. No comprender la demanda a todos
los litisconsortes necesarios. // 10. No haberse ordenado la citacién de otras personas que la ley dispone citar. // 11. Haberse notificado el
auto admisorio dela-demanda-a pnrenna distinta-de la qnn fue-demandada.”
Rama Judicial del Poder Publico
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Visto lo anterior y que ninguno de los argumentos aducidos estructura causal de excepcion previa, su estudio no
corresponde a esta etapa procesal, sino que debe surtirse en la sentencia. Ademas, no se advierte hecho
constitutivo de excepcion previa que deba declararse de oficio.

3. Sentencia anticipada:

De conformidad con el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 —adicionado por la Ley 2080 de 2021—, la sentencia
anticipada procede en los siguientes eventos: (i) antes de la audiencia inicial cuando se trate de asuntos de puro
derecho, no haya pruebas por practicar, las solicitadas correspondan a las documentales aportadas sin
formulacién de tacha o desconocimiento y en el evento en que las pruebas peticionadas sean impertinentes,
inconducentes o carezcan de utilidad; (ii) en cualquier estado del proceso cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o sugerencia del juez; (iii) en cualquier estado del proceso
cuando se advierta probada la cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion
en la causa y prescripcion extintiva; y (iv) en caso de allanamiento o transaccion.

En el asunto, el despacho dispondra dar el trdmite de sentencia anticipada, previa a la audiencia inicial, teniendo
en cuenta que las pruebas solicitadas corresponden a las documentales aportadas y las demas peticionadas no
cumplen los requisitos para su decreto.

Lo anterior se indica sin perjuicio de que al proferir fallo se realice el estudio de los presupuestos procesales de
accion, de prosperidad de las pretensiones y de ser el caso, se declaren las excepciones propuestas y cualquier
otra que se encuentre probada, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 187 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia y al tenor de lo previsto en el articulo 182A en cita se efectuara pronunciamiento sobre las
pruebas, se fijara el litigio y decidira respecto del traslado de alegatos.

4. Decreto de pruebas:
4.1. De la parte actora:
4.1.1. Documentales:

Por ser conducentes, pertinentes y Utiles téngase como pruebas y concédase el valor que les confiere la ley a los
siguientes documentos aportados con la demanda:

- Copia del expediente administrativo de la Resolucién No. 0000255266 de 22 de agosto de 2018, expedida por
el Inspector Primero de la DTTF (C01, A02).

- Copia del expediente administrativo de la Resolucion No. 0000262358 de 30 de noviembre de 2018, expedida
por el Inspector Primero de la DTTF (C01, A03).

- Copia del expediente administrativo de la Resolucién No. 0000265086 de 19 de diciembre de 2018, expedida
por el Inspector Primero de la DTTF (C01, A04).

- Copia del expediente administrativo de la Resolucién No. 0000265324 de 20 de diciembre de 2018, expedida
por el Inspector Primero de la DTTF (C01, A05).

- Copia del expediente administrativo de la Resolucion No. 0000270933 de 19 de febrero de 2019, expedida por
el Inspector Primero de la DTTF (C01, AO6).

- Copia del expediente administrativo de la Resolucidon No. 0000272600 de 22 de febrero de 2019, expedida por
el Inspector Primero de la DTTF (C01, AQ7).

- Copia del expediente administrativo de la Resolucién No. 0000273952 de 12 de marzo de 2019, expedida por
el Inspector Primero de la DTTF (C01, A08).

4.1.2. Documentales por oficio:
La parte accionante solicitd que se oficie a la DTTF para los siguientes efectos (C01, A01, Fl. 21):

- Informe cuantas resoluciones sancionatorias se expidieron los dias 12/03/2019, 22/02/2019, 19/02/2019,
20/12/2018, 19/12/2018, 22/08/2018 y 30/11/2018, fechas en las cuales se emitieron los actos acusados.

- Informe cuéntas 6rdenes de comparendo por la infraccion D04 han sido revocadas por indebida notificacién y
falta de pruebas, desde que entr6 en vigencia el contrato de concesion de las fotomultas.

- Allegue copia del libro de registro de los agentes de transito asignados para los dias 02/04/2018, 31/03/2018,
07/03/2018, 17/01/2018, 13/01/2018, 12/12/2017 y 16/10/2017.

- Allegue certificacién de notificacion por aviso con copia del comparendo.

- Allegue certificacién de notificacién por aviso con copia del comparendo y sus anexos en la pagina web de la
entidad.

El despacho negara la prueba documental por oficio, en consideracién a lo siguiente: (i) la certificacion sobre la
notificacion de los actos demandados carece del requisito de utilidad, en razén a que en el plenario obran los
respectivos expedientes administrativos, los cuales permitirdn establecer si la notificacion se surtié en debida
forma; vy (ii) la informacion sobre el nimero de resoluciones sancionatorias expedidas y revocadas, y el nombre
de los agentes de transito, no cumple el requisito de pertinencia, teniendo en cuenta que el objeto del proceso
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consiste en determinar si los actos acusados se encuentran incursos en causal de nulidad, para lo cual no tiene
incidencia establecer las actuaciones que se hayan adelantado en otros procedimientos administrativos, ni el
nombre de los agentes de transito asignados.

4.2. De la parte accionada:
4.2.1. Documentales:

Por ser conducentes, pertinentes y Utiles téngase como pruebas y concédase el valor que les confiere la ley a los
siguientes documentos aportados en la contestacion de la demanda:

- Copia del expediente administrativo de la Resolucién No. 0000265086 de 19 de diciembre de 2018, expedida
por el Inspector Primero de la DTTF (C02, A02).

- Copia del expediente administrativo de la Resolucion No. 0000262358 de 30 de noviembre de 2018, expedida
por el Inspector Primero de la DTTF (C02, A03).

- Copia del expediente administrativo de la Resolucion No. 0000255266 de 22 de agosto de 2018, expedida por
el Inspector Primero de la DTTF (C02, A04).

- Copia del expediente administrativo de la Resolucién No. 0000273952 de 12 de marzo de 2019, expedida por
el Inspector Primero de la DTTF (C02, A06)

- Copia del expediente administrativo de la Resoluciéon No. 0000272600 de 22 de febrero de 2019, expedida por
el Inspector Primero de la DTTF (C02, AQ07).

- Copia del expediente administrativo de la Resolucidon No. 0000270933 de 19 de febrero de 2019, expedida por
el Inspector Primero de la DTTF (C02, A08).

- Copia del expediente administrativo de la Resoluciéon No. 0000265324 de 20 de diciembre de 2018, expedida
por el Inspector Primero de la DTTF (C02, A10).

4.2.2. Interrogatorio de parte:

La DTTF solicitd que se decrete el interrogatorio de la accionante NORIDA FLOREZ GUTIERREZ (C02, A01, FI.
17). El despacho negara su decreto pues de las pruebas obrantes se logra conocimiento de las actuaciones
administrativas surtidas frente a los actos demandados, las cuales permiten adoptar decision de fondo.

5. Fijacion del litigio:

La controversia gira en torno a determinar: si la demanda fue presentada dentro de la oportunidad legal y en caso
afirmativo, si debe declararse la nulidad de las Resoluciones Nros. 255266 de 22 de agosto de 2018, 262358 de
30 de noviembre de 2018, 265086 de 19 de diciembre de 2018, 265324 de 20 de diciembre de 2018, 270933 de
19 de febrero de 2019, 272600 de 22 de febrero de 2019 y 273952 de 12 de marzo de 2019, expedidas por el
Inspector Primero de la DTTF. De obtenerse respuesta positiva, debera establecerse si como restablecimiento
del derecho corresponde ordenar que se retiren los registros de la sancién y se indemnicen los perjuicios morales
y materiales por el valor de las multas impuestas y los costos incurridos para obtener la nulidad de las decisiones
administrativas.

6. Traslado de alegatos:

Por considerarla innecesaria, el despacho se abstendra de programar audiencia de alegaciones y juzgamiento y
en su lugar, de conformidad con el articulo 181 del CPACA resolvera correr traslado a las partes y al Ministerio
Publico para presentar por escrito alegatos de conclusion y concepto, respectivamente, dentro del término de diez
(10) dias siguientes a la natificacion por estado de la presente providencia.

7. Saneamiento:
En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 207 del CPACA y comoquiera que el despacho no advierte vicios
o irregularidades en las actuaciones surtidas durante el tramite del proceso que generen causal de nulidad a ser
saneada, se dispone a DECLARAR SANEADO EL PROCESO.
8. Reconocimiento de personeria:
Previo a reconocer personeria al abogado EDISON IVAN VALDEZ MARTINEZ en condicién de apoderado de la
DTTF seré& requerido para que allegue el respectivo poder. Lo anterior, debido a que se relacion6 como anexo en
la contestacion de la demanda, pero no fue aportado.
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO. DECRETAR Y TENER como pruebas las documentales aportadas por las partes, de acuerdo con las
consideraciones de la parte motiva.
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SEGUNDO. NEGAR la prueba documental por oficio solicitada por la parte accionante, de conformidad con las
consideraciones de la parte motiva.

TERCERO. NEGAR la prueba de interrogatorio de parte solicitada por el extremo accionado, de acuerdo con las
consideraciones de la parte motiva.

CUARTO. FIJAR el litigio del proceso en los términos sefialados en la parte motiva.

QUINTO. CORRER traslado a las partes y al Ministerio Publico para presentar por escrito alegatos de conclusion
y concepto, respectivamente, dentro del término de diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la
presente providencia. Lo anterior, de acuerdo con las consideraciones de la parte motiva.

SEXTO. DECLARAR saneado el proceso, de acuerdo con las consideraciones de la parte motiva.

SEPTIMO. REQUERIR al abogado EDISON IVAN VALDEZ MARTINEZ para que allegue el poder que lo acredita
para actuar como apoderado de la DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA -DTTF-
. Lo anterior, de conformidad con las consideraciones de la parte motiva.

OCTAVO. INFORMAR que se tendra acceso al expediente en el enlace: 68001333301120210006300, el correo
de memoriales es: ofiseriamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co, la atencién presencial se brinda en la
sede del despacho de lunes a viernes en el horario de 08:00 a. m. a 04:00 p.m., para atencion virtual los dias
lunes, miércoles y viernes de 08:00 a. m. a 04:00 p. m. ingresar al enlace: VentanillaVirtualTeams y de requerirse
informacion adicional podra contactarse al celular 315 445 3227.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Edilia Duarte Duarte
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 011
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: f039e7d150530ff718b569508dd659bf0170d19a16195c89df40abe751ec7fod
Documento generado en 25/01/2022 12:02:25 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Consejo Superior de la Judicatura
v Republica de Colombia ) CONSZJC DE ESTADD

JUSTICWA - QUL - CONTROL

SIGCMA-SGC

el n.-n.-?:'/

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Calle 35 No. 16 — 24 Piso 17. Edificio José Acevedo y G6mez

Bucaramanga, enero veintiséis (26) de dos mil veintidés (2022)

RESUELVE REPOSICION

REFERENCIA: 680013333011 2021 00071 oo

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS MARCIAL ROCHA TOLOZA
luismarcial.rocha@hotmail.com

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - UNIDAD DE ADMINISTRACION DE

CARRERA JUDICIAL — CONSEJO SECCIONAL DE LA
JUDICATURA DE SANTANDER
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co;
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co;

MINISTERIO PUBLICO: PROCURADORA 100 JUDICIAL | DE BUCARAMANGA
oflorez@procuraduria.gov.co;
ACTO DEMANDADO: 1. Resolucién No. 2881 de 2016, expedida por el Consejo

Seccional de la Judicatura de Santander, mediante la cual se
excluyo al actor del concurso de méritos convocado en el
Acuerdo No. 2462 de 2013, cargo de oficial mayor o
sustanciador municipal y/o equivalente (C01, A02, Fl. 41-42).
2. Resolucion No. 2991 de 2016, expedida por el Consejo
Seccional de la Judicatura de Santander, por la cual se resuelve
un recurso de reposicién (C01, A02, Fl. 51-53).

3. Resolucion No. CIJRES16-939 de 2016, expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, por la cual se resuelve un
recurso de apelacion (C01, A02, Fl. 54-57).

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia para proveer sobre el recurso de reposicion
interpuesto por la parte actora contra el auto proferido, el 10 de diciembre de 2021, mediante el cual
se inadmitié la demanda. Para decidir se realizan las siguientes consideraciones:

|. ANTECEDENTES
Revisado el expediente se advierten relevantes las siguientes actuaciones:

1. EI 27 de abril de 2017, el accionante LUIS MARCIAL ROCHA TOLOZA, actuando en causa propia,
radico ante el Consejo de Estado demanda en el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho contra la NACION — CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - UNIDAD DE
ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL — SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA DE SANTANDER (C01, A03, FI. 99-116).

2. Las suplicas de la demanda se orientan a obtener la declaracion de nulidad de las Resoluciones
Nros. 2881 de 20 de enero de 2016, proferida por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander,
2991 de 6 de mayo de 2016, expedida por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander, y
CJRES16-939 de 12 de diciembre de 2016, emanada del Consejo Superior de la Judicatura — Unidad
de Administraciéon de Carrera Judicial, mediante las cuales se dispuso su exclusién del concurso de
méritos convocado en el Acuerdo No. 2462 de 2013 para el cargo de Oficial Mayor o Sustanciador
Municipal y/o equivalentes y se resolvieron los recursos de reposicion y apelacién en su contra, en el
sentido de no reponer y confirmar la decisién, en forma respectiva. En consecuencia, como
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restablecimiento del derecho, se peticioné que ordenara la inclusion en la lista de elegibles y que se
culmine con el proceso de nombramiento (C01, A03, Fl. 99-116).

3. En el libelo de la demanda se indicé que carecia de cuantia y en efecto, al carecer de caracter
economico no era exigible el requisito de conciliacion prejudicial (C01, A03, Fl. 111-113).

4. El 6 de octubre de 2020, la Seccion Segunda del Consejo de Estado declaré falta de competencia
para conocer en Unica instancia del proceso y ordend remitir el expediente a los Juzgados
Administrativos de Bucaramanga (C01, A05). En fundamento, considero lo siguiente:

(i) La Corporacién conocia en unica instancia de las demandas de nulidad y restablecimiento del
derecho interpuestas contra actos de caracter particular proferidos por autoridades del orden nacional,
siempre que carecieran de cuantia, sin embargo, si de la pretension de nulidad se desprendia un
restablecimiento del derecho cuantificable en dinero, la competencia en primera instancia recaia en
los tribunales o juzgados administrativos; (ii) el articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, prevé que en las
acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no puede prescindirse de la estimacion razonada
de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento, de manera que pese a que el extremo
activo no planteaba una pretensién de indole econdmico, para efecto de determinar la competencia si
debia estimar razonadamente la cuantia con fundamento en el valor implicito; (iii) en el particular, la
pretensiéon de restablecimiento del derecho cuantificable en dinero lo eran los posibles perjuicios
materiales producto de no alcanzar el nombramiento en propiedad al ser excluido del concurso de
meéritos; y (iv) en el asunto, la parte actora no estimd la cuantia, por lo cual, habria de realizarlo una
vez que se concediera la oportunidad por el despacho competente.

5. El 21 de abril de 2021, se asigno el proceso al conocimiento del despacho (C01, A08); el 28 de
abril, se manifesté impedimento (C01, A10); el 25 de noviembre, el Juzgado Doce Administrativo de
Bucaramanga declaré infundado el impedimento (C01, Al16); el 10 de diciembre, se inadmitié la
demanda (C01, A19); y el 11 de enero de 2022, la parte actora interpuso recurso de reposicién (C01,
A28).

IIl. CONSIDERACIONES

1. Del auto impugnado (C01, A19):

El 10 de diciembre de 2021, se inadmitié la demanda a efecto de que se subsanara lo siguiente: (i)
acreditar el cumplimiento del requisito de conciliacion prejudicial, (ii) estimar razonadamente la
cuantia, (iii) adecuar las pretensiones, de manera que haya concordancia con la estimacion razonada
de la cuantia; y (iv) allegar el memorial de demanda con sello de radicacion en el Consejo de Estado.
La providencia se notific6 mediante estado del 14 de diciembre de 20211

2. Del fundamento del recurso (C01, A20):

El 11 de enero de 2022, la parte actora interpuso recurso de reposicién contra el auto que inadmitié
la demanda a efecto de que se revoque por las siguientes razones: (i) no debe acreditarse el
agotamiento de la conciliacién prejudicial, en razén a que no se formulan pretensiones dinerarias; (i)
no es procedente la estimacion de la cuantia, nila adecuacién de las pretensiones, teniendo en cuenta
gue solo se formulan suplicas de nulidad; y (iii) en el plenario reposa el acta de reparto de la demanda.

3. Caso concreto:

El despacho realizara estudio de fondo del recurso interpuesto por la parte actora contra el auto
inadmisorio de la demanda, debido a que la providencia es susceptible de reposicién por virtud del
articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, modificada por la Ley 2080 de 2021, —Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, CPACA—, y ademas, se interpuso dentro de los tres
dias siguientes a la notificacion, esto es, en la oportunidad legal prevista en el articulo 318 de la Ley
1564 de 2012 — Codigo General del Proceso, CGP—, aplicable por remision del articulo 242 del

1 https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2383115/59470301/Autos13DicEstado.pdf/03782e8f-103f-43f8-bb7d-dd2a57{6376¢
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CPACA. El recurso se decide sin previo traslado a la contraparte, debido a que no se ha conformado
el contradictorio.

Sobre los cargos de inconformidad se advierte lo siguiente:

(i) El'libelo introductor debe adecuarse en el acapite de estimacion razonada de la cuantia. Lo anterior,
debido a que el extremo activo prescindid de realizado, pese a que constituye requisito de contenido
de la demanda (articulo 162.6 del CPACA), tiene el efecto de determinar la competencia por el factor
objetivo de la cuantia y es exigible aun cuando se prescinda del restablecimiento del derecho con
caracter econémico (articulo 157 del CPACA). Lo expuesto, guarda concordancia con las
consideraciones realizadas por el Consejo de Estado en el auto de 6 de octubre de 2020, por el cual
declaro falta de competencia en el asunto.

(ii) Es de plena libertad de configuracién de la parte actora establecer las sUplicas por restablecimiento
del derecho. En consecuencia, solo cuando asi lo considere, ajustara las suplicas de la demanda
conforme a la estimacion de la cuantia por los posibles perjuicios materiales sufridos producto de no
alcanzar el nombramiento en propiedad al ser excluido del concurso de méritos.

(iii) Por disposicion del articulo 161 del CPACA la conciliacién prejudicial se constituye en requisito de
procedibilidad cuando concurran dos supuestos, a saber: (a) se trate de asuntos conciliables y (b)
verse sobre demandas formuladas en los medios de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
reparacion directa y controversias contractuales. Lo anterior, salvo que el legislador reconozca el
trdmite como facultativo. Ahora bien, son conciliables los asuntos susceptibles de transaccion,
desistimiento y los expresamente determinados por la Ley (Ley 446 de 1998, articulo 65 y Ley 640 de
2001, articulo 19); y en tratandose de entidades publicas, puede conciliarse sobre asuntos de caracter
particular y contenido econémico (Ley 446 de 1998, articulo 70 y Decreto 1716 de 2009, articulo 2°).

(iv) Visto que en la forma en que se encuentran redactadas las pretensiones del libelo introductor, el
restablecimiento del derecho se orienta exclusivamente a la inclusion del accionante en lista de
elegibles y la culminacion del proceso de nombramiento, no hay una suplica de caracter econémico
sobre la cual pueda conciliarse, de manera que la acreditacidon de la conciliacién prejudicial no es
obligatoria. No obstante, se destaca lo siguiente: (i) el hecho de que el accionante no persiga el pago
de ningun perjuicio y en consecuencia, no pueda ordenarse en un eventual fallo favorable a las
pretensiones, ello no desdice o desestima la existencia de un factor econémico que debe sefialarse
para determinar la competencia; y (ii) si producto de la presente inadmision y acorde con la estimacion
razonada de la cuantia, el accionante incluye pretensiones de indole econémico, debe acreditar como
requisito de procedibilidad el agotamiento de la conciliacion prejudicial.

(v) Teniendo en cuenta que en el plenario obran diferentes documentos en donde se hace alusion a
fechas distintas de radicacion de la demanda (C01: A01; A03, Fl. 116; A04; y A09), se solicitd a la
parte actora para que allegara la constancia de presentacion con el sello. Al efecto, se pone de
presente que para el cémputo de la caducidad, el despacho se atendrd a la constancia visible en el
cuaderno digital No. 01, archivo No. 03, folio 116. Por consiguiente, la parte actora no esté obligada a
allegar otro documento.

Como se observa, el despacho ha acogido parcialmente los cargos del recurso y bajo determinadas
condiciones. Es asi como debe confirmarse el auto de inadmision pues la demanda no cumple con
las exigencias de ley, particularmente en cuanto respecta a la estimacion razonada de la cuantia, y

las demds exigencias se mantendran, pero bajo las precisiones anteriormente sefialadas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:
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PRIMERO. CONFIRMAR el auto de inadmision de la demanda proferido, el 10 de diciembre de 2021,
bajo las condiciones y consideraciones de la parte motiva.

SEGUNDO. En consecuencia, PROSEGUIR con la continuidad del tramite.

TERCERO. INFORMAR que se tendra acceso al expediente digitalizado en el siguiente enlace:
68001333301120210007100, el correo institucional de recepcion de memoriales es:
ofiserfamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co, la atencion presencial se brinda en la sede del
despacho de lunes a viernes en el horario de 08:00 a. m. a 04:00 p. m., para atencion virtual los dias
lunes, miércoles y viernes de 08:00 a. m. a 04:00 p. m. ingresar al enlace: VentanillaVirtualTeams y
de requerirse informacion adicional podra contactarse al celular 315 445 3227.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Firmado Por:

Edilia Duarte Duarte
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 011
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Calle 35 No. 16 — 24 Piso 17. Edificio José Acevedo y G6mez

Bucaramanga, enero veintiséis (26) de dos mil veintidés (2022)

RESUELVE REPOSICION

REFERENCIA: 680013333011 2021 00071 oo

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS MARCIAL ROCHA TOLOZA
luismarcial.rocha@hotmail.com

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - UNIDAD DE ADMINISTRACION DE

CARRERA JUDICIAL — CONSEJO SECCIONAL DE LA
JUDICATURA DE SANTANDER
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co;
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co;

MINISTERIO PUBLICO: PROCURADORA 100 JUDICIAL | DE BUCARAMANGA
oflorez@procuraduria.gov.co;
ACTO DEMANDADO: 1. Resolucién No. 2881 de 2016, expedida por el Consejo

Seccional de la Judicatura de Santander, mediante la cual se
excluyo al actor del concurso de méritos convocado en el
Acuerdo No. 2462 de 2013, cargo de oficial mayor o
sustanciador municipal y/o equivalente (C01, A02, Fl. 41-42).
2. Resolucion No. 2991 de 2016, expedida por el Consejo
Seccional de la Judicatura de Santander, por la cual se resuelve
un recurso de reposicién (C01, A02, Fl. 51-53).

3. Resolucion No. CIJRES16-939 de 2016, expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, por la cual se resuelve un
recurso de apelacion (C01, A02, Fl. 54-57).

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia para proveer sobre el recurso de reposicion
interpuesto por la parte actora contra el auto proferido, el 10 de diciembre de 2021, mediante el cual
se inadmitié la demanda. Para decidir se realizan las siguientes consideraciones:

|. ANTECEDENTES
Revisado el expediente se advierten relevantes las siguientes actuaciones:

1. EI 27 de abril de 2017, el accionante LUIS MARCIAL ROCHA TOLOZA, actuando en causa propia,
radico ante el Consejo de Estado demanda en el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho contra la NACION — CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - UNIDAD DE
ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL — SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA DE SANTANDER (C01, A03, FI. 99-116).

2. Las suplicas de la demanda se orientan a obtener la declaracion de nulidad de las Resoluciones
Nros. 2881 de 20 de enero de 2016, proferida por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander,
2991 de 6 de mayo de 2016, expedida por el Consejo Seccional de la Judicatura de Santander, y
CJRES16-939 de 12 de diciembre de 2016, emanada del Consejo Superior de la Judicatura — Unidad
de Administraciéon de Carrera Judicial, mediante las cuales se dispuso su exclusién del concurso de
méritos convocado en el Acuerdo No. 2462 de 2013 para el cargo de Oficial Mayor o Sustanciador
Municipal y/o equivalentes y se resolvieron los recursos de reposicion y apelacién en su contra, en el
sentido de no reponer y confirmar la decisién, en forma respectiva. En consecuencia, como
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restablecimiento del derecho, se peticioné que ordenara la inclusion en la lista de elegibles y que se
culmine con el proceso de nombramiento (C01, A03, Fl. 99-116).

3. En el libelo de la demanda se indicé que carecia de cuantia y en efecto, al carecer de caracter
economico no era exigible el requisito de conciliacion prejudicial (C01, A03, Fl. 111-113).

4. El 6 de octubre de 2020, la Seccion Segunda del Consejo de Estado declaré falta de competencia
para conocer en Unica instancia del proceso y ordend remitir el expediente a los Juzgados
Administrativos de Bucaramanga (C01, A05). En fundamento, considero lo siguiente:

(i) La Corporacién conocia en unica instancia de las demandas de nulidad y restablecimiento del
derecho interpuestas contra actos de caracter particular proferidos por autoridades del orden nacional,
siempre que carecieran de cuantia, sin embargo, si de la pretension de nulidad se desprendia un
restablecimiento del derecho cuantificable en dinero, la competencia en primera instancia recaia en
los tribunales o juzgados administrativos; (ii) el articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, prevé que en las
acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no puede prescindirse de la estimacion razonada
de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento, de manera que pese a que el extremo
activo no planteaba una pretensién de indole econdmico, para efecto de determinar la competencia si
debia estimar razonadamente la cuantia con fundamento en el valor implicito; (iii) en el particular, la
pretensiéon de restablecimiento del derecho cuantificable en dinero lo eran los posibles perjuicios
materiales producto de no alcanzar el nombramiento en propiedad al ser excluido del concurso de
meéritos; y (iv) en el asunto, la parte actora no estimd la cuantia, por lo cual, habria de realizarlo una
vez que se concediera la oportunidad por el despacho competente.

5. El 21 de abril de 2021, se asigno el proceso al conocimiento del despacho (C01, A08); el 28 de
abril, se manifesté impedimento (C01, A10); el 25 de noviembre, el Juzgado Doce Administrativo de
Bucaramanga declaré infundado el impedimento (C01, Al16); el 10 de diciembre, se inadmitié la
demanda (C01, A19); y el 11 de enero de 2022, la parte actora interpuso recurso de reposicién (C01,
A28).

IIl. CONSIDERACIONES

1. Del auto impugnado (C01, A19):

El 10 de diciembre de 2021, se inadmitié la demanda a efecto de que se subsanara lo siguiente: (i)
acreditar el cumplimiento del requisito de conciliacion prejudicial, (ii) estimar razonadamente la
cuantia, (iii) adecuar las pretensiones, de manera que haya concordancia con la estimacion razonada
de la cuantia; y (iv) allegar el memorial de demanda con sello de radicacion en el Consejo de Estado.
La providencia se notific6 mediante estado del 14 de diciembre de 20211

2. Del fundamento del recurso (C01, A20):

El 11 de enero de 2022, la parte actora interpuso recurso de reposicién contra el auto que inadmitié
la demanda a efecto de que se revoque por las siguientes razones: (i) no debe acreditarse el
agotamiento de la conciliacién prejudicial, en razén a que no se formulan pretensiones dinerarias; (i)
no es procedente la estimacion de la cuantia, nila adecuacién de las pretensiones, teniendo en cuenta
gue solo se formulan suplicas de nulidad; y (iii) en el plenario reposa el acta de reparto de la demanda.

3. Caso concreto:

El despacho realizara estudio de fondo del recurso interpuesto por la parte actora contra el auto
inadmisorio de la demanda, debido a que la providencia es susceptible de reposicién por virtud del
articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, modificada por la Ley 2080 de 2021, —Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, CPACA—, y ademas, se interpuso dentro de los tres
dias siguientes a la notificacion, esto es, en la oportunidad legal prevista en el articulo 318 de la Ley
1564 de 2012 — Codigo General del Proceso, CGP—, aplicable por remision del articulo 242 del

1 https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2383115/59470301/Autos13DicEstado.pdf/03782e8f-103f-43f8-bb7d-dd2a57{6376¢
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CPACA. El recurso se decide sin previo traslado a la contraparte, debido a que no se ha conformado
el contradictorio.

Sobre los cargos de inconformidad se advierte lo siguiente:

(i) El'libelo introductor debe adecuarse en el acapite de estimacion razonada de la cuantia. Lo anterior,
debido a que el extremo activo prescindid de realizado, pese a que constituye requisito de contenido
de la demanda (articulo 162.6 del CPACA), tiene el efecto de determinar la competencia por el factor
objetivo de la cuantia y es exigible aun cuando se prescinda del restablecimiento del derecho con
caracter econémico (articulo 157 del CPACA). Lo expuesto, guarda concordancia con las
consideraciones realizadas por el Consejo de Estado en el auto de 6 de octubre de 2020, por el cual
declaro falta de competencia en el asunto.

(ii) Es de plena libertad de configuracién de la parte actora establecer las sUplicas por restablecimiento
del derecho. En consecuencia, solo cuando asi lo considere, ajustara las suplicas de la demanda
conforme a la estimacion de la cuantia por los posibles perjuicios materiales sufridos producto de no
alcanzar el nombramiento en propiedad al ser excluido del concurso de méritos.

(iii) Por disposicion del articulo 161 del CPACA la conciliacién prejudicial se constituye en requisito de
procedibilidad cuando concurran dos supuestos, a saber: (a) se trate de asuntos conciliables y (b)
verse sobre demandas formuladas en los medios de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
reparacion directa y controversias contractuales. Lo anterior, salvo que el legislador reconozca el
trdmite como facultativo. Ahora bien, son conciliables los asuntos susceptibles de transaccion,
desistimiento y los expresamente determinados por la Ley (Ley 446 de 1998, articulo 65 y Ley 640 de
2001, articulo 19); y en tratandose de entidades publicas, puede conciliarse sobre asuntos de caracter
particular y contenido econémico (Ley 446 de 1998, articulo 70 y Decreto 1716 de 2009, articulo 2°).

(iv) Visto que en la forma en que se encuentran redactadas las pretensiones del libelo introductor, el
restablecimiento del derecho se orienta exclusivamente a la inclusion del accionante en lista de
elegibles y la culminacion del proceso de nombramiento, no hay una suplica de caracter econémico
sobre la cual pueda conciliarse, de manera que la acreditacidon de la conciliacién prejudicial no es
obligatoria. No obstante, se destaca lo siguiente: (i) el hecho de que el accionante no persiga el pago
de ningun perjuicio y en consecuencia, no pueda ordenarse en un eventual fallo favorable a las
pretensiones, ello no desdice o desestima la existencia de un factor econémico que debe sefialarse
para determinar la competencia; y (ii) si producto de la presente inadmision y acorde con la estimacion
razonada de la cuantia, el accionante incluye pretensiones de indole econémico, debe acreditar como
requisito de procedibilidad el agotamiento de la conciliacion prejudicial.

(v) Teniendo en cuenta que en el plenario obran diferentes documentos en donde se hace alusion a
fechas distintas de radicacion de la demanda (C01: A01; A03, Fl. 116; A04; y A09), se solicitd a la
parte actora para que allegara la constancia de presentacion con el sello. Al efecto, se pone de
presente que para el cémputo de la caducidad, el despacho se atendrd a la constancia visible en el
cuaderno digital No. 01, archivo No. 03, folio 116. Por consiguiente, la parte actora no esté obligada a
allegar otro documento.

Como se observa, el despacho ha acogido parcialmente los cargos del recurso y bajo determinadas
condiciones. Es asi como debe confirmarse el auto de inadmision pues la demanda no cumple con
las exigencias de ley, particularmente en cuanto respecta a la estimacion razonada de la cuantia, y

las demds exigencias se mantendran, pero bajo las precisiones anteriormente sefialadas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:
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PRIMERO. CONFIRMAR el auto de inadmision de la demanda proferido, el 10 de diciembre de 2021,
bajo las condiciones y consideraciones de la parte motiva.

SEGUNDO. En consecuencia, PROSEGUIR con la continuidad del tramite.

TERCERO. INFORMAR que se tendra acceso al expediente digitalizado en el siguiente enlace:
68001333301120210007100, el correo institucional de recepcion de memoriales es:
ofiserfamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co, la atencion presencial se brinda en la sede del
despacho de lunes a viernes en el horario de 08:00 a. m. a 04:00 p. m., para atencion virtual los dias
lunes, miércoles y viernes de 08:00 a. m. a 04:00 p. m. ingresar al enlace: VentanillaVirtualTeams y
de requerirse informacion adicional podra contactarse al celular 315 445 3227.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Firmado Por:

Edilia Duarte Duarte
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 011
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
f77dcd54394f503eef641b27462d217dceal153a97008286abd0e9959881105¢
Documento generado en 25/01/2022 12:04:06 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Calle 35 No. 16 — 24 Piso 17. Edificio José Acevedo y Gomez

Bucaramanga, enero veintiséis (26) de dos mil veintidés (2022)

AUTO EXCEPCIONES Y TRASLADO POR SENTENCIA ANTICIPADA

REFERENCIA: 680013333011 2021 00087 00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RUTH DELCY JARAMILLO MONTAGUT

ginajaramillo1405@gmail.com;
henry.leon.1408@gmail.com;
henryleon.abogado@gmail.com;

DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA -DTTF-
notificaciones@transitofloridablanca.gov.co;
jestl7@hotmail.com;

LL. GARANTIA: SOCIEDAD INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA SAS
info@ief.com.co;
maritza042003@hotmail.com;
maritza.sanchez@ief.com.co;

SOCIEDAD SEGUROS DEL ESTADO SA
juridico@segurosdelestado.com;
carloshumbertoplata@hotmail.com;
cplata@platagrupojuridico.com;

MINISTERIO PUBLICO: PROCURADORA 100 JUDICIAL | DE BUCARAMANGA
oflorez@procuraduria.gov.co;

ACTO DEMANDADO: Resolucion No. 0000274653 de 14 de marzo de 2019,
expedida por el Inspector Primero de Transito y
Transporte de Floridablanca (C01, A04, FI. 9-10).

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia para proveer su continuidad y al efecto
se realizara pronunciamiento respecto de las excepciones previas e impartira el tramite de
sentencia anticipada, razén por la cual se correra traslado para alegatos de conclusién. En
fundamento, se considera:

1. Del trdmite procesal:

El 18 de mayo de 2021, se presento la demanda (C01, A01); el 26 de mayo, se inadmitié (CO1,
A10); el 14 de julio, se admitié (CO1, A18); el 26 de julio, se enviaron los mensajes de datos
de notificacion (C01, A19-A22); el 31 de agosto, dentro de la oportunidad legal, la parte
accionada contesto la demanda (C02, A01) y llamo en garantia a la sociedad INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA IEF SAS (C03, A01); el 29 de septiembre, se admitié
el llamamiento (C03, A03); el 25 de octubre, INFRACCIONES ELECTRONICAS presento
contestacion (C03, A06) y llamé en garantia a la sociedad SEGUROS DEL ESTADO SA (C04,
A01); el 5 de noviembre, se admitié el lamamiento (C04, A03); el 10 de diciembre, SEGUROS
DEL ESTADO presento contestacion (C04, A06); y el 19 de enero de 2022, por secretaria del
despacho se fijaron en lista las excepciones (C05, A01-AQ7), sin pronunciamiento.
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2. Excepciones previas:

Por remisién del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la Ley
2080 de 2021, —Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
CPACA-, las excepciones previas se proponen y deciden en la forma dispuesta en los articulos
100,101y 102 de la Ley 1564 de 2012 —Cdadigo General del Proceso, CGP-. En consecuencia,
corresponden a las previstas en el articulo 100 del CGP?! y se resuelven previo traslado y con
anterioridad a la audiencia inicial, salvo cuando se requiera la practica de pruebas.

La parte accionada formul6 las siguientes excepciones: 1. Caducidad, 2. Las actuaciones
realizadas por la Direccion de Transito y Transporte de Floridablanca fueron respetuosas del
debido proceso y de la normatividad que rige la materia, 3. Las sanciones impuestas no
contradicen el articulo 129 del Cédigo Nacional de Transito y fueron expedidas con la
motivacion debida, 4. Los actos administrativos demandados no carecen de motivaciony 5. La
genérica innominada (C02, A02).

La sociedad INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA IEF SAS propuso las
siguientes excepciones: falta de legitimacion en la causa por pasiva para fungir como llamada
en garantia y la genérica (C03, A06).

La aseguradora SEGUROS DEL ESTADO SA propuso las siguientes excepciones: falta de
legitimacion en la causa por parte de la llamante en garantia frente a la aseguradora, ausencia
de cobertura de las pélizas de seguro, limitaciones contractuales de suma asegurada y pacto
deducible, caducidad y la innominada (C04, A06).

Visto lo anterior y que ninguno de los argumentos aducidos estructura causal de excepcién
previa, su estudio no corresponde a esta etapa procesal, sino que debe surtirse en la
sentencia. Ademas, no se advierte hecho constitutivo de excepcién previa que deba declararse
de oficio.

3. Sentencia anticipada:

De conformidad con el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 —adicionado por la Ley 2080 de
2021-, la sentencia anticipada procede en los siguientes eventos: (i) antes de la audiencia
inicial cuando se trate de asuntos de puro derecho, no haya pruebas por practicar, las
solicitadas correspondan a las documentales aportadas sin formulacibn de tacha o
desconocimiento y en el evento en que las pruebas peticionadas sean impertinentes,
inconducentes o carezcan de utilidad; (ii) en cualquier estado del proceso cuando las partes o
sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o sugerencia del juez;
(i) en cualquier estado del proceso cuando se advierta probada la cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva,;
y (iv) en caso de allanamiento o transaccion.

1 Ley 1564 de 2012. Codigo General del Proceso.

“Articulo 100. Excepciones previas. Salvo disposicion en contrario, el demandado podra proponer las siguientes excepciones
previas dentro del término de traslado de la demanda: // 1. Falta de jurisdiccion o de competencia. // 2. Compromiso o clausula
compromisoria. // 3. Inexistencia del demandante o del demandado. // 4. Incapacidad o indebida representacion del demandante
o del demandado. // 5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de pretensiones.
/I 6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o compafiero permanente, curador de bienes,
administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actie el demandante o se cite al demandado, cuando a
ello hubiere lugar. // 7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde. // 8. Pleito pendiente
entre las mismas partes y sobre el mismo asunto. // 9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios. // 10. No
haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar. // 11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda
a persona distinta de la que fue demandada.”
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En el asunto, el despacho dispondra dar el trdmite de sentencia anticipada, previa a la
audiencia inicial, teniendo en cuenta que las pruebas solicitadas corresponden a las
documentales aportadas y las demas peticionadas no cumplen los requisitos para su decreto.

Lo anterior se indica sin perjuicio de que al proferir fallo se realice el estudio de los
presupuestos procesales de accién, de prosperidad de las pretensiones y de ser el caso, se
declaren las excepciones propuestas y cualquier otra que se encuentre probada, de acuerdo
con lo dispuesto en el articulo 187 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia y al tenor de lo previsto en el articulo 182A en cita se efectuara
pronunciamiento sobre las pruebas, se fijara el litigio y decidira respecto del traslado de
alegatos.

4. Decreto de pruebas:
4.1. De la parte actora:
4.1.1. Documentales:

Por ser conducentes, pertinentes y Utiles téngase como pruebas y concédase el valor que les
confiere la ley a los siguientes documentos aportados con la demanda:

- Copia del expediente administrativo de la Resolucion No. 0000274653 de 14 de marzo de
2019, expedida por el Inspector Primero de Transito y Transporte de Floridablanca,
comparendo No. 68276000000020082225 (C01, A04).

4.1.2. Documentales por oficio:

La parte accionante solicité que se oficie a la DTTF para que allegue los siguientes documentos
(CO01, A17, FI. 13):

- Copia del expediente de la actuacién administrativa surtida con ocasion del comparendo No.
68276000000020082225.
- Copia del libro de registro de los agentes de transito asignados para el 15 de abril de 2018.

El despacho negard la prueba por las siguientes razones: (i) el expediente administrativo del
acto acusado fue aportado con la demanda y a su vez, se allegé por la DTTF y la sociedad
INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA IEF SAS; vy (ii) el libro de registro
de los agentes de transito no cumple el requisito pertinencia, teniendo en cuenta que el objeto
del litigio se contrae a establecer si el acto demandando se encuentra incurso en causal de
nulidad, para lo cual la prueba determinante consiste en el expediente administrativo, obrante
en el plenario.

4.2. De la parte accionada:
4.2.1. Documentales:

Por ser conducentes, pertinentes y Utiles téngase como pruebas y concédase el valor que les
confiere la ley a los siguientes documentos aportados en la contestacion de la demanda:

- Copia del expediente administrativo de la Resolucion No. 0000274653 de 14 de marzo de
2019, expedida por el Inspector Primero de Transito y Transporte de Floridablanca (C02, A02).
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- Copia del contrato No. 162 de 27 de diciembre de 2011, licitacion publica No. 001 de 2011
(C03, A02, FI. 20-32.

4.2.2. Interrogatorio de parte:

La DTTF solicité que se decrete el interrogatorio de la accionante RUTH DELCY JARAMILLO
MONTAGUT (C02, A01, Fl. 16). El despacho negaré su decreto pues de las pruebas obrantes
se logra conocimiento de la actuacién administrativa surtida frente al acto demandado, la cual
permite adoptar decision de fondo.

4.3. De INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA IEF SAS:
4.3.1. Documentales:

Por ser conducentes, pertinentes y Utiles téngase como pruebas y concédase el valor que les
confiere la ley a los siguientes documentos aportados en la contestacién y escrito de
[lamamiento:

- Copia del expediente administrativo de la Resolucion No. 0000274653 de 14 de marzo de
2019, expedida por el Inspector Primero de Transito y Transporte de Floridablanca (C03, A07,
Fl. 8-29).

- Copia de la Resolucion No. 738 de 2017, expedida por la directora general de la DTTF, “POR
MEDIO DEL CUAL SE DICTAN UNA DISPOSICIONES FRENTE A LOS OPERATIVOS DE
TRANSITO ACOMPANADOS CON LA CAMARA MOVIL FOTO DETECCION” (C03, A07, FI.
30-34).

- Copia de la poliza de seguro de responsabilidad civil extracontractual deriva de cumplimiento
No. 96-40-101031738 de 17 de diciembre de 2018 (C04, A02, FI. 1-3).

- Copia de la podliza de seguro de cumplimiento entidad estatal No. 96-44-101100279 (C04,
A02, FI. 4-5).

4.4. De SEGUROS DEL ESTADO SA:

4.4.1. Documentales:

No aportd, ni solicitd pruebas documentales.

4.4.2. Interrogatorio de parte:

Solicité que se cite a la actora RUTH DELCY JARAMILLO MONTAGUT para que absuelva
interrogatorio (C04, A06, Fl. 13). El despacho negara su decreto por las mismas razones
expuestas frente a la peticién de la parte demandada.

5. Fijacion del litigio:

La controversia gira en torno a determinar: si la demanda fue presentada dentro de la
oportunidad legal y en caso afirmativo, si debe declararse la nulidad de la Resolucion No.
0000274653 de 14 de marzo de 2019, expedida por el Inspector Primero de Transito y
Transporte de Floridablanca. De obtenerse respuesta positiva, debera establecerse si como

restablecimiento del derecho corresponde ordenar que se retiren los registros de la sancién y
se indemnicen los perjuicios causados.
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6. Traslado de alegatos:

Por considerarla innecesaria, el despacho se abstendr4d de programar audiencia de
alegaciones y juzgamiento y en su lugar, de conformidad con el articulo 181 del CPACA
resolvera correr traslado a las partes y al Ministerio Publico para presentar por escrito alegatos
de conclusién y concepto, respectivamente, dentro del término de diez (10) dias siguientes a
la notificacion por estado de la presente providencia.

7. Saneamiento:

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 207 del CPACA y comoquiera que el despacho
no advierte vicios o irregularidades en las actuaciones surtidas durante el tramite del proceso
que generen causal de nulidad a ser saneada, se dispone a DECLARAR SANEADO EL
PROCESO.

8. Reconocimiento de personeria:

Se reconocera personeria para actuar en representacion de la sociedad SEGUROS DEL
ESTADO SA al abogado CARLOS HUMBERTO PLATA SEPULVEDA, identificado con la c. c.
No. 63.541.260y portador de la t. p. No. 99.086, en los términos del poder obrante en la carpeta
digital No. 04, archivo No. 07.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA,
RESUELVE:

PRIMERO. DECRETAR Y TENER como pruebas las documentales aportadas por las partes,
de conformidad con las consideraciones de la parte motiva.

SEGUNDO. NEGAR la prueba documental por oficio solicitada por la parte accionante, de
conformidad con las consideraciones de la parte motiva.

TERCERO. NEGAR la prueba de interrogatorio de parte solicitada por el extremo accionado y
la sociedad SEGUROS DEL ESTADO SA, de acuerdo con las consideraciones de la parte
motiva.

CUARTO. FIJAR el litigio del proceso en los términos sefialados en la parte motiva.

QUINTO. CORRER traslado a las partes y al Ministerio Publico para presentar por escrito
alegatos de conclusion y concepto, respectivamente, dentro del término de diez (10) dias
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia. Lo anterior, de acuerdo con
las consideraciones de la parte motiva.

SEXTO. DECLARAR saneado el proceso, de acuerdo con las consideraciones de la parte
motiva.

SEPTIMO. RECONOCER personeria para actuar en representacion de la sociedad
SEGUROS DEL ESTADO SA al abogado CARLOS HUMBERTO PLATA SEPULVEDA,
identificado con la c. ¢c. No. 63.541.260 y portador de la t. p. No. 99.086, en los términos del
poder obrante en la carpeta digital No. 04, archivo No. 07.
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OCTAVO. INFORMAR que se tendra acceso al expediente digitalizado en el enlace:
68001333301120210008700, el correo institucional de recepcion de memoriales es:
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co, la atencién presencial se brinda en la
sede del despacho de lunes a viernes en el horario de 08:00 a. m. a 04:00 p. m., para atencién
virtual los dias lunes, miércoles y viernes de 08:00 a. m. a 04:00 p. m. ingresar al enlace:
VentanillaVirtualTeams y de requerirse informacién adicional podra contactarse al celular 315
445 3227.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Firmado Por:

Edilia Duarte Duarte
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 011
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
6l4ac6a4b51dbbdd167ee368bd8ec73bd115ddbde82722ec3aed65a293cf00d1
Documento generado en 25/01/2022 12:04:46 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Repriblica de Colombia CONSEIC EE ESTADO
JUSTIOA - QU - CONTROL

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, enero veintiséis (26) de dos mil veintidés (2022).

REFERENCIA: 680013333011 2021 00106 00
MEDIO DE CONTROL: REPETICION
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA

notificaciones@floridablanca.gov.co;
Ipintotavera@gmail.co;
lau.pitav@gmail.com;
yadiraarenasperez@hotmail.com;
DEMANDADO: MARGARITA MEJIA CARVAJAL
Margamel6@msm.com;
jafrabama@hotmail.com;
MINISTERIO PUBLICO: PROCURADURIA 100 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS
procjuadm100@procuraduria.gov.co;
oflorez@procuraduria.gov.co;
olgaflorezmoreno@yahoo.com;

Luego de haberse corrido traslado de las excepciones (Carpeta digital No. 04, archivo 01), ha ingresado el
expediente al despacho con el fin de continuar con el presente proceso.

ANTECEDENTES
1. Del Tramite Procesal.

La demanda fue admitida mediante auto de 25 de junio de 2021 y se ordenaron las notificaciones de rigor (Carpeta
Digital No. 01, archivo 07). La demandada contest6é la demanda en término proponiendo excepciones (Carpeta
Digital No. 02). Por secretaria se corrid traslado de las excepciones (Carpeta Digital No. 04, archivo 01) y la parte
demandante no se pronuncio.

CONSIDERACIONES

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el articulo 624 del Cédigo General del
Proceso y el articulo 86 de la Ley 2080 de 2021, las reformas procesales introducidas a la Ley 1437 de 2011
prevalecen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el momento de su publicacién y solo respecto de
los procesos y tramites iniciados en vigencia del CPACA, con excepcion de: (i) las normas que modifican las
competencias de los Juzgados, Tribunales Administrativos y el Consejo de Estado -Las cuales solo se aplicaran
respecto de las demandas que se presenten un afio después de publicada esta ley-; (ii) las reglas del dictamen
pericial, que aplicaran a los procesos en los cuales no se haya decretado prueba; y (iii) cuando en estos mismos
procesos, se interpusieron recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron audiencias o diligencias, empezaron
a correr términos, se promovieron incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones, pues esta actuaciones se
regirén por las leyes vigentes al momento del inicio de cada una de ellas.

2. DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS -Art. 100 del CGP-.

Se resolveran las excepciones previas, conforme lo dispuesto en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 que modifica
el paragrafo 2 articulo 175 a la Ley 1437 de 2011 que sefiala las excepciones previas se formularan y decidiran
segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso.

La parte demandada propone como excepcién previa la que denomina inepta demanda por faltar el concepto de
violacion con indicacidn precisa de las normas en que se soportan y, ademas, que de los elementos de juicio no
se demuestra que haya actuado con culpa grave o dolo.

De acuerdo con lo anterior, considera el despacho que se impone declarar no probada la excepcion toda vez, si
bien el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 en su numeral 4 dispone que en la demanda debe contener la indicacion
de las normas violadas y explicarse el concepto de su violacién, este requisito solo es exigible cuando se trata de
la impugnacion de actos administrativos, sin embargo, no es este el caso pues se trata de una repeticion.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura 1
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander



mailto:notificaciones@floridablanca.gov.co
mailto:lpintotavera@gmail.co
mailto:lau.pitav@gmail.com
mailto:yadiraarenasperez@hotmail.com
mailto:Margame16@msm.com
mailto:jafrabama@hotmail.com
mailto:procjuadm100@procuraduria.gov.co
mailto:oflorez@procuraduria.gov.co
mailto:olgaflorezmoreno@yahoo.com

RADICADO: 6800133330112021-00106-00

MEDIO DE CONTROL: REPETICION
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA
DEMANDADO: MARGARITA MEJIA CARVAJAL

Ademas del contenido de la misma si se advierte un acapite con los fundamentos de derecho y de las pretensiones,
exigencia aplicable para todos los medios de control.

Finalmente, en cuanto si se acreditd o no que la demandada haya actuado con culpa grave o dolo, sera en la
sentencia que se decidira si existié o0 no responsabilidad.

3. DECRETO DE PRUEBAS.

Establecido lo anterior, privilegiando el uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones y comoquiera
gue de conformidad con el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 todas las actuaciones judiciales susceptibles de
surtirse en forma escrita deberan realizarse a través de esta forma, siguiendo la posicion del Tribunal Administrativo
de Santander! por motivos de salubridad publica y fuerza mayor, ademas, considerando que lo anterior propende
por agilizar la resoluciéon de los procesos judiciales y procurar la justicia material, SE PRESCINDE DE LA
REALIZACION DE LA AUDIENCIA INICIAL prevista en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, procediendo el
despacho a resolver lo referente al decreto de pruebas.

3.1. Parte Demandante.

3.1.1. Documentales.

Por ser conducentes, pertinentes y Utiles, téngase como pruebas y concédase el valor que la ley les confiere a los
siguientes documentos aportados junto a la demanda (Carpeta Digital No 01, archivo 01):

1. Parametro emanado del Comité de Conciliacion del Municipio de Floridablanca (fl. 13-26).

2. Sentencia proferida el 28de agosto de 2014, por el Juzgado Sexto Administrativo de Bucaramanga dentro
del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2014-0105-00 (fl.27-25).

3. Acta de Conciliacion de Audiencia del 27 de febrero de 2020 ante la Procuraduria 212 Judicial 1 Para
Asuntos Administrativos segun radicado 27313 (fl. 36-39).

4. Acto administrativo 2013RE1422 del 22 de Julio de 2013 sobre el cual recayé la nulidad proferida por el
Juzgado Sexto Administrativo de Bucaramanga (f.40).

5. Resolucion Municipal No. 2569 de 2020 se reconoci6 y se ordend el pago de unas sumas de dinero (fl.41-
42).

6. Comprobante de egreso No. CE 20-07821 fechado a 13 de noviembre de2020 a favor de la sefiora LUZ
MARINA GALEANO. Y el correspondiente Estado de pago Banco Bogota del 13 de noviembre de 2020
(fl.45-46)

7. Comprobante de egreso No. CE 20-07822 fechado a 13 de noviembre de 2020 a favor de la sefiora
IDALYJAIMES CASTELLANOS vy el correspondiente Estado de pago Banco Bogota del 13 de noviembre
de 2020 (fl.47-48)

8. Comprobante de egreso No. CE20-07820 fechado a 13 de noviembre de 2020 a favor del sefior OLIVO
GUEVARA ORTIZ y el correspondiente Estado de pago Banco Bogoté del 13 de noviembre de 2020 (fl.43-
44).

9. Decreto No. 0006 de 2013, por el cual se nombra a MARGARITA MEJIA CARVAJAL como secretario de
educacion del municipio de Floridablanca, junto con el acta de posesion del 3 de enero de 2013 (f.49-50).

3.1.1. Documentales mediante oficio.

El apoderado de la parte demandante solicita oficiar al Juzgado Sexto Administrativo de Bucaramanga, para que
allegue copia completa y legible del nulidad y restablecimiento del Derecho 2014-0105, el cual ya fue allegado y
obra en la Carpeta Digital No. 03, de manera que se incorporara.

3.1. Parte Demandada

3.1.1. Testimoniales

! Providencia calendada el 10 de septiembre de 2020. Expediente 68001233300020170155500 M.P. Claudia Patricia Pefiuela Arce,
demandante CONSTRUSANGIL SAS y demandado Corporacion Autbnoma de Santander, entre otros. Providencia adiada el 1 de septiembre
de 2020. Expediente 680012333000-2019-00891-00 M.P. Rafael Gutiérrez Solano, demandante José Rumaldo Camacho Rojas, demandado
Registraduria Nacional del Estado Civil
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La parte demandante solicita se cite a JESUS GARCIA y JENNY DIAZ para que depongan sobre «los hechos que
nos ocupan», incumpliendo con la carga impuesta en el articulo 212 del C.G. P2 pues no se enuncié concretamente
los hechos objeto de prueba.

Ademas, quien proyect6 el acto demandado y que fuera declarado nulo que dio origen a la condena y ahora a la
repeticion fue Jesus A. Gomez M, Profesional Especializado (f1.40) y no las personas llamadas aqui como testigos.

4. FIJACION DEL LITIGIO.

De conformidad con el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que adiciona el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 y
en atencion a lo expuesto por las partes, el despacho procede a fijar el litigio de la siguiente manera:

1. Determinar si MARGARITA MEJIA CARVAJAL en su calidad de agente estatal a titulo de culpa grave o
dolo comprometi6 la responsabilidad del MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA vy ello dio lugar a la sentencia
proferida por el Juzgado Sexto Administrativo Oral dentro del expediente 68001333301020140010500 v,
COMo consecuencia, esté llamada a responder por la condena impuesta por el al Estado.

5. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION -articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que adiciona el
articulo 182A de la Ley 1437 de 2011-.

Resuelto lo anterior, se corre traslado a las partes para que por escrito procedan a alegar de conclusion vy al
Ministerio Publico para que rinda su concepto de fondo.

6. SANEAMIENTO

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 207 del CPACA no advierte el despacho vicios o irregularidades en
las actuaciones surtidas durante el tramite del proceso que genere causal de nulidad que deba ser subsanada. Por
lo tanto, se dispone a DECLARAR SANEADO EL PROCESO.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO. DECRETENSE Y TENGANSE COMO PRUEBAS las documentales aportadas por la parte
demandante.

SEGUNDO. NIEGUENSE los testimonios de JESUS GARCIA y JENNY DIAZ, de conformidad con lo expuesto en
la parte considerativa de este proveido.

TERCERO. Téngase por FIJADO EL LITIGIO de la presente controversia, en los términos sefialados en la parte
motiva de esta providencia.

CUARTO. CORRASE TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion y rendir concepto de fondo, respectivamente.

QUINTO. DECLARESE SANEADO el proceso, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 y 207 del
CPACA.

SEXTO. RECONOZCASE PERSONERIA como apoderados de:
- El Municipio de Floridablanca a la Dra. FLOR YADIRA ARENAS PEREZ identificada con CC. 37.558.475

de Bucaramanga y portadora de la T.P. 147.000 del CSJ, segun los términos y para los efectos del poder
obrante en la Carpeta Digital No. 02, archivo 05.

2 Articulo 212. Peticion de la prueba y limitacion de testimonios. Cuando se pidan testimonios debera expresarse el nombre, domicilio,
residencia o lugar donde pueden ser citados los testigos, y enunciarse concretamente los hechos objeto de la prueba.

El juez podra limitar la recepcién de los testimonios cuando considere suficientemente esclarecidos los hechos materia de esa prueba,
mediante auto que no admite recurso.
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- La parte demandante al Dr. JAIME FRANCISO BARRERA MANTILLA identificado con CC. 13.837.058 de
Bucaramanga y portador de la T.P. 50.870 del CSJ, segun los términos y para los efectos del poder obrante
en la Carpeta Digital No. 02, archivo 01, fl.5-6.

SETIMO. INFORMESE a las partes e intervinientes que en esta instancia:

- Tienen acceso al expediente digitalizado a través del siguiente enlace:68001333301120210010600,

- La recepcion de memoriales se hara mediante el correo electrénico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co; v,

- Si requieren informacién adicional pueden contactarse a través del celular 3154453227 o, dirigirse de
manera presencial de LUNES A VIERNES de 8 AM A 4 PM a la sede de los Juzgados Administrativos de
Bucaramanga o también, si lo prefieren de manera virtual, los dias LUNES, MIERCOLES Y VIERNES en

el horario de 08:00 AM a 04:00 PM a través de la plataforma Microsoft Teams, pueden recibir ATENCION
VIRTUAL.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Firmado Por:

Edilia Duarte Duarte
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 011
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto
en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: ed8flecaa53c947dbcef55ffb0el148bb7d3def457f906f3d8ed8e601d9f3347f
Documento generado en 25/01/2022 11:31:46 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://[procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITOJUDICIAL DE BUCARAMANGA
Bucaramanga, enero veintiséis (26) de dos mil veintidds (2022)

AUTO APERTURA INCIDENTE ART.44 CGP

REFERENCIA: 680013333011 2021 00109 o0

MEDIO DE CONTROL: DEFENSA DE DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS

DEMANDANTE: JUAN CARLOS ALBARRACIN MUNOZ
juanenerposi@gmail.com

DEMANDADO: MUNICIPIO DE GIRON

notificacionjudicial@giron-santander.qov.co
monica.plata@gmail.com

Teniendo en cuenta que a la fecha no se ha recibido respuesta respecto al requerimiento realizado al
Representante Legal del Municipio de Gir6n, para probar la representacion legal del PATRIMONIO
AUTONOMO- FONDO NACIONAL DE TURISMO FONTUR y del CONSORCIO ALAMEDAS DE
GIRON, asi como su domicilio y correo electronico de notificaciones judiciales, ingresa el expediente al
despacho con el objeto de iniciar INCIDENTE DE DESACATO contra CARLOS ALBERTO ROMAN
OCHOA en condicion de alcalde del MUNICIPIO DEGIRON, por el incumplimiento al requerimiento

realizado.

ANTECEDENTES

Mediante auto calendado diciembre 1 de 2021 (archivo 17 carpeta 1), este despacho dispuso:

“Segundo: Previo a decidir la peticion de la demandada sobre la vinculacion de PATRIMONIO
AUTONOMO- FONDO NACIONAL DE TURISMO FONTUR y de oficio al CONSORCIO
ALAMEDAS DE GIRON, requerir al Representante Legal del Municipio de Giron, para que dentro
de los tres (3) dias siguientes al recibo de la presente decision proceda a probar la
representacion legal de estas entidades, asi como su domicilio y correo electrénico de
notificaciones judiciales.”

El dia 6 de diciembre de 2021, se envio el respectivo oficio a la entidad con el requerimiento.

A la fecha no se ha recibido respuesta al mismo, por lo cual habra de proseguirse el tramite de ley para

el asunto que nos ocupa, dando cumplimiento a lo estipulado en el articulo 44 del CGP.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BUCARAMANGA,
RESUELVE

PRIMERO: INICIESE tramite incidental contra CARLOS ALBERTO ROMAN OCHOA en condicion de
alcalde del MUNICIPIO DEGIRON, por el incumplimiento al requerimiento realizado mediante auto
calendado diciembre 1 de 2021 (archivo 17 carpeta 1), en el que se dispuso: “Previo a decidir la
peticion de la demandada sobre la vinculacion de PATRIMONIO AUTONOMO- FONDO NACIONAL
DE TURISMO FONTUR y de oficio al CONSORCIO ALAMEDAS DE GIRON, requerir al

Representante Legal del Municipio de Girén, para que dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITOJUDICIAL DE BUCARAMANGA
de la presente decisiébn proceda a probar la representacion legal de estas entidades, asi como su

domicilio y correo electronico de notificaciones judiciales.

SEGUNDO: Désele el TRAMITE INCIDENTAL segun el procedimiento previsto en el articulo 59 de la

Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia.

TERCERO: NOTIFIQUESE al incidentado, el contenido del presente auto vy adviértasele, que

cuenta con el término de TRES (3) dias para cumplir con el requerimiento y ejercer su derecho de

defensa, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 59 de la Ley 270 de 1996.

CUARTO. INFORMESE a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente digitalizado a
través del siguiente enlace: https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/r/personal/adm1lbuc_cendoj ramajudicial gov_co/Documents/Juzgadol1/01Ex
pedientes/02Constitucionales/02Popular/2021Popular/68001333301120210010900?csf=1&web=1&e=
3gKJu3 'y que podran comunicarse con este despacho a través del correo:
ofiserjiamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co y/o el teléfono celular N° 3154453227. Para la
atencion virtual los dias lunes, miércoles y viernes de 8:00am a 4:00pm ingresar a
VentanillaVirtualTeams. Atencién presencial de Lunes a Viernes de 8:00 a.m. a 4:00 pm.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Firmado Por:

Edilia Duarte Duarte
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 011
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e9f5ca31lab0felb9256a926d1b3b897facc0labf155f0bad45fb4adda36f95840
Documento generado en 24/01/2022 12:23:13 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA
Bucaramanga, enero veintiuno (21) de dos mil veintidds (2022)

ADMITE DEMANDA

REFERENCIA: 680013333011 2021 00111 oo

MEDIO DE CONTROL: SIMPLE NULIDAD

DEMANDANTE: PEDRO NILSON AMAYA MARTINEZ
pedroamayal25@hotmail.com;

DEMANDADO: MUNICIPIO DE BUCARAMANGA — CONCEJO MUNICIPAL

DE BUCARAMANGA
notificaciones@bucaramanga.gov.co;
sistemas@concejodebucaramanga.gov.co;

MINISTERIO PUBLICO: PROCURADORA 100 JUDICIAL | DE BUCARAMANGA
oflorez@procuraduria.gov.co;

ACTO DEMANDADO: Acuerdo municipal No. 033 de 2020, en el articulo 51 sobre
“Progresividad en las tarifas del Impuesto Predial Unificado”
(CO1, A02, FI. 10-38).

Surtido el tramite de impedimento, reingresa al despacho el proceso de la referencia para realizar
el estudio admisorio de la demanda promovida en ejercicio del medio de control de SIMPLE NULIDAD
por PEDRO NILSON AMAYA MARTINEZ contra el MUNICIPIO DE BUCARAMANGA — CONCEJO
MUNICIPAL DE BUCARAMANGA vy por verificarse la concurrencia de los requisitos legales se
procede, de conformidad con el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 —Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, CPACA—, a su ADMISION para el tramite de
primera instancia.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO. NOTIFIQUESE personalmente al MUNICIPIO DE BUCARAMANGA — CONCEJO
MUNICIPAL DE BUCARAMANGA el presente auto en la forma dispuesta en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011 -modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021-, de lo cual la secretaria del
despacho dejara expresa constancia en este informativo.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE personalmente al representante del MINISTERIO PUBLICO por
intermedio del PROCURADOR DELEGADO EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS del presente auto en
la forma dispuesta en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 —modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021—, de lo cual la secretaria del despacho dejara expresa constancia en este informativo.

TERCERO. NOTIFIQUESE personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO del presente auto en la forma dispuesta en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 —
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021—, de lo cual la secretaria del despacho dejara
expresa constancia en este informativo.

CUARTO. ADVIERTASE que el TRASLADO sera de TREINTA (30) DIAS, de conformidad con lo
previsto en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que comenzara a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacion, la cual se entendera realizada una vez transcurridos dos (2) dias habiles
siguientes al envio del mensaje, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 199 ibidem, modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, de lo cual la secretaria del despacho dejara expresa constancia
en el informativo.

PARAGRAFO. REQUIERASE al MUNICIPIO DE BUCARAMANGA — CONCEJO MUNICIPAL DE
BUCARAMANGA para que a través del correo ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
presente la contestacion de la demanda y junto a esta allegue todas las pruebas que tenga en su

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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RADICADO: 680013333011-2021-00111-00

MEDIO DE CONTROL: SIMPLE NULIDAD

DEMANDANTE: PEDRO NILSON AMAYA MARTINEZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE BUCARAMANGA — CONCEJO MUNICIPAL DE BUCARAMANGA

poder y pretenda hacer valer en el proceso, so pena de constituirse en falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto, de conformidad con el numeral 4° y el paragrafo 1° del numeral 7°
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. EXHORTESE a las partes para que den cumplimiento al articulo 186 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 y, en consecuencia, acaten el deber
establecido en el numeral 14 del articulo 78 de la Ley 1564 de 2012, por el cual, deben enviar a los
demaés intervinientes un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.

SEXTO. INFORMESE a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente digitalizado a
través del siguiente enlace: 68001333301120210023300, el correo institucional de recepcion de
memoriales es: ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co, la atencién presencial se brinda
en la sede del despacho de lunes a viernes en el horario de 08:00 a. m. a 04:00 p.m., para atencion
virtual los dias lunes, miércoles y viernes de 08:00 a. m. a 04:00 p. m. ingresar al enlace:
VentanillaVirtualTeams y de requerirse informacion adicional podra contactarse al celular 315 445
3227.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Edilia Duarte Duarte
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 011

Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
4c71cb30c9999d0aec4e2ff481948d32ac0bf78bd1da4730f3d8dc28c92b2eec

Documento generado en 20/01/2022 11:58:51 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA
Bucaramanga, enero veintiuno (21) de dos mil veintidés (2022)

TRASLADO MEDIDA CAUTELAR

REFERENCIA: 680013333011 2021 00111 oo

MEDIO DE CONTROL: SIMPLE NULIDAD

DEMANDANTE: PEDRO NILSON AMAYA MARTINEZ
pedroamayal25@hotmail.com;

DEMANDADO: MUNICIPIO DE BUCARAMANGA - CONCEJO MUNICIPAL DE
BUCARAMANGA

notificaciones@bucaramanga.gov.co;
sistemas@concejodebucaramanga.gov.co;

MINISTERIO PUBLICO: PROCURADORA 100 JUDICIAL | DE BUCARAMANGA
oflorez@procuraduria.gov.co;
ACTO DEMANDADO: Acuerdo municipal No. 033 de 2020, en el articulo 51 sobre “Progresividad en las

tarifas del Impuesto Predial Unificado” (C01, A02, FI. 10-38).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 233 de la Ley 1437 de 2011 —Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, CPACA—, el despacho RESUELVE correr traslado a la parte accionada y por el término de cinco
(5) dias, de la solicitud de medida cautelar de suspensién provisional presentada por la parte actora (C02, A02, FI. 1-9).

El presente proveido se notificara simultaneamente con el auto admisorio de la demanda, lo cual se entendera surtido una
vez transcurridos dos (2) dias hébiles siguientes al envio del mensaje de datos. El término de traslado de la medida cautelar
iniciara al dia siguiente de la naotificacion.

De otro lado, se informa a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente digitalizado a través del siguiente
enlace: 68001333301120210023300, el correo institucional de recepcion de memoriales es:
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co, la atencién presencial se brinda en la sede del despacho de lunes a
viernes en el horario de 08:00 a. m. a 04:00 p.m., para atencion virtual los dias lunes, miércoles y viernes de 08:00 a. m. a
04:00 p. m. ingresar al enlace: VentanillaVirtualTeams y de requerirse informacion adicional podra contactarse al celular 315
445 3227.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Edilia Duarte Duarte
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 011

Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: a3225e45b436806218cc2a68e347ec631c2bdac8e51817f7bdbd847e5f0f47e9

Documento generado en 20/01/2022 11:59:16 AM

Valide este documento electronico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA

AUTO RESUELVE REPOSICION

Bucaramanga, enero veintiséis (26) de dos mil veintidés (2022).

REFERENCIA: 680013333011 2021 00135 00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JOSE ANTONIO OCHOA ARCHILA

joseantonio.1959@hotmail.com;

ovabogados@hotmail.com;

DEMANDADO: AREA METROPOLITANA DE BUCARAMANGA -

AMB-

notificaciones.judiciales@amb.gov.co;

davidquirozabogado@gmail.com;
MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

notificaciones@bucaramanga.qov.co;

pquitianpradilla@hotmail.com:;
MUNICIPIO DE GIRON

notificacionjudicial@giron-santander.qov.co;

abogadoagredorodriguez@gmail.com;

MINISTERIO PUBLICO: PROCURADURIA 100 JUDICIAL | PARA ASUNTOS

ADMINISTRATIVOS

procjuadm100@procuraduria.gov.co;

oflorez@procuraduria.qov.co;

olgaflorezmoreno@yahoo.com;

Ha venido el expediente al despacho con el fin de resolver el recurso de reposicion
interpuesto por el apoderado de la parte demandante (Carpeta Digital No. 06, archivo 05).

ANTECEDENTES

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo de Santander
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RADICADO: 6800133330112021-00135-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE ANTONIO OCHOA ARCHILA

DEMANDADO: AREA METROPOLITANA DE BUCARAMANGA Y OTROS

Mediante auto calendado el 03 de diciembre de 2021 este despacho resolvio
excepciones, decreté pruebas, sefiald fecha para audiencia de pruebas, fijo el litigio y
declar6 saneado el proceso (Carpeta Digital No. 06, archivo 04)

Del recurso interpuesto.

La parte demandante recurre la decision de denegar el decreto de las siguientes pruebas
mediante oficio:

1. AIMINISTERIO DE TRANSPORTE para que allegue con destino a este proceso:

- Un informe detallado sobre lo relacionado con los beneficios econémicos, y el
monto o valor de las ayudas otorgadas a METROLINEA S.A., los planes de
accion y reactivacion del servicio de transporte urbano de pasajeros con
ocasion de la pandemia COVID-19 y el control al transporte informal en el Area
Metropolitana de Bucaramanga

- Un informe detallado o copia de los expedientes administrativos,
investigaciones, solicitudes, conceptos, adelantados por la omision de las
autoridades de transporte de Bucaramanga, en el sentido de combatir el
transporte informal.

2. Al GOBIERNO NACIONAL - PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA -FONDO
NACIONAL DE CONTINGENCIAS —CONVENIO DE COFINANCIACION para que
allegue con destino a este proceso:

- Certifique la cantidad y el monto de las ayudas y financiaciones brindadas a
través de los diferentes fondos y programas, al SISTEMA INTEGRADO DE
TRANSPORTE MASIVO METROLINEA S.A antes y después de la pandemia
COVID -19.

El recurrente considera las pruebas denegadas son conducentes, pertinente y Utiles, pues
el Estado colombiano a través de sus diferentes entidades bien sean del nivel central o
territorial, se ha esmerado por favorecer a un sector de la poblacion que en este caso es
el monopolio del transporte urbano de pasajeros denominado Metrolinea, otorgandole
ayudas econdmicas de grandes proporciones; mientras que a los transportadores
convencionales, no se han recibido algun tipo de ayudo econdémica, en sus niveles central
ni tampoco territorial.

Del traslado.

Del recurso la parte demandante directamente le dio traslado a través de los correos
electrénicos



RADICADO: 6800133330112021-00135-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE ANTONIO OCHOA ARCHILA

DEMANDADO: AREA METROPOLITANA DE BUCARAMANGA Y OTROS

noficaciones.judiciales@amb.qgov.co, noficaciones@bucaramanga.gov.co y
noficacionjudicial@giron-santander.gov.co, sin embargo, los demds intervinientes no
emitieron pronunciamiento al respecto.

CONSIDERACIONES

El articulo 242 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de 2021 establece que,
el recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario.
En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplica lo dispuesto en el Cédigo General del
Proceso?.

De acuerdo con lo anterior, se advierte que el presente asunto es pasible del recurso de
reposicion y, en consecuencia, se abordara su estudio de fondo.

Asi las cosas, lo primero que hay que sefialar es que, de conformidad con el CGP? todas
las decisiones judiciales deben fundarse en las pruebas regular y oportunamente
allegadas al proceso. Sin embargo, la misma codificacién establece que el juez debe
rechazar mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente
impertinentes, las inconducentes y las manifiestamente superfluas o inutiles.

La conducencia consiste en que el medio probatorio propuesto sea adecuado para
demostrar el hecho; la pertinencia, por su parte, se fundamenta en que el hecho a
demostrar tenga relacién con los demas hechos que interesan al proceso. Por ultimo, la

1 Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos
que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacién, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se
pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los
tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningin recurso, salvo que contenga puntos no decididos en el
anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse su aclaracion o complementacion, dentro del
término de su ejecutoria.

Paragrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente, el juez debera
tramitar la impugnacién por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente.

Articulo 319. Tramite. El recurso de reposicion se decidira en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.

Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la parte contraria por tres (3) dias como lo
prevé el articulo 110.

2 Articulo 164.
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RADICADO: 6800133330112021-00135-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE ANTONIO OCHOA ARCHILA

DEMANDADO: AREA METROPOLITANA DE BUCARAMANGA Y OTROS

utilidad radica en que el hecho que se pretende demostrar con la prueba no debe estar ya
demostrado con otro medio probatorio®.

Con base en lo expuesto, el despacho considera que habra de reponerse parcialmente la
decision censurada pues la prueba documental requerida mediante oficio resulta
pertinente parcialmente pues el hecho que se quiere demostrar tiene relacion con los que
interesan al proceso como pasa a verse.

La parte demandante, a través del presente medio de control, luego de la subsanacion de
la demanda, pretende someter a debate probatorio lo relacionado con la quiebra que le
fue ocasionada con la llegada de la pandemia COVID-19, dada la pardlisis del transporte
urbano de pasajeros ordenada por la autoridad de transporte y el favorecimiento mediante
ayudas econdmicas en medio de la pandemia a un sector econémico especifico, como lo
es Metrolinea S.A., ayudas gue no recibié como transportador. Dirige sus pretensiones en
contra del Area Metropolitana de Bucaramanga, el Municipio de Bucaramanga y el
Municipio de Giron.

En tal sentido, encuentra el despacho que lo que tiene que ver respecto al transporte
informal en nada interesa al proceso, pero respecto al presunto favorecimiento mediante
ayudas econdGmicas a Metrolinea S.A. si es objeto de debate en el presunto asunto.

En consecuencia, se ordenara que, por secretaria, se oficie a:
1. AIMINISTERIO DE TRANSPORTE para que allegue con destino a este proceso:

- Un informe detallado sobre lo relacionado con los beneficios econémicos, y el
monto o valor de las ayudas otorgadas a METROLINEA S.A., los planes de
accion y reactivacion del servicio de transporte urbano de pasajeros con
ocasion de la pandemia COVID-19.

2. Al GOBIERNO NACIONAL — PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA —-FONDO
NACIONAL DE CONTINGENCIAS — CONVENIO DE COFINANCIACION para que
allegue con destino a este proceso:

- Certifique la cantidad y el monto de las ayudas y financiaciones brindadas a
través de los diferentes fondos y programas, al SISTEMA INTEGRADO DE
TRANSPORTE MASIVO METROLINEA S.A antes y después de la pandemia
COVID -19.

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Quinta. Auto del 19 de octubre de 2020 (radicacion
11001-03-28-000-2020-00049-00).
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de
Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO. REPONGASE PARCIALMENTE el auto calendado el 3 de diciembre de 2021
el cual quedara asi:

«SEPTIMO. Por secretaria, oficiese a:
1. AIMINISTERIO DE TRANSPORTE para que allegue con destino a este proceso:

- Un informe detallado sobre lo relacionado con los beneficios econémicos, y el
monto o valor de las ayudas otorgadas a METROLINEA S.A., los planes de
accion y reactivacién del servicio de transporte urbano de pasajeros con
ocasion de la pandemia COVID-19.

2. Al GOBIERNO NACIONAL — PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA —FONDO
NACIONAL DE CONTINGENCIAS — CONVENIO DE COFINANCIACION para que
allegue con destino a este proceso:

- Certifigue la cantidad y el monto de las ayudas y financiaciones brindadas a
través de los diferentes fondos y programas, al SISTEMA INTEGRADO DE
TRANSPORTE MASIVO METROLINEA S.A antes y después de la pandemia
COVID -19

PARAGRAFO. DENIEGUESE la prueba documental mediante oficio en lo que
tiene que ver con el transporte informal».

OCTAVO. FIJESE FECHA para llevar a cabo AUDIENCIA DE PRUEBAS de que
trata el articulo 181 de la ley 1437 de 2011 para el QUINCE (15) DE FEBRERO
DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) a las 8:30 A.M.

Por secretaria, programese la audiencia de pruebas, diligencia que se realizara a
través de la plataforma LIFESIZE, remitiendo a los correos electronicos reportados
el enlace de acceso.

SEGUNDO. INFORMESE a las partes e intervinientes que:

- Tienen acceso al expediente digitalizado en esta instancia a través del siguiente
enlace: 68001333301120210013500,
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La recepcion de memoriales se hace mediante el correo electronico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co; v,

Si requieren informacion adicional pueden contactarse
a través del celular 3154453227 o, dirigirse de manera presencial de LUNES A
VIERNES de 8 AM A 4 PM a la sede de los Juzgados Administrativos de
Bucaramanga o también, si lo prefieren de manera virtual, los dias LUNES
MIERCOLES Y VIERNES en el horario de 08:00 AM a 04:00 PM a través de la
plataforma Microsoft Teams, pueden recibir ATENCION VIRTUAL.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Firmado Por:

Edilia Duarte Duarte
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 011
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
4ff44b6dfe628fecfOcecf0871f50e850391f4c6a1590d480d248053798cca8a
Documento generado en 25/01/2022 11:32:10 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRAMITE

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia con memorial de excepciones previas, presentado
por el apoderado del MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA y en orden a adoptar decisién de fondo se
realizan las siguientes consideraciones:

ANTECEDENTES
1. De la demanda

El actor popular solicita la proteccién de los derechos e intereses colectivos al goce del espacio publico,
la utilizacién y defensa de los bienes de uso publico, la libertad de locomocion, el acceso a los servicios
publicos y a que su prestacion sea eficiente y oportuna, la seguridad y salubridad publicas y la realizacién
de las construcciones, edificaciones y desarrollos urbanos respetando las disposiciones juridicas, de
manera ordenada, y dando prevalencia al beneficio de la calidad de vida de los habitantes, en su sentir,
vulnerados porque “{...} no se ha construido el POMPEYANO y/o PORCION ANDEN FALTANTE frente
y en la parte exterior (Espacio Publico) al acceso a los parqueaderos internos, en todo su mismo ancho,
de la edificacioén {...}” inmueble identificado urbanisticamente con la nomenclatura CALLE 197
No. 15-04 (P.H. VERSALLES CAMPESTRE) del municipio de Floridablanca.

2. De las excepciones previas

EI MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA present6 escrito de excepciones previas (carpeta 3, archivo 3) en
el que solicité como pretensién principal que se declare la excepcion previa de falta de agotamiento del
requisito de procedibilidad y, como secundarias, la falta de conformacién del litisconsorcio necesario con
la Propiedad Horizontal Conjunto Residencial Versalles Campestre-P.H., ubicado en la Calle
197 N° 15-04 del municipio de Floridablanca.”. En fundamento sefial6 lo siguiente:

(i) Falta de agotamiento del requisito de procedibilidad: la peticion previa realizada por el actor estaba
orientada a la construccién de pompeyano y la demanda versa sobre la instalacion de losetas
texturizadas guias de alerta, es decir, se trata de supuestos diferentes.

(i) Vinculacioén de terceros: el conjunto base de la demanda fue construido con anterioridad a la vigencia
de la norma sobre la adecuacion del espacio publico para la accesibilidad de personas con limitaciones;
no obstante, las suplicas del accionante se orientan a la adecuacion de la entrada del parqueadero de
la propiedad horizontal privada, luego es la llamada a realizar la correspondiente adecuacion, pues
entrego el espacio publico como area de cesion. Destacé que al momento de solicitar licencia y realizar
la obra, el constructor debié cumplir con la normatividad sobre disefio del espacio publico peatonal.
Agrego que, si bien las &reas que se solicita intervenir estan afectadas al uso publico, son de propiedad
privada.

3. Traslado de las excepciones

Rana Judicial def Poder Publico
Consejo Superior de Iz Judicatnra
Consejo de Estado
Jurisdiccion Comtenciosa Administativa de Santander
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Por secretaria se corrid el respectivo traslado de las excepciones propuestas y el actor popular descorrié
el traslado manifestando que, en acciones populares de acuerdo a la Ley No0.472 de 2998 solo
se puede presentar una sola clase de excepciones, las cuales de acuerdo a las normas el despacho
judicial las debe estudiar en momentos en que se emita la correspondiente sentencia, situacion que
de acuerdo a lo planteado no llena los requisitos de ley.

CONSIDERACIONES
1. Normatividad aplicable

La accién popular se encuentra consagrada en el articulo 88 de la Constitucién Politica como el
mecanismo de proteccion de los derechos e intereses colectivos, regulacién que fue confiada al
legislador. En cumplimiento, profirié la Ley 472 de 1998, la cual corresponde a la normativa especial. No
obstante, en tratdndose de las acciones conocidas por la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo,
los aspectos no regulados se rigen por lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011 —Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo—, de acuerdo con la remision consagrada en el articulo
441,

2. Caso concreto

La Ley 472 de 1998 reguld en forma expresa los medios exceptivos susceptibles de formulacion y la
etapa para resolverlos, asi:

“Articulo 23. Excepciones. En la contestacion de la demanda sélo podra <sic> proponerse las
excepciones de mérito y las previas de falta de jurisdiccién y cosa juzgada, las cuales seran
resueltas por el juez en la sentencia.

En consecuencia, las pruebas pertinentes se practicaran en el mismo plazo sefialado para las
pruebas solicitadas en la demanda y en la contestacion de la misma.”

De este modo, al ser un asunto regulado por la norma especial no resulta procedente acudir a la Ley
1437 de 2011, ni la normatividad procesal civil. Por consiguiente, en el tramite del medio de control
popular solo son procedentes las excepciones de mérito y las previas de falta de jurisdiccion y cosa
juzgada, las cuales se resuelven en la sentencia.

Lo anterior, no significa que, si las partes se encuentran inconformes con el proveido admisorio de la
demanda y, en general, cualquier auto dentro del proceso carezcan de mecanismos de impugnacion,
pues el articulo 36 ibidem ha previsto el recurso de reposicion, en los términos de la Ley 1564 de 2012
—Caodigo General del Proceso—, esto es, frente a los proferidos por escrito, dentro de los tres (3) dias
siguientes a su notificacion?.

En consecuencia, si bien lo procedente seria adecuar el memorial de excepciones a un recurso de
reposicion y correr el respectivo traslado, lo cierto es que se interpuso fuera de término. Es asi como la
demanda se notificé el dia 3 de septiembre de 2021 (carpeta 1 archivos digitales 10-13) y el escrito se
excepciones previas se recibio el 20 de septiembre de 2021 (carpeta 3, archivo 3).

! Ley 472 de 1998. “Por la cual se desarrolla el articulo 88 de la Constitucion Politica de Colombia en relacién con el ejercicio de las acciones
populares y de grupo y se dictan otras disposiciones.”

“Articulo 44. Aspectos no regulados. En los procesos por acciones populares se aplicaran las disposiciones del Cédigo de Procedimiento Civil
y del Cédigo Contencioso Administrativo dependiendo de la jurisdiccion que le corresponda, en los aspectos no regulados en la presente ley,
mientras no se opongan a la naturaleza y la finalidad de tales acciones.”

2 Ley 1564 de 2012. “Por la cual se expide el Codigo Genera del Proceso.”

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia,
para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando
el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion
del auto.”


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr002.html#88
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En cualquier caso, el despacho se pronunciara respecto de los argumentos expuestos por el MUNICIPIO
DE FLORIDABLANCA debido al deber del juez de: (i) adoptar las medidas de saneamiento del proceso,
cuando sea procedente, y (ii) determinar y vincular al trAmite a los presuntos responsables de la violacion
de los derechos e intereses colectivos —Ley 472 de 1998, articulos 14 y 18—.

(i) Requisito de procedibilidad de peticién previa:

Respecto al primer argumento presentado como excepcion, este despacho ya se pronuncio, toda vez
gue el municipio presentd recurso de reposicion, obrante a archivo digital 15, contra el auto admisorio
de la demanda, con los mismos argumentos por falta de agotamiento del requisito de procedibilidad,
sefialando que la peticion previa realizada por el actor estaba orientada a la construccion de pompeyano
y la demanda versa sobre la instalacion de losetas texturizadas guias de alerta, es decir, se trata de
supuestos diferentes.

Por lo anterior, el despacho se estara a lo resuelto en el auto adiado en enero 14 de 2022 (carpeta 3,
archivo 12), en el que se resolvi6 NO REPONER el auto de fecha agosto 25 de 2021, mediante el
cual se admiti6 la demanda.

(i) Vinculacion de terceros:

De conformidad con la demanda, el lugar sobre el cual gira la presente accién es un andén que no ha
sido adecuado conforme a las normas de accesibilidad a personas con movilidad reducida, porque
carece de pompeyano y/o andén faltante, y el cual, se encuentra frente a la zona de parqueadero de la
propiedad horizontal.

Es decir, preliminarmente se advierte que corresponde a espacio publico, en principio bajo la
responsabilidad del MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA. De otra parte, (i) el municipio sefialé que la
construccion de la propiedad horizontal precedié a las normas sobre adecuacion de espacio publico; (ii)
no se tiene por establecido que ente particular alguno haya adelantado intervencién sobre el espacio
publico con posterioridad, (iii) ni que sea un edificio de acceso al publico, en los términos definidos por
la ley, entre otras eventualidades.

Por consiguiente, el despacho no advierte en un andlisis preliminar la responsabilidad de un tercero
sobre los hechos fundamento de la demanda que imponga su vinculacién. No obstante, si ello llegare a
ocurrir durante el proceso, se procedera a vincularlos.

Ejecutoriada la presente providencia se procedera a fijar fecha para la audiencia de pacto de
cumplimiento.

Por otra parte, Observa el despacho que mediante memorial radicado el 11 de enero de 2022, el
abogado GERSON DAVID SAAVEDRA VELANDIA, presento renuncia al poder otorgado por la firma
ACLARAR SAS, como apoderada del MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA (carpeta 3, archivo digital 11).

Teniendo en cuenta que la renuncia al poder conferido retne los requisitos establecidos en el articulo
76 del CGP, se procedera a aceptarla y a requerir al MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA para que
designe nuevo apoderado.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO. ESTARSE a lo resuelto en el auto adiado en enero 14 de 2022 (carpeta 3, archivo 12), en el
gue se resolvio NO REPONER el auto de fecha agosto 25 de 2021, mediante el cual se admitio
la demanda, conforme con las consideraciones de la parte motiva.

SEGUNDO. ABSTENERSE de adoptar medida de saneamiento y de VINCULAR a terceros, conforme
con las consideraciones de la parte motiva.
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TERCERO. Ejecutoriada la presente providencia, se procedera a fijar fecha para la audiencia de pacto
de cumplimiento. Lo anterior, conforme con las consideraciones de la parte motiva.

CUARTO. ACEPTESE la renuncia al poder presentada por el abogado GERSON DAVID SAAVEDRA
VELANDIA, vista a archivo digital 11 de la carpeta 3, por reunir los requisitos del Articulo 76 del C.G.P.

QUINTO. REQUIERASE al MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA para que se sirva designar nuevo
apoderado dentro del presente proceso.

SEXTO. INFORMESE a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente digitalizado a través
del siguiente enlace: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/r/personal/adml1lbuc cendoj ramajudicial gov_co/Documents/Juzgadol1/01Ex
pedientes/02Constitucionales/02Popular/2021Popular/680013333011202100155007?csf=1&web=1&e=
SeSEGU y que podrdn comunicarse con este despacho a través del correo:
ofiserjiamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co y/o el teléfono celular N° 3154453227. Para la
atencion virtual los dias lunes, miércoles y viernes de 8:00am a 4:00pm ingresar a
VentanillaVirtualTeams. Atencién presencial de Lunes a Viernes de 8:00 a.m. a 4:00 pm.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
Firmado Por:

Edilia Duarte Duarte
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 011
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 24/01/2022 12:23:36 PM
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EXPEDIENTE: 680013333011-2021-00168-00

DEMANDANTE: JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA
derechoshumanosycolectivos@gmail.com

DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA

notificaciones@floridablanca.gov.co
abogados.castrosas@gmail.com
dariocastro708 @hotmail.com

MEDIO DE CONTROL.: DEFENSA DE DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS

TRAMITE

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia con memorial de excepciones previas, presentado
por el apoderado del MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA y en orden a adoptar decisién de fondo se
realizan las siguientes consideraciones:

ANTECEDENTES
1. De la demanda

El actor popular solicita la proteccién de los derechos e intereses colectivos al goce del espacio publico,
la utilizacién y defensa de los bienes de uso publico, la libertad de locomocion, el acceso a los servicios
publicos y a que su prestacion sea eficiente y oportuna, la seguridad y salubridad publicas y la realizacién
de las construcciones, edificaciones y desarrollos urbanos respetando las disposiciones juridicas, de
manera ordenada, y dando prevalencia al beneficio de la calidad de vida de los habitantes, en su sentir,
vulnerados porque “{...} No se ha construido el POMPEYANO y/o PORCION ANDEN FALTANTE, frente
y en la parte exterior (Espacio Publico) al acceso a los parqueaderos privados comunales internos {...}"
de la propiedad inmueble identificado urbanisticamente con la nomenclatura DIAGONAL 36 No.34-
135 (P.H. CANAVERAL PANAMERICANO TOWNHOUSES) del municipio de Floridablanca.

En consecuencia, las pretensiones se orientan a que se adeclen los andenes conforme a la
normatividad vigente.

2. De las excepciones previas

El MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA (CARPETA 3, ARCHIVO 2) solicité como pretension principal que
se declare la excepcion previa de falta de agotamiento del requisito de procedibilidad y, en subsidio, la
falta de conformacion del litisconsorcio necesario con la Propiedad Horizontal con direccion en la
DIAGONAL 36 No.34-135 (P.H. CANAVERAL PANAMERICANO TOWNHOUSES). En fundamento
sefialo lo siguiente:

(i) Falta de agotamiento del requisito de procedibilidad: la peticion previa realizada por el actor estaba
orientada a la construcciébn de pompeyano y la demanda versa sobre la instalacién de losetas
texturizadas guias de alerta, es decir, se trata de supuestos diferentes.

(i) Vinculacién de terceros: las suplicas del accionante se orientan a la adecuacion de la entrada del
parqueadero de la propiedad horizontal privada, luego es la llamada a realizar la correspondiente
adecuacion, pues entregd el espacio publico como &rea de cesion. Destaco que al momento de solicitar
licencia y realizar la obra, el constructor debié cumplir con la normatividad sobre disefio del espacio
publico peatonal. Agreg6 que, si bien las areas que se solicita intervenir estan afectadas al uso publico,
son de propiedad privada.
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MEDIO DE CONTROL DEFENSA DE DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
RADICADO No. 68001-33-33-011-2021-00168-00

DEMANDANTE: JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA

CONSIDERACIONES

1. Normatividad aplicable

La accién popular se encuentra consagrada en el articulo 88 de la Constitucién Politica como el
mecanismo de proteccion de los derechos e intereses colectivos, regulacién que fue confiada al
legislador. En cumplimiento, profirié la Ley 472 de 1998, la cual corresponde a la normativa especial. No
obstante, en tratdndose de las acciones conocidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo,
los aspectos no regulados se rigen por lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011 —Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo—, de acuerdo con la remision consagrada en el articulo
441,

2. Caso concreto y adecuacion a Recurso de Reposicion

La Ley 472 de 1998 reguld en forma expresa los medios exceptivos susceptibles de formulacién y la
etapa para resolverlos, asi:

“Articulo 23. Excepciones. En la contestacion de la demanda sélo podra <sic> proponerse las
excepciones de mérito y las previas de falta de jurisdiccién y cosa juzgada, las cuales seran
resueltas por el juez en la sentencia.

En consecuencia, las pruebas pertinentes se practicaran en el mismo plazo sefialado para las
pruebas solicitadas en la demanda y en la contestacion de la misma.”

De este modo, al ser un asunto regulado por la norma especial no resulta procedente acudir a la Ley
1437 de 2011, ni la normatividad procesal civil. Por consiguiente, en el tramite del medio de control
popular solo son procedentes las excepciones de mérito y las previas de falta de jurisdiccién y cosa
juzgada, las cuales se resuelven en la sentencia.

De conformidad con lo anterior, teniendo en cuenta que el articulo 36 de la Ley 472 de 1998 ha previsto
el recurso de reposicion, en los términos de la Ley 1564 de 2012 —Cdodigo General del Proceso—, esto
es, frente a los proferidos por escrito, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion?, se adecuara
el memorial de excepciones a un recurso de reposicion, por haber sido presentado en término, pues el
mensaje de datos de notificacion del proveido admisorio se envio el 29 de septiembre de 2021 (carpeta
No. 01, archivo No. 15), quedd notificado el 1 de octubre y los tres (3) dias para reponer se extendieron
hasta el 6 de octubre, Gltimo dia en el cual fue recibido el escrito, por lo que se pasa a estudiar el mismo.

3. Consideraciones

(i) Requisito de procedibilidad de peticion previa:

Se encuentra consagrado en el articulo 144 de la Ley 1437 de 2011 y consiste en la peticion previa
dirigida por el futuro accionante a la autoridad o particular en ejercicio de funciones administrativas a fin

de que adopte las medidas necesarias de proteccion del derecho o interés colectivo amenazado o
violado.

! Ley 472 de 1998. “Por la cual se desarrolla el articulo 88 de la Constitucion Politica de Colombia en relacién con el ejercicio de las acciones
populares y de grupo y se dictan otras disposiciones.”

“Articulo 44. Aspectos no regulados. En los procesos por acciones populares se aplicaran las disposiciones del Cédigo de Procedimiento Civil
y del Cédigo Contencioso Administrativo dependiendo de la jurisdiccion que le corresponda, en los aspectos no regulados en la presente ley,
mientras no se opongan a la naturaleza y la finalidad de tales acciones.”

2 Ley 1564 de 2012. “Por la cual se expide el Codigo Genera del Proceso.”

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia,
para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando
el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion
del auto.”
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MEDIO DE CONTROL DEFENSA DE DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
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DEMANDANTE: JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA

En el asunto las pretensiones de la demanda se dirigen a la adecuacién de los andenes al frente y la
parte exterior (espacio publico) al acceso a la propiedad inmueble identificado urbanisticamente con la
nomenclatura DIAGONAL 36 No.34-135 (P.H. CANAVERAL PANAMERICANO TOWNHOUSES) del
municipio de Floridablanca. Se invocan desconocidos la Ley 361 de 1997, el Decreto 1538 de 2005, la
Ley 1618 de 2013, la Ley 1752 de 2015 y la Norma Técnica Colombiana NTC-5610.

Para acreditar el agotamiento del requisito de procedibilidad, el accionante allegd peticion de 30 de
noviembre de 2018, dirigida a la Oficina de Planeacion de Floridablanca, en relacion con la cual se
destaca lo siguiente: (i) de acuerdo con el acapite de fundamentos de derecho, su objeto era la aplicacion
de las normas sobre accesibilidad de las personas con movilidad reducida; (ii) el sector objeto de la
solicitud guarda correspondencia con el lugar base de la demanda y en concreto, el andén de acceso a
los parqueaderos; vy (iii) si bien se hizo énfasis en la ausencia de pompeyano, la suplica se orientd que
se realizaran las obras civiles, construcciones necesarias y adecuaciones constructivas del caso, dando
aplicando las normas concordantes (Decreto No. 1538 de 2005, articulos 3y 7.A.1. y la NTC-5610).
(Carpeta No. 01, archivo No. 04, fl. 1-2).

Se destaca que el Decreto 1538 de 2005 en el articulo 7.A.1. versa sobre la adecuacion de andenes y
el objeto de la NTC-5610 de 25 de junio de 2008 es: “Esta norma especifica los requisitos de disefo e
instalacion para las sefales tactiles sobre superficies peatonales para movilidad independiente y segura
de personas con limitacién visual.”

En consecuencia, previo a la demanda el accionante puso en conocimiento del MUNICIPIO DE
FLORIDABLANCA el presunto incumplimiento de normas sobre accesibilidad de las personas con
movilidad reducida y solicit6 realizar las obras necesarias para la adecuacion.

Por lo anterior, para el despacho el requisito se agoté.
(i) Vinculacion de terceros:

De conformidad con la demanda, el lugar sobre el cual gira la presente accién es un andén que no ha
sido adecuado conforme a las normas vigentes, y el cual, se encuentra fuera de la zona de parqueadero
de la propiedad horizontal.

Es decir, preliminarmente se advierte que corresponde a espacio publico, en principio bajo la
responsabilidad del MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA. De otra parte, (i) el municipio sefialé que la
construccion de la propiedad horizontal precedié a las normas sobre adecuacion de espacio publico; (ii)
no se tiene por establecido que ente particular alguno haya adelantado intervencion sobre el espacio
publico con posterioridad, (iii) ni que sea un edificio de acceso al publico, en los términos definidos por
la ley, entre otras eventualidades.

Por consiguiente, el despacho no advierte en un andlisis preliminar la responsabilidad de un tercero
sobre los hechos fundamento de la demanda que imponga su vinculacién. No obstante, si ello llegare a
ocurrir durante el proceso, se procedera a vincularlos.

Por otra parte, Observa el despacho que mediante memorial radicado el 16 de diciembre de 2021, la
abogada SANDRA ROCIO PICO CASTRO, presenté renuncia al poder otorgado por la firma ACLARAR
SAS, como apoderada del MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA (carpeta 3, archivo digital 8).

Teniendo en cuenta que la renuncia al poder conferido retne los requisitos establecidos en el articulo
76 del CGP, se procedera a aceptarla y a requerir al MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA para que
designe nuevo apoderado.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA,
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de septiembre 22 de 2021, mediante el cual se admitié la demanda,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.
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DEMANDANTE: JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA

SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia al poder presentada por la abogada SANDRA ROCIO PICO
CASTRO, vista a archivo digital 8 de la carpeta 3, por reunir los requisitos del Articulo 76 del C.G.P.

TERCERO: REQUERIR al MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA para que se sirva designar nuevo
apoderado dentro del presente proceso.

CUARTO: INFORMAR a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente digitalizado a
través del siguiente enlace: https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/r/personal/adml1lbuc_cendoj ramajudicial gov_co/Documents/Juzgadol1/01Ex
pedientes/02Constitucionales/02Popular/2021Popular/68001333301120210016800?csf=1&web=1&e=
n0QIzo y que podrdn comunicarse con este despacho a través del correo:
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co y/o el teléfono celular N° 3154453227. Para la
atencion virtual los dias lunes, miércoles y viernes de 8:00am a 4:00pm ingresar a
VentanillaVirtualTeams. Atencién presencial de Lunes a Viernes de 8:00 a.m. a 4:00 pm.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Firmado Por:

Edilia Duarte Duarte
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 011
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 565dcce5197b502¢7637¢4f3320afc06555ef4d22fec15d8c877e5a24d5d327¢e
Documento generado en 24/01/2022 12:24:06 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, enero veintiséis (26) de dos mil veintidés (2022).

REFERENCIA: 680013333011 2021 00176 00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS ARIEL RODRIGUEZ FERREIRA
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

luarofe@hotmail.com;
m.esolucionesjuridicas@gmail.com;

MINISTERIO PUBLICO: PROCURADURIA 100 JUDICIAL | PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS
procjuadm100@procuraduria.qov.co;
oflorez@procuraduria.gov.co;
olgaflorezmoreno@yahoo.com;

ACTO DEMANDADO: Resolucion No. 0001012 de marzo 09 de 2021 «por medio de la
cual se reubica un empleo en la planta de personal de la Fiscalia
General de la Nacion» (Carpeta Digital No. 01, archivo 01, fl. 20).

Luego de haberse corrido traslado de las excepciones directamente por la entidad demandada a la parte
demandante a través del correo electrénico m.esolucionesjuridicas@gmail.com, ha ingresado el

expediente al despacho con el fin de continuar con el presente proceso.
ANTECEDENTES
1. Del Tramite Procesal.

La demanda fue admitida mediante auto de 24 de septiembre de 2021 y se ordenaron las notificaciones
de rigor (Carpeta Digital No. 01, archivo 03). La demandada contest6 la demanda en término
proponiendo excepciones (Carpeta Digital No. 02, archivo 01). La parte demandada corrié traslado de
las excepciones a la parte demandante y sin embargo esta no se pronuncio.

CONSIDERACIONES

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el articulo 624 del Cédigo
General del Proceso y el articulo 86 de la Ley 2080 de 2021, las reformas procesales introducidas a la
Ley 1437 de 2011 prevalecen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el momento de su
publicacion y solo respecto de los procesos y tramites iniciados en vigencia del CPACA, con excepcion
de: (i) las normas que modifican las competencias de los Juzgados, Tribunales Administrativos y el
Consejo de Estado -Las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas que se presenten un afio
después de publicada esta ley-; (ii) las reglas del dictamen pericial, que aplicaran a los procesos en los
cuales no se haya decretado prueba; y (iii) cuando en estos mismos procesos, se interpusieron recursos,
se decretaron las pruebas, se iniciaron audiencias o diligencias, empezaron a correr términos, se
promovieron incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones, pues esta actuaciones se regiran por
las leyes vigentes al momento del inicio de cada una de ellas.

2. DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS -Art. 100 del CGP-.
Se resolveran las excepciones previas, conforme lo dispuesto en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021

gue modifica el pardgrafo 2 articulo 175 a la Ley 1437 de 2011 que sefiala las excepciones previas se
formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura 1
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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RADICADO 68001333301120210017600
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ARIEL RODRIGUEZ FERREIRA

DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

La Fiscalia General de la Nacion propuso como excepciones las que denomind cumplimiento de un

deber legal y excepcién genérica del articulo 306 del C.P.C.

En ese orden de ideas, es menester precisar que las excepciones planteadas, no constituyen
excepciones previas; por el contrario, se tratan de argumentos de defensa que deberan ser resueltos
con el fondo del asunto.

3. DECRETO DE PRUEBAS.

Establecido lo anterior, privilegiando el uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones y
comoquiera que de conformidad con el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 todas las actuaciones
judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita deberan realizarse a través de esta forma, siguiendo
la posicién del Tribunal Administrativo de Santander® por motivos de salubridad publica y fuerza mayor,
ademas, considerando que lo anterior propende por agilizar la resolucién de los procesos judiciales y
procurar la justicia material, SE PRESCINDE DE LA REALIZACION DE LA AUDIENCIA INICIAL prevista
en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, procediendo el despacho a resolver lo referente al decreto de
pruebas.

3.1. Parte Demandante.

3.1.1. Documentales.

Por ser conducentes, pertinentes y Utiles, téngase como pruebas y concédase el valor que la ley les
confiere a los siguientes documentos aportados junto a la demanda (Carpeta Digital No 01, archivo 01):

¢ Resolucion No. 0001012 de 09 de marzo de 2021 “Por medio de la cual se reubica un empleo
en la planta de personal de la Fiscalia General de la Nacion” (fl.20)

e Constancia de notificacion de la Resolucién No. 0001012 de 09 de marzo de 2021 (fl.21).

e Diagnostico de consulta externa con psiquiatria de fecha 30 de marzo de 2021 (fl.22-23).

e Certificado de incapacidad expedido por la IPS SURA BUCARAMANGA (fl.24).

e Copia del fallo de tutela de primera instancia proferido por el JUZGADO DECIMO PENAL DEL
CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO de fecha 5 de abril de 2021 (fl. 25-32).

e Copia del fallo de tutelade segunda instancia del TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL SALA PENAL de fecha 07 de mayo de 2021 (fl.34-57).

e Acta de constancia de audiencia de conciliacion extrajudicial proferida por el Procurador 16
Judicial Il para Asuntos Administrativos el dia 13 de septiembre de 2021 (fl.58-64).

3.1. Parte Demandada

3.1.1. Documentales.

La parte demandada solicita se tenga como prueba:

- Laresolucién No 1012 del 09 de marzo de 2021.

- Los antecedentes administrativos que dieron origen a la reubicacion.
- Los conceptos emitidos por el Departamento de Salud Ocupacional
- Copia extracto hoja de vida del funcionario

! Providencia calendada el 10 de septiembre de 2020. Expediente 68001233300020170155500 M.P. Claudia Patricia Pefiuela Arce,
demandante CONSTRUSANGIL SAS y demandado Corporacion Autbnoma de Santander, entre otros. Providencia adiada el 1 de septiembre
de 2020. Expediente 680012333000-2019-00891-00 M.P. Rafael Gutiérrez Solano, demandante José Rumaldo Camacho Rojas, demandado
Registraduria Nacional del Estado Civil



RADICADO 68001333301120210017600

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ARIEL RODRIGUEZ FERREIRA

DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

No obstante, junto al escrito de contestacion no se allegaron los antecedentes administrativos ni las
pruebas informadas como aportadas, inobservancia que constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto de conformidad con el paragrafo 1 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011.

En virtud de lo anterior, se requerira por una sola vez a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a
través de su apoderada, para que en el término de tres (3) dias se sirva allegar los antecedentes
administrativos dentro de los cuales deben hacer parte los documentos que asegura aportar junto a la
contestacién, so pena de iniciar el correspondiente incidente de desacato y compulsar copias a Control
Disciplinario de esa entidad.

4. FIJACION DEL LITIGIO.

De conformidad con el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que adiciona el articulo 182A de la Ley 1437
de 2011 y en atencién a lo expuesto por las partes, el despacho procede a fijar el litigio de la siguiente
manera:

1. Determinar si LA Resolucion No. 0001012 de marzo 09 de 2021 «por medio de la cual se reubica
un empleo en la planta de personal de la Fiscalia General de la Nacion» se encuentra viciada de
nulidad y, en consecuencia, LUIS ARIEL RODRIGUEZ FERREIRA no debe ser reubicado y si
debe reconocérsele los perjuicios reclamados.

5. SANEAMIENTO

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 207 del CPACA no advierte el despacho vicios o
irregularidades en las actuaciones surtidas durante el tramite del proceso que genere causal de nulidad
gue deba ser subsanada. Por lo tanto, se dispone a DECLARAR SANEADO EL PROCESO.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga,
RESUELVE

PRIMERO. DECRETENSE Y TENGANSE COMO PRUEBAS las documentales aportadas por las
partes.

SEGUNDO. TENGASE por FIJADO EL LITIGIO de la presente controversia, en los términos sefialados
en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO. DECLARESE SANEADO el proceso, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 180
y 207 del CPACA.

CUARTO. REQUIERASE por una sola vez a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a través de su
apoderada, para que en el término de tres (3) dias se sirva allegar los antecedentes administrativos
dentro de los cuales deben hacer parte los documentos que asegura aportar junto a la contestacion, so
pena de iniciar el correspondiente incidente de desacato y compulsar copias a Control Disciplinario de
esa entidad.

QUINTO. RECONOZCASE PERSONERIA como apoderadas de la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION a las Dras. YARIBEL GARCIA SANCHEZ identificada con CC. 66.859.562 y portadora de la
T.P. 119.059 del CSJ y ELSA ESTHER GOMEZ HERRERA identificada con CC. 37.824.354 de
Bucaramanga y portadora de la T.P. 64.884 del CSJ, segun los términos y para los efectos del poder
obrante en la Carpeta Digital No. 02., archivo 01, fl. 24.



RADICADO 68001333301120210017600

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS ARIEL RODRIGUEZ FERREIRA

DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

SEXTO. INFORMESE a las partes e intervinientes que en esta instancia:

- Tienen acceso al expediente digitalizado a través del siguiente
enlace:68001333301120210017600,

- La recepcibn de memoriales se harA mediante el correo  electrénico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co; v,

- Si requieren informacién adicional pueden contactarse a través del celular 3154453227
0, dirigirse de manera presencial de LUNES A VIERNES de 8 AM A 4 PM a la sede de los
Juzgados Administrativos de Bucaramanga o también, si lo prefieren de manera virtual, los
dias LUNES, MIERCOLES Y VIERNES en el horario de 08:00 AM a 04:00 PM a través de la
plataforma Microsoft Teams, pueden recibir ATENCION VIRTUAL.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Firmado Por:

Edilia Duarte Duarte
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 011
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
81a59d0e8d29f3d2300c9eaf3c08e863d8c1950d6a180e6bc88b7d4c5cde8545
Documento generado en 25/01/2022 11:32:32 AM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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SIGCMA-SGC

s Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

CONSZJO DE ESTADO

JUSTICW - UL - CONTROL

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA
Calle 35 No. 16 — 24 Piso 17. Edificio José Acevedo y Gomez

Bucaramanga, enero veintiséis (26) de dos mil veintidés (2022)

CIERRA INCIDENTE — INADMITE DEMANDA

EXPEDIENTE: 680013333011-2021-00211-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LEONEL ORLANDO BLANCO TORRES

zunyla-@hotmail.com;
blancotorres76@hotmail.com;

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL
notificaciones.bucaramanga@mindefensa.gov.co;

MINISTERIO PUBLICO: PROCURADORA 100 JUDICIAL | DE BUCARAMANGA
oflorez@procuraduria.gov.co;

ACTO DEMANDADO: Oficio No. 2021313000963691: MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-

JEMGF-COPER-DOPER, expedido el 11 de mayo de 2021, por la
oficial Seccién Juridica de la Direccion de Personal del Ejército
Nacional, mediante el cual se negdé la contabilizacién del tiempo de
detencion preventiva privativa de la libertad del accionante para la
liquidacién de la asignacion de retiro (C01, A03, Fl. 4-5).

Ingresa al despacho el proceso de la referencia con memorial presentado por la Direcciéon de Personal del
Ejército Nacional, mediante el cual se cumple el requerimiento efectuado en auto de 19 de noviembre de
2021 (CO01, A05). En consecuencia, se resuelve CERRAR el incidente de desacato iniciado en proveido de
19 de enero de 2022 contra el Mayor General MAURICIO MORENO RODRIGUEZ, comandante del Comando
de Personal del Ejército Nacional, y WILLIAM ALFONSO CHAVEZ VARGAS, director de la Direccion de
Personal del Ejército Nacional (CO1, A10). Por secretaria se COMUNICARA la decision.

En orden a proveer la continuidad del tramite con el estudio admisorio de la demanda, se INADMITE y
concede a la parte actora el término de diez (10) dias previsto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 —
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, CPACA- a fin de que subsane
lo siguiente:

1. Realizar la estimacion razonada de la cuantia. Si bien es cierto que no se formularon pretensiones de
caracter econémico, ello no quiere decir que la presente demanda para la modificaciéon o correccion de la
hoja de servicios del accionante, en condicién de mayor retirado del Ejército Nacional, carezca de cuantia.
Bajo este orden, el articulo 157 de la Ley 1437 de 2011 —Cd4digo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, CPACA—, sefiala que en los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho
no puede prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento?.
Asi las cosas, a pesar de que en el asunto no se plantee pretension de indole econémico y, en consecuencia,
no proceda su estudio en el andlisis de fondo, para efectos de determinar la competencia si debe estimarse
razonadamente la cuantia, la cual estara representada en los posibles perjuicios materiales en el evento en
gue no se corrija la hoja de servicios del actor, esto es, el valor que se dejara de recibir por la asignacion de
retiro.

2. Las pruebas documentales relacionadas en la demanda no fueron aportadas en su integridad. Es asi como
se relacionaron, pero no aportaron: la Resolucion de 26 de septiembre de 2012, mediante la cual la Fiscalia
65 Especializada de Derechos Humanos de Bucaramanga resolvié la situacién juridica del accionante; la
providencia proferida, el 27 de enero de 2015, por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Simiti — Bolivar, por
la cual se otorgo libertad por vencimiento de términos; y la boleta de libertad de 3 de febrero de 2015 (CO01,
A02, Fl. 16-19). Por consiguiente, deberan aportarse.

1 Ver: Consejo de Estado. Seccion Segunda. Providencia de 6 de octubre de 2020. Expediente No. 11001-03-25-000-2017-00374-00 (1726-
2017). Consejero ponente: William Hernandez Gémez.
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RADICADO: 68001-33-33-011-2021-00211-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LEONEL ORLANDO BLANCO TORRES

DEMANDADO: NACION — MIN. DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

3. De conformidad con el articulo 162, numeral 8° del CPACA, al presentarse la demanda y su subsanacion,
debe enviarse simultaneamente por medio electrénico copia de ella y sus anexos a los demandados.
Teniendo en cuenta que en el asunto la demanda no se envié en forma simultanea al correo de los Juzgados
Administrativos y de la parte accionada, deberd acreditarse su envio, asi como de la subsanacién que se
presente.

De otro lado, se informa que el expediente digitalizado puede encontrarse en el siguiente enlace:
68001333301120210021100, el correo institucional de recepcibn de  memoriales es:
ofiserjiamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co, la atencién presencial se brinda en la sede del despacho
de lunes a viernes en el horario de 08:00 a. m. a 04:00 p.m., para atencion virtual los dias lunes, miércoles y
viernes de 08:00 a. m. a 04:00 p. m. ingresar al enlace: VentanillaVirtualTeams y de requerirse informacion
adicional podréa contactarse al celular 315 445 3227.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Firmado Por:

Edilia Duarte Duarte
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 011
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: Obb3b6e6e7d6d80d73f6c6del1835c308e068567dcf7feec8chf02a0a6a0828b5
Documento generado en 25/01/2022 12:05:10 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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SIGCMA-SGC

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

Calle 35 No. 16 — 24 Piso 17. Edificio José Acevedo y Gomez
Bucaramanga, enero veintiséis (26) de dos mil veintidés (2022)

REMITE POR COMPETENCIA

EXPEDIENTE: 680013333011-2021-00229-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CLARA STELLA TORRES PEREZ
jerarquiajuridica@gmail.com;

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

MINISTERIO PUBLICO: PROCURADORA 100 JUDICIAL | DE BUCARAMANGA
oflorez@procuraduria.gov.co;

ACTO DEMANDADO: RESOLUCION No. DESAJBUR19-5564 de 19 de abril de 2019,

expedida por el Director Ejecutivo Seccional de Administracién Judicial
de Bucaramanga, mediante la cual se neg6 la reliquidacion de
prestaciones sociales de la accionante con inclusién de la bonificacién
judicial con el caracter de factor salarial y prestacional (C01, A02, FI.
37-39) y el acto ficto configurado con ocasion del recurso de apelacion
en su contra (C01, A02, FI. 41-47).

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia para proveer el estudio admisorio de la demanda y al
efecto se procederia de no ser porque los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bucaramanga
carecen de competencia para asumir su conocimiento, razon por la cual, asi se declarara y remitirda a la
autoridad judicial competente.

Las pretensiones de la demanda se orientan a que previa aplicaciéon de la excepcion de inconstitucionalidad
se declare la nulidad de la Resolucion No. DESAJBUR19-5564 de 29 de abril de 2019, mediante la cual la
entidad accionada neg6 la reliquidacién de todas las prestaciones sociales y demas emolumentos con la
inclusion de la bonificacion judicial, y el acto ficto negativo surgido con motivo del recurso de apelacion en su
contra. En consecuencia, se solicitd que se proceda a la reliquidacion y se ordene el pago de las diferencias
obtenidas (C01, AO1, FI. 3-5).

Sobre la competencia por el factor territorial, el articulo 156 numeral 3° de la Ley 1437 de 2011 —Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, CPACA—, dispone lo siguiente:

“Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la competencia por razén
del territorio se observaran las siguientes reglas: {...}

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el
ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. {...}.”

En oficio DESAJBUO22-157 de 21 de enero de 2022, la coordinadora del Area de Talento Humano de la
Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Bucaramanga sefiald que la accionante CLARA
STELLA TORRES PEREZ se encuentra en estado activa y presta sus servicios en el Juzgado 01 Laboral del
Circuito de San Gil (C01, AQ7).

Bajo este orden, teniendo en cuenta que el presente litigio versa sobre la nulidad y restablecimiento de
derecho de un acto administrativo de caracter laboral y que la actora presta sus servicios en el municipio de
San Gil, este despacho y en general los Juzgados Administrativos del Circuito de Bucaramanga carecen de
competencia, la cual recae en los Juzgados Administrativos de San Gil — reparto, a quienes se dispondra a
remitir el expediente, de conformidad con el articulo 168 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga,

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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RADICADO.: 680013333011-2021-00229-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CLARA STELLA TORRES PEREZ
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA para conocer de la demanda promovida en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral por CLARA STELLA
TORRES PEREZ contra la NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA —
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL. Lo anterior, de conformidad con las
consideraciones de la parte motiva.

SEGUNDO. Por conducto de la Secretaria del despacho REMITIR el expediente a los Jueces Administrativos
Orales del Circuito Judicial de San Gil — reparto, dejando las constancias del caso, conforme a lo establecido
en la parte motiva de este proveido. Librense los oficios y efectliense las anotaciones a que haya lugar.

TERCERO. INFORMAR que se tendra acceso al expediente en el enlace: 68001333301120210022900, el
correo de memoriales es: ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co, la atencién presencial se
brinda en la sede del despacho de lunes a viernes en el horario de 08:00 a. m. a 04:00 p.m., para atencién
virtual los dias lunes, miércoles y viernes de 08:00 a. m. a 04:00 p. m. ingresar al enlace:
VentanillaVirtualTeams y de requerirse informacion adicional podra contactarse al celular 315 445 3227.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Edilia Duarte Duarte
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 011
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 456¢678a8f60396609441cb2b0a7b6577b712397bfd8a92eb7a79181fdc16708
Documento generado en 25/01/2022 12:05:33 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia CONSEIC EE ESTADO
JUSTIOA - QU - CONTROL

SIGCMA-SGC

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA
AUTO INADMITE DEMANDA

Bucaramanga, enero veintiséis (26) de dos mil veintidos (2022).

REFERENCIA: 680013333011 2022 00010 00
MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: SEGUROS DEL ESTADO S.A.

juridico@seqgurosdelestado.com;
carloshumbertoplata@hotmail.com;
cplata@platagrupojuridico.com;

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE SANTANDER

ACTO DEMANADO: Resolucion No. 03163 de marzo 14 de 2019 «por medio de la
cual se decide proceso administrativo sancionatorio y se declara
el incumplimiento del contrato No. 003464 del 2015» (Carpeta
Digital No. 01, archivo 02, fl. 12-34)
Resolucion No. 12486 de agosto 6 de 2019 «por medio de la cual
se resuelve recurso de reposicion presentado por Seguros del
Estado S.A. y Construcciones JE S.A.S.» (Carpeta Digital No.
01, archivo 02, fl. 35-541)

Ha ingresado el expediente al despacho con el fin de decidir acerca de su admision, sin embargo,
advierte el despacho que es del caso inadmitir la demanda de conformidad con el articulo 170 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —CPACA-. Por lo
anterior, se concede a la parte demandante un término de diez (10) dias para que subsane el defecto
gue a continuacioén se relaciona:

1. Teniendo en cuenta que en la demanda se plantea como cargos de violacion, entre otros, los
gue se denominan falsa motivacion, falta de motivacion y expedicién por funcionario u
organismo incompetente y expedicion irregular por carencia de competencia temporal y estos
no hacen una confrontacion con los actos contractuales demandados, sirvase indicar las
normas violadas y explicar el concepto de su violacién respecto a los actos acusados.

2. Sirvase allegar copia de la Resolucién No. 12486 de agosto 6 de 2019 «por medio de la cual
se resuelve recurso de reposicion presentado por Seguros del Estado S.A. y Construcciones
JE S.A.S.» comoquiera que el que fuera aportado se encuentra incompleto, con las
constancias de su publicacion, comunicacién, notificacion o ejecucion, segun el caso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO. INADMITASE la demanda por las razones expuestas en la parte considerativa de este
proveido y concédasele a la parte demandante diez (10) dias para que proceda a subsanarla.

SEGUNDO. INFORMESE a la parte demandante que:

- Tienen acceso al expediente digitalizado en esta instancia a través del siguiente enlace:
68001333301120220001000.

! El acto administrativo se encuentra incompleto.
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RADICADO: 6800133330112022-00010-00

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: SEGUROS DEL ESTADO S.A.

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE SANTANDER

- La recepcibn de memoriales se hara mediante el correo  electrénico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co;

- Si requieren informacién adicional pueden contactarse a través del celular 3154453227
0, dirigirse de manera presencial de LUNES A VIERNES de 8 AM A 4 PM a la sede de los
Juzgados Administrativos de Bucaramanga o también, si lo prefieren de manera virtual, los
dias LUNES, MIERCOLES Y VIERNES en el horario de 08:00 AM a 04:00 PM a través de la
plataforma Microsoft Teams, pueden recibir ATENCION VIRTUAL.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Edilia Duarte Duarte
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 011
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
015ab36a69335e3cleca6218f32c7fc5f09f9f722fadclabed74c03864d19f9a
Documento generado en 25/01/2022 11:32:53 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL.:
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

CONSEJC CE ESTADD

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia

JUSTICM - QU - CONTROL

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

AUTO DECLARA FALTA DE COMPETENCIA

Bucaramanga, enero veintiséis (26) de dos mil veintidés (2022).

REFERENCIA: 680013333011 2022 00014 00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CRUZDELIA RUBIO ALBARRACIN

cruzdelinarubio@hotmail.com;

Silviasantanderlopezquintero@gmail.com;
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO — FOMAG-

MUNICIPIO DE GIRON

Ingresa el expediente al despacho para decidir acerca de la admisién, sin embargo, se
advierte la falta de competencia de este despacho, toda vez que el articulo 155 numeral 2
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —-CPACA!-
establecio la competencia de los Jueces Administrativos en primera instancia asi:

«ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN
PRIMERA INSTANCIA. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia
de los siguientes asuntos:

(...)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caréacter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes».

Teniendo claro lo anterior y toda vez que el salario minimo legal para el afio 2022 se fij6 en
la suma de UN MILLON DE PESOS MCTE ($1.000.000.00) la competencia de los jueces
administrativos en primera instancia por razén de la cuantia asciende a CINCUENTA
MILLONES DE PESOS MCTE ($50.000.000) cifra que es superada por la estimacion
razonada de la cuantia determinada por el demandante la cual consideré en sesentay cinco
millones noventa y tres mil quinientos noventa y ocho PESOS MCTE ($65.093.598)
(Carpeta Digital No. 01, archivo. 01, fl. 40-41).

Por lo anteriormente expuesto, este despacho declarara la falta de competencia para
conocer el presente medio de control y, en consecuencia, ordenara la remision del
expediente de la referencia al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo de Santander,
de conformidad con el articulo 168 y 152 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo —CPACA-.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de
Bucaramanga,

RESUELVE
PRIMERO: DECLARESE LA FALTA DE COMPETENCIA para conocer el presente medio de

control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO que promueve CRUZDELINA
RUBIO ALBARRACIN contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

1 Vigente al momento de presentacion de la demanda, 24 de enero de 2022.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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RADICADO 66800133330112022-00014-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CRUZDELINA RUBIO ALBARRACIN

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG Y OTRO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGIETERIO y el MUNICIPIO DE
GIRON, con fundamento en las razones anotadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por conducto de la Secretaria del despacho, procédase a la remision del
expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo de Santander, dejando las
constancias del caso, conforme a lo establecido en la parte motiva de este proveido.
Librense los oficios y las anotaciones en el sistema a que haya lugar.

TERCERO. INFORMESE a las partes e intervinientes que en esta instancia:

- Tienen acceso al expediente digitalizado a través del siguiente
enlace:68001333301120220001400,

- La recepcibn de memoriales se hard mediante el correo electrénico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co; v,

- Si requieren informacién adicional pueden contactarse
a través del celular 3154453227 o, dirigirse de manera presencial de LUNES A
VIERNES de 8 AM A 4 PM a la sede de los Juzgados Administrativos de
Bucaramanga o también, si lo prefieren de manera virtual, los dias LUNES
MIERCOLES Y VIERNES en el horario de 08:00 AM a 04:00 PM a través de la
plataforma Microsoft Teams, pueden recibir ATENCION VIRTUAL.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Firmado Por:

Edilia Duarte Duarte
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 011
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
269ba29be3f1e818140034953f0fe5ffdelf073923c671c9d283bacafa770c 2f
Documento generado en 25/01/2022 01:57:22 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

Consejo Superior LISTADO DE ESTADO
de fa Judicarura
ESTADO No. 04 Fecha (dd/mm/aaaa): 27/
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Des«
Auto de Obedezca
68001 3333 011 Nulidady JUAN FERNANDO SISA VARGAS MUNICIPIO DE BUCARAMANGA LO RESUELTO PO
2016 00216 00 Restablecimiento del DE FECHA 12 DE .
Derecho CONFIRMA LA SE
INSTANCIA
. Auto de Obedezca:
68001 3333 011 Nulidady PATRICIA TORRES MONTANEZ DIRECCION DE TRANSITO DE LO RESUELTO PO
201900156 00 Restablecimiento del FLORIDABLANCA DEL 29 DE JULIO |
Derecho SENTENCIA DE P¥
CONDENA EN COf
Auto de Obedezca:
68001 3333 011 Reparacion Directa ROGELIO RINCON RODRIGUEZ ELECTRIFICADORA DE SANTANDER LO RESUELTO PO
201900343 00 DE FECHA 26 DE

68001 3333 011
201900396 00

Reparacion Directa

PABLO ANTONIO TINJACA REINA

MUNICIPIO DE BUCARAMANGA Y OTROS

Auto de Tramite
PONGASE EN COM
LAS PRUEBAS AL

) Auto de Obedezca:
68001 3333 011 Nulidady FIDELIA ESTHER BERSINGER BONILLA  NACION-MINISTERIO DE EDUCACION EN PROVIDENCIA
202000196 00 Restablecimiento del NACIONAL 2021 QUE REVOC(
Derecho PRIMERA INSTAN

Auto de Tramite
68001 3333 011 Nulidady NORIDA FLOREZ GUTIERREZ DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DECRETA Y NIEG
202100063 00 Restablecimiento del DE FLORIDABLANCA CORRE TRASLAD!
Derecho MINISTERIO PUBI
ALEGATOS DE CC
FONDO DECLARA
REQUIERE AL AB(
DE TRANSITO DE
Auto decide recurs
68001 3333 011 Nulidady LUIS MARCIAL ROCHA TOLOZA NACION - CONSEJO SUPERIOR DE LA CONFIRMAR EL A
202100071 00 Restablecimiento del JUDICATURA SALA ADMINISTRATIVA PRODEGUIR EL TI

Derecho

Auto de Tramite
68001 3333 011 Nulidady RUTH DELCY JARAMILLO MONTAGUT  DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DECRETA Y NIEG
202100087 00 Restablecimiento del DE FLORIDABLANCA LITIGIO, DECLAR.
Derecho CORRE TRASLAD:!
Y AL MINISTERIO
DE CONCLUSION
RECONOCE PERS(

Auto de Tramite
68001 3333 011 Accién de Repeticion ~ MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA MARGARITA MEJIA CARVAJAL DECRETA Y NIEG
202100106 00 FIJADO EL LITIGI(
PROCESO, RECON
TRASLADO A LAS
MINISTERIO PUBI
CONCLUSION Y C
N Auto admite incide
68001 3333 011 Accion Popular JUAN CARLOS ALBARRACIN MUNOZ MUNICIPIO DE GIRON CONTRA EL ALCA

202100109 00

GIRON CARLOS A

68001 3333 011
202100111 00

Accion de Nulidad

PEDRO NILSON AMAYA M

MUNICIPIO DE BUCARAMANGA -
CONCEJO MUNICIPAL DE BUCARAMANGA

Auto de Tramite
CORRE TRASLAD!
CUYO TERMINO E
CONFORMIDAD C
CPACA

68001 3333 011
202100111 00

Accidén de Nulidad

PEDRO NILSON AMAYA M

MUNICIPIO DE BUCARAMANGA -
CONCEJO MUNICIPAL DE BUCARAMANGA

Auto admite demay
AUTO DE FECHA
NO SE PUDO REGI
PROCESO NO EST
SISTEMA POR LO
ESTE ESTADO LA




ESTADO No. 04 Fecha (dd/mm/aaaa): 27/

No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Dest

Auto decide recurs

68001 3333 011 Reparacion Directa JOSE ANTONIO OCHOA ARCHILA AREA METROPOLITANA DE REPONE PARCIAL

202100135 00 BUCARAMANGA CALENDADO 3 DI
Auto de Tramite

68001 3333 011 Accién Popular JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA ALCALDIA FLORIDABLANCA ESTARSE A LO RE

202100155 00

FECHA 14 DE ENE
EL AUTODEL 251
RENUNCIA AL PC
SAAVEDRA'Y RE(
FLORDABLANCA
APODERADO. SE .
VINCULACION

68001 3333 011
202100168 00

Accion Popular

JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA

MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA

Auto decide recurs
NO REPONER EL /
SEPTIEMBRE DE -
PODER DE SANDR
MUNICIPIO DE FL
DESIGNE NUEVO

68001 3333 011
202100176 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

LUIS ARIEL RODRIGUEZ FERREIRA

FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Auto de Tramite

DECRETA PRUEB:.
DECLARA SANEA
POR UNA SOLA V.
ALLEGUE PRUEB:

68001 3333 011
202100211 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

LEONEL ORLANDO BLANCO TORRES

LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL

Auto inadmite denr

68001 3333 011
202100229 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

CLARA STELLA TORRES PEREZ

NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Auto Declara Inco:
A LOS JUZGADOS
GIL REPARTO

68001 3333 011
202200010 00

Accion Contractual

SEGUROS DEL ESTADO SA

DEPARTAMENTO DE SANTANDER

Auto inadmite denr

68001 3333 011
202200014 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

CRUZDELINA RUBIO ALBARRACIN

NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FOMAG

Auto Declara Inco:
AL TRIBUNAL AD
SANTANDER

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 201 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE
A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 27/01/2022 (dd/mm/aaaa) Y A LA HORA DE LAS 8§ A.M
DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 4:00 P.M.

ILVA TERESA GARCIA REYES

SECRETARIO



