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Demandado
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Fecha
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Folios

68001 33 33 012
2015 00199 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

WILLIAM FERNANDO QUINTERO PEREZ

FISCALIA GENERAL DE LA NACION/
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE
SEGURIDAD-DAS

Auto Resuelve Excepciones Previas

25/02/2021

68001 33 33 012
2016 00229 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

RAMON OSWALDO AMAYA RUEDA

CONTRALORIA MUNICIPAL DE
FLORIDABLANCA

Auto termina proceso por Transaccion
ACEPTAR laTRANSACCION efectuadael 3 de
marzo del 2020 entre RAMON OSWALDO AMAYA
RUEDA y EL MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA -
CONTRALORIA MUNICIPAL DE
FLORIDABLANCA, de conformidad con lo
determinado en |a parte motiva de este proveido.

25/02/2021

68001 33 33 012
2017 00126 00

Reparacion Directa

ALIRIO ORTEGA

FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Auto Resuelve Excepciones Previas

25/02/2021

68001 33 33 012
2017 00180 00

Accién de Tutela

CECILIA MUNOZ DE SANABRIA

NUEVA E.P.S.

Auto de Tramite

CONMUTAR laorden de arresto de un (1) dia
impuestaa SANDRA MILENA VEGA GOMEZ,
identificada con laC.C. N° 37512.11, en su calidad de
Representante Legal delaNUEVA EPS mediante
Auto proferido el 25 de agosto de 2020 por el H.
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
SANTANDER, por un (1) salario minimo legal
mensual vigente, esto es, $908.526 pesos,
adicionalmente ala sancién pecuniariaimpuesta en su
oportunidad procesal distinta a ésta, la que también
fue por (1) salario minimo legal mensual vigente para
el 25 de agosto de 2020, fecha en que se le sancionara,
es decir por valor de $877.803 pesos, para un total de
$1786.329 pesos m/cte.

25/02/2021

68001 33 33 012
2017 00234 00

Ejecutivo

EDILSO DUARTE BALLESTEROS

FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Auto que Ordena Correr Traslado

CORRER traslado ala contraparte de la aca
manifestante por el término de tres (03) dias hébiles,
contados a partir de la notificacion por estado del
presente proveido. Y téngase en cuentala acotacion
efectuada en |a parte motiva.

25/02/2021
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68001 33 33 012 Ejecutivo
2017 00234 00

EDILSO DUARTE BALLESTEROS

FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Auto resuelve renuncia poder

Acéptese larenuncia presentada por el Abogado

CRISTIAN ANTONIO GARCIA MOLANO

identificado con CC. 80.400.188 y TP No. 70.841 del

CSdelaJ, quien actuara como apoderado de la

entidad Ejecutada FISCALIA GENERAL DE LA

NACION.

Recondzcase personeria alas Abogadas MARIA
FANNY MARROQUIN DURAN identificada con C.
C.N°51.713.846y laT. P. N° 226.591 asi como ala

Abogada ELSA ESTHER GOMEZ HERRERA

identificadacon C. C. N°©37.829.354y laT. P. N°

64.884, para que en lo sucesivo actlie como

apoderadas de laFISCALIA GENERAL DE LA
NACION conforme a poder aportado y que forma

parte de este Expediente Digital, Carpeta Poder.

25/02/2021

68001 33 33 012 Nulidady

2017 00288 00 Restablecimiento del
Derecho

ARMANDO MORENO RODRIGUEZ

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO

Auto Concede Recurso de Apelacion

De conformidad con el Articulo 243 del CPACA
modificado por el Articulo 62 de laLey 2080 del 25
de enero del 2021 en concordancia con el Articulo

244 del CPACA modificado por €l Articulo 64
ibidem, se OTORGA en €l efecto Suspensivo el

recurso de APELACION oportunamente interpuesto
el 10 de diciembre del 2020 por el Apoderado del
demandante contra el Auto proferido el 3 de diciembre

del 2020 que resolvi6 las Excepciones Previas.

25/02/2021

68001 33 33 012 Accion de Repeticion
2017 00343 00

MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL

JAIME ANDRES RONDON DELGADO

Auto Niega Recurso
RECHAZAR por EXTEMPORANEA la

IMPUGNACION interpuestael 15 dejulio del 2020,
contrala Sentencia proferiday notificada el 15 de

mayo de 2020, pero que su término para cobrar

g ecutoria comenzara a contarse a partir del 1 dejulio
del 2020, por virtud de la contingencia acotada en la
parte motiva de esta providencia, y donde se dejaraen
claro que la oportunidad paraimpugnarla precluyo6 el

14 dejulio del 2020.

25/02/2021

68001 33 33 012 Reparacion Directa
2017 00358 00

YANETH ROSALBA DUARTE VERA

MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

Auto Resuelve Excepciones Previas

25/02/2021
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68001 33 33 012
2018 00096 00

Accion de Tutela

LUIS CARLOS GUTIERREZ GOMEZ

MUNICIPIO DE BUCARAMANGA - SEC.
INFRAESTRUCTURA

Auto que Ordena Requerimiento

INFORME a este Despacho Judicial, €l resultado de la
solicitud realizadaa ACUEDUCTO
METROPOLITANO DE BUCARAMANGA, €
pasado 18 de agosto de 2020, relacionada con la
viabilidad juridicay técnica de instalacién del sistema
de pilaputblicaen VillaCarmelo.

25/02/2021

68001 23 33 000
2018 00195 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

TRANSEJES TRANSMISIONES
HOMOCINETICAS DE COLOMBIA

DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES-DIAN

Auto termina proceso por conciliacion
APROBAR e ACUERDO CONCILIATORIO
celebrado entre TRANSMISIONES
HOMOCINETICASSA.y LA DIRECCION DE
IMPUESTOSY ADUANAS NACIONALESDIAN,
suscrito el 18 de diciembre de 2020 por |as razones
expuestas en la parte motiva de este proveido por 1o
que también resulta vinculante o alli precisado a
respecto.

25/02/2021

68001 33 33 013
2019 00240 00

Ejecutivo

HERLEING MANUEL ACEVEDO GARCIA

MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA

Retiro demanda sin pronunciamiento - Art.88
PRIMERO. - ACEPTAR € retiro de lademanda
presentada por la parte gjecutante, de conformidad con
|0 determinado en |a parte motiva de este proveido.

25/02/2021

68001 33 33 012
2019 00356 00

Accion de Tutela

YULY ROJAS CASTELLANOS

EPSSALUD TOTAL

Auto admite incidente
auto ordena natificacin

25/02/2021

68001 33 33 012
2020 00137 00

Accion de Tutela

MARIA DEL CARMEN PEREIRA
BAUTISTA

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

Auto Pone en Conocimiento

En consecuencia, |a Secretaria de este Dependencia
Judicial, proceda a poner de presente la aludida
manifestacion ala parte interesada, debiendo dejar el
expediente digital del radicado de lareferenciaa
disposicion de la parte incidentante, para que se
pronuncie a respecto, dentro de los cinco (5) dias
siguientes al recibo de esta comunicacion; delo
contrario se entendera que la parte incidentada ha
dado cumplimiento a Fallo de Tutelaque origind el
presente tramite incidental, y consecuentemente
ocurrirala preclusion del mismo.

25/02/2021

68001 33 33 012
2020 00158 00

Accion de Tutela

RENZO RAFAEL SALAMANCA
SANJUANELO

EPAMS

Auto admite incidente

25/02/2021

68001 33 33 012
2020 00248 00

Accién de
Cumplimiento

ALBERTO HERNANDEZ ESPINOSA

DIRECCION DE TRANSITO DE
BUCARAMANGA

Confirma sentencia

Estese alo dispuesto el 19 de febrero de 2021 por €l
H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
SANTANDER, obrante en 9 folios de este expediente
virtual, CONFIRMANDO la SENTENCIA del 18 de
enero del 2021 proferida por esta Dependencia
Judicial.

25/02/2021
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DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 201 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y PARA NOTIFICAR
A LASPARTESDE LASANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 26/02/2021 (dd/mm/aaaa) Y A LA HORA DE LAS8A.M., PRESENTE SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO LEGAL

DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS4:00 P.M.

G E =T

RICARDO ASDRUBAL ARRIETA LOYO.
SECRETARIO




SIGCMA-SGC
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JUSTIELA - BUIA - SONTROL X SarTAN I

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA.
COPIADOR PARA PUBLICAR EN DE ESTADOS.

CONSTANCIA SECRETARIAL.

Bucaramanga, dieciséis (16) de agosto del afio dos mil veintiuno (2021).

INCIDENTE DE DESACATO N° 68001-33-33-012-2018-00096-00.

LUIS CARLOS GUTIERREZ GOMEZ, C. C. 1.098'631.077.

luiscarlosqutierrezgomez@hotmail.com

INCIDENTADA MU_I\_IICII_DIO DE BUCARAMANGA NIT 890 201 222-0
notificaciones@bucaramanga.gov.co

ASUNTO OFICIA POR INFORMACION.

INCIDENTANTE

Al Despacho del sefior Juez informando que de conformidad con la respuesta allegada tanto
por el Municipio de Bucaramanga como por la parte incidentante se advierte que fue
solicitado informe de viabilidad al Acueducto de Bucaramanga respecto de la viabilidad de
una Pila Publica en villa Carmelo, sin que se tenga al interior del presente Expediente Virtual
la respuesta a dicha solicitud. Ingresa para proveer.

G
RICARDO ASDRUBAL ARRIETA LOYO.
Secretario.

BUCARAMANGA, SANTANDER, CALLE 35 N° 16 — 24, PISO 17 of. 17-04, EDF. JOSE ACEVEDO Y GOMEZ TEL: (7) 6520043 — EXT.
4912. / Lunes a Viernes de 12:30 m. a 4:30 p.m. / Correo Electrénico Institucional: adm12buc@cendoj.ramajudicial.gov.co. /
Micrositio: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-12-administrativo-de-bucaramanga.

Proyect6: RAAL.
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Bucaramanga, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021).

INCIDENTE DE DESACATO N° 68001-33-33-012-2018-00096-00.

LUIS CARLOS GUTIERREZ GOMEZ, C. C. 1.098'631.077
luiscarlosgutierrezgomez@hotmail.com

MUNICIPIO DE BUCARAMANGA NIT 890 201 222-0.
notificaciones@bucaramanga.gov.co ; j.cardenas@bucaramanga.gov.co
AUTO OFICIA POR INFORMACION.

INCIDENTANTE

INCIDENTADA
ASUNTO

Advierte este Despacho Judicial de las respuestas allegadas via Correo Electrénico por el
Municipio de Bucaramanga, que con el fin de tener conocimiento sobre la viabilidad de
instalar un Sistema de Pila Publica en Villa Carmelo, el Municipio le solicité el pasado 18 de
agosto de 2020 al ACUEDUCTO METROPOLITANO DE BUCARAMANGA, realizara
detalladamente un informe sobre la viabilidad juridica y técnica de instalacién del sistema
de pila publica en Villa Carmelo, con medidores comunitarios para acueducto, y se analizara
la posibilidad de la instalacion de este medidor colectivo para extender el servicio a las
viviendas ubicadas en Villa Carmelo, realizando el cobro promedio del consumo al estrato
al que pertenece, sin que se tenga certeza por parte de este Despacho judicial si dicho
informe fue realizado por la entidad o no, asi como tampoco se tiene certeza si el municipio
en acatamiento a la orden impartida el 12 de junio del 2018, ha venido realizando la entrega
de los 50 litros de agua diarios por persona a todos los habitantes de Villa Carmelo, para lo
cual debia emplear el medio que considerara mas adecuado para ello.

Asi las cosas, este Despacho Judicial dispone:

e OFICIAR al REPRESENTANTE LEGAL DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA,
JUAN CARLOS CARDENAS REY, identificado con la C.C. N° 91°230.309, bajo los
apremios legales del articulo 44 del Cédigo General del Proceso, para que en el
término de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion a través del Correo
electrénico que la entidad tiene destinado para ello, INFORME a este Despacho
Judicial, el resultado de la solicitud realizada al ACUEDUCTO METROPOLITANO
DE BUCARAMANGA, el pasado 18 de agosto de 2020, relacionada con la viabilidad
juridica y técnica de instalacién del sistema de pila publica en Villa Carmelo, con
medidores comunitarios para acueducto, y se analizara la posibilidad de la
instalacion de este medidor colectivo para extender el servicio a las viviendas
ubicadas en Villa Carmelo, realizando el cobro promedio del consumo al estrato al
que pertenece.

e Asimismo, allegue un INFORME detallado DE LA CANTIDAD DE AGUA POTABLE
EN LITROS POR DIA que viene siendo entregada a cada persona habitante de Villa
Carmelo asentamiento humano de la municipalidad de Bucaramanga, allegando
para tal fin la evidencia de dichas entregas, en caso contrario informe los motivos
por los cuales dicha orden no esta siendo cumplida.

Adviértasele al incidentado que sus manifestaciones las debe allegar oportunamente via
Correo Electrénico a la direccion ofiserjiamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co,
aludiendo al Juzgado y al Cuaderno del INCIDENTE DE DESACATO N° 68001-33-33-012-
2018-00096-00 donde debe obrar.

NOTIFIQUESE,

BUCARAMANGA. 26

CARLOS

FEBRERO DE 2021 EL AUTO
QUE INMEDIATAMENTE
ANTECEDE SE NOTIFICO HOY
POR ANOTACION EN ESTADOS
N©° 0008 FIJADO A LAS 8:00 A.
M. Y DESFIJADO EN LA MISMA
FECHA A LAS 4:00 P. M.

e

BUCARAMANGA, SANTANDER, CALLE 35 N° 16 — 24, PISO 17 of. 17-04, EDF. JOSE ACEVEDO Y GOMEZ TEL: (7) 6520043 — EXT.
4912. / Lunes a Viernes de 12:30 m. a 4:30 p.m. / Correo Electrénico Institucional: adm12buc@cendoj.ramajudicial.gov.co. /

Micrositio: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-12-administrativo-de-bucaramanga.

Proyect6: RAAL.



mailto:adm12buc@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-12-administrativo-de-bucaramanga
mailto:ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:luiscarlosgutierrezgomez@hotmail.com
mailto:notificaciones@bucaramanga.gov.co
mailto:j.cardenas@bucaramanga.gov.co

Rama Judicial

Republica de Colombia

Consejo Superior de la Judicatura I I I I

SIGCMA-SGC

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

CONSEJO DE ESTADO /

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA.
COPIADOR PARA PUBLICAR EN DE ESTADOS.

CONSTANCIA SECRETARIAL.

Bucaramanga, diecisiete (17) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021).

INCIDENTE DE DESACATO N° 68001-33-33-012-2020-00158-00

ACCIONANTE

RENZO RAFAEL SALAMANCA SANJUANELO, C. C. 1.083'433.103 T.D.7382

ACCIONADO

ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD
EPAMS GIRON - AREA DE SANIDAD NIT  900.523.392-1
(tutelas.epamsgiron@inpec.qgov.co ), ( juridicaepamsgiron@inpec.gov.co )

VINCULADAS

UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS USPEC NIT
900.532.392 ( buzonjudicial@uspec.gov.co ), CONSORCIO FONDO DE
ATENCION EN SALUD PPL 2019 (CONFORMADO POR LA FIDUPREVISORA
S.A y FIDUAGRARIA) (consorciopappl@fiduprevisora.com.co), (
notjudicialppl@fiduprevisora.com.co).

ASUNTO

APERTURA INCIDENTE DE DESACATO

Al Despacho del sefior Juez informando que via Correo Electrénico el tutelante, solicita

apertura del INCIDENTE DE DESACATO. Ingresa para proveer.

Atentamente,

” “L-

RICARDO ASDRUBAL ARRIETA LOYO.

Secretario.

4912. / Lunes a Viernes de 12:30 m. a 4:30 p.m. / Correo Electrénico Institucional: adm12buc@cendoj.ramajudicial.gov.co. /
Micrositio: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-12-administrativo-de-bucaramanga.
Proyect6: RAAL.

BUCARAMANGA, SANTANDER, CALLE 35 N° 16 — 24, PISO 17 of. 17-04, EDF. JOSE ACEVEDO Y GOMEZ TEL: (7) 6520043 — EXT.



mailto:adm12buc@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-12-administrativo-de-bucaramanga
mailto:tutelas.epamsgiron@inpec.gov.co
mailto:juridicaepamsgiron@inpec.gov.co
mailto:buzonjudicial@uspec.gov.co
mailto:consorciopappl@fiduprevisora.com.co
mailto:notjudicialppl@fiduprevisora.com.co

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia CONSEJO DE EST);\DO

JUSTIEIA - BUIA - SON
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COPIADOR PARA PUBLICAR EN DE ESTADOS.

Bucaramanga, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

INCIDENTE DE DESACATO N° 68001-33-33-012-2020-00158-00
ACCIONANTE RENZO RAFAEL SALAMANCA SANJUANELO, C. C. 1.083'433.103 T.D.7382
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD
ACCIONADO EPAMS GIRON - AREA DE SANIDAD NIT  900.523.392-1
(tutelas.epamsgiron@inpec.qgov.co ), ( juridicaepamsgiron@inpec.gov.co )
UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS USPEC NIT
900.532.392 ( buzonjudicial@uspec.gov.co ), CONSORCIO FONDO DE
VINCULADAS ATENCION EN SALUD PPL 2019 (CONFORMADO POR LA FIDUPREVISORA
S.A. y FIDUAGRARIA) (consorciopappl@fiduprevisora.com.co), (
notjudicialppl@fiduprevisora.com.co).
ASUNTO APERTURA INCIDENTE DE DESACATO

Via Correo Electronico el 16 d febrero de 2021 el tutelante RENZO RAFAEL
SALAMANCA SANJUANELO, da cuenta del posible desacato en que se encuentran
incursas el ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA
SEGURIDAD EPAMS GIRON — AREA DE SANIDAD, la UNIDAD DE SERVICIOS
PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS USPEC y el CONSORCIO FONDO DE
ATENCION EN SALUD PPL 2019 (CONFORMADO POR LA FIDUPREVISORA
S.A. y FIDUAGRARIA), a la orden impartida el 10 de septiembre de 2020, obrante
en el fallo de su Accion de Tutela proferido por este Despacho Judicial. Por ello se
dispone:

Acorde a lo normado en el Articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, OFICIESE a los
REPRESENTANTES LEGALES DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE
ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD EPAMS GIRON — AREA DE SANIDAD, de la
UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS USPEC, y del
CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2019 (CONFORMADO
POR LA FIDUPREVISORA S.A. y FIDUAGRARIA), JORGE ALBERTO
CONTRERAS GUERRERO, MATILDE MENDIETA GALINDO y MAURICIO IREGUI
TARQUINO, respectivamente para que se sirvan ordenar, a quien corresponda, dar
cumplimiento a la orden judicial impartida por este Despacho Judicial el 10 de
septiembre de 2020, obrante en el Fallo de la ACCION DE TUTELA N° 68001-33-
33-012-2020-00158-00 instaurada en su contra por RENZO RAFAEL SALAMANCA
SANJUANELO.

Como también dichos Funcionarios en sus calidades de REPRESENTANTES
LEGALES del ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE ALTA Y MEDIANA
SEGURIDAD EPAMS GIRON - AREA DE SANIDAD, de la UNIDAD DE
SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS USPEC, y del CONSORCIO
FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2019 (CONFORMADO POR LA
FIDUPREVISORA S.A. y FIDUAGRARIA), inicien y tramiten el correspondiente
Proceso Disciplinario en contra del funcionario o empleado encargado del
cumplimiento de estas ordenes judiciales.

Adviértaseles a los aludidos REPRESENTANTES LEGALES, que de no proceder
acorde con la norma citada, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a
la recepcion de esta comunicacion, quedan supeditados a las consecuencias
juridicas alli consagradas.

Igualmente se les CONMINA para que, en el término de la distancia, alleguen a este
Despacho Judicial la manifestacion del nombre y cargo del funcionario o empleado
encargado de tramitar las 6rdenes judiciales impartidas mediante fallos de tutelas
como éste, asi como suministrando las direcciones donde se le puede ubicar.

BUCARAMANGA, SANTANDER, CALLE 35 N° 16 — 24, PISO 17 of. 17-04, EDF. JOSE ACEVEDO Y GOMEZ TEL: (7) 6520043 — EXT.
4912. / Lunes a Viernes de 12:30 m. a 4:30 p.m. / Correo Electrénico Institucional: adm12buc@cendoj.ramajudicial.gov.co. /
Micrositio: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-12-administrativo-de-bucaramanga.

Proyect6: RAAL.
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Adviértaseles a los incidentados que sus manifestaciones las deben allegar

oportunamente via Correo Electronico a

la direccién

ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co, aludiendo al Juzgado y al
Cuaderno del INCIDENTE DE DESACATO N° 68001-33-33-012-2020-00158-00

donde debe obrar.

NOTIFIQUESE,

BUCARAMANGA. 26 DE
FEBRERO DE 2021 EL AUTO
QUE INMEDIATAMENTE
ANTECEDE SE NOTIFICO HOY
POR ANOTACION EN ESTADOS

N° 0008 FIJADO A LAS 8:00 A.

M. Y DESFIJADO EN LA MISMA
FECHA A LAS 4:00 P. M.

==
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

Bucaramanga, diecisiete (17) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

INCIDENTE DE DESACATO N° 680013333012-2020-00137-00

ACCIONANTE MARIA DEL CARMEN PEREIRA BAUTISTA, C. C. 37'513.198.
marcape03@yahoo.com

ACCIONADO ADMINISTRADORA_ C_OLOMB_IANA DE PE_NSIONES COLPENSIONES NIT
900.336.004-7. notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

ASUNTO AUTO PONE DE PRESENTE.

Al Despacho del sefior Juez informando que via Correo Electronico la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES allega informe de cumplimiento de la
orden impartida mediante el fallo de tutela de 18 de agosto de 2020. Pasa para proveer.

RICARDO ASDRUBAL ARRIETA LOYO.
Secretario.
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Bucaramanga, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

INCIDENTE DE DESACATO N° 680013333012-2020-00137-00

ACCIONANTE MARIA DEL CARMEN PEREIRA BAUTISTA, C. C. 37’513.198. marcape03@yahoo.com
ACCIONADO ADMINISTRADOR_A _COLO_MI_BI_ANA DE I_DENSIONES COLPENSIONES NIT
900.336.004-7 notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

ASUNTO AUTO PONE DE PRESENTE

Este Despacho Judicial observa que la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES parte incidentada, allegéb memorial el 18 de septiembre de
2020 via Correo Electrénico, el cual obra al interior de este Expediente Virtual, informando
el cumplimiento de la orden judicial impartida el 18 de agosto de 2020.

En consecuencia, la Secretaria de este Dependencia Judicial, proceda a poner de presente
la aludida manifestacién a la parte interesada, debiendo dejar el expediente digital del
radicado de la referencia a disposicion de la parte incidentante, para que se pronuncie al
respecto, dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de esta comunicacién; de lo
contrario se entendera que la parte incidentada ha dado cumplimiento al Fallo de Tutela
gue origind el presente tramite incidental, y consecuentemente ocurrird la preclusion del
mismo.

Adviértase que su manifestacion la debe allegar oportunamente via Correo Electrénico a la
direccion ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.qov.co, aludiendo al Juzgado y al
Proceso donde debe obrar.

NOTIFIQUESE,

BUCARAMANGA. 26 DE
FEBRERO DE 2021 EL AUTO
QUE INMEDIATAMENTE
ANTECEDE SE NOTIFICO HOY

POR ANOTACION EN ESTADOS
N° 0008 FIJADO A LAS 8:00 A.
M. Y DESFIJADO EN LA MISMA
FECHA A LAS 4:00 P. M.

e
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

Bucaramanga, veinticuatro (24) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021).

INCIDENTE DE DESACATO N° 680013333012-2017-00180-00.

ACCIONANTE ARNULFO SANABRIA PARRA a través de su Agente Oficioso CECILIA MUNOZ DE
SANABRIA, C. C. 5564.780. sergiosanabriavig2010@gmail.com
ACCIONADA

NUEVA E.P.S. NIT. 900156264-2. secretaria.general@nuevaeps.com.co
ASUNTO INGRESA AL DESPACHO.

Ingresa al Despacho del Sefior Juez informando que la incidentada allega memoriales de

10y 22 de febrero de 2021, solicitando le sea conmutada la medida sancionatoria de arresto
por multa. Pasa para proveer.

- ” A A

RICARDO ASDRUBAL ARRIETA LOYO.
Secretario.

BUCARAMANGA, SANTANDER, CALLE 35 N° 16 — 24, PISO 17 of. 17-04, EDF. JOSE ACEVEDO Y GOMEZ TEL: (7) 6520043 — EXT.
4912. / Lunes a Viernes de 12:30 m. a 4:30 p.m. / Correo Electrénico Institucional: adm12buc@cendoj.ramajudicial.gov.co. /
Micrositio: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-12-administrativo-de-bucaramanga.
Proyect6: RAAL.



mailto:adm12buc@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-12-administrativo-de-bucaramanga
mailto:sergiosanabriavig2010@gmail.com
mailto:secretaria.general@nuevaeps.com.co

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA.
COPIADOR PARA PUBLICAR EN DE ESTADOS.

Bucaramanga, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021).

INCIDENTE DE DESACATO N° 68001-33-33-012-2017-00180-00.

ACCIONANTE ARNULFO SANABRIA PARRA a través qle su Agente Of_icioso CECILIA MUNOZ DE
SANABRIA, C. C. 5'564.780. sergiosanabriavig2010@gmail.com

ACCIONADO NUEVA E.P.S. NIT. 900156264-2. secretaria.general@nuevaeps.com.co

ASUNTO DECIDE SOBRE PETICION

Advierte este Despacho Judicial que la Apoderada Especial de la NUEVA EPS,
quien acreditara la condicibn con que dice actuar y estar legitimada para
representarla, allega via Correo electronico escritos del 10 y 22 de febrero de 2021,
solicitando la CONMUTACION DE LA MEDIDA SANCIONATORIA DE ARRESTO
POR MULTA impuesta contra la Representante Legal de la entidad, sustentandola
en la situacion sanitaria debido al contagio reportado en Colombia por el virus del
COVID - 19, la ocupaciéon actual de las Unidades de Cuidado Intensivo y las
mutaciones del virus y la Nueva Cepa B117 o VUI-202012/01 la cual es mas
contagiosa, representando entonces un alto riesgo de contagio al que se expondria
SANDRA MILENA VEGA GOMEZ, Representante Legal de la entidad al pasar mas
de 24 horas en un lugar que durante los ultimos meses ha sido y sigue siendo foco
de contagio y en donde no se le garantizarian unas condiciones minimas de
salubridad que lo eviten debido a la propagacion del virus.

Aduce que con respecto a la conmutaciéon de la orden de ARRESTO por MULTA
por razon de la EMERGENCIA SANITARIA a raiz de la Pandemia del Covid — 19 la
Corte Suprema de Justicia mediante Auto de 22 de abril de 2020 sefial6:

“Total que, ante la situacién de emergencia sanitaria declarada por el Gobierno Nacional con
el decreto 417 del 17 de marzo de 2020, en razén a la pandemia Covid-19, lo que ha dado
lugar a multiples medidas policivas, sanitarias y administrativas, dentro de las que se
encuentran la prohibicién de libre circulacion, salvo casos excepcionales, y la imposicion de
una aislamiento preventivo obligatorio, el cumplimiento de una orden de arresto, con
independencia de la duraciéon de la misma, supone un riesgo inminente y una carga
desproporcionada para Eliana Patricia Pefia Camargo.

Salta la vista que de cumplirse la orden de internamiento en el Comando de Policia de
Guania, se estaria imponiendo a la sancionada que entre en contacto con multiples personas,
y las eventuales consecuencias adversas de propagacion de la pandemia.

No en vano, recientemente, con el Ministerio de Justicia y del Derecho, se expidi6 el decreto
546 de 15 de abril de 2020, por el cual se adoptaron medidas para sustituir la pena de prision
y otras por la prisién domiciliaria, con el fin de mitigar los riesgos que a la vida y salud podrian
derivarse para las personas que actualmente se encuentran privados de la libertad en centro
de detencion.

Por tanto, existiendo un compromiso estatal para mitigar los efectos de la citada pandemia,
que incluye la excarcelacién de algunas de las personas actualmente detenidas, como
garantia de la vida y la salud de los colombianos, se estima que no resulta proporcionado
exigir, en este momento, que se observe una medida de arresto por un Unico dia, con el fin
de promover el cumplimiento de una orden constitucional, cuando este objetivo puede
satisfacerse con otros medidas permitidas por el orden juridico, como las sanciones de orden
patrimonial, por lo tanto es posible conmutar el dia de arresto por un (1) salario minimo legal
mensual vigente.

Por lo expuesto, se concede parcialmente la medida provisional solicitada, en los términos
del articulo 7° del Decreto 2591 de 1991, en el sentido de que no podrd exigirse el
cumplimiento del arresto ordenado en desarrollo del incidente de desacato, por las razones
expuestas, sino que se conmutara un (1) smimv, adicional al inicialmente fijado”
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Dada la circunstancia que la situacion factica y juridica es andloga! a la
contemplada y definida por la H. Corte Suprema de Justicia, constituyéndose en
un ANTECEDENTE JUDICIAL, que imperativo es observar por parte de este
Juez, pues nada obsta para determinar que a igual situacion idéntica solucion.

Por lo tanto, observado que en el presente INCIDENTE DE DESACATO la
Sancion de ARRESTO es de tan solo por un (1) dia y evitar exponer a la aca
sancionada al riesgo de contagio pudiéndosele proteger su derecho a la salud y
a la vida este Despacho Judicial lo conmutara imponiéndole una MULTA en
dinero equivalente a un (1) salario minimo legal mensual vigente, esto es, $
908.526 pesos, adicionalmente a la sancidon pecuniaria impuesta en su
oportunidad procesal distinta a ésta, la que también fue por (1) salario minimo
legal mensual vigente para el 25 de agosto de 2020, fecha en que se le
sancionara, es decir, por valor de $877.803 pesos, para un total de $1'786.329
pesos m/cte.

Informese de esta determinacion al DIRECTOR DE LA POLICIA
METROPOLITANA DE BUCARAMANGA, para que tenga en cuenta que se ha
conmutado la orden de ARRESTO impartida el 25 de agosto de 2020 en contra
de SANDRA MILENA VEGA GOMEZ, identificada con la C. C. 37°512.117, dada
su condicion de Representante Legal de la NUEVA EPS, por el pago de otra
MULTA equivalente en dinero a un (1) Salario Minimo Legal Mensual Vigente y
proceda de conformidad en cuanto sea de su competencia, igualmente
informese a la OFICINA DE COBRO COACTIVO DEL CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA SECCIONAL SANTANDER, para que realice los tramites
pertinentes para la materializacion del cobro de la presente sancién, la que se
aclara es adicional a la impuesta mediante auto de 25 de agosto de 2020 por el
H.TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER.

RESUELVE

PRIMERO.- CONMUTAR la orden de arresto de un (1) dia impuesta a SANDRA
MILENA VEGA GOMEZ, identificada con la C.C. N° 37°512.11, en su calidad de
Representante Legal de la NUEVA EPS mediante Auto proferido el 25 de agosto
de 2020 por el H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER, por un (1)
salario minimo legal mensual vigente, esto es, $908.526 pesos, adicionalmente
a la sancién pecuniaria impuesta en su oportunidad procesal distinta a ésta, la
que también fue por (1) salario minimo legal mensual vigente para el 25 de
agosto de 2020, fecha en que se le sancionara, es decir por valor de $877.803
pesos, para un total de $1'786.329 pesos m/cte.

SEGUNDO.- INFORMAR al DIRECTOR DE LA POLICIA METROPOLITANA DE
BUCARAMANGA, para que tenga en cuenta que se ha conmutado la orden de
ARRESTO impartida el 25 de agosto de 2020 en contra de SANDRA MILENA
VEGA GOMEZ, identificada con la C. C. 37’512.117, dada su condicién de
Representante Legal de la NUEVA EPS, por el pago de otra MULTA equivalente
en dinero a un (1) Salario Minimo Legal Mensual Vigente y proceda de
conformidad en cuanto sea de su competencia, igualmente INFORMAR a la
OFICINA DE COBRO COACTIVO DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA SECCIONAL SANTANDER, para que realice los tramites
pertinentes para la materializacion del cobro de la presente sancion, la que se

10 sea que no es del todo idéntica pero tampoco totalmente distinta.
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aclara es adicional a la impuesta mediante auto de 25 de agosto de 2020 por el
H.TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER.

TERCERQO.- Ejecutoriada esta providencia, la Secretaria de esta dependencia
judicial libre los correspondientes Oficios ordenados en precedencia y archive lo
aca actuado, previas las anotaciones de rigor en el SISTEMA DE JUSTICIA

SIGLO XXI.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

BUCARAMANGA. 26 DE
FEBRERO DE 2021 EL AUTO
QUE INMEDIATAMENTE
ANTECEDE SE NOTIFICO HOY
POR ANOTACION EN ESTADOS
N° 0008 FIJADO A LAS 8:00 A.
M. Y DESFIJADO EN LA MISMA
FECHA A LAS 4:00 P. M.

e
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Bucaramanga, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021).

Medio de Control Repeticion N° 68001-33-33-012-2017-00343-00.

DEMANDANTE Namon-Mm@@nodepaawa-Pdmmhﬁcmnmde%mesmd@pdwmqomco;
desan.notificacion@policia.gov.co

DEMANDADA Jf_jlme Andre_s Rondon Delgado. mireyanica@hotmail.com ; Fabian Enrique Mantilla
Villabona. asjubu02@gmail.com

ASUNTO No otorga apelacion

El 15 de julio de 2021, el demandante interpuso y sustento el recurso de APELACION contra
la Sentencia proferida y notificada el 15 de mayo de 2020 (Archivo SENTENCIA FIRMADA),
con la cual se le NEGO lo pretendido por ella en su ACCION DE REPETICION.

Apréciese que de conformidad con el Articulo 247 del CPACA, que regula lo referente al
tramite del Recurso de Apelacion contra Sentencias, el término para impugnar es dentro de
los diez (10) dias calendarios siguientes a surtirse la notificacion. Eso de una parte, porque
de otra también es cierto que por razones de la EMERGENCIA SANITARIA decretada por
el Gobierno Nacional con ocasion del COVID -19 para entonces los términos judiciales se
hallaban interrumpidos. Interrupciones sucesivas que se fueron prolongando
periddicamente hasta el 30 de junio del 2020.

Significa lo anterior que a partir del 1 de julio del 2020, se empezaba a contar los diez (10)
dias previos a cobrar ejecutoria, lo que con almanaque en mano se determina que el plazo
para impugnar dicha decisién iba del 1 al 14 de julio del 2020 y como se APELARA el 15
de julio del 2020, eso se traduce en que se interpuso dicho recurso de forma extemporanea.

Apréciese entonces que solo basta atenernos a la temporalidad para determinar que lo
procedente es RECHAZAR por extemporanea dicha impugnacién, como en efecto ocurrira,
toda vez que de conformidad con el Paragrafo del Articulo 243 del CPACA, no procede
otorgar el recurso de APELACION por haberse interpuesto fuera del término legal, esto es,
inobservando el Numeral 1 del articulo 247 del CPACA.

Por lo anteriormente expuesto el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BUCARAMANGA.

RESUELVE:

RECHAZAR por EXTEMPORANEA la IMPUGNACION interpuesta el 15 de julio del 2020,
contra la Sentencia proferida y notificada el 15 de mayo de 2020, pero que su término para
cobrar ejecutoria comenzara a contarse a partir del 1 de julio del 2020, por virtud de la
contingencia acotada en la parte motiva de esta providencia, y donde se dejara en claro
que la oportunidad para impugnarla precluy6 el 14 de julio del 2020.

NOTIFIQUESE.

BUCARAMANGA. 26

CARLOS

FEBRERO DE 2021 EL AUTO
QUE INMEDIATAMENTE
ANTECEDE SE NOTIFICO HOY
POR ANOTACION EN ESTADOS
N° 0008 FIJADO A LAS 8:00 A.
M. Y DESFIJADO EN LA MISMA
FECHA A LAS 4:00 P. M.

==
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Bucaramanga, dieciocho (18) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO N° 68001-23-33-000-2018-00195-00.

DEMANDANTE | 800.250.328-4 raraujo@araujoabogados.com ; carlos.estrada@danar.com ;

TRANSEJES TRANSMISIONES HOMOCINETICAS DE COLOMBIA S. A, NIT.

diana.valencia@dana.com

DEMANDADA DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES NIT. 800.197.268-4

Ipereap@dian.gov.co

ASUNTO

CONCILIACION

Al Despacho del sefior Juez informando que encontrdndose el presente Proceso para
proferir Sentencia las partes han CONCILIADO y la someten a aprobacién del Despacho.

Atentamente,

” A

RICARDO ASDRUBAL ARRIETA LOYO
Secretario.
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Bucaramanga, dieciocho (18) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021).

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO N° 68001-23-33-000-2018-00195-00

TRANSEJES TRANSMISIONES HOMOCINETICAS DE COLOMBIA S. A., NIT.
DEMANDANTE 800.250.328-4 raraujo@araujoabogados.com ; carlos.estrada@danar.com ;
diana.valencia@dana.com

DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES NIT. 800.197.268-4
Ipereap@dian.gov.co

ASUNTO REVISA Y APRUEBA CONCILIACION.

DEMANDADA

1. CUESTION A RESOLVER:

En aras de la economia y la celeridad procesal, coadyuvando con la descongestion de la
Administracion de Justicia, se abstiene este Funcionario Judicial de citar a Audiencia de
Conciliacion en el Proceso de la Referencia, y por lo advertido procede a revisar el
ACUERDO DE CONCILIACION celebrado el 18 de diciembre del 2020 ( 4 folios), lo que
resulta procedente de conformidad con lo sefialado en el Articulo 24 de la Ley 640 de 2001,
en concordancia con el Articulo 118 de la Ley 2010 de 2019 reglamentado por el Decreto
1014 del 2020, dada la circunstancia que la CONCILIACION es un mecanismo alternativo
para solucionar los conflictos o controversias suscitadas entre las partes involucradas en él
y al que pueden concurrir extraprocesalmente.

2. ANTECEDENTES:

TRANSEJES TRANSMISIONES HOMOCINETICAS DE COLOMBIA S. A, identificada con
el NIT. 800.250.328-4, a través de su Apoderado Especial acudié ante este Despacho
Judicial, en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra
la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN, solicitando la
NULIDAD de la RESOLUCION N° 658 DEL 1 DE JUNIO DE 2017 proferida por esta entidad
y con la cual le impusiera una SANCION por valor de CIENTO CINCUENTA Y DOS
MILLONES DIECINUEVE MIL TESCIENTOS VEINTITRES PESOS ($152'019.323,00)
M/CTE, y la RESOLUCION N° 1338 del 9 de octubre de 2017 con la cual resolviera Recurso
de RECONSIDERACION en contra de aquélla.

Proceso que fue admitido y notificado en debida forma, y respecto del que atendiendo al
Auto del 8 de octubre del 2020 se habia corrido traslado para presentar Alegatos de
Conclusién y se anunciara Sentencia Anticipada, encontrandose en este momento para tal
efecto. Mas por lo ya advertido procedente sea auscultar lo relativo a la susodicha
CONCILIACION, se insiste.

3. TRAMITE DE LA CONCILIACION:

En Acta N° 15 del 15 de diciembre del 2020 el COMITE DE CONCILIACION de la
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES consignd los siguientes
parametros de conciliaciéon en el asunto de la referencia?:

1. El 13 de diciembre de 2017, esto es, con anterioridad al 27 de diciembre de 2019
gue fue cuando se promulgé la LEY 2010, el convocante presentd demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES.

2. La demanda fue admitida el 4 de julio de 2019, fecha anterior a la solicitud de
conciliacion.

3. En el Proceso Judicial no se ha proferido Sentencia o Decisién Judicial que le ponga
fin al mismo. A la fecha se encuentra al Despacho para dictar Sentencia de Primera

2 Se establecit el cumplimiento de los requisitos exigidos en el Articulo 118 de la Ley 2010 de 2019, en concordancia con los
Articulos 1.6. 4.3.2. y 1.6.4.3.4. del Titulo 4 de la Parte 6 del Libro 1 del Decreto 1625 de 2016, Unico Reglamentario en
Materia Tributaria, sustituido por el Articulo 1° del Decreto 1014 del 17 de julio de 2020.
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Instancia.

No se estan surtiendo los Recursos de Suplica o de Revision ante el Consejo de
Estado.

Se acredito el pago el 14 de diciembre de 2020 de los valores legalmente exigidos
para la procedencia de la Conciliacion Judicial, conforme lo certifica la Division de
Gestion de Recaudo y Cobranzas de la Direccion Seccional de Impuestos y
Aduanas de Bucaramanga, donde sefialé “que los valores cancelados, para
acogerse al beneficio establecido en el Articulo 118 de la Ley 2010 de 2019,
corresponde a:

Documento NUmero Fecha

Sancion

Actualizacion

Recibo Oficial de | 6908301757647

Pago 690

30-11-2020

$76.009.660

$6.237.340

6. La solicitud de conciliacion se radico el 30 de noviembre de 2020, con lo que se

acredita el cumplimiento del requisito que sea presentada a mas tardar en esta
fecha.

Se verific6 que al 27 de diciembre de 2019 el solicitante no se encuentra en mora
por obligaciones contenidas en acuerdos de pago suscritos con fundamento en los
Articulo 7° de la Ley 1066 de 2006, el Articulo 1° de la Ley 1175 de 2007, el Articulo
48 de la Ley 1430 de 2010, los Articulos 147,148 y 149 de la Ley 1607 de 2012, los
Articulos 55, 56 y 57 de la Ley 1739 de 2014, los Articulos 305 y 306 de la Ley 1819
de 2016 y los Articulos 100 y 101 de la Ley 1493 de 2018 de acuerdo con la
Certificacion expedida por la Division de Gestion de Recaudo y Cobranzas de la
Direccion Seccional de Impuestos y Aduanas de Bucaramanga el 14 de diciembre
de 2020.

No se trata de un acto de definicion juridica de las mercancias.

El solicitante acredité la capacidad para actuar conforme al Certificado de Existencia
y Representacion Legal expedido por la Camara de Comercio de Bucaramanga el
26 de noviembre de 2020.

Por lo anterior, se decidi6 CONCILIAR en el Proceso Contencioso Administrativo N°
68001233300020180019500, demandante Transejes Transmisiones Homocinéticas de
Colombia S.A. —=TH de Colombia S. A., NIT. 800.250. 328-4, los siguientes valores:

Sancién $76'009.660
Intereses $0

VALOR A CONCILIAR Actualizacion Sancion $6'237.340
Total $82.247.000

En virtud de los anterior, las partes de este Proceso suscribieron el Acta de Conciliacion N°
12 del 18 de diciembre del 2020, en la que se acordo:

N° de Expediente

68001233300020180019500

Despacho Judicial

Juzgado 12 Administrativo del Circuito de Bucaramanga

Tipo de Acto a Conciliar

Resolucion Sancién cuando no es posible aprehender la mercancia y
Resolucion que resolvid el recurso de reconsideracion.
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Concepto Sancion Aduanera

Conciliar (incluyendo | 09 de octubre de 2017
todos los digitos)

Numero y Fecha de Acto a | Resoluciéon Sancion 000658 del 01 de junio de 2017 y Resolucion 001338 del

Valor del impuesto o | Sancién 50% $76°009. 660
tributo aduanero en
discusion  pagado, o | Actualizacion 50%: $6'237.340
respecto del cual se
suscribio acuerdo de pago | Total: $82'247.000

para acogerse al
beneficio

Etapa en que se | Al Despacho para Sentencia
encuentra el Proceso
Judicial

Valor a conciliar (teniendo | Sancion $76'009.660
en cuenta la certificacion

expedida por la Division | Intereses $0
de la Gestion de Recaudo

y Cobranzas o Division de | Actualizacién $6'237.340
Gestion de Cobranzas,

segun el caso.

Valor Total a Conciliar $82'247.000

Las partes se comprometen a presentar ante el Despacho Judicial, dentro de los diez (10)
dias habiles siguientes a su suscripcién la formula de conciliacion junto con los documentos
gue acreditan el cumplimiento de los requisitos legales para su aprobacion.

El auto aprobatorio de la conciliacion prestara mérito ejecutivo de conformidad con el
Articulo 828 y 829 del Estatuto Tributario.

Por consiguiente ahora se AVOCA el estudio de la presente CONCILIACION
EXTRAJUDICIAL para su eventual aprobacion o no, previas las siguientes

4. CONSIDERACIONES:

Segun el pronunciamiento N° 76001-23-31-000-2000-2627-01(26877) del 30 de septiembre
de 2004 del H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccion Tercera,
C. P. Dr. ALIER EDUARDO HERNANDEZ ENRiQUEZ, alli se determiné que el ACUERDO
CONCILIATORIO se sometera a los siguientes presupuestos para su aprobacion:

a)

b)

LA DEBIDA REPRESENTACION DE LAS PERSONAS QUE CONCILIAN:
presupuesto que se satisface con lo obrante en siete folios de este Expediente donde
obra que CARLOS ALBERTO ESTRADA DURAN. identificado con la Cédula de
Ciudadania N° 91°213.099. es el Gerente General y Representante Legal de
Transejes Transmisiones Homocinéticas de Colombia S. A., identificada con el NIT
800.250.328-4, quien suscribio el respectivo Acuerdo Conciliatorio. Como también
en 10 folios reposan los PODERES ESPECIALES otorgados a favor de los Abogados
RAMIRO ARAUJO SEGOVIA, apodera a la parte demandante, y LIZETTE
CAROLINA PEREA PINEDA, apodera a la parte demandada.

LA CAPACIDAD O FACULTAD QUE TENGAN LOS REPRESENTANTES O
CONCILIADORES PARA CONCILIAR: quienes suscribieron el Acuerdo N° 12 del
18 de diciembre de 2020 se encuentran debidamente facultados para ello, pues de
una parte tenemos que en el Certificado de la Cadmara de Comercio del 26 de
noviembre del 2020 se aprecia que CARLOS ALBERTO ESTRADA DURAN,
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 91°213.099, es el Gerente General y
Representante Legal de TRANSEJES TRANSMISIONES HOMOCINETICAS DE
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COLOMBIA S. A.,y, de otra, quienes suscribieron el Acuerdo por parte de la DIAN
son los Integrantes del Comité de Conciliacion Contencioso Administrativa y
Terminacién por Mutuo Acuerdo de la Direccion Seccional de Impuestos y Aduanas
de Bucaramanga: MABEL ELENA ZAMBRANO RUEDA, Directora Seccional de
Impuestos y Aduanas de Bucaramanga; PLACIDA VICTORIA PINTO MANRIQUE,
Jefe Division Gestion Juridica; ALBA LUZ PRADA MEDINA, Jefe Division de
Gestién de Fiscalizacion; BARBARA YANETH PINEROS MONTANEZ, Jefe de
Gestion de Liquidacion; NUBIA STELLA DAZA GOMEZ, Jefe Division de Gestion de
Cobranzas), JAIME NEL MARTINEZ ANGEL (Secretario Técnico® y la Abogada
LIZETTE CAROLINA PEREA PINEDA. Y en 25 folios estan visibles los pardmetros
dados por el COMITE DE CONCILIACION de la DIAN, asi como el Acuerdo suscrito
entre las partes.

C) LA DISPONIBILIDAD DE LOS DERECHOS ECONOMICOS ENUNCIADOS POR
LAS PARTES: Tal y como expresamente lo suscriben ellas en 1 folio del Acta del
Acuerdo Conciliatorio en estudio, donde claramente obra que han pactado:

Valor a conciliar (teniendo en cuenta la certificacion | Sancién $76°009.660
expedida por la Division de la Gestion de Recaudo y
Cobranzas o Divisibn de Gestion de Cobranzas, | Intereses $0
segun el caso.

Actualizacion $6'237.340
Valor Total a Conciliar $82'247.000

Valores que a la fecha ya fueron cancelados por TRANSEJES TRANSMISIONES
HOMOCINETICAS DE COLOMBIA, lo que se prueba con el Recibo Oficial de Pago
N° 6908301757647 del 30 de noviembre del 2020, segun consta en el Punto 5 del
Acta N° 15 del 15 de diciembre del 2020, que contiene los parametros de
conciliacion, y en la pagina N° 1 del Acta N° 12 del 18 de diciembre del 2020 que
contiene el Acuerdo Conciliatorio.

d)

f)

QUE NO HAYA OPERADO LA CADUCIDAD DE LA ACCION: lo que no ha
ocurrido pues el presente Proceso se encontraba al Despacho para proferirse
la correspondiente SENTENCIA.

QUE LO RECONOCIDO PATRIMONIALMENTE ESTE DEBIDAMENTE
RESPALDADO EN LA ACTUACION: De la lectura del Acta N° 15 del 15 de
diciembre del 2020 se aprecia que los valores conciliados ya fueron
debidamente cancelados por TRANSEJES  TRANSMISIONES
HOMOCINETICAS DE COLOMBIA S. A.

QUE EL ACUERDO NO RESULTE ABIERTAMENTE LESIVO PARA EL
PATRIMONIO PUBLICO (ARTICULOS 73 Y 81 DE LA LEY 446 DE 1998):
Se tiene que el Acuerdo conciliatorio se enmarca en los recientes
presupuestos normativos consagrados en el Articulo 118 de la Ley 2010 de
2019 en concordancia con los Articulos 1.6.4.2.2'y 1.6.4.2.4 del Titulo 4 de la
Parte 6 del Libro 1 del Decreto Unico Reglamentario en Materia Tributaria
N|°1625 de 2016, sustituido por el Articulo 1° del Decreto 872 del 20 de mayo
de 2019. Por lo tanto, se verificO que se enmarca dentro del Precedente
Jurisprudencial, y se ajusta a los parametros establecidos en éste y la citada
normatividad, razon por la cual se pone de presente la viabilidad conciliatoria,

% Son las mismos que suscribieron el Acta N° 15 del 15 de diciembre de 2020 donde se consignaron los parametros de
Conciliacion previamente transcritos.
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y que el Acuerdo esta acompafado de soportes probatorios de los que se
infiere la no lesion al patrimonio publico.

En ese orden de ideas se precisa que aprobada la anterior conciliacion y dada la
circunstancia que esta es una forma anticipada de terminar un Proceso Judicial se
tiene que la consecuencia inmediata de esta actuacion es dar por terminado este
Proceso de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO N° 68001-23-33-000-
2018-00195-00, iniciado con fundamento en la demanda presentada por
TRANSEJES TRANSMISIONES HOMOCINETICAS DE COLOMBIA en contra de
la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN y asi se
dispondra en la parte resolutiva de esta providencia.

DE LA CONDENA EN COSTAS:

Como quiera que en el Acuerdo presentado por las partes, no existid
pronunciamiento alguno frente a la Condena en Costas Procesales, y advirtiendo
este Despacho Judicial que las mismas son las erogaciones econémicas en que
incurre una parte a lo largo del proceso en aras de sacar avante la posicion que
detenta en el juicio y que se patentan en los gastos ordinarios, las cauciones, el
pago de los honorarios a los peritos, los gastos de publicaciones, los viaticos, entre
otros y encuadran en lo que se denominan expensas; y que por mandato del Articulo
188 del CPACA se le faculta al Juez disponer sobre su condena, en concordancia
con el Numeral 8 del Articulo 365 del Codigo General del Proceso, que dispone que
s6lo habra lugar a COSTAS cuando en el Expediente aparezca que se causaron y
en la medida de su comprobacion.

En ese orden de ideas, reposa en el Expediente Digital Certificacion del 6 de
noviembre del 2020 dando cuenta que la demandada DIRECCION DE IMPUESTOS
Y ADUANAS NACIONALES cancel6 la suma de $32.100 correspondiente al servicio
de 321 fotocopias del Expediente del contribuyente TRANSMISIONES
HOMOCINETICAS DE COLOMBIA S. A. — TRANSEJES S. A. (Expediente
Administrativo RA 2014 2014 2767 y Expediente Judicial
68001233300020180019500).

Por lo tanto, correspondiendo las fotocopias a un gasto ordinario del Proceso para
la defensa de la DIAN y apareciendo en el Expediente su comprobacion, menester
es CONDENAR en COSTAS al acd demandante TRANSMISIONES
HOMOCINETICAS DE COLOMBIA S. A. al pago de TREINTA Y DOS MIL CIEN
PESOS ($32.100,00) M/CTE a favor de la demandada DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN.

Adicionalmente, se advierte que la parte interesada en manifestarse debera
observar lo dispuesto en el DECRETO LEGISLATIVO 806 DE 2020, y la LEY
2080 DEL 25 DE ENERO DEL 2021, teniendo en cuenta, entre otros aspectos,
gue debe enviar todos sus memoriales preferiblemente en Formato PDF, a traves
de ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co, que corresponde al
Correo Electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos,
especificando en el asunto el Niumero de Radicado del Proceso y el Juzgado al
que se dirige, acreditando siempre que se envia con Copia Incorporada (CC) a
las demas partes intervinientes en el Proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA, administrando justicia en nombre de la
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Republica de Colombia y por ministerio de la ley

5. RESUELVE:

PRIMERO. - APROBAR el ACUERDO CONCILIATORIO celebrado entre
TRANSMISIONES HOMOCINETICAS S.A. y LA DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES DIAN, suscrito el 18 de diciembre de 2020 por las
razones expuestas en la parte motiva de este proveido por lo que también resulta
vinculante lo alli precisado al respecto.

SEGUNDO. - se CONDENA a TRANSMISIONES HOMOCINETICAS DE
COLOMBIA S.A. al pago de las COSTAS, en el equivalente a TREINTA Y DOS MIL
CIEN PESOS ($32.100,00) M/CTE, tal y como se preciso en la motivacion de esta
decision.

TERCERO. - CONSECUENTEMENTE se DECLARA LA TERMINACION de este
Proceso N° 68001-23-33-000-2018-00195-00.

CUARTO.- Adviértase que la parte interesada en manifestarse debera observar lo
dispuesto en el DECRETO LEGISLATIVO 806 DE 2020, y la LEY 2080 DEL 25
DE ENERO DEL 2021, teniendo en cuenta, entre otros aspectos, que debe enviar
todos sus memoriales preferiblemente en Formato PDF, utilizando la direccion
electronica ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co, que
corresponde al Correo Electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos, especificando en el asunto el Numero de Radicado del Proceso
y el Juzgado al que se dirige, acreditando siempre que se envia con Copia
Incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el Proceso.

QUINTO. - En firme esta providencia, expidase por Secretaria las copias con
destino a los interesados a su costa, a las autoridades respectivas; y, efectuado eso,
archivese esta

actuacion.

NOTIFIQUESE.

CARLOS

BUCARAMANGA. 26 DE
FEBRERO DE 2021 EL AUTO
QUE INMEDIATAMENTE
ANTECEDE SE NOTIFICO HOY
POR ANOTACION EN ESTADOS
N° 0008 FIJADO A LAS 8:00 A.
M. Y DESFIJADO EN LA MISMA
FECHA A LAS 4:00 P. M.

P V-
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

Bucaramanga, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021).

ACCION EJECUTIVA N° 68001-33-33-013-2019-00240-00.

EJECUTANTE | Herleing Manuel Acevedo Garcia. juanerposi@gmail.com

EJECUTADO Municipio de Floridablanca. notificaciones@floridablanca.gov.co

ASUNTO Terminacion de la demanda.

Al Despacho del sefior Juez informando que, encontrdndose el Expediente al Despacho
para Calificar la demanda ejecutiva, el ejecutante presentdé memorial solicitando la
terminacion del Proceso por pago total.

Atentamente,

” A A

RICARDO ASDRUBAL ARRIETA LOYO
Secretario.
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Bucaramanga, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021).

ACCION EJECUTIVA N° 68001-33-33-013-2019-00240-00

EJECUTANTE | Herleing Manuel Acevedo Garcia. juanerposi@gmail.com

EJECUTADO Municipio de Floridablanca. notificaciones@floridablanca.gov.co

ASUNTO Terminacion de la demanda.

Encontrandose la presente Demanda Ejecutiva para su calificacion, advierte este
Funcionario Judicial que el 8 de febrero del 2021, el Apoderado de la parte
Ejecutante presenta memorial en el que solicita la terminacion del proceso por el
pago total de la obligacion contenida en la demanda, pues en Resolucion N° 3939
del 11 de noviembre del 2020, el ejecutado Municipio de Bucaramanga reconocié la
suma de $2°168.459, en favor de la parte ejecutante, los que incorporan el pago de
la obligacion principal méas las agencias en derechos y costas procesales, suma que
el 2 de febrero del 2021, se consigno a la parte ejecutante en la Cuenta de Ahorros
N° 7929986151; posteriormente en memorial del 23 de febrero del 2021 peticiona
el Retiro de la Demanda por las mismas razones ya expuestas.

Por consiguiente, seria del caso pronunciarnos sobre la terminacion del Proceso por
el Pago Total de la Obligacion, mas como a la fecha no se ha proferido Mandamiento
de Pago ni se le ha notificado a la parte ejecutada, luego no se ha trabado la Litis y
en ese orden de ideas lo procedente es acceder al RETIRO DE LA DEMANDA en
los términos del Articulo 174 del CPACA modificado por el Articulo 36 de la Ley
2080 del 25 de enero del 2021, que seiala:

“El demandante podra retirar la demanda siempre que no se hubiere notificado a
ninguno de los demandantes ni al Ministerio Publico “

Por su parte, el H. Consejo de Estado en providencia del 15 de julio de 2014, al
referirse al retiro de la demanda expuso:

“Estando el presente asunto pendiente de un pronunciamiento sobre su admision,
el demandante presenté memorial, visible a folio 44, en el que informa que retira la
demanda de la referencia. Este Despacho resalta que la posibilidad de retirar la
demanda esta prevista en el Articulo 174 del CPACA, que sefala: “Retiro de la
demanda. El demandante podré retirar la demanda siempre que no se hubiere
notificado a ninguno de los demandados ni al Ministerio Publico y no se hubieren
practicado Medidas Cautelares”. Ahora bien, como quiera que en el asunto de la
referencia: i) no se ha realizado notificacion alguna; y, ii) no existe pronunciamiento
sobre su admision; se concluye que, no se ha trabado la Litis, y en consecuencia
es procedente su retiro.”

Asi las cosas, se concluye de manera inequivoca que se torna procedente aceptar
el retiro de la demanda en tanto la solicitud presentada en el asunto de autos,
cumple con los requisitos consagrados en el Articulo 174 del CPACA modificado
por el Articulo 36 de la Ley 2080 del 2021.

Adicionalmente, se advierte que la parte interesada en manifestarse debera
observar lo dispuesto en el DECRETO LEGISLATIVO 806 DE 2020, y la LEY
2080 DEL 25 DE ENERO DEL 2021, teniendo en cuenta, entre otros aspectos,
gue debe enviar todos sus memoriales preferiblemente en Formato PDF, a traves
de ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co, que corresponde al
Correo Electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos,
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especificando en el asunto el Niumero de Radicado del Proceso y el Juzgado al
que se dirige, acreditando siempre que se envia con Copia Incorporada (CC) a
las demas partes intervinientes en el Proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
BUCARAMANGA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y
por autoridad de la ley

RESUELVE:

PRIMERO. - ACEPTAR el retiro de la demanda presentada por la parte ejecutante,
de conformidad con lo determinado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. — ORDENAR que por Secretaria se haga la realizacion del desglose de
los documentos aportados con la demanda y su entrega a la parte demandante.

TERCERO.- Adviértase que la parte interesada en manifestarse debera observar
lo dispuesto en el DECRETO LEGISLATIVO 806 DE 2020, y la LEY 2080 DEL
25 DE ENERO DEL 2021, teniendo en cuenta, entre otros aspectos, que debe
enviar todos sus memoriales preferiblemente en Formato PDF, utilizando la
direccion electrénica ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co, que
corresponde al Correo Electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos, especificando en el asunto el Numero de Radicado del Proceso
y el Juzgado al que se dirige, acreditando siempre que se envia con Copia
Incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el Proceso.

CUARTO. - En firme esta providencia, expidase por Secretaria las copias con
destino a los interesados a su costa, a las autoridades respectivas; y, efectuado eso,
archivese esta

actuacion.

NOTIFIQUESE.

CARLOS

BUCARAMANGA. 26 DE
FEBRERO DE 2021 EL AUTO
QUE INMEDIATAMENTE
ANTECEDE SE NOTIFICO HOY
POR ANOTACION EN ESTADOS
N° 0008 FIJADO A LAS 8:00 A.
M. Y DESFIJADO EN LA MISMA
FECHA A LAS 4:00 P. M.
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

Bucaramanga, nueve (09) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021).

ACCION EJECUTIVA N° 68001-33-33-012-2017-00234-00

Maria Eugenia Duarte Ballesteros, Henry Walberto Baron Torres, Andrés Felipe
Barén Duarte, Diana Marcela Barén Duarte, Luz Marina Duarte Ballesteros, José
Vicente Duarte Ballesteros, Edilso Duarte Ballesteros, Nelly Duarte Ballesteros,

(Sucesor procesal-
solicitud)

EJECUTANTE Nohema Duarte Ballesteros, Alfonso Duarte Ballesteros, Esperanza Duarte
Ballesteros, Rafael Duarte Ballesteros y Nohema Ballesteros de Duarte.
virtuallegis@gmail.com

EJECUTANTE

CONFIVAL S.A.S, NIT 900.849.501-8. Luis Eduardo Martinez Martinez.
info@confival.com ; dir.juridico@confival.com

EJECUTADA

FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

ASUNTO:

Acepta cesion parcial de derechos litigiosos

Al Despacho del sefior Juez el proceso de la referencia, con memorial y contrato de cesion
de derechos litigiosos.

Para proveer lo que corresponda.

Atentamente,

” A A

RICARDO ASDRUBAL ARRIETA LOYO.

Secretario.
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Bucaramanga, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021).

ACCION EJECUTIVA N° 68001-33-33-012-2017-00234-00
Maria Eugenia Duarte Ballesteros, Henry Walberto Barén Torres, Andrés Felipe
Barén Duarte, Diana Marcela Barén Duarte, Luz Marina Duarte Ballesteros, José
EJECUTANTE Vicente Duarte Ballesteros, Edilso Duarte Ballesteros, Nelly Duarte Ballesteros,
Nohema Duarte Ballesteros, Alfonso Duarte Ballesteros, Esperanza Duarte
Ballesteros, Rafael Duarte Ballesteros y Nohema Ballesteros de Duarte.
virtuallegis@gmail.com
EJECUTANTE CONFIVAL S.A.S, NIT 900.849.501-8. Luis Eduardo Martinez Martinez.
(Sucesor procesal- ) : R .
solicitud) info@confival.com ; dir.juridico@confival.com
FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
EJECUTADA jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
ASUNTO: Acepta cesion parcial de derechos litigiosos

Previo a decidir sobre la aprobacion de la CESION DE DERECHOS efectuada por Maria
Eugenia Duarte Ballesteros, Henry Walberto Bardn Torres, Andrés Felipe Barén Duarte,
Diana Marcela Barén Duarte, Luz Marina Duarte Ballesteros, José Vicente Duarte
Ballesteros, Edilso Duarte Ballesteros, Nelly Duarte Ballesteros, Nohema Duarte
Ballesteros, Alfonso Duarte Ballesteros, Esperanza Duarte Ballesteros, observa este
Despacho Judicial que la parte Ejecutante solicita reconocer a CONFIVAL S.A.S, como
cesionaria de los derechos que como acreedor detenta la cedente. Empero, previo a
resolver sobre su aceptacion o no se dispondra correr traslado a su contraparte para que
en derecho se pronuncie, esto en atencién a lo previsto en el Inciso 3 del Articulo 68 del
Cdédigo General del Proceso.

Incluso, no estd demas advertir que en la cesidon de derechos no esta involucrada la
totalidad de la parte ejecutante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo del Circuito Judicial de
Bucaramanga,

RESUELVE:
PRIMERO.- CORRER traslado a la contraparte de la aca manifestante por el término de
tres (03) dias habiles, contados a partir de la notificacion por estado del presente proveido.

Y téngase en cuenta la acotacion efectuada en la parte motiva.

SEGUNDO.- Finalizado el término dispuesto en el Numeral anterior, la Secretaria de esta
dependencia judicial ingrese inmediatamente el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE.

BUCARAMANGA. 26

CARLOS

FECHA A LAS 4:00 P. M.
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Bucaramanga, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021).

ACCION EJECUTIVA N° 68001-33-33-012-2017-00234-00
Maria Eugenia Duarte Ballesteros, Henry Walberto Barén Torres, Andrés Felipe
Barén Duarte, Diana Marcela Barén Duarte, Luz Marina Duarte Ballesteros, José
EJECUTANTE Vicente Duarte Ballesteros, Edilso Duarte Ballesteros, Nelly Duarte Ballesteros,
Nohema Duarte Ballesteros, Alfonso Duarte Ballesteros, Esperanza Duarte
Ballesteros, Rafael Duarte Ballesteros y Nohema Ballesteros de Duarte.
virtuallegis@gmail.com
EJECUTANTE CONFIVAL S.A.S, NIT 900.849.501-8. Luis Eduardo Martinez Martinez.
(Sucesor procesal- ) : R
solicitud) info@confival.com ; dir.juridico@confival.com
FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
EJECUTADA jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
ASUNTO: Auto Resuelve renuncia de Poder

Acéptese la renuncia presentada por el Abogado CRISTIAN ANTONIO GARCIA
MOLANO identificado con CC. 80.400.188 y TP No. 70.841 del CS de la J, quien
actuara como apoderado de la entidad Ejecutada FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

Recondzcase personeria a las Abogadas MARIA FANNY MARROQUIN DURAN
identificada con C. C. N° 51.713.846 y la T. P. N° 226.591 asi como a la Abogada
ELSA ESTHER GOMEZ HERRERA identificada con C. C. N° 37.829.354 y la T. P.
N° 64.884, para que en lo sucesivo actie como apoderadas de la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION conforme al poder aportado y que forma parte de este
Expediente Digital, Carpeta Poder.

NOTIFIQUESE.

CARLOS

BUCARAMANGA. 26 DE
FEBRERO DE 2021 EL AUTO
QUE INMEDIATAMENTE
ANTECEDE SE NOTIFICO HOY
POR ANOTACION EN ESTADOS
N° 0008 FIJADO A LAS 8:00 A.
M. Y DESFIJADO EN LA MISMA
FECHA A LAS 4:00 P. M.
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

Bucaramanga, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

REPARACION DIRECTA N° 68001-33-33-012-2017-00358-00.

Yaneth Rosalba Duarte Vera y Otros. jorgeveravizar@hotmail.com ;

gtvv_20@hotmail.com ; notificaciones.francoyveraabogados@hotmail.com

Municipio de Bucaramanga. notificaciones@bucaramanga.gov.co ;

DEMANDADOS laurahoyosg@gmail.com ; E.S.E. ISABU nqtificacionesiudiciales@isabu.qov.co ;
Ricardo Ortiz Serrano. rafaelyepes@medefiende.com ; Leny Yolanda Rios Arévalo

rafaelyepes@medefiende.com ; Jesica Lisette Forero Parada. asjubu0l@gmail.com

Previsora Companiia de Seguros. martinezvillalbagomezabogados@gmail.com ;

DEMANDANTES

LLAMADAS EN procesosjudiciales.mvgabogados@gmail.com ;

GARANTIA notificacionesjudiciales@previsora.gov.co ; Seguros del Estado
cplata@platagrupojuridico.com

ASUNTO Para continuar tramite.

Pendiente de reprogramar Audiencia Inicial, pasa al Despacho para proveer.

Atentamente,

’ A

RICARDO ASDRUBAL ARRIETA LOYO.
Secretario.
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Bucaramanga, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

REPARACION DIRECTA N° 68001-33-33-012-2017-00358-00.

Yaneth Rosalba Duarte Vera y Otros. jorgeveravizar@hotmail.com ;

gtvv 20@hotmail.com ; notificaciones.francoyveraabogados@hotmail.com
Municipio de Bucaramanga. notificaciones@bucaramanga.gov.co ;
laurahoyosg@gmail.com ; E.S.E. ISABU notificacionesjudiciales@isabu.gov.co ;
Ricardo Ortiz Serrano. rafaelyepes@medefiende.com ; Leny Yolanda Rios Arévalo
rafaelyepes@medefiende.com ; Jesica Lisette Forero Parada. asjubu0l@gmail.com
Previsora Compariia de Seguros. martinezvillalbagomezabogados@gmail.com ;
LLAMADAS EN procesosjudiciales.mvgabogados@gmail.com ;

GARANTIA notificacionesjudiciales@previsora.gov.co ; Seguros del Estado
cplata@platagrupojuridico.com

ASUNTO Resuelve Excepciones Previas.

DEMANDANTES

DEMANDADOS

Cumpliendo lo dispuesto el Articulo 38 de la Ley 2080 del 2021, abrogara el Articulo 12 del
Decreto Legislativo 806 de 2020, y conforme a las previsiones de los Articulos 100, 101 y
102 del CGP, este Juzgado con antelacion a la celebraciéon de la AUDIENCIA INICIAL se
pronuncia sobre las EXCEPCIONES PREVIAS, asi: los Médicos Jesica Lisette Forero
Parada, Ricardo Ortiz Serrano y Leny Yolanda Rios Arévalo, el Municipio de Bucaramanga
y la ESE ISABU contestaron oportunamente la demanda toda vez que tenian plazo para
hacerlo hasta el 1 de marzo de 2019, y vinieron a esta actuacion el 16 de noviembre de
2018, 26 de noviembre de 2018, 22 de enero de 2019, 27 de febrero de 2019 y 1 de marzo
de 2019, respectivamente; como también la Llamada en Garantia Previsora Compafiia de
Seguros, pues tenia plazo para hacerlo hasta el 27 de noviembre de 2019 y vino a esta
actuacion el 15 de octubre de 2019 (Contestando el Llamamiento de la ESE Isabu), y el 22
de octubre de 2019 (Contestando el Llamamiento de Ricardo Ortiz Serrano), es decir, que
actuaron de conformidad con los Articulos 172 y 199 del CPACA, modificado por el Articulo
612 del C.G.P.

Mas no se puede predicar lo mismo de la Llamada en Garantia Seguros del Estado S. A.,
llamada en Garantia por Leny Yolanda Rios Arévalo, pues acudi6 a este Proceso el 2 de
diciembre de 2019 cuando el plazo para hacerlo dentro del término le vencié el 27 de
noviembre de 2019, es decir, que su participacion fue extemporanea; y, por lo tanto, no se
tendré en cuenta su decir en cuanto toca con ella.

Adicionalmente, quienes contestaron en término EXCEPCIONARON asi:
1. JESSICA LISETTE FORERO PARADA:

e |nexistencia de nexo causal entre el dafio y el acto médico desplegado por la
Dra. Jesica Lisette Forero Parada

¢ Inexistencia de falla del servicio atribuible a la Dra. Jesica Lisette Forero Parada

e Cumplimiento de la Lex Arti por parte de la Dra. Jesica Lisette Forero Parada

e Causa extrafa- incumplimiento de los deberes por parte de la paciente Janeth
Rosalba Duarte Vera ante la presencia de signos de alarma

e Inexistencia de responsabilidad conexa en el Derecho Contencioso
Administrativo actual

e Excepcion Genérica

e Falta de legitimacion en la causa por pasiva

e Falta de legitimacién en la causa por activa

2. RICARDO ORTIiZ SERRANO:

¢ Inexistencia de falla en el servicio ante cumplimiento de la lex artis

e Falta de legitimacién por pasiva

e Causa extrafia por caso fortuito ante la irresistibilidad de una circular de cordén
umbilical al cuello.
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e Causa extrafa por hecho de la victima ante incumplimiento de sus deberes
como paciente.

Ausencia de nexo de causalidad

Cumplimiento del tipo obligacional

Insuficiencia probatoria para generar responsabilidad

Excepcién Genérica

LENY YOLANDA RiOS AREVALO:

Inexistencia de falla en el servicio ante cumplimiento de la lex artis

Causa extrafa por causa fortuito ante la irresistibilidad de un nudo verdadero de
cordon

Causa extrafia por hecho de la victima ante incumplimiento de sus deberes como
paciente.

Ausencia de nexo de causalidad

Cumplimiento del Tipo Obligacional

Insuficiencia probatoria para general responsabilidad

Excepcién Genérica

MUNICIPIO DE BUCARAMANGA:

Falta de legitimacién en la causa por pasiva

EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO INSTITUTO DE SALUD DE BUCARAMANGA —
ESE ISABU:

Inexistencia del demandado

Inexistencia de causa entre el hecho y el dafio.
El supuesto dafio no es imputable a ella.
Culpa exclusiva de la Victima.

Genérica.

PREVISORA S. A. COMPANIA DE SEGUROS, cuando contestar por el
Llamamiento en Garantia formulado por la ESE ISABU.

Frente a la demanda.

e Inexistencia de falla en la prestacion del servicio por parte de la ESE ISABU.

e Carencia absoluta de prueba del nexo causal, entre el dafio que se reclamay la
conducta desplegada por la ESE ISABU.

¢ Ausencia de conducta reprochable imputable a la demandada ESE ISABU.

e De la prestacion del servicio médico como obligacién de medio y no de resultado.

e Genérica.

Frente al Llamamiento.

Desvinculacion de ella por ineficacia del Llamamiento.

Limite del maximo valor asegurado.

Limitacion de la responsabilidad del asegurador.

Sublimite dafios extrapatrimoniales — dafios morales.

Limitacién a la responsabilidad de la Previsora S. A. por aplicacion de deducible.
Obligatoriedad del texto contractual.

Genérica.

PREVISORA S. A. COMPANIA DE SEGUROS al contestar el Llamamiento en
Garantia formulado por RICARDO ORTIZ SERRANO.
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Frente a la demanda.

¢ Inexistencia de falla en la prestacién del servicio por parte de los demandados.

e Carencia absoluta de prueba del nexo causal, entre el dafio que se reclamay la
conducta desplegada por Ricardo Ortiz Serrano.

e Ausencia de conducta reprochable imputable a los demandados.

e De la prestacion del servicio médico como obligacion de medio y no de resultado.

e Genérica.

Frente al Llamamiento.

Para

Desvinculacion de ella por ineficacia del llamamiento.

Inexistencia de cobertura de la Pdéliza N° 1002034.

Inexistencia de responsabilidad del asegurado bajo la modalidad de contratacion
Claims Made- Pdliza N° 1002034.

Limite del maximo valor asegurado.

Limitacién de la responsabilidad del asegurador.

Sublimite dafios extrapatrimoniales — dafios morales.

Limitacién a la responsabilidad de la Previsora S. A. por aplicacion de deducible.
Obligatoriedad del texto contractual.

Genérica.

decidir sobre las EXCEPCIONES propuestas se tendra como EXCEPCIONES

PREVIAS: la FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA propuesta por Jesica
Lisette Forero Parada, Ricardo Ortiz Serrano y el Municipio de Bucaramanga, la FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA propuesta por Jessica Lisette Forero Parada,
y la INEXISTENCIA DEL DEMANDADO propuesta por la ESE ISABU, acorde con lo
sefialado en la Regla 62 del Articulo 180 del CPACA en concordancia con el Articulo 100
del C.G.P., y, por virtud de ello, este Funcionario Judicial resolvera sobre las mismas, asi:

FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA:

JESICA LISETTE FORERO PARADA alega que con la entrada en vigencia del
CPACA no puede el demandante demandar en un mismo Proceso al Estado y a la
persona natural que presuntamente le ha causado un dafio con su actuar, pues el
agente estatal esta actuando es en nombre y representacion de la entidad publica
para la cual labora, que para este caso es la ESE INSTITUTO DE SALUD DE
BUCARAMANGA, y la responsabilidad que pueda llegar a derivarse de tales
acciones u omisiones del agente estatal le son imputables a la persona juridica de
derecho publico para la cual los particulares prestan sus servicios y no a los
profesionales de la salud en su calidad de particulares que ejecutan la actividad
administrativa. Quiere decir lo anterior que la responsabilidad del Estado no puede
confundirse con la responsabilidad del agente estatal, quien solo responde por culpa
grave o dolo, en los términos del Articulo 90 de la C.P. frente al propio Estado, pues
la finalidad de la responsabilidad estatal es permitir que cualquier persona persiga
el resarcimiento de un perjuicio causado por una persona juridica de derecho
publico, sin necesidad de perseguir de forma individual la responsabilidad de los
servidores publicos.

RICARDO ORTIZ SERRANO aduce que no participé en el cuidado obstétrico de la
paciente entre la semana 38.5 y la 40.2, resaltando que en el caso que nos reune
se pretende demostrar la culpa durante los controles y las atenciones en las que él
no participd, por lo que no se cuenta con la legitimacion procesal para pertenecer a
esta Litis.
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La legitimacién en la causa, como presupuesto procesal, se predica tanto del
demandante como del demandado y en el caso presente la critica en la que se
centra el proceso es la atencién efectuada el 27 de septiembre de 2015, cuando él
no se encontraba dentro del Hospital Local del Norte, por lo que no esta llamado a
responder.

e EI MUNICIPIO DE BUCARAMANGA alega que la parte accionante pretende la
indemnizacién de perjuicios patrimoniales y morales causados por la presunta falla
en la prestacion del servicio médico derivado, en el sentir de aquélla, de la deficiente
atencion prestada a YANETH ROSALBA DUARTE VERA durante el proceso de
parto, lo cual ocasiond el fallecimiento del menor que estaba por nacer.

De modo que como el origen del dafio cuya indemnizacion se pretende deviene de
una presunta falla en la prestacion del servicio médico, servicio que en ningdn
momento fue prestado por él, pues resalta que de conformidad con el Acuerdo
Municipal 0031 de 1997 la ESE ISABU es una entidad descentralizada del orden
municipal, dotada de personeria juridica, patrimonio propio y autonomia
administrativa que integra el Sistema de Seguridad Social en Salud. Por lo tanto, el
dafo no es imputable al Municipio.

Entonces, para decidir, se tiene que el H. Consejo de Estado ha efectuado el estudio de la
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA, desde dos puntos de vista: Legitimacion de
hecho en la causa y Legitimacién material en la causa, sefialando que:

(...) Por la primera, Legitimacion de hecho en la causa, se entiende la relacion
procesal que se establece entre el demandante y el demandado por intermedio de
la pretensién procesal; es decir es una relacion juridica nacida de una conducta, en
la demanda, y de la notificacién de ésta al demandado; quien cita a otro y le atribuye
esta Legitimado de hecho y por activa, y a quien cita y le atribuye esta Legitimado
de hecho y por pasiva, después de la notificacién del auto Admisorio de la demanda.
En cambio, la Legitimacion material en la causa alude a la participacion real de las
personas, por regla general, en el hecho origen de la formulacion de la demanda,
independientemente de que haya demandado o no, o de que haya sido demandado
0 no. Es decir, todo Legitimado de hecho no necesariamente serd Legitimado
material, pues sélo estan Legitimados materialmente quienes participaron realmente
en los hechos que le dieron origen a la formulacion de la demanda. En la falta de
Legitimacion en la causa material s6lo se estudia si existe o no relacion real de la
parte demandado o demandante con la pretensién que se le atribuye o la defensa
que se hace, respectivamente™
En virtud de lo anterior, solo la LEGITIMACION DE HECHO EN LA CAUSA es la que de
manera estricta y técnica constituye una excepcién, y prospera si se establece que la
demandada no es un sujeto procesal o carece de personeria juridica, y, frente a las mismas,
este Despacho Judicial resolvera asi:

Claros en lo que se debe entender como Legitimacion en la Causa por Pasiva, vemos cdmo
en la foliatura obrante en el Expediente en estudio tenemos que al MUNICIPIO DE
BUCARAMANGA no se le endilga ninguna participacién en el hecho dafioso, ni se le
enrostra responsabilidad administrativa o presupuestal, dado que es la ESE ISABU es quien
tiene a su cargo el HOSPITAL LOCAL DEL NORTE y la misma dispone de su propia
personeria juridica, autonomia administrativa y presupuestal, por tanto dicho ente por ser
sujeto de derechos y obligaciones comparece a este Proceso de forma independiente,
como autoridad diferente al ente territorial aca demandado.

4 Consejo de Estado. Seccién Tercera. M. P. Dra. Maria Elena Giraldo Gémez. 17 de junio de 2004. Radicacién No. 76001-
23-31-000-1993-0090-01(14452).
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Tesis que ademas se refuerza con el Precedente Judicial del H. Tribunal Administrativo de
Santander® que, en un caso similar al aca oteado, decidio:

“Considera el Despacho que si bien es cierto a los entes territoriales- Municipio y
Departamento- les asiste la responsabilidad de afiliacion al sistema de seguridad social en
salud de la poblacién mas vulnerable, en su region, asi como la financiacion y obligacién de
garantizar el goce efectivo del derecho a la salud de los afiliados al régimen subsidiado, en
este caso su comparecencia no tiene razon de ser, pues la falla que se aduce por parte de
los demandantes tiene que ver con la prestacion del servicio médico y tratamiento médico
inadecuado, los que son de competencia del Hospital Universitario de Santander y del
Hospital del Norte, y no con las responsabilidades de los entes territoriales, ya que no se
alega la falta de transferencia de recursos o que la accionante no estuviese afiliada al
sistema, sino, se repite, no se le prestd en debida forma los servicios de salud o no se le
dio el tratamiento que correspondia (...) asi las cosas, se confirmara el auto apelado en
cuanto declaré probada la excepcién de falta de legitimacién en la causa del Municipio de
Bucaramanga y del Departamento de Santander”

En ese orden de ideas, la excepcion de falta de Legitimacion en la Causa por Pasiva tiene
vocacion de prosperar frente al MUNICIPIO DE BUCARAMANGA y asi se dispondré en la
parte resolutiva de este proveido.

Ahora bien, frente a los Médicos acd demandados y que presuntamente participaron en el
tratamiento y /o atencion del embarazo y/o parto de JANETH ROSALBA DUARTE VERA,
encuentra este Despacho Judicial que carecen de falta de legitimacion en la causa por
pasiva en el asunto bajo estudio, pues la parte actora funda su vinculacién en la presunta
falla médica y ser dichos galenos quienes presuntamente le dieron tratamiento a la
demandante durante su estado de gestacién. Al respecto, el Articulo 90 de la Constitucién
Politica indica que el Estado respondera patrimonialmente por los dafios antijuridicos que
le sean imputables, causados por la accién o la omision de las autoridades publicas, y que,
si ello sobreviene por la conducta dolosa o gravemente culposa de un agente estatal, aquél
debera repetir contra éste.

Asi mismo, el Articulo 140 del CPACA sefiala que el Estado respondera cuando la causa
del dafio sea un hecho, una omisién, una operacién administrativa o por cualquiera otra
causa imputable a una entidad publica o a un particular que haya obrado siguiendo una
expresa instruccion de la misma.

Precisando este Funcionario Judicial que en el caso de encontrarse al funcionario publico
o al particular en ejercicio de funciones publicas responsable por dolo o culpa grave de los
hechos endilgados a la entidad, el Inciso 2 del Articulo 90 de la Constitucién faculta a la
entidad para que persiga al servidor publico por la via de la accién de repeticion, sélo
después que se haya resuelto mediante sentencia la condena del Estado por el dafio
antijuridico por el cual debe responder.

Sirva lo anterior para sefialar que el régimen de responsabilidad de las entidades publicas
y de sus agentes o particulares en ejercicio de funciones publicas son diferentes. En el sub
lite hay que decir que la responsabilidad patrimonial de los particulares en ejercicio de
funciones publicas o de los servidores publicos se mira desde la perspectiva subjetiva, es
decir, que su responsabilidad la determina su actuar doloso a gravemente culposo, para lo
cual la Ley ha establecido dos formas de hacer esas declaraciones: a través de la Accion
de Repeticion o del Llamamiento En Garantia. Siendo entonces distinta la responsabilidad
de las Entidades Estatales, pues ésta se deriva de su accién u omision o por cualquier
causa que le sea imputable y que haya dado origen al dafio antijuridico que se le pretende
endilgar, lo que se estudia a través de los titulos de imputacibn que la Ley y la
Jurisprudencia han determinado para cada caso en concreto: como la falla en el servicio, el
dafo especial, el riesgo excepcional, entre otros.

516 de marzo de 22017, Auto resuelve recurso de Apelacion contra excepciones previas, M. P. Dra. Francy del Pilar Pinilla
Pedraza, Reparacion Directa N° 2013-96.
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Asi las cosas, este Despacho Judicial precisa que el Medio de Control de Reparacion
Directa dirime la responsabilidad del Estado como garante del servicio publico respecto de
las imputaciones que se le atribuyen en la demanda, lo que da paso a que no sea el medio
idéneo para ventilar pretensiones de responsabilidad patrimonial de particulares en ejercicio
de funciones publicas, pues su régimen de responsabilidad es distinto. Y como esto es lo
gue se avizora acé pues eso da pie a que se configure la falta de legitimacién en la causa
por pasiva de los Médicos Jesica Lisette Forero Parada, Ricardo Ortiz Serrano y Leny
Yolanda Rios Arévalo, como quiera que en su calidad de particulares ejerciendo funciones
publicas no pueden ser demandados directa y conjuntamente con la ESE ISABU, por los
dafios presuntamente antijuridicos derivados de los hechos relatados en la demanda.

En similares términos aclara este Funcionario Judicial que el CPACA eliminé la
responsabilidad conexa que consagraba el Articulo 78 del CCA, segun el cual los
perjudicados con los dafios causados por los funcionarios publicos con culpa grave o dolo
en el ejercicio de sus funciones podian demandar ante la Jurisdiccion Administrativa, segun
las reglas generales a la entidad, al funcionario o a ambos, extinguiéndose desde entonces
la posibilidad que el presuntamente perjudicado demande al funcionario que considera ha
causado su dafio dolosamente o mediando la culpa grave pues la accién de repeticiéon
guedo radicada exclusivamente en el Estado, asi como la facultad de éste de llamar en
garantia a tales agentes estatales.

Ademas, no resulta conforme al Articulo 90 de la Constitucion admitir que en el Medio de
Control de Reparacién Directa se pueda tener como integrante de la parte demandada a
personas naturales que en su calidad de servidores publicos o como particulares en
ejercicio de funciones propias del Estado presuntamente contribuyeron a la produccion del
dafio antijuridico, porque bajo tal supuesto se puede diezmar la garantia que el
constituyente reconocio a favor de las entidades publicas para recuperar el cien (100%) por
ciento de las condenas que en su contra fueren impuestas por la Jurisdiccion, por medio
del ejercicio del Llamamiento en Garantia o de la Accién de Repeticion contra el servidor
publico que por dolo o culpa grave provoco el dafio.

Toémese en cuenta que si la condena se impone a la parte demandada conformada por
entidades publicas y por servidores publicos que en el marco del dafio antijuridico obraron
como agentes estatales tal condena tendria el caracter de solidaria, de suerte que cuando
la entidad la pague dejara de ser solidaria para convertirse en conjunta, lo que bajo las
reglas de la subrogacion implicaria que la entidad Gnicamente podria intentar recuperar una
cuota parte pero no todo el cien (100%) por ciento de la condena, garantia que por el
contrario si se puede hacer efectiva con el Llamamiento en Garantia o con la Accién de
Repeticion.

En este orden de ideas, no se esta diciendo cosa distinta que la Excepcién de legitimacién
en la causa por pasiva esta llamada a prosperar frente a los Médicos Jesica Lisette Forero
Parada, Ricardo Ortiz Serrano y Leny Yolanda Rios Arévalo, y asi se dird en la parte
resolutiva de esta providencia. Frente a Jesica Lisette Forero Parada en los términos por
ella alegados. Con respecto a Ricardo Ortiz Serrano por lo expuesto en este proveido y
frente a Leny Yolanda Rios Arévalo sera declarada por este Despacho Judicial de manera
oficiosa.

Como consecuencia légica de tales declaraciones, a partir de este momento procesal, el
MUNICIPIO DE BUCARAMANGA vy los particulares JESICA LISETTE FORERO PARADA,
RICARDO ORTIZ SERRANO y LENY YOLANDA RIOS AREVALO dejan de integrar la parte
demandadas en la presente Litis, y de contera la PREVISORA S. A. COMPANIA DE
SEGUROS y SEGUROS DEL ESTADO S. A., dada la circunstancia de haber sido llamados
en Garantia por Ricardo Ortiz Serrano y Leny Yolanda Rios Arévalo, respectivamente.

Si bien se acaba de ordenar la desvinculacién de la Médico Jesica Lisette Forero Parada,
este Despacho Judicial en aplicacion del Articulo 180 del CPACA, quien habia propuesto
la excepcion de Falta de Legitimacion en la Causa por Activa, este Funcionario Judicial la
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estudiara Oficiosamente frente a los demandantes Edison Duarte Vera y Nayibe Camarén
Pabdn, resaltando que inicialmente la demanda fue inadmitida en Auto del 19 de octubre
del 2017 en el que se sefialé que so pena de rechazo, debia acreditarse la legitimacién en
la causa por activa de EDISON DUARTE VERA y NAYIBE CAMARON PABON, porque
revisada la demanda no se evidenciaba prueba alguna que permitiera verificar su
parentesco con YANETH ROSALBA DUARTE VERA, acorde con lo reglado en el Numeral
1 del Articulo 162 del CPACA. Fue asi como el 26 de octubre del 2017 se subsand la
demanda aportando el Registro Civil de Nacimiento de tales personas, asi como el Registro
Civil de Matrimonio de aquello inicialmente mencionados.

De los documentos aportados se evidencia con absoluta claridad que EDISON DUARTE
VERA es hermano de YANETH ROSALBA DUARTE VERA y conyuge de NAYIBE
CAMARON PABON. Por lo tanto, EDISON DUARTE VERA y NAYIBE CAMARON PABON
eran tios del menor por nacer que falleciera: hijo de YANETH ROSALBA DUARTE VERA,
y, en este orden de ideas, se encuentran legitimados en la causa por activa para ser parte
de este litigio. Y, siendo esto asi, lo procedente es declarar que no prospera dicha
excepcidn, y asi se dir4 en la parte resolutiva de este proveido.

En cuanto tiene que ver con la Excepcion de INEXISTENCIA DEL DEMANDADO propuesta
por la ESE ISABU, tenemos que dicho ente sefiala que él fue creado mediante los Decretos
665y 668 de 1989 como un Establecimiento Publico Descentralizado y del Orden Municipal
y su funcion principal era ser el Organismo encargado de la Direccion Local de Salud
adscrito al Sistema Nacional de Salud. Pero, por el Acuerdo 01 de 1997 se transformoé en
EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO, por ende, hoy su denominacién correcta es EMPRESA
SOCIAL DEL ESTADO INSTITUTO DE SALUD DE BUCARAMANGA, con el objeto de
prestar servicios de salud en toda la localidad. Su naturaleza es de una Empresa con
Categoria Especial de Entidad Publica Descentralizada del Orden Municipal, dotada de
personeria juridica, patrimonio propio, autonomia administrativa e integrante del Sistema
General de Seguridad Social en Salud. Dejando en claro que no existe la persona juridica
HOSPITAL LOCAL DEL NORTE, porque es una SEDE que la ESE ISABU adecué para la
prestacion de los servicios de salud, y careciendo de personeria juridica pues no es sujeto
de derechos ni de obligaciones y, por lo mismo no puede ser parte de este Proceso, en ese
orden de ideas solicita declarar probada su excepcion y no tenerlo como demandado.

Al respecto advierte este Despacho Judicial que esa Excepcidn se cae por su propio peso,
basta con remitirnos al Auto Admisorio de esta demanda, proferido el 27 de noviembre de
2017, para evidenciar que alli se dispuso la notificacibon como demandado a la ESE
INSTITUTO DE SALUD DE BUCARAMANGA, y no al HOSPITAL LOCAL DEL NORTE. De
modo que sin lugar a mayores elucubraciones se declarara la no prosperidad de esa
excepcion.

Por lo demas, en relacién con las demas Excepciones como lo que se busca con ellas es
enervar las pretensiones, pues se deben estimar como EXCEPCIONES DE FONDO que
no PREVIAS, ademas que por virtud de la taxatividad de éstas no se encuentran enlistadas
como tales, por lo que seran resueltas simultaneamente al dilucidar el problema juridico que
se planteara acorde con la Fijacion del Litigio y lo debidamente probado al momento de
proferir la SENTENCIA.

INFORMESELE a las partes que para todos los efectos procesales deberan observar lo
dispuesto en el Decreto Legislativo 806 de 2020, teniendo en cuenta, entre otros aspectos,
gue a traves de ofiserjiamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co deben enviar todos sus
memoriales y preferiblemente en Formato PDF. Direcciobn que corresponde al Correo
Electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos, especificando en el
asunto el Numero de Radicado del Proceso y el Juzgado al que se dirige, acreditando
siempre que se envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el
Proceso, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas.
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En mérito de lo expuesto el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de
Bucaramanga,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR probada la excepcién de FALTA DE LEGITIMACION EN LA
CAUSA POR PASIVA propuesta por el MUNICIPIO DE BUCARAMANGA, JESICA
LISETTE FORERO PARADA y RICARDO ORTIiZ SERRANO; y de manera Oficiosa frente
a LENY YOLANDA RIOS AREVALO, de conformidad con lo determinado en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO. — DECLARAR la no prosperidad de las Excepciones Previas de FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA e INEXISTENCIA DEL DEMANDADO,
conforme a lo expuesto en la motivacion de esta providencia.

TERCERO. - Postergar el estudio y decision de las demas EXCEPCIONES por estimarlas
de FONDO, asi que seran resueltas al proferir la Sentencia, acorde con lo determinado en
la parte motiva de esta decision.

NOTIFIQUESE,

BUCARAMANGA. 26 DE
FEBRERO DE 2021 EL AUTO
QUE INMEDIATAMENTE
ANTECEDE SE NOTIFICO HOY
POR ANOTACION EN ESTADOS
N° 0008 FIJADO A LAS 8:00 A.
M. Y DESFIJADO EN LA MISMA
FECHA A LAS 4:00 P. M.

EEETETE
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

Bucaramanga, cuatro (4) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

REPARACION DIRECTA N° 68001-33-33-012-2017-00126-00

Alirio Ortega y Otros. juanpablonavarrogarcia@hotmail.com
DEMANDANTE -(3158529734)
Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura.
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co ; Nacion — Fiscalia General
DEMANDADA de la Nacion. igr.no_tificacion(?siud_ic,iales@fiscalia.qov.co ;
elsa.gomez@fiscalia.gov.co ; Policia Nacional.
desan.notificacion@policia.gov.co ; desan.asjud@policia.gov.co ;
(3143452227)
ASUNTO Auto Resuelve Excepciones previas.

Pendiente de reprogramar Audiencia Inicial pasa al Despacho para proveer.

Atentamente,

” A A

RICARDO ASDRUBAL ARRIETA LOYO.
Secretario.
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Bucaramanga, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021).

REPARACION DIRECTA N° 68001-33-33-012-2017-00126-00
Alirio Ortega y Otros. juanpablonavarrogarcia@hotmail.com
DEMANDANTE -(3158529734)
Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura.
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co ; Nacién — Fiscalia General
DEMANDADA de la Nacion. |t_Jr.nqtmcac|ongS|udlglales@flscalla.qov.co ;
elsa.gomez@fiscalia.gov.co ; Policia Nacional.
desan.notificacion@policia.gov.co ; desan.asjud@policia.gov.co ;
(3143452227)
ASUNTO Auto Resuelve Excepciones previas.

Cumpliendo lo dispuesto en el Articulo 38 de la Ley 2080 del 2021, que abrogara el Articulo
12 del Decreto Legislativo 806 de 2020, y conforme a las previsiones de los Articulos 100,
101y 102 del CGP, este Juzgado con antelacién a la celebracién de la AUDIENCIA INICIAL
se pronuncia sobre las EXCEPCIONES PREVIAS, asi:

La NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION y la NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL contestaron oportunamente la demanda toda vez que
tenian plazo para hacerlo hasta el 15 de enero del 2020° y vinieron a esta actuacion el 18
de marzo de 2019, 14 de noviembre de 20197 y 14 de enero de 20208, respectivamente,
es decir, que lo hicieron de conformidad con los Articulos 172 y 199 del CPACA, modificado
por el Articulo 612 del C.G.P, segun lo visto a folios 143 al 162 y 179 al 188 y cada una de
ellas EXCEPCIONO, asi:

EXCEPCIONES PROPONE

La Sentencia de Unificacion Jurisprudencial del 15 de agosto de 2018,

proferida por el H. Consejo de Estado La Nacion — Rama Judicial —
Direccion Ejecutiva de

Administracion Judicial

La Sentencia de Unificacion Jurisprudencial SU- 072 de 2018, proferida por
la H. Corte Constitucional

Culpa Exclusiva y determinante de la victima

Hecho de un Tercero

De la conducta desplegada por la Nacién- Rama Judicial

EXCEPCIONES | PROPONE
Falta de Legitimacion en la Causa por Pasiva La Nacibn - Fiscalia
Cumplimiento de un Deber Legal General de la Nacion

Ausencia de Falla del Servicio

Inexistencia de Dafio Antijuridico

La Sentencia de Unificacion Jurisprudencial del 15 de agosto de 2018,
proferida por el H. Consejo de Estado

Culpa Exclusiva de la Victima

Falta de Legitimacion en la Causa por Pasiva La Nacion — Ministerio de
Innominada o Genérica Defensa — Policia Nacional

8 Inicialmente tenian plazo hasta el 12 de junio de 2018, pero como no se notificd correctamente a la Rama Judicial, se decretd
la Nulidad de Oficio y se ordend rehacer la notificacion por lo que el plazo se ampli6 hasta el 18 de marzo de 2019, y como
quiera que en tales notificaciones no se habia remitido el anexo de la subsanacion de la demanda, fue necesario sanear la
susodicha notificacion una uUltima vez y es por ello que el plazo de contestacion se extendio hasta el 15 de enero del 2020.

" En una primera ocasion lo hizo el 8 de junio de 2018.

8 En una primera ocasion lo hizo el 8 de junio de 2018.
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Excepciones a las cuales se les corri6 traslado por el término de tres (3) dias, de
conformidad con lo ordenado en el Paragrafo 2 del Articulo 175 del CPACA. Traslado que
se surtiera el primero de ellos desde el 3 al 5 de julio de 2018, el segundo del 27 al 29 de
marzo de 2019 y el dltimo del 4 al 6 de marzo del 2020. Plazos que transcurrieron en
silencio por la parte demandante que era la interesada en controvertirlas.

Para decidir sobre tales Excepciones, se tendra que la Unica que tiene el caracter de
EXCEPCION PREVIA es la FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA
propuesta por la FISCALIA GENERAL DE LA NACION y la POLICIA NACIONAL, acorde
con lo sefialado en la Regla 62 del Articulo 180 del CPACA en concordancia con el Articulo
100 del C.G.P., y, por virtud de ello este Funcionario Judicial resolvera sobre la misma, asi:

En lo pertinente, la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION sustenta la FALTA
DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA aduciendo que si bien es cierto fue ella
quien solicité la MEDIDA DE ASEGURAMIENTO la misma fue presentada junto con las
evidencias fisicas, elementos materiales probatorios e informes legalmente recaudados que
fueron puestos a disposicion del respectivo JUZGADO CON FUNCIONES DE CONTROL
DE GARANTIAS DE BUCARAMANGA, quien de acuerdo con su discrecionalidad en el
ejercicio de sus funciones decidi6 y la ordené consistente en DETENCION PREVENTIVA.
Que si, en gracia de discusion, existi6 por parte de dicha entidad alguna deficiencia
investigativa y probatoria pues lo procedente era negar o revocar la imposicion de dicha
medida. Sustentando su decir con lo obrante en las Providencias del H. Consejo de Estado
del 24 de junio de 2015 y del 26 de mayo de 2016, entre otros Precedentes, para finalmente
solicitar que se declare la Falta de Legitimacién en la Causa por Pasiva.

A su turno, la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, aduce que
existe Falta de Legitimacion en la Causa por Pasiva pues de acuerdo con la demanda se
pretende la indemnizacion de los perjuicios por la privacién de la libertad de ALIRIO
ORTEGA y no es posible adjudicarle responsabilidad a ella, pues el hecho que los
miembros de la Policia Nacional aprehendan a un sujeto no implica que el mismo deba ser
privado de su libertad con una Medida de Aseguramiento, pues para que la misma proceda
debe ser solicitada por el Fiscal del caso, ademas él debe solicitarsela a un Juez y este
ultimo seré& quien decida si se accede o no a ella.

Aunado a ello reitera que no es la POLICIA NACIONAL la que define si una persona debe
0 no estar privada de su libertad, pues ella Gnicamente hace la captura en flagrancia de
quien puede estar incurso en un delito y su obligacidon se contrae a dejar al sujeto a
disposicién de la Fiscalia, tal y como lo hizo, asi que solicita se declare la prosperidad de
esta Excepcion.

Entonces, para decidir, se tiene que el H. Consejo de Estado ha efectuado el estudio de la
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA, desde dos puntos de vista: Legitimacién de
hecho en la causa y Legitimacién material en la causa, sefialando que:

(...) Por la primera, Legitimacion de hecho en la causa, se entiende la relacion
procesal que se establece entre el demandante y el demandado por intermedio de
la pretensién procesal; es decir es una relacion juridica nacida de una conducta, en
la demanda, y de la notificacion de ésta al demandado; quien cita a otro y le atribuye
esta Legitimado de hecho y por activa, y a quien cita y le atribuye esta Legitimado
de hecho y por pasiva, después de la naotificacién del auto Admisorio de la demanda.
En cambio, la Legitimacién material en la causa alude a la participacion real de las
personas, por regla general, en el hecho origen de la formulacion de la demanda,
independientemente de que haya demandado o no, o de que haya sido demandado
0 no. Es decir, todo Legitimado de hecho no necesariamente serd Legitimado
material, pues soélo estan Legitimados materialmente quienes participaron realmente
en los hechos que le dieron origen a la formulacion de la demanda. En la falta de
Legitimacion en la causa material s6lo se estudia si existe o no relacion real de la
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parte demandado o demandante con la pretensién que se le atribuye o la defensa
que se hace, respectivamente™

En virtud de lo anterior, solo la LEGITIMACION DE HECHO EN LA CAUSA es la que de
manera estricta y técnica constituye una excepcion, y prospera si se establece que la
demandada no es un sujeto procesal o carece de personeria juridica, presupuestos que en
esta ocasion no se satisfacen y siendo esto asi de ahi deviene que sea procedente
arremeter por esta via judicial en contra de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA
NACION y la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, pues se trata
de Entidades Publicas contra las cuales se present6 la demanda, se surtié su notificacion
en debida forma, y, como se evidencio en la situacion factica del escrito de demanda, a la
POLICIA NACIONAL y a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION se les atribuye hechos y
omisiones que a juicio de los demandantes generaron la privacion injusta de la libertad de
ALIRIO ORTEGA, con lo que se esta diciendo que se amerita estudiar de fondo la
controversia aca planteada y finalmente determinar lo que en derecho corresponda.

Aclarandose si que la LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA que se advierte
obedece a que se observan fundamentos facticos en la demanda que permiten tener a las
entidades publicas acd demandadas como sujetos pasibles de esta accion sin que con ello
se les esté pre-estableciendo algun tipo de responsabilidad, puesto que se precisa que esto
sera objeto de estudio, debate y analisis probatorio al momento de proferir la sentencia.

Tanto mas cuando en un caso similar el H. Consejo de Estado en Providencia del 4 de abril
de 2018, y en relacién con la FISCALIA GENERAL DE LA NACION determiné que:

“(...) enlos eventos de privacion injusta de la libertad, de conformidad con el marco
normativo establecido por la Ley 906 de 2004, tanto la Fiscalia General de la Nacién
como la Rama Judicial — Direccion de Administracion Judicial se encuentran
Legitimados en la causa para comparecer como actores del extremo pasivo de la
relacién procesal. Ahora, pese a esta regla general de Legitimacién, debe preverse
que la responsabilidad de las entidades demandadas en la concrecién de los dafios
gue tengan lugar por privacion injusta de la libertad, habra de definirse en el
correspondiente juicio de imputacion, donde se establecera si el dafio se presentd o
no como consecuencia del actuar u omision negligente del Juez o el Fiscal del caso,
0 como consecuencia de la actuacion LEGITIMA y conjunta de ambas autoridades

(..

Y en su Providencia del 24 de julio de 2020, en la que dejé en claro que la Legitimacion
en la Causa por Pasiva respecto de tales entidades en casos de privacion injusta de la
libertad se debe resolver junto con el fondo del asunto:

“ACCION DE REPARACION DIRECTA / LEGITIMACION EN LA CAUSA POR
ACTIVA / LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA / REPARACION DEL
DANO / RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO DERIVADA DE LA
ACTIVIDAD JUDICIAL / PRIVACION INJUSTA DE LA LIBERTAD / PRIVACION
INJUSTA DE LA LIBERTAD / RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO
POR PRIVACION INJUSTA DE LA LIBERTAD / FISCALIA GENERAL DE LA
NACION / MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL / POLICIA NACIONAL

En cuanto a la legitimacion en la causa por activa, esta acreditada por parte del
demandante, con sustento en los hechos que le sirven de causa y que se afirman
en la demanda, en la medida que alega haber padecido los dafios y perjuicios cuya

® Consejo de Estado. Seccion Tercera. M. P. Dra. Maria Elena Giraldo Gémez. 17 de junio de 2004. Radicacién No. 76001-
23-31-000-1993-0090-01(14452).

10 Consejo de Estado. Seccion Tercera. C. P. Dr. JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA. 4 de abril de 2018. Radicacion
No. 54001-23-31-000-2010-00466-01 (42222). Demandante: Estupifian Jaimes y Otros. Demandado: Nacion — Fiscalia
General de la Nacion Proceso: Accion de Reparacion Directa Asunto: Recurso de apelacion

1u Consejo de Estado, Sala de Lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion B, C. P. Dr. Ramiro Pazos
Guerrero, Bogota D.C., 24 de julio de 2020, Radicacién Nimero: 44001- 23-31-000-2011-00012-01 (46446)
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reparacion persigue. Por otro lado, es preciso advertir que si bien el a quo declaré
la falta de legitimacion en la causa por pasiva de la Nacion-Ministerio de Defensa-
Policia Nacional, lo cierto es que en el recurso de apelacion formulado por la parte
demandante se solicité condenar a dicha entidad y, por lo tanto, se procedera a
revisar su legitimacion. Asi, sobre la legitimacion en la causa por pasiva, se
constata que el dafio invocado en la demanda proviene de actuaciones y decisiones
gue correspondieron tanto a la Nacion-Fiscalia General de la Naciébn como a la
Nacion-Ministerio de Defensa-Policia Nacional, de manera que la Nacion,
representada por tales entidades, se encuentra legitimada como parte demandada
en el asunto de la referencia; cosa diferente es la responsabilidad que pueda tener
la parte accionada, a través de quienes la representan, por lo que la misma debe
ser analizada de fondo”

Por lo expuesto, se determina NO probada la excepcion de FALTA DE LEGITIMACION EN
LA CAUSA POR PASIVA, y asi se dispondra en la parte Resolutiva de este proveido.

Ahora bien, en relacion con las demas Excepciones como lo que se busca con ellas es
enervar las pretensiones, pues se deben estimar como EXCEPCIONES DE FONDO que
no PREVIAS, ademas que por virtud de la taxatividad de éstas no se encuentran enlistadas
como tal, por lo que seran resueltas simultdneamente al dilucidar el problema juridico que
se planteara acorde con la Fijacion del Litigio y lo debidamente probado al momento de
proferir la SENTENCIA.

INFORMESELE a las partes que para todos los efectos procesales deberan observar lo
dispuesto en el Decreto Legislativo 806 de 2020, teniendo en cuenta, entre otros aspectos,
gue a través de ofiserjiamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co deben enviar todos sus
memoriales y preferiblemente en Formato PDF. Direccién que corresponde al Correo
Electrénico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos, especificando en el
asunto el Numero de Radicado del Proceso y el Juzgado al que se dirige, acreditando
siempre que se envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el
Proceso, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de
Bucaramanga,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR no probada la EXCEPCION PREVIA DE FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA propuesta por la NACION — FISCALIA
GENERAL DE LA NACION y la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL, de conformidad con lo determinado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. - Postergar el estudio y decision de las demas EXCEPCIONES por estimarlas
de FONDO. Excepciones que seran resuelta simultaneamente al momento de proferir la
Sentencia, tal y como se determinara en la motivacion de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

BUCARAMANGA. 26 DE
- FEBRERO DE 2021 EL AUTO
QUE INMEDIATAMENTE

ANTECEDE SE NOTIFICO HOY
POR ANOTACION EN ESTADOS
N° 0008 FIJADO A LAS 8:00 A.
M. Y DESFIJADO EN LA MISMA
FECHA A LAS 4:00 P. M.

CARLOS

e
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

Bucaramanga, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO N°68001-33-33-012-2015-00199-00.
DEMANDANTE | William Fernando Quintero Pérez, C.C. 13°743.906. abogadoerwinvera@hotmail.com
Nacion — Departamento Administrativo de Seguridad DAS hoy Fiscalia General de la
DEMANDADA Nacién. jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co ; jur.novedades@fiscalia.gov.co ;
cristian.garcia@fiscalia.gov.co
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y PAP Fiduprevisora.
VINCULADAS laura.buitrago@defensajuridica.gov.co ; notjudicial@fiduprevisora.com.co ;
carms 71@hotmail.com
ASUNTO Excepciones Previas Pendientes.

Encontrandose el presente Proceso pendiente de reprogramacion para la Audiencia Inicial,
pasa al Despacho para proveer sobre las EXCEPCIONES PREVIAS.

Atentamente,

” A A

RICARDO ASDRUBAL ARRIETA LOYO.
Secretario.
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Bucaramanga, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO N°68001-33-33-012-2015-00199-00.
DEMANDANTE | William Fernando Quintero Pérez, C.C. 13"743.906. abogadoerwinvera@hotmail.com
Nacion — Departamento Administrativo de Seguridad DAS hoy Fiscalia General de la
DEMANDADA Nacién. jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co ; jur.novedades@fiscalia.gov.co ;
cristian.garcia@fiscalia.gov.co
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y PAP Fiduprevisora.

VINCULADAS laura.buitrago@defensajuridica.gov.co ; notjudicial@fiduprevisora.com.co ;
carms_71@hotmail.com
ASUNTO Auto Resuelve Excepciones.

Cumpliendo lo dispuesto en el Articulo 12 del Decreto Legislativo 806 de 2020 y conforme
a las previsiones de los Articulos 100, 101 y 102 del CGP, este Juzgado previamente a
efectuar la AUDIENCIA INICIAL se pronuncia sobre las EXCEPCIONES PREVIAS, asi:

La demandada FISCALIA GENERAL DE LA NACION contest6 oportunamente,
toda vez que tenia plazo para hacerlo hasta el 26 de enero de 2018 y lo hizo el 12
de enero del 2018. Igual lo hicieron las vinculadas AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y el PATRIMONIO AUTONOMO PAP
FIDUPREVISORA S. A. “Defensa Juridica Extinto Departamento Administrativo de
Seguridad y su Fondo Rotatorio”, que tenian plazo hasta el 19 de noviembre de
2018 y vinieron el 12 de octubre del 2018, éstas ultimas en un solo escrito por las
dos y que conforma el llamado “Cuaderno de Contestacion de la Demanda”, es
decir, que lo hicieron de conformidad con los Articulos 172 y 199 del CPACA,
modificado por el Articulo 612 del C.G.P., e incluso EXCEPCIONARON, asi:

Fiscalia General de la Nacion

e Falta de Legitimacion en la Causa por Pasiva de la Fiscalia General de la Nacion.
Inepta Demanda porque los Actos Administrativos demandados no son susceptibles
de Control Judicial.

Cumplimiento de un Deber Legal.

Inexistencia del Derecho Reclamado.

Buena Fe.

Prescripcién de Derechos.

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y PAP Fiduprevisora:

e Falta de Legitimacion por Pasiva de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado y la Fiduprevisora Patrimonio Autbnomo Defensa Juridica del
Extinto DAS.

Caducidad.

Inexistencia del Derecho Reclamado.

Inexistencia de la Obligacion.

Buena Fe de Parte del Extinto Departamento Administrativo de Seguridad
Das.

Prescripciéon Trienaria.

Falta de Causa para Pedir.

Cobro de lo No Debido.

Enriquecimiento sin causa.

Imposibilidad de Condena en Costas.

Excepcion Genérica.

Excepciones a las cuales se les corri6 traslado por el término de tres (3) dias, de
conformidad con lo ordenado en el Pardgrafo 2 del Articulo 175 del CPACA, el primero de
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ello desde el 12 de febrero de 2018 hasta el 14 de febrero de 2018, y el otro del 7 de febrero
de 2020 al 11 de febrero de 2020. No siendo descorrido ninguno de ellos por la parte
demandante, que era la interesada en oponerse a la prosperidad de las excepciones
referidas.

Entonces, para decidir se tendra que la excepcion de FALTA DE LEGITIMACION EN LA
CAUSA POR PASIVA, la INEPTA DEMANDA propuesta por Fiscalia General de la Nacién
la FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA y CADUCIDAD propuestas por
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y PAP Fiduprevisora, efectivamente
tienen el caracter de EXCEPCION PREVIA, acorde con lo sefialado en la Regla 62 del
Articulo 180 del CPACA, vy, por virtud de ello, este Funcionario Judicial resolvera sobre las
mismas, asi:

DE FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA.

En cuanto tiene que ver con dicha Excepcion la FISCALIA GENERAL DE LA NACION la
sustenta en que no esta llamada a responder ante una eventual Sentencia Condenatoria,
pues los hechos a los que se refiere la demanda le son ajenos, y a ella no se le puede
considerar sucesora procesal del extinto (sic)? DAS, pues de conformidad con los Articulo
7 y 9 del Decreto 1303 de 2014 y el Articulo 18 del Decreto 4057 de 2011, la Defensa
Judicial del DAS fue exclusivamente reservada a las entidades de la Rama Ejecutiva o, en
su defecto, por la AGENCIA DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

A su turno, la AGENCIA DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y la FIDUPREVISORA
manifiestan que conforme lo dispone el Articulo 238 de la Ley 1753 de 2015, aquella no
podra intervenir dentro de un Proceso Judicial como parte pasiva o sucesora procesal como
tampoco fijar una posicion auténoma frente a los asuntos relacionados con el Extinto (sic)
DAS, teniendo en cuenta que por ministerio de la ley éstos seran atendidos por el
PATRIMONIO AUTONOMO del extinto DAS a cargo de la Fiduprevisora y las decisiones
que deban adoptarse en procesos judiciales o conciliaciones se haran a través de un Comité
Fiduciario, no de manera independiente por dicha Agencia.

En ese sentido, advierte este Despacho Judicial que el H. Consejo de Estado ha efectuado
el estudio de la LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA, desde dos puntos de vista:
legitimacion de hecho en la causa y legitimacién material en la causa, sefialando que:

(...) Por la primera, legitimacién de hecho en la causa, se entiende la relacion procesal que
se establece entre el demandante y el demandado por intermedio de la pretensién procesal;
es decir es una relacion juridica nacida de una conducta, en la demanda, y de la notificacion
de ésta al demandado; quien cita a otro y le atribuye esté legitimado de hecho y por activa,
y a quien cita y le atribuye esta legitimado de hecho y por pasiva, después de la notificacion
del auto Admisorio de la demanda. En cambio la legitimacion material en la causa alude a la
participacion real de las personas, por regla general, en el hecho origen de la formulacién de
la demanda, independientemente de que haya demandado o no, o de que haya sido
demandado o no. Es decir, todo legitimado de hecho no necesariamente sera legitimado
material, pues so6lo estan legitimados materialmente quienes participaron realmente en los
hechos que le dieron origen a la formulacién de la demanda. En la falta de legitimacion en la
causa material s6lo se estudia si existe 0 no relacion real de la parte demandado o
demandante con la pretensibn que se le atribuye o la defensa que se hace,
respectivamente™?

Descendiendo a este caso en particular, se tiene que lo pretendido a través del presente
asunto es que se reconozca al demandante como factor salarial la prima de riesgo
devengada durante su vinculacion al Departamento Administrativo de Seguridad DAS en
calidad de Detective; y, en consecuencia, se reliquiden todas las prestaciones salariales y

12 suprimido.
13 Consejo de Estado. Seccién Tercera. M. P. Dra. Maria Elena Giraldo Gémez. 17 de junio de 2004. Radicacion N° 76001-23-
31-000-1993-0090-01(14452).
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sociales causadas y las que se causen a futuro incorporando el porcentaje correspondiente
a dicho emolumento.

A su vez, el Articulo 9° del Decreto 1303 de 2014 dispuso que los procesos judiciales y de
caracter administrativo, laboral y contractual en los que fuera parte el DAS y/o su FONDO
ROTATORIO a la terminacion de la supresion serian notificados a la entidad que hubiere
asumido las funciones. Empero, cuando la entidad receptora no perteneciere a la Rama
Ejecutiva, el proceso seria notificado y asumido por la Agencia de Defensa Juridica del
Estado, manifestacion que efectia bajo el siguiente tenor literal:

“Articulo 9°. Atencién de procesos judiciales posteriores al cierre. Los procesos judiciales,
reclamaciones de caracter administrativo, laboral y contractual, en los que sea parte el DAS,
seran notificados a las entidades que hayan asumido las funciones, de acuerdo con la
naturaleza, objeto o sujeto procesal. Si la funcién no fue asumida por una entidad de la
Rama Ejecutiva, seran notificados y asumidos por la Agencia de Defensa Juridica del
Estado”.

Por su parte, el Articulo 1° del Decreto 108 de 2016 dispuso que en desarrollo del Inciso 3
del Articulo 18 del Decreto 4057 de 2011 segun el cual: “si la funciéon no fue asumida por
una entidad de la Rama Ejecutiva el Gobierno Nacional determinara la entidad de esta
Rama que los asumira”, se hace necesario asignar a una entidad de la Rama Ejecutiva los
procesos inicialmente asignados a la Fiscalia General de la Nacién, determinandose:

“Articulo 1. Asignacién de procesos. Asignase a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, con el fin de que sean atendidos y pagados con cargo al Patrimonio Autbnomo
cuya creacién fue autorizada por el Articulo 238 de la Ley 1753 de 2015 los procesos
judiciales entregados a la Fiscalia General de la Nacidon como sucesor procesal del Extinto
Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) o fu Fondo Rotatorio, en los casos en
gue la Fiscalia sea excluida como parte procesal por decision del juez de conocimiento.”

Frente al particular el H. Consejo de Estado, en Sentencia del 24 de julio de 2017 con
ponencia de la Dra. Martha Nubia Velasquez Rico, ratificando la posicién de dicha
Corporacion y haciendo referencia al Auto de Unificacion del 22 de octubre de 2015 indic6
que la FISCALIA GENERAL DE LA NACION no es la entidad llamada a suceder
procesalmente al suprimido DAS, en asuntos como el que aca se ventila, correspondiendo
a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO asumir los procesos
judiciales entregados a aquella como sucesora de lo que fuera el DAS, con cargo al
PATRIMONIO AUTONOMO administrado por la FIDUCIARIA LA PREVISORA S. A.

En similares términos, se pronuncié el H. Consejo de Estado en su providencia del 1 de
marzo de 20194, donde indico:

ACCION DE REPARACION DIRECTA / AUTO QUE RESUELVE SOLICITUD DE
DESVINCULACION DEL PROCESO - Rechaza / SOLICITUD DE NULIDAD PROCESAL POR
INDEBIDA REPRESENTACION — No prospera / FISCALIA GENERAL DE LA NACION NO ES
SUCESORA PROCESAL DEL DAS / SUCESION PROCESAL DEL DAS / VINCULACION AL
PROCESO DEL PATRIMONIO AUTONOMO

“Previo a resolver sobre el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora en contra de
la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Coérdoba (...), procede el Despacho
a pronunciarse en relacién con la solicitud de desvincular del proceso de la referencia a la
Fiscalia General de la Nacion y tener a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
como sucesora procesal del extinto Departamento Administrativo de seguridad -DAS-,
presentada por la primera de las mencionadas entidades (...) En el sub judice se tiene que
la Fiscalia General de la Nacion solicitdé que se declarara la nulidad del auto del 24 de
octubre de 2014, por estimar configurada la causal consistente en la indebida
representacion de las partes, contenida en el numeral 7 del articulo 140 del Cdadigo de
Procedimiento Civil, replicada por el numeral 4 del articulo 133 del Cdédigo General del

14 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A. C. P. Dra. Maria Adriana
Marin. Bogota D.C., 1 de marzo de 2019, Radicacion N° 23001-23-31-000-2002-10425.02 (40148)
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Proceso, normas que en su tenor literal disponen que el proceso es nulo “Cuando es
indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actia como su
apoderado judicial carece integramente de poder”(...) Cabe resaltar que en contra del auto
que resolvio tener a la Fiscalia General de la Nacion como sucesora procesal del DAS —
proveido del 24 de octubre de 2014-, procedia el recurso de suplica, de conformidad con lo
dispuesto en el inciso cuarto del articulo 60 del Cddigo de Procedimiento Civil, en
concordancia con lo consagrado en el articulo 363 ibidem, recurso que no fue incoado por
la entidad. Asi las cosas, comoquiera que la decision adoptada el 24 de octubre de 2014 se
encuentra en firme y que los argumentos esbozados en la solicitud de nulidad no guardan
relacién alguna con la posible existencia de la nulidad procesal prevista en el numeral 7 del
articulo 140 del C.P.C., el Despacho rechazara la nulidad propuesta por la Fiscalia General
de la Nacion, al tenor de lo dispuesto en el inciso tercero del articulo 143 ibidem (...)
[Rlesulta procedente afirmar que a la Fiscalia General de la Nacién no le corresponde
comparecer como sucesora procesal del Departamento Administrativo de Sequridad; como
consecuencia, este Despacho dejara sin efectos el auto fechado el 24 de octubre de 2014
y, en su lugar, con fundamento en lo dispuesto en el Decreto 108 del 22 de enero de 2016,
se tendra como tal a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (...) [E]ls hecesario
vincular al proceso de la referencia, también, al patrimonio autdbnomo “PAP Fiduprevisora
S.A. Defensa Juridica Extinto Departamento Administrativo de Seguridad -DAS- y su Fondo
Rotatorio”, cuya vocera es la Fiduciaria La Previsora S. A., toda vez que su intervencién en
el juicio es necesaria para ejercer sus funciones, en consideracién a que, por mandato legal,
al referido patrimonio auténomo le corresponde el pago de una eventual condena que puede
ser impuesta en la sentencia que ponga fin al proceso. En ese sentido, se precisa que, en
todo caso, la intervencion de esos dos organismos en el mismo extremo procesal de la litis
no genera fraccionamiento en la debida integracién del contradictorio, en cuanto la
participacién estard sujeta al margen de sus respectivas competencias y atribuciones
legales y,_ademas, garantiza que o que lleque a decidirse en la sentencia que defina la
responsabilidad patrimonial del extinto Departamento Administrativo de Seguridad cobije de
manera uniforme a todos los sujetos intervinientes, con la plena garantia de sus derechos
procesales.” (Subrayas impuestas ahora)

SUCESION PROCESAL DEL DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE
SEGURIDAD - DAS / FISCALIA GENERAL DE LA REPUBLICA NO ES
SUCESORA PROCESAL DEL DAS - Las entidades no pertenecen a la misma rama
del poder publico / SUCESOR PROCESAL DEL DAS - Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado

“En ejercicio de las facultades extraordinarias conferidas por el articulo 18 de la Ley 1444
de 2011, en concordancia con el numeral 15 del articulo 189 de la Constitucién Politica , el
Presidente de la Republica, a través del Decreto-ley 4057 del 31 de octubre de 2011,
suprimié el Departamento Administrativo de Seguridad y, con el fin de garantizar la
prestacion de los servicios que estaban a su cargo, dispuso la redistribuciéon de sus
funciones entre otras entidades del Estado (...) [E]l Congreso de la Republica expidio la Ley
1753 de 2015, en la cual, en su articulo 238, para efectos de dar cumplimiento a lo previsto
en el articulo 18 del Decreto-ley 4057 de 2011 y en los articulos 7° y 9° del Decreto 1303
de 2014, dispuso que un patrimonio autébnomo administrado por la Fiduciaria La Previsora
S.A. se ocuparia de los procesos judiciales que no guardaran relacion con las funciones
trasladadas a las entidades receptoras o que por cualquier otra razén carecieran de
autoridad administrativa responsable. La Sala Plena de la Seccidon Tercera de esta
Corporacion, en auto del 22 de octubre de 2015, decidié que no era posible tener a la
Fiscalia General de la Naci6bn como sucesora procesal del Departamento Administrativo de
Seguridad, por cuanto se trataba de entidades que no pertenecian a la misma rama del
poder publico. El 15 de enero de 2016, en cumplimiento de lo sefialado en el articulo 238
de la Ley 1753 de 2015, el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, en calidad de
fideicomitente, Fiduciaria La Previsora S.A., en condicion de fiduciaria y la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, como beneficiaria, celebraron el contrato de fiducia
mercantil 6.001-2016. Finalmente, el Presidente de la Republica, en consonancia con lo
dispuesto en el auto de la Sala Plena de la Seccion Tercera del Consejo de Estado del 22
de octubre de 2015, mediante el Decreto 108 del 22 de enero de 2016 reglament6 el articulo
18 del Decreto-ley 4057 de 2011, para lo cual determiné que la llamada a suceder
procesalmente al Departamento Administrativo de Seguridad en los procesos que le habian
sido asignados inicialmente a la Fiscalia General de la Nacion era la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado”
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En ese orden de ideas encuentra este Despacho Judicial que, de conformidad con lo
dispuesto en el Decreto 108 del 22 de enero de 2016, se tiene como sucesora procesal del
Suprimido DAS a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Por tanto, contrario
a su decir, esta entidad publica si se estd legitimada en la causa por pasiva para ser parte
del presente litigio. En esos mismos términos, frente al PAP Fiduprevisora S. A. Defensa
Juridica del Suprimido Departamento Administrativo de Seguridad DAS y su Fondo
Rotatorio, cuya vocera es la Fiduciaria la Previsora S.A., toda vez que su intervencion en el
asunto de marras es necesaria para ejercer sus funciones, en consideracion a que por
mandato legal al referido patrimonio autbnomo le corresponde el pago de una eventual
condena que podria llegar a imponerse en la Sentencia que ponga fin al proceso.

Ahora bien, frente a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION si bien no le corresponde
comparecer a la presente actuacién como sucesora procesal del Suprimido Departamento
Administrativo de Seguridad DAS, se hace necesario mantener su vinculacién porque de
las pruebas que reposan en el Expediente se colige que el demandante se encuentra en
servicio activo a 6rdenes de dicha entidad, y que él solicitd en el petitum de la demanda el
reconocimiento y pago de las diferencias salariales causadas desde el nacimiento del
derecho a percibir la prima de riesgo y las que se generen a futuro, por lo que se declarara
no probada dicha excepcion, en aras de garantizarle a dicha entidad sus derechos al debido
proceso y de defensa; pues, se reitera, existen pretensiones del demandante referentes a
la RELIQUIDACION de las prestaciones salariales y sociales causadas a partir de su
incorporacion a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

INEPTA DEMANDA PORQUE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DEMANDADOS NO SON
SUSCEPTIBLES DE CONTROL JUDICIAL

La fundamenta la FISCALIA GENERAL DE LA NACION en que al demandante le
correspondia demandar la NULIDAD de los Actos Administrativos de Liquidacion de las
primas y prestaciones sociales causadas, toda vez que ostentan el caracter de actos
definitivos, pues afio tras afio durante su vinculacién laboral liquidaron cada una de las
prestaciones sociales que hoy son pretendidas. Y como no lo hizo oportunamente intenta
revivir los términos presentandole una peticion.

Excepcién que se cae por su propio peso, pues la entidad demandada debié sefialar
expresamente los supuestos de hecho que sustentaban el aludido medio de defensa, y las
pruebas concretas con las que pretendia demostrar su estructuracion; esto es, por lo menos
la individualizacion de la resolucién que liquidé las prestaciones y factores de salario al
demandante y la prueba de su notificacion a él como presupuestos para siquiera
considerar su configuracion, cargas que no cumplio ella debiéndolo hacer, es decir, como
quiera que no individualizé la resolucién que liquidé las prestaciones sociales de WILLIAM
FERNANDO QUINTERO PEREZ sin la inclusién de la denominada prima de riesgo y no
aporto la prueba de su notificacion. Por lo tanto, ello conduce indefectiblemente a negar la
prosperidad de la excepcion de INEPTA DEMANDA, como en efecto se har4 en esta
ocasion.

DE LA CADUCIDAD.

Sefiala la AGENCIA DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y la FIDUPREVISORA que
teniendo en cuenta que el pronunciamiento al que hace referencia el demandante en el
Hecho 16 donde dice que la reclamacion administrativa se efectué al DAS en Supresion el
25 de noviembre de 2014, el término para interponer la accion estaba mas que caducado
al momento de presentar esta demanda. Pues el Acto Administrativo al que alude en el
Hecho 17 fue notificado el 27 de 2015 y proferido por la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, asi gue en nada intervino ella, ni el Patrimonio Auténomo PAP Fiduprevisora S.
A. Defensa Juridica Extinto (sic) Departamento Administrativo DAS y su fondo rotatorio cuyo
vocero es la Fiduciaria la FIDUPREVISORA. Por lo tanto, se esta tratando de revivir
términos para interponer la presente accion, porque el pronunciamiento de la Agencia
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Nacional de Defensa Juridica del Estado ocurrié en noviembre del 2014 y la demanda fue
interpuesta en junio de 2015, por lo que se ha superado ampliamente el término para
demandar.

Al respecto, llama especialmente la atencion de este Despacho Judicial que la excepcién
de Caducidad, como se planteara, se hace girar en torno a que el Acto Administrativo que
aca se demanda no es el que es susceptible de control judicial y de ahi deviene que la
demanda se muestre como extemporanea por no haberse demandado el Acto por medio
del cual la entidad empleadora suprimida realizé la Liquidacion de Acreencias Laborales y
en la cual no se incluyoé el factor cuyo reconocimiento se pretende por esta via: la prima de
riesgo. Por lo que indudablemente ha lugar a reiterar los argumentos ya expuestos al
resolver la excepcion de inepta demanda.

Méaxime si se tiene que tratandose del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, a través del cual se acusan los actos particulares, se aplica por regla general el
Literal d) del Numeral 2° del Articulo 164 del CPACA:

“La demanda deberé ser presentada: 2. En los siguientes términos, so pena de que opere
la caducidad:

(...) d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de
la comunicacién, notificacion, ejecucién o publicacion del acto administrativo, segun el caso,
salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales”.

De modo que como en el asunto de marras se estd solicitando la Nulidad del Acto
Administrativo contenido en el Oficio N° DJ 20146111856582 del 2 de enero de 2015,
notificado el 27 de enero de 2015, y empezando a partir del 28 de enero de 2015 a correr el
término de los cuatro (4) meses previamente enunciados, es decir, que en este orden de ideas
la CADUCIDAD ocurria el 28 de mayo de 2015, lo que no sucedié en esta ocasion, como
quiera que la caducidad se vio interrumpida por la oportuna solicitud de conciliacién
extrajudicial presentada el 12 de mayo de 2015, la que se declarara fallida el 22 de junio de
2015, y como la demanda la presentara el 30 de junio de 2015, pues lo hizo dentro del
término legal para accionar por esta via, habida cuenta que tramitada la Audiencia de
Conciliacion y habiéndose declarado fallida en la fecha acé aludida, pues contaba con
dieciséis (16) dias para demandar y como lo hizo en el dia namero ocho (8), refulge de
cuerpo entero que no prospera la alegada CADUCIDAD vy asi se dird en la parte resolutiva
de esta providencia.

De otra parte, en cuanto a la Excepcion denominada BUENA FE en realidad se trata de un
Principio General del Derecho que deben tener en cuenta tanto las autoridades a la hora
de realizar sus actuaciones como los particulares al celebrar sus contratos, luego como tal
no constituye una excepcion previa, maxime que éstas son taxativas, y no hallarse
involucrada alli en la Regla 62 del Articulo 180 del CPACA, ni en el Articulo 100 del C.G.P.

Finalmente, en lo que atafie a las Excepciones denominadas Cumplimiento de un Deber
Legal, Inexistencia del Derecho Reclamado, y, Prescripcién de Derechos propuestas por la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, y las de Inexistencia del Derecho Reclamado,
Inexistencia de la Obligacion, Prescripcion Trienaria (sic), Falta de Causa para Pedir, Cobro
de lo No Debido, Enriquecimiento sin causa, Imposibilidad de Condena en Costas, Y la
Genérica propuestas por la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
Y PAP FIDUPREVISORA, como lo que se busca con ellas es enervar las pretensiones de
la demanda pues se deben estimar como EXCEPCIONES DE FONDO que no PREVIAS;
ademas que no se encuentran enlistadas como tal atendiendo a la taxatividad de las
mismas, por lo que seran resueltas simultdneamente al dilucidar el problema juridico que
se planteard acorde con la Fijacion del Litigio y lo debidamente probado al momento de
proferir la SENTENCIA.

En firme esta decision, la Secretaria ingrese de inmediato este Expediente para proveer.
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En mérito de lo expuesto el Juzgado Doce Administrativo del Circuito de Bucaramanga,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR no probadas las EXCEPCIONES PREVIAS de FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA, e INEPTA DEMANDA propuestas por la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, y las de FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA
POR PASIVA, y, CADUCIDAD propuestas por la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO Y PAP FIDUPREVISORA, de conformidad con la parte motiva

de este proveido.

SEGUNDO. - Postergar el estudio y decisibn de las demas Excepciones
propuestas, hasta el momento de proferir la Sentencia.

En firme esta decision, la Secretaria ingrese inmediatamente este Expediente para proveer.

NOTIFIQUESE.

BUCARAMANGA. 26 DE
FEBRERO DE 2021 EL AUTO
QUE INMEDIATAMENTE
ANTECEDE SE NOTIFICO HOY
POR ANOTACION EN ESTADOS
N° 0008 FIJADO A LAS 8:00 A.
M. Y DESFIJADO EN LA MISMA
FECHA A LAS 4:00 P. M.

ST E
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

Bucaramanga, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021)

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO N° 68001-33-33-012-2016-00229-00.

DEMANDANTE | Ramo6n Oswaldo Amaya Rueda. ramonos75@yahoo.es

Municipio de Floridablanca - Contraloria Municipal de Floridablanca. juridica@contraloria-
DEMANDADA floridablanca-santander.gov.co ; indirabarrera2 @gmail.com ;
notificaciones@floridablanca.gov.co

ASUNTO TRANSACCION.

Al Despacho del sefior Juez informando que una vez se notificara la Sentencia, las partes
transaron y la someten a aprobacién del Despacho.

Atentamente,

” A A

RICARDO ASDRUBAL ARRIETA LOYO
Secretario.
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Bucaramanga, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021).

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO N° 68001-33-33-012-2016-00229-00.

DEMANDANTE | Ramén Oswaldo Amaya Rueda ramonos75@yahoo.es

Municipio de Floridablanca - Contraloria Municipal de Floridablanca. juridica@contraloria-

DEMANDADA floridablanca-santander.qgov.co ; indirabarrera2@gmail.com ;
notificaciones@floridablanca.gov.co

ASUNTO REVISA Y APRUEBA TRANSACCION.

ASUNTO POR RESOLVER:

Procede este Despacho Judicial a decidir respecto a la aprobacion de la
TRANSACCION celebrada el 3 de marzo del 2020 entre las partes alla pactantes y
aportada por los aca intervinientes en la aludida ACCION DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, coincidentes unas con otras, y luego de
determinar que se cumplen los requisitos de orden formal y sustancial pertinentes

declarar la TERMINACION de la presente actuacion judicial.

ANTECEDENTES

1. RAMON OSWALDO AMAYA RUEDA identificado con

la Cédula de

Ciudadania N° 91°475.519 presenté Demanda de Nulidad y Restablecimiento
contra el Municipio de Bucaramanga y su Contraloria Municipal, procurando
obtener la NULIDAD de los Actos Administrativos contenidos en los fallos de
Primera y Segunda Instancia proferidos el 8 de septiembre de 2015 y el 26
de enero de 2016, respectivamente, por esta entidad dentro del Proceso de
Responsabilidad Fiscal N° 001-2013 por estimarlos Contrarios a la Ley y

existir Falsa Motivacion.

2. Mediante Proveido del 18 de febrero del 2020, se dict6 Sentencia en los

siguientes términos:

‘PRIMERO. - DECLARAR la nulidad parcial de los actos acusados,
proferidos por la Contraloria Municipal de Floridablanca en los Fallos de
Primaria y Segunda Instancia proferidos el 8 de septiembre de 2015y el 16
de enero de 2016 dentro del Proceso de Responsabilidad Fiscal N° 001-
2013, respecto del demandante RAMON OSWALDO AMAYA RUEDA, al
configurarse la causal de falsa motivaciéon del Acto Administrativo.

SEGUNDO.- Como consecuencia inmediata de la anterior declaracion, y a
titulo de RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO que le asiste a RAMON
OSWALDO AMAYA RUEDA, identificado con la Cédula de Ciudadania N°
91°475.519, se le ORDENARA a la CONTRALORIA MUNICIPAL DE
FLORIDABLANCA que lo borre del listado o boletin de Responsables
Fiscales de la Contraloria General de la Republica de Colombia; asi mismo
se le exonere de realizar el pago de la suma sefialada como presunto dafio
fiscal en el Proceso de Control Fiscal N° 2013-01, junto con la terminacion
del Proceso de Cobro Coactivo que se adelanta en su contra por este rubro;
y que se le excluya o retire del Sistema de Informacion del registro de
Sanciones e Inhabilidades —SIRI- de la Procuraduria General de la Nacion.

TERCERO. - NEGAR el reconocimiento de la indemnizacion por perjuicios
solicitada, por lo anotado en precedencia.
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CUARTO. - Se condena al MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA-
CONTRALORIA MUNICIPAL DE FLORIDABLANCA, al pago de las
COSTAS, las que seran liquidadas por la Secretaria de esta Dependencia
Judicial en la forma estipulada en la parte de motiva de esta sentencia, por
lo que también resulta vinculante lo alli determinado al respecto. (...)

3. Por memorial del 5 de marzo del 2020, visible en el Expediente Digital de la
referencia, las partes aca intervinientes allegaron la TRANSACCION
efectuada por ellos el 3 de marzo del 2020 y de contera la solicitud de la
Aprobacién de la misma y la Terminacion del presente Proceso.

Observado por este Despacho Judicial que dicha manifestacion viene firmada por
quienes acordaran la susodicha TRANSACCION, y que ellas coinciden con las acé
intervinientes, pues nada obsta para entrar a decidir lo que en derecho corresponde.
Tarea que en esta oportunidad acomete este Funcionario Judicial previas las
siguientes

CONSIDERACIONES:

La TRANSACCION obedece a una figura juridica contemplada en el Articulo 2469
del Cdédigo Civil'>; y como en materia Contencioso Administrativa también es
procedente su aplicacion, acorde con lo dispuesto en el articulo 176 del CODIGO
DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO (CPACA) de conformidad con el Articulo 306 ibidem, pues ahora
pertinente es remitirnos al CODIGO GENERAL DEL PROCESO (C.G.P.), y, en lo
pertinente, alla en su articulo 312 se establece:

“Transaccioén. En cualquier estado del proceso podran las partes transigir la Litis.
También podran transigir las diferencias que surjan con ocasion del cumplimiento de
la Sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales deberd solicitarse por quienes
la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso o de la
respectiva actuacion posterior a este, segun fuere el caso, precisando sus alcances
o0 acomparando el documento que la contenga. (...).

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara
terminado el proceso, si se celebrd por todas las partes y versa sobre la totalidad de
las cuestiones debatidas o sobre las condenas impuestas en la sentencia. (...).”

De lo transcrito es claro que para aceptar la terminacion de la actuacion procesal
con fundamento en una TRANSACCION menester es que:

debe presentarse la solicitud escrita por quienes la hayan celebrado,

el escrito debe ir dirigido al juez o tribunal que conozca del proceso,

se debe precisar su alcance o acompaniarla del documento que los contenga,
puede versar sobre la totalidad.

Y justamente todos esos presupuestos normativos se satisfacen en esta ocasion.
Bastenos entonces estos prolegbmenos para con base en ellos entrar a dirimir lo
pertinente en ESTE CASO EN PARTICULAR.

15 a transaccién es un contrato en que las partes terminan extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven un litigio
eventual.
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Apréciese que el memorial aportado dando cuenta de la TRANSACCION celebrada
el 3 de marzo del 2020 y de la peticion acé atendida esta firmado por el Contralor
(E) y el acd demandante, quienes estan debidamente facultados para TRANSAR.

Aunado a lo anterior, como la TRANSACCION celebrada entre las partes aca
intervinientes cumple con los requisitos formales de que trata el articulo 312 del
C.G.P., es decir, que su manifestacion se presentara por escrito y personalmente
por quienes la celebraran y alli mismo se determinara su alcance, al punto que
claramente se pact6 que:

e CLAUSULA PRIMERA. ElI demandante renuncia al cobro o reclamacion por
cualquier concepto de costas, indemnizacién de perjuicios, restablecimiento de
derechos o reparaciones derivados de la expedicién de los actos administrativos del
8 de septiembre de 2015 y 26 de enero de 2016 o por cualquiera de los procesos
proferidos dentro del proceso de Responsabilidad Fiscal 2013-001 renunciando
explicitamente al numeral 4 de la Sentencia proferida el 18 de febrero del 2020 por
el Juzgado Doce Administrativo del Circuito Judicial de Bucaramanga, identificado
bajo el nimero de radicacién 68001333301220160022900.

e CLAUSULA SEGUNDA. El demandado se compromete a abstenerse de imponer el
recurso de reposicion y apelacién al cual tiene derecho en aras de transigir con la
Litis y evitar mas dilaciones y gastos procesales dentro del proceso identificado bajo
el nimero de radicacion 68001333301220160022900, asi mismo se compromete a
realizar todos los tramites ante la Contraloria General y la Procuraduria General de
la Nacion, para solicitar la exclusion del boletin de responsable fiscales y del sistema
de informacion y registro de sanciones e inhabilidades SIRI.

e CLAUSULA CUARTA (sic) DECLARACIONES. Las partes declaran estar
completamente satisfechas con los términos en que celebraron el presente acuerdo,
que dicho contrato no les causo dafio directo o indirecto y que el mismo se encuentra
ajustado a derecho y sus intereses.

e CLAUSULA QUINTA COSA JUZGADA. Las partes reconocen los efectos de la
transaccién de cosa juzgada del presente acuerdo conforme a los términos del
Articulo 2483 del Cédigo Civil por lo tanto se enviara copia del mismo al Juzgado
Doce Administrativo de Bucaramanga.

Asi las cosas, es claro que nada obsta para impartir la aceptacion de la
TRANSACCION aportada y de contera dar por TERMINADO este Proceso de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO N° 68001-33-33-012-2016-
00229-00, iniciado con fundamento en la demanda presentada por RAMON
OSWALDO AMAYA RUEDA en contra del MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA -
CONTRALORIA MUNICIPAL DE FLORIDABLANCA y asi se dispondra en la parte
resolutiva de esta providencia.

DE LA CONDENA EN COSTAS:

Dandole cabal aplicacion al articulo 312 del C.G.P., en eventos como el aca
observado no hay lugar a condena en COSTAS, y asi ocurrira.

Adicionalmente, se advierte que la parte interesada en manifestarse debera
observar lo dispuesto en el DECRETO LEGISLATIVO 806 DE 2020, y la LEY
2080 DEL 25 DE ENERO DEL 2021, teniendo en cuenta, entre otros aspectos,
gue debe enviar todos sus memoriales preferiblemente en Formato PDF, a través
de ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co, que corresponde al
Correo Electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos,
especificando en el asunto el Niumero de Radicado del Proceso y el Juzgado al
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que se dirige, acreditando siempre que se envia con Copia Incorporada (CC) a
las demas partes intervinientes en el Proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
BUCARAMANGA, administrando justicia en nhombre de la Republica de Colombia y
por autoridad de la ley

RESUELVE:

PRIMERO. - ACEPTAR la TRANSACCION efectuada el 3 de marzo del 2020 entre
RAMON OSWALDO AMAYA RUEDA y EL MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA —
CONTRALORIA MUNICIPAL DE FLORIDABLANCA, de conformidad con lo
determinado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. - sin Condena en Costas, tal y como se precisé en la motivacion de
esta decision.

TERCERO. - CONSECUENTEMENTE se DECLARA LA TERMINACION de este
Proceso N° 68001-33-33-012-2016-00229-00.

CUARTO.- Adviértase que la parte interesada en manifestarse debera observar lo
dispuesto en el DECRETO LEGISLATIVO 806 DE 2020, y la LEY 2080 DEL 25
DE ENERO DEL 2021, teniendo en cuenta, entre otros aspectos, que debe enviar
todos sus memoriales preferiblemente en Formato PDF, utilizando la direccion
electrénica ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co, que
corresponde al Correo Electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos, especificando en el asunto el Namero de Radicado del Proceso
y el Juzgado al que se dirige, acreditando siempre que se envia con Copia
Incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el Proceso.

QUINTO. - En firme esta providencia, expidase por Secretaria las copias con
destino a los interesados a su costa, a las autoridades respectivas; y, efectuado eso,
archivese esta actuacion.

NOTIFIQUESE.

CARLOS

BUCARAMANGA.

FEBRERO DE 2021
QUE INMEDIATAMENTE

ANTECEDE SE NOTIFICO HOY
POR ANOTACION EN ESTADOS
N° 0008 FIJADO A LAS 8:00 A.
M. Y DESFIJADO EN LA MISMA
FECHA A LAS 4:00 P. M.

==
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

Bucaramanga, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021).

ACCION DE CUMPLIMIENTO N° 68001-33-33-012-2020-00248-00.

ACCIONANTE Alberto Hernandez Espinosa, C. C. N° 137924.894.

gestionarcolombia@gmail.com ; betico1394@gmail.com

Direccion de Transito y Transporte de Bucaramanga, NIT. 890.204.109-1

ACCIONADO notificacionesjudiciales@transitobucaramanga.gov.co :
asesorjuridica@transitobucaramanga.gov.co

ASUNTO Auto Estese a lo Dispuesto.

Al Despacho del sefior Juez informando que por Proveido del 19 de febrero del 2021 el
Tribunal Administrativo de Santander confirmé la Sentencia del 18 de enero del 2021.
Ingresa para proveer.

Atentamente,

” A A

RICARDO ASDRUBAL ARRIETA LOYO.
Secretario.
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Bucaramanga, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021).

ACCION DE CUMPLIMIENTO N° 68001-33-33-012-2020-00248-00.

ACCIONANTE

Alberto Hernadndez Espinosa, C. C. N° 137924.894.

gestionarcolombia@gmail.com ; betico1394@gmail.com

ACCIONADO

Direccién de Transito y Transporte de Bucaramanga, NIT. 890.204.109-1

notificacionesjudiciales@transitobucaramanga.gov.co ;

asesorjuridica@transitobucaramanga.gov.co

ASUNTO

Auto Estese a lo Dispuesto.

Estese a lo dispuesto el 19 de febrero de 2021 por el H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
SANTANDER, obrante en 9 folios de este expediente virtual, CONFIRMANDO Ila
SENTENCIA del 18 de enero del 2021 proferida por esta Dependencia Judicial.

Ejecutoriado este proveido, ARCHIVESE lo acé actuado previas las anotaciones de rigor
en el SISTEMA DE JUSTICIA SIGLO XXI.

NOTIFIQUESE,

BUCARAMANGA. 26 DE
FEBRERO DE 2021 EL AUTO
QUE INMEDIATAMENTE
ANTECEDE SE NOTIFICO HOY
POR ANOTACION EN ESTADOS

N° 0008 FIJADO A LAS 8:00 A.

M. Y DESFIJADO EN LA MISMA
FECHA A LAS 4:00 P. M.
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

Bucaramanga, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021).

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO N°68001-33-33-012-2017-00288-00.
DEMANDANTE | Armando Moreno Rodriguez, C.C. 91'521.319. abogadofredymayorga@gmail.com
DEMANDADA Nacién —_Mlnlste_rlp de Defensa — Policia Nacional. desan.notificacion@policia.gov.co ;

desan.asju@policia.gov.co
ASUNTO Recurso de Apelacién.

Al Despacho del sefior Juez informando que oportunamente el 10 de diciembre de 2020

recurrié en Apelacion la parte demandante el Auto del 3 de diciembre del 2020 que resolvioé
las Excepciones Previas.

Atentamente,

Ay

RICARDO ASDRUBAL ARRIETA LOYO.
Secretario.
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Bucaramanga, veinticinco (25) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021).

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO N°68001-33-33-012-2017-00288-00.
DEMANDANTE | Armando Moreno Rodriguez, C.C. 91°'521.319. abogadofredymayorga@gmail.com
DEMANDADA Nacién —_Mlnlste_rl_o de Defensa — Policia Nacional. desan.notificacion@policia.gov.co ;
desan.asju@policia.qov.co
ASUNTO Recurso de Apelacién.

De conformidad con el Articulo 243 del CPACA modificado por el Articulo 62 de la Ley 2080
del 25 de enero del 2021 en concordancia con el Articulo 244 del CPACA modificado por el
Articulo 64 ibidem, se OTORGA en el efecto Suspensivo el recurso de APELACION
oportunamente interpuesto el 10 de diciembre del 2020 por el Apoderado del demandante
contra el Auto proferido el 3 de diciembre del 2020 que resolvié las Excepciones Previas.

En consecuencia, previas las anotaciones de rigor, remitase el presente Expediente Digital
a la Secretaria del H. Tribunal Administrativo de Santander para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE,

BUCARAMANGA. 26 DE
FEBRERO DE 2021 EL AUTO
QUE INMEDIATAMENTE
ANTECEDE SE NOTIFICO HOY
POR ANOTACION EN ESTADOS
N° 0008 FIJADO A LAS 8:00 A.
M. Y DESFIJADO EN LA MISMA
FECHA A LAS 4:00 P. M.
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