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ESTADO No. 49 Fecha (dd/mm/aaaa): 21/05/2019 DIAS PARA ESTADO: | Pagina: 1
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuaderno Folios
N . Auto Concede Recurso de Apelacion
68001 23 33 000 characton Directa MAYE PLATA VERA NACION - RAMA JUDICIAL Y OTRO 20/05/2019
2013 00492 01
. Auto Concede Recurso de Apelacion
68001 3333 013 Nulidady YOLANDA PONTON MARTINEZ UGPP AUTO DE MAYO 17 DE 2019 20/05/2019
2014 00374 00 Restablecimiento del
Derecho
o " Auto fija fecha audiencia y/o diligencia }
68001 3333 013 Ejecutivo MARTHA IRENE PENALOZA SANCHEZ ~ CONTRALORIA GENERAL DE SANTANDER  DE CONCILIACION PARA EL 29-05-2019 A LAS 20/05/2019
201500056 00 11 AM
. Auto Seiiala Agencias en Derecho
68001 3333 013 Accién Popular LUZ HELENA ALVAREZ DE DURAN MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA AUTO DE MAYO 17 DE 2019 20/05/2019
201500191 00
. N . Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
68001 3333 013 Nulidady NUBIA ZORAIDA FANDINO PINILLA INPEC DE CONCILIACION PARA EL 29 DE MAYO DE 20/05/2019
2016 00248 00 Restablecimiento del 2019 A LAS 11.10 AM
Derecho
Auto de Obedezcase y Camplase
68001 3333 012 Ejecutivo RODOLFO HERNANDEZ CELIS UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE Y FIJA AGENCIZAS EIX DEREDCHO 20/05/2019
2016 00293 00 GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION S
. Auto Concede Recurso de Apelacién
68001 3333 013 Nulidady MARIA ANTONIA PARRA PAEZ uGpp AUTO DE MAYO 17 DE 2019 20/05/2019
2016 00360 Q0 Restablecimiento del
Derecho
. Auto Concede Recurso de Apelacion
68001 3333 013 Nulidad y MARIA ANTONIA GOMEZ CACERES DEPARTAMENTO DE SANTANDER Y AUTO DE MAYO 17 DE 2019 20/05/2019
2017 00163 00 Restablecimiento del OTROS
Derecho
) Auto de Obedezcase y Cumplase
68001 3333 013 Nulidad y LUZMILA GONZALEZ SUAREZ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES Y FIJA AGENCIAS EN DERECHO 20/05/2019
2017 00252 00 Restablecimiento del SOCIALES DEL MAGISTERIO
Derecho
. . Auto de Obedezcase y Cumplase
68001 3333 013 Reparacion Directa ~ CELEDONIO PEREZ PRADA MUNICIPIO DE BUCARAMANGA Y FlJA AUDIENCIA INCIAL PARA EL 14 DE 20/05/2019

201700259 00

AGOSTO DE 2019 ALAS 2.30 PM
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No Proceso

Clase de Proceso

Demandante

Demandado

Descripcién Actuacion

Fecha
Auto

Cuaderno

Folios

68001 3333 013
201800148 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

MARTIN REY SIERRA

MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA

Auto Concede Recurso de Apelacion

20/05/2019

68001 3333 013
2018 00208 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

DORIS CONCEPCION GOMEZ OROZCO

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

Auto Sefiala Agencias en Derecho

20/05/2019

68001 3333 013
201800247 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

ESTHER ANTOLINEZ DE GEREDA

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

Auto Sefiala Agencias cn Derecho

20/05/2019

680013333 013
2018 00248 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

EDDY CABALLERO AZA

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

Auto Seiiala Agencias en Derecho

20/05/2019

68001 3333 013
2018 00256 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

MARIA NELLY FUENTES MANRIQUE

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

Auto Sefiala Agencias cn Derecho

20/05/2019

68001 3333 013
2018 00257 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

ALIX MARIA VERGARA VALENCIA

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

Auto Sefiala Agencias en Derecho

20/05/2019

68001 3333 013
2018 00258 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

LETICIA ALVARADO NINO

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

Auto Sefiala Agencias en Derecho

20/05/2019

68001 3333 013
2018 00259 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

CARMEN SOFIA ARDILA PINTO

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

Auto Seiiala Agencias en Derecho

20/05/2019

68001 3333 013
2018 00261 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

DIOSELINA VERA DE DURAN

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

Auto Sefiala Agencias en Derecho

20/05/2019

68001 3333 013
2018 00265 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

ANA CLOVIS BERMUDEZ DE MONSALVE

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

Auto Seiiala Agencias en Derecho

20/05/2019

68001 3333 013
2018 00271 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

NELSON AGUDELO

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

Auto Serfiala Agencias cn Derecho

20/05/2019




ESTADO No. 49 Fecha (dd/mm/aaaa):  21/05/2019 DIAS PARAESTADO: 1  Pégina: 3
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuaderno Folios
. . . Auto Rechaza de Plano la Demanda
68001 3333 013 Nulidady RAFAEL ANTONIO RODRIGUEZ VIANA ~ DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE S| RECHAZA DE PLANO DEMANDA 20/05/2019
2018 00356 00 Restablecimiento del DE FLORIDABLANCA
Derecho
. . . Auto Rechaza de Plano la Demanda
68001 3333 013 Nulidad y LIBIA PRAXEDIS OLIVEROS BERNAL DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE SE RECHAZA DE PLANO DEMANDA 20/05/2019
2018 00432 00 Restablecimiento del DE FLORIDABLANCA
Derecho
. . . Auto admite demanda
68001 3333 013 Nulidad y VICTOR MANUEL ROCHA GARCIA DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE  SE ADMITE DEMANDA 20/05/2019
2018 00434 00 Restablecimiento del DE FLORIDABLANCA
Derecho
. . . Auto Rechaza de Plano la Demanda
68001 3333 013 Nulidad y PAUL GUTIERREZ BARON DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE g RECHAZA DE PLANO DEMANDA 20/05/2019

2018 00452 00

Restablecimiento del
Derecho

DE FLORIDABLANCA

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 201 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y PARA
A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 21/05/2019 (ddmiARkA¥ A LA HORA DE LAS 8 A.M., PRESENTE SE FIUA EL ESTADO POR EL TERMINO

LEGAL DE UN DIA S%}mo P.M.
: GEBRACHGDAZA

SECRETARIO




. Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Reptiblica de Colombia CONSEJO CE ESTADO

JUBTICRA « GUIA « SHNTROL

GE BRACHO DAZA

Secretario

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

CONCEDE RECURSO DE APELACION.

Bucaramanga, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE NULIDAD Y
CONTROL: RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: MAYE PLATA VERA
C.C.63'300.241 Y OTROS

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL —
CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA Y OTROS

LITISCONSORTE: POSITIVA COMPANIA DE
SEGUROS

RADICADO: 680013333000 2013-00492 01

Vista la constancia que antecede, el Despacho, de conformidad con los articulos
243 y 247 de la ley 1437 de 2011 encuentra procedente y oportuno el recurso de
apelacién interpuesto’ por la parte demandante contra la sentencia proferida el 29
de marzo de 20192 dentro del proceso de la referencia. Asi las cosas, ante el
Honorable Tribunal Administrativo de Santander, SE CONCEDE en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto y en consecuencia, se ordena remitir
de manera inmediata al Superior el expediente original del proceso para el tramite

respectivo.

NQTIFIQUESE ¥ CUMPLASE,

JJBD

Fls. 2385-2437.
%Fls. 2319-2373.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 21 de mayo de 2019 auto que
inmediatamente antecede se notificé hoy por
anotaciéon en ESTADOS No. 49

Fijado a las 8:00 a.m. y desfijjado en la misma
fecha a las 4:00 p.m. Enviado via correo
electrénico, cuya cg ia reposa en el buzdn
del correo electréni ”

//

AC|
Secretario




P S

Rama Judicial
Consejo Superior de Ia Judicatura

SIGCMA-SGC

Repitblica de Colombia

Al
HIETICIA « GA « CONTIOL s a0

CONSTANCIA: 17 de mayo de 2019. Al Despacho del Sefiora Juez, informando
que en el progeso de la referencia el demandante presentd recurso de apelacion
visible a {oli

34
JOSE
Secretario

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

CONCEDE RECURSO DE APELACION.

Bucaramanga, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE NULIDAD Y
CONTROL: RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: YOLANDA PONTON
MARTINEZ

C.C. 37'915.381
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE

GESTION  PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES (UGPP)
RADICADO: 680013333013 2014-00374 00

Vista la constancia que antecede, el Despacho, de conformidad con el articulo 243
y 247 de la ley 1437 de 2011 encuentra procedente y oportuna la apelacion
interpuesta’ por la demandada, a través de su apoderada, contra la sentencia
proferida el 29 de marzo de 20192 dentro del proceso de la referencia. Asilas cosas,
ante el Honorable Tribunal Administrativo de Santander, SE CONCEDE en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto y en consecuencia, se ordena remitir
de manera inmediata al Superior el expediente original del proceso para el tramite

respectivo.

FIQUESE ¥ CUMPLASE,

JJBD

Fls. 233-234.
°Fls. 225-229.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 20 de mayo 2019 auto que
inmediatamente antecede se notific6 hoy por
anotacion en ESTADOS No. 49

Fijado a las 8:00 a.m. y desfijado en la misma
fecha a las 4:00 p.m. Enviado via correo
electronico, cuya constancig,reposa en_el buzén
del correo electrénico,

JOS

Secretério -




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia

™ s g AS T

CONSTANCIA: 17 de mayo de 2019. Al Despacho del Sefiora Juez, informando
que en el proceso de la referencia la Contraloria General de Santander presento
recurso de ;Z?Cién en término visible a folios 741-756, asi mismo apelaron el

Abliee (folios 757-762) y la demandante (folios 763-771).

DAZA
Secretario

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

FIJA AUDIENCIA DE CONCILIACION PREVIO CONCEDER APELACION

Bucaramanga, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Accidn EJECUTIVA

IVI{-‘\RTHA IRENE PENALOZA
Demandante: SANCHEZ
C.C. 63292.020

Demandado: CONTRALORIA  GENERAL DE
" SANTANDER Y OTRO

Radicado: 680013333013 2015-00056 00

Previo a resolver sobre la concesion del RECURSO DE APELACION, teniendo en
cuenta que la sentencia objeto del mismo tiene el caracter condenatorio, de
conformidad con el articulo 192 inciso 4 del CPACA, se FIJA como fecha para llevar
a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, el dia veintinueve (29) de mayo de dos

mil diecinueve (2019) a las once de la manana (11:00 A.\M).

Adviértase que la asistencigsa disha audiencia es de caracter obligatorio.

UZGADO TRECE Am\mmsxmﬁmo ORAL
DE BUCARAMANGA

Butaramanga, 20 de mayo de 2019 auto que
inmediatamente antecede se notificd hoy por
anotacion en ESTADOS No. 49

Fijado a las 8:00 a.m. y desfijado en la misma
fecha a las 4:.00 p.m. Enviado via correo
electronico, cuya co el buzén
del correo electronj

jibd

Secretari

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicecion de lo Contencioso Administrativo de Santander




SIGCMA-SGC

Consejo Superior de la Judicatura

£ .»%-— Rama Judicial
u Repiblica de Colombia

CONSTANCIA: 1

que la se;lé 72_{

Secretario

de mayo de 2019. Al Despacho de la Sefora Juez, informando
29 de 2019 no fue apelada por ninguna de las partes.

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

FIJA AGENCIAS EN DERECHO.

Bucaramanga, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Accion: POPULAR

Demandante: LUZ ELENA ALVAREZ DE DURAN
" C.C.28011.703

Demandado: MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA
Radicado: 680013333013 2015-00191 00

Vista la constancia secretarial y en atencion a que la sentencia de primera instancia,
condend en costas al MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA en favor de la
demandante, es necesario que este Despacho fije las correspondientes agencias
en derecho, por lo que, teniendo en cuenta la calidad y la duracion de la gestion del
accionante', estima proporcional a la misma la suma de UN SALARIO MINIMO
LEGAL MENSUAL VIGENTE (1 SMLMV), lo que se encuentra dentro de los rangos

establecidos por el articulo 6, numeral 3.2, del acuerdo 1887 de 2003.

Acorde a lo dicho, el Juzgado Trece Administrativo Oral de Bucaramanga,
RESUELVE

PRIMERO. FIJAR como agencias en derecho, en favor de |la parte demandante y

en contra de los demandados la suma de UN SALARIO MINIMO LEGAL MENSUAL

VIGENTE (1 SMLMV), en contra del MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA y en favor

de la demandante.

' De acuerdo a lo previsto por el articulo tercero del Acuerdo No. Acuerdo 1887 de 2003.

Rama Judicial del Pader Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




SEGUNDO. Ejecutoriada la anterior decision, procédase conforme lo dispone el
articulo 366 del C.G.P.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

\.. ‘o
DILA PEREZ

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BUCARAMANGA

jbd

Bucaramanga, 26 de mayo de 2019 auto que

inmediatamente antecede se notificé hoy por anatacion en

ESTADOS No. 49

Fijado a las 8:00 a.m. y desfijado en la misma fecha a las
4:00 p.m. Enviado via correo electronico, cuya constancia

reposa en el buzén del core@ eleQtr ado.
JOSE




sr83_saad

& “ Rama Judicial
T ~ ., Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

[

\_/ Repiiblica de Colombia CONSEJO DE ESTALX
JUBTICIA « SUa - SENTROL

CONSTANCIA: 20 de mayo de 2019. Al Despacho del Sefiora Juez, informando
que en el o de la referencia el demandado presenté recurso de apelacion en
término v

Secretario

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

FIJA AUDIENCIA DE CONCILIACION PREVIO CONCEDER APELACION

Bucaramanga, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
control DEL DERECHO

NUBIA ZORAIDA FANDINO PINILLA
C.C. 20'795.748

INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO

Radicado: 680013333013 2016-00248 00

Demandante:

Demandado:

Previo a resolver sobre la concesion del RECURSO DE APELACION, teniendo en
cuenta que la sentencia objeto del mismo tiene el caracter condenatorio, de
conformidad con el articulo 192 inciso 4 del CPACA, se FIJA como fecha para llevar
a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, el dia veintinueve (29) de mayo de dos

mil diecinueve (2019) a las once y diez de la marana (11:10 A.M).

Adviértase que la asistencia a dicha audiencia es de caracter obligatorio.

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BUCARAMANGA

Bucaratnanga, 21 de mayo de 2019 auto que
inmediatamente antecede se notifico hoy por
anotacion en ESTADOS No. 49

Fijado a las 8:00 a.m. y desfijado en la misma
fecha a las 4.00 p.m. Enviado via correo

electronico, cuya ncia_rgposa en el buzén
del correo electroigo’ del ado:
jibd o
JO GE BR O DAZA

Secretario

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiceciéon de lo Contencioso Administrativo de Santander




SIGCMA-SGC

- o8 Rama Judicial :
- * . Consejo Superior de la Judicatura :
; ; Repuiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTICLA - GUIA - CONTROL

ecibido proveniente del Tribunal Administrativo de Santander,
de la sentencia de primera instancia.

DAZA

Secretario

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

OBEDECE Y CUMPLE LA DECISION DEL SUPERIOR
Bucaramanga, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Accion: EJECUTIVO

Demandante: RODOLFO HERNANDEZ CELIS
C.C. 13'923.851

Demandados: UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL (UGPP)

Radicado: 680013333013-2016-00293-00

Vista la constancia que antecede, obedézcase y cumplase lo resuelto por el H.
Tribunal Administrativo de Santander en providencia de abril once (11) de dos mil
diecinueve (2019), en virtud de la cual se confirmo la sentencia de primera instancia
de marzo 13 de 2018, condenando, ademas, a la parte demandada en costas de
segunda instancia, debiendo este Juzgado fijar las agencias en derecho para ambas
instancias.

Por consiguiente y teniendo en cuenta que por medio de los numerales quinto de la
sentencia de primera instancia y segundo de la sentencia de segunda instancia, se
condend en costas a la ejecutada en favor del ejecutante, se hace necesario que
este Despacho, conforme lo dispone el literal a) del numeral 4° del Articulo 5 del
Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, teniendo en cuenta la calidad
y la duracion de la gestion', fije como agencias en derecho para cada una de las
instancias, el equivalente al cinco por ciento (5%) de la obligacién objeto de la
ejecucion, a favor de la parte ejecutante y en contra de la ejecutada.

Ejecutoriada la anterior decision, procedase conforme lo dispone el articulo 366 del
C.G.P.

" De acuerdo a lo previsto por%l articulo segundo del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto
de 2016.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 21 de mayo de 2019 auto que
inmediatamente antecede se notificé hoy por
anotacion en ESTADOS No. 49

Fijado a las 8:00 a.m. y desfijado en la misma
fecha a las 4:00 p.m// Enviado via correo
electrénico, cuya i p

Jibd del correo electrénigo d

Secfetario

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




SIGCMA-SGC

s o i
asaw
T Rama Judicial
g p Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia CONSEJD DE ESTADC
JUBTICIA « i T

CONSTANCIA: 17 de mayo de 2019. Al Despacho del Sefiora Juez, informando
que en el proceso de la referencia el demandado presentd recurso de apelacion

visible a folio %7
£
2
JOSE E;ﬁ

Secretario

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

CONCEDE RECURSO DE APELACION.

Bucaramanga, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE NULIDAD Y
CONTROL: RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: MARIA ANTONIA PARRA PAEZ
C.C. 37'813.776

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE
GESTION  PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES (UGPP)

RADICADO: 680013333013 2016-00360 00

Vista la constancia que antecede, el Despacho, de conformidad con el articulo 243
y 247 de la ley 1437 de 2011 encuentra procedente y oportuna la apelacion
interpuesta’ por la entidad demandada, a través de su apoderada, contra la
sentencia proferida el 29 de marzo de 20192 dentro del proceso de la referencia.
Asi las cosas, ante el Honorable Tribunal Administrativo de Santander, SE
CONCEDE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto y en
consecuencia, se ordena remitir de manera inmediata al Superior el expediente

original del proceso para el tramite respectivo.

JJBD

'Fls.219-220.
’Fls.212-215.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 2# de mayo de 2019 auto que
inmediatamente antecede se notificoé hoy por
anotacion en ESTADOS No. 49

Fijado a las 8:00 a.m. y desfijjado en la misma
fecha a las 4:.00 p.m. Enviado via correo
electrénico, cuya constancigsreposa en el buzén
del correo electrénic

y 2

JOSEJORGE CHO
Secretario




SIGCMA-SGC

Repiblica de Colombia

i Rama Judicial
v Consejo Superior de la Judicatura

e GUA < CONTIGL

e

CONSTANCIA: 17 de mayo de 2019. Al Despacho del Sefiora Juez, informando
de la referencia el demandante presentd recurso de apelacion

Secretario

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

CONCEDE RECURSO DE APELACION.

Bucaramanga, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE NULIDAD ¥
CONTROL: RESTABLECIMIENTO ~ DEL
DERECHO
DEMANDANTE: ~ MARIA ANTONIA  GOMEZ
CACERES

C.C. 63'303.777
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE
SANTANDER
RADICADO: 680013333013 2017-00163 00

Vista la constancia que antecede, el Despacho, de conformidad con el articulo 243
y 247 de la ley 1437 de 2011 encuentra procedente y oportuna la apelacion
interpuesta’ por el demandante, a través de su apoderado, contra la sentencia
proferida el 29 de marzo de 20192 dentro del proceso de la referencia. Asi las cosas,
ante el Honorable Tribunal Administrativo de Santander, SE CONCEDE en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto y en consecuencia, se ordena remitir
de manera inmediata al Superior el expediente original del proceso para el tramite

respectivo.

JJBD

'Fls. 326-328.
’Fls. 318-323.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 20 de mayo 2019 éutogqueg
inmediatamente antecede se notificé hoy por
anotacion en ESTADOS No. 49

Fijado a las 8:00 a.m. y desfijado en la misma
fecha a las 4:.00 p.m. Enviado via correo
electrénico, cuya co repgsa en el buzén
del correo electronigo,

E CHO
Secretario




S g, Rama Judicial
b Consejo Superior de Ia Judicatura

SIGCMA-SGC

CONSEIO L

» Republica de Colombia

SIETICIA « BU1A « CONTHROL

CONSTANCIA: 20 de mayo de 2019. Al Despacho de la Sefora Juez, informando que el
proceso de |a referencia fue recibido proveniente del Tribunal Administrativo de Santander,
resolvien ¢ion df la s@ntencia de primera instancia.
A
o

C AZA
Secretario ¢

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

OBEDECE Y CUMPLE LA DECISION DEL SUPERIOR
Bucaramanga, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

control; DEL DERECHO

Demandante: LUZMILA GONZALEZ SUAREZ
C.C. 63'434.010

Demandados: NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO (FOMAG)

Radicado: 680013333013-2017-00252-00

Vista la constancia que antecede, obedézcase y cumplase lo resuelto por el H.
Tribunal Administrativo de Santander en providencia de abril veinticinco (25) de dos
mil diecinueve (2019), en virtud de la cual se modificd el numeral segundo de la
sentencia de primera instancia de mayo 10 de 2018, condenando, ademas, a la
parte demandada en costas de segunda instancia, debiendo este Juzgado fijar las
agencias en derecho para ambas instancias.

Por consiguiente y teniendo en cuenta que por medio de los numerales cuarto de la
sentencia de primera instancia y segundo de la sentencia de segunda instancia, se
condend en costas al demandado en favor del demandante, se hace necesario que
este Despacho, conforme lo dispone el literal a (i) del numeral 1° del Articulo 5 del
Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, teniendo en cuenta la calidad
y la duracion de la gestion', fije como agencias en derecho para cada una de las
instancias, el equivalente al cinco por ciento (5%) de las pretensiones concedidas,
a favor de la parte demandante y en contra de la demandada.

Ejecutoriada la anterior decision, procédase conforme lo dispone el articulo 366 del
C.G.P.

QUESE CUMPEAS

" De acuerdo a lo previsto por el arfjculo segundo'de
de 2016.

Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto

F}ama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 21 de mayo de 2019 auto que
inmediatamente antecede se notifico hoy por
anotacién en ESTADOS No. ﬁ

Fijado a las 8:00 a.m. y desfijjado en la misma
fecha a las 4:00 p.m. Enviado via correo
electrénico, cuya constancia reposa en el buzon
jibd del correo electrénico

JOSs

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




Rama Judicial
Consejo Superior de Ia Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia

CONSTANCIA: 20 de mayo de 2019. Al Despacho de la Sefiora Juez, informando que el
proceso de la referencia fue recibido proveniente del Tribunal Administrativo de Santander,
resoivien/dg w del auto que nego la excepcion de falta de legitimacion por pasiva.

JOSE JOR

Secretario

BRACHO DAZA

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

OBEDECE Y CUMPLE LA DECISION DEL SUPERIOR Y FIJA FECHA PARA
CONTINUAR AUDIENCIA INICIAL

Bucaramanga, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de REPARACION DIRECTA

control:

Demandante: CELEDONIO PEREZ PARADA
C.C. 13'352.828 Y OTROS

Demandados: MUNICIPIO DE BUCARAMANGA'Y
OTROS

Radicado 680013333013-2017-00259-00

Vista la constancia que antecede, obedézcase y cumplase lo resuelto por el
Honorable Tribunal Administrativo de Santander en providencia de abril veintidos
(22) de dos mil diecinueve (2019), en virtud de la cual se confirmd el auto dictado
en audiencia del 10 de octubre de 2018, qu‘e declard no probada la excepcion de

falta de legitimacion en la causa por pasiva.

En consecuencia, se FIJA como fecha para reanudar la AUDIENCIA INICIAL, de
que trata el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, el dia catorce (14) de agosto de dos
mil diecinueve (2019) a las dos y treinta de |a tarde (02:30 P.M).

IQUESE Y CUMPLASE

RDILA

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL
jjbd DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 21 de mayo de 2019 auto que
inmediatamente antecede se, ngtificé hoy por
anotacion en ESTADOS No.

Fijado a las 8:00 a.m. y desfijado en la misma
fecha a las 4:00 p.m. Enviado via correo

electrénico, cuya cons| iggreposa en el buzon
del correo electronic

JOS

Secretario

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




Ea88 anan

Rama Judicial
. Consejo Superior de Ia Judicatura

SIGCMA-SGC

ATY™

Repiblica de Colombia CONSE JO DE ESTASO

FIETIEIA - SR « CONTROL

CONSTANCIA: 20 de mayo de 2019. Al Despacho del Sefiora Juez, informando
que en el progesode la referencia el demandante presentd recurso de apelacion
visible a foli

JOSE J
Secretario

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

CONCEDE RECURSO DE APELACION.

Bucaramanga, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE NULIDAD Y
CONTROL.: RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: MARTIN REY SIERRA
C.C. 13'805.140
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE
GESTION  PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES (UGPP)
RADICADO: 680013333013 2018-00148 00

Vista la constancia que antecede, el Despacho, de conformidad con los articulos
243 y 247 de la ley 1437 de 2011 encuentra procedente y oportuna la apelacion
interpuesta’ por el demandante contra la sentencia proferida el 11 de marzo de
20192, dentro del proceso de la referencia. Asi las cosas, ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Santander, SE CONCEDE en el efecto suspensivo el recurso de
apelacion interpuesto y en consecuencia, se ordena remitir de manera inmediata al

Superior el expediente original del proceso para el tramite respectivo.

JJUBD

'Fls. 89-98.
°Fls. 84-87.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 21 de mayo 2019 auto que
inmediatamente antecede se notificé hoy por
anotacion en ESTADOS No. 49

Fijado a las 8:00 a.m. y desfijado en la misma
fecha a las 4.00 p.m. Enviado via correo
electrénico, cuya constapcia reposa en el buzén
del correo electrdnj 10uz

G AC
Secretario




SIGCMA-SGC

e i Rama Judicial
g f Consejo Superior de Ia Judicatura

P ~ AT 1 [ O A P
Republica de Colombia ONSEJO DE ESTADO
JUBTICIA « G « CONTHROL

CONSTANCIA: 20 de mayo de 2019. Al Despacho de la Sefiora Juez, informando
que en el proceso de la referencia se dictd sentencia de primera instancia
concediendo las pretensiones de la demanda y condenando en costas a la parte

vencida, ?e’t ia encuentra ejecutoriada.
! 9% AZA

JOSEJ
Secretario

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

FIJA AGENCIAS EN DERECHO.

Bucaramanga, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
control DEL DERECHO

DORIS CONCEPCION GOMEZ
Demandante: ORQZCO
C.C. 37'915.160
NACION -  MINISTERIO DE
EDUCACION .FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG)

Radicado: 680013333013 2018-00208 00

Demandado:

Teniendo en cuenta que el numeral cuarto de la sentencia de primera instancia
condend en costas de primera instancia a la parte demandada y a favor de la parte
demandante, teniendo en cuenta la calidad y la duracién de la gestién', se dispone
fijar el monto equivalente a las agencias en derecho en el 5% del valor de las
pretensiones concedidas, conforme lo dispone el literal a (i) del numeral 1° del
Articulo 5 del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.

Ejecutoriada la anterior decision, procédase conforme lo dispone el articulo 366 del
C.G.P.

' De acuerdo a lo previsto por el articulo segundo del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto
de 2016.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




fibd

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 21 de mayo de 2019 auto que
inmediatamente antecede se nofifico hoy por
anotacion en ESTADOS No. 4 7

Fijado a las 8:00 a.m. y desfijado en la misma
fecha a las 4:00 p.m. Enviado via correo
electronico, cuya constangia reposa en el buzén
del correo electrénic

G ACHO DAZA
Secretario

JO




&

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Repiiblica de Cﬂlombid———_“m fﬁ";“‘;‘;;‘:‘li::cgirii:’:
CONSTANCIA: 20 de mayo de 2019. Al Despacho de la Sefiora Juez, informando
que en el proceso de la referencia se dictd sentencia de primera instancia
concediendo,.las pretensiones de la demanda y condenando en costas a la parte
ue/ e epjcuentra ejecutoriada.

v

O DAZA

Secretario

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

FIJA AGENCIAS EN DERECHO.

Bucaramanga, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
control DEL DERECHO
ESTHER ANTOLINEZ DE GEREDA

Demandante: '~ 28'067.662
NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION FONDO DE

Demandado: pRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO (FOMAG)
Radicado: 680013333013 2018-00247 00

Teniendo en cuenta que el numeral cuarto de la sentencia de primera instancia
condeno en costas de primera instancia a la parte demandada y a favor de la parte
demandante, teniendo en cuenta la calidad y la duracion de la gestion', se dispone
fijar el monto equivalente a las agencias en derecho en el 5% del valor de las
pretensiones concedidas, conforme lo dispone el literal a (i) del numeral 1° del
Articulo 5 del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.

Ejecutoriada la anterior decision, procédase conforme lo dispone el articulo 366 del
CGP.

AUDIA XIMENA ARDILA PEREZ

' De acuerdo a lo previsto por el articulo segundo del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto
de 2016.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contenciosoe Administrativo de Santander




jibd

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 21 de mayo de 2019 auto que
inmediatamente antecede se notific6 hoy por
anotacién en ESTADOS No.

Fijado a las 8:00 a.m. y desfijado en la misma
fecha a las 4.00 p.m. Enviado via corre

electrénico, cuya consgtangia reposa en_el buzén
del correo electréni




Rama judicial
Caonsejo Superior de fa Judicatura

SIGCMA-SGC

Repiblica de Colombia

CONSTANCIA: 20 de mayo de 2019. Al Despacho de la Sefiora Juez, informando
qgue en el proceso de la referencia se dictd sentencia de primera instancia
concediendo las pretensiones de la demanda y condenando en costas a la parte

vencida, sen i se tra ejecutoriada.
)

JOSE SRACH! A

Secretario

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

FIJA AGENCIAS EN DERECHO.

Bucaramanga, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

control DEL DERECHO
Demandante: EPPY CABALLERO AZA
* C.C. 63'304.046
NACION - MINISTERIO DE
~ EDUCACION .FONDO DE
Demandado:

PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG)

Radicado: 680013333013 2018-00248 00

Teniendo en cuenta que el numeral cuarto de la sentencia de primera instancia
condenod en costas de primera instancia a la parte demandada y a favor de la parte
demandante, teniendo en cuenta la calidad y la duracion de la gestién', se dispone
fijar el monto equivalente a las agencias en derecho en el 5% del valor de las
pretensiones concedidas, conforme lo dispone el literal a (i) del numeral 1° del
Articulo 5 del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.

Ejecutoriada la anterior decision, procédase conforme lo dispone el articulo 366 del
C.G.P.

' De acuerdo a lo previsto por el articulo segundo del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto
de 2016.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consegjo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




fibd

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 21 de mayo de 2019 auto que
inmediatamente antecede se notificé hoy por
anotacién en ESTADOS No.

4 Fijado a las 8:00 a.m. y desfijado en la misma

fecha a las 4:00 p.m. Enviado via correo
electrénico, cuya constancigsreposa en el buzdén

Secretario .




SIGCMA-SGC

o Rama Judicial
1 : Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia ’ﬂi;‘u;'_ﬂ{:i ._l };S‘JYI&:X?
CONSTANCIA: 20 de mayo de 2019. Al Despacho de la Sefiora Juez, informando
que en el proceso de la referencia se dictd sentencia de primera instancia
concediendo las pretensiones de la demanda y condenando en costas a la parte
vencida, sentencia que se encuentra ejecutoriada.

JOSE JORGE BRACHO DAZA
Secretario

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

FIJA AGENCIAS EN DERECHO.

Bucaramanga, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
control DEL DERECHO
MARIA NELLY FUENTES MANRIQUE

Demandante: CC 37’822.993
NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION .FONDO DE

Demandado: pRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO (FOMAG)
Radicado: 680013333013 2018-00256 00

Teniendo en cuenta que el numeral cuarto de la sentencia de primera instancia
condend en costas de primera instancia a la parte demandada y a favor de la parte
demandante, teniendo en cuenta la calidad y la duracion de la gestion’, se dispone
fijar el monto equivalente a las agencias en derecho en el 5% del valor de las
pretensiones concedidas, conforme lo dispone el literal a (i) del numeral 1° del
Articulo 5 del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.

Ejecutoriada la anterior decision, procédase conforme lo dispone el articulo 366 del
C.G.P.

' De acuerdo a lo previsto por el articulo segundo del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto
de 2016.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




jibd

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 21 de mayo de 2019 auto que
inmediatamente antecede se_ notificé hoy por
anotacién en ESTADOS No.

Fijado a las 8:00 a.m. y desfijado en la misma
fecha a las 400 p.m. Enviado via correo
electrénico, cuya constancig reposa en el buzén
del correo electrénic

Jo

Secretario




2 Rama Judicial
©, Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Repiiblica de Colombia

CONSTANCIA: 20 de mayo de 2019. Al Despacho de la Sefiora Juez, informando
que en el proceso de la referencia se dictd sentencia de primera instancia
concediendo las pretensiones de la demanda y condenando en costas a la parte
vencida, s ' uentra ejecutoriada.

JO
Secretario

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

FIJA AGENCIAS EN DERECHO.

Bucaramanga, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
control DEL DERECHO
ALIX MARIA VERGARA

Demandante! o ¢ 7915151
NACION - MINISTERIO  DE
EDUCACION 'FONDO DE

Demandado: pRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO (FOMAG)
Radicado: 680013333013 2018-00257 00

Teniendo en cuenta que el numeral cuarto de la sentencia de primera instancia
condend en costas de primera instancia a la parte demandada y a favor de la parte
demandante, teniendo en cuenta la calidad y la duracién de la gestién', se dispone
fijar el monto equivalente a las agencias en derecho en el 5% del valor de las
pretensiones concedidas, conforme lo dispone el literal a (i) del numeral 1° del
Articulo 5 del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.

Ejecutoriada la anterior decision, procédase conforme lo dispone el articulo 366 del
C.G.P.

" De acuerdo a lo previsto por ésl articulo segundo del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto
de 2016.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




jibd

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 21 de mayo de 2019 auto que
inmediatamente antecede se notificé hoy por
anotacién en ESTADOS No. Lf7

Fijado a las 8:00 a.m. y desfijado en la misma
fecha a las 4.00 p.m. Enviado via correo
electronico, cuya congtancia reposa en el buzén
del correo electréni

JO G AC AZA

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Repiiblica de Colombia o

v
SUBTICIA « GUIA « CONTROL

CONSTANCIA: 20 de mayo de 2019. Al Despacho de la Sefora Juez, informando
que en el proceso de la referencia se dictd sentencia de primera instancia
concediendg las pretensiones de la demanda y condenando en costas a la parte

vencida, s,é }é Ci encuentra ejecutoriada.
JOSE G%WZAZA

Secretario

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

FIJA AGENCIAS EN DERECHO.

Bucaramanga, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
control DEL DERECHO
LETICIA ALVARADO NINO

Demandante: & & 281857575
NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION ~ .FONDO  DE

Demandado:  pRESTACIONES SOCIALES  DEL

MAGISTERIO (FOMAG)
Radicado: 680013333013 2018-00258 00

Teniendo en cuenta que el numeral cuarto de la sentencia de primera instancia
condend en costas de primera instancia a la parte demandada y a favor de la parte
demandante, teniendo en cuenta la calidad y la duracion de la gestion', se dispone
fijar el monto equivalente a las agencias en derecho en el 5% del valor de las
pretensiones concedidas, conforme lo dispone el literal a (i) del numeral 1° del
Articulo 5 del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.

Ejecutoriada la anterior decision, procédase conforme lo dispone el articulo 366 del
C.G.P.

|
" De acuerdo a lo previsto por el articulo segundo del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto
de 2016.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




fibd

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 21 de mayo de 2019 auto que
inmediatamente antecede se notificd hoy por
anotacion en ESTADOS No. %

Fijado a las 8:00 a.m. y desfijado en la misma
fecha a las 400 p.m. Enviado via correo
electrénico, cuya congjancia reposa en el buzén

del correo electronicg/del, .
ACHQ;S?

Setretario

JOgEJ




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Repiblica de Colombia

CONSTANCIA: 20 de mayo de 2019. Al Despacho de la Sefiora Juez, informando

que en el proceso de la referencia se dictd sentencia de primera instancia
concediendo | retensiones de la demanda y condenando en costas a la parte

vencida, se tra ejecutoriada.
i ? f
'H A

JOSE
Secretario

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

FIJA AGENCIAS EN DERECHO.

Bucaramanga, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

control DEL DERECHO
Demandante: CARMEN SOFIA ARDILA PINTO
" C.C. 37'922.107
NACION -  MINISTERIO DE
~ EDUCACION [FONDO DE
Demandado:

PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG)

Radicado: 680013333013 2018-00259 00

Teniendo en cuenta que el numeral cuarto de la sentencia de primera instancia
condend en costas de primera instancia a la parte demandada y a favor de la parte
demandante, teniendo en cuenta la calidad y la duracion de la gestién', se dispone
fijar el monto equivalente a las agencias en derecho en el 5% del valor de las
pretensiones concedidas, conforme lo dispone el literal a (i) del numeral 1° del
Articulo 5 del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.

Ejecutoriada la anterior decision, procédase conforme lo dispone el articulo 366 del
C.G.P.

FIQUESE Y CUMPLASE,

' De acuerdo a lo previsto por el Lr’ticulo segundo del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto
de 2016.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




jibd

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 21 de mayo de 2019 auto que
inmediatamente antecede se potifico hoy por

anotacion en ESTADOS No. 4

Fijado a las 8:00 a.m. y desfijado en la misma
fecha a las 4:00 p.m. Enviado via correo
electrénico, cuya constancia reposa en el buzén
del correo electrénicofiel Juzgado.

JOSE (o] AZA
Secretario




SIGCMA-SGC

S S Rama Judicial
1 : Consejo Superior de la Judicatura

! = FOWNEE VS IE CCTAMYY
\l/ Repuiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADD
FETICIA - Guia - CONTROL

CONSTANCIA: 20 de mayo de 2019. Al Despacho de la Sefiora Juez, informando
que en el proceso de la referencia se dictd sentencia de primera instancia
concediendo las pretensiones de la demanda y condenando en costas a la parte

vencida, senjghcia que-se_encuentra ejecutoriada.
JOSE J &Bf ’HMZEA

Secretario

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

FIJA AGENCIAS EN DERECHO.

Bucaramanga, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio  de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
control DEL DERECHO
DIOSELINA VERA DE DURAN

Demandante: 0.0137’830.935
NACION 5 MINISTERIO DE
Demandado: EDUCACION .FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG)

Radicado: 680013333013 2018-00261 00

Teniendo en cuenta que el numeral cuarto de la sentencia de primera instancia
condend en costas de primera instancia a la parte demandada y a favor de la parte
demandante, teniendo en cuenta la calidad y la duracion de la gestién', ‘'se dispone
fijar el monto equivalente a las agencias en derecho en el 5% del valor de las
pretensiones concedidas, conforme lo dispone el literal a (i) del numeral 1° del
Articulo 5 del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.

Ejecutoriada la anterior decision, procédase conforme lo dispone el articulo 366 del
C.G.P.

' De acuerdo a lo previsto por el articulo segundo del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto
de 2016.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 21 de mayo de 2019 auto que
inmediatamente antecede se notificé hoy por
anotacién en ESTADOS No. 4?

Fijado a las 8:00 a.m. y desfijado en la misma
fecha a las 4:.00 p.m. Enviado via correo
electrénico, cuya consjancjg reposa en el buzén
del correo electrénicofiel -

Secretario




&

Rama Judicial

Consejo Supetior de la Judicatura
N T [T P
(& L LAY

SIGCMA-SGC

Repiiblica de Colombia

CONSTANCIA: 20 de mayo de 2019. Al Despacho de la Sefiora Juez, informando
que en el proceso de la referencia se dictd sentencia de primera instancia
concediendg, las, pretensiones de la demanda y condenando en costas a la parte
vencida, f sfCig-cide s entra ejecutoriada.

J; - BRACH A
Secretario

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

FIJA AGENCIAS EN DERECHO.

Bucaramanga, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
control DEL DERECHO

ANA CLOVIS BERMUDEZ DE
Demandante: MONSALVE

C.C. 28'160.829

NACION — MINISTERIO DE

Demandado: EDUCACION 'FONDO DE
" PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO (FOMAG)
Radicado: 680013333013 2018-00265 00

Teniendo en cuenta que el numeral cuarto de la sentencia de primera instancia
condeno en costas de primera instancia a la parte demandada y a favor de la parte
demandante, teniendo en cuenta la calidad y la duracién de la gestion', se dispone
fijar el monto equivalente a las agencias en derecho en el 5% del valor de las
pretensiones concedidas, conforme lo dispone el literal a (i) del numeral 1° del
Articulo 5 del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.

Ejecutoriada la anterior decision, procédase conforme lo dispone el articulo 366 del
C.G.P.

' De acuerdo a lo previsto por el articulo segundo del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto
de 2016.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 21 de mayo de 2019 auto que
inmediatamente antecede se notificé hoy por
anotacion en ESTADOS No. 47

Fijado a las 8:00 a.m. y desfijado en la misma
fecha a las 4:00 p.m. Enviado via correo
electrénico, cuya constangia reposa en el buzén
del correo electréni .

JO,

Secretario
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CONSTANCIA: 20 de mayo de 2019. Al Despacho de la Sefora Juez, informando
que en el proceso de la referencia se dictd sentencia de primera instancia
concediendgAgs pretensiones de la demanda y condenando en costas a la parte

vencida, sent ge ntra ejecutoriada.
y "'.. = /ﬁ/“ -

JOSE JO CH ZA

Secretario

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

FIJA AGENCIAS EN DERECHO.

Bucaramanga, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
control DEL DERECHO
NELSON AGUDELO

Demandante: .~ 13'846.937
NACION - MINISTERIO  DE
~ EDUCACION FONDO DE
Demandado:

PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG)

Radicado: 680013333013 2018-00271 00

Teniendo en cuenta que el numeral cuarto de la sentencia de primera instancia
condend en costas de primera instancia a la parte demandada y a favor de la parte
demandante, teniendo en cuenta la calidad y la duracion de la gestién', se dispone
fijlar el monto equivalente a las agencias en derecho en el 5% del valor de las
pretensiones concedidas, conforme lo dispone el literal a (i) del numeral 1° del
Articulo 5 del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.

Ejecutoriada la anterior decision, procédase conforme lo dispone el articulo 366 del
C.G.P.

' De acuerdo a lo previsto por el articulo segundo del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto
de 2016.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, 21 de mayo de 2019 auto que
inmediatamente antecede se notificd hoy por
anotacién en ESTADOS No.

Fijado a las 8:00 a.m. y desfijado en la misma
fecha a las 4:00 p.m. Enviado via correo
electrénico, cuya constangia reposa_en el buzén
del correo electrdnico d

Secretario
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JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

RECHAZA DEMANDA DE PLANO.

Bucaramanga, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

CONTROL: DERECHO

DEMANDANTE: RAFAEL ANTONIO RODRIGUEZ VIANA
identificado con C.C. No. 13.875.384

DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO DE
FLORIDABLANCA

RADICADO: 680013333013 2018-00356 00

Ha venido al Despacho el presente expediente para resolver sobre su admision; no
obstante, se advierte que la oportunidad procesal para interponerla ha caducado,

por lo que sera rechazada de plano, conforme las siguientes:

CONSIDERACIONES

Direccién de Transito y Transporte de Flondablanca para que se declararan nulas

las siguientes Resoluciones Sancion®, proferidas por esa entidad:

Numero de Comparendo Fecha Resolucién Sancion Fecha

68276000000011968466 05/01/2016 66413 04/03/2016
68276000000015560600 | 08/02/2017 168145 22/05/2017
68276000000015565207 18/02/2017 184168 15/08/2017
68276000000016046954 19/05/2017 207947 18/10/2017
68276000000016880922 09/07/2017 221136 28/11/2017

En consecuencia se ordene a la demandada el pago de los perjuicios materiales e

inmateriales deprecados?.

Para el demandante, la entidad no le notificd personalmente de los comparendos
dentro de los 3 dias siguientes a la fecha de su expedicién®, como lo consagra la

Ley 1383 de 2010 en el inciso cuarto del articulo 224 (que modificé el articulo 135

' Folios= (1) 35 vto. y 36; (2) 41 vto. y 42; (3) 49 vto. y 50; (4) 54 vto. y 55; (5) 59 vto. y 60
2 Folios 9y 10.
*Hecho segundo, folio 1.
“Ley 1383 de 2010. Articulo 22. El articulo 135 de la Ley 769 de 2002, quedara asi:
Articulo 135. Procedimiento. Ante la comisién de una contravencion, la autoridad de trénsito debe seguir el procedimiento
siguiente para imponer el comparendo;
()
<Aparte subrayado CONDICIONALMENTE exequible> No obstante lo anterior, las autoridades competentes podran contratar
el servicio de medios técnicos y tecnolégicos que permitan evidenciar la comisién de infracciones o contravenciones, el
vehiculptafecha-eHugaryla-hora—Entatcasoseenviardporcorreo-dentro-de-fostres(3)y-dias-habilessiguientes la infraccion

Rama Judicial del Poder Publico

Consejo Superior de la Judicatura

Consejo de Estado

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RAFAEL ANTONIO RODRIGUEZ VIANA
DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA
EXPEDIENTE: 680013333013-2018-00356-C0 :

de la Ley 769 de 2002), tampoco los notificé mediante aviso®, por lo que, alega, no
consta que se le haya citado a las audiencias de descargos®; asi mismo, sostiene
que no existio en las actuaciones administrativas pruebas de su responsabilidad” y
que los actos sancionadores carecian de motivacion® y las actuaciones

administrativas adolecian de firma real del funcionario®.

Para efectos de estudiar la oportunidad de presentar la demanda, observa este
Despacho que al demandante le fueron comunicados los comparendos extendidos,
los cuales fueron enviados y entregados a la direccion consignada por aquel en el
registro pertinente'®, tal como consta en la certificacion expedida por Servicios
Postales Nacionales S.A., situacion que no es debatida por el accionante con la

demanda.

De acuerdo con lo anterior, el accionante estaba obligado a hacerse presente dentro
de los 5 dias habiles siguientes como lo establece el inciso segundo del articulo
136" de la Ley 769 de 2002 (modificado porel articulo 24 de la Ley 1383 de 2010),
por lo que ante su ausencia injustificada, el funcionario competente continué con el
tramite, esto es la notificacion por<avise'?, procediendo luego a sancionar al

demandante, en sendas audiencias que serefieren a continuacion:

Resolucion Sancién Fecha Notificacion

66413 04/03/2016 06/01/2016
168145 22/05/2017 08/02/2017
184168 15/08/2017 23/06/2017
207947 18/10/2017 23/05/2017
221136 28/11/2017 09/07/2017

Posteriormente dichos' actos sancionatorios quedaron en firme, ya que su

notificaciéon se surte en estrados, en la misma diligencia.

y sus soportes al propietario, quien estara obligado al pago de la multa. Para el servicio publico ademas se enviara por correo
dentro de este mismo término copia del comparendo y sus soportes a la empresa a la cual se encuentre vinculado y a la
Superintendencia de Puertos y Transporte para lo de su competencia...

® Hecho tercero, folio 1.

8 Hecho cuarto, folio 1.

" Hecho quinto, folios 1y 2.

¢ Hecho sexto, folio 2.

® Hecho séptimo folio 2.

1% Direccion consignada es la carrera 26 N° 12-36, apto. 501

" Ley 1383 de 2010. Articulo 24. El articulo 136 de la Ley 769 de 2002, quedara asi:

Articulo 136...

Si el inculpado rechaza la comision de la infraccién, el inculpado debera comparecer ante el funcionario en audiencia publica
para que este decrete las pruebas conducentes que le sean solicitadas y las de oficio que considere Utiles. Si el contraventor
no compareciere sin justa causa comprobada dentro de los cinco (5) dias habiles siquientes, la autoridad de transito despues
de 30 dias de ocurrida la presunta infraccién sequiré el proceso. entendiéndose que gueda vinculado al mismo, falldndose en
audiencia publica y notificandose en estrados.

2 Folios= (1) 34; (2) 41; (3) 46; (4) 53; (5) 58




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Rup\lb.l.ica de Colombia CONSEJO DE ESTADO
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JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

RECHAZA DEMANDA DE PLANO.

Bucaramanga, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

CONTROL: DERECHO

DEMANDANTE:  LIBIA PRAXEDIS OLIVEROS BERNAL
identificado con C.C. No. 37.895.294

DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO DE
FLORIDABLANCA '

RADICADO: 680013333013 2018-00432 00

Ha venido al Despacho el presente expediente para resolver sobre su admisiéon: no
obstante, se advierte que la oportunidad procesal para interponerla ha caducado,

por lo que sera rechazada de plano, conforme las siguienté:s:
CONSIDERACIONES

La accionante instauré demanda de nulidad y restablecimiento del derecho contra
la Direcciéon de Transito y Transporté de Floridablanca para que se declare nula la
Resolucion, proferida por esa entidad, nimero 0000059067 de enero 14 de 2016,
basado en la orden de comparendo 68276000000011451059 de noviembre 22 de
2015, y en consecuencia se ordene a la demandada el pago de los perjuicios

materiales e inmateriales deprecados?.

Para la demandante, la entidad no la notifico personalmente del comparendo dentro
de los 3 dias siguientes a la fecha de expedicion del mismo?, como lo consagra la
Ley 1383 de 2010 en el inciso cuarto del articulo 224 (que modificé el articulo 135
de la Ley 769 de 2002), tampoco la notifico mediante aviso®, por lo que, alega, no

consta que se le haya citado a la audiencia de descargos®; asi mismo, sostiene que

' Folio 31 y vto.

2 Folio 9y 9a.

*Hecho segundo, folio 1.

‘Ley 1383 de 2010. Articulo 22. El articulo 135 de la Ley 769 de 2002, quedara asi:
Articulo 135. Procedimiento. Ante la comisién de una contravencion, la autoridad de transito debe seguir el procedimiento
siguiente para imponer el comparendo:

(-.)

<Aparte subrayado CONDICIONALMENTE exequible> No obstante lo anterior, las autoridades competentes podran contratar
el servicio de medios técnicos y tecnologicos que permitan evidenciar la comisién de infracciones o contravenciones, el
vehiculo, la fecha, el lugary la hora. En tal caso se enviaré por correo dentro de los tres (3) dias habiles siquientes la infraccion
¥ sus soportes al propietario, guien estara obligado al pago de la multa. Para el servicio publico ademas se enviara por correo
dentro de este mismo término copia del comparendo y sus soportes a la empresa a la cual se encuentre vinculado y a la
Superintendencia de Puertos y Transporte para lo de su competencia. ..
® Hecho tercero, folio 1.

5 Hech 107 folio—1-

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander




MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: PRAXEDIS OLIVEROS BERNAL

DEMANDADO: CION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA
EXPEDIENTE: 0013333013-2018-00432-00

no existio en la actuacion administrativa prueba de su responsabilidad” y que el acto
sancionador carecia de motivacion® y las actuaciones administrativas carecian de

firma real del funcionario®.

Para efectos de estudiar la oportunidad de presentar la demanda, observa este
Despacho que a la demandante le fue comunicado el comparendo extendido, el cual
le fue enviado y entregado a la direccion consignada por aquella en el registro
pertinente'®, tal como consta en la certificacion expedida por Servicios Postales
Nacionales S.A., situacién que no es debatida por la accionante con la demanda.
Igualmente consta en el expediente'! que la entidad publicé unaviso de notificacion
del comparendo electronico entre el 11 y el 18 de mayo de 2016; surtiéndose la

notificacion del comparendo el 26 de noviembre del mismo afio a la demandante.

Teniendo en cuenta lo expuesto, para el Juzgado la demandante tenia un
conocimiento suficiente del comparendo y por tanto del precedimiento sancionatorio
que se le adelantaba, por lo que no podria alegar que conocid la existencia de la
sancion en el momento en que adelanté un tramite ante la entidad de transito como
lo expone en el hecho primero de la demanda, pues estaba obligada a hacerse
presente dentro de los 5 dias habiles siguientes como lo establece el inciso segundo
del articulo 136'2 de la Ley 769 de 2002 (modificado por el articulo 24 de la Ley
1383 de 2010), por lo que ante su auséncia injustificada, el funcionario competente
continud con el procedimiento, tal como lo prevé la mencionada norma, y procedio
a sancionar a la hoy demandante en la audiencia celebrada el 14 de enero de 2016,

notificandola de ello en estrados.

Precisado lo anterior, el conteo de términos de que trata el articulo 164 numeral 2
literal d)'3, se hara a partir del dia siguiente a la audiencia del 14 de enero de 2016,

fecha en que fue netificado en estrados la Resolucion Sancién 00000059067 de la

" Hecho quinto, folios 1y 2.

 Hecho sexto, folio 2.

¢ Hecho séptimo folio 2.

1% Direccion consignada es la carrera 26 N° 12-36, apto. 501

'" Folios 29

2 Ley 1383 de 2010. Articulo 24. El articulo 136 de la Ley 769 de 2002, quedara asi:

Articulo 136...

Si el inculpado rechaza la comision de la infraccion, el inculpado debera comparecer ante el funcionario en audiencia publica
para que este decrete las pruebas conducentes que le sean solicitadas y las de oficio que considere Utiles. Si el contraventor
no compareciere sin justa causa comprobada dentro de los cinco (5) dias habiles siquientes, |a autoridad de transito después
de 30 dias de ocurrida la presunta infraccién sequira el proceso, entendiéndose que queda vinculado al mismo, fallandose en
audiencia publica y notificandose en estrados.

'3 Ley 1437 de 2011. Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

[oss)
2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(=)

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de cuatro
(4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacién, notificaciéon. ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;




MEDIO DE CONTROL.:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
EXPEDIENTE:

misma fecha y en la cual quedoé ejecutoriado dicho acto objeto de la demanda en
estudio. Frente a lo que se advierte que el medio de control se presento solo hasta
el 8 de noviembre de 2018'4, es decir mas de 2 afios después de la ejecutoria del
acto demandado cuando ya habia caducado la oportunidad procesal para el efecto;
situacion que, conlleva al rechazo de la demanda conforme el numeral 1° del art.
169 del CPACA, como se declarara en la presente providencia. Acorde a lo dicho,

el Juzgado Trece Administrativo Oral de Bucaramanga,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZASE DE PLANO la demanda de la referencia por haber
operado el fenédmeno de la caducidad, de conformidad con las razones expuestas

en la parte motiva.

SEGUNDO: En firme la anterior decision, devuélvanse los anexos de la demanda

al demandante, sin necesidad de desglose y archivese el proceso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA. 21 DE MAYO DE 2019 AUTO QUE
INMEDIATAMENTE ANTECEDE SE NOTIFICO HOY POR

FIJADOALASS00AM.Y DESFJADOEN LAMISMA FECHA ALAS
400 PM. ENVIADO VIA CORREO ELECIRONICO, CUYA
CONSTANCIA REPOSA EN EL BUZON DEL CORREOQ ELCTRONICO
DEL JUZGADO.

JOSE JORGE BRACHO DAZA
Secretario.

WADB

™ Folio 23.
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ONSTANCIA: Allegados los documentos requeridos a la Direccién de Transito de Floridablanca, pasa al Despacho para
tudiar su admision.

Profesional Universitario

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

ADMITE DEMANDA.

Bucaramanga, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMEENTO DEL
CONTROL: DERECHO B
DEMANDANTE: VICTOR MANUEL ROCH”'
identificado con C.C. No:'9. 160.266.
DEMANDADO: DIRECCION DE / TRANSITO DE
FLORIDABLANCA
RADICADO: 680013333013 2018 00434 0

CONSIDER&C‘IONES

Ha venido al Despacho la presente 'd‘eméhdaj;;gge nulidad y restablecimiento del
derecho instaurada por el demandante cdnira la Direccion de Transito y Transporte
entidad, numero 0000152135 de[ 29 de marzo de 2017", basada en la orden de
comparendo 68276000000014848086 del 11 de diciembre de 2016 y en

consecuencia se ordene a la demandada el pago de los perjuicios materiales e

inmateriales deprecac:los2

Para el demanéénte Ia-e’ntidad no le notificd personalmente del comparendo dentro

de los 3 dias s;gulentes a la fecha de expedicion del mismo?, como lo consagra la

Ley 1383 de 2010 en el inciso cuarto del articulo 224 (que modifico el articulo 135

de la Ley 769 de 2002), tampoco le notificé mediante aviso®, por lo que, alega, no

! Folio 32 y vto.

2 Folios 9y 10

*Hecho segundo, folio 1.

“Ley 1383 de 2010. Articulo 22. El articulo 135 de la Ley 769 de 2002, quedara asi:

Articulo 135. Procedimiento. Ante la comisién de una contravencién, la autoridad de transito debe seguir el procedimiento
siguiente para imponer el comparendo:

(...)

<Aparte subrayado CONDICIONALMENTE exequible> No obstante lo anterior, las autoridades competentes podran contratar
el servicio de medios técnicos y tecnoldgicos que permitan evidenciar la comisién de infracciones o contravenciones, el
vehiculo, la fecha, el lugar y la hora. En tal caso se enviara por correo dentro de los tres (3) dias habiles siguientes la infraccion
y sus soportes al propietario. quien estara obligado al pago de la multa. Para el servicio publico ademas se enviara por correo
dentro de este mismo término copia del comparendo y sus soportes a la empresa a la cual se encuentre vinculado y a la
Superintendencia de Puertos y Transporte para lo de su competencia...

% Hecho tercero, folio 1.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consegjo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: VICTOR MANUEL ROCHA GARCIA
DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA
EXPEDIENTE: 680013333013-2018-00434-00

consta que se le haya citado a la audiencia de descargos®; asi mismo, sostiene que
no existio en la actuacion administrativa prueba de su responsabilidad’ y que el acto
sancionador carecia de motivacion® y las actuaciones administrativas carecian de

firma real del funcionario®.

Frente al punto de |la caducidad, en estos casos el Despacho ha considerado que el
conteo de ella inicia a partir del dia siguiente a la celebracion de la audiencia en la
que el afectado fue notificado en estrados y quedd ejecutoriada la Resolucién

Sancion objeto de la demanda, siempre que conste en el expediente que la

le fue enviado, no pudo entregarsele en esa dlreccmn porgue aparece devuelto,

como consta en la certificacion expedida por la companla enwa” 10y por tal razon,
a juicio de este Juzgado, aunque la ent;dad haya procedsdo a la publicacion del

aviso', existe duda acerca de la fecha en que el demandante conocio la existencia

del acto cuyo enjulmamlento pretende y por endenla cadumdad del medio de control

accionante, para ser absuelta en ‘Ia' :,;apa de. pruebas.

Acorde a lo dicho, habiéndéggcu;ﬁblido los requisitos legales y con fundamento en
el Art. 171 del C.P.A.C.A;;;QL;Jljféadg Trece Administrativo Oral de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO. A MITASE en PRIMERA INSTANCIA, la demanda presentada
mediante apoderado ;udICIaI por el sefor VICTOR MANUEL ROCHA GARCIA, en
gjercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO contra la DIRECCION DE TRANSITO DE FLORIDABLANCA.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia la DIRECCION DE
TRANSITO DE FLORIDABLANCA y al REPRESENTANTE DEL MINISTERIO

PUBLICO a través de mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones

8 Hecho cuarto, folio 1.

" Hecho quinto, folios 1y 2.
% Hecho sexto, folio 2.

¢ Hecho séptimo folio 2.

'° Folio 29.

" Reverso del folio 36 a 38.
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judiciales, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

TERCERO. ADVIERTASE, de conformidad con el inciso 5 del articulo 612 del
C.G.P., que una vez vencido el término comun de veinticinco (25) dias contados a
partir de realizada la ultima notificacion comenzara a correr el término de traslado
por treinta (30) dias, a efectos de que la(s) partes demandadas procedan a dar

contestacion de la demanda, conforme lo expuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

CUARTO. REQUIERASE a la DIRECCION DE TRANSITO.DE FLORIDABLANCA
para que junto con la contestacion de la demanda allegue al proceso todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer, especialmente la
certificacion de la direccion registrada por el demandante en el Registro tnico

Nacional de Transito RUNT, para los anos 2016 y 2017.

QUINTO. ORDENESE a la DIRECCION DE TRANSITO DE FLORIDABLANCA que
ponga en consideracion el asunto bajo estudio con miras a una eventual conciliacion
en la audiencia inicial (articulo 180 del C:P.A.C.A)).

SEXTO. SE FIJA, conforme lo establecido en el articulo 171, numeral 4 del
C.P.A.C.A., y en concordancia con el Acuerdo PSAA16-10458 del 12 de Febrero de
2016, la suma de CATORCE MIL PESOS ($14.000) como gasto ordinario del
proceso, dinero que debera.consignar la parte demandante dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la notificacion por estados de esta providencia en la CUENTA DE
AHORROS para gastos del proceso nimero 4-6001-0-06270-6, convenio 13236 del
BANCO AGRARIO.
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JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA. 21 DE MAYO DE 2019 AUTO QUE
INMEDIATAMENTE ANTECEDE SE NOTIFICO HOY POR

ANOTACION EN ESTADOS No

FIJADO ALAS 800 AM.Y DESFIJADOENLAMISMA FECHA ALAS
400 PM. ENVIADO VIA CORREO ELECTRONICO, CUYA
CONSTANCIA REPOSA EN EL BUZON DEL CORREO ELCTRONICO
DEL JUZGADO. )

JOSE JORGEBRACHODAZA
Secretario.
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YISED RUEDA GARCIA
Profesiondl Universitario

JUZPADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

RECHAZA DE PLANO DEMANDA.

Bucaramanga, veinte (20) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL: DERECHO
DEMANDANTE: PAUL GUTIERREZ BARON
identificado con C.C. No. 91.159.011
DEMANDADO: DIRECCION DE TRANSITO DE
FLORIDABLANCA

RADICADO: 680013333013 2018-00452 DO

CONSIDERACIONES

Ha venido al Despacho la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
instaurada por el demandante contra la Dfreccmn de Transﬂo y Transporte de Floridablanca
con el fin de que se declaren nulas las Resolucnones, proferidas por esa entidad: 1) nimero
000058975 del 15 de enero de 2016" basada en la orden de comparendo
68276000000011451633 del 21.de noviembre de 2015, 2) numero 000058974 del 15 de
enero de 2016? basada en la orden de conﬁparendo 68276000000011451632 del 21 de
noviembre de 2015 y 3) niumero 000082340 del 11 de julio de 2016° basada en la orden de
comparendo 68276000000011452493 del 26 de noviembre de 2015; y en consecuencia se

ordene a la demandada el pago de los perjuicios materiales e inmateriales deprecados®.

Para el demandante, la entidad no le notificé personalmente los comparendos dentro de los
3 dias siguientes a la fecha de expedicion del respectivo comparendo®, como lo consagra
la Ley 1383 de 2010en'el inciso cuarto del articulo 22° (que modifico el articulo 135 de la

Ley 769 de 2002), tampoco le notificé mediante aviso’, por lo que, alega, no consta que se

! Folio 33

? Folio 29-30

* Folio 31-32

* Folio 9-10.

*Hecho segundo, folio 1.

®Ley 1383 de 2010. Articulo 22. El articulo 135 de la Ley 769 de 2002, quedara asi:

Articulo 135. Procedimiento. Ante la comision de una contravencién, la autoridad de transito debe sequir el procedimiento
siguiente para imponer el comparendo:

<Aparte subrayado CONDICIONALMENTE exequible> No obstante lo anterior, las autoridades competentes podran contratar
el servicio de medios técnicos y tecnolégicos que permitan evidenciar la comisién de infracciones o contravenciones, el
vehiculo, la fecha, el lugar y la hora. En tal caso se enviara por correo dentro de los tres (3) dias héabiles siguientes la infraccion
¥y sus soportes al propietario, quien estara obligado al pago de la multa. Para el servicio publico ademas se enviara por correo
dentro de este mismo término copia del comparendo y sus soportes a la empresa a la cual se encuentre vinculado y a la
Superintendencia de Puertos y Transporte para lo de su competencia. ..

7 Hecho tercero, folio 1.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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le haya citado a la audiencia de descargos®; asi mismo, sostiene que no existio en la
actuacion administrativa prueba de su responsabilidad® y que el acto sancionador carecia

de motivaciéon'® y las actuaciones administrativas carecian de firma real del funcionario®”.

Frente al punto de la caducidad, en estos casos el Despacho ha considerado que el conteo
de ellainicia a partir del dia siguiente a la celebracién de la audiencia en la que el afectado
fue notificado en estrados y quedd ejecutoriada la Resolucién Sancion objeto de la
demanda, siempre que conste en el expediente que la comunicaciéon del comparendo la

haya recibido el demandante; por lo que se pasara a analizar cada caso concreto.

1. La Resoluciéon No. 000058975 del 15 de enero de 2016'°/basada en la orden de
comparendo 68276000000011451633 del 21 de noviembre de 2015;fue notificada al
demandante, conforme constancia de Servicios Postales Nacionales S.A.™ dentro de los 3
dias™ establecidos por la norma citada supra, lo que fue constatado'.por este Despacho'®;
dicha comunicacion del comparendo fue dirigida ala dirébcic’m registrada por el demandante

en el RUNT®, lo que no es debatido por el accionante enla demanda.

Teniendo en cuenta lo anteriormente expuesto, para el Juzgado el demandante tenia un
conocimiento suficiente del comparendo y por tanto del procedimiento sancionatorio que se
le adelantaba, por lo que no podria alegar que ¢onocio la existencia de la sancién en el
momento en que adelanté un tramite ante la entidad de transito como lo expone en el hecho
primero de la demanda, pues estaba obligado a hacerse presente dentro de los 5 dias
habiles siguientes como lo establece el inciso segundo del articulo 136" de la Ley 769 de
2002 (modificado por el articulo.24 de la Ley 1383 de 2010), por lo que ante su ausencia
injustificada, el funcionario.competente continué con el procedimiento, tal como lo preve la
mencionada norma, y procedio a sancionar al hoy demandante en la audiencia celebrada

el 15 de enero de 2016, notificandole de ello en estrados.

Precisado lo anterior, el conteo de términos de que trata el articulo 164 numeral 2 literal

d)'®, se hara a partir del dia siguiente a la audiencia del 15 de enero de 2016, fecha en que

8 Hecho cuarto, folio 1.

 Hecho quinto, folios 1y 2.

'® Hecho sexto, folio 2.

"' Hecho séptimo folio 2.

12 Folio 33-42 y43

'* Folio 41

'* E1 23 de noviembre de 2015

'S Folio 37 al 41

'5 Folio Registro Unico Nacional de Transito

'7 Ley 1383 de 2010. Articulo 24. El articulo 136 de la Ley 769 de 2002, quedara asi:

Articulo 136...

Si el inculpado rechaza la comision de la infraccién, el inculpado debera comparecer ante el funcionario en audiencia publica
para que este decrete las pruebas conducentes que le sean solicitadas y las de oficio que considere (tiles. Si el contraventor
no compareciere sin justa causa comprobada dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes. la autoridad de transito después
de 30 dias de ocurrida la presunta infraccién sequira el proceso, entendiéndose que gueda vinculado al mismo, falléndose en
audiencia publica y notificAndose en estrados.

'8 Ley 1437 de 2011. Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(...)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

.3
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fue notificado en estrados la Resolucién Sancion 0000058975 de la misma fecha y en la
cual quedod ejecutoriado dicho acto objeto de la demanda en estudio. Frente a lo que se
advierte que el medio de control se presentd solo hasta el 22 de noviembre de 20189, es
decir mas de 2 afios después de la ejecutoria del acto demandado cuando ya habia
caducado la oportunidad procesal para el efecto; situacién que, conlleva al rechazo de la
demanda conforme numeral 1 del art. 169 del CPACA, como se declarara en la presente

providencia.

2. La Resolucion numero 000058974 del 15 de enero de 2016%° basada en la orden de
comparendo 68276000000011451632 del 21 de noviembre de 2015, fue notificada al
demandante, conforme constancia de Servicios Postales Nacionales S.A.?" dentro de los 3
dias®* establecidos por la norma, dicha comunicacion del comparendo:fue-dirigida a la
direccion registrada por el demandante en el RUNT?, lo que no es debatido por el
accionante en la demanda, por lo cual se infiere su: conocimiento del procedimiento
sancionatorio que se le adelantaba, por lo que como se refirié en el item anterior, ante su
ausencia injustificada, el funcionario competente continu&é con el procedimiento, tal como lo
prevé la mencionada norma, y procedié a sanciohér al hoy dei’nandante en la audiencia
celebrada el 15 de enero de 2016, contando con el término de 4 meses para incoar
demanda?, advirtiéndose que solo hasta el 22 de noviembre de 2018 la instaurd, por lo
cual se encuentra caduca la oportunidad procesal; por'lb anterior frente a esta Resoluciéon
también se procedera al rechazo de la demanda conforme numeral 1 del art. 169 del
CPACA.

3. En cuanto a la Resolucion nimero 000082340 del 11 de julio de 20162¢ basada en la
orden de comparendo 68276000000011452493 del 26 de noviembre de 2015, al

demandante le fue enviado a la misma direccion a la que se enviaron los anteriores

comparendos, sin embargo no pudo entregarsele porque el destinatario se rehusd a ello

conforme obra en acta de devolucion de la compariia —RE*—“472" 2% |o que no es debatido

por el accionante con la demanda. Infiere el Despacho que aquel, teniendo conocimiento
del acto a notificar, pues en 2 ocasiones anteriores ya le habia sido entregado el acto
sancién‘ se negbd a 'recibirlo en forma deliberada, debiendo asumir por lo tanto las
consecuencias juridicas de su evasiva, situacion por la cual, el funcionario competente

continué con el procedimiento, tal como lo prevé la mencionada norma, esto es la

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de cuatro
(4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacién, notificacién, ejecucién o publicacién del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;

¢ Folio 22

20 Folio 29-30 y 60

2! Folio 59

22 El 23 de noviembre de 2015

2 Folio Registro Unico Nacional de Transito

2 Articulo 164 numeral 2 literal d)

% Folio 22

% Folio 52-53

7 Rehusar es un verbo que procede del vocablo latino reusare. El término hace referencia a una negativa a aceptar, acatar
o admitir algo.

8 Folio 49
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notificacion por aviso (fl. 58), y en consecuencia procedio a sancionar al hoy demandante
en la audiencia celebrada el 16 de enero de 2016, contando con el término de 4 meses para
incoar demanda?®, advirtiéndose que solo hasta el 22 de noviembre de 2018% |a instaurd,
por lo cual se encuentra caduca la oportunidad procesal; por lo anterior frente a esta
Resolucion también se procedera al rechazo de la demanda conforme numeral 1 del art.

169 del CPACA. Acorde a lo dicho, el Juzgado Trece Administrativo Oral de Bucaramanga,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZASE DE PLANO la demanda de la referencia por haber operado el

fendmeno de la caducidad, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: En firme la anterior decision, devuélvanse los anexos de la demanda al

demandante, sin necesidad de desglose y archivese el proceso.

SE y CUMPLASE

YRG

JUZGADO TREGE ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA

BUCARAMANGA. 21 DE MAYO DE 2010 AUTO QUE
INMEDIATAMENTE ~ ANTECEDE SE  NOTIFICO HOY POR
ANOIACIONENESTADOSNo

FUADO ALAS 800 AM.Y DESFIJADOENLAMISMA FECHAALAS
400 PM. ENVIADO VIA CORREO ELECTRONICO, CUYA
CONSTANCIA REPOSA EN EL BUZON DEL CORREO ELCTRONICO
DEL JUZGADO.

JOSE JORGEBRACHO DAZA
Secretario.

2% Articulo 164 numeral 2 literal d)
%0 Folio 22



