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LISTADO DE ESTADO

ESTADO No. 041 Fecha (dd/mm/aaaa): 01/10/2021 DIAS PARA ESTADO: 1 Pagina 1
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuaderno Folios
Auto de Tramite
68001 33 33 006 Ejecutivo JUAN CARLOS GONZALEZ HERNANDEZ FISCALIA GENERAL DE LA NACION SE RESUEL VE SOLICITUDES DE EMBARGO DE 30/09/2021
2017 00293 00 REMANENTES Y REQUIERE A BANCOS...
Sentencia revocada
68001 33 33 014 Nulidad y MARIA CECILIA MEJA DERUIZ NACION-MINISTERIO DE EDUCACION OBEDECER Y CUMPLIR LO RESUELTO POR EL 30/09/2021
2017 00426 00 Restablecimiento del TASEL 21 DE MAYO DE 2020 QUE REVOCO LA
Derecho SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA
ACCEDIENDO A LAS PRETENSIONES DE LA
DEMANDA...
Auto termina proceso por desistimiento
68001 33 33 014 Ejecutivo LUISFERNANDO CASTELLANOS UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE ACCEDER A LA SOLICITUD DE 30/09/2021
2018 00073 01 SANTANDER DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE
LA DEMANDA PRESENTADA POR LA PARTE
EJECUTANTE....
Auto termina proceso por desistimiento
68001 33 33 010 FEjecutivo EDELBERTO HERNANDEZ TREJO UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE ACCEDERA LA SOLICITUD DE 30/09/2021
2018 00114 00 SANTANDER -UIS- DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE
LA DEMANDA PRESENTADO POR LA PARTE
EJECUTANTE....
Auto Rechaza Recurso de Apelacion
68001 33 33 014 Nulidad y CESAR AUGUSTO RAMIREZ CORTES MUNICIPIO DE PIEDECUESTA POR IMPROCEDENTE, NO REPONER EL AUTO 30/09/2021
2018 00138 00 Restablecimiento del DEL 15 DE ABRIL DE 2021....
Derecho
Auto Rechaza Recurso de Apelacion
68001 33 33 014 Nulidad y ERIK FABIAN AYALA VARGAS MUNICIPIO DE PEDECUESTA POR IMPROCEDENTE, NO REPONER EL AUTO 30/09/2021
2018 00184 00 Restablecimiento del DEL 15 DE ABRIL DE 2021...
Derecho
Auto Resuelve Excepciones Previas
68001 33 33 014 Nulidady CONSORCIO PINTARAMANGA INSTITUTO DE VIVIENDA DE INTERES DECLARAR NO PROBADA LA EXCEPCION DE 30/09/2021
2019 00264 00 Restablecimiento del SOCIAL ¥ REFORMA URBANA DEL FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR
Derecho MUNICIPIO DE BUCARAMANGA INVISBU ACTIVA PRESENTADA POR LA PARTE
DEMANDADA...
Auto termina proceso por desistimiento
68001 33 33 014 Nulidady YULY CAROLINA MARTINEZ AGUDELO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION ACCEDER A LA SOLICITUD DE 30/09/2021
2019 00313 (00 Restablecimiento del -FONPREMAG DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE
Derecho

LA DEMANDA PRESENTADA POR LA PARTE
DEMANDANTE...
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Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuaderno Folios
Auto Resuelve Excepciones Previas
68001 33 33 014 Accion de Repeticion MUNICIPIO DE SAN JOSE DE MIRANDA HECTOR PENAGOS DECLARAR NO PROBADAS LAS EXCEPCIONES 30/09/2021
2019 00410 00 PREVIAS PROPUESTAS POR LOS
DEMANDADOS....
3 ) Auto Resuelve Excepciones Previas
68001 33 33 014  Reparacion Directa MONICA URIBE ACUNA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - DECLARAR NO PROBADAS LAS EXCEPCIONES 30/09/2021
2020 00169 00 POLICIA NACIONAL PROPUESTAS POR LOS DEMANDADOS...
) Auto Concede Recurso de Apelacion
68001 33 33 014 Nulidad y LAZARO ALBERTO ORTIZ ORTIZ NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - NO REPONER EL AUTO DE FECHA 01 DE JULIO 30/09/2021
2021 00075 00 Restablecimiento del POLICIA NACIONAL DE 2021, CONCEDER EN EL EFECTO
Derecho SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION
INTERPUESTO POR LA PARTE DEMANDANTE
CONTRA DICHO AUTO...
Auto Concede Recurso de Apelacion
638001 33 33 014 Conciliacion JENNY CATALINA MONSALVE GARCIA MUNICIPIO DE BUCARAMANGA Y OTROS NO REPONER EL AUTO DEL 15 DE JULIO DE 30/09/2021
2021 00080 00 2021, CONCEDER LA APELACION EN EL
EFECTO SUSPENSIVO INTERPUESTO POR LA
PARTE CONVOCANTE...
Auto admite demanda
68001 33 33 014 Nulidady JOSE MANUEL PINTO RAMIREZ DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE 30/09/2021
2021 00112 00 Restab|ec|m|ento de| DE FLORIDABLANCA
Derecho
Auto admite demanda
68001 33 33 014 Nulidady MY RIAN TOSCANO MALDONADO LA NACION - LA UNIDAD 30/09/2021
2021 00124 00 Restablecimiento del ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
Derecho DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS - MINI
Auto admite demanda
68001 33 33 014 Reparacion Directa CESAR AUGUSTO FONTECHA RINCON MUNICIPIO DE BUCARAMANGA Y OTROS 30/09/2021
2021 00155 00
Auto admite demanda
68001 33 33 014 Nulidady YEIFER SUAREZ QUINTERO MUNICIPIO DE GIRON - INSPECCIONDE 30/09/2021
2021 00166 OO Regab|ec|m|ento de| TRANSITO Y TRANSPORTE
Derecho
Auto admite demanda
68001 33 33 014 Nulidady MR INGENIEROS SA.S. UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE 30/09/2021
2021 00167 00 Restablecimiento del GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

Derecho

PARAFISCALES DE LA PROTECCION S
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DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 201 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y PARA NOTIFICAR
A LASPARTESDE LASANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 01/10/2021 (dd/mm/aaaa) Y A LA HORA DE LAS8 A.M., PRESENTE SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO LEGAL

DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS4:00 P.M.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
SECRETARIO




AVISO IMPORTANTE:

Las decisiones que a continuacién se adjuntan, son fiel reproduccion del
archivo original, sin embargo, para efectos de validar la autenticidad del
documento a través del aplicativo de firma electrénica debera solicitar el
archivo individual correspondiente al correo electronico
adml4buc@cendoj.ramajudicial.gov.co.



SIGCMA-SGC

TN
=7 N Rama Judicial sens_suns
Consejo Superior de la Judicatura I I I ]

Republica de Colombia COMNSEIQ DEESTADO

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2017-00293-00

Tipo de Proceso Ejecutivo

Demandante(s): Juan Carlos Gonzélez Hernandez
celisarizallll@yahoo.es

Demandado(s): Nacién — Fiscalia General de la Nacion

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
martha.vivas@fiscalia.gov.co
laura.pachon@fiscalia.gov.co

Ministerio Pablico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.qov.co

Providencia: Auto que resuelve solicitudes de embargo de
remanentes y requerimiento a bancos

Se encuentra el expediente en el Despacho para resolver en relacion con las
solicitudes de embargo de remantes presentadas por el apoderado judicial de la parte
ejecutante, la solicitud de requerimiento a entidades bancarias y la solicitud de
embargo de remanente presentada por el Juzgado Séptimo Administrativo Oral de
Popayan.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Respecto a la solicitud de requerimiento a las entidades bancarias, se tiene que
quienes se encontraban pendientes por responder eran el BANDO DAVIVIENDA y el
BANCO POPULAR a quienes se ordend requerir a través de auto del 11 de marzo de
2020 (Fol. 55-56 Pdf02 C-Medidas).

Al respecto, se observa que el Banco Popular dio respuesta completa a lo solicitado,
informando que actualiz6 el valor de la medida de embargo; no obstante, debido a la
concurrencia de embargos, asi como a la no disponibilidad de recursos, no se han
generado débitos a favor del proceso (Pdf 10 C-medidas). También remitié archivo
contentivo de la relaciébn de las medidas cautelares vigentes ante la entidad,
afectando productos del ejecutado (Pdf 14 C-medidas). De acuerdo con lo anterior,
no se accedera a realizar un nuevo requerimiento tal como lo solicita el accionante.

En cuanto al Banco Davivienda, no se observa constancia de envio del oficio de
requerimiento a la entidad bancaria, motivo por el cual, se ordenara que por
Secretaria se envie copia del correspondiente oficio al apoderado del ejecutante para
gue proceda a tramitarlo, allegando al expediente constancia digital de radicacion.
(Pdf 007 C-medidas)

Frente a la solicitud de embargo de remanentes contenida en los archivos digitales
09, 11, 17, 20 y 23 del cuaderno principal, se advierte que ya fue decretado y
comunicado el embargo de remanente respecto del proceso 2013-00209 que cursa
en el Juzgado Tercero Administrativo de Valledupar mediante auto del 19 de junio de
2019 (Fol. 123-126 Pdf 01 C-medidas). Respecto a las restantes solicitudes de
embargo de remanentes, por cumplir los presupuestos del articulo 466 del C.G.P.
seran decretadas.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Ejecutivo
2017-00293-00

Finalmente, respecto al decreto de embargo del remanente de los dineros que por
cualquier causa se llegaren a desembargar y el del remanente de los productos de
los embargos de propiedad de la Fiscalia General de la Nacion dentro del proceso de
la referencia, informado por el Jugado Séptimo Administrativo Oral de Popayéan, se
ordenard informar a ese Despacho judicial, de conformidad con lo sefialado en el
inciso tercero del articulo 466 del C.G.P., que dentro del tramite de la referencia se
emitié auto del 23 de octubre de 2019 a través del cual se dispuso tomar nota de un
embargo de remanente a favor del proceso 19001333300820190004500 del Juzgado
Octavo Administrativo del Circuito de Popayan y, en tal sentido no es posible tomar
nota de un nuevo embargo de remanente. (Fol. 27 pdf 02 c-medidas)

En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria ENVIESE al correo electrénico del apoderado del
ejecutante, copia del oficio No. 453 del 08 de julio de 2020 dirigido al Banco
Davivienda, para que proceda a tramitarlo, allegando al expediente constancia digital
de radicacion, de conformidad con las razones expuestas.

SEGUNDO: DECRETAR el embargo de los remanentes que existan dentro de los
siguientes procesos y por Secretaria LIBRENSE los oficios respectivos:

DESPACHO

RADICADO

DEMANDANTE

Juzgado 4° Administrativo de Valledupar

20001333300420150011980

Luz Mary Roldan

Juzgado 8° Administrativo de Popayan

19001333330820150017700

Juan Carlos Lievano

Juzgado 6° Administrativo de Barranquilla

08001333300620160024300

Albeiro Vasquez V

Juzgado 4° Administrativo Oral de Cucuta

54001333300420170031100

Lidge Madariaga

Juzgado 8° Administrativo Oral de Cali

76001333300820180014500

Esperanza Ospina

Juzgado 14° Administrativo Oral de Tunja

15001333301420180008100

Pedro Fernandez

Juzgado 1° Administrativo de Valledupar

20001333300120150023000

Sandra Brito Molina

Juzgado Administrativo de Huila

41001233300020080051300

José Semanate

Tribunal Administrativo del Cesar

20000123150032004191700

Edna Carrillo

Tribunal Administrativo de Antioquia

05001233300020180210300

José Fulgencio Urre

Juzgado 2° Administrativo de Valledupar

20001333300220170011400

Willian Trujillo

Juzgado Administrativo de Huila

41001233100020080043300

José Bustamante

Tribunal Administrativo del Cesar

20000123310042009032600

Carmen | Torres

Juzgado 5° Administrativo de Pasto

52001333300520160019200

Luis E. Viveros

Juzgado 2° Administrativo de Neiva

41001333300220120026600

Graciala Arroyo

Tribunal Administrativo del Cesar

20000123310062007015401

Argito Velez

Juzgado 1° Administrativo de Valledupar

20001333300120180005700

Siervo de Dios Torre

Juzgado 60 Administrativo de Bogota

11001334506020190015600

Carlos J Carrefio

Juzgado Administrativo de Florencia

18001233300220150030900

Luis E. Barero

TERCERO: LIMITAR la medida cautelar a la suma de OCHENTA MILLONES DE
PESOS M/CTE ($80.000.000), de conformidad con lo dispuesto en el articulo 593
numeral 10 del C.G.P., y con sujecién a lo dispuesto sobre inembargabilidad en el
articulo 594 ibidem.

CUARTO: INFORMAR al JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE
POPAYAN, de conformidad con lo sefialado en el inciso tercero del articulo 466 del
C.G.P., que dentro del tramite de la referencia, se emitié auto del 23 de octubre de
2019 a traves del cual se dispuso tomar nota de un embargo de remanente a favor
del proceso 19001333300820190004500 del Juzgado Octavo Administrativo del



Ejecutivo
2017-00293-00

Circuito de Popayan vy, en tal sentido no es posible tomar nota de un nuevo embargo
de remanente. Por secretaria librese el oficio respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electronical )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 41 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 1° DE
OCTUBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
0e9f0a151b91f78153a1d90e9e0eb4aca2df94624cd082465796e768936ff01d
Documento generado en 30/09/2021 11:40:38 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Republica de Colombia . COMSEJODEESTARO

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2017-00426-00

Tipo de Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante(s): Maria Cecilia Mejia de Ruiz
notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co

Demandado(s): Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co
Providencia: Auto obedecer y cumplir

Ingresa el expediente al Despacho informando que ya culminé el trdmite de segunda
instancia. En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Tribunal
Administrativo de Santander en sentencia del 21 de mayo de 2020, mediante la cual
se revocO la sentencia de primera instancia para en su lugar acceder a las
pretensiones de la demanda y condenar en costas de ambas instancias a la parte
demandada.

SEGUNDQO: Por secretaria procédase con la liquidacion de las costas del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica] )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 41 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 1 DE
OCTUBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.qgov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander



mailto:notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co
mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
mailto:procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.gov.co
mailto:notjudicial@fiduprevisora.com.co
mailto:procjudadm212@procuraduria.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-bucaramanga/335
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-bucaramanga/335

Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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d
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Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2018-00073-01

Tipo de Proceso Ejecutivo

Demandante(s): Luis Fernando Ignacio Castellanos Pulido
mfac23@gmail.com

Demandado(s): Universidad Industrial De Santander

notjudiciales@uis.edu.co

juridic7 @uis.edu.co

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto que accede a desistimiento de pretensiones

Surtido el traslado de la solicitud de desistimiento de pretensiones promovida por la
parte ejecutante, sin oposicion de la contraparte procede el Despacho a efectuar
pronunciamiento.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Es necesario tener en cuenta lo dispuesto en el articulo 314 del C.G.P. el cual
establece lo siguiente:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entendera
que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica
a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion,
gue continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante
del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

(...).”

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Expediente No. 6800013333014-2018-00073-01

En lo relacionado con el traslado se debe tener en cuenta que este se surtié entre las
partes de conformidad con el paragrafo del articulo 9 del Decreto 806 de 20201, segun
lo evidenciado en los archivos 22 y 28, que dicho termino vencié el 29 de septiembre
de 2021.

De conformidad con lo dispuesto en la norma transcrita anteriormente y de la revision
del expediente, el Despacho encuentra que en el presente caso:

i) No se ha pronunciado sentencia de primera instancia,

ii) El apoderado ejecutante cuenta con la facultad para presentar la peticion de
desistimiento (archivo 8 Pag. 4), y

i) La parte ejecutada no se opone al desistimiento ni a la no condena en costas,
segun lo manifestado en el archivo 9 pag. 3y en la certificacion emitida por la
Secretaria Técnica del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial (archivo 9
pag. 5y s.s.) documentos que ademas solicitan el desistimiento por parte de
la entidad ejecutada de los actos procesales que ha formulado tales como,
‘incidentes si hubiere, excepciones y los demas actos procesales que se hayan
promovido condicionado igualmente a la no condena en costas a la Universidad
Industrial de Santander en los términos expuestos previamente.”

En consecuencia, el Despacho accedera a la solicitud de desistimiento de las
pretensiones de la demanda presentada por la parte ejecutante absteniéndose de
condenarle en costas por cumplirse con la excepcién dispuesta en el numeral 4° del
art. 316 del C.G. de P.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO. ACCEDER a la solicitud de DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES
de la demanda presentada por la parte ejecutante, de conformidad con las razones
expuestas.

SEGUNDO. Abstenerse de condenar en costas, de conformidad con las razones
expuestas.

TERCERO. Ejecutoriada la presente decisién, y cumplido lo ordenado en el numeral
anterior ARCHIVESE el expediente previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electronica] )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

1 “PARAGRAFO. Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado
a los demas sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindira
del traslado por Secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del
envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente.”



Expediente No. 6800013333014-2018-00073-01

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 41 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 1 DE
OCTUBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2018-00114-00

Tipo de Proceso Ejecutivo

Demandante(s): Edelberto Hernandez Trejos
mfac23@gmail.com

Demandado(s): Universidad Industrial De Santander

notjudiciales@uis.edu.co

juridic7 @uis.edu.co

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto que accede a desistimiento de pretensiones
condicionado

Surtido el traslado de la solicitud de desistimiento de pretensiones promovida por la
parte ejecutante, sin oposicion de la contraparte procede el Despacho a efectuar
pronunciamiento.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Es necesario tener en cuenta lo dispuesto en el articulo 314 del C.G.P. el cual
establece lo siguiente:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera
que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes comunes, de
disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica
a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el trdmite de la reconvencién,
que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante
del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

(..).

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
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En lo relacionado con el traslado se debe tener en cuenta que este se surtié entre las
partes de conformidad con el paragrafo del articulo 9 del Decreto 806 de 2020%, segun
lo evidenciado en los archivos 24 y 25, que dicho termino venci6 el 29 de septiembre
de 2021.

De conformidad con lo dispuesto en las normas transcritas anteriormente y de la
revision del expediente, el Despacho encuentra que en el presente caso:

i) No se ha pronunciado sentencia de primera instancia,

ii) El apoderado ejecutante cuenta con la facultad para presentar la peticién de
desistimiento (archivo 1 pag 244), y

i) La parte ejecutada no se opone al desistimiento ni a la no condena en costas,

segun lo manifestado en el archivo 25 (memorial de la pagina 3) y en la
certificacion emitida por la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion y
Defensa Judicial (archivo 25 pag. 5y s.s.) documentos que ademas solicitan
el desistimiento por parte de la entidad ejecutada de los actos procesales que
ha formulado tales como, “incidentes si hubiere, excepciones y los demas actos
procesales que se hayan promovido condicionado igualmente a la no condena en
costas a la Universidad Industrial de Santander en los términos expuestos
previamente.”

En consecuencia, el Despacho accedera a la solicitud de desistimiento de las
pretensiones de la demanda presentada por la parte ejecutante absteniéndose de
condenarle en costas por cumplirse con la excepcién dispuesta en el numeral 4° del
art. 316 del C. G de P.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO. ACCEDER a la solicitud de DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES
de la demanda presentada por la parte ejecutante, de conformidad con las razones
expuestas.

SEGUNDO. Abstenerse de condenar en costas, de conformidad con las razones
expuestas.

TERCERO. Ejecutoriada la presente decisiéon, y cumplido lo ordenado en el numeral
anterior ARCHIVESE el expediente previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electronica] )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

1 “PARAGRAFO. Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado
a los demas sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindira
del traslado por Secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del
envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente.”
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 41 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 1 DE
OCTUBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2018-00138-00

Tipo de Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante(s): César Augusto Ramirez Cortés
alvaroortiz10@yahoo.com

Demandado(s): Municipio de Piedecuesta

piedecuestaballesteros@gmail.com
notijudicial@alcaldiadepiedecuesta.gov.co
Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto que rechaza apelaciéon por improcedente y
resuelve recurso de reposicion

Se encuentra el expediente en el Despacho para resolver en relacion con el recurso
APELACION interpuesto por la apoderada del ente territorial demandado en contra
del auto proferido el dia 15 de abril de 2021, por medio del cual se resolvieron las
excepciones previas propuestas por el demandado MUNICIPIO DE PIEDECUESTA
dentro del trdmite de la referencia.

1. EL RECURSO

Como argumentos para sustentar el recurso, sefiala que se configura falta de
jurisdiccibn o competencia e indebida escogencia de la accién, por cuanto la
demandante pone de presente aspectos — hechos séptimo, octavo y noveno -, que
tienen relacidon con aspectos atinentes al fuero sindical que ostenta y, que no se
pueden deslindar de la competencia que se le ha atribuido al ordenamiento procesal
laboral. El demandante pertenece a varias asociaciones laborales y, por tanto, no
puede ser procedente desde ningun punto de vista, deslindar la condicién de aforado
sindical de la accion a impetrar, para mantenerse en el cargo que ostenta en el
municipio de Piedecuesta. Asegura que la finalidad del demandante no es otra que
la de arroparse bajo la figura del fuero sindical para evitar su desvinculacién del cargo
que ostentaba en provisionalidad, y es por este motivo, que la demanda ha debido
tramitarse ante la Jurisdiccion ordinaria laboral. Refiere que es evidente el esfuerzo
de la parte demandante en demostrar que se vulneraron los derechos y garantias de
las Asociaciones Sindicales, al no ser tenidos en cuenta en el proceso de
reestructuracion del municipio.

Respecto a la excepcion de inepta demanda por falta de requisito sustancial porque
no se demandd el acto administrativo que delegd las funciones en el secretario
general sefiala que, el vicio de nulidad del primer acto, contamina la legalidad de los
demas, haciéndolos nulos absolutamente por falta de competencia de la autoridad
gue expidio el primer acto administrativo, fundamento y causa de los demas, siendo
necesario impetrar la nulidad de la resolucién que faculté al sefior secretario general,
quien expidi6 el Decreto 110 de 2017 por estar facultado por la resolucion 226 de
2017.

En cuanto a la excepcion que denomind litisconsorcio necesario con la nueva planta
vinculada trae a colaciéon una decisiébn del Juzgado Quinto Administrativo de
Bucaramanga dictada en un proceso donde se debaten pretensiones iguales a las de
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la referencia, donde ordend conformar el litisconsorcio en el proceso a una persona
Yy, por tanto, asegura que se hace necesario vincular a quienes, en la eventualidad de
un reintegro del demandante, verian afectados sus derechos.

2. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
Procedencia del recurso

El articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080
de 2021, sefiala expresamente las providencias que son susceptibles de recurso de
apelaciéon, dentro de las que no se encuentra enlistada la que resuelve las
excepciones previas. A su turno, el numeral 8° de dicha norma dispone que también
son susceptibles de apelacién las demas providencias previstas expresamente en la
Ley 1437 de 2011 o en norma especial.

Frente a ello, el paragrafo 2° del articulo 175 ibidem, modificado por el articulo 38 de
la Ley 2080 de 2021, se encarga de reglamentar el procedimiento para la resolucién
de las excepciones previas, sin que establezca que la providencia respectiva sea
susceptible de recurso de apelacion.

No obstante, el articulo 242 sefala que el recurso de reposicién procede contra todos
los autos y remite al Cédigo General del Proceso para efectos de establecer la
oportunidad y tramite. Dicha codificacién sefiala en el paragrafo del articulo 318 que
cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso
improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que
resulte procedente.

Es asi como en este caso, se presenté un recurso de apelacién en contra del auto
gue resolvié excepciones previas, el cual no resulta apelable a la luz de la norma
procesal vigente al momento de su expedicién, esto es, la Ley 1437 de 2011
modificada por la Ley 2080 de 2021. Por lo tanto, en aplicacién a lo sefialado en el
paragrafo 318 del C.G.P. en concordancia con el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011
se imprimira el tramite del recurso de reposiciébn a la impugnacién presentada
oportunamente por la apoderada judicial del municipio de Piedecuesta.

Caso concreto

2.1 Frente a la excepcion de falta de jurisdiccién y competencia, se debe aclarar
previamente, que la misma fue presentada sin el sefialamiento de la indebida
escogencia de la acciébn como es traida a colacion por la apoderada de la parte
demandada en el recurso que se analiza; en tal sentido, serd estudiada Unicamente
como falta de jurisdiccion y competencia.

Ahora, de la lectura del escrito de excepciones y la sustentacion del recurso de
reposicion no encuentra el Despacho argumentos diferentes a los ya analizados en el
auto que resolvio excepciones previas el 15 de abril de 2021 (Pdf 11, 23y 25). Ental
sentido se reitera que, las pretensiones de la demanda estan dirigidas a obtener la
inaplicacion por excepcion de inconstitucionalidad del Decreto 110 del 2 de noviembre
de 2017, y del Decreto 111 del 03 de noviembre de 2017, asi como la nulidad entre
otros del Decreto 112 de 2017 y de las Resoluciones Nos. 228 y 237 del 7 de
noviembre de 2017; actos que fueron expedidos por el Municipio de Piedecuesta y
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por este solo hecho son oponibles a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho.

Recuérdese que el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 sefiala expresamente que la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa “(...) esta instituida para conocer, ademas de
lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y
litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcién administrativa” entre ellos, los relativos a la
relacién leqgal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, y la seguridad
social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una persona de
derecho publico. Es consecuencia, como en el presente caso se estéd cuestionando
precisamente el reintegro laboral de un funcionario que estuvo vinculado en la planta
de cargos de una entidad publica, por principio general, esta jurisdiccion resulta
competente para conocer de esta controversia.

Ahora, en lo que atafie con los argumentos de violacién del fuero sindical, se reitera
que, revisado el concepto de violacion no se hace referencia dentro de los cargos de
nulidad de los actos acusados, al desconocimiento de un fuero sindical del accionante
y, en todo caso, la existencia de un proceso especial de levantamiento de fuero
sindical no interfiere ni sustancial ni procesalmente para la resolucién de la presente
litis.

2.2 Frente a la excepcion de inepta demanda por falta de requisito sustancial
porgue no se demando el acto administrativo que delegd las funciones en el secretario
general, se sostiene en argumentos idénticos a los esgrimidos en el escrito de
excepciones previas, los cuales ya fueron objeto de analisis y decisién por este
Despacho y en tal sentido seran despachados desfavorablemente. (Pdf 11, 23y 25).

2.3. Respecto a los argumentos que soportan el recurso interpuesto contra la decision
de rechazo de la excepcion denominada litisconsorcio necesario con la nueva planta
vinculada, se debe precisar que de acuerdo con lo sefialado en los articulos 228 y
230 de la Constitucién Politica, los jueces gozan de autonomia e independencia para
el ejercicio de sus funciones y, en sus providencias so6lo estan sometidos al imperio
de la Ley, de modo que la decisién que haya tomado otro juez en un proceso que
considera la recurrente guarda similitud con el que aqui se analiza, no implica que
este operador deba tomar idénticas decisiones, mas teniendo en cuenta que, en el
caso de marras se pudo establecer que, el cargo que era desempefiado por la parte
accionante fue suprimido de la planta de empleos de la administracion central o
modificado con la expedicion del acto acusado. Por lo anterior, es claro que, en el
evento de prosperar las pretensiones de la demanda, es el MUNICIPIO DE
PIEDECUESTA el llamado a responder, y no habria lugar a afectar a los terceros que
resultaron incorporados a la nueva planta de empleos.

Por las razones expuestas, se mantendra incélume el auto del 15 de abril de 2021,
despachando desfavorablemente el recurso interpuesto por la apoderada de la
entidad demandada.

En consecuencia, SE DISPONE:
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PRIMERO: RECHAZASE POR IMPROCEDENTE el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada contra el auto de fecha 15 de abril de 2021 mediante el cual
se resolvieron las excepciones previas dentro del proceso de la referencia.

SEGUNDO: NO REPONER el auto del 15 de abril de 2021 a través del cual se
resolvieron excepciones previas dentro del tramite de la referencia, de conformidad
con las razones expuestas.

TERCERO: EJECUTORIADA la presente decision, continlese con el tramite
procesal.

CUARTO: INFORMESE a las partes que, en lo sucesivo, deberan enviar todos sus
memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e informado al proceso y
con destino al buzdn electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co (Unico canal
habilitado para recepcion de memoriales), especificando en el asunto el radicado del
proceso y el juzgado al que se dirige, en formato PDF, acreditando siempre que se
envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.

Adviértase que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencioén virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del numero telefénico y whatsapp 3007652144,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénical )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 41 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 1 DE
OCTUBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2018-00184-00

Tipo de Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante(s): Erik Fabian Ayala Vargas
alvaroortiz10@yahoo.com

Demandado(s): Municipio de Piedecuesta

piedecuestaballesteros@gmail.com
notijudicial@alcaldiadepiedecuesta.gov.co
Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto que rechaza apelaciéon por improcedente y
resuelve recurso de reposicion

Se encuentra el expediente en el Despacho para resolver en relacion con el recurso
APELACION interpuesto por la apoderada del ente territorial demandado en contra
del auto proferido el dia 15 de abril de 2021, por medio del cual se resolvieron las
excepciones previas propuestas por el demandado MUNICIPIO DE PIEDECUESTA
dentro del trdmite de la referencia.

1. EL RECURSO

Como argumentos para sustentar el recurso, sefiala que se configura falta de
jurisdiccibn o competencia e indebida escogencia de la accién, por cuanto el
demandante pone de presente aspectos — hechos séptimo, octavo y noveno -, que
tienen relacidon con aspectos atinentes al fuero sindical que ostenta y, que no se
pueden deslindar de la competencia que se le ha atribuido al ordenamiento procesal
laboral. El demandante pertenece a varias asociaciones laborales y, por tanto, no
puede ser procedente desde ningun punto de vista, deslindar la condicién de aforado
sindical de la accion a impetrar, para mantenerse en el cargo que ostenta en el
municipio de Piedecuesta. Asegura que la finalidad del demandante no es otra que
la de arroparse bajo la figura del fuero sindical para evitar su desvinculacién del cargo
que ostentaba en provisionalidad, y es por este motivo, que la demanda ha debido
tramitarse ante la Jurisdiccion ordinaria laboral. Refiere que es evidente el esfuerzo
de la parte demandante en demostrar que se vulneraron los derechos y garantias de
las Asociaciones Sindicales, al no ser tenidos en cuenta en el proceso de
reestructuracion del municipio.

Respecto a la excepcion de inepta demanda por falta de requisito sustancial porque
no se demandd el acto administrativo que delegd las funciones en el secretario
general sefiala que, el vicio de nulidad del primer acto, contamina la legalidad de los
demas, haciéndolos nulos absolutamente por falta de competencia de la autoridad
gue expidio el primer acto administrativo, fundamento y causa de los demas, siendo
necesario impetrar la nulidad de la resolucién que faculté al sefior secretario general,
quien expidi6 el Decreto 110 de 2017 por estar facultado por la resolucion 226 de
2017.

En cuanto a la excepcion que denomind litisconsorcio necesario con la nueva planta
vinculada trae a colaciéon una decisiébn del Juzgado Quinto Administrativo de
Bucaramanga dictada en un proceso donde se debaten pretensiones iguales a las de
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la referencia, donde ordend conformar el litisconsorcio en el proceso a una persona
Yy, por tanto, asegura que se hace necesario vincular a quienes, en la eventualidad de
un reintegro del demandante, verian afectados sus derechos.

2. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
Procedencia del recurso

El articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080
de 2021, sefiala expresamente las providencias que son susceptibles de recurso de
apelaciéon, dentro de las que no se encuentra enlistada la que resuelve las
excepciones previas. A su turno, el numeral 8° de dicha norma dispone que también
son susceptibles de apelacién las demas providencias previstas expresamente en la
Ley 1437 de 2011 o en norma especial.

Frente a ello, el paragrafo 2° del articulo 175 ibidem, modificado por el articulo 38 de
la Ley 2080 de 2021, se encarga de reglamentar el procedimiento para la resolucién
de las excepciones previas, sin que establezca que la providencia respectiva sea
susceptible de recurso de apelacion.

No obstante, el articulo 242 sefala que el recurso de reposicién procede contra todos
los autos y remite al Cédigo General del Proceso para efectos de establecer la
oportunidad y tramite. Dicha codificacién sefiala en el paragrafo del articulo 318 que
cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso
improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que
resulte procedente.

Es asi como en este caso, se presenté un recurso de apelacién en contra del auto
gue resolvié excepciones previas, el cual no resulta apelable a la luz de la norma
procesal vigente al momento de su expedicién, esto es, la Ley 1437 de 2011
modificada por la Ley 2080 de 2021. Por lo tanto, en aplicacién a lo sefialado en el
paragrafo 318 del C.G.P. en concordancia con el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011
se imprimira el tramite del recurso de reposiciébn a la impugnacién presentada
oportunamente por la apoderada judicial del municipio de Piedecuesta.

Caso concreto

2.1. Frente a la excepcién de falta de jurisdiccion y competencia, se debe aclarar
previamente, que la misma fue presentada sin el sefialamiento de la indebida
escogencia de la acciébn como es traida a colacion por la apoderada de la parte
demandada en el recurso que se analiza; en tal sentido, serd estudiada Unicamente
como falta de jurisdiccion y competencia.

Ahora, de la lectura del escrito de excepciones y la sustentacion del recurso de
reposicion no encuentra el Despacho argumentos diferentes a los ya analizados en el
auto que resolvid excepciones previas el 15 de abril de 2021 (Pdf 08, 13y 15). En tal
sentido se reitera que, las pretensiones de la demanda estan dirigidas a obtener la
inaplicacion por excepcion de inconstitucionalidad del Decreto 110 del 2 de noviembre
de 2017, y del Decreto 111 del 03 de noviembre de 2017, asi como la nulidad entre
otros del Decreto 112 de 2017 y de las Resoluciones Nos. 228 y 237 del 7 de
noviembre de 2017; actos que fueron expedidos por el Municipio de Piedecuesta y



Expediente No. 680013333014-2018-00184-00

por este solo hecho son oponibles a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho.

Recuérdese que el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 sefiala expresamente que la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa “(...) esta instituida para conocer, ademas de
lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y
litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcién administrativa” entre ellos, los relativos a la
relacién leqgal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, y la seguridad
social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una persona de
derecho publico. Es consecuencia, como en el presente caso se estéd cuestionando
precisamente el reintegro laboral de un funcionario que estuvo vinculado en la planta
de cargos de una entidad publica, por principio general, esta jurisdiccion resulta
competente para conocer de esta controversia.

Ahora, en lo que atafie con los argumentos de violacién del fuero sindical, se reitera
que, revisado el concepto de violacion no se hace referencia dentro de los cargos de
nulidad de los actos acusados, al desconocimiento de un fuero sindical del accionante
y, en todo caso, la existencia de un proceso especial de levantamiento de fuero
sindical no interfiere ni sustancial ni procesalmente para la resolucién de la presente
litis.

2.2. Frente a la excepcion de inepta demanda por falta de requisito sustancial porgue
no se demandd el acto administrativo que delegd las funciones en el secretario
general, se sostiene en argumentos idénticos a los esgrimidos en el escrito de
excepciones previas, los cuales ya fueron objeto de analisis y decisién por este
Despacho y en tal sentido seran despachados desfavorablemente. (Pdf 08, 13y 15).

2.3. Respecto a los argumentos que soportan el recurso interpuesto contra la decisiéon
de rechazo de la excepcion denominada litisconsorcio necesario con la nueva planta
vinculada, se debe precisar que de acuerdo con lo sefialado en los articulos 228 y
230 de la Constitucién Politica, los jueces gozan de autonomia e independencia para
el ejercicio de sus funciones y, en sus providencias so6lo estan sometidos al imperio
de la Ley, de modo que la decisién que haya tomado otro juez en un proceso que
considera la recurrente guarda similitud con el que aqui se analiza, no implica que
este operador deba tomar idénticas decisiones, mas teniendo en cuenta que, en el
caso de marras se pudo establecer que el cargo que era desempefado por la parte
accionante fue suprimido de la planta de empleos de la administracion central o
modificado con la expedicion del acto acusado. Por lo anterior, es claro que, en el
evento de prosperar las pretensiones de la demanda, es el MUNICIPIO DE
PIEDECUESTA el llamado a responder, y no habria lugar a afectar a los terceros que
resultaron incorporados a la nueva planta de empleos.

Por las razones expuestas, se mantendra incélume el auto del 15 de abril de 2021,
despachando desfavorablemente el recurso interpuesto por la apoderada de la
entidad demandada.

En consecuencia, SE DISPONE:
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PRIMERO: RECHAZASE POR IMPROCEDENTE el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada contra el auto de fecha 15 de abril de 2021 mediante el cual
se resolvieron las excepciones previas dentro del proceso de la referencia.

SEGUNDO: NO REPONER el auto del 15 de abril de 2021 a través del cual se
resolvieron excepciones previas dentro del tramite de la referencia, de conformidad
con las razones expuestas.

TERCERO: EJECUTORIADA la presente decision, continlese con el tramite
procesal.

CUARTO: INFORMESE a las partes que, en lo sucesivo, deberan enviar todos sus
memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e informado al proceso y
con destino al buzdn electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co (Unico canal
habilitado para recepcion de memoriales), especificando en el asunto el radicado del
proceso y el juzgado al que se dirige, en formato PDF, acreditando siempre que se
envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.

Adviértase que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencion virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del numero telefénico y whatsapp 3007652144,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénical )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 41 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 1 DE
OCTUBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander
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Bucaramanga, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2019-00264-00
Tipo de Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante(s): Consorcio Pintaramanga

gersonvega@gmail.com

juanga02@hotmail.com

Demandado(s): Instituto de Vivienda de Interés Social y Reforma
Urbana de Bucaramanga — INVISBU
notificacionesjudiciales@invisbu.gov.co

Vinculado: Consorcio Pintura 2018
sa.sanchez46@hotmail.com

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto gue resuelve excepciones previas

Previa revision del expediente advierte el Despacho que hay lugar a proceder con el
estudio de las excepciones previas propuestas, de conformidad con lo sefalado en el
paragrafo 2° del articulo 175 del CPACA madificado por el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021y, atendiendo a los siguientes considerandos:

1. Excepciones propuestas

Revisada la contestacion de la demanda presentada por el demandado INSTITUTO
DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA DE BUCARAMANGA —
INVISBU, se observa que presentd la excepcion mixta denominada: Falta de
legitimacion en la causa por activa, bajo el argumento que el CONSORICIO
PINTARAMANGA 2018, desde su conformacion tuvo un fin especifico de existencia,
que era acceder a la licitacion publica LP-06-2018, es decir, que si no resulté como
adjudicatario de la referida licitacién, el consorcio se extingui6 y, entonces quien tiene
la posibilidad de iniciar las acciones judiciales son las personas naturales o juridicas
gue conformaban el referido consocio, cosa que no ocurrié en esta causa.

Asi las cosas, no era el CONSORICIO PINTARAMANGA 2018 el llamado a iniciar la
accion que hoy nos trae a este proceso, sino las empresas que lo conformaban y ain
cuando el representante legal de la misma es también el representante de una de las
empresas, el poder de representacion lo hace a nombre del CONSORICIO
PINTARAMANGA 2018 y no como representante de la empresa referida. (CO1 Fol.
308-309).

En cuanto al CONSORCIO PINTURA 2018 vinculado al presente tramite, no presento
escrito de excepciones pese a estar notificado de la demanda. (CO1 Fol. 270-272).

2. Traslado de las excepciones

La parte demandante descorri6 dentro de término, el traslado de las excepciones
planteadas por la entidad demandada, trayendo a colacion un aparte jurisprudencial
con el que expone que la Alta Corporacién Contenciosa dejo de un lado aquella tesis
que consideraba que los consorcios y las uniones temporales carecen de

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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personalidad juridica propia e independiente; para concluir que si se encuentran
legalmente facultadas para concurrir por conducto de su representante a los procesos
judiciales que pudieren tener origen en controversias surgidas del procedimiento
administrativo de seleccion de contratistas o de la celebracion y ejecucion de los
contratos estatales en relacion con los cuales tenga algun interés.

3. Consideraciones del Despacho

En esta etapa procesal es procedente resolver las excepciones propuestas por la
parte demandada, que tengan el caracter de previas, es decir, aquellas que atacan
fundamentalmente el procedimiento, y en general aquellas que, de encontrarse
probadas, impiden un pronunciamiento de fondo.

En ese orden se consideran como tales las establecidas en el articulo 100 del Cédigo
General del Proceso!, asi como las de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, en virtud de lo
dispuesto en el articulo 175 Paragrafo 2 de la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley
2080 de 2021.

Falta de legitimacién

La falta de legitimacion en la causa es entendida como la capacidad de ser parte en
un proceso y de reclamar un derecho (activa) o de responder por las pretensiones de
la demanda en caso de que éstas prosperen (pasiva). Puede ser una legitimacion de
hecho, dada por fundamentos facticos y las pretensiones formuladas, o una
legitimacion material, que supone la conexidon entre las partes y los hechos
constitutivos del litigio. Ahora, que un sujeto procesal se encuentre legitimado de
hecho, no necesariamente implica que también esté legitimado materialmente.

En este caso, la demandada propone la excepcion de falta de legitimacién por
activa pues en su sentir, quienes tienen la posibilidad de iniciar las acciones judiciales
son las personas naturales o juridicas que conformaban el consocio
PINTARAMANGA 2018 y no el representante legal de éste ultimo, el cual considera
extinto por la finalizacion del proceso administrativo de licitacion en el que participo.

En el presente caso, las pretensiones que se invocan se enmarcan en los medios de
control de nulidad y restablecimiento del derecho y de controversias contractuales;
para el caso de las primeras, es el mismo articulo 138 de la Ley 1437 de 2011 el que
determina que toda persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado

1 ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicion en contrario, el demandado podra
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdicciéon o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulaciéon de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o compafiero permanente, curador
de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actie el demandante
o0 se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacién de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue demandada.



Expediente No. 680013333014-2019-00264-00

en una norma juridica podra pedir que se declare la nulidad del acto administrativo y
se restablezca su derecho, es decir, que no impone restricciones o requisitos, para
que los terceros interesados invoquen este medio de control.

Por su parte, el inciso tercero del articulo 141 ibidem, sefiala que los terceros que
acrediten tener un interés directo podran pedir que se declare la nulidad absoluta del
contrato; es decir, que permite que terceros acudan a este medio de control, no
obstante, les impone el deber de acreditar su interés.

Al respecto, la H. Corte Constitucional ha interpretado el alcance de la expresion
“interés directo” en los siguientes términos?:

“De su parte, la interpretacion del demandante, si bien es acertada en cuanto reconoce
que la suscripcion del contrato extingue anticipadamente el término de caducidad
(como consecuencia de la extincion de las acciones no contractuales), resulta
equivocada en cuanto afirma que dicha extincién tiene el alcance de impedir la defensa
judicial de los intereses de terceros participantes en la actividad precontractual. La
disposicion no desprotege estos intereses, pues conforme ella misma lo sefiala en su
tercer inciso, dichos terceros, por tener un interés directo, pueden pedir la nulidad
absoluta del contrato con fundamento en la ilegalidad de los actos previos. No quedan
por ende desamparados, pues esta accién satisface sus pretensiones, amén de que
dicha nulidad absoluta, por las mismas razones, también puede ser invocada por el
Ministerio Publico, o aun ser declarada de oficio por el juez administrativo.

Por lo demas, esta es la posicién que también ha acogido el H. Consejo de Estado, que
en referencia al interés directo que les asiste a los licitantes para demandar la nulidad
absoluta de los contratos administrativos, ha dicho lo siguiente:

“...)

En estas condiciones, hoy la legitimacion para el ejercicio de la accién de
nulidad de un contrato en virtud del acuerdo de voluntades que surge entre la
entidad estatal y la persona natural o juridica para la realizacion de la labor
encomendada que genera derecho y obligaciones reciprocas la posee también
el Ministerio Publico como defensor del orden juridico y como parte en todos los
procesos e incidentes que se promuevan ante la jurisdiccion administrativa (art.
277 nim. 7 Constitucion Politica) y por atribucién que le otorgara antes la ley
50 de 1936 en los eventos de objeto o causa ilicitos y en interés de la moral y
de la ley. De esta manera, en principio son los terceros intervinientes en el
proceso licitatorio para la adjudicacion del contrato los que tendran
“interés directo” en que se declare la nulidad del contrato cuando éste se
haya celebrado con otro proponente ya sea con pretermision de las
exigencias legales, ya sea porque considere viciado el acto de
adjudicacion. También estaran legitimadas las personas que pudieron se
licitantes por reunir las condiciones para presentarse al proceso licitatorio
y sin embargo la entidad contratante les impidié hacerlo sin justificacidn
legal. Pero en el primer caso, ese “interés directo” no nace del solo hecho de
haber participado en la licitacién; es necesario que el proponente que después
decida impugnarla al igual que el contrato que se celebré con ocasion de ella,
haya licitado y ofrecido para ejecutar el contrato que en particular cuestiona.™
(Negrillas fuera del original)

(...)

De las anteriores consideraciones se extracta que cualquier persona, natural o juridica
que haya sido parte de un proceso licitatorio es considerado como un tercero con

2 Corte Constitucional, sentencia C-1048 de 4 de octubre de 2001, expediente D-3471, M.P. Marco
Gerardo Monroy Cabra.

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera. Sentencia de siete de
octubre de 1999. Consejero ponente, Ricardo Hoyos Duque. Radicacién 10610. Actor: Sociedad
Grancolombiana de Seguridad. Demandado: Empresa de Energia de Bogota.
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interés directo para acudir a la jurisdiccidbn en ejercicio del medio de control de
controversias contractuales.

Asi las cosas, como la participacion del Consorcio demandante en el proceso
licitatorio No. LP-06-2018 no esta en duda, el Despacho encuentra que si esta
legitimado para demandar tanto los actos precontractuales, como los contractuales
que surgieron de dicho proceso administrativo.

Ahora, en lo que respecta a la vigencia de esta clase de asociaciones, se debe indicar
que, si bien se constituyen para el logro de un proyecto comun, lo que implica por
sustraccion de materia que esta vinculacion termina con la realizacion de la meta
propuesta; también lo es que por ley cuentan con capacidad suficiente para ser
titulares de los derechos y obligaciones derivadas tanto de los procedimientos
administrativos de seleccion contractual como de los propios contratos estatales y en
tal sentido no puede predicarse su extincion por la sola terminacion del proceso
precontractual, maxime cuando la misma norma — articulos 138 y 141 Ley 1437 de
2011 - las legitima para controvertir dicho proceso administrativo en sede judicial.

En consecuencia, la adjudicacion y la liquidacion generan la extincion de los efectos
de los consorcios y las uniones temporales, siempre que no subsistan asuntos propios
de la actividad precontractual y contractual después de ese momento. Ese
entendimiento es confirmado por el H. Consejo de Estado, cuando consider6 que,
para asuntos judiciales, esta clase de asociaciones conservan su vigencia y bien
pueden comparecer a un juicio, claro esta, a través de su representante legal:

“Como resulta apenas natural, ha de entenderse también que la representacion del
consorcio o de la unién temporal, en los términos de la ley, para todos los efectos,
comprenderd por igual las actuaciones procesales que deban emprenderse o
desplegarse con el propésito de reclamar o defender en juicio los derechos derivados
de la propuesta o del contrato. ™.

Resulta claro entonces, que el consorcio demandante en virtud de su participacién en
el proceso precontractual y contractual adelantado por la demandada, tiene interés
directo y por ende, estéa legitimado para acudir a la jurisdiccion y solicitar el estudio de
legalidad del mismo; ademas de que su existencia perdura hasta que se resuelvan
los asuntos derivados tanto de los procedimientos administrativos de seleccién
contractual como de los propios contratos estatales.

Ahora, en cuanto a la capacidad del representante legal del CONSORCIO
PINTARAMANGA 2018 para otorgar poder e iniciar un proceso judicial en pro de los
intereses del mismo, es una situacion que ya se encuentra zanjada por el Alto Tribunal
que al respecto ha determinado:

“Al respecto, se observa que la jurisprudencia de la Seccidn tiene establecido que en
estos casos, a pesar de que los consorcios y uniones temporales carecen de personeria
juridica, al disponer la ley que ellos pueden contratar con las entidades estatales,
también ordend la designacién de un representante legal, que los represente en todas
las cuestiones relacionadas con el contrato y ello implica asi mismo, la posibilidad de

4 H. Consejo de Estado, Sala Plena, seccion Tercera. M.P. Dr. Mauricio Fajardo Gomez, sentencia de
Unificacién del veinticinco (25) de septiembre de dos mil trece (2013). Rad. 25000232600019971393001
(19.933).
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gue lo haga judicialmente, como sucedio en el sub-lite, mediante el otorgamiento de un
poder para demandar a nombre del consorcio.”

Aclarado lo anterior y, por no encontrar que los argumentos de la excepcion de falta
de legitimacion en la causa por activa tengan vocacion de prosperar, se despachara
desfavorablemente.

En mérito de lo expuesto, este el JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA como excepcion previa la FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA propuesta por la demandada, de
conformidad con lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Contra la presente decision procede el recurso de reposicion, en los
términos C.G.P.

TERCERO: INFORMESE a las partes que, en lo sucesivo, deberan enviar todos sus
memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e informado al proceso y
con destino al buzén electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co (Unico canal
habilitado para recepcién de memoriales), especificando en el asunto el radicado del
proceso y el juzgado al que se dirige, en formato PDF, acreditando siempre que se
envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.

Adviértase que el horario para recepcién de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencién virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del numero telefonico y whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
[Firma electronica]

KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

5 H. Consejo de Estado, seccion Tercera, Subseccién B. M.P. Dr. Danilo Rojas Betancourth. Sentencia
del veintiséis (26) de junio de dos mil quince (2015). Rad. 25000-23-26-000-2001-01544-01(28386)
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 41 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 1 DE
OCTUBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2019-00313-00
Tipo de Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante(s): Yuly Carolina Martinez Agudelo

silviasantanderlopezquintero@gmail.com
notificacioneslopezquintero@gmail.com

Demandado(s): Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto que accede a desistimiento de pretensiones

Surtido el traslado de la solicitud de desistimiento de pretensiones promovida por la
parte demandante, sin oposicién de la contraparte, procede el Despacho a efectuar
pronunciamiento.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Es necesario tener en cuenta lo dispuesto en el articulo 314 del C.G.P. el cual
establece lo siguiente:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera
que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedird que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica
a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion,
gue continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento deberda estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante
del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.(...).”

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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De conformidad con lo dispuesto en la horma transcrita anteriormente y de la revision
del expediente, el Despacho encuentra que en el presente caso: i) no se ha
pronunciado sentencia de primera instancia, ii) el apoderado cuenta con la facultad
para presentar la peticién de desistimiento, y iii) la parte demandada no se opone a la
no condena en costas.

En consecuencia, el Despacho accedera a la solicitud de desistimiento de las
pretensiones de la demanda presentada por la parte demandante absteniéndose de
condenarle en costas por cumplirse con la excepcién dispuesta en el numeral 4° del
art. 316 del C. G de P.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO. ACCEDER a la solicitud de DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES
de la demanda presentada por la parte demandante, de conformidad con las razones
expuestas.

SEGUNDO. Abstenerse de condenar en costas, de conformidad con las razones
expuestas.

TERCERO. Ejecutoriada la presente decisién, y cumplido lo ordenado en el numeral
anterior ARCHIVESE el expediente previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electronica] )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 41 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 1 DE
OCTUBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2019-00410-00
Tipo de Proceso Repeticion
Demandante(s): Municipio San José de Miranda

contactenos@sanjosedemiranda-santander.gov.co
juridico_ex@yahoo.es

Demandado(s): Héctor Penagos

iffuentes06@hotmail.com

German Abilo Moreno
abogadasoniacaro@hotmail.com

Ministerio Publico: |[Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.qov.co
Providencia: Auto resuelve excepciones previas

Previa revision del expediente, advierte el Despacho que hay lugar a proceder con el
estudio de las excepciones previas propuestas, atendiendo los siguientes
considerandos:

1. Excepciones propuestas

Revisada la contestacién de la demanda, se observa que los apoderados de los
demandados, propusieron como excepciones:

i) Improcedencia del medio de control de repeticién: Argumenta que lo
solicitado por la parte actora no es susceptible de tramitarse por el medio de control
de repeticién, teniendo en cuenta que el mandamiento de pago emitido el 7 de abril
de 2016 dentro del proceso ejecutivo radicado bajo el numero 2015-397, no puede
entenderse como una condena, conciliacién u otra forma de terminacién de conflictos
en los términos del articulo 142 del CPACA, pues esa providencia dictada en contra
del municipio de San José de Miranda, lo que estaba era ejecutando una obligacion
previamente acordada. Es decir, el acta de liquidacion del contrato No. 009 de 2011,
contenia una obligacion a cargo del municipio, sin que fuese necesario para su
cumplimiento requerir del proceso ejecutivo. (Pdf 17)

Asegura que si bien la condena como sustento del proceso de repeticion, puede
provenir de un proceso ejecutivo, el mismo debe traer consigo Unicamente el pago de
intereses de mora, con fundamento en que uno de sus agentes retrasé o incumplié
injustificadamente el pago de una suma adeudada. Trae a colacion un aparte
jurisprudencial del cual infiere que el medio de control de repeticion procede frente a
una sentencia de un proceso ejecutivo, pero solo en el caso de que dicho proceso
haya iniciado por la demora de la entidad en el pago de otra condena en un juicio
declarativo.

Afirma que tampoco puede considerarse el acta de liquidacion del contrato No. 0009
de 2011 como el origen de un reconocimiento indemnizatorio a cargo de la entidad
demandante, en los términos del articulo 142 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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cuenta que la misma fue producto de un reconocimiento econdmico pactado de mutuo
acuerdo, que excluye la existencia de un conflicto, es decir, que las partes del contrato
consistieron en que se trataba de una cifra a la que tenia derecho el contratista sin
necesidad de acudir a algiin mecanismo alternativo.

i) Ineptitud de la demanda por ausencia de requisitos formales — Ausencia
de acreditacién del pago efectuado -: Manifiesta que no se encuentra evidencia del
pago efectuado por el municipio demandante, asi como la prueba que acredite el
recibo del pago y el recibido a satisfaccién para la época del proceso ejecutivo, por la
suma que fue condenada la entidad. Refiere que de acuerdo con las pruebas
allegadas con los escritos de subsanacion de la demanda y su adicion, se nota con
claridad la ausencia del certificado o prueba de pago efectuado por la entidad al
beneficiario en cumplimiento de los dispuesto en el articulo 142 de la Ley 1437 de
2011, pues solo se aportaron comprobantes de egreso sin firma que avale su
contenido.

iii) Ineptitud de la demanda por ausencia de requisitos formales — Ausencia
de acreditacién del factor subjetivo -: Manifiesta que el articulo 2° de la Ley 678 de
2001 establece como requisito para la accion de repeticion entre otros, la prueba de
que la conducta del agente se cometi6 a titulo de dolo o culpa grave; no obstante, en
este caso es palpable la ausencia de determinacion de este requisito de la demanda,
lo que impide el ejercicio del derecho de defensa, contradiccion y afecta gravemente
el debido proceso, por lo cual solicita se declare probada esta excepcion.

iv) Ineptitud de la demanda por ausencia de requisitos formales — Ausencia
del acta del comité de conciliacion -: Manifiesta que el articulo 4° de la Ley 678 de
2001 establece la obligatoriedad del comité de conciliacion de las entidades publicas
de adoptar la decisién respecto de la accién de repeticion. Sin embargo, en este caso
no se advierte la existencia del acta emitida por el Comité de Conciliaciéon del
municipio de San José de Miranda.

2. Traslado de las excepciones

La parte demandante no descorri6 el traslado de las excepciones planteadas por los
demandados de los demandados.

3. Consideraciones del Despacho

En esta etapa procesal es procedente resolver las excepciones propuestas por la
parte demandada, que tengan el caracter de previas, es decir, aquellas que atacan
fundamentalmente el procedimiento, y en general aquellas que, de encontrarse
probadas, impiden un pronunciamiento de fondo. Adicionalmente, también es
procedente resolver sobre el incumplimiento de los requisitos de procedibilidad.

En ese orden, se consideran como excepciones susceptibles de estudiarse en esta
etapa las establecidas en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso?, asi como

1 ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el demandado podra
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.
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las de cosa juzgada, caducidad, transaccioén, conciliacion, falta de legitimacion en la
causa y prescripcion extintiva, en virtud de lo dispuesto en el paragrafo 2° del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

3.1. Improcedencia del medio de control de repeticién.

En relacion con el argumento expuesto por la parte demandada, conforme al cual, la
jurisprudencia contenciosa ha determinado que el medio de control de repeticidn
procede frente a una sentencia de un proceso ejecutivo, pero solo en el caso de que
dicho proceso haya iniciado por la demora de la entidad en el pago de otra condena
en un juicio declarativo. Debe sefalar el Despacho que el mismo no se enmarca
dentro del listado de excepciones previas taxativamente establecido en el articulo 100
del CGP, asi como tampoco en las sefialadas en el paragrafo segundo del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

Por el contrario, se trata de argumentos que pretenden desestimar la existencia de
uno de los presupuestos normativa y jurisprudencialmente establecidos para la
prosperidad de la pretensién patrimonial de la accion de repeticion; esto es, la
existencia de una condena judicial.

Es por ello que corresponde al fondo del asunto determinar si el concepto por el cual
se libr6 mandamiento de pago dentro del proceso ejecutivo 2015-00397 tramitado en
el Juzgado Séptimo Administrativo de Bucaramanga, puede asimilarse a un
reconocimiento indemnizatorio, asi como analizar si la suma librada incluyé también
el pago de intereses sobre el capital y, asi determinar si se cumple con el presupuesto
condena del medio de control de la referencia, respectivo.

3.2.  Ineptitud de la demanda por ausencia de requisitos formales -
Ausencia de acreditacién del pago efectuado

La parte demandada sefala que echa de menos evidencia del pago efectuado por el
municipio demandante, asi como la prueba que acredite el recibo del pago y el
recibido a satisfaccion para la época del proceso ejecutivo, por la suma que fue
condenada la entidad.

Al respecto, si bien la prueba del pago previo de la condena constituye un requisito
de prosperidad de la pretensién patrimonial propia del medio de control de repeticion,
también lo es que tal como se desprende del numeral 5° del articulo 161 de la Ley
1437 de 2011, constituye un requisito de procedibilidad del medio de control, por lo
gue dicha prueba debe ser allegada como anexo de la demanda en los términos del
numeral 1° del articulo 166 ibidem.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafiero permanente, curador
de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actie el demandante
o0 se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacién de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue demandada.
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Para el caso particular se observa que a través de auto del 22 de enero de 2020 se
inadmitio la demanda de la referencia, pues se echd de menos la prueba del pago de
la condena al acreedor; no obstante, el apoderado de la parte demandante allegé lo
solicitado dentro de los 10 dias posteriores al auto de inadmision tal como se observa
a folios 57 y 58 del archivo digital No. 03 en los que se observa comprobante de
egreso del municipio de San José de Miranda cuyo beneficiario es la Cooperativa de
Viajes y Turismo COOVIATUR.

Es asi como el Despacho consider6 que esta prueba es suficiente para dar tramite a
las pretensiones de la demanda, sin perjuicio de que en el debate probatorio sea
controvertida, situacion que en caso de presentarse serd analizada con el fondo del
asunto.

En este orden, el Despacho no considera que preliminarmente esta excepcion tenga
vocacion de prosperar.

3.3 Ineptitud de la demanda por ausencia de requisitos formales — Ausencia
de acreditacion del factor subjetivo.

Sustenta esta excepcién en que el articulo 2° de la Ley 678 de 2001 establece como
requisito para la accién de repeticién entre otros, la prueba de que la conducta del
agente se cometid a titulo de dolo o culpa grave y en este caso, ello no esta
demostrado.

Al respecto, resalta nuevamente el Despacho que se trata de argumentos que
ademas de no traer hechos nuevos, corresponde resolver con el fondo del asunto, en
razén a que se trata de un presupuesto de pretensiones favorables dentro del medio
de control de la referencia. En tal sentido no se accedera a su declaracion.

3.4 Ineptitud de la demanda por ausencia de requisitos formales — Ausencia
del acta del comité de conciliacion.

Si bien en el presente asunto no obra prueba alguna que determinara que el Comité
de Conciliacién de la entidad accionante se hubiere reunido para determinar la
procedencia de la accién de la referencia, esta omision de tipo administrativo solo
podria acarrear consecuencias de tipo disciplinario, pero no constituia un requisito de
procedibilidad de la accion de repeticion, toda vez que no esta legalmente asi
establecido.

En mérito de lo expuesto, este el JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones propuestas por los
demandados, denominadas Improcedencia del medio de control e ineptitud de la

demanda, de conformidad con lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Contra la presente decision procede el recurso de reposicion, en los
términos C.G.P.
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TERCERO: INFORMESE a las partes que, en lo sucesivo, deberan enviar todos sus
memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e informado al proceso y
con destino al buzén electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos  ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co (Unico canal
habilitado para recepcién de memoriales), especificando en el asunto el radicado del
proceso y el juzgado al que se dirige, en formato PDF, acreditando siempre que se
envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.

Adviértase que el horario para recepcién de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencién virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del numero telefonico y whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
[Firma electronica]

KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 41 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 1 DE
OCTUBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2020-00169-00
Tipo de Proceso Reparacion Directa
Demandante(s): Ménica Uribe Acufia y otros

ramiromerchanmerchan@hotmail.com
abgramiromerchanl8@gmail.com
Demandado(s): Nacion-Min. Defensa-Policia Nacional
desan.notificacion@policia.gov.co
desan.asjud@policia.gov.co
jorge.castillo1001@correopolicia.gov.co
Municipio Floridablanca
notificaciones@floridablanca.gov.co
alvitasanchez@hotmail.com

Alifreddy Vera Vera
yamilita-101@hotmail.com

Luis Jesus Quintero

Ministerio Publico: |Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co
Providencia: Auto resuelve excepciones previas

Previa revision del expediente, advierte el Despacho que hay lugar a proceder con el
estudio de las excepciones previas propuestas, atendiendo los siguientes
considerandos:

1. Excepciones propuestas

Revisados los escritos de contestacion de la demanda, se observa que los
apoderados de los demandados ALIFREDDY VERA VERA y NACION-
MIN.DEFENSA — POLICIA NACIONAL , propusieron como excepciones:

i) Inexistencia del demandado: (Pdf 14) Argumenta la apoderada judicial del
demandado ALIFREDDY VERA VERA que la parte demandante indujo en error al
Despacho en los escritos de demanda y subsanacion, pues se indicé que el nombre
del demandado es “Fredy Vera Vera” y asi fue consignado en el auto admisorio de la
demanda, lo que constituye un yerro procesal, pues se desconoce la existencia de
esta persona.

De esta manera, afirma que no tiene asidero legal continuar con un proceso judicial,
cuando la parte pasiva no es plenamente identificada y se pretende dictar un fallo
judicial que vulnera el debido proceso, pues esta siendo demandado con otro nombre,
rayando con sus derechos civiles.

i) Falta de legitimacién en la causa por pasiva: (Pdf 23) Propuesta por el
apoderado judicial de la Nacion — Min. Defensa — Policia Nacional, argumentando
gue, no cuenta con la funcién Constitucional de supervisién de obras de construccion,
ni fue notificada de las medidas administrativas tomadas por la Inspeccion de Policia
de Floridablanca, siendo claro que no podra jamés endilgarsele responsabilidad frente
a una presunta omisién administrativa.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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2. Traslado de las excepciones

Frente a la excepcion denominada Inexistencia del demandado manifesté que, el
mismo occiso Alexander Uribe Acufia en vida, y para cuando fue contratado a finales
del afio 2019 a trabajar como albafiil conoci6 al sefior Vera como Fredy Vera Vera,
pues asi se presentd y absolutamente todos los vecinos del barrio el Reposo,
Zapamanga Quinta Etapa o Santa Helena, lo conocen con ese nhombre, asi como
todas las personas que laboraban en la construccion donde ocurrieron los hechos de
la demanda.

Refiere que cuando acudieron a las inspecciones civiles de Floridablanca a averiguar
por los permisos de dicha construccion, se les informé verbalmente los procesos que
se llevan en contra de Fredy Vera Vera por construcciones ilegales. En ese orden,
manifiesta bajo la gravedad de juramento que desconocian que el demandado Vera
Vera se llama Alifreddy Vera Vera.

En ese orden, solicita se tenga por demandado al sefior ALIFREDDY VERA VERA
identificado con cédula de ciudadania No. 1.102.774.236 y en tal sentido se dé por
subsanada la demanda.

En cuanto a la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva propuesta
por la Nacion-Min Defensa-Policia Nacional, manifiesta que la responsabilidad de la
entidad deriva del articulo 90 de la Constitucion Politica y por su actuacion negligente
y tardia en impedir la construccioén.

3. Consideraciones del Despacho

En esta etapa procesal es procedente resolver las excepciones propuestas por la
parte demandada, que tengan el caracter de previas, es decir, aquellas que atacan
fundamentalmente el procedimiento, y en general aquellas que, de encontrarse
probadas, impiden un pronunciamiento de fondo. Adicionalmente, también es
procedente resolver sobre el incumplimiento de los requisitos de procedibilidad.

En ese orden, se consideran como excepciones susceptibles de estudiarse en esta
etapa las establecidas en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso?, asi como
las de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion, falta de legitimacion en la
causa y prescripcion extintiva, en virtud de lo dispuesto en el paragrafo 2° del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

1 ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicion en contrario, el demandado podra
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdicciéon o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulaciéon de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o compafiero permanente, curador
de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actie el demandante
o0 se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacién de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue demandada.
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3.1. Inexistencia del demandado.

La excepcion de inexistencia del demandante o del demandado, se circunscribe
dentro de las denominadas previas y, como consecuencia de esto, no esté dirigida,
en principio, a cuestionar las pretensiones de la demanda. Por lo tanto, resulta
procedente afirmar que el objeto de dichas excepciones previas es “(...) evitar
actuaciones innecesarias remediando ciertas fallas en el proceso (...)"?, para el caso
concreto, las fallas relacionadas con la identificacién de uno de los demandados.

Adicionalmente, hay que tener en cuenta que, a diferencia de las excepciones
perentorias, las denominadas previas, en principio, favorecen a ambas partes del
litigio, toda vez que “(...) al permitir el saneamiento inicial del proceso se asegura que
éste se adelante sobre bases firmes (...)”* . Como consecuencia de esto, se puede
afirmar que dichas herramientas juridicas, por regla general, tienen como objeto el
saneamiento del proceso.

Teniendo en cuenta las consideraciones transcritas, el Despacho encuentra que la
excepcion planteada no esta llamada a prosperar, pues si bien el numeral 1° del
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 sefala que la demanda debe contener la
designacion de las partes, ni ésta, ni ninguna otra norma disponen que se debe indicar
el nombre exacto y el numero de identificacion de los demandados, mucho menos,
cuando se trata de personas naturales cuyos datos no son publicos como en el caso
de las entidades estatales.

En ese orden, la mencién errénea del nombre de uno de los demandados constituye
un yerro que, tal como ocurrié en este caso, puede ser subsanado dentro del traslado
de las excepciones propuestas, cuando el demandado puede pronunciarse respecto
de los fundamentos juridicos de las mismas, tal y como efectivamente lo hizo la
apoderada judicial del demandado, al manifestar que su poderdante se llama
ALIFREDDY VERA VERA y no Fredy Vera Vera como fue mencionado en el escrito
de demanda. Aceptar lo contrario, esto es, que el demandado no puede subsanar
tales errores, implicaria desconocer el objeto del traslado al que se refiere el paragrafo
2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, subsanar el error de identificacion en el que incurrié la parte
demandante no implica per se la vulneracién del derecho fundamental al debido
proceso de la persona natural demandada como lo manifiesta la apoderada del
demandado. Por el contrario, esa decision garantiza que el proceso se desarrolle de
forma Optima y evita una decision inhibitoria. Adicionalmente, se debe resaltar que, a
la parte demandada, hasta el momento, se le ha permitido el ejercicio del derecho
defensa y contradiccion.

Por los argumentos antes esgrimidos y, en aras de garantizar el acceso efectivo de la
administracién de justicia de la parte demandante, el Despacho declarara no probada
la excepcion propuesta.

2| OPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Procedimiento Civil. Parte General. Tomo Ill. Novena Edicion (2005).
Bogota. Pag. 552.
3 Ibidem.
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3.2. Faltade legitimacién en la causa por pasiva

La falta de legitimacion en la causa es entendida como la capacidad de ser parte en
un proceso y de reclamar un derecho (activa) o de responder por las pretensiones de
la demanda en caso de que éstas prosperen (pasiva). Puede ser una legitimacion de
hecho, dada por los fundamentos facticos y las pretensiones formuladas, o una
legitimacion material, que supone la conexidén entre las partes y los hechos
constitutivos del litigio. Ahora, que un sujeto procesal se encuentre legitimado de
hecho, no necesariamente implica que también esté legitimado materialmente.

Frente a esta excepcion, advierte el juzgado que no son de recibo los argumentos
que utiliza la entidad demandada para fundamentarla, en tanto, no tienen el caracter
procesal requerido para evidenciar una falta de legitimacién de cualquiera de las
partes como excepcién previa. Por el contrario, lo que esboza la entidad demandada
son argumentos de defensa que atacan concretamente el fondo del asunto y que
como tales deben ser analizados en la sentencia.

Por lo anterior, es claro que la excepcion planteada no tiene vocacion de prosperidad.

En mérito de lo expuesto, este el JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones propuestas por los
demandados, denominadas Inexistencia del demandado y falta de legitimacion en la
causa por pasiva, de conformidad con lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Contra la presente decision procede el recurso de reposicion, en los
términos C.G.P.

TERCERO: INFORMESE a las partes que, en lo sucesivo, deberan enviar todos sus
memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e informado al proceso y
con destino al buzén electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co (Unico canal
habilitado para recepcion de memoriales), especificando en el asunto el radicado del
proceso y el juzgado al que se dirige, en formato PDF, acreditando siempre que se
envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.

Adviértase que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencién virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del numero telefonico y whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electronica]
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON


mailto:ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente No. 6800013333014-2020-00169-00

Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 41 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 1 DE
OCTUBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2021-00075-00

Tipo de Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante(s): Lazaro Alberto Ortiz Ortiz
gsus2805@hotmail.com

Demandado(s): Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

dsan.notificaciones@policia.gov.co
Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto resuelve recurso reposicion y concede
apelacion

Procede el Despacho a resolver el recurso de REPOSICION y en subsidio
APELACION interpuesto por el apoderado de la parte accionante, contra el auto de
fecha 1 de julio de 2021, por medio del cual se rechaz6 la demanda de la referencia.

1. PROVIDENCIA RECURRIDA

Mediante auto del 1 de julio de 2021, se dispuso RECHAZAR la demanda interpuesta
por LAZARO ALBERTO ORTIZ ORTIZ contra la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — POLICIA NACIONAL. La anterior decision, se fundamento en el articulo
169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, toda vez que transcurrido el término de 10
dias otorgados para la subsanacion de la demanda, no se aportd en su integridad el
acto administrativo acusado respecto del cual Unicamente se allega la Hoja No. 2
“CONTINUACION Por la cual se retira del servicio activo por Disminucién de la
Capacidad Sicofisica a un Patrullero de la Policia Nacional”y adicionalmente se indicé
gue tampoco configuraba la situacién prevista en el inciso 2 del numeral 1 del articulo
166 del C.P.A.C.A. (Doc. 07). La decision anterior fue notificada el dia 7 de julio de
2021. (Doc. 9)

2. EL RECURSO

El dia 8 de julio de 2021, se recibe al correo electrénico recurso de reposicion y en
subsidio apelacion en contra del auto que rechazo la demanda (Doc.8). En sustento
de los mismos el apoderado judicial explica que, realiz6 la debida subsanacion de la
demanda el dia 10 de junio de 2021 a través de memorial enviado al correo electrénico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a las partes, aportando
copia integra del acto acusado Resolucién No 02888 de fecha 11 de noviembre de
2020. Como prueba de lo manifestado anexa copia del correo y los anexos enviados.

3. CONSIDERACIONES

Respecto del recurso de reposicion, el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, dispone lo siguiente:

“ARTICULO 242. REPOSICION. <Articulo modificado por el articulo 61 de la Ley
2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de reposicion procede contra

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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todos los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite,
se aplicara lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso.”

Ahora bien, el articulo 243 ibidem modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de
2021 enlista los autos susceptibles de recurso de apelacion, en cuyo numeral 1 se
encuentra el que rechace la demanda o su reforma, y respecto del tramite, el
subsiguiente articulo 244 sefiala:

“ARTICULO 244. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
AUTOS. <Articulo modificado por el articulo 64 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto
es el siguiente:> La interposicion y decision del recurso de apelacion contra autos se
sujetara a las siguientes reglas:

1. La apelacion podra interponerse directamente o en subsidio de la reposicion.
Cuando se acceda total o parcialmente a la reposicién interpuesta por una de las
partes, la otra podra apelar el nuevo auto, si fuere susceptible de este recurso.

(...)". (Resalta el Despacho)

En ese orden de ideas, procede analizar el recurso presentado por la parte
accionante, quien afirma que actuando bajo la buena fe confié en que el escrito de
subsanacion presentado el 10 de junio de 2021, se habia entregado a la direccion
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co y a las direcciones de las
entidades demandadas tal y como se adjunta en el escrito anexo; solicita se revoque
la decision y en su lugar se dé tramite a la demanda resaltando que en la misma se
debate la transgresion del derecho a la estabilidad laboral reforzada y que la situacion
anterior constituye un error involuntario, que se explica, a partir de la dificultad que
representa acoplarse a la nueva normalidad tanto por parte de los funcionarios y
empleados de la Rama Judicial como de los usuarios del servicio de la administracion
de justicia .

Asi, teniendo en cuenta la afirmacion realizada por el apoderado y las pruebas
anexas, previo a dar tramite al recurso interpuesto el dia 15 de julio de 2021 se profirio
auto requiriendo al apoderado de la parte demandante para que reenviara el correo
de fecha 10 de junio de 2021 por medio del cual se habria realizado el envio original
de la subsanacion de la demanda al correo electronico
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Del mismo modo en la providencia mencionada se requiri6 a la OFICINA DE
SERVICIOS DE LOS JUZGADOS ADMINISTRATIVOS OSJA para que, previa
revision de todas las bandejas de la  cuenta de correo
ofiseriamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co , informara si el dia 10 de junio
de 2021 se recibié memorial con asunto “subsanacion proceso NYR RADICADO No
2020-75” proveniente de la cuenta de correo gsus2805@hotmail.com , y se explicara
la razon por la cual no se efectud su registro respectivo en el Sistema Justicia Siglo
XXI'y su reenvio a este Despacho.

Al requerimiento anterior, el apoderado de la parte actora da respuesta en los
términos del documento visible en el archivo 12 del expediente digital de cuyo texto
se extrae lo siguiente:

De: jesus alberto arias bastos gsus2805@hotmail.com

Enviado: lunes, 19 de julio de 2021 14:52

Para: Oficina Servicios Juzgados Administrativos Memoriales - Santander -
Bucaramanga ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asunto: reenvio subsanacion proceso N Y R RADICADO No 2021- 75
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De: jesus alberto arias bastos

Enviado: jueves, 10 de junio de 2021 3:24 p. m.
Para:ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cc: procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
<procesosnacionales@defensajuridica.gov.co>;desan.notificaciones@policia.gov.co
desan.notificaciones@policia.qov.co

Asunto: subsanacion proceso N Y R RADICADO No 2020- 75

Por su parte la OFICINA DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS ADMINISTRATIVOS
OSJA informa que para la fecha sefialada 10 de junio de 2021, no se encontré en
ninguna  de las carpetas que se manejan en el correo
memorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co el correo sefialado por el apoderado. A
esta conclusion arriba luego de revisar uno a uno los recibidos y tramitados en la
fecha sefalada, filtros por destinatario, asunto en todas las carpetas para la
recepcion, envio y clasificacion de los correos (Doc.13). Sefala que el mensaje que
se encuentra recepcionado en la cuenta de correo
ofiserlamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co y que corresponde al reenvio de
una subsanacion para el proceso NYR RADICADO No. 2021-75 tiene como fecha el
19 de julio a las 14: 52.

Del mismo modo pone de presente que el contenido que envia el demandante donde
sefala el reenvio de un correo el 10 de junio de 2021 presenta ciertas diferencias con
las caracteristicas de los correos que se reenvian normalmente. Sostiene que el
asunto de los mensajes reenviados no cambia, y que en el caso concreto, existe
diferencia entre el enviado el 10 de junio “subsanacion proceso N Y R RADICADO
No. 2020-75" y el que reenvia el 19 de julio donde deberia tan solo adicionar la
preposicion RV:; asi mismo manifiesta que se evidencian cambios como el radicado
de la demanda el cual corrige por 2021- 75.

Concluye sefalando que, tratandose del reenvio de correos, el sistema de reenvio
relaciona las cuentas de correo del mensaje original de la siguiente manera: El
nombre de quien lo envia con su cuenta de correo relacionada y los destinatarios de
igual manera el nombre de la oficina con su cuenta de correo relacionada lo cual
difiere del mensaje que se reenvia el 19 de julio.

Posteriormente, atendiendo a la dificultad presentada con la recepcién del memorial
de subsanacion de demanda de fecha 10 de junio de 2021, mediante auto de fecha
12 de agosto de 2021 (Doc.14) se solicitdé auditoria al administrador del servicio de
correo del CSJ para verificar si de la cuenta de correo gsus2805@hotmail.com se
realiz6 algun envio en la fecha y hora sefialada.

A la solicitud de seguimiento y trazabilidad la mesa de ayuda del CSJ da respuesta
allegando en archivo Excel todos los correos recibidos en la direccion
ofiseriamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co , informacion que revisada por la
ingeniera de sistemas adscrita a la oficina de apoyo de los Juzgados Administrativos
confirma que no se encontré en ninguna de las carpetas de la direccion de correo
ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co el mensaje de fecha 10 de junio
de 2021. (Doc.17)
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Conforme las pruebas que se allegaron al plenario considera esta instancia que el
apoderado de la parte actora no logra acreditar el envio en término del escrito de
subsanacion -del cual solo se tiene conocimiento hasta el 08 de julio de 2021 (Doc.08)
y el anexo del reenvio del correo del 19 de julio de 2021- y contrario a ello la oficina
de soporte de correo electrénico del CSJ sefiala que para la fecha mencionada no se
recibié mensaje de la cuenta de correo gsus2805@hotmail.com razon por la cual no
se repondra la decision proferida mediante auto del 1 de julio de 2021.

Finalmente, teniendo en cuenta que no se repondra la decision de rechazo de la
demanda, conforme a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 243 del CPACA
modificado por la Ley 2080 de 2021, resulta procedente conceder el recurso de
apelacion en el efecto SUSPENSIVO ante el H. Tribunal Administrativo de Santander.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO. NO REPONER el auto de fecha 01 de julio de 2021, a través del cual se
rechaz6 la demanda, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO. CONCEDASE en efecto SUSPENSIVO, ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander, el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante en contra la providencia de fecha 1 de julio de 2021, mediante la cual se
rechazé la demanda, conforme a lo expuesto en precedencia.

TERCERO. En consecuencia, REMITASE por los medios electronicos dispuestos el
enlace del proceso de la referencia, al H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
SANTANDER (Reparto), a efectos de surtir el recurso de alzada, en los términos
dispuestos en el numeral 4 del articulo 244 del C.P.C.A. modificado por el articulo 64
de la Ley 2080 de 2021 y déjense las constancias de rigor en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
[Firma electronica]

KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 41 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 01 DE
OCTUBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:
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Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014

Bucaramanga - Santander
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2021-00080-00
Tipo de Proceso Conciliacion extrajudicial
Convocante(s): Jenny Catalina Monsalve Garcia
jennyc.monsalveg@gmail.com
Convocado(s): Municipio de Bucaramanga

notificaciones@bucaramanga.gov.co
ffsuarezf@bucaramanga.gov.co

Personeria de Bucaramanga
info@personeriabucaramanga.gov.co
Ipenaloza@personeriabucaramanga.gov.co

Procuraduria de Procuraduria 158 Judicial Il Asuntos Administrativos

origen: eavillamizar@procuraduria.qgov.co
ccastillo@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto resuelve reposicidon y concede apelacion

Se encuentra el expediente en el Despacho para resolver en relacion con el recurso
de REPOSICION y en subsidio de APELACION interpuesto por la apoderada judicial
del municipio de Bucaramanga y la representante legal de la Personeria de
Bucaramanga en contra del auto proferido el dia 15 de julio de 2021; asi como del
recurso de APELACION interpuesto por la convocante en contra de dicha actuacion.

1. LA PROVIDENCIA RECURRIDA

Se trata del auto proferido el 15 de julio de 2021, por medio del cual se improbé el
acuerdo conciliatorio logrado entre la convocante JENNY CATALINA MONSALVE
GARCIA y el MUNICIPIO DE BUCARAMANGA, contenido en el acta de fecha 29 de
abril de 2021 de la Procuraduria 158 Judicial Il para Asuntos Administrativos.

2. EL RECURSO

2.1. Municipio de Bucaramanga. Como fundamento del recurso, asegura que pese
a que el Despacho consideré que las personerias municipales cuentan con autonomia
presupuestal, por lo que, afectar el presupuesto del municipio de Bucaramanga
configura un detrimento patrimonial; no obstante, es importante anotar que, el
municipio de Bucaramanga, al realizar el analisis que dio origen al parametro
conciliatorio que fue presentado ante la Procuraduria dentro del caso objeto de
estudio, concluy6 que existe una solidaridad del municipio de Bucaramanga frente a
la falta de caja de la Personeria Municipal, pues si bien dichas entidades forman parte
del nivel local, por ser organismos de control del orden municipal y no pertenecen a
la administraciébn municipal, de acuerdo con los articulos 352 y 353 de la Constitucion
Politica, son secciones presupuestales dentro de los presupuestos de cada municipio
y por ende, los recursos destinados para su funcionamiento, en el limite sefialado en
el articulo 10 de la Ley 617 de 2000, deben ser asignados por los alcaldes y los
concejos en la seccion presupuestal correspondiente.

Para el caso de la Personeria de Bucaramanga, al ser un municipio clasificado como
de primera categoria, para la vigencia 2019 se proyect6 su presupuesto con base en
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el comportamiento del afio inmediatamente anterior de los ingresos corrientes de libre
destinacion. No obstante, durante la vigencia 2020, debido a la disminucién en el
recaudo de estos ingresos, fue necesario realizar una reduccién presupuestal
mediante Decreto 0425 de 2020, a fin de no superar los limites establecidos en la Ley
617 de 2000, por lo que la transferencia efectiva fue de $4.971.690.718.

Con fundamento en lo anterior, sefiala que, si bien la Personeria tiene autonomia
administrativa, financiera y en este sentido, podria el municipio de Bucaramanga,
alegar una falta de legitimacion en la causa por pasiva; no es menos cierto que dicha
autonomia lo es en razén a la administracion de los recursos que por transferencia
efectia el municipio de Bucaramanga a dicha entidad por orden legal. De manera
gue, ante la incapacidad de generar recursos propios por parte de la Personeria
municipal y dados los acontecimientos imprevistos y excepcionales suscitados
durante el afio 2020, que generaron una reduccién sustancial del presupuesto y, como
quiera gue en atencién al articulo 16 del Decreto Legislativo 491 de 2020, debido a la
declaratoria de la emergencia sanitaria, en el pais no se podia suspender la ejecucion
de los contratos de prestacion de servicios y apoyo a la gestion, ello conlleva a que el
municipio de Bucaramanga deba buscar una alternativa para atender las obligaciones
previamente adquiridas y que afectan a los contratistas de la Personeria municipal.

2.2 Personeria Municipal de Bucaramanga: Reitera en los mismos términos, los
argumentos expuestos por la apoderada judicial del municipio de Bucaramanga.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 61 de la Ley 2080
de 2021, dispone lo siguiente:

“ARTICULO 242. El recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo
norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y trdmite, se aplicaré lo dispuesto
en el Codigo General del Proceso”

A su turno, el articulo 243 ibidem, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de
2021, dispone respecto al recurso de apelacion lo siguiente:

“ARTICULO 243. Son apelables las sentencias de primera instancia y los siguientes
autos proferidos en la misma instancia:

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que
aprueba una conciliacion solo podréa ser apelado por el Ministerio Publico.”

Asi las cosas, atendiendo a que el auto proferido el 15 de julio de 2021, es susceptible
de los recursos de reposicion y de apelacion y, que los mismos fueron interpuestos
dentro de las oportunidades sefialadas en los articulos 318 del C.G.P. al que se acude
por remision expresa del articulo 242 de la Ley 242 de la Ley 1437 de 2011, y en el
numeral 3° articulo 244 del CPACA, procede realizar el estudio de los recursos de
reposicion y hacer pronunciamiento frente a la apelacion.

Caso concreto
Si bien los recurrentes argumentan que la Personeria Municipal forma parte del nivel

local, por ser organismos de control del orden municipal y, por tanto, son secciones
presupuestales dentro de los presupuestos de cada municipio, por lo que, los recursos



Expediente No. 6800013333014-2021-00080-00

destinados para su funcionamiento, en el limite sefialado en el articulo 10 de la Ley
617 de 2000, deben ser asignados por los alcaldes y los concejos en la seccién
presupuestal correspondiente. También lo es que, para el caso particular, el Comité
de Conciliacion del MUNICIPIO DE BUCARAMANGA frente a las pretensiones
propuestas por la sefiora JENNY CATALINA MONSALVE GARCIA propuso dentro
de la féormula conciliatoria que, el pago se realizard a través del Fondo de
Contingencias del Municipio de Bucaramanga, cuya finalidad es atender el pago de
acreencias en contra del ente territorial mediante sentencias, conciliaciones judiciales,
transacciones aprobadas o cualquier situacion que indique que el municipio a futuro
debe pagar obligaciones.

Por lo anterior, es claro que a través de este fondo no se pueden atender obligaciones
contractuales en las que el ente territorial no es parte, pues es evidente que en el
eventual medio de control a precaver el municipio no tendria legitimacién y la
PERSONERIA DE BUCARAMANGA como contratista es quien haria parte de la
controversia.

Reitera el Despacho que, los aspectos presupuestales traidos a colacion por las
partes, no fundamentan la razén por la cual, las cuentas por pagar a cargo de la
PERSONERIA DE BUCARAMANGA, deban ser ejecutadas de manera directa por el
MUNICIPIO DE BUCARAMANGA, ni tampoco por qué, encontrdndose reconocida la
obligacion — tanto contractual como presupuestalmente —, se hace necesario que el
acreedor a acuda a los MASC o en su defecto a la via judicial, para obtener el pago
de lo debido.

En ese orden el Despacho mantendra incélume lo decidido en providencia del 15 de
julio de 2021 y concedera los recursos de apelacién oportunamente interpuestos por
la convocante, la apoderada judicial del municipio de Bucaramanga y la representante
legal de la Personeria de Bucaramanga.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto del 15 de julio de 2021 a través del cual se improb6
el acuerdo conciliatorio logrado entre la convocante JENNY CATALINA MONSALVE
GARCIA y el MUNICIPIO DE BUCARAMANGA, contenido en el acta de fecha 29 de
abril de 2021 de la Procuraduria 158 Judicial Il para Asuntos Administrativos, de
conformidad con lo expuesto en este auto.

SEGUNDO: CONCEDASE para ante el H. Tribunal Administrativo de Santander, en
el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por la por la convocante, la
apoderada judicial del municipio de Bucaramanga y la representante legal de la
Personeria de Bucaramanga, contra el auto del 15 de julio de 2021 a través del cual
se improbo el acuerdo conciliatorio logrado entre las partes, de conformidad con las
razones expuestas.

TERCERO: En consecuencia, REMITASE por los medios electrénicos dispuestos el
enlace del proceso de la referencia, al H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
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SANTANDER - Reparto -, a efectos de surtir el recurso de alzada, y déjense las
constancias de rigor en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electronica] )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 40 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 1 DE
OCTUBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
d6d707a56b7f1745d030523bcb7d68172faelec2041b87502b538e5147436bde
Documento generado en 30/09/2021 11:40:58 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL.:
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2021-00112-00
Tipo de Proceso Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante(s): José Manuel Pinto Ramirez

joaoalexisgarciacardenas@hotmail.com
josemanpinto@hotmail.com

Demandado(s): Direcciéon de Transito y Transporte de Floridablanca
DTTF

notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto admite demanda

Por reunir los requisitos formales se procedera a dar tramite a la admision de la
demanda de la referencia, para lo cual, SE DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda interpuesta a través de apoderado judicial por
JOSE MANUEL PINTO RAMIREZ, en contra de la DIRECCION DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA DTTF.

SEGUNDO: NOTIFIQUESELE personalmente este auto al representante legal de la
DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FORIDABLANCA DTTF, de
conformidad con el articulo 199 en concordancia con el inciso final del articulo 162
del CPACA, modificados por los articulos 48 y 35 de la Ley 2080 de 2021,
respectivamente. Para tal efecto adjuntese copia del presente auto.

TERCERO: NOTIFIQUESELE personalmente este proveido a la PROCURADORA
DELEGADA EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS ante este Despacho y ala AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en la forma indicada en el
articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021. Entréguesele copia digital de la demanda, sus respectivos anexos, asi como
copia digital del presente auto.

CUARTO: CORRASE TRASLADO de la demanda y sus anexos a la parte
demandada, y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias para los fines
previstos en el articulo 172 del CPACA. El traslado empezard a correr una vez
surtida en debidaforma la notificacion, para lo cual deberan transcurrir dos (2) dias
hébiles siguientes al envio del mensaje, por lo que el término inicia al tercer dia, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: REQUIERASE a parte demandada dar cumplimiento al paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, esto es, gestionar y allegar dentro del término alli
establecido, el expediente administrativo con los antecedentes que tenga en su poder,
so pena de incurrir en falta gravisima.
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SEXTO: RECONOCESELE personeria para actuar al abogado JOAO ALEXIS
GARCIA CARDENAS con T.P. 284.420 del C.S. de la J., como apoderado de la parte
demandante, respectivamente, en los términos y para los efectos del poder conferido
(Doc. 02 Pag. 13).

SEPTIMO: INFORMESE a las partes que para todos los efectos procesales deberan
enviar todos sus memoriales o0 actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al proceso y con destino al buzén electrénico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co,
especificando en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en
un solo archivo en formato PDF, acreditando siempre que se envia con copia
incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso’. Para solicitudes
de link del proceso, soporte técnico de audiencias, y atencién virtual, a través del
numero telefénico y whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electronica]
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 41 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 1 DE
OCTUBRE DE 2021

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
2ad989b19951c91a02f4dfd49d95f6458felab93bbe368af1787ff4661ea0292
Documento generado en 30/09/2021 11:40:54 AM

1 ADVIERTASE que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde al horario
laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se entenderan presentados al dia habil
siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo 24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2021-00124-00
Tipo de Proceso Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante(s): Myriam Toscano Maldonado

Miguel Angel Duran Toscano
lizethsierra.abogada@gmail.com
michel2348@hotmail.com

Demandado(s): U.A.E. Gestion de Restitucion de Tierras
notificacionesjudiciales@restituciondetierras.qov.co
Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto admite demanda

Por reunir los requisitos formales se procedera a dar tramite a la admision de la
demanda de la referencia, para lo cual, SE DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda interpuesta a través de apoderada judicial por
MYRIAM TOSCANO MALDONADO y MIGUEL ANGEL DURAN TOSCANO, en
contra de la U.A.E. GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS.

SEGUNDO: NOTIFIQUESELE personalmente este auto al representante legal de la
U.A.E. GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS, de conformidad con el articulo
199 en concordancia con el inciso final del articulo 162 del CPACA, modificados por
los articulos 48 y 35 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente. Para tal efecto
adjuntese copia del presente auto.

TERCERO: NOTIFIQUESELE personalmente este proveido a la PROCURADORA
DELEGADA EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS ante este Despachoy ala AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en la forma indicada en el
articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021. Entréguesele copia digital de la demanda, sus respectivos anexos, asi como
copia digital del presente auto.

CUARTO: CORRASE TRASLADO de la demanda y sus anexos a la parte
demandada, y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias para los fines
previstos en el articulo 172 del CPACA. El traslado empezard a correr una vez
surtida en debidaforma la notificacion, para lo cual deberan transcurrir dos (2) dias
habiles siguientes al envio del mensaje, por lo que el término inicia al tercer dia, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: REQUIERASE a parte demandada dar cumplimiento al paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, esto es, gestionar y allegar dentro del término alli
establecido, el expediente administrativo con los antecedentes que tenga en su poder,
so pena de incurrir en falta gravisima.

SEXTO: RECONOCESELE personeria para actuar a la abogada LIZETH MARCELA
SIERRA SILVA con T.P. 247.785 del C.S. de la J., como apoderada de la parte
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demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido (Doc. 03 P&g. 1-
2).

SEPTIMO: INFORMESE a las partes que para todos los efectos procesales deberan
enviar todos sus memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al proceso y con destino al buzén electronico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co,
especificando en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en
un solo archivo en formato PDF, acreditando siempre que se envia con copia
incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso?. Para solicitudes
de link del proceso, soporte técnico de audiencias, y atencion virtual, a través del
numero telefénico y whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electronica]
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 41 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 01 DE
OCTUBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
c317aced4b85fbba307521aalab351470d4eef9619d25c1cba92bd1bd2bb4f65
Documento generado en 30/09/2021 11:40:51 AM
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1 ADVIERTASE que el horario para recepciéon de memoriales y documentos corresponde al horario
laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se entenderan presentados al dia habil
siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo 24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021.
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Republica de Colombia COMNSEIQ DEESTADO

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2021-00155-00
Tipo de Proceso Reparacion Directa
Demandante(s): Cesar Augusto Fontecha Rincon

fonte75@hotmail.com
ardila-abogados-asociados@hotmail.com
Demandado(s): Municipio de Bucaramanga
notificaciones@bucaramanga.gov.co

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co
Providencia: Auto admite demanda

Por reunir los requisitos formales se procedera a dar tramite a la admision de la
demanda de la referencia, para lo cual, SE DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda interpuesta a través de apoderada judicial por
CESAR AUGUSTO FONTECHA RINCON contra el MUNICIPIO DE
BUCARAMANGA.

SEGUNDO: NOTIFIQUESELE personalmente este auto al representante legal del
MUNICIPIO DE BUCARAMANGA de conformidad con el articulo 199 en concordancia
con el inciso final del articulo 162 del CPACA, modificados por los articulos 48 y 35
de la Ley 2080 de 2021, respectivamente. Para tal efecto adjlintese copia del presente
auto.

TERCERO: NOTIFIQUESELE personalmente este proveido a la PROCURADORA
DELEGADA EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS ante este Despacho, en la forma
indicada en el articulo 199 del CPACA moadificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021. Entréguesele copia digital de la demanda, sus respectivos anexos, asi como
copia digital del presente auto.

CUARTO: CORRASE TRASLADO de la demanda y sus anexos a la parte
demandada, y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias para los fines
previstos en el articulo 172 del CPACA. El traslado empezara a correr una vez
surtidaen debida forma la notificacion, paralo cual deberan transcurrir dos (2) dias
hébiles siguientes al envio del mensaje, por lo que el término inicia al tercer dia, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: REQUIERASE a parte demandada dar cumplimiento al paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, esto es, gestionar y allegar dentro del término alli
establecido, el expediente administrativo con los antecedentes que tenga en su poder,
so pena de incurrir en falta gravisima.

SEXTO: RECONOCESELE personeria para actuar a la abogada CAMILA ANDREA
ARIAS ESTUPINAN portadora de la tarjeta profesional No. 280.645 del C.S. de la J,
como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido (Doc.03 P4gs.1-2).

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander



mailto:fonte75@hotmail.com
mailto:ardila-abogados-asociados@hotmail.com
mailto:notificaciones@bucaramanga.gov.co
mailto:procjudadm212@procuraduria.gov.co

Expediente No. 6800013333014-2021-00155-00

SEPTIMO: INFORMESE a las partes que para todos los efectos procesales deberan
enviar todos sus memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al proceso y con destino al buzén electronico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co,
especificando en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en
un solo archivo en formato PDF, acreditando siempre que se envia con copia
incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso?. Para solicitudes
de link del proceso, soporte técnico de audiencias, y atencion virtual, a través del
namero telefénico y whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electronica]
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 41 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 1 DE
OCTUBRE DE 2021

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
5662905b9f6a5d6dc69e8af61cc49c2b0f7d372¢9e6fb77¢3214bcf906fd719e
Documento generado en 30/09/2021 11:40:48 AM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 ADVIERTASE que el horario para recepciéon de memoriales y documentos corresponde al horario
laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se entenderan presentados al dia habil
siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo 24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2021-00166-00
Tipo de Proceso Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante(s): Yeifer Suéarez Quintero

joaoalexisgarciacardenas@hotmail.com

aries 110 @hotmail.com

Demandado(s): Municipio de Girén
notificacionjudicial@giron-santander.gov.co
Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto admite demanda

Por reunir los requisitos formales se procederd a dar tramite a la admision de la
demanda de la referencia, para lo cual, SE DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda interpuesta a través de apoderado judicial por
YEIFER SUAREZ QUINTERO, en contra del MUNICIPIO DE GIRON.

SEGUNDO: NOTIFIQUESELE personalmente este auto al representante legal del
MUNICIPIO DE GIRON, de conformidad con el articulo 199 en concordancia con el
inciso final del articulo 162 del CPACA, modificados por los articulos 48 y 35 de la Ley
2080 de 2021, respectivamente. Para tal efecto adjluntese copia del presente auto.

TERCERO: NOTIFIQUESELE personalmente este proveido a la PROCURADORA
DELEGADA EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS ante este Despachoy ala AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en la forma indicada en el
articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021. Entréguesele copia digital de la demanda, sus respectivos anexos, asi como
copia digital del presente auto.

CUARTO: CORRASE TRASLADO de la demanda y sus anexos a la parte
demandada, y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias para los fines
previstos en el articulo 172 del CPACA. El traslado empezard a correr una vez
surtida en debidaforma la notificacion, para lo cual deberan transcurrir dos (2) dias
hébiles siguientes al envio del mensaje, por lo que el término inicia al tercer dia, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: REQUIERASE a parte demandada dar cumplimiento al paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, esto es, gestionar y allegar dentro del término alli
establecido, el expediente administrativo con los antecedentes que tenga en su poder,
so pena de incurrir en falta gravisima.

SEXTO: RECONOCESELE personeria para actuar al abogado JOAO ALEXIS
GARCIA CARDENAS con T.P. 284.420 del C.S. de la J., como apoderado de la parte
demandante, respectivamente, en los términos y para los efectos del poder conferido
(Doc. 03 Pags. 1-2).

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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SEPTIMO: INFORMESE a las partes que para todos los efectos procesales deberan
enviar todos sus memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al proceso y con destino al buzén electronico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co,
especificando en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en
un solo archivo en formato PDF, acreditando siempre que se envia con copia
incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso?. Para solicitudes
de link del proceso, soporte técnico de audiencias, y atencion virtual, a través del
namero telefénico y whatsapp 3007652144,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electronica]
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No.41 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 1 DE
OCTUBRE DE 2021

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
4d9alead6b45e0520594eab8e0653de9b29f6192766057721a6bd411619df7de
Documento generado en 30/09/2021 11:40:45 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 ADVIERTASE que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde al horario
laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se entenderan presentados al dia habil
siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo 24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, treinta (30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2021-00167-00
Tipo de Proceso Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante(s): MR Ingenieros S.A.S

yanemy8@hotmail.com
facturacion@mringenierosLtda.com
Demandado(s): Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional UGPP
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto admite demanda

Mediante providencia de fecha 2 de agosto de 2021, el Juzgado Treinta y Nueve
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota — Seccion Cuarta- remitié por
competencia — factor territorial- la demanda de la referencia. Asi efectuada la revision
de la misma, por reunir los requisitos formales se procedera a dar tramite a la admision
de la demanda de la referencia, para lo cual, SE DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda interpuesta por MR INGENIEROS S.A.S., través de
apoderado judicial, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL UGPP.

SEGUNDO: NOTIFIQUESELE personalmente este auto al representante legal de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL UGPP, de
conformidad con el articulo 199 en concordancia con el inciso final del articulo 162
del CPACA, modificados por los articulos 48 y 35 de la Ley 2080 de 2021,
respectivamente. Para tal efecto adjuntese copia del presente auto.

TERCERO: NOTIFIQUESELE personalmente este proveido a la PROCURADORA
DELEGADA EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS ante este Despacho y ala AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en la forma indicada en el
articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021. Entréguesele copia digital de la demanda, sus respectivos anexos, asi como
copia digital del presente auto.

CUARTO: CORRASE TRASLADO de la demanda y sus anexos a la parte
demandada, y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias para los fines
previstos en el articulo 172 del CPACA. El traslado empezard a correr una vez
surtidaen debida forma la notificacion, paralo cual deberan transcurrir dos (2) dias
hébiles siguientes al envio del mensaje, por lo que el término inicia al tercer dia, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: REQUIERASE a parte demandada dar cumplimiento al paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, esto es, gestionar y allegar dentro del término alli
establecido, el expediente administrativo con los antecedentes que tenga en su poder,
so pena de incurrir en falta gravisima.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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SEXTO: RECONOCESELE personeria para actuar a la abogada YANETH MIREYA
DAZA GOMEZ con T.P. 98.537 del C.S. de la J., de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del poder conferido (Doc.04. Pag. 1-2).

SEPTIMO: REQUIERASE a abogada de la parte actora para que se sirvan efectuar
el registro o actualizacion del correo para comunicaciones en el Sistema de
Informacion SIRNA?, allegando prueba de la gestiéon dentro de los tres (03) dias
siguientes a la notificacion de la presente providencia.

OCTAVO: INFORMESE a las partes que para todos los efectos procesales deberan
enviar todos sus memoriales o0 actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al proceso y con destino al buzén electronico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co,
especificando en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en
un solo archivo en formato PDF, acreditando siempre que se envia con copia
incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso?. Para solicitudes
de link del proceso, soporte técnico de audiencias, y atencion virtual, a través del
namero telefénico y whatsapp 3007652144,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electronica]
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 41 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 1 DE
OCTUBRE DE 2021

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

1 Acuerdo PCSJA20-11532 del 2020. “ARTICULO 6. Uso de las de las tecnologias de la informacion y
las comunicaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberan registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad
con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de
Abogados.”

2 ADVIERTASE que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde al horario
laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se entenderan presentados al dia habil
siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo 24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021.
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
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