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Auto que Aprueba Costas
68001 33 31 014 Reparacion Directa ANGELINA VILLAREAL DE CALA ECOPETROL 19/11/2021
2012 00296 00

Auto Aprueba Liquidacion del Crédito
68001 33 33 012 Ejecutivo JAIME MANOSALVA UNIDAD ADMIN ESPECIAL DE GESTION SE REGISTRA AUTO QUE APRUEBA 19/11/2021
2014 00305 00 Eiﬁig’;‘é:gégg{? ?:LFJegTOEch:TON LIQUIDACION DE CREDITO MODIFICADA POR

SOCIAL EL JUZGADO DE FECHA 24 DE NOVIEMBRE DE

2020 EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN

AUTO DE FECHA 4 DE NOVIEMBRE DE 2021

Auto que Ordena Requerimiento
68001 33 33 003 FEjecutivo ANA DOLORES BUITRAGO RIVERA uGkP OFICIESE A LA SECRETARIA DEL TRIBUNAL 19/11/2021
2015 00224 00 ADMINISTRATIVO DE SDER PARA QUE

APORTE CONSTANCIA NOTIFICACION DE

SENTENCA DE 2 INSTANCIA O SI NO PROCEDA

A DICHO TRAMITE...

] Auto termina proceso por Pago

638001 33 33 014 Ejecutivo CECILIA ROJASMUNOZ NACION - MINISTERIO DE DEFENSA Y SE ORDENA LEVANTAR MEDIDASSI LAS 19/11/2021
2015 00287 00 NACIONAL-EJERCITO NACIONAL HAY

Auto Modificado
638001 33 33 010 Ejecutivo AYDEE ESTHER ROBINSON GARCIA SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO OBEDECER Y CUMPLIR LO RESUELTO POR EL 19/11/2021
2016 00136 00 gfsgSPECUAR'O SA.-FIDUAGRARIAY TASEL 22 DE JUNIO DE 2021 QUE MODIFICA

EL AUTO DEL 10 DE JULIO DE 2019...

Auto rechaza de plano solicitud nulidad
68001 33 33 010 Ejecutivo AYDEE ESTHER ROBINSON GARCIA SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO DE LA NULIDAD 3 19/11/2021
2016 00136 00 AGROPECUARIO SA. - FIDUAGRARIA y

OTROS

Auto Admite Desistimiento Parcial
68001 33 33 014 Reparacion Directa YURY JEREZ DELGADO INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR SE ACCEDE A LA SOLICITUD DE 19/11/2021
2016 00258 00 FAMILIAR DESISTIMIENTO DE LA PRUEBA PERICIAL,

REQUIERE DEMANDANTE GESTIONE

DICTAMEN ANTE LA JUNTA REGIONAL DE

CALIFICACION DE INVALIDEZ EN UN MES....

Auto decide recurso
638001 33 33 014 Nulidad y HERMIDES GOMEZ PINEDA CAJA DE SUELDOSDE RETIRODE LA NO REPONER AUTO DEL 4 DE DICIEMBRE DE 19/11/2021
2016 00306 00 Restablecimiento del POLICIA NACIONAL 2019 EL CUAL LIBRO MANDAMIENTO DE

Derecho PAGO...




ESTADO No. 48 Fecha (dd/mm/aaaa): 22/11/2021 DIAS PARA ESTADO: 1 Pagina: 2
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuaderno Folios
Auto que Aprueba Costas
68001 33 33 014 Nulidady MARIA CECILIA MEJA DE RUIZ NACION-MINISTERIO DE EDUCACION Y ORDENA EL ARCHIVO.... 19/11/2021
2017 00426 00 Restablecimiento del
Derecho
Auto que Aprueba Costas
68001 33 33 014 Nulidady FABIO LUNA PABON NACION-MINISTERIO DE EDUCACION Y ORDENA ARCHIVAR... 19/11/2021
2017 00470 00 Restablecimiento del
Derecho
Revoca sentencia
68001 33 33 014 Nulidady ELODIA GONZALEZ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE OBEDECER Y CUMPLIR LO RESUELTO POR EL 19/11/2021
2018 00081 00 Restablecimiento del PENSIONES - COLPENSIONES TASEN SENTENCIA DEL 26 DE ENERO DE 2021
Derecho QUE REVOCA PARCIALMENTE LA SENTENCIA
DE 1 INSTANCIA, CONCEDE PRETENSIONES,
ARCHIVAR...
Auto de Tramite
68001 33 33 014 Nulidady ORLANDO RAMIREZ MARTINEZ INSTITUTO DE LA JUVENTUD, EL DEPORTE SE ORDENA CITARA LOSTESTIGOSA SALA 19/11/2021
2018 00336 00 Restablecimiento del Y LA RECREACION DE BUCARAMANGA - DE AUDIENCIA EN SEDE JUDICIAL, LIBRAR
Derecho INDERBU CITACIONES...
Auto de Tramite
68001 33 33 014 Nulidady JAIME ARTURO SANTANDER PARRA SERVICIO NACIONAL DE SE ORDENA CITAR TESTIGOS A SEDE 19/11/2021
2018 00339 00 Restablecimiento del APRENDIZAJE-SENA JUDICIAL...
Derecho
Auto Aprueba Liquidacion del Crédito
68001 33 33 011 FEjecutivo MARIBEL JAIMES TORRES ESE HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS DE SIN OBJECIONES 19/11/2021
2018 00438 00 GIRON
Auto de Tramite
68001 33 33 011 Ejecutivo MARIBEL JAIMES TORRES ESE HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS DE ORDENA LIBRAR NUEVAMENTE OFICIOS DE 19/11/2021
2018 00438 00 GIRON MEDIDAS...
Auto decide recurso
68001 33 33 001 Ejecutivo SALOMON AVILA INSTITUTO NACIONAL DE VIAS- INVIAS NO REPONER AUTO DEL 8 DE JUNIO DE 2021 19/11/2021
2019 00139 00 QUE ACLARO EL RADICADO UNICO DEL
PROCESO.
) ) Auto termina proceso por desistimiento
68001 33 33 014 Nulidady JAVIER ALBERTO RODRIGUEZ VARGAS NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - SE ACCEDE AL DESISTIMIENTO DE 19/11/2021
2019 00207 00 Restablecimiento del FONPREMAG PRETENSIONES, NO CONDENAR EN COSTAS
Derecho
3 Auto termina proceso por desistimiento
68001 33 33 014 Nulidady GLORIA MARIA PENUELA CORDERO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION SE ACCEDE AL DESISTIMIENTO DE LAS 19/11/2021
2019 00256 00 Restablecimiento del PRETENSIONES, NO COSTAS, ARCHIVAR...
Derecho
) ) Auto termina proceso por Transaccion
68001 33 33 014 Nulidady ELKIN HORACIO GEREDA ANTOLINEZ NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NO CONDENAR EN COSTAS, EXPEDIR COPIAS 19/11/2021
2019 00291 00 Restablecimiento del -FOMAG DE ESTE AUTO...

Derecho
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) ) Auto Tiene Notificado por Conducta Concluyente
68001 33 33 014 Nulidady ABNER YAMIT RODRIGUEZ TORRADO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE AL LLAMADO EN GARANTIA IEF, 19/11/2021
2019 00309 00 Restablecimiento del DE FLORIDABLANCA REINGRESAR AL DESPACHO PARA RESOLVER
Derecho LLAMAMIENTO A SEGUROS DEL ESTADO
Auto termina proceso por desistimiento
68001 33 33 014 Nulidady SARA OFELIA GRANDA GARAVITO NACION-MINISTERIO DE ACCEDER DESISTIMIENTO DE LAS 19/11/2021
2019 00315 00 Restablecimiento del EDUCACION-FONPREMAG PRETENSIONES, NO COSTAS, ARCHIVAR...
Derecho
Auto Tiene Notificado por Conducta Concluyente
68001 33 33 014 Accién de Repeticion MUNICIPIO EL PLAYON LUISAMBROSIO ALARCON AL DEMANDADO EDGAR DE JESUS 19/11/2021
2020 00150 00 SARMIENTO, REQUIERE PARTE DEMANDANTE
S| CONOCE OTRA DIRECCION DEL DDO LUIS
AMBROS|O...
. ) Auto que Ordena Correr Traslado
68001 33 33 014 Nulidady EDILIA IBANEZ DUARTE NACION-MINISTERIO DE EDUCACION A LA PARTE DEMANDADA DEL 19/11/2021
2020 00179 00 Restablecimiento del NACIONAL DESISTIMIENTO PRESENTADO POR LA PARTE
Derecho DEMANDANTE POR EL TERMINO DE 3 DIAS...
Auto niega medidas cautelares
68001 33 33 014 Accion de Nulided PEDRO NILSON AMAYA M MUNICIPIO DE PIEDECUESTA Y REQUIERE AL JUZGADO 5 ADMINISTRATIVO 19/11/2021
2020 00224 00 ORAL DE BGA
Auto Rechaza Demanda
68001 33 33 014 Reparacion Directa VICTOR ANDRES SILVA CDMB - CORPORACION AUTONOMA POR NO SUBSANAR LA DEMANDA... 19/11/2021
2021 00145 00 REGIONAL PARA LA DEFENSA DE LA
MESETA DE BUCARAMANGA
Auto admite demanda
68001 33 33 014 Nulidady ELSA BAYONA CAMARGO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE Y ORDENA VINCULAR KARIN STEFANI DIAZ 19/11/2021
2021 00168 00 Restablecimiento del GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES TORRES, LA PARTE DEMANDANTE DEBE
Derecho PARAFISCALES DE LA PROTECCION S ENVIARLE LA COMUNICACION...
Auto inadmite demanda
68001 33 33 014 Nulidady RAFAEL ANTONIO GARCIA CACUA DEPARTAMENTO DE SANTANDER Y ORDENA SUBSANAR DENTRO DEL TERMINO 19/11/2021
2021 00178 00 Restablecimiento del OTROS DE 10 DIAS
Derecho
) Auto admite demanda
68001 33 33 014 Reparacion Directa MARICELA AZA MORENO NACION - RAMA JUDICIAL-CONSEJO 19/11/2021
2021 00181 00 SUPERIOR DE LA JUDICATURA -
DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUD
Auto admite demanda
68001 33 33 014 Nulidady ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE LUCIANO MANOSALVA MANOSALVA 19/11/2021
2021 00182 00 Restablecimiento del PENSIONES - COLPENSIONES
Derecho
Auto admite demanda
68001 33 33 014 Nulidady DEXI HERNANDEZ GONZALEZ NACION - MINISTERIO DE EDUCACION Se anula porque no me genero el Estado (Actuacion 19/11/2021 prin 3
2021 00184 00 Restablecimiento del NACIONAL - FONPREMAG anuladay dejada sin efecto e:Nov 19 2021 12:44PM
Derecho

por e aplicativo SAMAI)




ESTADO No. 48 Fecha (dd/mm/aaaa): 22/11/2021 DIAS PARA ESTADO: 1

Pagina: 4
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuaderno Folios
Auto admite demanda
68001 33 33 014 Nulidady DEX| HERNANDEZ GONZALEZ NACION - MINISTERIO DE EDUCACION 19/11/2021
2021 00184 00 Restablecimiento del NACIONAL - FONPREMAG
Derecho
N Auto inadmite demanda

68001 3333 014 Sin TipO de Proceso URIEL SANTIAGO NINO LOPEZ MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA - ORDENA SUBSANAR DENTRO DE LOS 10 DIAS 19/11/2021
2021 00206 00 CURADURIA URBANA NO. 1 DE SIGUIENTES...

FLORIDABLANCA - CURADURIA URBANA

NO.2DEFLO

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 201 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y PARA NOTIFICAR
A LASPARTESDE LASANTERIORESDECISIONES, EN LA FECHA 22/11/2021 (dd/mm/aaaa) Y A LA HORA DE LAS8 A.M., PRESENTE SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO LEGAL
DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS4:00 P.M.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
SECRETARIO




AVISO IMPORTANTE:

Las decisiones que a continuacién se adjuntan, son fiel reproduccion del
archivo original, sin embargo, para efectos de validar la autenticidad del
documento a través del aplicativo de firma electrénica debera solicitar el
archivo individual correspondiente al correo electronico
adml4buc@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente No. 680013333012-2014-00305-00

Tipo de Proceso: EJECUTIVO

Demandante: JAIME MANOSALVA

Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP

Referencia: Auto que aprueba liquidacion de crédito

Ha ingresado el expediente al Despacho, para decidir sobre las liquidaciones del
crédito presentadas tanto por la parte ejecutante como por la Unidad de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP.

I. ANTECEDENTES.

Solicitud: A través de escrito del 1 de agosto de 2014, solicita la parte ejecutante
se libre mandamiento de pago por los valores derivados de la sentencia proferida
por el Tribunal Administrativo de Santander el 28 de mayo de 2012. En virtud de
lo expuesto, sostiene que el valor de la indemnizacién indexada a la fecha de
ejecutoria de la sentencia, es decir al 15 de enero de 2013, es de
$114.486.057,49. lgualmente manifiesta que, los intereses moratorios causados
desde la ejecutoria de la sentencia y hasta la fecha probable de pago (30 de junio
de 2013) corresponden a la suma de $13.498.542,21. (FIs. 5-11 Doc. 01)

- Mandamiento de pago: a través de providencia de fecha 11 de marzo de 2015
se libr6 mandamiento de pago a favor del sefior JAIME MANOSALVA y contra la
UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL-UGPP por la suma de $114.486.057,49 por concepto
de capital debidamente indexado, mas el valor que corresponde a los intereses
moratorios liquidados a partir de la exigibilidad del titulo hasta la verificacion del
pago total de la condena, con ocasién de la sentencia del 28 de mayo de 2012 y
su adicion de fecha 13 de diciembre de 2012, proferidas por el H. Tribunal
Administrativo de Santander (FIs. 92-96 Doc. 01).

- Contestacion de la demanda: La entidad ejecutada contesté la demanda y
presentd excepcion de pago, al manifestar que a través de Resolucion
No.RDP042548 del 13 de septiembre de 2013 que resolvio recurso de apelacion,
se reconocié una indemnizacion sustitutiva a favor del accionante, por valor de
$442.642, de acuerdo con los factores salariales que obran en el expediente,
adicional a la actualizacion de las mesadas con base en el IPC correspondiente a
los afios 1961 a 1998; dando cumplimiento al fallo proferido por el Tribunal
Administrativo de Santander. (Fls. 12-15 Doc. 02)

- Auto Ordena seguir adelante con la ejecucion: En audiencia inicial celebrada
el 19 de septiembre de 2019 se ordend entre otros asuntos, seguir adelante con
la ejecucion, para el cumplimiento de las obligaciones contenidas en el
mandamiento de pago. No obstante, esta decision fue objeto de recurso de
apelacion por la parte ejecutada, por lo tanto, se ordend la remision del
expediente al H. Tribunal Administrativo de Santander (Fls. 74-78 Doc. 02).

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




Expediente No. 6800013333012-2014-00305-00

Decisién de segunda instancia: El H. Tribunal Administrativo de Santander con
providencia del 13 de septiembre junio de 2019 confirmé la decision de seguir
adelante con la ejecucién en contra de la UGPP (Fls. 1-5 Doc. 03).

Requerimiento: Mediante auto del 23 de octubre de 2019, este Despacho
decidié obedecer y cumplir la decision emitida por el Tribunal Administrativo de
Santander y se ordend requerir a las partes para allegaran la liquidacion del
crédito (FI. 15 Doc. 03).

Liquidacion del crédito parte ejecutante: Con memorial del 6 de noviembre de
2019 la parte ejecutante allega liquidacion del crédito en la que sefiala que se
tendrd en cuenta como valor de capital la suma de $114.488.057.49. Por
concepto de intereses sobre el capital comprendidos entre el 15 de enero de
2013 y el 07 de noviembre de 2019, se dispuso la suma de $93.543.957,29. Al
resultado se resto6 el abono de $504.159,33; quedando entonces un valor total de
$207.527.855,45 por cancelar. (Fls. 18-22 Doc. 03)

- Liquidacién del crédito parte ejecutada: Con memorial del 5 de diciembre de
2019 la apoderada de la entidad ejecutada allega liquidacion en el sentido de
indicar que la orden impartida por el Tribunal Administrativo de Santander del 13
de diciembre de 2012, fue cumplida a través de la Resolucion No. RDP 42548 del
13 de septiembre de 2013, modificada por la Resolucion RDP 41708 del 8 de
octubre de 2015, en las que se reconocieron las sumas de $442.642 (Capital) y
$61.517 (indexacion). Adicionalmente, sostiene que mediante Resolucién No. OG
4342 del 19 de diciembre de 2017 se ordend el pago de la suma de $53.585 por
concepto de intereses. (Fol. 23-36 Doc. 03).

- Traslado de la liquidacion del crédito: A folio 28 (Doc. 03) del expediente
digital, la secretaria del Despacho procede a correr traslado de las liquidaciones
del crédito presentadas por las partes.

- Objecién alaliquidacion del crédito: Con memorial del 20 de enero de 2020 la
apoderada de la entidad ejecutada —UGPP-, presentd escrito de objecion a la
liquidacion del crédito allegada por el ejecutante, manifestando que:

e Respecto al valor del capital sefiala el ejecutante que la UGPP le adeuda la
suma de $114.488.057; sin embargo, alega la entidad que este valor no es
correcto pues la orden del Tribunal Administrativo de Santander se cumplié
mediante las Resoluciones Nros. RDP42548 del 13 de diciembre de 2012, RDP
41708 del 8 de octubre de 2015 y RDP 42548 del 13 de septiembre de 2013. En
consecuencia, sostiene que no puede aceptarse el calculo sefalado por la parte
actora, teniendo en cuenta que el demandante nacio el 22 de agosto de 1939 y
gue acredita un total de 307 semanas, por lo que su indemnizacion sustitutiva
debe realizarse conforme los factores sefialados en la Ley 100 de 1993 y su
decreto reglamentario, ya que estas disposiciones no contemplan todos los
factores salariales certificados como items que integran el IBL de cotizacion,
sino Unicamente los contenidos en el mencionado decreto.

e Respecto al valor de los intereses: manifiesta que una vez cumplidos los
requisitos determinados en la ley, se profirié la Resolucién No. OG 4342 del 19
de diciembre de 2017, por medio de la cual se actualiza y ordena el pago de
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intereses por valor de $53.585,24 a favor del sefior JAIME MANOSALVA. (fls.
30-35 Doc. 03)

[I. CONSIDERACIONES.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 446 del C.G.P., para la liquidacién
del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

“1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o notificada
la sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea
totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra presentar la
liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses
causados hasta la fecha de su presentacién, y si fuere el caso de la
conversién a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo
dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la
sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacién presentada se dara traslado a la otra parte en la forma
prevista en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual
s6lo podra formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo
tramite debera acompafiar, so pena de rechazo, una liquidacion
alternativa en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a
la liqguidacién objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion
por auto que solo serd apelable cuando resuelva una objecion o altere de
oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitara en el efecto diferido,
no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al
ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion.

4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la
liquidacion en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como
base la liquidacion que esté en firme.” (Negrilla fuera de texto).

En virtud de lo expuesto, la liquidacion del crédito tiene por objeto concretar el valor
econémico de la obligacion y esta sujeto a la revision del Juez, quien puede
aprobarla o modificarla, decisién contra la cual procede el recurso de apelacion en el
efecto diferido, circunstancia que permite que el Juez ordene la entrega a favor del
ejecutante, de los dineros embargados que no sean objeto de la apelacién, como se
desprende de la Ley.

Frente al caso concreto, se observa que de las liquidaciones del crédito presentadas
por las partes se corri6 traslado, y que encontrandose dentro de término, el
ejecutado, esto es, la UGPP, presento6 el correspondiente escrito de objecion, en el
gque insiste que la orden impartida por el Tribunal Administrativo de Santander a
través de providencia del 28 de mayo de 2012 adicionada el 13 de diciembre de
2012, por medio de la cual se ordené reconocer a favor del sefior JAIME
MANOSALVA las sumas correspondientes a indemnizacion sustitutiva, actualizacion
y reconocimiento de intereses; fue cumplida mediante la Resolucion No. RDP 42548
del 13 de septiembre de 2013, modificada por la Resolucion RDP 41708 del 8 de
octubre de 2015, que reconocieron las sumas de $442.642 (Capital) y $61.517
(indexacion). Finalmente, agrega que por medio de Resoluciéon No. OG 4342 del 19
de diciembre de 2017 la UGPP ordend el reconocimiento de la suma de $53.585 por
concepto de intereses.
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Ahora bien, teniendo en cuenta las diferencias que presentan las partes, se hace
necesario realizar las siguientes precisiones:

- El proceso ejecutivo de la referencia se instaur6 con el fin de obtener el pago
de los valores correspondientes a la indemnizacion sustitutiva de la pension
de vejez a favor del sefior JAIME MANOSALVA, en los términos de la
sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Santander el 28 de
mayo de 2012 adicionada el 13 de diciembre de 2012, los cuales estima la
parte actora en $114.486.057,49, mas los intereses moratorios causados.

- Al respecto, se dispuso librar mandamiento de pago a favor del ejecutante y
a cargo de la UGPP, en los términos solicitados por la parte actora, por la
suma correspondiente a $114.486.057,49, la cual obedecia al capital
derivado el reconocimiento de la indemnizacion sustitutiva, mas los intereses
moratorios causados.

- La UGPP propuso la excepcién de pago, manifestando que la orden del
Tribunal Administrativo de Santander fue cumplida a través de los actos
administrativos correspondientes a las Resoluciones Nros RDP 42548 de
2013, y RDP 41708 del 8 de octubre de 2015.

- En audiencia realizada el 19 de septiembre de 2017, se indic6 que los
documentos allegados al expediente permiten tener por acreditado que la
UGPP mediante resolucion No. RDP042548 del 13 de septiembre de 2013,
en cumplimiento de la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de
Santander, ordend el reconocimiento de la indemnizacion sustitutiva el
ejecutante por la suma de $442.642, efectuandose el respectivo pago el 25
de octubre de 203 por valor de $504.159.33 (indemnizacion mas
actualizacion); sin embargo, se ordend seguir adelante con la ejecucién a
favor del sefior JAIME MANOSALVA en el entendido que no fue posible
declarar probada la excepcion de pago total de la obligacién, en
consideraciéon a que esta prospera en aquellos casos en los que se acredita
cumplir con la prestacion en los términos en los que se libré el mandamiento
de pago, lo cual no ocurri6 en el presente asunto.

Por dltimo, se manifestd que se generaron intereses moratorios frente a los
cuales no se acredit6é reconocimiento y pago por parte de la UGPP.

- El H. Tribunal Administrativo de Santander, al resolver la apelacién contra la
decision se seguir adelante con la ejecucién sefialo:

“Frente a la excepcion de pago propuesta por la parte demandada, debe
precisarse que la accién ejecutiva se inicia con el propoésito de obtener el
reconocimiento y pago de los intereses moratorios causados por el no pago
oportuno de las obligaciones contenidas en la sentencia que se trae como
titulo ejecutivo. Lo anterior pone de presente el hecho de que el demandante
no desconozca que a través del acto administrativo con el cual la entidad
demandada procedié a dar cumplimiento a la sentencia aludida se hubiera
efectuado la reliquidacion pensional objeto de decision judicial pues asi se
afrma en la demanda; no obstante, el cumplimiento de la mentada
obligacion no puede tomarse como hecho configurativo de la excepcién de
pago por cuanto tal actuacién no satisface en su totalidad el mandato judicial
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al resultar como saldo insoluto los intereses que por ley se causaron como
consecuencia del pago tardio de una obligacién dineraria.”

Conforme a lo resefiado, es claro para la Sala que en el asunto de la
referencia no se encuentra acreditado el pago total de la obligacién impuesta
en la sentencia_que se invoca como titulo ejecutivo, lo cual se corrobora
ademas en el expediente cuando se analizan las pruebas aportadas por la
parte demandante, en especial, las liquidaciones efectuadas por la entidad
demandada con el fin de obtener el valor a pagar a favor del demandante en
cumplimiento de la sentencia (folios 41-42), documento del cual se extracta
gue tales liguidaciones se limitaron al pago de la obligacién principal con su
correspondiente indexacion, obviando el calculo de los intereses de mora
causados.

Cabe resaltar en este aspecto que la UGPP inform6 que no le compete
pagar los intereses moratorios, suma que tampoco permite sustentar la
configuracién de la excepcion de pago, y que, en consecuencia, debera ser
objeto de analisis al momento de liquidar el crédito, etapa procesal en la que
se establece de manera concreta el valor adeudado al demandante con
inclusion de la totalidad de los intereses causados.” (Subrayado fuera de
texto)

En ese sentido, considera el Despacho tal y como se sefaldé por el H. Tribunal
Administrativo de Santander, que la obligacion de pago del capital adeudado al
sefior JAIME MONSALVE por concepto de indemnizacién sustitutiva, se entiende
acreditada, conforme lo dispuesto en la Resolucibn RDP 42548 del 13 de
septiembre de 2013, modificada por la Resolucion RDP 41708 del 8 de octubre de
2015 y en el comprobante que obra a folio 64 del expediente digital (Doc. 01)

Sin embargo, la referida obligacion no se encuentra satisfecha en su totalidad,
debido a los intereses de mora que se generaron por el no pago oportuno de las
sumas ordenadas en la sentencia proferida en el proceso ordinario, la cual se aporta
como titulo ejecutivo en el presente asunto.

Asi las cosas, frente a la liquidacion de los intereses de mora y su periodo, es del
caso establecer que el titulo ejecutivo que sirve de base para cobro, es decir, la
sentencia proferida por el H. Tribunal Administrativo de Santander el 28 de mayo de
2012 adicionada el 13 de diciembre de 2012, ordend el reconocimiento y pago de
una indemnizacién sustitutiva de la pension de vejez a favor del sefior JAIME
MONSALVE, y el cumplimiento a la misma en los términos de los articulos 177 y
178 del C.C.A.

Por lo expuesto, es claro, que las disposiciones sobre las cuales se ordené el
cumplimiento de la condena estan dirigidas a la entidad publica condenada, la cual
al momento de realizar el pago, en sede administrativa, tenia la obligacion de acatar
las normas del Cédigo Contencioso Administrativo y reajustar la correspondiente
condena a la fecha del pago, tal como se observa en las Resoluciones que dieron
cumplimiento a la condena.

No obstante, si el pago es parcial, es decir, si el acreedor no encuentra satisfecha la
obligacion, debe acudir nuevamente en sede judicial para solicitar el pago de lo
adeudado a través del trdmite ejecutivo, como en efecto ocurrié. Situacion en la
cual, el juez en el mandamiento de pago debe reconocer y ordenar la cancelacion
de lo adeudado que en este caso son los intereses de mora, a partir del dia



Expediente No. 6800013333012-2014-00305-00

siguiente a la ejecutoria de la correspondiente condena, hasta el dia en el que se
efectud el pago de la obligacion.

“Al respecto, en la sentencia C-188 de 1999 se aclara que los intereses
moratorios se causan a partir de la ejecutoria de la sentencia respectiva, asi:

“Es entendido que, en las dos normas sobre cuya constitucionalidad
resuelve la Corte, el momento en el cual principia a aplicarse el
interés de mora depende del plazo con que cuente la entidad publica
obligada, para efectuar el pago. Asi, en el caso de la conciliacién, se
pagaran intereses comerciales durante el término que en ella se haya
pactado y, vencido éste, a partir del primer dia de retardo, se
pagaran intereses de mora. En cuanto al articulo 177 del Cddigo
Contencioso Administrativo, a menos que la sentencia que impone la
condena sefiale un plazo para el pago -evento en el cual, dentro del
mismo se pagaran intereses comerciales-, los intereses moratorios
se causan a partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia, sin
perjuicio de la aplicacion del término de dieciocho (18) meses que el
precepto contempla para que la correspondiente condena sea
ejecutable ante la justicia ordinaria”

Conforme lo expuesto, el periodo por el cual se deben liquidar y reconocer los
intereses de mora es precisamente el sefialado en el mandamiento de pago, es
decir, del 16 de enero de 2013 (fecha de exigibilidad del titulo) y hasta el 24 de
octubre de 2013, en virtud de lo expuesto en la norma aplicable en este caso, es
decir en el Codigo Contencioso Administrativo.

Aclarado lo anterior, pasa el Despacho entonces a realizar la liquidacion de los
intereses moratorios dejados de reconocer y cancelar por la UGPP al ejecutante,
partiendo de la base del capital reconocido por concepto de indemnizacion
sustitutiva de la pension de vejez a favor del sefior JAIME MONSALVE, esto es, el
valor de $442.642 por el periodo comprendido entre el 16 de enero de 2013 y hasta
el 24 de octubre de 2013, es decir, desde el dia siguiente a la ejecutoria de la
sentencia de condena y hasta la cancelacion de las sumas derivadas de la misma,
asi:

' TASA DE VALOR

ITEM| DESDE HasTa | MR A | voRaeS | INTERESES
RATORIO | MORATORIOS

1 |16/ene/2013 | 31/mar/2013 75 $442.642| 0,0776% $ 25.745

2 | 01/abri2013 | 30/uni2013 90 $442.642| 0,0779% $ 31.034

3 | 01/jul/2013 | 30/sep/2013 | 90 $442.642| 0,0761% $ 30.297

4 | 01/0ct/i2013 | 24/0cti2013 24 $442.642| 0,0744% $7.904

TOTAL INTERESES HASTA EL 25 DE OCTUBRE DE 2013 $94.979

TOTAL OBLIGACION $94.979

En ese orden de ideas, conforme a lo expuesto, se encuentra que el valor total de
intereses moratorios generados desde la ejecutoria de la sentencia y hasta el pago
de la misma es de NOVENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS SETENTA Y
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NUEVE PESOS M/CTE ($94.979), suma que corresponde al valor total de la
obligacion.

De acuerdo con lo expuesto en precedencia, se dispondré establecer la liquidacion
del crédito efectuada por el Despacho en lineas precedentes.

Ahora bien, respecto a la suma correspondiente al abono efectuado el 27 de
septiembre de 2018 por la UGPP (Depésito judicial 460010001395216), por
concepto pago de intereses reconocidos mediante Resolucién No. RDP 041708 del
98 de octubre de 2015; el cual corresponde a la suma de CINCUENTA Y TRES MIL
QUINIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS CON VEINTICUATRO CENTAVOS
M/CTE ($53.585,24), se advierte que el Juzgado Trece Administrativo del Circuito
Judicial de Bucaramanga certificé la existencia del referido titulo (doc. 09 expediente
digital); motivo por el cual se ordenara requerirlos con el fin de realizar la conversion
del mismo a érdenes de este Despacho.

Una vez cumplido lo anterior, procédase por secretaria a la entrega del titulo judicial
No. 460010001395216 por valor de CINCUENTA Y TRES MIL QUINIENTOS
OCHENTA Y CINCO PESOS CON VEINTICUATRO CENTAVOS M/CTE
($53.585,24) a la parte ejecutante, de conformidad con el poder visible a folio 13
(Doc. 01 expediente digital), advirtiéndose que se mantiene un saldo de $41.393,76
mas lo correspondiente a las costas.

De la condena en costas

En el presente asunto, no habra lugar a condena en costas en la medida que éstas
ya fueron ordenadas en audiencia del 19 de septiembre de 2017. En consecuencia,
se ordenara la liquidacion de las mismas por secretaria.

En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO. NIEGANSE las objeciones a la liquidacion del crédito de la parte
ejecutante presentadas por la entidad ejecutada, de conformidad con la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO. NO APROBAR como liquidacion final del crédito las sumas
presentadas por la parte ejecutante y ejecutada, de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

TERCERO. En su lugar, APRUEBASE la liquidacion del crédito modificada por el
Despacho, por el valor de NOVENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS SETENTA Y
NUEVE PESOS M/CTE ($94.979), de conformidad con las precisiones realizadas en
la parte motiva de esta providencia.

CUARTO. REQUERIR al Juzgado Trece Administrativo del Circuito Judicial de
Bucaramanga para que realice la conversion del titulo No. 460010001395216 que
corresponde a la suma de CINCUENTA Y TRES MIL QUINIENTOS OCHENTA Y
CINCO PESOS CON VEINTICUATRO CENTAVOS M/CTE ($53.585,24), a 6rdenes
de este Despacho.
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QUINTO. Una vez cumplido lo anterior, procédase por secretaria a la entrega del
titulo judicial No. 460010001395216, por valor de CINCUENTA Y TRES MIL
QUINIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS CON VEINTICUATRO CENTAVOS
M/CTE ($53.585,24) a la parte ejecutante, de conformidad con el poder visible a
folio 13 (Doc. 01 expediente digital).

SEXTO. Por Secretaria realicese la liquidacion de costas ordenada mediante
providencia del 19 de septiembre de 2017.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electronica]
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 46 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 25 DE
NOVIEMBRE DE 2020.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/313

Firmado Por:

KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO ORAL BUCARAMANGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
971572979ab747a964ba605d318f0d6c795c99¢82316248db1d54b44b428b
8ad
Documento generado en 24/11/2020 07:31:43 a.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2012-00296-00
Tipo de Proceso Reparacion Directa
Demandante(s): Angelina Villarreal de Cala

alvarezabogadosl@hotmail.com
Demandado(s): Ecopetrol S.A.

notificacionesjudicialesecopetrol@ecopetrol.com.co;
ana.navia@ecopetrol.com

Llamado(s) en Consorcio MK

Garantia: jucforeroro@gmail.com
administracion@konidol.com.co

Allianz Seguros S.A.

guarinabogado@gmail.com
notificacionesjudiciales@allianz.co
veronica.velasquez@allianz.co

Ministerio Pablico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.qov.co
Providencia: Auto fija agencias

Conforme a lo dispuesto en el numeral TERCERO de la sentencia proferida por este
Despacho el dia 15 de noviembre de 2017 y el numeral TERCERO de la sentencia
proferida por el Honorable Tribunal Administrativo de Santander el dia 24 de
septiembre de 2020, se procede a fijar las agencias en derecho, conforme a los
parametros establecidos en el articulo 3°y en el Titulo 11l del Acuerdo 1887 de 2003.
En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: FIJAR por concepto de agencias en derecho, el monto equivalente al 1%
del valor de las pretensiones denegadas en la sentencia, para cada una de las
instancias.

SEGUNDQO: Por Secretaria procédase con la liquidacién de las costas conforme a lo
dispuesto en el articulo 366 del C.G.P.

CUMPLASE.

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
f8f2ee9cc484e7e278c0d862de62c238bc3a762f6433fealada2fcf23715f8f2

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No.

680013333014-2012-00296-00

Tipo de Proceso

Reparacion Directa

Demandante(s): Angelina Villarreal de Cala
alvarezabogadosl@hotmail.com

Demandado(s): Ecopetrol S.A.
notificacionesjudicialesecopetrol@ ecopetrol.com.co;
ana.navia@ecopetrol.com

Llamados en | Consorcio MK

Garantia jucforeroro@gmail.com;

administracion@konidol.com.co
Allianz Seguros S.A.
guarinabogado@gmail.com
notificacionesjudiciales@alianz.co
veronica.velasquez@alianz.co
info@mycltda.com
mycltdabca@yahoo.es

Ministerio Publico:

Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia:

Auto aprueba costas

Se advierte en el folio que antecede, que la secretaria de este juzgado realizé la
liquidacion de costas y agencias en derecho del proceso de la referencia, que

asciende a la suma de $2.000.000,00.

En tal sentido y al encontrarse la liquidacion acorde a lo dispuesto en los articulos

365 y 366 del Codigo General del Proceso, SE DISPONE:

PRIMERO: APRUEBASE la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria del

Juzgado por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Por secretaria expidanse copias a las partes interesadas y procédase

con el archivo previas constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica]

KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON

Juez

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander

Consejo de Estado
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 48 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

LIQUIDACION DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO

Expediente No. 680013333014-2012-00296-00

Tipo de Proceso Reparacion Directa

Demandante(s): Angelina Villarreal de Cala

Demandado(s): Ecopetrol S.A.

Llamado(s) en Consorcio MK

Garantia: Allianz Seguros S.A.

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, teniendo en cuenta que se condend
a la parte demandante al pago de costas en ambas instancias, se procede a la
liquidacion de costas de conformidad con el articulo 366 del C.G.P., asi:

1.- DETERMINACION DE COSTAS (GASTOS DEL PROCESO):

El Cédigo General del Proceso en el numeral octavo del articulo 365 establece que,
“...s0lo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en
la medida de su comprobacion”; al revisar el expediente se constatd que la parte
demandada no incurrié durante el transcurso del proceso en gastos, por lo tanto el
valor de las costas es el siguiente:

Concepto Valor Pag
Gastos procesales 0
Total Gastos $0

2.- DETERMINACION DE AGENCIAS EN DERECHO:

Conforme a lo fijado por el Despacho el valor de las agencias en derecho corresponde
al 1% del valor de las pretensiones que fueron denegadas en la sentencia, la cuantia
se estimé en la demanda en la suma de $100°000.000 (Doc.23, pag. 10 expediente
digital); en consecuencia las agencias se establecen asi:

Concepto % Valor
Agencias de Primera Instancia 1 $1°000.000,00
Agencias de Segunda Instancia 1 $1°000.000,00
Total Agencias $2°000.000,00

3.- VALOR RESULTANTE:

Liquidacion
Concepto Valor
Total gastos $0
Total agencias en derecho $2°000.000,00
TOTAL $2°000.000,00

Por lo anterior, el valor de las costas del proceso, ascienden a la suma total de DOS
MILLONES DE PESOS ($2’000.000,00), las cuales deberan ser canceladas por la
parte demandante, a favor de la parte demandada.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Bucaramanga, 19 de noviembre de 2021.

[Firma electronica]
NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria

Firmado Por:

Nancy Cecilia Serrano Borja
Secretario Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333003-2015-00224-00

Tipo de Proceso Ejecutivo

Demandante(s): Ana Dolores Buitrago Rivera
ejecutivosacopres@gmail.com

Demandado(s): Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones

Parafiscales del Proteccién Social — UGPP
rballesteros@ugpp.gov.co
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto de requerimiento previo a resolver
incidente de nulidad

Se encuentra el expediente en el Despacho para resolver en relacion con el incidente de
nulidad iniciado por la apoderada judicial de la entidad ejecutada por indebida notificacién
de la sentencia de segunda instancia.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

La apoderada judicial de la entidad ejecutada manifiesta que este Despacho emiti6 el
pasado 16 de octubre de 2020, auto de obedecer y cumplir de lo resuelto en segunda
instancia por el Tribunal Administrativo de Santander el 27 de julio de 2020. No obstante,
pese a que se trata de una sentencia judicial de segunda instancia, la misma no fue
debidamente notificada, pues aun cuando desde la contestacion de la demanda se ha
indicado que el Unico correo para notificaciones del proceso es rballesteros@ugpp.gov.co
en ningun momento se recibidé notificacion de dicha providencia, por lo que la defensa de la
entidad solo la conocio hasta el 16 de octubre de 2020 cuando se le notifico el auto de
obedecimiento.

Afirma que esta situacion hizo incurrir en error a la parte demandada, ademas de que se le
causo vulneracién de los derechos fundamentales al debido proceso, contradiccion, acceso
a la administracién de justicia, confianza legitima, legalidad, igualdad, buena fe y seguridad
juridica con violacion del principio de oralidad del proceso administrativo.

De los argumentos expuestos por la parte ejecutante, asi como de la revision del expediente
digital y su consulta en la pagina web de la Rama Judicial, se echa de menos la notificacion
de la sentencia de segunda instancia dictada dentro del presente tramite, por lo tanto, se
considera necesario, previo a resolver de fondo la solicitud de nulidad procesal, oficiar a la
Secretaria del H. Tribunal Administrativo de Santander para que aporte con destino al
proceso de la referencia, constancia de notificacién de la sentencia de segunda instancia
emitida el 27 de julio de 2020 dentro del presente asunto y, en caso de que no se haya
materializado dicha notificacién, se sirva proceder con dicho tramite de acuerdo con su
competencia.

En consecuencia, SE DISPONE:
PRIMERO: OFICIESE a la Secretaria del H. Tribunal Administrativo de Santander para que

aporte con destino al proceso de la referencia constancia de notificacion de la sentencia de
segunda instancia emitida el 27 de julio de 2020 dentro del presente asunto y, en caso de
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gue no se haya materializado dicha notificacién, se sirva proceder con dicho trdmite de
acuerdo con su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electronica] )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 48 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2015-00287-00
Tipo de Proceso Ejecutivo
Demandante(s): Cecilia Rojas Mufioz

losprocesos@hotmail.com
wacevedol975@gmail.com

Demandado(s): Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
notificaciones.bucaramanga@mindefensa.gov.co
Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto termina proceso por pago

Ingresa el expediente al Despacho teniendo en cuenta el memorial que obra en el
archivo 02 del expediente digital, a través del cual el apoderado de la parte ejecutante
solicita la terminacion del proceso por pago total de la obligacién, en el que se
evidencia que se corrio traslado de la solicitud y ante el cual se guardé silencio.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

Para resolver la solicitud presentada, es necesario tener en cuenta lo dispuesto en
el articulo 461 del C.G.P. el cual establece lo siguiente:

“Articulo 461. Terminacion del proceso por pago. Si antes de iniciada la
audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion
demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra
la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente.

Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado
presenta la liquidacion adicional a que hubiere lugar, acompafiada del titulo de
consignacion de dichos valores a 6rdenes del juzgado, el juez declarara
terminado el proceso una vez sea aprobada aquella, y dispondra la
cancelacién de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente.

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan
liquidaciones del crédito y de las costas, podra el ejecutado presentarlas con
el objeto de pagar su importe, acompafnadas del titulo de su consignacién a
6rdenes del juzgado, con especificacion de la tasa de interés o de cambio,
segun el caso. Sin que se suspenda el tramite del proceso, se dara traslado
de ella al ejecutante por tres (3) dias como dispone el articulo 110; objetada o
no, el juez la aprobara cuando la encuentre ajustada a la ley.

Cuando haya lugar a aumentar el valor de las liquidaciones, si dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que las apruebe no se hubiere
presentado el titulo de consignacién adicional a érdenes del juzgado, el juez
dispondra por auto que no tiene recursos, continuar la ejecucion por el saldo
y entregar al ejecutante las sumas depositadas como abono a su crédito y las
costas. Si la consignacion se hace oportunamente el juez declarara terminado
el proceso y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no
estuviere embargado el remanente. (...).”
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Expediente No. 6800013333014-2015-00287-00
Auto que termina proceso por pago

De conformidad con lo dispuesto en la norma transcrita anteriormente y una vez
revisados los documentos aportados, se observa que el apoderado de la parte
ejecutante manifiesta que el MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
efectud el pago total a favor de la demandante, por lo cual solicita la terminacién del
proceso.

En consecuencia, debido a que la parte ejecutante sostiene que se encuentra
cancelada la totalidad de la obligacion reclamada, el Despacho no encuentra
argumento alguno para negar la solicitud de terminacion del proceso, de acuerdo con
lo expuesto en el articulo 461 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, con lo expuesto, SE DIPONE:

PRIMERO: DECLARESE TERMINADO EL PROCESO POR PAGO, teniendo en
cuenta que la obligacion se encuentra cancelada en su totalidad, conforme a lo
manifestado por la parte ejecutante.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, procédase a LEVANTAR las medidas cautelares
que se encuentren registradas y ARCHIVESE el expediente previas las constancias
de rigor en el sistema.

TERCERO: INFORMESE a las partes interesadas que, en lo sucesivo, deberan
enviar todos sus memoriales 0 actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al proceso y con destino al buzon electrénico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co (Unico
canal habilitado para recepcibn de memoriales), especificando en el asunto el
radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en formato PDF, acreditando
siempre que se envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes
en el proceso.

Adviértase que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencién virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del numero telefénico y whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica]
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 48 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333010-2016-00136-00
Tipo de Proceso Ejecutivo
Demandante(s): Haydie Esther Robinson Garcia

alvasacaros@hotmail.com
haydierobinson@gmail.com

Demandado(s): Nacién-Ministerio de Salud y la Proteccion Social
ministeriodesaludballesteros@gmail.com
notificacionesjudiciales@minsalud.gov.co
Vinculado: Patrimonio Autbnomo de Remanentes del Instituto
de Seguros Sociales Liguidado P.A.R.L.S.S.-
Sociedad Fiduciaria de Desarrollo Agropecuario-
FIDUAGRARIA.

eimar36@gmail.com

liguidado@issliguidado.com.co

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto de obedecimiento

Ingresa el expediente al Despacho, proveniente del H. Tribunal Administrativo de
Santander, quien a través de providencia del 22 de junio de 2021 modificé el numeral
segundo de la parte resolutiva del auto del 10 de julio de 2019 proferido por este
Despacho judicial y, en su lugar dispuso oficiar a las entidades financieras para que
certifiqguen la naturaleza de los recursos depositados en las cuentas objeto de medida
cautelar con el fin de dar aplicacion al procedimiento establecido en el paragrafo del
articulo 594 del C.G.P..

En ese orden, procede obedecer y cumplir lo ordenado por la Corporaciéon y disponer
gue por Secretaria se libren los oficios indicados. Por lo tanto, SE DISPONE:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE Ilo resuelto por el H. Tribunal
Administrativo de Santander, en providencia del 22 de junio de 2021, de conformidad
con las razones expuestas

SEGUNDO: Por Secretaria, OFICIESE a las entidades financieras para que
certifiqguen la naturaleza de los recursos depositados en las cuentas objeto de medida
cautelar con el fin de dar aplicacion al procedimiento establecido en el paragrafo del
articulo 594 del C.G.P.

TERCERO: INFORMESE a las partes interesadas que, en lo sucesivo, deberan
enviar todos sus memoriales 0 actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al proceso y con destino al buzoén electrénico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co (Unico
canal habilitado para recepciéon de memoriales), especificando en el asunto el
radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en formato PDF, acreditando
siempre que se envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes
en el proceso.

Adviértase que el horario para recepciéon de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se
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entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencion virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del nimero telefénico y whatsapp 3007652144,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica]
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 48 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado -14-administrativo-de-
bucaramanga/335
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333010-2016-00136-00
Tipo de Proceso Ejecutivo
Demandante(s): Haydie Esther Robinson Garcia

alvasacaros@hotmail.com
haydierobinson@gmail.com

Demandado(s): Nacién-Ministerio de Salud y la Proteccion Social
ministeriodesaludballesteros@gmail.com
notificacionesjudiciales@minsalud.gov.co
Vinculado: Patrimonio Autbnomo de Remanentes del Instituto
de Seguros Sociales Liquidado P.A.R.l.S.S.-
Sociedad Fiduciaria de Desarrollo Agropecuario-
FIDUAGRARIA.

eimar36@gmail.com
liguidado@issliguidado.com.co

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto resuelve incidente de nulidad

Ingresa el expediente de la referencia al Despacho para decidir el incidente de nulidad
presentado por la apoderada judicial de la NACION — MINISTERIO DE SALUD Y LA
PROTECCION SOCIAL.

l. ANTECEDENTES
1. Delasolicitud de nulidad

Con memorial del 08 de abril de 2020 la apoderada judicial de la NACION —
MINISTERIO DE SALUD Y LA PROTECCION SOCIAL solicita se declare la nulidad
del proceso por falta de jurisdiccion y competencia y se remita a la Fiduciaria Agraria
S.A. para que alli se adelante el correspondiente tramite inherente al pago de la
sentencia judicial que se ejecuta, segun la correspondiente prelacion legal de pagos.
Asi mismo, gue se disponga el levantamiento de las medidas cautelares que pesan
sobre los bienes y cuentas del Ministerio de Salud y Proteccion Social.

Como argumento de su solicitud afirma que el Instituto de los Seguros Sociales,
entidad que gener6 el proceso contencioso base de ejecucion, finaliz6 su liquidacién
el 31 de marzo de 2015 y que, para el proceso de liquidacion, se firmé un contrato de
Fiducia Mercantil con la Fiduciaria Agraria S.A., el cual se encuentra vigente hasta el
31 de diciembre de 2020. Asi las cosas como el proceso ordinario base de ejecuciéon
se inicié con anterioridad a la orden de liquidacién, corresponde a un crédito litigioso
gue no se present6 oportunamente y, de conformidad con el articulo 9.1.3.5.10 del
Decreto 2555 de 2010 entra a formar parte del pasivo cierto no reclamado, cuyo pago
se encuentra supeditado a la subsistencia de recursos de la masa de liquidacion
después de haberse restituido los bienes y sumas excluidas, cancelando la totalidad
de las reclamaciones oportunas reconocidas con privilegio y de constituirse las
provisiones en las normas que regulan el proceso liquidatorio.

Asi las cosas, asegura que la jurisdiccion y competencia para el cumplimiento de las
sentencias judiciales, esta en la Fiduciaria Agraria S.A. como administradora del PAR
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2016-00136-00

del ISS porque fue ante dicha entidad donde se radicé la solicitud de cumplimiento de
la sentencia y aun se encuentra vigente el contrato de fiducia No. 15 de 2015.

Afirma que si bien, la falta de jurisdicciébn y competencia estd catalogada como
excepcion previa, lo cierto es que, se estructura la nulidad en cuanto el pago de la
sentencia judicial debe someterse a los procedimientos de una entidad liquidada, en
sede administrativa, correspondiendo a la Fiduciaria Agraria S.A. como
administradora del Patrimonio Autbnomo de Remanentes del ISS el cumplimiento de
la sentencia, teniendo en cuenta que, la parte demandante, no radicé ante la vocera
del Patrimonio Auténomo el crédito que por esta via se intenta ejecutar.

2. Del traslado del incidente de nulidad

Por secretaria, se fijé en lista el incidente de nulidad por el término de tres dias,
iniciando el 25 de junio de 2021 (Pdf 32), siendo descorrido por el apoderado del
Patrimonio Autbnomo de Remanentes del Instituto de Seguros Sociales Liquidado
P.A.R.I.S.S.- Sociedad Fiduciaria de Desarrollo Agropecuario-FIDUAGRARIA y por la
parte ejecutante, con memoriales del 29 de junio de 2021 (Pdf 35y 37).

2.1 Patrimonio Auténomo _de Remanentes del Instituto de Sequros Sociales
Liguidado P.A.R.1.S.S.- Sociedad Fiduciaria de Desarrollo _Adgropecuario-
FIDUAGRARIA. Manifiesta que, la parte ejecutante en sujecion a lo preceptuado por
el articulo 35 del Decreto Ley 254 de 2000 modificado por el articulo 19 de la Ley
1105 de 2006 y el articulo 6 del Decreto 0553 del 27 de marzo del afio 2015, omitio
su deber administrativo y prefirio saltar el orden y la prelacion de los créditos
calificados por el liquidador, y pese a que éste es un proceso que se surtié por fuera
del proceso de liquidacion, con un fallo posterior al Decreto 0553 del 27 de marzo de
2015, éste debia ser reconocido con el total de la conformacion de la masa liquidatoria
y la conformacion del pasivo reconocido no reclamado para que sea reconocido, con
posterioridad a los reconocimientos y cumplimiento total del pago de las acreencias
gue fueron calificadas y graduadas por el liquidador del ISS, esto de acuerdo a la
prelacién de créditos.

Menciona diferentes fallos de tutela en los que se sefiala la falta de competencia del
juez de conocimiento sobre procesos ejecutivos iniciados con posterioridad a la
terminacion del proceso de liquidacién.

Reitera que el presente proceso es violatorio del debido proceso dado que, ni la
jurisdiccidn ordinaria o administrativa y en general de los jueces no estan llamados a
resolver dicho asunto, sino que ésta pretensiéon debi6é acumularse al proceso de
liquidacion de la ejecutada.

2.2 Parte ejecutante: Se opone rotundamente a la declaracién de nulidad, pues
considera que esa alegacion debid interponerse en el plazo para presentar
excepciones.

I CONSIDERACIONES

De los argumentos que apoyan la solicitud de nulidad presentada por la entidad
ejecutada NACION — MINISTERIO DE SALUD Y LA PROTECCION SOCIAL, el
Despacho ya tuvo la oportunidad de analizarlos y pronunciarse, a través de
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providencias del 24 de octubre de 2018, del 13 de febrero de 2019, del 20 de
noviembre de 2019 y del 21 de septiembre de 2020 (Pdf 14 Pag. 8-11, Pdf 17 P&g. 4-
6, Pdf 20 Pag 11-15 y Pdf 26).

Téngase en cuenta que, el hecho de que el contrato de Fiducia Mercantil suscrito con
la Fiduciaria Agraria S.A. para finalizar la liquidacion del ISS, se hubiera prorrogado
hasta el 31 de diciembre de 2020 en nada modifica la posicion que en las providencias
antes enunciados ha sentado este Despacho.

Se reitera que, las causales de nulidad son taxativas, y en este caso, la invocada por
la incidentante no se encuentran enlistada en el articulo 133 del C.G.P, por lo que en
concordancia con lo sefialado en el inciso final del articulo 135 ibidem, se debe
proceder a rechazarla de plano; no obstante, el Despacho se detendra a hacer
algunas consideraciones adicionales frente al caso bajo estudio.

En primer lugar, cabe aclarar que la causal de nulidad por falta de jurisdiccién y
competencia desaparecié con la entrada en vigencia de la Ley 1564 de 2012, es asi,
como en el caso de marras, lo que procede invocar es la excepcién previa establecida
en el numeral 1° del articulo 100 del C.G. del P., en la forma sefialada en el numeral
3° del articulo 442 ibidem.

En segundo lugar, es importante, tener claro, que contrario a lo afirmado por la
incidendante, la sefiora Haydie Esther Robinson Garcia si concurrié dentro del
término del proceso liquidatorio, esto es, el 20 de diciembre de 2012 a reclamar el
pago de las sentencias judiciales que sirven de titulo ejecutivo en la presente
actuacion; no obstante, su solicitud fue rechazada a través de la Resolucion No. 212
del 8 de febrero de 2013, quedando su crédito sin calificar y graduar. (Pdf 07 Pag. 3-
162)

En tercer lugar, en materia de competencia para el pago de sentencias derivadas de
obligaciones contractuales y extracontractuales a cargo del Instituto de Seguros
Sociales liquidado, el articulo 1° del Decreto 541 de 2016, modificado por el articulo
1° del Decreto 1051 de 2016, prevé:

“Articulo 1. De la competencia para el pago de las sentencias derivadas de
obligaciones contractuales y extra contractuales. Ser4 competencia del Ministerio
de Salud y Proteccién Social asumir el pago de las sentencias judiciales derivadas de
las obligaciones contractuales y extra contractuales a cargo del Instituto de Seguros
Sociales Liquidado. El tramite de pago, podra hacerlo el Ministerio de Salud y Proteccion
Social directamente o a través del Patrimonio Autbnomo de Remanentes constituido por
el liquidador del extinto Instituto de Seguros Sociales, u otro que se determine para tal
efecto.”

Constituye lo anterior una regla especial en relacion con el pago de obligaciones
derivadas de las sentencias en contra del Instituto de Seguros Sociales, de tal forma
gue, independientemente si el crédito se encuentra o no reconocido dentro del
proceso de liquidacion del ISS, lo cierto es que, de acuerdo con el tenor de la norma,
la ejecutante tiene derecho a solicitar el pago del crédito al Ministerio de Salud y
Protecciéon Social, tal como aqui ocurrié desde la presentacién de la demanda. (Pdf
01 Pag 104 y 124-130)
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Al respecto, en reciente pronunciamiento del H. Consejo de Estado? al interior de un
caso similar en el que se estudiaba si existia vulneracion del derecho a la igualdad
por existir pronunciamiento previo en el que la Corporacién habia aval6 la declaracion
de falta de jurisdiccion para conocer de la demanda ejecutiva en contra del PAR ISS,
sefalo:

“Sin embargo, la Sala encuentra que no existe vulneracion del derecho a la igualdad,
pues aunque en el referido asunto existe identidad factica, esto es, también se persiguié
el pago de una condena impuesta al Instituto de Seguros Sociales, la demanda ejecutiva
no tiene identidad de partes, pues fue dirigida contra del 1ss y Fiduagraria s.A., y no
contra el Ministerio de Salud y Proteccion Social, como acontece en el caso de marras.
(...)

Indicé la corporacion, que en el caso no resultaba procedente emitir mandamiento de
pago en contra del PAR ISS, toda vez que con respecto de esta entidad el crédito se
encontraba sujeto a la prelacion y orden determinado en el proceso de liquidacion. Asi
las cosas, concluy6 que por tratarse de una obligacion cuyo cobro se pretende al PAR
ISS, por fuera el proceso de liquidacion, y no al Ministerio de Salud y Proteccion Social,
gue a partir del Decreto 541 de 2016 fue obligado solidario a pagar las obligaciones
derivadas de las sentencias contra el I1ss, pues no fue demandado dentro del proceso,
no procedia emitir orden de pago en el asunto.

Quiere decir lo anterior, que en el asunto existe identidad interpretativa por parte de la
Alta Corporacion, pues lo que aqui se extrae es que el Consejo de Estado, Seccion
Tercera, Subseccion B, reiterd su interpretacion segin la cual, aunque el crédito ya se
reconocio dentro del proceso de liquidacion del I1ss, lo cierto es que en atencion de la
regla especial contenida en el Decreto 541 de 2016, modificado por el Decreto 1051 de
2016, que se expidio con posteridad al reconocimiento del crédito dentro del proceso
liquidatorio, se tiene derecho de solicitar el pago del crédito al Ministerio de Salud y
Proteccién Social; de aqui que no se evidencie vulneracion del derecho a la igualdad
en la materia.”

Consecuente con lo anterior, es claro que este caso se subsume en aquellos en los
que, por haberse demandado el pago de la acreencia al Ministerio de Salud y la
Proteccion Social, contra quien se libré el mandamiento de pago, se cumple con la
regla especial en relacion con el pago de obligaciones derivadas de las sentencias en
contra del Instituto de Seguros Sociales, dispuesta en el articulo 1° del Decreto 541
de 2016, modificado por el articulo 1° del Decreto 1051 de 2016 y en ese sentido no
encuentra el Despacho que se presente algin impedimento de caracter legal o
procesal para continuar con el tramite.

Finalmente, en relacién con los argumentos invocados, respecto a otras situaciones
en las que por decisiones de tutela se ha declarado la falta de competencia de los
jueces para conocer de procesos ejecutivos de esta clase; debe acudir el Despacho
nuevamente a los argumentos expuestos por el H. Consejo de Estado en la
providencia referenciada:

“Y es que en relacién con el precedente jurisprudencial en materia de tutela, se ha
reconocido el valor vinculante solo de aquellas decisiones proferidas por la Sala Plena
de la Corte Constitucional en sede de unificacion, esto es, en las que se unifica el
alcance e interpretacion de un derecho fundamental para casos en los que se tenga un
marco factico similar y se compartan problemas juridicos,? por lo que en aras de
garantizar el derecho a la igualdad y el debido proceso, la ratio decidendi se convierte
en obligatoria para todos los casos que se subsuman dentro de la hipétesis prevista en
la regla judicial.

1 H. Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccién A. M.P. Dr. Rafael Francisco Suarez Vargas.
Sentencia Tutela del veintitrés (23) de abril de dos mil veinte (2020). Rad. 11001-03-15-000-2020-00199-
00(AC)

2Sentencia C-539 de 2011.
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De manera que al solo tener caracter vinculante las sentencias proferidas por la Corte
Constitucional en sede de unificacion de tutela, en las cuales se define la correcta
interpretacion frente a una situacion factica determinada y, por ende, la correcta
aplicacion de una norma, en el caso no se evidencia la vulneracion del derecho a la
igualdad al no tomarse en cuenta los pronunciamientos de tutela proferidos por la Corte
Suprema de Justicia.”.

De las providencias mencionadas por la parte pasiva, no encuentra el Despacho
precedente vinculante que determine un cambio en la posiciéon que de tiempo atras
ha sostenido este Despacho frente al tema de marras y que con diferentes y recientes
pronunciamientos ha mantenido.

Asi las cosas, es claro que nada impide el inicio y tramite del proceso ejecutivo para
el cobro de una acreencia que ni siquiera quedo calificada y graduada por el liquidador
de la entidad, aunado al hecho que la demanda se dirigié e inici6 en contra del
Ministerio de la Proteccion Social en su calidad de obligado solidario en el pago de
las obligaciones derivadas de sentencias impuestas contra el Instituto de Seguros
Sociales - ISS a la luz del articulo 1° del Decreto 541 de 2016, modificado por el
articulo 1° del Decreto 1051 de 2016, por lo que en este caso no se estructura falta
de competencia como causa para dar terminado el proceso, de conformidad con las
consideraciones realizadas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO. RECHAZAR la solicitud de nulidad presentada por la demandada
NACION — MINISTERIO DE SALUD Y DE LA PROTECCION SOCIAL, de
conformidad con los argumentos expuestos.

SEGUNDO: INFORMESE a las partes interesadas que, en lo sucesivo, deberan
enviar todos sus memoriales 0 actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al proceso y con destino al buzén electrénico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co (lnico
canal habilitado para recepcidbn de memoriales), especificando en el asunto el
radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en formato PDF, acreditando
siempre que se envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes
en el proceso.

Adviértase que el horario para recepcién de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencion virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del nimero telefénico y whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica]
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 48 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2016-00258-00

Tipo de Proceso Reparacion Directa

Demandante(s): Yury Jerez Delgado y Otros
cafebogo23@hotmail.com

Demandado(s): Instituto Colombiano de Bienestar Familiar ICBF

notificaciones.Judiciales@icbf.gov.co
info@chapmanyasociados.com
charles.chapman@chapmanyasociados.com
cchapman@chapmanyasociados.com
anamaria.0513@outlook.com
abogada@luisaconsuegra.co

Llamados en | Coopmultiflor

garantia: luismarcial.rocha@hotmail.com
copmultiflor@hotmail.com
coopmultiflor@gmail.com

Seguros del Estado
carloshumbertoplata@hotmail.com
juridico@sequrosdelestado.com

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto ordena impulso de pruebas — accede a
desistimiento

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia por solicitud de impulso de la
parte demandante. Verificado el expediente, se advierte que de conformidad con el
decreto de pruebas proferido en la audiencia inicial llevada a cabo el dia 30 de enero
de 2020 (archivo 01 pag. 239), se encuentra pendiente allegar al proceso el dictamen
pericial ordenado, correr traslado de pruebas documentales allegadas y practicar
pruebas testimoniales.

En lo relacionado con la prueba pericial esta fue decretada por solicitud tanto de la
parte demandante como de la parte demandada, para cuya practica se oficio a la
Junta Regional de Calificacion de Invalidez, estando pendiente el pago del valor del
dictamen. Adicionalmente, se tiene que la apoderada del ICBF solicita desistimiento
de dicha prueba pericial (archivo 03).

Atendiendo lo anterior, teniendo en cuenta que la prueba pericial no ha sido
practicada, es procedente acceder al desistimiento presentado por el ICBF conforme
a lo dispuesto en los articulos 175 y 316 del C.G.P., quedando la practica de la
experticia Gnicamente a cargo de la parte demandante, quien debera acreditar el pago
del dictamen y la gestion de la prueba en el término maximo de un (1) mes, so pena
de prescindir de su practica.

Una vez allegado el dictamen, o transcurrido en silencio el término otorgado a la parte
demandante para acreditar el pago del valor del dictamen ante la Junta Regional de
Calificacién de Invalidez, se procedera a fijar fecha y hora para la realizacion de la
audiencia de pruebas dentro de la cual se recepcionardn las pruebas testimoniales
decretadas.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Auto impulsa pruebas

Finalmente, conforme lo dispuesto en el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021 que
adiciona el articulo 201A de la Ley 1437 de 2011, se correrd traslado a las partes y al
Ministerio Publico para que se pronuncien sobre la prueba documental allegada,
visible en el Archivo 01 Pags. 257 y ss. Para lo anterior, se habilitara por secretaria el
link para consulta.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO. ACCEDASE a la solicitud de DESISTIMIENTO de la prueba pericial
decretada a favor de la parte demandada ICBF, conforme a lo dispuesto en los
articulos 175 y 316 del C.G.P. En consecuencia, la practica del dictamen queda
Unicamente a cargo de la parte demandante.

SEGUNDO: REQUIERASE a la parte demandante, para que en el término maximo
de UN (1) MES, contado a partir del dia siguiente a la notificacion de esta decision,
proceda a acreditar el pago y gestibn del dictamen ante la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez, so pena de prescindir de la practica de dicha prueba.

Por secretaria, LIBRESE nuevo oficio dirigido a la Junta Regional de Calificacién de
Invalidez para la practica del dictamen, en los términos ordenados en el decreto de
pruebas, teniendo en cuenta Unicamente lo solicitado por la parte demandante

De igual forma, adviértase que la persona que realice el dictamen debera comparecer
en la fecha y hora que se fije para la audiencia de pruebas, con el fin de que surta el
debate probatorio de que trata el articulo 220 del CPACA!,

TERCERO: Una vez allegado el dictamen, o transcurrido en silencio el término
otorgado a la parte demandante para acreditar el pago del valor del dictamen ante la
Junta Regional de Calificacién de Invalidez, reingrésese el proceso al Despacho para
proceder a fijar fecha y hora para la realizacion de la audiencia de pruebas.

CUARTO: CORRASE TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término
de TRES (03) DIAS, para que se pronuncien sobre la prueba documental allegada,
visible en el Archivo 01 Pags. 257 y ss., conforme a lo dispuesto en el articulo 51 de
la Ley 2080 de 2021 que adiciona el articulo 201A de la Ley 1437 de 2011. Para lo
anterior, a solicitud de parte, por secretaria habilitese el link para la consulta del
expediente.

QUINTO: INFORMESE a las partes interesadas que, en lo sucesivo, deberan enviar
todos sus memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e informado al
proceso y con destino al buzén electrénico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos  ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co (Unico canal
habilitado para recepcion de memoriales), especificando en el asunto el radicado del
proceso y el juzgado al que se dirige, en formato PDF, acreditando siempre que se
envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.

1 Debera darse aplicacion al tramite dispuesto en el articulo 220 del CPACA vigente con anterioridad a
la expedicion de la Ley 2080 de 2021, teniendo en cuenta que conforme al articulo 86 de la referida ley
“Las nuevas reglas del dictamen pericial contenidas en la reforma a los articulos 218 a 222 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se aplicaran a partir de la
publicacion de la presente ley para los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437

de 2011 en los cuales no se hayan decretado pruebas.”, y en este caso el decreto de pruebas que
ordena el dictamen fue proferido con anterioridad. (Resalta el Despacho)


mailto:ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr005.html#218
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Adviértase que el horario para recepciéon de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencién virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del nimero telefénico y whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electronical )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 48 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-ad ministrativo-de-
bucaramanga/335
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2016-00306-00

Tipo de Proceso Ejecutivo

Demandante(s): Hermides Gomez Pineda
gsus2805@hotmail.com

Demandado(s): Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

jairo.ruiz226@casur.gov.co
judiciales@casur.gov.co

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto que resuelve recurso reposicion

Se encuentra el expediente en el Despacho para resolver en relacién con el recurso
reposicion, interpuesto por el apoderado de la entidad ejecutada, CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR, en contra del auto proferido el
dia 04 de diciembre de 2019 a través del cual se libr6 mandamiento de pago dentro
del tramite de la referencia.

1. EL RECURSO

El apoderado de la parte ejecutada recurre la decisién argumentando que se presenta
una ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales o por indebida
acumulacion de pretensiones teniendo en cuenta que el ejecutante no integra en
debida forma el titulo ejecutivo complejo pues no aporté el pago que se hizo de la
sentencia el 11 de septiembre de 2019.

También sefiala que existe falta de requisitos formales y sustanciales del titulo pues
considera que la sentencia de nulidad y restablecimiento es violatoria de la
jurisprudencia. Insiste en que se trata de un titulo ejecutivo complejo y no se aportd
la Resoluciéon 10803 del 27 de agosto de 2019 por medio de la cual se liquidaron y
cancelaron directamente los valores al ejecutante, incluidas las costas procesales.

Finalmente, asegura que no se retnen los presupuestos del articulo 422 del CGP.
2. TRAMITE DEL RECURSO

En cuanto a la normatividad aplicable a los procesos ejecutivos, debe sefalarse
previamente que, la Ley 1437 de 2011, no contempla un procedimiento especial para
efectos del tramite del proceso ejecutivo, por eso en virtud del articulo 308 ibidem,
para los aspectos no regulados debe acudirse al Cédigo de Procedimiento Civil, hoy
Cdbdigo General del Proceso.

Es asi como, el articulo 430 del C.G.P. sefiala que los requisitos formales del titulo
ejecutivo sélo podran discutirse mediante recurso de reposicion contra el
mandamiento de pago; entre tanto, segun lo tipifica el numeral 3 del articulo 442
ibidem, los hechos que configuren excepciones previas deberan alegarse mediante
reposicion contra el mandamiento de pago.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Ahora bien, segun el articulo 319 del C.G.P. cuando se interponga el recurso de
reposicion por escrito, se resolvera previo traslado a la parte contraria por 3 dias.

En el caso concreto, se observa que el apoderado de la entidad ejecutada interpuso
el recurso en mencion, dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion personal del
auto que libré el mandamiento de pago (Pdf 20 y 21). A su vez, se observa que por
secretaria se corrio traslado del recurso por el término de tres (03) dias, dentro del
cual, la parte ejecutante se pronunci6. (Pdf 23 y 24)

Manifiesta la parte ejecutante que los argumentos del recurso no tienen asidero legal
pues se basan en argumentos que se deben exponer como excepciones de mérito,
ademas de que trata de revivir el debate del proceso ordinario que ya se encuentra
culminado.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De acuerdo con lo sefalado en el articulo 430 del C.G.P., el recurso de reposicion
contra el mandamiento de pago s6lo procede para atacar los requisitos formales del
titulo ejecutivo y, en los términos del numeral 3 del articulo 430 del C.G.P, para alegar
los hechos que configuren excepciones previas y proponer el beneficio de exclusién.

Asi las cosas, los requisitos formales del titulo ejecutivo, a la luz de la jurisprudencia
del H. Consejo de Estado® son los relativos a que los documentos presentados
conformen una unidad juridica, que sean auténticos y que provengan del deudor o de
Su causante, o0 que se trate de sentencias judiciales o actos administrativos en firme.

De los argumentos esgrimidos por la recurrente se evidencia que no atacan los
requisitos formales del titulo ejecutivo, sino que, por el contrario, se centran en
explicar y demostrar el pago total de la obligacion, lo cual configura una excepcién de
mérito susceptible de ser invocada en el escrito de contestacién de la demanda y
estudiada al momento de proferir decision de fondo.

Asi las cosas, para el Despacho es claro que nos encontramos frente a un proceso
ejecutivo en el cual se pretende la satisfaccion de una sentencia judicial, de
conformidad con lo normado por los articulos 305 al 307 del C.G.P. en virtud de la
remision expresa que hace el articulo 306 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, contrario a lo argumentado por el recurrente, se trata de un titulo
de caracter autbnomo comoquiera que su integracion se satisface Unicamente con la
decision de mérito, toda vez que no requiere de otros documentos para cumplir con
los requisitos de forma y de fondo que distinguen a esta clase de titulos. Por lo tanto,
en este caso, se encuentra reunidos los requisitos formales del titulo ejecutivo, pues
se trata de una obligacién clara, expresa y actualmente exigible.

En ese orden y por no ser ésta la etapa procesal en que deba analizarse el pago total
de la obligacion, se rechazaran los argumentos presentados por la recurrente.

Por otra parte, el Despacho aclara que no es el fin del proceso ejecutivo revivir el
debate judicial que se surtié al interior del tramite del proceso ordinario y, por tanto,

1 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Sentencia del 9 de junio de 2005, Exp. 20627, C.P. Ruth Stella
Correa Palacio.
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los argumentos en contra de las decisiones que alli se tomaron no pueden ser objeto
de pronunciamiento por el juez del proceso ejecutivo.

Finalmente, advierte que no se presentaron excepciones previas que deban ser
resueltas en esta etapa procesal de acuerdo con lo sefialado en el numeral 3° del
articulo 442 del C.G.P.

En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER el auto del 04 de diciembre de 2019 a través del cual se
libr6 mandamiento de pago dentro del tramite de la referencia, de conformidad con
las razones expuestas.

SEGUNDO: INFORMESE a las partes interesadas que, en lo sucesivo, deberan
enviar todos sus memoriales 0 actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al proceso y con destino al buzén electronico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co (Unico
canal habilitado para recepcién de memoriales), especificando en el asunto el
radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en formato PDF, acreditando
siempre que se envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes
en el proceso.

Adviértase que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencion virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del nimero telefénico y whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electronica] )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 48 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2017-00426-00

Tipo de Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante(s): Maria Cecilia Mejia de Ruiz
notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co

Demandado(s): Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio — Fomag
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto aprueba costas

Se advierte en el folio que antecede, que la secretaria de este juzgado realiz6 la
liquidacion de costas y agencias en derecho del proceso de la referencia, que
asciende a la suma de $665.103,12.

En tal sentido y al encontrarse la liquidacion acorde a lo dispuesto en los articulos
365 y 366 del Cédigo General del Proceso, SE DISPONE:

PRIMERO: APRUEBASE la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria del
Juzgado por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Por secretaria expidanse copias a las partes interesadas y procédase
con el archivo previas constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica] )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotaciéon en Estado No. 48 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-

bucaramanga/335

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2017-00426-00

Tipo de Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante(s): Maria Cecilia Mejia de Ruiz
notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co

Demandado(s): Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co
Providencia: Auto fija agencias

Conforme a lo dispuesto en el numeral SEPTIMO de la sentencia de segunda
instancia, se procede a fijar las agencias en derecho, teniendo en cuenta lo
establecido en el articulo 5°, numeral 1°, literal a) del Acuerdo PSAA16-10554 del 5
de agosto de 2016. En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: FIJAR por concepto de agencias en derecho el monto equivalente al 3%
del valor de las pretensiones reconocidas en la sentencia, para cada una de las
instancias.

SEGUNDQO: Por Secretaria procédase con la liquidacion de las costas conforme a lo
dispuesto en el articulo 366 del C.G.P.

CUMPLASE.

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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37
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

LIQUIDACION DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO

Expediente No. 680013333014-2017-00426-00

Tipo de Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante(s): Maria Cecilia Mejia de Ruiz

Demandado(s): Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio - Fomag

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, teniendo en cuenta que se condend
a la parte demandada al pago de costas en ambas instancias, se procede a la
liquidacion de costas de conformidad con el articulo 366 del C.G.P., asi:

1.- DETERMINACION DE COSTAS (GASTOS DEL PROCESO):

El Cédigo General del Proceso en el numeral octavo del articulo 365 establece que,
“...s6lo habré lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causarony en
la medida de su comprobacion”; al revisar el expediente se constatd que la parte
demandante incurrié durante el transcurso del proceso en los siguientes gastos, por
lo tanto el valor de las costas es el siguiente:

Concepto Valor Pag
Gastos procesales 21.000 71-1
Total Gastos $21.000

2.- DETERMINACION DE AGENCIAS EN DERECHO:

Conforme a lo fijado por el Despacho el valor de las agencias en derecho corresponde
al 3% del valor de las pretensiones que fueron reconocidas en la sentencia, sin que
haya lugar a descuento alguno por la prescripcién parcial que se tuvo en cuenta en
la sentencia de segunda instancia, como quiera que se declaré respecto de las
diferencias de las mesadas causadas con anterioridad al 26 de septiembre de 2013
y la estimacién de la cuantia se hizo a partir de las diferencias causadas desde el
mes de julio de 2014, tal como se puede observar en la tabla visible a paginas 20 a
22 del documento 1 del expediente digital.

Conforme a lo antes expuesto para determinar el valor de las costas se tendra en
cuenta la estimacion de la cuantia establecida por la parte demandante en la suma
de $10'735.052,00 (pagina 19-22 doc 1), en consecuencia las agencias se establecen
asi:

Concepto % Valor
Agencias de Primera Instancia 3 $322.051,56
Agencias de Segunda Instancia 3 $322.051,56
Total Agencias $644.103,12

3.- VALOR RESULTANTE:

Liquidacion
Concepto Valor
Total gastos $21.000
Total agencias en derecho $644.103,12
TOTAL $665.103,12

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




Expediente No. 680013333014-2017-00426-00

Por lo anterior, el valor de las costas del proceso, ascienden a la suma total de
SEISCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL CIENTO TRES PESOS CON DOCE
CENTAVOS ($665.103,12), las cuales deberdn ser canceladas por la parte
demandada, a favor de la parte demandante.

Bucaramanga, 19 de noviembre de 2021.

[Firma electrénica]
NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria

Firmado Por:

Nancy Cecilia Serrano Borja
Secretario Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2017-00470-00
Tipo de Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante(s): Fabio Luna Pabén

notificacionesbucaramanga@gqiraldoabogados.com.co

Demandado(s): Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio - Fomag
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.gov.co

notjudicial@fiduprevisora.com.co

procjudadm212@procuraduria.qgov.co

Ministerio PuUblico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos

Providencia: Auto aprueba costas

Se advierte en el folio que antecede, que la secretaria de este juzgado realiz6 la
liquidacion de costas y agencias en derecho del proceso de la referencia, que

asciende a la suma de $1.962.740,1.

En tal sentido y al encontrarse la liquidacion acorde a lo dispuesto en los articulos

365 y 366 del Cédigo General del Proceso, SE DISPONE:

PRIMERO: APRUEBASE la liquidaciéon de costas efectuada por la Secretaria del

Juzgado por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Por secretaria expidanse copias a las partes interesadas y procédase

con el archivo previas constancias de rigor.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
[Firma electrénica]

KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 48 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

LIQUIDACION DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO

Expediente No. 680013333014-2017-00470-00

Tipo de Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante(s): Fabio Luna Pabén

Demandado(s): Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Fomag

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, teniendo en cuenta que se condend
a la parte demandante al pago de costas en ambas instancias, se procede a la
liquidacion de costas de conformidad con el articulo 366 del C.G.P., asi:

1.- DETERMINACION DE COSTAS (GASTOS DEL PROCESO):

El Cédigo General del Proceso en el numeral octavo del articulo 365 establece que,
“...s6lo habré lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causarony en
la medida de su comprobacion”; al revisar el expediente se constatd que la parte
demandada no incurrié durante el transcurso del proceso en gastos, por lo tanto el
valor de las costas es el siguiente:

Concepto Valor Pag
Gastos procesales 0
Total Gastos $0

2.- DETERMINACION DE AGENCIAS EN DERECHO:

Conforme a lo fijado por el Despacho el valor de las agencias en derecho corresponde
al 3% del valor de las pretensiones que fueron denegadas en la sentencia, la cuantia
se estimé en la demanda en la suma de $32'712.335 (Pag.39, doc 2, C02 de
expediente digital); en consecuencia las agencias se establecen asi:

Concepto % Valor
Agencias de Primera Instancia 1 $981.370,05
Agencias de Segunda Instancia 1 $981.370,05
Total Agencias $1°962.740,1

3.- VALOR RESULTANTE:

Ligquidacion
Concepto Valor
Total gastos $0
Total agencias en derecho $1'962.740,1
TOTAL $1°962.740,1

Por lo anterior, el valor de las costas del proceso, ascienden a la suma total de UN
MILLON NOVECIENTOS SESENTA Y DOS MIL SETECIENTOS CUARENTA
PESOS CON UN CENTAVO ($1’962.740,1), las cuales deberan ser canceladas por
la parte demandante, a favor de la parte demandada.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Bucaramanga, 17 de noviembre de 2021.

[Firma electrénica]
NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria

Firmado Por:

Nancy Cecilia Serrano Borja
Secretario Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2017-00470-00

Tipo de Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante(s): Fabio Luna Pabdn
notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co

Demandado(s): Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co
Providencia: Auto fija agencias

Conforme a lo dispuesto en el numeral SEGUNDO de la sentencia proferida por este
Despacho y el numeral SEGUNDO de la sentencia de segunda instancia, se procede
a fijar las agencias en derecho, teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 5°,
numeral 1°, literal a) del Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016. En
consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: FIJAR por concepto de agencias en derecho el monto equivalente al 3%
del valor de las pretensiones reconocidas en la sentencia, para cada una de las
instancias.

SEGUNDO: Por Secretaria procédase con la liquidacién de las costas conforme a lo
dispuesto en el articulo 366 del C.G.P.

CUMPLASE

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
Ob6b85e7c6d369c9fdbad7717312bdf5fbfe7606cf578e5522ece50alc1b0978
Documento generado en 02/11/2021 10:51:21 a. m.

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2018-00081-00
Tipo de Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante(s): Elodia Gonzalez Sanmiguel
rafa2602@hotmail.es
Demandado(s): Administradora Colombiana de Pensiones -

Colpensiones S.A.
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
marisolacevedobalaguera@gmail.com

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto Obedecer y Cumplir

Ingresa el expediente al Despacho informando que ya culminé el trdmite de segunda
instancia. En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Tribunal
Administrativo de Santander en sentencia del 26 de enero de 20201 mediante la cual
revoco parcialmente la sentencia de primera instancia proferida por este Juzgado el
28 de junio de 2019, mediante la cual se denegaron las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: RECONOZCASE PERSONERIA a la sociedad Arellano Jaramillo &
Abogados S.A.S., para actuar como apoderada general de la Administradora
Colombiana de Pensiones — Colpensiones S.A., conforme al poder general otorgado
mediante escritura publica No. 3372 del 2 de septiembre de 2019.

TERCERO: RECONOZCASE PERSONERIA a la abogada Marisol Acevedo
Balaguera portadora de la tarjeta profesional No. 242.979 del C.S.J. para actuar
como apoderada de la Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones,
conforme a la sustitucion de poder efectuada por el representante legal de la
sociedad Arellano Jaramillo & Abogados S.A.S., obrante a pagina 34 del documento
32 de la carpeta 01del expediente digital.

CUARTO: ACEPTASE la renuncia al poder presentada por la abogada Andrea
Juliana Contreras Acevedo portadora de la tarjeta profesional No. 255.479 del C.S.J.,
como apoderada de la entidad demandada (pagina 1 Documento 33 de la Carpeta
01).

QUINTO: En firme este auto, ARCHIVESE el expediente, previas las anotaciones de
rigor en el Sistema Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica] )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 48 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335
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Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2018-00336-00

Tipo de Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante(s): Orlando Ramirez Martinez
asesoriajuridicaricardomartinez@hotmail.com

Demandado(s): Instituto de la Juventud, el Deporte y la Recreacion de

Bucaramanga — INDERBU

jefe juridica@inderbu.gov.co

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto ordena citar testigos en sede judicial

Revisado el proceso de la referencia, se observa que tiene audiencia de pruebas
programada para el préximo martes 30 de noviembre, la cual incluye recepcion de
testimonios.

Respecto a la prueba testimonial, advierte el Despacho que, conforme a la
experiencia derivada de las diligencias de este tipo ya realizadas, se hace pertinente
y necesario citar a los testigos a la sede judicial, en aras de garantizar una préactica
adecuado, transparente y libre de cualquier vicio o suspicacia.

Asi las cosas, en aras de garantizar el buen recaudo de las pruebas testimoniales
decretadas, se ordenara que por Secretaria se efectlen las gestiones pertinentes
para que se asigne una sala de audiencias virtuales en la sede judicial, a la cual
deberdn comparecer los testigos para la correspondiente diligencia. Las demas partes
intervinientes podran asistir a través de los medios electronicos ya informados al
proceso.

En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria, REALICENSE las gestiones pertinentes para que se
asigne una sala de audiencias virtuales en la sede de los Juzgados Administrativos
de Bucaramanga, para el dia martes 30 de noviembre de 2021 a las 9:00 a.m., con el
fin de realizar el recaudo de los testimonios decretados en el proceso de la referencia.

SEGUNDO: LIBRENSE las citaciones a los testigos para efectos de informarles el
lugar al cual deben comparecer y las medidas de bioseguridad que deben acatar, las
cuales deberan ser gestionadas por la parte solicitante de la prueba.

TERCERO: COMUNIQUESE esta decision a todas las demas partes interesadas,
advirtiéndoles que de manera preferente podran comparecer a la audiencia a través
de los medios electrénicos ya informados al proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electronical )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Expediente No. 6800013333014-2018-00336-00

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 48 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-ad ministrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2018-00339-00

Tipo de Proceso Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante(s): Jaime Arturo Santander Parra
luisehd@gmail.com

Demandado(s): Servicio Nacional de Aprendizaje - SENA

iafoco25@hotmail.com

Ministerio Pablico: |Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.qgov.co

Providencia: Auto ordena citar testigos en sede judicial

Revisado el proceso de la referencia, se observa que tiene audiencia de pruebas
programada para el préximo jueves 2 de diciembre, la cual incluye recepcién de
testimonios.

Respecto a la prueba testimonial, advierte el Despacho que, conforme a la
experiencia derivada de las diligencias de este tipo ya realizadas, se hace pertinente
y necesario citar a los testigos a la sede judicial, en aras de garantizar una practica
adecuada, transparente y libre de cualquier vicio o suspicacia.

Asi las cosas, en aras de garantizar el buen recaudo de las pruebas testimoniales
decretadas, se ordenara que por Secretaria se efectlien las gestiones pertinentes
para que se asigne una sala de audiencias virtuales en la sede judicial, a la cual
deberan comparecer los testigos para la correspondiente diligencia. Las demas partes
intervinientes podran asistir a través de los medios electronicos ya informados al
proceso.

En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria, REALICENSE las gestiones pertinentes para que se
asigne una sala de audiencias virtuales en la sede de los Juzgados Administrativos
de Bucaramanga, para el dia jueves 2 de diciembre de 2021 a las 9:00 a.m., con el
fin de realizar el recaudo de los testimonios decretados en el proceso de la referencia.

SEGUNDO: LIBRENSE las citaciones a los testigos para efectos de informarles el
lugar al cual deben comparecer y las medidas de bioseguridad que deben acatar, las
cuales deberan ser gestionadas por la parte solicitante de la prueba.

TERCERO: COMUNIQUESE esta decision a todas las demas partes interesadas,
advirtiéndoles que de manera preferente podran comparecer a la audiencia a través
de los medios electrénicos ya informados al proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica]
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Expediente No. 6800013333014-2018-00339-00

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 48 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-ad ministrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
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Juzgado Administrativo
Oral 014
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333013-2018-00438-00

Tipo de Proceso Ejecutivo

Demandante(s): Maribel Jaimes Torres
hevalawyer@hotmail.com

Demandado(s): Clinica Giron ESE

notificacionjudicial@clinicagiron.gov.co
Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm?212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto que aprueba liquidacion de crédito.

Se encuentra el proceso al Despacho, para pronunciarse sobre la aprobacion o
modificacion de la liquidacion del crédito presentada por la parte actora, la cual arroja
un valor total de $4.093.819 con corte a 29 de febrero de 2020. (Pdf 03 Pag 69-70)

Se resalta que de la misma se corrié traslado por Secretaria tal y como lo dispone el
articulo 446 del C.G.P., y como se evidencia en la constancia adjunta al expediente
para dichos efectos, sin que hubiere pronunciamiento alguno sobre ello. (Pdf 03 Pag 71)

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el traslado de la actualizacion de liquidacion
del crédito presentada por la parte ejecutante vencié en silencio y la misma cumple
con los pardmetros establecidos en el auto que libr6 mandamiento de pago y el que
ordend seguir adelante con la ejecucion (Pdf 02 pag. 21-25 y Pdf 03 pag. 63), el Despacho
DISPONE:

PRIMERO: APROBAR LA LIQUIDACION DEL CREDITO obrante en el Pdf 03 del
expediente, de conformidad con lo sefialado en los numerales 3° y 4° del articulo 446
del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: INFORMESE a las partes que, en lo sucesivo, deberan enviar todos sus
memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e informado al proceso y
con destino al buzon electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co (Gnico canal
habilitado para recepcién de memoriales), especificando en el asunto el radicado del
proceso y el juzgado al que se dirige, en formato PDF, acreditando siempre que se
envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.

Adviértase que el horario para recepciéon de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencion virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del nimero telefénico y whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electronica]
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Expediente No. 680013333013-2018-00438-00

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 48 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333013-2018-00438-00

Tipo de Proceso Ejecutivo

Demandante(s): Maribel Jaimes Torres
hevalawyer@hotmail.com

Demandado(s): Clinica Giron ESE

notificacionjudicial@clinicagiron.gov.co
Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.qgov.co

Providencia: Auto que ordena expedir nuevos oficios

Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte ejecutante presenta memorial
aclarando el Numero de Identificacion Tributaria correcto de la Clinica Giron ESE, se
dispondra que por Secretaria se libren nuevamente los oficios que informan a las
distintas entidades financieras las medidas cautelares decretadas, consignando el
nuevo NIT informado por el apoderado de la parte ejecutante. (Pag. 31 Pdf 01)

En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria LIBRENSE nuevamente los oficios que informan a las
distintas entidades financieras las medidas cautelares decretadas, consignando el
nuevo NIT informado por el apoderado de la parte ejecutante, de conformidad con lo
expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica] )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotaciéon en Estado No. 48 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado -14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, dieciocho (18) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333001-2019-00139-00

Tipo de Proceso Ejecutivo

Demandante(s): Salomén Avila
smcltda@hotmail.com

Demandado(s): Instituto Nacional de Vias - INVIAS

njudiciales@invias.gov.co

rrojas@invias.gov.co

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.qgov.co

Providencia: Auto que resuelve recurso reposicion

Se encuentra el expediente en el Despacho para resolver en relaciéon con el recurso
reposicion, interpuesto por el apoderado de la parte ejecutante, en contra del auto
proferido el dia 08 de julio de 2021 a traves del cual se aclar6 a las partes el radicado
Unico del proceso y se ordend que por Secretaria se procediera a notificar en debida
forma a las partes conforme a lo dispuesto en el articulo 201 CPACA el auto del 24
de noviembre de 2020 y se enviara a las partes a través de correo electrénico el link
de acceso al expediente.

1. EL RECURSO

El apoderado de la parte ejecutante recurre la decision argumentando que no
entiende por qué si se notifica por via electrénica el auto el 22 de julio de 2021, el
Despacho elabora una liquidacién calendada el 24 de noviembre de 2020, calculando
los intereses hasta ese dia, lo que afecta gravemente los intereses de la parte que
representa.

2. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Lo primero que se advierte es que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 242
de la Ley 1437 de 2011, la decision recurrida es susceptible de reposicion, el cual fue
interpuesto oportunamente.

Ahora bien, del analisis del auto recurrido se puede advertir que en el mismo no se
hizo liquidacién de intereses alguna, sino que en aplicacion de la potestad que tiene
el juez de sanear el proceso en cualquier etapa y al advertir yerros procesales,
decidi6 ordenar la notificacion en debida forma, esto es, bajo los términos del articulo
201 de la Ley 1437 de 2011 del auto del 24 de noviembre de 2020 a través del cual
se modificé la liquidacién de crédito presentada por la parte ejecutante y en su lugar
se aprobé la realizada por el Despacho hasta ese dia.

Ademas, se dispuso determinar e informar el radicado correcto del proceso, pues el
gue se venia utilizando estaba errado.

De esta manera no encuentra el Despacho lugar a confusiones respecto a lo
ordenado en el auto del 08 de julio de 2021, el cual fue dictado precisamente para
gue las partes conocieran en debida forma el contenido del auto del 24 de noviembre
de 2020 y tuvieran la oportunidad de recurrirlo, situacion que no se presento.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Ejecutivo
2019-00319-00

Contrario a lo manifestado por el recurrente, esta fase de saneamiento que se aplicé
a través del auto del 08 de julio de 2021 en nada afecta los intereses de su
poderdante, en el entendido que la liquidacion del crédito y su actualizacion operan
a peticion de parte en los términos del articulo 446 del C.G.P vy, por tanto, no
constituye una actuacion oficiosa del Despacho.

Aclarado lo anterior, y al no encontrar fundamentos en contra del auto del 08 de julio
de 2021, se mantendra inclume.

En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER el auto del 08 de julio de 2021 a través del cual se aclaré
a las partes el radicado Unico del proceso y se ordené que por Secretaria se
procediera a notificar en debida forma a las partes conforme a lo dispuesto en el
articulo 201 CPACA el auto del 24 de noviembre de 2020 y se enviara a las partes a
través de correo electrénico el link de acceso al expediente, de conformidad con las
razones expuestas.

SEGUNDO. INFORMESE a las partes interesadas que, en lo sucesivo, deberan
enviar todos sus memoriales 0 actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al proceso y con destino al buzon electrénico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co (Unico
canal habilitado para recepcién de memoriales), especificando en el asunto el
radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en formato PDF, acreditando
siempre que se envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes
en el proceso.

Adviértase que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencién virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del nimero telefénico y whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electronica] )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 48 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-

bucaramanga/335
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2019-00207-00
Tipo de Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante(s): Javier Alberto Rodriguez Vargas

notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co
felipeecheverri@giraldoabogados.com
Demandado(s): Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

t bcarranza@fiduprevisora.com.co

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto que accede a desistimiento de pretensiones

Surtido el traslado de la solicitud de desistimiento de pretensiones promovida por las
partes, sin oposicién, procede el Despacho a efectuar pronunciamiento.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Es necesario tener en cuenta lo dispuesto en el articulo 314 del C.G.P. el cual
establece lo siguiente:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o casacién, se entendera
que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucién o liquidacién de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y s6lo perjudica
a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion,
gue continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento 0 municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante
del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

(..).”

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
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De conformidad con lo dispuesto en la norma transcrita anteriormente y de la revision
del expediente, el Despacho encuentra que en el presente caso: i) no se ha
pronunciado sentencia de primera instancia, ii) el apoderado cuenta con la facultad
para presentar la peticion de desistimiento, y iii) la parte demandada no se opone a la
no condena en costas.

En consecuencia, el Despacho accedera a la solicitud de desistimiento de las
pretensiones de la demanda presentada por las partes absteniéndose de condenarle
en costas por cumplirse con la excepcion dispuesta en el numeral 4° del art. 316 del
C.GdeP.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO. ACCEDER a la solicitud de DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES
de la demanda presentada por las partes, de conformidad con las razones expuestas.

SEGUNDO. Abstenerse de condenar en costas, de conformidad con las razones
expuestas.

TERCERO. Ejecutoriada la presente decision, y cumplido lo ordenado en el numeral
anterior ARCHIVESE el expediente previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica] )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 48 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
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Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2019-00256-00
Tipo de Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante(s): Gloria Maria Pefiuela Cordero

notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co
felipeecheverri@giraldoabogados.com
Demandado(s): Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

t bcarranza@fiduprevisora.com.co

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto que accede a desistimiento de pretensiones

Surtido el traslado de la solicitud de desistimiento de pretensiones promovida por las
partes, sin oposicién, procede el Despacho a efectuar pronunciamiento.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Es necesario tener en cuenta lo dispuesto en el articulo 314 del C.G.P. el cual
establece lo siguiente:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o casacién, se entendera
que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucién o liquidacién de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y s6lo perjudica
a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion,
gue continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento 0 municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante
del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

(..).”

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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De conformidad con lo dispuesto en la norma transcrita anteriormente y de la revision
del expediente, el Despacho encuentra que en el presente caso: i) no se ha
pronunciado sentencia de primera instancia, ii) el apoderado cuenta con la facultad
para presentar la peticion de desistimiento, y iii) la parte demandada no se opone a la
no condena en costas.

En consecuencia, el Despacho accedera a la solicitud de desistimiento de las
pretensiones de la demanda presentada por las partes absteniéndose de condenarle
en costas por cumplirse con la excepcion dispuesta en el numeral 4° del art. 316 del
C.GdeP.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO. ACCEDER a la solicitud de DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES
de la demanda presentada por las partes, de conformidad con las razones expuestas.

SEGUNDO. Abstenerse de condenar en costas, de conformidad con las razones
expuestas.

TERCERO. Ejecutoriada la presente decision, y cumplido lo ordenado en el numeral
anterior ARCHIVESE el expediente previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica] )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 48 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
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Juzgado Administrativo
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2019-00291-00

Tipo de Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante(s): Elkin Horacio Gereda Antolinez
jotamurr@hotmail.com

Demandado(s): Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto que aprueba transaccioén

Surtido el traslado de la solicitud de terminacién del proceso por transaccion,
presentada por el apoderado de la parte demandante sin oposicion de la contraparte,
procede el Despacho a efectuar pronunciamiento.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

El articulo 176 del CPACA establece lo concerniente a la terminacién del proceso por
transaccién, asi:

“ARTICULO 176. ALLANAMIENTO A LA DEMANDA Y TRANSACCION. Cuando la
pretensién comprenda aspectos que por su naturaleza son conciliables, para allanarse
a la demanda la Nacion requerira autorizacion del Gobierno Nacional y las demas
entidades publicas requeriran previa autorizacion expresa y escrita del Ministro, Jefe
de Departamento Administrativo, Gobernador o Alcalde o de la autoridad que las
represente 0 a cuyo Despacho estén vinculadas o adscritas. En los casos de 6rganos
u organismos autébnomos e independientes, tal autorizacién deberd expedirla el
servidor de mayor jerarquia en la entidad.

En el evento de allanamiento se dictara inmediatamente sentencia. Sin embargo, el
juez podra rechazar el allanamiento y decretar pruebas de oficio cuando advierta fraude
o colusién o lo pida un tercero que intervenga en el proceso.

Con las mismas formalidades anteriores podra terminar el proceso por transaccion.”.

Por su parte, el articulo 312 del Cédigo General del Proceso regula lo concerniente a
la transaccién en los siguientes términos:

“ARTICULO 312. TRAMITE. En cualquier estado del proceso podran las partes transigir
la litis. También podran transigir las diferencias que surjan con ocasiéon del cumplimiento
de la sentencia.

Para que la transaccién produzca efectos procesales deberd solicitarse por quienes la
hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso o de la respectiva
actuacion posterior a este, segun fuere el caso, precisando sus alcances o
acomparnando el documento que la contenga. Dicha solicitud podra presentarla también
cualquiera de las partes, acompafiando el documento de transaccién; en este caso se
daré traslado del escrito a las otras partes por tres (3) dias.

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara
terminado el proceso, si se celebro por todas las partes y versa sobre la totalidad de las

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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cuestiones debatidas o sobre las condenas impuestas en la sentencia. Si la transaccion
solo recae sobre parte del litigio o de la actuacién posterior a la sentencia, el proceso o
la actuacion posterior a este continuara respecto de las personas o los aspectos no
comprendidos en aquella, lo cual debera precisar el juez en el auto que admita la
transaccion. El auto que resuelva sobre la transaccion parcial es apelable en el efecto
diferido, y el que resuelva sobre la transacciéntotal lo sera en el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habra lugar a costas,
salvo que las partes convengan otra cosa.

Si la transaccioén requiere licenciay aprobacion judicial, el mismo juez que conoce del
proceso resolvera sobre estas; si para ello se requieren pruebas que no obren en el
expediente, el juez las decretara de oficio 0o a solicitud de parte y para practicarlas
sefialara fechay hora para audiencia.”

El Consejo de Estado?, con base en la normativa civil, ha considerado que la transaccion
es un contrato? y no ha dudado en la procedencia de las transacciones cuando se trate
de entidades estatales; no obstante, ha establecido que, ademas de cumplir los
requisitos generales de todo negocio juridico (art. 1502 C.C.) y los presupuestos de
validez (consentimiento exento de vicios, no contrariar las normas imperativas o de
orden publico, capacidad, objeto y causa licitos —arts. 2476 a 2479 C.C.-), tal contrato
debe constar por escrito®, lo que implica que no es consensual, como sucede en materia
civil. Adicionalmente, el contrato de transaccién debe estar debidamente suscrito por el
representante legal de la entidad, quien tiene la competencia para vincularla
contractualmente.

De esta manera, bajo los parametros expuestos procede el Despacho a revisar la
legalidad de lo transado por las partes, con el fin de determinar si es procedente
aceptar el acuerdo de transaccion y en consecuencia dar por terminado el proceso, o
si por el contrario no se rednen los presupuestos sustanciales y formales que permitan
su aprobacion.

En este sentido, se encuentra, que el apoderado judicial de la parte demandante Dr.
JUAN JOSE MURILLO MURILLO identificado con cédula de ciudadania No.
4.832.798 y T.P. No. 129.980 del C.S. de la J., por una parte y, el Dr. LUIS GUSTAVO
FIERRO MAYA, identificado con cédula de ciudadania No. 79.953.861 y T.P. No.
145.177., Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacion
Nacional, suscribieron el CONTRATO DE TRANSACCION CTJ00168-FID. PAGO DE
PROCESOS JUDICIALES CON PRETENSION DE RECONOCIMIENTO Y PAGO DE
SANCION POR MORA EN EL PAGO TARDIO DE LAS CESANTIAS DE LOS DOCENTES
DEL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (ART. 57 DE
LA LEY 1955 DE 2019 Y DECRETO 2020 DE 2019) de fecha 11 de marzo de 2021, del
cual se desprende que las partes transan las obligaciones derivadas del proceso
judicial de la referencia cuya pretension es el reconocimiento y pago de sancion por
mora por el pago tardio de las cesantias solicitadas por el demandante como docente
del FOMAG, para precaver eventuales condenas en contra de la Nacién — Ministerio
de Educacion —Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en tal
sentido, se tiene que el acuerdo se realizd6 en el caso del demandante ELKIN
HORACIO GEREDA ANTOLINEZ, por el valor de DOS MILLONES SETECIENTOS

1 Consejo De Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera-Subseccién A. Consejero ponente:
CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Bogota D. C., veintisiete (27) de junio de dos mil doce (2012).
Radicacion nimero: 76001-23-31-000-2011-01106-01(43010).

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, sentencia de 16 de marzo de 1998,
Exp. 11911.

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, sentencia de 29 de noviembre de 2006,
Exp. 16855.



Expediente No. 6800013333014-2019-00291-00

SESENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS SESENTA Y NUEVE PESOS CON NOVENTA
Y DOS CENTAVOS S M/CTE ($2.768.569,92) valor éste que corresponde al
90% del valor de la liquidacion, de acuerdo al compromiso pactado entre las partes
(pdf. 02).

Igualmente, se considera que este acuerdo fue celebrado vélidamente entre las
partes, consta por escrito, no causa detrimento injustificado al patrimonio de la entidad
publica demandada, fue suscrito por el apoderado judicial de la parte demandante
quien cuenta con facultad para transigir y el Jefe de la Oficina Asesora Juridica del
Ministerio de Educacion Nacional, de modo, que las personas que lo suscriben se
encuentran legalmente facultadas para obligar a las partes involucradas en el proceso
de la referencia.

En ese orden de ideas, para el Despacho en el asunto concreto, se verifican los
requisitos legales sustanciales y procesales necesarios para declarar aprobado el
acuerdo de transaccion, y como consecuencia declarar terminado el proceso por
transacciéon, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 312 del Codigo General
del Proceso.

Asi las cosas, como quiera que, a través de esta forma de terminacion anormal del
proceso, el andlisis del juez esta limitado a aspectos formales, el contenido y alcance
de las obligaciones que asume cada parte a partir del acuerdo transaccional es
responsabilidad de las mismas de manera exclusiva, se aceptard la solicitud de
terminacion del proceso, por existir contrato de transaccion celebrado entre las partes
sobre la totalidad de las pretensiones solicitadas en la demanda, el cual no es
contrario a laley, y se dispondra de conformidad con lo establecido en el articulo 2483
del Cadigo Civil que dicha terminacion produce efectos de cosa juzgada.

En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO. ACEPTAR el contrato de transaccion allegado entre las partes,
respecto de las pretensiones formuladas en el proceso de la
referencia, por el VALOR DE DOS MILLONES SETECIENTOS
SESENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS SESENTA Y NUEVE PESOS
CON NOVENTA Y DOS CENTAVOS S M/CTE ($2.768.569,92), al
reunirse los requisitos del articulo 312 del C.G.P., en concordancia
con el articulo 176 del CPACA, conforme a las manifestaciones
expuestas.

SEGUNDO. DECLARAR terminado el presente proceso por transaccién, de
conformidad con los postulados del articulo 312 del C.G.P., haciendo
transito a cosa juzgada, teniendo en cuenta lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

TERCERO. Sin condena en costas, de acuerdo a lo expuesto.

CUARTO Por Secretaria EXPEDIR a costa de las partes copias de este auto de
conformidad con el articulo 114 del Cédigo General del Proceso vy el
articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.
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QUINTO: Cumplido lo anterior, ARCHIVESE por secretaria el expediente,
previas las anotaciones correspondientes en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica] )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 048 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado -14-administrativo-de-

bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2019-00309-00

Tipo de Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante(s): Abner Yamit Rodriguez Torrado
guacharo440@hotmail.com

Demandado(s): Direccion de Transito y Transporte de Floridablanca

cieloamado.abogada@gmail.com
notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
Llamado(s) en Sociedad de |Infracciones Electronicas de
Garantia: Floridablanca S.A.S.

info@ief.com.co

maritza.sanchez@ief.com.co

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto notificacién por conducta concluyente

Revisado el expediente se advierte que, la llamada en garantia Sociedad de
Infracciones Electrénicas de Floridablanca SAS, constituyd apoderada judicial quien
presento escrito de contestacion de la demanda. (Pdf 04).

Sobre el particular, el articulo 301 del Cédigo General del Proceso establece la
notificacion por conducta concluyente asi:

“Articulo 301. Notificacion por conducta concluyente. La notificacién por conducta
concluyente surte los mismos efectos de la notificaciéon personal. Cuando una parte
0 un tercero manifieste que conoce determinada providencia o la mencione en escrito
que lleve sufirma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda registro
de ello, se considerara notificada por conducta concluyente de dicha providencia en
la fecha de presentacion del escrito o de la manifestacion verbal.

Quien constituya apoderado judicial se entenderd notificado por conducta
concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el res pectivo proceso,
inclusive del auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el dia en que
se notifique el auto que le reconoce personeria, a menos que la notificaciéon se haya
surtido con anterioridad. Cuando se hubiese reconocido personeria antes de
admitirse la demanda o de librarse el mandamiento ejecutivo, la parte sera notificada
por estado de tales providencias.

Cuando se decrete la nulidad por indebida notificaciéon de una providencia, esta se
entenderd surtida por conducta concluyente el dia en que se solicitd la nulidad, pero
los términos de ejecutoria o traslado, segun fuere el caso, solo empezaran a correr a
partir del dia siguiente al de la ejecutoria del auto que la decret6 o de la notificacion
del auto de obedecimiento a lo resuelto por el superior.” (Subraya el Despacho)

Asi las cosas, debe darse aplicacion alo dispuesto en el articulo precedente respecto
de la notificacién de la llamada en garantia Sociedad de Infracciones Electrénicas de
Floridablanca S.A.S., pues se configura claramente la situacion sefialada en el inciso
segundo.
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Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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En tal sentido, el Juzgado procedera a reconocer personeria juridica a la apoderada
judicial de la llamada en garantia y, teniendo en cuenta que ya presenté la
contestacion de la demanda y llamamiento en garantia a Seguros del Estado (Pdf.
04), se ordenara que una vez ejecutoriado este auto se imprima el impulso que
corresponda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO ADMINISTRATIVO JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: TENGASE como notificado por conducta concluyente a la llamada en
garantia SOCIEDAD DE INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA
SAS, de conformidad con las razones expuestas.

SEGUNDO: RECONOCESELE personeria juridica para actuar como apoderada de
la parte demandada — SOCIEDAD DE INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA SAS - a la abogada ELVIA MARITZA SANCHEZ ARDILA
portadora de la T.P. 243.572 del C.S. de la J., de conformidad con el poder conferido
(Pdf 04).

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, reingrésese el proceso al Despacho para
resolver sobre la admisién del llamamiento en garantia efectuado por IEF S.A.S. a
SEGUROS DEL ESTADO (Pdf. 04 Pag. 41y ss).

CUARTO: INFORMESE a las partes que, en lo sucesivo, deberan enviar todos sus
memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e informado al proceso y
con destino al buzén electrénico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos  ofiserjiamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co  (Unico canal
habilitado para recepcion de memoriales), especificando en el asunto el radicado del
proceso y el juzgado al que se dirige, en formato PDF, acreditando siempre que se
envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.

Adviértase que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencion virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del numero telefénico y whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma Electrénica]
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotaciéon en Estado No. 48 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado -14-administrativo-de-

bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2019-00315-00

Tipo de Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante(s): Sara Ofelia Granda Garavito
silviasantanderlopezquintero@gmail.com

Demandado(s): Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto que accede adesistimiento de pretensiones

Surtido el traslado de la solicitud de desistimiento de pretensiones promovida por la
parte demandante, sin oposicion de la contraparte, procede el Despacho a efectuar
pronunciamiento.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Es necesario tener en cuenta lo dispuesto en el articulo 314 del C.G.P. el cual
establece lo siguiente:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o casacién, se entendera
que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucién o liquidacién de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y s6lo perjudica
a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion,
gue continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento 0 municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante
del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

(..).”

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
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De conformidad con lo dispuesto en la norma transcrita anteriormente y de la revision
del expediente, el Despacho encuentra que en el presente caso: i) no se ha
pronunciado sentencia de primera instancia, ii) el apoderado cuenta con la facultad
para presentar la peticion de desistimiento, y iii) la parte demandada no se opone a la
no condena en costas.

En consecuencia, el Despacho accedera a la solicitud de desistimiento de las
pretensiones de la demanda presentada por la parte demandante absteniéndose de
condenarle en costas por cumplirse con la excepcion dispuesta en el numeral 4° del
art. 316 del C. G de P.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO. ACCEDER a la solicitud de DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES
de la demanda presentada por la parte demandante, de conformidad con las razones
expuestas.

SEGUNDO. Abstenerse de condenar en costas, de conformidad con las razones
expuestas.

TERCERO. Ejecutoriada la presente decision, y cumplido lo ordenado en el numeral
anterior ARCHIVESE el expediente previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica] )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 48 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2020-00150-00
Tipo de Proceso Repeticion
Demandante(s): Municipio el Playon

notificacionesjudiciales@elplayon-
santander.gov.co
vergel.abogada@hotmail.com

Demandado(s): Edgar de Jesls Sanguino
robertoardilal670@gail.com
Luis Ambrosio Alarcén Caicedo

Ministerio Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
Publico: procjudadm?212@procuraduria.gov.co
Providencia: Auto notificacion por conducta concluyente y

requerimiento parte demandante

Revisado el expediente se advierte que, el demandado Edgar de Jesis Sanguino
Rodriguez, quien pese a ser mencionado en el escrito de demanda como Edgar de
Jesus Jaimes, constituyé apoderado el 10 de septiembre de 2021 y suscribié dicho
documento con el mismo nimero de cédula indicado en la demanda, por lo que
puede identificarse como la misma persona contra quien se dirigen las pretensiones.
(Pdf 15)

Sobre el particular, el articulo 301 del Cédigo General del Proceso establece la
notificacion por conducta concluyente asi:

“Articulo 301. Notificacion por conducta concluyente. La notificacion por
conducta concluyente surte los mismos efectos de la notificacion personal.
Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce determinada
providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o verbalmente
durante una audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se considerara
notificada por conducta concluyente de dicha providencia en la fecha de
presentacion del escrito 0 de la  manifestacion verbal.

Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por conducta
concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo
proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o mandamiento
ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que le reconoce personeria, a
menos _que la notificacion se haya surtido con anterioridad. Cuando se
hubiese reconocido personeria antes de admitirse la demanda o de librarse
el mandamiento ejecutivo, la parte serd notificada por estado de tales
providencias.

Cuando se decrete la nulidad por indebida notificacion de una providencia,
esta se entendera surtida por conducta concluyente el dia en que se solicitd
la nulidad, pero los términos de ejecutoria o traslado, segun fuere el caso,
solo empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la ejecutoria del auto
que la decret6 o de la notificacion del auto de obedecimiento a lo resuelto por
el superior.” (Subraya el Despacho)

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
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Asi las cosas, debe darse aplicacién a lo dispuesto en el articulo precedente respecto
de la notificacion del demandado Edgar de JesUs Sanguino Rodriguez, pues se
configura claramente la situacién sefialada en el inciso segundo.

En tal sentido, el Juzgado procedera a reconocer personeria juridica al apoderado
judicial del demandado con el propdsito que se comience con el conteo del término
de traslado de la demanda establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011,
norma de caracter procesal que rige actualmente el término de traslado de la
demanda y que es de aplicacién inmediata.

Por otra parte, se advierte que de la citacién para notificacién personal, enviada a la
apoderada judicial de la parte demandante y remitida por ella al demandado Luis
Ambrosio Alarcon Caicedo, no se ha obtenido respuesta alguna por parte del
demandado, por lo cual, se dispondra requerir a la apoderada del municipio de El
Playén para que informe si conoce otra direccién fisica o electrénica del sefior Luis
Ambrosio Alarcon Caicedo a fin de proceder con su notificacion o, en caso negativo
asi lo manifieste en los términos del articulo 293 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO ADMINISTRATIVO JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: TENGASE como notificado por conducta concluyente al demandado
EDGAR DE JESUS SANGUINO RODRIGUEZ, de conformidad con las razones
expuestas.

SEGUNDO: RECONOCESELE personeria juridica para actuar como apoderado de
la parte demandada — EDGAR DE JESUS SANGUINO RODRIGUEZ - al abogado
ROBERTO ARDILA CANAS portador de la T.P. 64.931 del C.S. de la J., de
conformidad con el poder conferido (Pdf 015).

TERCERO: Adviértase que a partir de la notificacién del presente auto inicia el conteo
del término de traslado de la demanda para la parte demandada - EDGAR DE JESUS
SANGUINO RODRIGUEZ -, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la
Ley 1437 de 2011.

CUARTO: REQUIERASE ala apoderada de la parte demandante a fin de que informe
si conoce otra direccién fisica o electronica del demandado LUIS AMBROSIO
ALARCON CAICEDO, para proceder con su notificacion o, en caso negativo, para
que asi lo manifieste en los términos del articulo 293 del C.G.P.

QUINTO: INFORMESE a las partes que, en lo sucesivo, deberan enviar todos sus
memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e informado al proceso y
con destino al buzén electrénico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos  ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co  (Unico canal
habilitado para recepcion de memoriales), especificando en el asunto el radicado del
proceso y el juzgado al que se dirige, en formato PDF, acreditando siempre que se
envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.
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Adviértase que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencion virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del niamero telefénico y whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma Electrénica]
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 48 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-

bucaramanga/313

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2020-00179-00

Tipo de Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante(s): Edilia Ibafez Duarte
notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co

Demandado(s): Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto que corre traslado de desistimiento

En atencién a la manifestacion suscrita por el apoderado judicial de la demandante,
sefiora Edilia lbafiez Duarte de desistir de las pretensiones del proceso de la
referencia, de conformidad con lo establecido en el numeral cuarto del inciso final del
articulo 316 del C.G.P., SE DISPONE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de TRES (03)
DIAS, para que se pronuncie sobre la solicitud de desistimiento del proceso, visible
en el PDF 11 del expediente digital, de acuerdo con lo expuesto.

SEGUNDO: Una vez se cumpla el término anterior, reingrese al Despacho el
expediente para decidir sobre la solicitud de desistimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica]
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotaciéon en Estado No. 48 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado -14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2020-00224-00

Tipo de Proceso Nulidad Simple

Demandante(s): Pedro Nilson Amaya Martinez
pedroamayal25@hotmail.com

Demandado(s): Municipio de Piedecuesta, Concejo Municipal de
Piedecuesta -Acuerdo 009 de 2018 articulos 142y
143-

notijudicial@alcaldiapiedecuesta.gov.co
johanna.platac@gmail.com
concejo@alcaldiadepiedecuesta.gov.co

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto resuelve medida cautelar

l. ANTECEDENTES

La solicitud: La parte demandante argumenta que el Acuerdo No. 009 del 10 de
septiembre de 2018 proferido por el Concejo Municipal de Piedecuesta por medio del
cual se “Actualiza el Estatuto Tributario Municipal de Piedecuesta y se Establece el
Régimen Procedimental y Sancionatorio” en sus articulos 142 y 143 incluy6 dentro
del hecho generador del impuesto de delineacion a las actividades de urbanizacion y
parcelacion; lo cual atenta contra el ordenamiento juridico por infraccion de las
normas en las que debia fundarse y por desconocimiento de los principios
constitucionales de legalidad en materia tributaria y autonomia territorial,
especialmente en lo referente a las leyes 97 de 1993 y 84 de 1915, asi como el
Decreto 1333 de 1986.

En este sentido, indica el actor que resulta necesario decretar la suspensién
provisional de los apartes de los articulos 142 y 143 del Acuerdo 009 de 2018 en los
gue se dispone que el impuesto de Delineacion Urbana se genera por la urbanizacion
y parcelacion en el Municipio de Piedecuesta, en la medida que se esta afectando de
manera grave el interés publico cuando es evidente que su origen es abiertamente
ilegal pues solo resulta procedente realizar dicho cobro en casos de construccion de
nuevos edificios o de refraccion de los existentes tal y como establece la ley.

Conforme lo expuesto, sefiala que, de esperarse hasta la sentencia, se harian inanes
los derechos e intereses de los contribuyentes, toda vez que la causacion de este
impuesto continuaria y, por ende, se aumentaria la lesion sobre ellos. (Pags.3-13 Doc
02)

Tramite: Mediante auto de fecha 7 de octubre de 2021, se deja sin efectos la
providencia de fecha 11 de febrero de 2021 y se dispone surtir el tramite de la
notificacion personal y correr traslado a la medida cautelar segun lo dispuesto en el
auto de fecha 04 de diciembre de 2020; actuacién que tiene lugar el dia 04 de
noviembre de 2021, segun la constancia visible en el Doc. 12del Expediente Digital.
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Traslado: Interviene el ente territorial para oponerse al decreto de la medida pues
considera que no se satisface los presupuestos legales exigidos para la procedencia
de la medida cautelar.

Precisa que la normatividad que soporta legalmente el cobro de este impuesto, esta
establecida en la Ley 97 de 1913 que autorizo la creaciéon del impuesto de delineacién
urbana por parte del Concejo Municipal de Bogota, en los casos de construccién de
nuevos edificios o de refacciones de los ya existentes, el cual se entiende causado
por una sola vez, tratandose de la construccion de nuevos edificios, y por todas las
veces que se realicen remodelaciones, tratdndose de refacciones. Que
posteriormente, la Ley 84 del 30 de noviembre de 1915 autoriz6 el gravamen a todos
los concejos municipales

Manifiesta que con la expedicién del Decreto Ley 1333 de 1986, el Gobierno Nacional
procedié a recopilar la normativa existente para la organizacion y funcionamiento de
la administracion municipal. Que dicha norma fue examinada por la Corte
Constitucional en la sentencia C-035 de 2009 en la que precisd, entre otros aspectos,
que la autonomia tributaria de los entes territoriales exige al legislador reservar un
espacio para el ejercicio de sus competencias impositivas, de manera que el
Congreso no puede determinar todos los elementos de la obligacién tributaria porque
produciria un vaciamiento de las facultades de las asambleas y concejos.

Trae en cita la definicion de licencia urbanistica contenida en articulo 2.2.6.1.1.1 del
Decreto Nacional No. 1077 de 2015, Modificado por el art. 2 del Decreto Nacional
2218 de 2015, y las clases de licencias relacionadas en el articulo 2.2.6.1.1.2 para
concluir que el sujeto pasivo, titular de la licencia de urbanismo en cualquiera de sus
modalidades, causa el hecho generador.

Concluye sefialando que la autorizacién del cobro del impuesto de delineacion
urbana por parte del Concejo Municipal, a través del articulo 148 del acuerdo No. 009
del 30 de septiembre de 2018, se otorgd bajo la autonomia territorial establecida en
la Constitucién Politica, pues los Concejos Municipales estan facultados por el
articulo 338 para determinar las tarifas del mismo.

Refiere que tanto los hechos como la solicitud de la medida fue solicitada dentro del
proceso de nulidad simple con Rad 2021-00132, adelantado por el Juzgado Quinto
Administrativo de Bucaramanga.

Finalmente, el Concejo Municipal de Piedecuesta intervino a través de su presidente
para coadyuvar la defensa presentada por la oficina juridica del Municipio accionado
pese a que dicha corporacion carece de personeria juridica para actuar y capacidad
para ser parte dentro de la Litis. (Doc. 15)

Il. CONSIDERACIONES
Alaluz de laLey 1437 de 2011, las medidas cautelares se fortalecieron para proteger

la efectividad de la sentencia, lo cual no implica prejuzgamiento y, por el contrario,
busca materializar la tutela judicial efectiva.
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El articulo 229 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo CPACA consagra los requisitos de procedencia de las medidas
cautelares de la siguiente manera:

“En todos los procesos declarativos que se adelanten ante esta jurisdiccion, antes de ser
notificado, el auto admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, a peticion
de parte debidamente sustentada, podra el Juez o Magistrado Ponente decretar, en
providencia motivada, las medidas cautelares que considere necesarias para proteger y
garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, de
acuerdo con lo regulado en el presente capitulo.

La decision sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento.”

Por su parte, el articulo 230 idem, establece que éstas pueden ser preventivas,
conservativas, anticipativas o de suspension, y deberan tener relacién directa y
necesaria con las pretensiones de la demanda.

En el presente asunto, se observa que la parte accionante solicité la suspension de
los articulos 142 y 143 del Acuerdo 009 de 2018 en lo referente a establecer como
hecho generador del impuesto de delineaciéon urbana la urbanizacion y parcelacion,
al considerar que no era procedente que el Concejo Municipal de Piedecuesta a
través del acto acusado los incluyera, en la medida que no hacen parte del hecho
generador del referido tributo conforme lo dispuesto en la Ley 97 de 1913 y el Decreto
1333 de 1986.

Asi las cosas, con el fin de determinar la necesidad de decretar la suspension
provisional del acto acusado, debe tenerse en cuenta lo sefialado en el articulo 231
del CPACA que consagra los requisitos que se deben cumplir para decretar las
medidas cautelares, asi:

“Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspensioén provisional de
sus efectos procedera por violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o en
la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacién surja del analisis del
acto demandado y su confrontacion con las hormas superiores invocadas como violadas
o del estudio las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda
el restablecimiento del derecho y la indemnizacion de perjuicios debera probarse al
menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los deméas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran los
siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos y
justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de intereses,
gue resultaria mas gravoso para el interés publico negar la medida cautelar que
concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los efectos
de la sentencia serian nugatorios.”

Teniendo en cuenta la norma citada previamente, el Despacho analizara la solicitud
de medida cautelar, confrontdndola con los requisitos previstos en esta disposicion,
para asi determinar si procede la misma en los términos sefialados por el
demandante.
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Con relacion al primer elemento determinado en el articulo 231 del CPACA, el cual
consiste en que la suspension provisional de un acto procede por violacion de las
disposiciones invocadas en la solicitud y su confrontacion con las normas superiores
gue se alegan transgredidas, argumenta la parte demandante que el Acuerdo No. 009
del 30 de septiembre de 2018 vulnera principal y abiertamente lo dispuesto en la Ley
97 de 1913 y el Decreto 1333 de 1986, toda vez que el Concejo Municipal de
Piedecuesta al expedir el acto por medio del cual se “Actualiza el Estatuto Tributario
Municipal de Piedecuesta y se Establece el Régimen Procedimental y Sancionatorio*
incluyd como hecho generador del impuesto de delineacion las acciones de
urbanizacion y parcelacion, desconociendo que los municipios no ostentan la facultad
de ampliar o maodificar el hecho generador de un tributo creado por la ley, que
claramente limité la procedencia del mencionado impuesto a los casos de
construccion de nuevos edificios o de refraccion de los existentes.

Al respecto, se observa que la Ley 97 de 1913 en su articulo 1 otorgé la facultad al
Concejo Municipal de Bogot4 de crear entre otros el impuesto de delineacion en
aguellos casos de construccion de nuevos edificios o de refraccion de los existentes;
potestad que fue extendida a todos los concejos municipales del pais a través de la
Ley 84 de 1915.

De igual manera, es preciso sefialar que el Decreto 1333 de 1986 por medio del cual
se expidi6é el Codigo de Régimen Municipal, establecié en el articulo 233 que los
concejos municipales, pueden crear entre otros el “Impuesto de delineacion en los
casos de construccién de nuevos edificios o de refraccion de los existentes.”

Ahora de acuerdo a lo establecido en el articulo 2.2.6.1.1.1 del Decreto Nacional No.
1077 de 2015, Modificado por el art. 2 del Decreto Nacional 2218 de 2015, la Licencia
Urbanistica es la “autorizacién previa para adelantar obras de urbanizacion y parcelacion
de predios, de construcciony demolicion de edificaciones, de intervencion y ocupacion del
espacio publico, y para realizar el loteo o subdivision de predios, expedida por el curador
urbano o la autoridad municipal competente, en cumplimiento de las normas urbanisticas y
de edificacion adoptadas en el Plan de Ordenamiento Territorial, en los instrumentos que lo
desarrollen o complementen, en los Planes Especiales de Manejo y Proteccion (PEMP) y en
las leyes y demas disposiciones que expida el Gobierno Nacional. La expedicion de lalicencia
urbanisticaimplicala certificacién del cumplimiento de las normas y demas reglamentaciones
en que se fundamenta y conlleva la autorizacion especifica sobre uso y aprovechamiento del
suelo.”

Y conforme al articulo 145 del Acuerdo No. 009 de 2018 el sujeto pasivo al cual se le
exige el cumplimiento del pago del impuesto de delineacion urbana recae en el titular
de la licencia urbanistica.

En este sentido, se advierte que la Constitucion Politica en su articulo 287 numeral 4
determiné que las entidades territoriales gozan de autonomia para gestionar sus
intereses, para lo cual tendra entre otros el derecho de administrar los recursos y
establecer los tributos necesarios para el cumplimiento de sus funciones.

Sumado a lo anterior, el articulo 313 ibidem faculté a los Concejos Municipales para
votar de conformidad con la Constitucion y la ley, los tributos y gastos locales, desde
luego ajustado al marco normativo previsto por el Congreso de la Republica, en
desarrollo del principio de legalidad tributaria.
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De acuerdo con lo expuesto, se observa que la facultad de imponer contribuciones
fiscales y parafiscales constituye una facultad compartida entre el Congreso de la
Republica y los Concejos Municipales, frente a la cual se determina en el articulo 338
ibidem, lo siguiente:

“ARTICULO 338. En tiempo de paz, solamente el Congreso, las asambleas
departamentales vy los concejos distritales y municipales podran imponer
contribuciones fiscales o parafiscales. La ley, las ordenanzas y los acuerdos
deben fijar, directamente, los sujetos activos y pasivos, los hechos v las bases
gravables, vy las tarifas de los impuestos.

(...)” (Negrillay subraya fuera de texto)

Asi las cosas, revisando el contenido del Acuerdo 009 de 2018, se advierte que el
Concejo Municipal de Piedecuesta Actualizé el Estatuto Tributario Municipal y
Establecié el Régimen Procedimental y Sancionatorio, determinando en el Capitulo
VI lo referente al impuesto de delineacién urbana. En este sentido, los articulos 142 y
143 del referido acto establecieron el hecho generador del respectivo tributo,
manifestando que el impuesto de delineacién urbana se causa entre otros elementos,
por la urbanizacion y parcelacion.

De lo anterior, se extrae que si bien es cierto el Concejo Municipal de Piedecuesta
por medio del Acuerdo 009 de 2018 incluy6 dentro del hecho generador del impuesto
de delineacion lo referente a la urbanizacioén y parcelacion; no existe certeza de que
estos elementos que fueron contemplados por la autoridad municipal en el referido
acto sean abiertamente contrarios a la naturaleza y esencia del tributo, lo cual permita
evidenciar en este primer estudio la vulneracién de los articulos 287, 313 y 338 de la
Constitucidon Politica, de la Ley 97 de 1913 o del Decreto 1333 de 1986.

En ese orden de ideas atendiendo a lo dispuesto en el articulo 231 del CPACA, de la
revision del acto administrativo demandado y su confrontacion con las normas
superiores presuntamente violadas, considera el Despacho que no se evidencia
vulneracion palmaria de las disposiciones invocadas, a fin de proceder a suspender
sus efectos hasta que resuelva de forma definitiva el presente asunto. Lo anterior,
obedece a que por tratarse el medio de control de la referencia de una demanda de
nulidad en contra de un Acuerdo expedido por el Concejo Municipal de Piedecuesta,
que establecié determinados hechos generadores de un tributo que se encuentra
regulado por disposiciones superiores y que ha sido objeto de distintas
interpretaciones jurisprudenciales; se requiere una verificacion de aspectos juridicos
y probatorios que no son propios para estudiar de fondo en esta oportunidad procesal
sumaria, toda vez que dicho examen exhaustivo corresponde es en el momento de
proferirse el fallo; de lo contrario, se podria estar llevando a cabo un juicio a priori del
acto objeto de la solicitud de nulidad, en contravia del debido proceso.

Finalmente, estima el Despacho que no existen elementos que permitan demostrar
en este momento un perjuicio irremediable por el hecho de no otorgarse la medida
solicitada o que los efectos de la sentencia serian nugatorios, sin detrimento del
debate probatorio que deba surtirse en el tramite del presente medio de control, para
determinar si es procedente o no, acceder a las pretensiones de la demanda.

Conforme las razones expuestas, y ante la no concurrencia de los requisitos
establecidos por la ley para el decreto de una medida cautelar, se negaré la solicitud
de la suspensién provisional de los apartes de los articulos 142 y 143 del Acuerdo
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009 de 2018 en los que se dispone que el impuesto de Delineacion Urbana se genera
por la urbanizacion y parcelacion en el Municipio de Piedecuesta, sin perjuicio de que
conforme a lo sefialado en el articulo 233 del CPACA, la medida cautelar pueda ser
solicitada nuevamente, si se presentan hechos sobrevinientes y en virtud de ellos se
cumplen las condiciones requeridas para su decreto.

De otra parte, por secretaria requiérase al JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA para que dentro de los cinco
(05) dias siguientes al recibo de la correspondiente comunicacion certifique el estado
actual del proceso 680013333005-2021-00132-00, partes, pretensiones, hechos, asi
como la fecha en que se surte la notificacion de la demanda.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: DENIEGASE la MEDIDA CAUTELAR solicitada por la parte demandante,
por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: REQUIERASE al JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA para que dentro de los cinco (05) dias
siguientes al recibo de la correspondiente comunicacion certifique el estado actual del
proceso 680013333005-2021-00132-00, partes, pretensiones, hechos, asi como la
fecha en que se surte la notificacion de la demanda.

TERCERO: RECONOCESELE personeria para actuar la abogada JOHANNA
LISSETH PLATA portadora de la tarjeta profesional No. 238.803 del C.S. de la J,
como apoderada del MUNICIPIO DE PIEDECUESTA, en los términos y para los
efectos del poder conferido (Doc.14 Pags.3-4).

CUARTO: Contra el presente auto procede el recurso de apelaciéon conforme al
articulo 243 numeral 5 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 62 de la Ley
2080 de 2021.

QUINTO: INFORMESE a las partes que para todos los efectos procesales deberan
enviar todos sus memoriales 0 actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al proceso y con destino al buzon electronico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados  Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co,
especificando en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en
un solo archivo en formato PDF, acreditando siempre que se envia con copia
incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.

Adviértase que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias, y atencién virtual, a través del nimero telefénico y
whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electronical )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 48 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2021-00145-00
Tipo de Proceso Reparacion Directa
Demandante(s): Victor Andrés Silva
Yonaira3003@gmail.com
Demandado(s): Corporacion Auténoma Regional para la Defensa de

la Meseta de Bucaramanga
notificaciones.judiciales@cdmb.gov.co

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto rechaza demanda

Se encuentra el asunto referencia para estudio de admisién, advirtiéndose que la
parte actora no presentd subsanacion de la demanda conforme alo ordenado en auto
del 02 de septiembre de 2021 (Doc.04).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Mediante auto de fecha 02 de septiembre de 2021, notificado en estados el 3 de
septiembre de la misma anualidad (Doc. 05), se inadmitié la demanda de la referencia
al advertirse el incumplimiento de lo previsto en el articulo 161 y siguientes de la Ley
1437 de 2011 sefalandose como aspectos a corregir: i) relacion adecuada de los
hechos y omisiones determinados, clasificados y numerados, ii) pretensiones
congruentes al medio de control que se pretende emplear, iii) fundamentos de
derecho, iv) estimacion razonada de la cuantia, en los términos previstos en el articulo
157 ibidem, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados
como accesorios, v) acreditaciéon del requisito de procedibilidad previsto en el numeral
1 de articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 34 de la Ley 2080
de 2021, esto es, trAdmite de conciliacidn extrajudicial y vi) envio simultaneo por medio
electrénico de una copia de la demanda y sus anexos a la demandada segun lo
dispuesto en el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

Dentro del término otorgado la parte actora allegé escrito de subsanaciéon (Doc. 06);
no obstante, revisado el contenido del mismo, alli no se subsanan las falencias
advertidas por esta instancia limitdndose a realizar observaciones y reproches frente
a los requerimientos efectuados — inconformidades frente a las cuales omitié
interponer oportunamente recurso de reposicion —, sin ocuparse del seguimiento y
acreditaciéon de los requisitos de procedibilidad del medio de control que se intenta
(Art. 161, num. 1) , acreditacion y desarrollo del contenido de la demanda -hechos y
omisiones determinados, clasificados y humerados, pretensiones- (Art. 162), cuantia
razonada (Art.157) y medio de control que se incoa; aspectos que no pueden dejarse
a la interpretacion de la apoderada toda vez que debe cefiirse a lo estipulado por el
legislador si pretende actuar ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

En particular llama la atencion del Despacho la afirmacion que se realiza en el escrito
de subsanacion, relacionada con la prueba de la convocatoria de conciliacion
extrajudicial, soportada en la invitacién a conciliar por primera vez y realizada a través

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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de un conciliador en equidad y dirigida al Representante Legal de la CDMB de fecha
14 de septiembre del afio 2021.

Al respecto, basta con sefialar que conforme al articulo 23 de la Ley 640 del 2001, las
conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo sdélo
podradn ser adelantadas ante los Agentes del Ministerio Publico asignados a
esta jurisdiccidon quienes conforme a la sentencia C-893 de 2001, son competentes
para tramitar la conciliacion prejudicial, cuando se trata de asuntos ventilados ante
esta jurisdiccion.

Luego, para la acreditacién del requisito de procedibilidad de que trata el numeral 1
del articulo 161 del C.P.A.C.A no resulta procedente la invitacion realizada a través
de conciliador en equidad presentado por la apoderada de la parte actora como
prueba del cumplimiento del requisito.

En consecuencia, se estima que el sub-lite, ademas de reiterarse las falencias
relacionadas providencia de fecha 2 de septiembre de 2021, no se encuentra
satisfecho el requisito de procedibilidad, dado que en los anexos de la demanda no
reposa el acta de audiencia de conciliacion respectiva o en su defecto la constancia
expedida por los Procuradores Delegados ante la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa y tampoco fue allegada dentro del término otorgado para la correccion.

Finalmente sea preciso acotar que los requisitos advertidos, mas alld de ser
formalismos, propenden por garantizar el debido proceso. Por lo anterior, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011 se
impone para el Despacho proceder con el rechazo de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO ADMINISTRATIVO JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda interpuesta por VICTOR ANDRES SILVA,
contra la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL PARA LA
DEFENSA DE LA MESETA DE BUCARAMANGA, conforme a lo
expuesto en la parte considerativa del presente proveido.

SEGUNDO: EJECUTORIADO este proveido ARCHIVENSE las diligencias, previas
las anotaciones de rigor en el Sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica] )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez
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Mediante anotacion en Estado No. 48 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2021-00168-00
Tipo de Proceso Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante(s): Elsa Bayona Camargo

alenadrotorres3108@hotmail.com
elsabayonal2@hotmail.com

Demandado(s): Unidad Administrativa  Especial de Gestion
Pensional UGPP
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

Vinculado(a): Karyn Stefany Diaz Torres

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.qgov.co

Providencia: Auto admisorio y vinculacion

Dentro del término otorgado en providencia de fecha 7 de octubre de 2021, el
apoderado de la parte actora allega escrito de subsanacion a la demanda y manifiesta
bajo la gravedad de juramento, ser la ciudad de Bucaramanga el ultimo lugar de
prestacion de servicios del sefior JUAN BAUTISTA DIAZ GUZMAN (Q.P.D) (Doc. 05
Pag. 2 -3). En consecuencia, por reunir los requisitos formales se procedera a dar
tramite a la admision de la demanda de la referencia, para lo cual, SE DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda interpuesta a través de apoderado judicial por ELSA
BAYONA CAMARGO, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL UGPP.

SEGUNDO: VINCULAR al presente asunto a KARYN STEFANY DIAZ TORRES pues
podria verse afectada con las resultas del proceso. NOTIFIQUESELE
PERSONALMENTE este auto de conformidad con el articulo 291 del C.G.P. en
concordancia con el articulo 200 de la Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo
49 de la Ley 2080 de 2021. Para tal efecto la parte demandante debera proceder
con el envio de la comunicacion al accionante, adjuntando copia de la demanda, sus
anexos y este auto.

TERCERO: NOTIFIQUESELE personalmente este auto al representante legal de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL UGPP, de
conformidad con el articulo 199 en concordancia con el inciso final del articulo 162
del CPACA, modificados por los articulos 48 y 35 de la Ley 2080 de 2021,
respectivamente. Para tal efecto adjlintese copia del presente auto.

CUARTO: NOTIFIQUESELE personalmente este proveido a la PROCURADORA
DELEGADA EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS ante este Despacho y ala AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en la forma indicada en el
articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021. Entréguesele copia digital de la demanda, sus respectivos anexos, asi como
copia digital del presente auto.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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QUINTO: CORRASE TRASLADO de la demanda y sus anexos a la parte
demandada, y al Ministerio Publico y ANDJE por el término de treinta (30) dias para
los fines previstos en el articulo 172 del CPACA. El traslado empezara a correr una
vez surtida en debida forma la notificacién, para lo cual deberan transcurrir dos (2)
dias habiles siguientes al envio del mensaje, por lo que el término inicia al tercer dia,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: REQUIERASE a parte demandada dar cumplimiento al paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, esto es, gestionar y allegar dentro del término alli
establecido, el expediente administrativo con los antecedentes que tenga en su poder,
so pena de incurrir en falta gravisima.

SEPTIMO: RECONOCESELE personeria para actuar al abogado ALEJANDRO
TORRES MUNAR portador de la tarjeta profesional No. 19.310 del C.S. de la J, como
apoderado principal de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
poder conferido (Doc.2 Pags.11).

OCTAVO: REQUIERASE a la Oficina de Archivo de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL UGPP para que, dentro de los tres (03) dias
siguientes al recibo de la correspondiente comunicacién, se sirva informar al
Despacho la direccion electrénica y fisica que repose en los archivos de la entidad
correspondiente a la sefiora KARYN STEFANY DIAZ TORRES a quien reconocio y
ordend el pago de una pensidn sobrevivientes mediante la Resolucion RDP 10350
del 27 de abril de 2020.

NOVENO: INFORMESE a las partes que para todos los efectos procesales deberan
enviar todos sus memoriales o0 actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al proceso y con destino al buzoén electrénico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados  Administrativos ofiserfamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co,
especificando en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en
un solo archivo en formato PDF, acreditando siempre que se envia con copia
incorporada (CC) a las demds partes intervinientes en el proceso.

Adviértase que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias, y atencién virtual, a través del namero telefénico y
whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
[Firma electrénica]

KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 48 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-ad ministrativo-de-

bucaramanga/335
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Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2021-00178-00
Tipo de Proceso Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante(s): Rafael Antonio Garcia Cacua

rafaelantoniogarciacacua@hotmail.com
albaracincadenaabogados@gmail.com
Demandado(s): Departamento de Santander — Secretaria de Salud
Departamental

notificaciones@santander.gov.co

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto inadmite demanda

Encontrandose el expediente de la referencia al Despacho, para decidir acerca de la
admision de la demanda, SE CONSIDERA:

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, actuando
en nombre propio el ciudadano RAFAEL ANTONIO GARCIA CACUA demanda la
legalidad del Decreto 063 del 29 de enero de 2021 “Por medio del cual se realizan
nombramientos en el periodo de prueba, y se da por terminados unos nombramientos
provisionales” suscrito por el Gobernador de Santander.

Este medio de control elegido encuentra consagracion legal en el articulo 138 del
CPACA, a favor de toda persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo
amparado en una norma juridica, para pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también
para que se le repare el dafio, como consecuencia de la configuracion de las causales
de nulidad relacionadas en el articulo 137 ibidem y las expuesta por la H. Corte
Constitucional en sentencia SU- 498 de 2016.

El medio mencionado permite a su vez invocar la nulidad del acto administrativo
general y pedirse el restablecimiento del derecho directamente violado por este al
particular demandante o la reparacion del dafio causado a dicho particular, siempre y
cuando la demanda se presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro meses
siguientes al acto de oponibilidad. Disponiendo la norma ademas que, si existe un
acto intermedio, de ejecucion o cumplimiento del acto general, el término anterior se
contard a partir de la notificacion de aquel.

Ahora bien, conforme a lo dispuesto en el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, la demanda debera contener,
entre otros requisitos: “(...) 4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando
de trate de la impugnacién de un acto administrativo deberan indicarse las normas
violadas v explicarse el concepto de su violacion (...)7. El lugar y direccion donde las
partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal
efecto, deberén indicar también su canal digital.”(Negrilla y subraya fuera del texto).

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Y como anexos de la demanda el numeral 3 del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011
ensefa que debera aportarse “el documento idéneo que acredite el caracter con el que el
actor se presenta al proceso (...)".

Bajo el anterior recuento normativo, conforme a los articulos 161 y siguientes de la
Ley 1437 de 2011, se hace necesario ordenar la correccion de la demanda para cuyo
efecto deberan tenerse en cuenta los siguientes aspectos:

-Afirma el demandante actuar en nombre propio como portador de la tarjeta
profesional de abogado No. 342.804 del C.S. de la J.; no obstante, omite aportar como
anexo de la demanda la prueba de tal condicion que, segun lo dispuesto en el articulo
160 de la Ley 1437 de 2011, resulta necesaria para actuar ante la Jurisdicciéon de lo
Contencioso Administrativo en ejercicio del medio de control que se intenta. En su
defecto, debera constituir apoderado en debida forma?.

-Revisado el contenido del acto demandado se observa que el mismo dispone en su
numeral cuarto la terminacién de los nombramientos en provisionalidad para los
empleos de TECNICO OPERATIVO, NIVEL TECNICO, CODIGO 314, Grado 05 —
uno de los cuales era ocupado por el actor- una vez tomen posesion los elegibles
mencionados en el articulo primero del Decreto 063 de 2021, circunstancia que debia
ser informada por la Direccion Administrativa del Talento Humano del
Departamento de Santander.

Acorde con lo anterior, en los hechos 11 y 12 de la demanda se indica que el sefior
RAFAEL ANTONIO GARCIA CACUA fue notificado del acto administrativo que
termina su nombramiento el 25 de febrero de 2021, a través de correo electrénico, en
donde ademas se le sefiala que la decision surtiria efectos juridicos a partir del 3 de
marzo de 2021. Comunicacion —acto de ejecuciéon que materializé la terminacion de
la relacion laboral- que no se aporta al presente diligenciamiento, el cual es requerido
para contabilizar el término de caducidad segun lo establecido en el inciso segundo
del articulo 138 de la Ley 1437 de 2011.

-Al pretenderse la nulidad del acto administrativo Decreto 063 de 2021, la demanda
debe contener cargos claros, concisos, pertinentes y suficientemente comprensibles
a efectos de poder determinar su conformidad o inconformidad con la normativa
superior que se indica como vulnerada, por lo que, ademas de indicar las normas
violadas debe explicarse el concepto de su violacion segun las causales de nulidad
gue pretenda enrostrar, lo anterior toda vez que la simple transcripcién de citas de
jurisprudencia de la H. Corte Constitucional no permite conocer con claridad la causal
de nulidad que se expone.

-Si bien la demanda sefala una direccién fisica para efectos de notificaciones omite
sefalar el correo electrénico o canal digital para efectos de notificaciones del actor.
Por lo anterior, hasta tanto no se informe el canal digital para notificaciones, el
Despacho acudira a las direcciones de correo presentes en la trazabilidad del correo
contentivo de la hoja de reparto y la sefialada en el acta de Audiencia de Conciliacion
Prejudicial.

! Acuerdo PCSJA20-11532 del 2020. “ARTICULO 6. Uso de las de las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro
Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberan registrar y/o
actualizar su cuenta de correo electronico, de conformidad con las directrices que emita
el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.”
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En consecuencia, de conformidad con el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se
inadmitir4 la demanda de la referencia con el fin de que proceda con su subsanacion
conforme a lo sefialado en precedencia.

Por lo expuesto, este Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia, para que la parte actora proceda
con su subsanacion en el término de DIEZ (10) DIAS, conforme a lo sefialado en la
parte motiva.

SEGUNDO: INFORMESE a las partes que para todos los efectos procesales deberan
enviar todos sus memoriales 0 actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al proceso y con destino al buzoén electrénico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co,
especificando en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en
un solo archivo en formato PDF, acreditando siempre que se envia con copia
incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso. Para solicitudes de
link del proceso, soporte técnico de audiencias, y atencion virtual, a través del nimero
telefénico y whatsapp 3007652144,

Adviértase que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
[Firma electrénica]

KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 48 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2021-00181-00
Tipo de Proceso Reparacion Directa
Demandante(s): Maricela Aza Moreno y otros

casaspapeleria@gmail.com
fredygonzalezduran@yahoo.es
fredygonzalezduran@gmail.com

Demandado(s): Nacion — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

Nacion — Fiscalia General de la Nacion
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

Instituto Colombiano de Bienestar Familiar ICBF
atencionalciudadano@icbf.gov.co

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm?212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto admite demanda

Por reunir los requisitos formales se procedera a dar tramite a la admision de la
demanda de la referencia, para lo cual, SE DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda interpuesta a través de apoderado judicial por
MARICELA AZA MORENO actuando en nombre propio y en representacion de las
menores YURI MARCELA MORENO AZA, ISABELA MICHEL GOMEZ AZA; ISABEL
MORENO DE AZA y LEONARDO GOMEZ HERNANDEZ, contra de la NACION-
RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL,
NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION y el INSTITUTO COLOMBIANO DE
BIENESTAR FAMILIAR ICBF.

SEGUNDO: NOTIFIQUESELE personalmente este auto al representante legal del
NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION y el INSTITUTO
COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR ICBF de conformidad con el articulo 199
en concordancia con el inciso final del articulo 162 del CPACA, modificados por los
articulos 48 y 35 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente. Para tal efecto adjlintese
copia del presente auto.

TERCERO: NOTIFIQUESELE personalmente este proveido a la PROCURADORA
DELEGADA EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS ante este Despacho y ala AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en la forma indicada en el
articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021. Entréguesele copia digital de la demanda, sus respectivos anexos, asi como
copia digital del presente auto.

CUARTO: CORRASE TRASLADO de la demanda y sus anexos a la parte
demandada, y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias para los fines
previstos en el articulo 172 del CPACA. El traslado empezara a correr una vez
surtida en debida forma la notificacion, para lo cual deberan transcurrir dos (2) dias

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
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habiles siguientes al envio del mensaje, por lo que el término inicia al tercer dia, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: RECONOCESELE personeria para actuar al abogado FREDY YECID
GONZALEZ DURAN portador de la tarjeta profesional No. 154.437 del C.S. de la J,
como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido (Doc.03 Pags.1-2).

SEXTO: REQUIERASE al apoderado de la parte actora para que se sirva efectuar el
registro o actualizacion del correo para comunicaciones en el Sistema de Informacién
SIRNA!, allegando prueba de la gestion dentro de los tres (03) dias siguientes a la
notificacion de la presente providencia.

SEPTIMO: INFORMESE a las partes que para todos los efectos procesales deberan
enviar todos sus memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al proceso y con destino al buzoén electrénico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados  Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co,
especificando en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en
un solo archivo en formato PDF, acreditando siempre que se envia con copia
incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso. Para solicitudes de
link del proceso, soporte técnico de audiencias, y atencion virtual, a través del numero
telefonico y whatsapp 3007652144.

Adviértase que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
[Firma electrénica]

KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 48 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgad0-14-ad ministrativo-de-
bucaramanga/335

1 Acuerdo PCSJA20-11532 del 2020. “ARTICULO 6. Uso de las de las tecnologias de la informacion y
las comunicaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberan registrar y/o actualizar su cuenta de correo electronico, de conformidad
con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de
Abogados.”
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2021-00182-00

Tipo de Proceso Nulidad y restablecimiento del derecho -Lesividad-

Demandante(s): Administradora  Colombiana  de  Pensiones
COLPENSIONES

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
paniaguacohenabogadossas@gmail.com
Demandado(s): Luciano Manosalva Manosalva
lucianomanosalvabl1@gmail.com

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto admite demanda

Por reunir los requisitos formales se procederd a dar tramite a la admision de la
demanda de la referencia, para lo cual, SE DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda interpuesta por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, través de apoderada judicial, en
contra del ciudadano LUCIANO MANOSALVA MANOSALVA.

SEGUNDO: NOTIFIQUESELE PERSONALMENTE este auto al sefior LUCIANO
MANOSALVA MANOSALVA, de conformidad con el articulo 291 del C.G.P. en
concordancia con el articulo 200 de la Ley 1437 de 2011 modificada por el articulo 49
de la Ley 2080 de 2021. Para tal efecto la parte demandante debera proceder con
el envio de la comunicacion al accionante, adjuntando copia de la demanda, sus
anexos y este auto.

TERCERO: NOTIFIQUESELE personalmente este proveido a la PROCURADORA
DELEGADA EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS ante este Despacho y a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en la forma indicada en el
articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021. Entréguesele copia digital de la demanda, sus respectivos anexos, asi como
copia digital del presente auto.

CUARTO: CORRASE TRASLADO de la demanda y sus anexos a la parte
demandada, y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias para los fines
previstos en el articulo 172 del CPACA. El traslado empezara a correr una vez
surtida en debida formala notificacién, para lo cual deberan transcurrir dos (2) dias
habiles siguientes al envio del mensaje, por lo que el término inicia al tercer dia, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: RECONOCESELE personeria para actuar a la abogada ANGELICA
COHEN MENDOZA con T.P. 102.786 del C.S. de la J., de la parte demandante, en
los términos y para los efectos del poder conferido (Doc.02. Pags. 11-14).

SEXTO: INFORMESE a las partes que para todos los efectos procesales deberan
enviar todos sus memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e
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informado al proceso y con destino al buzén electronico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados  Administrativos  ofiserjamemoaorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co,
especificando en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en
un solo archivo en formato PDF, acreditando siempre que se envia con copia
incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.

Adviértase que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias, y atencion virtual, a través del numero telefénico y
whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
[Firma electronica]

KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 48 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Tipo de Proceso Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante(s): Dexi Hernandez Gonzalez
notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co

Demandado(s): Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

notjudicial@fiduprevisora.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.gov.co

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto admisorio

Por reunir los requisitos formales se procedera a dar tramite a la admision de la
demanda de la referencia, para lo cual, SE DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda interpuesta a través de apoderado judicial por DEXI
HERNANDEZ GONZALEZ, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFIQUESELE personalmente este auto al representante legal de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con el articulo 199
en concordancia con el inciso final del articulo 162 del CPACA, modificados por los
articulos 48 y 35 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente. Para tal efecto adjintese
copia del presente auto.

TERCERO: NOTIFIQUESELE personalmente este proveido a la PROCURADORA
DELEGADA EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS ante este Despacho y ala AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en la forma indicada en el
articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021. Entréguesele copia digital de la demanda, sus respectivos anexos, asi como
copia digital del presente auto.

CUARTO: CORRASE TRASLADO de la demanda y sus anexos a la parte
demandada, y al Ministerio Publico y ANDJE por el término de treinta (30) dias para
los fines previstos en el articulo 172 del CPACA. El traslado empezara a correr una
vez surtida en debida forma la notificacién, para lo cual deberan transcurrir dos (2)
dias habiles siguientes al envio del mensaje, por lo que el término inicia al tercer dia,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: REQUIERASE a parte demandada dar cumplimiento al paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, esto es, gestionar y allegar dentro del término alli
establecido, el expediente administrativo con los antecedentes que tenga en su poder,
so pena de incurrir en falta gravisima.
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SEXTO: RECONOCESELE personeria para actuar al abogado FELIPE EDUARDO
ECHEVERRI GIRALDO portador de la tarjeta profesional No. 216.931 del C.S. de la
J, como apoderado principal de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder conferido (Doc.3 Pags.1-2).

SEPTIMO: INFORMESE a las partes que para todos los efectos procesales deberan
enviar todos sus memoriales 0 actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al proceso y con destino al buzon electrénico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados  Administrativos ofiserlamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co,
especificando en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en
un solo archivo en formato PDF, acreditando siempre que se envia con copia
incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.

Adviértase que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias, y atencién virtual, a través del nimero telefénico y
whatsapp 3007652144,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
[Firma electronical

KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 48 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-ad ministrativo-de-
bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
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Expediente No. 680013333014-2021-00206-00
Tipo de Proceso Accion Popular
Demandante(s): Uriel Santiago Nifio Lépez
usnl1601@gmail.com
Demandado(s): Municipio de Floridablanca

notificaciones@floridablanca.gov.co

Curaduria Urbana No. 1
curaduriaunofloridablanca@gmail.com

Curaduria Urbana No.2
info@curaduriafloridablanca2.com

Roman Andrés Velasquez

Margie Cecilia Sandoval Saavedra

Lucila Sandoval Saavedra

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Defensoria del Defensoria del Pueblo Regional Santander
Pueblo: santander@defensoria.gov.co
Providencia: Auto inadmite demanda

En ejercicio del medio de control de Proteccion de los Derechos e Intereses
Colectivos, concurre a esta instancia el ciudadano URIEL SANTIAGO NINO LOPEZ
en contra del MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA, CURADURIA URBANA No. 1 DE
FLORIDABLANCA, CURADURIA URBANA No. 2 DE FLORIDABLANCA vy los
sefiores ROMAN ANDRES VELASQUEZ, MARGIE CECILIA SANDOVAL
SAAVEDRA y LUCIA SANDOVAL SAAVEDRA.

Ahora bien, en cuanto alos requisitos de procedibilidad del medio de control incoado,
el numeral 4 del articulo 161 del C.P.A.C.A establece:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la
demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:
(...)

(...)
(...)

Cuando se pretenda la proteccion de derechos e intereses colectivos se debera
efectuar lareclamacion prevista en el articulo 144 de este Cédigo. (...)” (Negrilla
fuera del texto)

En lo concerniente al requisito mencionado, el articulo 144 de C.P.C.A sefiala:

“Antes de presentar la demanda para la proteccion de los derechos e intereses
colectivos, el demandante debe solicitar ala autoridad o al particular en ejercicio
de funciones administrativas que adopte las medidas necesarias de proteccion del
derecho o interés colectivo amenazado o violado. Si la autoridad no atiende dicha
reclamacién dentro de los quince (15) dias siguientes a la presentacion de la solicitud
0 se niega a ello, podra acudirse ante el juez. Excepcionalmente, se podra
prescindir_de este requisito, cuando_exista inminente peligro_de ocurrir_un
perjuicio_irremediable en contra de los derechos e intereses colectivos,
situacion que debera sustentarse en la demanda.” (Negrillay subraya fuera del
texto)
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Revisado el contenido de la demanda considera el Despacho que no existe prueba
documental que dé cuenta del cumplimiento del requerimiento previo elevado ante
el MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA y las CURADURIAS URBANAS 1y 2 de
FLORIDABLANCA para la adopcién de las medidas necesarias de proteccién de los
derechos e intereses colectivos contenidos en los literales a) y d) del articulo 4 de la
Ley 472 de 1998; los cuales se alegan vulnerados con la expedicion de la Resolucién
0081 de 2014 (Licencia de construccion en modalidad de obra nueva No 68276-2-19-
0164) y de la Resolucién 0081 de 2014 (Licencia de subdivision rural No 68276-1-14-
0016)

Al respecto, si bien dentro del acervo probatorio que se anexa se allegan quejas y
peticiones presentadas ante las autoridades accionadas; las mismas corresponden a
actuaciones iniciadas con miras a lograr la revocatoria directa de los actos cuya
legalidad se cuestiona, permisos para reforestacion de la ronda hidrica de la quebrada
La Ronda, presentadas por personas diferentes al actor popular, quien tampoco
acredita actuar en nombre y representacion de aquellas.

Adicionalmente, no puede darse aplicacion a la excepcién prevista en el articulo 144
Ibidem a fin de obviarse el requisito mencionado, toda vez que, en la demanda, no se
sustenta debidamente la inminencia del peligro irremediable en virtud del cual pueda
prescindirse del requisito.

Finalmente, no se informa la direccion y canal digital para notificaciones de los
particulares accionados ROMAN ANDRES VELASQUEZ, MARGIE CECILIA
SANDOVAL SAAVEDRA y LUCILA SANDOVAL SAAVEDRA.

Asi las cosas, se dispondra la INADMISION de la demanda de conformidad con lo
sefialado en el articulo 170 del C.P.A.C.A, por carecer de los requisitos anteriormente
mencionados, otorgandole al actor popular el término de diez (10) dias para que
corrija la misma, allegando constancia del agotamiento del requisito de procedibilidad
y proporcionando la direccién y canal digital para notificaciones de los particulares
accionados, so pena de dar aplicacién al rechazo de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO ADMINISTRATIVO JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia por las razones expuestas en la
parte motiva.

SEGUNDO: CONCEDER el término de DIEZ (10) DIAS para que el actor popular
corrija la demanda conforme a lo sefialado en la parte motiva, so pena de dar
aplicacion al rechazo de la demanda.

TERCERO: INFORMESE a las partes que para todos los efectos procesales deberan
enviar todos sus memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al proceso y con destino al buzén electrénico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados  Administrativos ofiserfamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co,
especificando en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en



mailto:ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion Popular
Expediente No. 2021-00206-00

un solo archivo en formato PDF, acreditando siempre que se envia con copia
incorporada (CC) a las demds partes intervinientes en el proceso.

Adviértase que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias, y atencién virtual, a través del nimero telefénico y
whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica]
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 48 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 22 DE
NOVIEMBRE DE 2021

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-ad ministrativo-de-

bucaramanga/335

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander
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