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68001 33 33 014
2013 00408 00

Ejecutivo

LUIS FERNANDO RANGEL VASQUEZ

CONTRALORIA GENERAL DEL
DEPARTAMENTO

Auto Tiene Notificado por Conducta Concluyente
A LA CONTRALORIA DEPARTAMENTAL DE
SANTANDER; DEJESE SIN EFECTO EL AUTO
DEL 16 DE SEPTIEMBRE DE 2021 QUE CORRIO
EL TRASLADO DE LAS EXCEPCIONES
PROPUESTAS...

20/01/2022

68001 33 33 014
2015 00020 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

ABEL PINEDA VELASQUEZ

MUNICIPIO DE SAN VICENTE DE CHUCURI

Revoca sentencia

OBEDECER Y CUMPLIR LO RESUETO POR EL
TAQSEL 16 DE SEPTIEMBRE DE 2021
MEDIANTE LA CUAL REVOCO LA SENTENCIA
DEL 24 DE NOVIEMBRE DE 2016....

20/01/2022

68001 33 33 014
2015 00404 00

Reparacion Directa

INSTITUTO DE GASTROENTEROLOGIA
Y HEPATOLOGIA DEL ORIENTE

MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL

Auto fijafechaaudienciay/o diligencia
REQUERIR A LA PARTE DEMANDANTE
ALLEGUE DOCUMENTOS REQUERIDOS PARA
LA PRUEBA PERICIAL; REQUERIR AL PERITO
QUE DENTRO DEL MES SIGUIENTE PRESENTE
LA PRUEBA PERICIAL REQUERIDA; FIJESE EL
29 DE MARZO A LAS 10:00 A.M. COMO FECHA
PARA LA AUDIENCIA DE PRACTICA DE
PRUEBAS A TRAVES DE LA PLATAFORMA
VIRTUAL PREVIAMENTE ASIGNADA

20/01/2022

68001 33 33 014
2018 00333 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

MARLENE ORTIZ PINEDA

MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

Auto fijafechaaudienciay/o diligencia

FiJESE EL 22 DE FEBRERO DE 2022 A LAS 10:00
AM. A TRAVESDE LA PLATAFORMA VIRTUAL
QUE PREVIAMENTE SE ASIGNE LA
AUDIENCIA DE PRACTICA DE PRUEBAS...

20/01/2022

68001 33 33 014
2018 00468 00

Reparacion Directa

ANA DOMINGA MORA MORENO

MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

Auto Admite Intervencion

ADMITASE EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA
QUE HACE DELTHAC 1 SEGURIDAD LTDA A
LA ASEGURADORA LIBERTY SEGUROS SA.

20/01/2022

68001 33 33 014
2019 00072 00

Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

ELIZABETH PRADA ALBA

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONPREMAG

Auto que Ordena Correr Traslado

TENGASE COMO PRUEBAS LAS PRESENTADAS
CON LA DEMANDA, FIJESE EL LITIGIOY
CORRASE TRASLADO POR 10 DIASA LAS
PARTESY AL MIN. PBCO PARA QUE
PRESENTEN ALEGATOS DE CONCLUSION Y
CONCEPTO DE FONDO

20/01/2022
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Auto Admite Intervencion
68001 33 33 014 Nulidad y GLORIA LILIANA HERRERA GARCIA DIRECCION DE TRANSITO DE ADMITASE EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA 20/01/2022
2019 00080 00 Restablecimiento del FLORIDABLANCA QUE IEF SA.S. HACE A LA ASEGURADORA
Derecho SEGUROS DEL ESTADO SA.
Auto Admite Intervencion
68001 33 33 014 Nulidady LAURA MELISSA PEREZ MENDOZA DIRECCION DE TRANSITO DE ADMITASE EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA 20/01/2022
2019 00099 00 Restablecimiento del FLORIDABLANCA QUE HACE IEF SA.S. A LA ASEGURADORA
Derecho SEGUROS DEL ESTADO SA....
] ] Auto que Ordena Correr Traslado
638001 33 33 014 Nulidad y JULIETA LEON ORTEGA DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE NEGAR EL DECRETO DE LA PRUEBA 20/01/2022
2019 00185 00 Restablecimiento del DE FLORIDABLANCA INTERROGATORIO DE PARTE; TENGASE
Derecho COMO PRUEBAS LAS APORTADASPOR LAS
PARTES; FIJESEEL LITIGIO Y CORRASE
TRASLADO POR 10 DIASA LASPARTESY AL
MIN. PBCO PARA QUE PRESENTEN ALEGATOS
DE CONCLUSION Y CONCEPTO DE FONDO...
] ] Auto Admite Intervencién
68001 33 33 014 Nulidady AURA ELISA ARIAS CASTELLANOS DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE ADMITASE EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA 20/01/2022
2019 00235 00 Restablecimiento del DEFLORIDABLANCA QUEHACEDTTFA IEFSASS...
Derecho
Auto Resuelve Excepciones Previas
68001 33 33 014 Nulidad y JOSE MARIO ESPINDOLA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA ABSTENERSE DE DAR POR TERMINADO EL 20/01/2022
2019 00265 00 Restablecimiento del PROCESO POR FALTA DE AGOTAMIENTO DEL
Derecho REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD; DECLARAR
NO PROBADA LA EXCEPCION PROPUESTA
POR CREMIL...
Auto Resuelve Excepciones Previas
68001 33 33 014 Nulidad y MARIA LAGUNA DE MARTINEZ UNlDA,D ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE DECLARAR PROBADA LA EXCEPCION DE NO 20/01/2022
2019 00374 00 Restablecimiento del GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES COMPRENDER LA DEMANDA A TODOSLOS
Derecho PARAFISCALES DE LA PROTECCION S LITISCONSORTES NECESARIOS PROPUESTA
POR LA UGPP; INTEGRAR EL
CONTRADICTORIO CON LA SENORA MARIA
NORMA OSPINA MEJIA...
) ) Auto Admite Intervencion
68001 33 33 014 Nulidad y NURY JULITH BELLO CACERES DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE ADMITASE EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA 20/01/2022
2020 00069 00 Restablecimiento del DE FLORIDABLANCA QUE HACEDTTFA IEFSAS. ...
Derecho
] ] Auto Admite Intervencion
638001 33 33 014 Nulidad y DARWIN ROBLESVANEGAS DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE ADMITASE EL LLAMAMIENTO DE GARANTIA 20/01/2022
2020 00109 00 Restab|ec|m|ento de| DE FLORIDABLANCA

Derecho

QUEDTTFHACEA LAIEFSAS. ..
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Auto que Avoca Conocimiento
68001 23 33 000 Nulidady RICARDO REINA BALAGUERA EJERCITO NACIONAL OBEDECER Y CUMPLIR LO RESUELTO POR EL 20/01/2022
2020 00707 01 Restablecimiento del TASEL 22 DENOVIEMBRE DE 2021; AVOCAR
Derecho EL CONOCIMIENTO DEL ASUNTO Y
CONTINUAR CON EL TRAMITE DEL MISMO
CORRIENDO TRASLADO DELAS
EXCEPCIONES PREVIAS FORMULADAS POR
LA PARTE DEMANDADA...
Auto Rechaza Demanda
68001 33 33 014 Accion de Nulidad GUSTAVO RODRIGUEZ ROJAS MUNICIPIO DE GUACA - SANTANDER POR NO SUBSANAR LA DEMANDA... 20/01/2022
2021 00191 00
Auto admite demanda
68001 33 33 014 Nulidad y COOPERATIVA DE SALUD SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE 20/01/2022
2021 00198 00 Restablecimiento del COMUNITARIA- COMPARTA EPS-S SALUD
Derecho
Auto admite demanda
68001 33 33 014 Nulidad y ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE EMILIO PALOMINO LOPEZ 20/01/2022
2021 00200 OO Restab|ec|m|ento de| PENSIONES — COLPENSIONES
Derecho
; Auto Rechaza Demanda
68001 33 33 014 Accion Popular URIEL SANTIAGO NINO LOPEZ MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA - POR NO HABER SUBSANADO LA DEMANDA... 20/01/2022
CURADURIA URBANA NO. 1 DE
2021 00206 00 FLORIDABLANCA - CURADURIA URBANA
NO.2DEFLO
Auto Rechaza de Plano la Demanda
68001 33 33 014 Nulidad y NELSON DE JFONSECA PATARROYO PROCURADURIA GENERAL DE LA POR CADUCIDAD 20/01/2022
2021 00208 00 Restablecimiento del NACION- PROCURADOR, PROVINCIAL DE
Derecho VELEZ SDER Y PROCURADOR REGIONAL
SANTAN
Agotamiento de Jurisdiccion
68001 33 33 014 Accion Popular JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA RECHAZAR LA DEMANDA POR 20/01/2022

2021 00227 00

AGOTAMIENTO DE JURISDICCION...
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DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 201 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y PARA NOTIFICAR
A LASPARTESDE LASANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 21/01/2022 (dd/mm/aaaa) Y A LA HORA DE LAS8A.M., PRESENTE SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO LEGAL

DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS4:00 P.M.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
SECRETARIO
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinte (20) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 680013333014-2013-00408-00

Tipo de Proceso Ejecutivo

Demandante(s): Luis Fernando Rangel Vasquez
iab@iabogados.com.co

Demandado(s): Contraloria Departamental de Santander

juridica@contraloriasantander.gov.co
mesquivia@contraloriasantander.gov.co
Departamento de Santander
notificaciones@santander.qov.co
ca.magarcia@santander.gov.co

anamaardilal @hotmail.com

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto notificacion por conducta concluyente

Se encuentra el proceso al Despacho para continuar con el tramite y de su revision
se observa que a través de auto del 04 de marzo de 2021 se dispuso obedecer y
cumplir lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de Santander respecto a la
reforma de la demanda, admitir la reforma de la demanda y establecer la forma en
gue quedaria el mandamiento de pago. Por lo anterior, se ordend a su vez, notificar
personalmente dicha providencia, asi como la emitida el 17 de febrero de 2015, al
Departamento de Santander, a la Contraloria Departamental de Santander y a la
Procuradora Delegada en Asuntos Administrativos, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A.
(Pdf 36)

No obstante, de la revision del proceso, se echa de menos la notificacién personal en
la forma ordenada en el auto del 04 de marzo de 2021; pese a ello, la Contraloria
Departamental de Santander a través de apoderado judicial, presentd escrito de
contestacion de la demanda y de la reforma de la demanda tal como se observa en
el archivo digital 41.

Sobre el particular, el articulo 301 del Cédigo General del Proceso establece la
notificacion por conducta concluyente asi:

“Articulo 301. Notificacién por conducta concluyente. La notificacién por
conducta concluyente surte los mismos efectos de la notificacion personal.
Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce determinada
providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o verbalmente
durante una audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se considerara
notificada por conducta concluyente de dicha providencia en la fecha de
presentacion del escrito 0 de la  manifestacion verbal.

Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por conducta
concluyente de todas las providencias gue se hayan dictado en el respectivo
proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o mandamiento
ejecutivo, el dia en gue se notifigue el auto gue le reconoce personeria, a
menos_que la notificacion se haya surtido con anterioridad. Cuando se
hubiese reconocido personeria antes de admitirse la demanda o de librarse

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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el mandamiento ejecutivo, la parte sera notificada por estado de tales
providencias.

Cuando se decrete la nulidad por indebida notificacion de una providencia,
esta se entenderd surtida por conducta concluyente el dia en que se solicitd
la nulidad, pero los términos de ejecutoria o traslado, segun fuere el caso,
solo empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la ejecutoria del auto
que la decret6 o de la naotificacion del auto de obedecimiento a lo resuelto por
el superior.” (Subraya el Despacho)

Asi las cosas, debe darse aplicacion alo dispuesto en el articulo precedente respecto
de la notificacién de la Contraloria Departamental de Santander, pues se configura
claramente la situacion sefialada en el inciso segundo. En tal sentido, el Juzgado
procedera a reconocer personeria juridica al apoderado judicial de la Contraloria
Departamental de Santander.

Por otra parte, teniendo en cuenta que no se ha surtido la notificacion personal al
Departamento de Santander y a la representante del Ministerio Publico, en la forma
ordenada en el auto del 04 de marzo de 2021, se ordenara dejar sin efecto la
providencia del 16 de septiembre de 2021 que corri6 traslado de las excepciones,
para en su lugar, disponer la notificacion personal del Departamento de Santander y
de la representante del Ministerio Publico.

En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: TENGASE como notificado por conducta concluyente a la
CONTRALORIA DEPARTAMENTAL DE SANTANDER, de conformidad con las
razones expuestas.

SEGUNDO: RECONOCESELE personeria juridica para actuar como apoderado de
la parte demandada — CONTRALORIA DEPARTAMENTAL DE SANTANDER - al
abogado MANUEL JOAQUIN ESQUIVIA MAQUILON portador de la T.P. 180.783 del
C.S. de la J., de conformidad con el poder conferido (Pdf 041).

TERCERO: Por Secretaria DESE cumplimiento a lo ordenado en el numeral DECIMO
del auto del 04 de marzo de 2021, procediendo con la notificacion personal al
DEPARTAMENTO DE SANTANDER y a la representante del MINISTERIO
PUBLICO, en la forma alli indicada.

CUARTO: DEJESE SIN EFECTO el auto del 16 de septiembre de 2021 que corri6
traslado de las excepciones propuestas, de conformidad con las razones expuestas.

QUINTO: INFORMESE a las partes que, en lo sucesivo, deberan enviar todos sus
memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e informado al proceso y
con destino al buzdn electrénico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos  ofiserjiamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co (Unico canal
habilitado para recepcion de memoriales), especificando en el asunto el radicado del
proceso y el juzgado al que se dirige, en formato PDF, acreditando siempre que se
envia con copia incorporada (CC) a las demds partes intervinientes en el proceso.

Adviértase que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m — 4:30 p.m., después de ese lapso se
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entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencion virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del nimero telefénico y whatsapp 3007652144,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica]
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotaciéon en Estado No. 01 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 21 DE
ENERO DE 2022.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado -14-administrativo-de-
bucaramanga/346

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f9a5b730c4b4a09¢c4987d8a2b09cf6786403eee70911f75d2¢f16005437acd57
Documento generado en 20/01/2022 10:13:09 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinte (20) de enero de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 680013333014-2015-00020-00

Tipo de Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante(s): Abel Pineda Velasquez
cristian.camilo.pineda@hotmail.com

Demandado(s): Municipio San Vicente de Chucuri

fundacionconsultoresyasociados@ hotmail.com
diegojaimesg@hotmail.com
notificacionjudicial@sanvicentedechucuri-
santander.gov.co

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto obedecer y cumplir

Ingresa el expediente al Despacho informando que ya culminé el trdmite de segunda
instancia. En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Tribunal
Administrativo de Santander en sentencia del 16 de septiembre de 2021, mediante la
cual revoco la sentencia de primera instancia proferida por este Juzgado en audiencia
llevada a cabo el dia 24 de noviembre de 2016, para en su lugar conceder
parcialmente pretensiones sin condena en costas.

SEGUNDO: RECONOZCASE PERSONERIA al abogado Cesar Augusto Ardila
Patifio con tarjeta profesional No. 138.720 del CSJ para actuar como apoderado del
ente demandado, conforme al poder otorgado por el sefior Alcalde Municipal de San
Vicente de Chucuri (pagina 158, Doc. 01).

TERCERO: RECONOZCASE PERSONERIA al abogado Juan Carlos Serrano Luna
con tarjeta profesional No. 111.857 del CSJ, conforme a la sustitucion de poder
presentada por Cesar Augusto Ardila Patifio (pagina 165, Doc. 01).

CUARTO: RECONOZCASE PERSONERIA a los abogados Jhon Henry Mana Maya
con tarjeta profesional No. 154.039 del CSJ, y Diego Fernando Jaimes Gémez con
tarjeta profesional No. 166.030, para actuar como apoderados del ente demandado,
conforme al poder otorgado por el sefior Alcalde Municipal de San Vicente de Chucuri
(pagina 183, Doc. 01).

QUINTO: ACEPTASE la renuncia al poder presentada por los abogados Jhon Henry
Mana Maya y Diego Fernando Jaimes GOmez, para actuar como apoderados del ente
demandado, conforme al documento visible a paginas 201 y 202, Doc. 01 del
expediente digital.

SEXTO: RECONOZCASE PERSONERIA al abogado Cristian Abel Lizarazo Reyes
con tarjeta profesional N0.189.731 del CSJ, para actuar como apoderado de la parte
demandante, conforme a la sustitucibn de poder presentada por la abogada
Carmenza Rincon Valencia (pagina 208, Doc. 01).

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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SEPTIMO: En firme este auto, ARCHIVESE el expediente, previas las anotaciones
de rigor en el Sistema Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica] )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 01 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 21 DE
ENERO DE 2022.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado -14-administrativo-de-

bucaramanga/346

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3fc067463417c3052ef3d5e9e9b49102967609e960c64daf32d9f5813b6069b3
Documento generado en 20/01/2022 10:13:11 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinte (20) de enero de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 680013333014-2015-00404-00

Tipo de Proceso Reparacion Directa

Demandante(s): Instituto de Gastroenterologia y Hepatologia del
Oriente S.A.S.

consultores.juridicos@oscal.net
administracion@ighosas.com
siau@ighosas.com

Demandado(s): Nacién — Ministerio de la Proteccion Social
Superintendencia Nacional de Salud.
ministeriodesaludballesteros@gmail.com
notificacionesjudiciales@minsalud.gov.co
mgrimaldo@supersalud.gov.co
snsnotificacionesjudiciales@supersalud.gov.co
Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto impulsa pruebas - fijaaudiencia de practica
de pruebas.

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia por solicitud de impulso de la
parte demandante, verificado el expediente se advierte que segin el decreto de
pruebas ordenado en la audiencia inicial llevada a cabo el dia en auto de 25 de
noviembre de 2019 en la que se decretaron pruebas dentro de las que se incluye un
dictamen pericial que no ha sido rendido (archivo 23).

En lo relacionado con la prueba pericial esta fue decretada a favor de la parte
demandante, consecuentemente se posesiond al perito designado (archivo 31), sin
embargo, no hay evidencia de que la parte interesada hubiera allegado al proceso ni
remitido al perito los estados financieros, declaraciones de rentay demas documentos
contables de SOLSALUD EPS S.A. necesarios para la elaboracion del dictamen
decretado, por tanto se le requerird para que realice esta gestion so pena de tener
por desistida la prueba pericial.

En cuanto a las pruebas documentales se correra traslado de las allegadas por la
Contraloria (archivos 25 a 30), Procuraduria (archivo 33) y Superintendencia de Salud
(archivo 34).

Finalmente, en lo relacionado con las pruebas testimoniales se fijara fecha para la
audiencia de pruebas en aras de disponer su practica, asi como la contradiccion del
dictamen si es del caso, advirtiéndose que conforme a la experiencia derivada de las
diligencias de este tipo ya realizadas, se hace pertinente y necesario citar a los
testigos a la sede judicial, en aras de garantizar una practica adecuado, transparente
y libre de cualquier vicio o suspicacia.

Por lo anterior, se DISPONE:
PRIMERO. REQUIERASE a la parte demandante para que en el término de CINCO

(5) DIAS allegue al proceso y con copia al perito auxiliar financiero Jorge Enrique
Amado Castafieda correo: Jamado63@yahoo.com los estados financieros,
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declaraciones de renta y demas documentos contables de SOLSALUD EPS S.A.
requeridos para la elaboracién de dictamen, so pena de tener por desistida la prueba.

SEGUNDO: REQUIERASE al auxiliar de la justicia Jorge Enrique Amado Castafieda
para que en el término de UN (1) MES contado a partir de la entrega de los
documentos anunciados en el numeral anterior se sirva aportar al proceso la prueba
pericial decretada.

TERCERO: CORRASE TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término
de TRES (03) DIAS, para que se pronuncien sobre las pruebas documentales
allegadas por la Contraloria (archivos 25 a 30), Procuraduria (archivo 33) vy
Superintendencia de Salud (archivo 34).

CUARTO: FIJESE como fecha y hora para la realizacion de la audiencia de pruebas,
el dia VEINTINUEVE (29) DE MARZO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) a las DIEZ
DE LA MANANA (10:00 A.M.) a través de la plataforma virtual que previamente se
asigne e informe a las partes.

QUINTO: Por Secretaria, REALICENSE las gestiones pertinentes para que se asigne
una sala de audiencias virtuales en la sede de los Juzgados Administrativos de
Bucaramanga, para la fecha y hora sefialada en el numeral anterior, con el fin de
realizar el recaudo de los testimonios decretados en el proceso de la referencia.

SEXTO: LIBRENSE las citaciones a los testigos para efectos de informarles el lugar
al cual deben comparecer y las medidas de bioseguridad que deben acatar, las cuales
deberan ser gestionadas por la parte solicitante de la prueba.

SEPTIMO: COMUNIQUESE esta decision a todas las demas partes interesadas,
advirtiéndoles que de manera preferente podran comparecer a la audiencia a través
de los medios electrénicos ya informados al proceso.

OCTAVO: Por secretaria, con minimo una semana de antelaciéon, PROGRAMESE la
audiencia a través de la plataforma Lifesize (o Microsoft Teams) e inférmese lo
pertinente para el ingreso a los correos de todas las partes interesadas, y si los
apoderados lo requieren envieseles el link de acceso al expediente digitalizado que
se encuentra cargado en la plataforma OneDrive. De lo anterior deberd hacerse
también remisioén a la delegada del Ministerio Publico.

NOVENO: INFORMESE a las partes que para todos los efectos procesales deberan
enviar todos sus memoriales 0 actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al proceso y con destino al buzon electrénico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados  Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co,
especificando en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en
un solo archivo en formato PDF, acreditando siempre que se envia con copia
incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.

ADVIERTASE que el horario para recepcion de memoriales y documentos
corresponde al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso
se entenderan presentados al dia hébil siguiente, conforme a lo dispuesto en el
articulo 24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,


mailto:ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente No. 6800013333014-2015-00404-00
Auto impulsa pruebas

soporte técnico de audiencias, y atencién virtual, a través del nimero telefénico y
whatsapp 3007652144,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénical )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 01 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 21 DE
ENERO DE 2022.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-

bucaramanga/346

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinte (20) de enero de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 680013333014-2018-00333-00

Tipo de Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante(s): Marlene Ortiz Pineda
asesoriaiuridicaricardomartinez@hotmail.com

Demandado(s): Municipio de Bucaramanga

laurahoyosg@gmail.com -
notificaciones@bucaramanga.gov.co

Ministerio Publico: |Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto fija fecha audiencia de practica de pruebas

Revisado el proceso de la referencia, se observa que se encuentra pendiente la
realizacién de la audiencia de practica de pruebas para el recaudo de las decretadas
en la audiencia inicial.

Respecto a la prueba testimonial, advierte el Despacho que, conforme a la
experiencia derivada de las diligencias de este tipo ya realizadas, se hace pertinente
y necesario citar a los testigos a la sede judicial, en aras de garantizar una practica
adecuado, transparente y libre de cualquier vicio 0 suspicacia. Asi las cosas, en aras
de garantizar el buen recaudo de las pruebas testimoniales decretadas, se ordenara
que por Secretaria se efectlen las gestiones pertinentes para que se asigne una sala
de audiencias virtuales en la sede judicial, a la cual deberan comparecer los testigos
para la correspondiente diligencia. Las demas partes intervinientes podran asistir a
través de los medios electronicos ya informados al proceso.

En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: FIJESE como fecha y hora para la realizaciéon de la audiencia de practica
de pruebas de que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, el dia VEINTIDOS
(22) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) a las DIEZ DE LA MANANA
(10:00 A.M.) a través de la plataforma virtual que previamente se asigne e informe a
las partes.

SEGUNDO: Por Secretaria, REALICENSE las gestiones pertinentes para que se
asigne una sala de audiencias virtuales en la sede de los Juzgados Administrativos
de Bucaramanga, para la fecha y hora sefialada en el numeral anterior, con el fin de
realizar el recaudo de los testimonios decretados en el proceso de la referencia.

TERCERO: LIBRENSE las citaciones a los testigos y la parte demandante quien
absolvera interrogatorio, para efectos de informarles el lugar al cual deben
comparecer y las medidas de bioseguridad que deben acatar, las cuales deberan ser
gestionadas por la parte solicitante de la prueba.

CUARTO: COMUNIQUESE esta decisién a todas las demas partes interesadas,
advirtiéendoles que de manera preferente podran comparecer a la audiencia a través
de los medios electrénicos ya informados al proceso.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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QUINTO: Por secretaria, con minimo una semana de antelacién, PROGRAMESE la
audiencia a través de la plataforma Lifesize (0 Microsoft Teams) e informese lo
pertinente para el ingreso a los correos de todas las partes interesadas, Yy si los
apoderados lo requieren envieseles el link de acceso al expediente digitalizado que
se encuentra cargado en la plataforma OneDrive. De lo anterior deberd hacerse
también remision a la delegada del Ministerio Publico.

SEXTO: INFORMESE a las partes que para todos los efectos procesales deberan
enviar todos sus memoriales 0 actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al proceso y con destino al buzon electrénico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados  Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co,
especificando en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en
un solo archivo en formato PDF, acreditando siempre que se envia con copia
incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.

ADVIERTASE que el horario para recepcion de memoriales y documentos
corresponde al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso
se entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el
articulo 24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias, y atencién virtual, a través del nimero telefénico y
whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
[Firma electronical

KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 01 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 21 DE
ENERO DE 2022.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-

bucaramanga/346

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 680013333014-2018-00468-00
Tipo de Proceso Reparacion Directa
Demandante(s): Ana Dominga Mora Moreno y otros
mert law@hotmail.com
Demandado(s): Municipio de Bucaramanga

notificaciones@bucaramanga.gov.co

Terminal de Transportes de Bucaramanga
ajuridica@terminalbucaramanga.com

Llamados en | DELTHAC 1 Seguridad Ltda.

Garantia: direccionjuridico@delthacl.com

Liberty Seguros S.A.
co-notificacionesjudiciales@libertycolombia.com
Ministerio Publico: |Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co
Providencia: Auto admite llamamiento en garantia

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de llamamiento en garantia
presentada por el apoderado judicial de DELTHAC 1 SEGURIDAD LTDA. contra
LIBERTY SEGUROS S.A.

. ANTECEDENTES

DELTHAC 1 SEGURIDAD LTDA. en escrito separado de llamamiento, solicita se
llame en garantia a LIBERTY SEGUROS S.A. principalmente por la siguiente razén:

“1. El dia dieciocho (18) de febrero de 2016, LIBERTY SEGUROS S.A., expidio
la pdliza de seguro de RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
numero 360227 con vigencia desde el 27 de febrero de 2016 hasta el dia 26 de
febrero de 2017.

2. El contrato de seguro referido en el hecho anterior, entre otros, tiene por
objeto el amparo de responsabilidad civil extracontractual en desarrollo del giro
normal de las actividades como empresa de seguridad y vigilancia privada.

(...)

4. A través de apoderado judicial, el TERMINAL DE TRANSPORTE DE
BUCARAMANGA S.A., ha solicitado seamos vinculados al proceso de la
referencia, con ocasién a la relacién contractual que existi6 con DELTHAC 1
SEGURIDAD, para la vigencia 2016, que tenia por objeto la prestacion del
servicio de vigilancia y seguridad privada.” (Archivo 05 paginas 1-2 archivo
digital)

. CONSIDERACIONES

Con relacién al llamamiento en garantia el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011
determina que: “‘quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero
la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial
del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la
citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.”

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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En cuanto a los requisitos que debe contener la solicitud de llamamiento en
garantia, el articulo ibidem, precisa los siguientes:

“1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la
de su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran, lo Ultimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que
se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacién donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.”

De acuerdo con lo expuesto, se tiene que el llamamiento en garantia se trata de una
relacion de caracter sustancial que vincula al tercero citado con la parte principal
gue lo cita y segun la cual aquél debe responder por la obligacién que surja en virtud
de una eventual condena en contra del llamante.

En el presente asunto, revisada la documentacion que obra en la Archivo 05 del
expediente digital, se observa que la solicitud de la parte demandada cumple con
los presupuestos formales establecidos en el articulo 225 del CPACA.

Ahora bien, respecto a la afirmacién de DELTHAC 1 SEGURIDAD LTDA. de tener el
derecho a exigir a la llamada en garantia la responsabilidad por la condena que
llegare a sufrir como resultado de la sentencia, el Despacho observa que en el
Archivo 05 obra la Pdliza de Seguros No. 360227 del 18 de febrero de 2016,
suscrito entre DELTHAC 1 SEGURIDAD LTDA y LIBERTY SEGUROS S.A., el cual
tiene por objeto:

“DE ACUERDO CON LAS CONDICIONES GENERAL DE LA POLIZA, SE AMPARA LA
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN QUE INCURRA EL
ASEGURADO POR UNA ANUALIDAD MAS 2016-2017, EN DESARROLLO DEL GIRO
NORMAL DE SUS ACTIVIDADES COMO EMPRESA DE SEGUIRAD Y VIGILANCIA
PRIVADA, DEL USO INDEBIDO DE ARMAS DE FUEGO U OTRO ELEMENTO DE
VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA PARA DAR CUMPLIMI9ENTO A LO EXIGIDO
DE ACUERDO CON EL DECRETO 356 DE 1994, DE LA SUPERINTENDENCIA DE
VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA Y DE ACUERDO A LA RESOLUCION NUMERO
01785 DEL 27 DE MAYO DE 2005.”

De acuerdo con lo expuesto, considera el Despacho que el requisito del derecho
contractual se encuentra demostrado, en virtud de la pdliza de seguro 3600227
suscrito DELTHAC 1 SEGURIDAD LTDA. y LIBERTY SEGUROS S.A., toda vez que
ademas de indicar los hechos en que se funda la solicitud y los fundamentos de
derecho. Por lo tanto, se admitira la solicitud presentada por el apoderado de
DELTHAC 1 SEGURIDAD LTDA. tendiente a llamar en garantia a LIBERTY
SEGUROS S.A., y se ordenara surtir el tramite correspondiente.

Por ultimo, es importante resaltar que es en el momento de proferir sentencia y no
antes, en que se efectla el andlisis de la relacion legal o contractual de la llamada
en garantia con el demandado, tal como lo dispone el articulo 225 ibidem, y una vez
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demostrada tal relacion, se estudia si debe o no responder en todo o en parte por la
eventual condena que se imponga a DELTHAC 1 SEGURIDAD LTDA.

De conformidad con lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: ADMITASE el LLAMAMIENTO EN GARANTIA que DELTHAC 1
SEGURIDAD LTDA. hace a LIBERTY SEGUROS S.A., de conformidad con lo
expuesto.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la llamada en
garantia LIBERTY SEGUROS S.A., de conformidad con el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Para tal efecto,
enviese la copia digital de la demanda y sus anexos, y del llamamiento en garantia
efectuado por DELTHAC 1 SEGURIDAD LTDA. a LIBERTY SEGUROS S.A;
documentos que reposan en los archivos del juzgado.

TERCERO: CORRASE TRASLADO del llamamiento en garantia a la parte llamada,
por el término de QUINCE (15) DIAS para los fines previstos en el articulo 225 del
C.P.A.C.A. El traslado empezara a correr una vez surtida en debida forma la
notificacién, para lo cual deberan transcurrir dos (2) dias habiles siguientes al
envio del mensaje, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: REQUIERASE a LIBERTY SEGUROS S.A., para que, junto con la
contestacion del llamamiento en garantia, allegue al proceso todas las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer.

QUINTO: RECONOCESELE personeria para actuar, como apoderado del Llamado
en Garantia DELTHAC 1 SEGURIDAD LTDA, al abogado LUIS MARCIAL ROCHA
TOLOZA portador de la tarjeta profesional 252.371 del C.S. de la J., en los términos
y para los efectos del poder conferido. (Archivo 04 paginas 34-38)

SEXTO: INFORMESE a las partes interesadas que, en lo sucesivo, deberan enviar
todos sus memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e informado al
proceso y con destino al buzén electrénico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co (Gnico canal
habilitado para recepcién de memoriales), especificando en el asunto el radicado del
proceso y el juzgado al que se dirige, en formato PDF, acreditando siempre que se
envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.

Adviértase que el horario para recepcién de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencion virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del nimero telefénico y whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica] )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 01 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 21 DE
ENERO DE 2022.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/346

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

Expediente No. 680013333014-2019-00072-00

Tipo de Proceso Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante(s): Elizabeth Prada Alba
notificacionesbucaramanga@agiraldoabogados.com.co

Demandado(s): Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
“‘FOMAG”

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
Ministerio Publico: |Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto trdmite sentencia anticipada

Revisado el proceso de la referencia, advierte el Despacho que hay lugar a dar
aplicaciéon a lo dispuesto en el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 (sentencia
anticipada), teniendo en cuenta que se trata de un asunto que no requiere practica de
pruebas adicionales a las aportadas por las partes. Para tal efecto es necesario
precisar:

Pruebas: Como pruebas se tendran las aportadas con el escrito de la demanda.

Fijacion del litigio: Tomando como base los hechos, pretensiones y fundamentos de
la demanda, se considera que el litigio en este asunto consiste en establecer si la
demandante, tiene derecho, o no, a que se le reconozca el pago de la sancion
moratoria establecida en la Ley 1071 de 2006, por el pago tardio de las cesantias,
en aras de efectuar el estudio de legalidad del acto administrativo ficto o presunto
originado por la no respuesta al derecho de peticion presentado el 30 de noviembre
de 2017.

En consecuencia, para dar tramite al proceso conforme al articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, este Despacho

RESUELVE

PRIMERO: TENGASE como pruebas dentro del presente proceso, con el valor que
la ley les concede, las documentales aportadas por la parte demandante con el escrito
de la demanda.

SEGUNDO: FIJESE EL LITIGIO en los términos expuestos en la parte considerativa
de este auto.

TERCERO: CORRASE TRASLADO a las partes, por el término de DIEZ (10) DIAS,
para que procedan a presentar alegatos de conclusion. El mismo término se concede
al Ministerio Publico para que rinda concepto de fondo, si a bien lo tiene.

CUARTO: ADVIERTASE que respecto de la propuesta contenida en el acta del
comité de conciliacion de la demandada, visible en el Doc. 04 del cuaderno principal,
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en caso de ser acogida por la parte demandante ésta podra pronunciarse en cualquier
momento hasta antes de proferirse sentencia, en aras de efectuar el tramite
conciliatorio que ponga fin al proceso.

QUINTO: INFORMESE a las partes que para todos los efectos procesales deberan
enviar todos sus memoriales 0 actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al proceso y con destino al buzon electrénico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados  Administrativos ofiserfamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co,
especificando en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en
un solo archivo en formato PDF, acreditando siempre que se envia con copia
incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.

ADVIERTASE que el horario para recepcién de memoriales y documentos
corresponde al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso
se entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el
articulo 24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias, y atencién virtual, a través del namero telefénico y
whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
[Firma electronical

KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 01 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 21 DE
ENERO DE 2022.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-

bucaramanga/346

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
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Bucaramanga, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 680013333014-2019-00080-00

Tipo de Proceso Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante(s): Gloria Liliana Herrera Garcia
guacharo440@hotmail.com

Demandado(s): Direccion de Transito y Transporte de Floridablanca

notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
ofijuridica@transitofloridablanca.gov.co

Llamado(s) en Sociedad Infracciones Electronicas de Floridablanca
Garantia: S.AS.

maritza.sanchez@ief.com.co

Seguros del Estado S.A.
juridico@segurosdelestado.com

Ministerio Publico: |Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.qov.co

Providencia: Auto admite llamamiento en garantia

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de llamamiento en garantia
presentada por la apoderada judicial de la SOCIEDAD INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA S.A.S. contra la aseguradora SEGUROS
DEL ESTADO S.A.

. ANTECEDENTES

La SOCIEDAD DE INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA
S.A.S., en escrito visible en la Carpeta 02 archivo 03 del expediente digital del
proceso de la referencia, solicita se llame en garantia a la aseguradora SEGUROS
DEL ESTADO S.A. principalmente por la siguiente razén:

“PRIMERO: La Sociedad Infracciones Electrénicas de Floridablanca SAS,
para la fecha en que se produjeron los hechos narrados dentro de la
demanda de la referencia, contaba con podlizas de cumplimiento vigentes,
expedidas por la Sociedad SEGUROS DEL ESTADO, asi:

1. PoOliza No. 96-44-101100279 de SEGURO DE CUMPLIMIENTO DE
ENTIDAD ESTATAL, la Sociedad Infracciones Electronicas de
Floridablanca aseguré “Garantizar el cumplimiento del contrato, el pago de
salarios, prestaciones sociales e indemnizaciones al personal, la calidad
del servicio, la calidad y correcto funcionamiento de los bienes (...)”. Lo
anterior en virtud del contrato de concesiéon No. 162 de 2011, como quiera
que la referida podliza ampara el referido contrato, y se encontraba
vigentes des de 4 de Enero de 2014, hasta el 4 de Enero de 2020, tal y
como se detalla en la caratula de la pdliza que se adjunta con el presente
llamamiento,

2. SEGUNDO: Mediante péliza No. 96-40-101031738 pdliza de SEGURO
DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DERIVADA DE
CUMPLIMIENTO, {(...).
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SEGUNDO: En dichas polizas el asegurado es la sociedad INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA SAS y el beneficiario la DIRECCION
DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA, cuya cobertura
incluye todas las actividades derivadas del contrato referido en el hecho
primero de este llamamiento, entre otras actividades de apoyo que el
concesionario debe ejecutar en desarrollo de este convenio”

[I. CONSIDERACIONES

Con relacién al llamamiento en garantia el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011
determina que: “‘quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero
la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial
del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la
citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.”

En cuanto a los requisitos que debe contener la solicitud de llamamiento en
garantia, el articulo ibidem, precisa los siguientes:

“1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la
de su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran, lo Ultimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que
se invoquen.

4. La direccién de la oficina o habitacién donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.”

De acuerdo con lo expuesto, se tiene que el llamamiento en garantia se trata de una
relacion de caracter sustancial que vincula al tercero citado con la parte principal
gue lo cita y segun la cual aquél debe responder por la obligacién que surja en virtud
de una eventual condena en contra del llamante.

En el presente asunto, revisada la documentacion que obra a paginas 4-18 archivo
03 Carpeta 02 del expediente digital, se observa que la solicitud de la parte
demandada cumple con los presupuestos formales establecidos en el articulo 225
del CPACA.

Ahora bien, respecto a la afirmacion de tener el derecho de exigir a la llamada la
responsabilidad por la condena que llegare a sufrir la SOCIEDAD DE
INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA S.A.S como resultado de
la sentencia, el Despacho observa copia de la péliza de seguros de cumplimiento de
entidad estatal No. 96-44-101100279 cuyo tomador es Infracciones Electrdnicas de
Floridablanca y el Asegurado o beneficiario es la Direccion de Transito y Transporte
de Floridablanca, la cual tiene por objeto garantizar:

“(...) GARANTIZAR EL CUMPLIMIENTO DEL CONTRATO, EL PAGO DE
SALARIOS, PRESTACIONES SOCIALES E INDEMNIZACIONES LABORALES AL
PERSONAL, LA CALIDAD DEL SERVICIO, CALIDAD Y CORRECTO
FUNCIONAMIENTO DE LOS BIENES Y EQUIPOS SUMINISTRADOS Y LA
PROVISION DE REPUESTOS, SEGUN EL CONTRATO NO. 162 DE 2011, CUYO
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OBJETO ES: POR EL PRESENTE CONTRATO EL CONCESIONARIO ASUME
POR SU CUENTA Y RIESGO LA OPERACION, MEDIANTE EL SISTEMA DE
CONCESION A QUINCE ANOS DE LA ORGANIZACION Y GESTION PARCIAL,
PARA EL SUMINISTRO IMPLEMENTACION, MONTAJE, PROGRAMACION,
OPERACION, ADMINISTRACION, MANTENIMIENTO, EXPANSION Y PUESTA EN
FUNCIONAMIENTO DEL SERVICIO DE DETENCION ELECTRONICA DE
INFRACCIONES DE TRANSITO PARA LA CIUDAD DE FLORIDABLANCA
SANTANDER, ASi COMO EL ACOMPANAMIENTO Y GESTION AL COBRO
COACTIVO Y TODO LO RELACIONADO CON LA PRUEBA DE LA INFRACCION,
RECAUDO DE LAS MULTAS CORRESPONDIENTES Y DE LOS RECURSOS
MEDIANTE COBRO PRE JURIDICO Y COACTIVO CON EXCEPCION DE LA
REGULACION, EL CONTROL, VALORACION DE PRUEBAS, LA VIGILANCIA Y LA
ORIENTACION DE LA FUNCION ADMINISTRATIVA, QUE CORRESPONDERA EN
TODO MOMENTO, DENTRO DEL MARCO LEGAL A LA AUTORIDAD O ENTIDAD
PUBLICA (DTTF) TITULAR DE LA FUNCION LA QUE, EN CONSECUENCIA,
DEBERPA IMPARTIR LAS INSTRUCCIONES Y DIRECTRICES NECESARIAS
PARA SU EJERCICIO”.

Asi las cosas, atendiendo a que a través de providencia del 20 de noviembre de
2019 se admitié el llamamiento en garantia que hiciere la Direccion de Transito y
Transporte de Floridablanca a la Sociedad de Infracciones Electronicas de
Floridablanca — IEF S.A.S., en virtud del vinculo contractual que las une por la
suscripcién del contrato de concesion No. 162 de fecha 27 de diciembre de 2011, el
cual incluye varios aspectos concernientes al servicio de detencion electrénica de
infracciones de transito para el municipio de Floridablanca, objeto del presente
litigio; y que a su vez, a través de la Pdliza de Seguro de Cumplimiento de Entidad
Estatal No. 96-44-101100279 se esta garantizando el cumplimiento de dicho
contrato de concesion, es claro entonces que el requisito del derecho contractual se
encuentra demostrado en este caso, ademas de haberse indicado los hechos en
gue se funda la solicitud y los fundamentos de derecho; por lo tanto, el Despacho
admitira la solicitud presentada por INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA S.A.S. tendiente a llamar en garantia a la Aseguradora
SEGUROS DEL ESTADO S.A., y se ordenard surtir el trAmite correspondiente.

Por su parte, frente a la péliza de seguros de responsabilidad civil extracontractual
derivada de cumplimiento No. 96-40-101031738 suscrita entre INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA S.A.S y la Aseguradora SEGUROS DEL
ESTADO S.A., no encuentra el Despacho que satisfaga los requisitos del vinculo
contractual o legal para respaldar la posible condena que se genere de acuerdo con
las pretensiones de la demanda de la referencia, por o que no serd tenida en
cuenta.

Finalmente, es importante resaltar que es en el momento de proferir sentencia y no
antes, en que se efectla el analisis de la relacién legal o contractual de las llamadas
en garantia con los demandados, tal como lo dispone el articulo 225 ibidem, y una
vez demostrada tal relacion, se estudia si debe o no responder en todo o en parte
por la posible condena que se imponga a la sociedad de INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA S.A.S.

De conformidad con lo anterior, se DISPONE:
PRIMERO: ADMITASE el LLAMAMIENTO EN GARANTIA que la sociedad

INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA - IEF S.A.S. hace a la
Aseguradora SEGUROS DEL ESTADO S.A., de conformidad con lo expuesto.
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SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la llamada en
garantia — SEGUROS DEL ESTADO S.A. —, de conformidad con el articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Para tal
efecto, enviese la copia digital de la demanda y sus anexos, el llamamiento en
garantia efectuado por la Direccién de Transito y Transporte de Floridablanca a la
sociedad Infracciones Electronicas de Floridablanca — IEF S.A.S., y el llamamiento
efectuado por esta Ultima a Seguros del Estado S.A., que reposa en los archivos del
juzgado.

TERCERO: CORRASE TRASLADO del llamamiento en garantia a la parte llamada,
por el término de QUINCE (15) DIAS para los fines previstos en el articulo 225 del
C.P.A.C.A. EIl traslado empezara a correr una vez surtida en debida forma la
notificacion, para lo cual deberan transcurrir dos (2) dias habiles siguientes al envio
del mensaje, por lo que el término inicia al tercer dia, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021.

CUARTO: REQUIERASE a la aseguradora SEGUROS DEL ESTADO S.A., para
gue junto con la contestacién del llamamiento en garantia, allegue al proceso todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer.

QUINTO: RECONOCESELE personeria para actuar, como apoderada de la llamada
en Garantia IEF, a la abogada ELVIA MARITZA SANCHEZ ARDILA portadora de la
tarjeta profesional 243.572 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos del
poder conferido. (C02 archivo 02 pagina 10)

SEXTO: INFORMESE a las partes interesadas que, en lo sucesivo, deberan enviar
todos sus memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e informado al
proceso y con destino al buzén electrénico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co (Gnico canal
habilitado para recepcién de memoriales), especificando en el asunto el radicado del
proceso Yy el juzgado al que se dirige, en formato PDF, acreditando siempre que se
envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.

Adviértase que el horario para recepcién de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencion virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del nimero telefénico y whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica] )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 01 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 21 DE
ENERO DE 2022.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/346
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v Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO
JUSTIEIA - GUIA- CONTROL

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

Expediente No. 680013333014-2019-00099-00

Tipo de Proceso Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante(s): Laura Melissa Pérez Mendoza
guacharo440@hotmail.com

Demandado(s): Direccion de Transito y Transporte de Floridablanca

notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
ofijuridica@transitofloridablanca.gov.co

Llamado(s) en Sociedad Infracciones Electronicas de Floridablanca
Garantia: S.AS.

maritza.sanchez@ief.com.co

Seguros del Estado S.A.
juridico@segurosdelestado.com

Ministerio Publico: |Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.qov.co

Providencia: Auto admite llamamiento en garantia

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de llamamiento en garantia
presentada por la apoderada judicial de la SOCIEDAD INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA S.A.S. contra la aseguradora SEGUROS
DEL ESTADO S.A.

. ANTECEDENTES

La SOCIEDAD DE INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA
S.A.S., en escrito visible en el C05 Doc.02 del expediente digital del proceso de la
referencia, solicita se llame en garantia a la aseguradora SEGUROS DEL ESTADO
S.A. principalmente por la siguiente razén:

“PRIMERO: La Sociedad Infracciones Electrénicas de Floridablanca SAS, para la fecha en
gue se produijeron los hechos narrados dentro de la demanda de la referencia, contaba con
pélizas de cumplimiento vigentes, expedidas por la Sociedad SEGUROS DEL ESTADO,
asi:

1. Pdliza No. 96-44-101100279 de SEGURO DE CUMPLIMIENTO DE ENTIDAD
ESTATAL, la Sociedad Infracciones Electronicas de Floridablanca aseguré “Garantizar
el cumplimiento del contrato, el pago de salarios, prestaciones sociales e
indemnizaciones al personal, la calidad del servicio, la calidad y correcto
funcionamiento de los bienes (...)". Lo anterior en virtud del contrato de concesion No.
162 de 2011, como quiera que la referida poéliza ampara el referido contrato, y se
encontraba vigentes des de 4 de enero de 2014, hasta el 4 de enero de 2020, tal y
como se detalla en la caratula de la pdliza que se adjunta con el presente llamamiento,

2. SEGUNDO: Mediante poliza No. 96-40-101031738 poliza de SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DERIVADA DE
CUMPLIMIENTO, {(...).

SEGUNDO: En dichas polizas el asegurado es la sociedad INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA SAS vy el beneficiario la DIRECCION DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA, cuya cobertura incluye todas las
actividades derivadas del contrato referido en el hecho primero de este llamamiento, entre

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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otras actividades de apoyo que el concesionario debe ejecutar en desarrollo de este
convenio”

[I. CONSIDERACIONES

Con relacién al llamamiento en garantia el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011
determina que: “‘quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero
la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial
del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la
citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.”

En cuanto a los requisitos que debe contener la solicitud de llamamiento en
garantia, el articulo ibidem, precisa los siguientes:

“1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si
al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de
gue se ignoran, lo Ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola
presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.”

De acuerdo con lo expuesto, se tiene que el llamamiento en garantia se trata de una
relacion de caracter sustancial que vincula al tercero citado con la parte principal
gue lo cita y segun la cual aquél debe responder por la obligacién que surja en virtud
de una eventual condena en contra del llamante.

En el presente asunto, revisada la documentacion aportada, se observa que la
solicitud de la parte demandada cumple con los presupuestos formales establecidos
en el articulo 225 del CPACA.

Ahora bien, respecto a la afirmacion de tener el derecho de exigir a la llamada la
responsabilidad por la condena que llegare a sufrir la SOCIEDAD DE
INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA S.A.S como resultado de
la sentencia, el Despacho observa copia de la péliza de seguros de cumplimiento de
entidad estatal No. 96-44-101100279 cuyo tomador es Infracciones Electrénicas de
Floridablanca y el Asegurado o beneficiario es la Direccion de Transito y Transporte
de Floridablanca, la cual tiene por objeto garantizar:

“(...) EL CUMPLIMIENTO DEL CONTRATO, EL PAGO DE SALARIOS,
PRESTACIONES SOCIALES E INDEMNIZACIONES LABORALES AL PERSONAL,
LA CALIDAD DEL SERVICIO, CALIDAD Y CORRECTO FUNCIONAMIENTO DE
LOS BIENES Y EQUIPOS SUMINISTRADOS Y LA PROVISION DE REPUESTOS,
SEGUN EL CONTRATO NO. 162 DE 2011, CUYO OBJETO ES: POR EL
PRESENTE CONTRATO EL CONCESIONARIO ASUME POR SU CUENTA Y
RIESGO LA OPERACION, MEDIANTE EL SISTEMA DE CONCESION A QUINCE
ANOS DE LA ORGANIZACION Y GESTION PARCIAL, PARA EL SUMINISTRO
IMPLEMENTACION, MONTAJE, PROGRAMACION, OPERACION,
ADMINISTRACION, MANTENIMIENTO, EXPANSION Y PUESTA EN
FUNCIONAMIENTO DEL SERVICIO DE DETENCION ELECTRONICA DE
INFRACCIONES DE TRANSITO PARA LA CIUDAD DE FLORIDABLANCA
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SANTANDER, ASi COMO EL ACOMPANAMIENTO Y GESTION AL COBRO
COACTIVO Y TODO LO RELACIONADO CON LA PRUEBA DE LA INFRACCION,
RECAUDO DE LAS MULTAS CORRESPONDIENTES Y DE LOS RECURSOS
MEDIANTE COBRO PRE JURIDICO Y COACTIVO CON EXCEPCION DE LA
REGULACION, EL CONTROL, VALORACION DE PRUEBAS, LA VIGILANCIA Y LA
ORIENTACION DE LA FUNCION ADMINISTRATIVA, QUE CORRESPONDERA EN
TODO MOMENTO, DENTRO DEL MARCO LEGAL A LA AUTORIDAD O ENTIDAD
PUBLICA (DTTF) TITULAR DE LA FUNCION LA QUE, EN CONSECUENCIA,
DEBERPA IMPARTIR LAS INSTRUCCIONES Y DIRECTRICES NECESARIAS
PARA SU EJERCICIO”. (C05 Doc02 pagina 7 expediente digital).

Asi las cosas, atendiendo a que a través de providencia del 27 de noviembre de
2019 se admitié el llamamiento en garantia que hiciere la Direccion de Transito y
Transporte de Floridablanca a la Sociedad de Infracciones Electrénicas de
Floridablanca — IEF S.A.S., en virtud del vinculo contractual que las une por la
suscripcién del contrato de concesion No. 162 de fecha 27 de diciembre de 2011, el
cual incluye varios aspectos concernientes al servicio de detencién electrénica de
infracciones de transito para el municipio de Floridablanca, objeto del presente
litigio; y que a su vez, a través de la Pdliza de Seguro de Cumplimiento de Entidad
Estatal No. 96-44-101100279 se esta garantizando el cumplimiento de dicho
contrato de concesion, es claro entonces que el requisito del derecho contractual se
encuentra demostrado en este caso, ademas de haberse indicado los hechos en
gue se funda la solicitud y los fundamentos de derecho; por lo tanto, el Despacho
admitira la solicitud presentada por INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA S.A.S tendiente a llamar en garantia a la aseguradora
SEGUROS DEL ESTADO S.A., y se ordenard surtir el trAmite correspondiente.

Por su parte, frente a la pdliza de seguros de responsabilidad civil extracontractual
derivada de cumplimiento No. 96-40-101031738 suscrita entre INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA S.A.S y la aseguradora SEGUROS DEL
ESTADO S.A., no encuentra el Despacho que satisfaga los requisitos del vinculo
contractual o legal para respaldar la posible condena que se genere de acuerdo a
las pretensiones de la demanda de la referencia, por lo que no sera tenida en
cuenta.

Finalmente, es importante resaltar que es en el momento de proferir sentencia y no
antes, en que se efectla el analisis de la relacién legal o contractual de las llamadas
en garantia con los demandados, tal como lo dispone el articulo 225 ibidem, y una
vez demostrada tal relacion, se estudia si debe o no responder en todo o en parte
por la posible condena que se imponga a la sociedad de INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA S.A.S.

De conformidad con lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: ADMITASE el LLAMAMIENTO EN GARANTIA que la sociedad
INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA — |IEF S.A.S. hace a la
aseguradora SEGUROS DEL ESTADO S.A., de conformidad con lo expuesto.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la llamada en
garantia —SEGUROS DEL ESTADO S.A. —, de conformidad con el articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Para tal
efecto, enviese la copia digital de la demanda y sus anexos, el llamamiento en
garantia efectuado por la Direccién de Transito y Transporte de Floridablanca a la
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sociedad Infracciones Electronicas de Floridablanca — IEF S.A.S., y el llamamiento
efectuado por esta ultima a Seguros del Estado S.A., que reposa en los archivos del
juzgado.

TERCERO: CORRASE TRASLADO del llamamiento en garantia a la parte llamada,
por el término de QUINCE (15) DIAS para los fines previstos en el articulo 225 de la
Ley 1437 de 2011. El traslado empezaré a correr una vez surtida en debida forma la
notificacion, para lo cual deberan transcurrir dos (2) dias habiles siguientes al envio
del mensaje, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: REQUIERASE a la aseguradora SEGUROS DEL ESTADO S.A., para
gue, junto con la contestacion del llamamiento en garantia, allegue al proceso todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer.

QUINTO: RECONOCESELE personeria para actuar, como apoderada de la llamada
en Garantia IEF, a la abogada ELVIA MARITZA SANCHEZ ARDILA portadora de la
tarjeta profesional 243.572 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos del
poder conferido. (CO5 Doc.01 péagina 12)

SEXTO: INFORMESE a las partes interesadas que, en lo sucesivo, deberén enviar
todos sus memoriales o actuaciones a travées del canal digital elegido e informado al
proceso y con destino al buzén electrénico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co (Gnico canal
habilitado para recepcién de memoriales), especificando en el asunto el radicado del
proceso Yy el juzgado al que se dirige, en formato PDF, acreditando siempre que se
envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.

Adviértase que el horario para recepcién de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencion virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del nimero telefénico y whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica] )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 01 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 21 DE
ENERO DE 2022.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/346
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinte (20) de enero de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 680013333014-2019-00185-00
Tipo de Proceso Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante(s): Julieta Ledn Ortega
guacharo440@hotmail.com
Demandado(s): Direccion de Transito y Transporte de Floridablanca

aclararsas@gmail.com,
notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
Llamado(s) en Sociedad Infracciones Electrénicas de Floridablanca
Garantia: S.AS.

maritza.sanchez@ief.com.co
carlospclll@gmail.com

Seguros del Estado S.A.
cplata@platagrupojuridico.com o
carloshumbertoplata@hotmail.com

Ministerio Publico: |Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm?212@procuraduria.qov.co

Providencia: Auto niega prueba y ordena tramite sentencia
anticipada

Revisado el proceso de la referencia, advierte el Despacho que hay lugar a dar
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 (sentencia
anticipada), teniendo en cuenta que si bien la parte demandante y la Aseguradora
Seguros del Estado S.A. solicitaron el interrogatorio de parte de la sefiora Julieta
Ledn Ortega; considera el Despacho que la prueba solicitada no resulta pertinente,
ni conducente, de acuerdo con lo expuesto en el articulo 168 del C.G.P. aplicable
por disposicion del articulo 211 del CPACA, en la medida que no es idénea para
resolver el objeto del litigio, el cual se relaciona con la falta de notificacién del
comparendo y no de la legitimidad o no del mismo.

En consecuencia, atendiendo a que la prueba solicitada por la parte demandada y
del llamado en garantia Seguros del Estado S.A. resulta impertinente e
inconducente para resolver el objeto del litigio y que el presente asunto no requiere
practica de pruebas adicionales a las aportadas por las partes, se dara aplicacion a
lo dispuesto por el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 (Sentencia Anticipada).
Para tal efecto es necesario precisar:

Pruebas: Como pruebas se tendran las aportadas por las partes con la demanda y
con las contestaciones de la demanda vy los llamamientos.

Fijacion del litigio: Tomando como base los hechos, pretensiones y fundamentos
de la demanda, asi como la contestacion oportunamente presentada por la parte
accionada, se considera que el litigio en este asunto consiste en determinar la
legalidad del acto administrativo contenido en la Resolucion Sancién ndmero
0000057188 del 18 de enero de 2016 basado en el comparendo namero
68276000000011448538 del 10 de noviembre de 2015, de acuerdo con las causales
de nulidad propuestas en la demanda.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Lo anterior, en aras de determinar si es procedente, o no, declarar la nulidad del
acto acusado y dejar sin efectos el consecuente acto administrativo de cobro
coactivo que emana la Direccion de Transito de Floridablanca, con respecto a la
nulidad del acto planteado, asi como al reconocimiento y pago de los perjuicios
materiales causados por los gastos ocasionados valorados en $500.000 y el
reconocimiento y pago de los perjuicios morales en cuantia de medio salario minimo
legal mensual vigente para el demandante.

En consecuencia, para dar tramite al proceso conforme al articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, este Despacho:

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el decreto de la prueba interrogatorio de parte solicitado tanto
por la parte demandada como por el llamado en garantia Seguros del Estado S.A.
teniendo en cuenta que esta no resulta pertinente, ni conducente para resolver el
objeto del litigio, de acuerdo con lo expuesto en el articulo 168 del C.G.P. aplicable
por disposicion del articulo 211 del CPACA.

SEGUNDO: TENGASE como pruebas dentro del presente proceso, con el valor que
la ley les concede, las documentales aportadas por las partes con el escrito de la
demanda y la contestacion de la demanda y los llamamientos.

TERCERO: FIJESE EL LITIGIO en los términos expuestos en la parte considerativa
de este auto.

CUARTO: CORRASE TRASLADO a las partes, por el término de DIEZ (10) DIAS,
para que procedan a presentar alegatos de conclusién. El mismo término se
concede al Ministerio Publico para que rinda concepto de fondo, si a bien lo tiene.

QUINTO: INFORMESE a las partes que, en lo sucesivo, deberan enviar todos sus
memoriales 0 actuaciones a través del canal digital elegido e informado al proceso y
con destino al buzon electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos  ofiseriamemorialesbhuc@cendoj.ramajudicial.gov.co, especificando
en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en formato PDF,
acreditando siempre que se envia con copia incorporada (CC) a las demas partes
intervinientes en el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica]
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotaciéon en Estado No. 01 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 21 DE
ENERO DE 2022.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/346
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v Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

Expediente No. 680013333014-2019-00235-00

Tipo de Proceso Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante(s): Aura Elisa Arias Castellanos
guacharo440@hotmail.com

Demandado(s): Direccion de Transito y Transporte de Floridablanca

notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
ofijuridica@transitofloridablanca.gov.co

Llamado(s) en Sociedad Infracciones Electronicas de Floridablanca
Garantia: S.AS.

maritza.sanchez@ief.com.co

Seguros del Estado S.A.
juridico@segurosdelestado.com

Ministerio Publico: |Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.qov.co

Providencia: Auto admite llamamiento en garantia

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de llamamiento en garantia
presentada por la apoderada judicial de la SOCIEDAD INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA S.A.S. contra la aseguradora SEGUROS
DEL ESTADO S.A.

. ANTECEDENTES

La SOCIEDAD DE INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA
S.A.S., en escrito visible en el Doc.13 del expediente digital del proceso de la
referencia, solicita se llame en garantia a la aseguradora SEGUROS DEL ESTADO
S.A. principalmente por la siguiente razén:

“PRIMERO: La Sociedad Infracciones Electrénicas de Floridablanca SAS, para la fecha en
gue se produjeron los hechos narrados dentro de la demanda de la referencia, contaba con
pélizas de cumplimiento vigentes, expedidas por la Sociedad SEGUROS DEL ESTADO,
asi:

1. Pdliza No. 96-44-101100279 de SEGURO DE CUMPLIMIENTO DE ENTIDAD
ESTATAL, la Sociedad Infracciones Electrénicas de Floridablanca asegurd “Garantizar
el cumplimiento del contrato, el pago de salarios, prestaciones sociales e
indemnizaciones al personal, la calidad del servicio, la calidad y correcto
funcionamiento de los bienes (...)". Lo anterior en virtud del contrato de concesion No.
162 de 2011, como quiera que la referida poéliza ampara el referido contrato, y se
encontraba vigentes des de 4 de enero de 2014, hasta el 4 de enero de 2020, tal y
como se detalla en la caratula de la pdliza que se adjunta con el presente llamamiento,

2. SEGUNDO: Mediante poliza No. 96-40-101031738 poliza de SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DERIVADA DE
CUMPLIMIENTO, {(...).

SEGUNDO: En dichas polizas el asegurado es la sociedad INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA SAS vy el beneficiario la DIRECCION DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA, cuya cobertura incluye todas las
actividades derivadas del contrato referido en el hecho primero de este llamamiento, entre

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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otras actividades de apoyo que el concesionario debe ejecutar en desarrollo de este
convenio”

[I. CONSIDERACIONES

Con relacién al llamamiento en garantia el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011
determina que: “‘quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero
la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial
del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la
citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.”

En cuanto a los requisitos que debe contener la solicitud de llamamiento en
garantia, el articulo ibidem, precisa los siguientes:

“1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si
al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de
gue se ignoran, lo Ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola
presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.”

De acuerdo con lo expuesto, se tiene que el llamamiento en garantia se trata de una
relacion de caracter sustancial que vincula al tercero citado con la parte principal
gue lo cita y segun la cual aquél debe responder por la obligacién que surja en virtud
de una eventual condena en contra del llamante.

En el presente asunto, revisada la documentacion aportada, se observa que la
solicitud de la parte demandada cumple con los presupuestos formales establecidos
en el articulo 225 del CPACA.

Ahora bien, respecto a la afirmacion de tener el derecho de exigir a la llamada la
responsabilidad por la condena que llegare a sufrir la SOCIEDAD DE
INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA S.A.S como resultado de
la sentencia, el Despacho observa copia de la péliza de seguros de cumplimiento de
entidad estatal No. 96-44-101100279 cuyo tomador es Infracciones Electrénicas de
Floridablanca y el Asegurado o beneficiario es la Direccion de Transito y Transporte
de Floridablanca, la cual tiene por objeto garantizar:

“(...) GARANTIZAR EL CUMPLIMIENTO DEL CONTRATO, EL PAGO DE
SALARIOS, PRESTACIONES SOCIALES E INDEMNIZACIONES LABORALES AL
PERSONAL, LA CALIDAD DEL SERVICIO, CALIDAD Y CORRECTO
FUNCIONAMIENTO DE LOS BIENES Y EQUIPOS SUMINISTRADOS Y LA
PROVISION DE REPUESTOS, SEGUN EL CONTRATO NO. 162 DE 2011, CUYO
OBJETO ES: POR EL PRESENTE CONTRATO EL CONCESIONARIO ASUME
POR SU CUENTA Y RIESGO LA OPERACION, MEDIANTE EL SISTEMA DE
CONCESION A QUINCE ANOS DE LA ORGANIZACION Y GESTION PARCIAL,
PARA EL SUMINISTRO IMPLEMENTACION, MONTAJE, PROGRAMACION,
OPERACION, ADMINISTRACION, MANTENIMIENTO, EXPANSION Y PUESTA EN
FUNCIONAMIENTO DEL SERVICIO DE DETENCION ELECTRONICA DE
INFRACCIONES DE TRANSITO PARA LA CIUDAD DE FLORIDABLANCA



Expediente No. 6800013333014-2019-00235-00
Auto admite llamamiento en garantia

SANTANDER, ASi COMO EL ACOMPARNAMIENTO Y GESTION AL COBRO
COACTIVO Y TODO LO RELACIONADO CON LA PRUEBA DE LA INFRACCION,
RECAUDO DE LAS MULTAS CORRESPONDIENTES Y DE LOS RECURSOS
MEDIANTE COBRO PRE JURIDICO Y COACTIVO CON EXCEPCION DE LA
REGULACION, EL CONTROL, VALORACION DE PRUEBAS, LA VIGILANCIA Y LA
ORIENTACION DE LA FUNCION ADMINISTRATIVA, QUE CORRESPONDERA EN
TODO MOMENTO, DENTRO DEL MARCO LEGAL A LA AUTORIDAD O ENTIDAD
PUBLICA (DTTF) TITULAR DE LA FUNCION LA QUE, EN CONSECUENCIA,
DEBERPA IMPARTIR LAS INSTRUCCIONES Y DIRECTRICES NECESARIAS
PARA SU EJERCICIO”. (Doc.13 pagina 7).

Asi las cosas, atendiendo a que a través de providencia del 06 de mayo de 2021 se
admitio el llamamiento en garantia que hiciere la Direccion de Transito y Transporte
de Floridablanca a la Sociedad de Infracciones Electronicas de Floridablanca — IEF
S.A.S., en virtud del vinculo contractual que las une por la suscripcion del contrato
de concesion No. 162 de fecha 27 de diciembre de 2011, el cual incluye varios
aspectos concernientes al servicio de detencion electrénica de infracciones de
transito para el municipio de Floridablanca, objeto del presente litigio; y que a su
vez, a través de la Pdliza de Seguro de Cumplimiento de Entidad Estatal No. 96-44-
101100279 se esta garantizando el cumplimiento de dicho contrato de concesion, es
claro entonces que el requisito del derecho contractual se encuentra demostrado en
este caso, ademas de haberse indicado los hechos en que se funda la solicitud y los
fundamentos de derecho; por lo tanto, el Despacho admitira la solicitud presentada
por INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA S.A.S. tendiente a
llamar en garantia a la Aseguradora SEGUROS DEL ESTADO S.A., y se ordenara
surtir el tramite correspondiente.

Por su parte, frente a la pdliza de seguros de responsabilidad civil extracontractual
derivada de cumplimiento No. 96-40-101031738 suscrita entre INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA S.A.S y la aseguradora SEGUROS DEL
ESTADO S.A., no encuentra el Despacho que satisfaga los requisitos del vinculo
contractual o legal para respaldar la posible condena que se genere de acuerdo con
las pretensiones de la demanda de la referencia, por lo que no sera tenida en
cuenta.

Finalmente, es importante resaltar que es en el momento de proferir sentencia y no
antes, en que se efectla el analisis de la relacién legal o contractual de las llamadas
en garantia con los demandados, tal como lo dispone el articulo 225 ibidem, y una
vez demostrada tal relacion, se estudia si debe o no responder en todo o en parte
por la posible condena que se imponga a la sociedad de INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA S.A.S.

De conformidad con lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: ADMITASE el LLAMAMIENTO EN GARANTIA que la sociedad
INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA — |IEF S.A.S. hace a la
aseguradora SEGUROS DEL ESTADO S.A., de conformidad con lo expuesto.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la llamada en
garantia — SEGUROS DEL ESTADO S.A. —, de conformidad con el articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Para tal
efecto, enviese la copia digital de la demanda y sus anexos, el llamamiento en
garantia efectuado por la Direccién de Transito y Transporte de Floridablanca a la
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sociedad Infracciones Electronicas de Floridablanca — IEF S.A.S., y el llamamiento
efectuado por esta ultima a Seguros del Estado S.A., que reposa en los archivos del
juzgado.

TERCERO: CORRASE TRASLADO del llamamiento en garantia a la parte llamada,
por el término de QUINCE (15) DIAS para los fines previstos en el articulo 225 de la
Ley 1437 de 2011. El traslado empezaré a correr una vez surtida en debida forma la
notificacion, para lo cual deberan transcurrir dos (2) dias habiles siguientes al envio
del mensaje, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: REQUIERASE a la aseguradora SEGUROS DEL ESTADO S.A., para
gue, junto con la contestacion del llamamiento en garantia, allegue al proceso todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer.

QUINTO: RECONOCESELE personeria para actuar, como apoderada de la llamada
en Garantia IEF, a la abogada ELVIA MARITZA SANCHEZ ARDILA portadora de la
tarjeta profesional 243.572 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos del
poder conferido. (Doc.12 pagina 10)

SEXTO: INFORMESE a las partes interesadas que, en lo sucesivo, deberén enviar
todos sus memoriales o actuaciones a travées del canal digital elegido e informado al
proceso y con destino al buzén electrénico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co (Gnico canal
habilitado para recepcién de memoriales), especificando en el asunto el radicado del
proceso Yy el juzgado al que se dirige, en formato PDF, acreditando siempre que se
envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.

Adviértase que el horario para recepcién de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencion virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del nimero telefénico y whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica] )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 01 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 21 DE
ENERO DE 2022.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/346
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Expediente No. 680013333014-2019-00265-00

Tipo de Proceso Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante(s): José Mario Espindola
gomezarangurenconsultoria@gmail.com

Demandado(s): Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

notificacionesjudiciales@cremil.gov.co
Ministerio Publico: |Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.qov.co
Providencia: Auto rresuelve excepciones previas

Previa revision del expediente, advierte el Despacho que hay lugar a proceder con el
estudio de las excepciones previas propuestas, atendiendo los siguientes
considerandos:

1. Excepciones propuestas

Revisada la contestacion de la demanda, se observa que la parte accionada CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, propuso como excepciones:

)] Falta de Legitimacion en la causa por pasiva: Argumenta que las
pretensiones de la demanda estan dirigidas al reconocimiento de un ascenso para
gue luego CREMIL modifique la asignacion de retiro ya reconocida. Por lo tanto, la
entidad carece de competencia para resolver lo relacionado con el ascenso, pues
éstos se hacen a través del Ministerio de Defensa o a través de la Fuerza a la que
pertenecio.

i) Inepta demanda por indebido agotamiento de Ila reclamacion
administrativa: Sefiala que contra la Resolucién acusada No. 1882 del 4 de julio de
2007 a través de la cual se reconocié al actor una asignacién de retiro no se
interpusieron los recursos de ley y tampoco se ha presentado derecho de peticion o
solicitud que permita agotar la via administrativa por parte del accionante o su
representante.

2. Traslado de las excepciones
La parte demandante no descorri6 el traslado de las excepciones planteadas por la
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES pese a que el mismo fue
debidamente comunicado como muestra el archivo digital No. 16 del expediente.

3. Consideraciones del Despacho
En esta etapa procesal es procedente resolver las excepciones propuestas por la

parte demandada, que tengan el caracter de previas, es decir, aguellas que atacan
fundamentalmente el procedimiento, y en general aquellas que, de encontrarse

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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probadas, impiden un pronunciamiento de fondo. Adicionalmente, también es
procedente resolver sobre el incumplimiento de los requisitos de procedibilidad.

En ese orden se consideran como excepciones susceptibles de estudiarse en esta
etapa las establecidas en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso?, asi como
las de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la
causa y prescripcion extintiva, en virtud de lo dispuesto en el articulo 12 del Decreto
Legislativo 806 de 2020 en concordancia con el articulo 180 numeral 6 de la Ley 1437
de 2011.

3.1. Falta de legitimacién en la causa por pasiva

El articulo 138 de la Ley 1437 de 2011 respecto al medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho invocado en el presente caso, establece:

“Articulo 138. Nulidad y Restablecimiento del Derecho. Toda persona
gue se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma
juridica, podra pedir que se declare la nulidad del acto administrativo
particular, expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también podra
solicitar que se le repare el dafio. La nulidad procederd por las mismas
causales establecidas en el inciso segundo del articulo anterior.

Igualmente podra pretenderse la nulidad del acto administrativo general y
pedirse el restablecimiento del derecho directamente violado por este al
particular demandante o la reparacion del dafio causado a dicho particular
por el mismo, siempre y cuando la demanda se presente en tiempo, esto es,
dentro de los cuatro (4) meses siguientes a su publicacién. Si existe un acto
intermedio, de ejecucion o cumplimiento del acto general, el término anterior
se contard a partir de la notificacion de aquel.”

De la revisidn del escrito de demanda y del auto admisorio se observa que la misma
fue admitida para resolver la pretensién relacionada con la declaracién de nulidad
parcial de la Resoluciéon No. 1882 del 04 de julio de 2007, expedido por la Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares en la que se ordend el reconocimiento y pago de la
asignacion de retiro al demandante JOSE MARIO ESPINDOLA. (Pfd01 Pag 5y Pdf
02 Pag 93-95)

En ese orden, y de cara a la norma trascrita, es claro que la litis debe estar integrada
por la, o las entidades que expidieron el acto demandado y plasmaron su voluntad en
él; es por ello que en este caso, la entidad expidi6 el acto administrativo acusado fue
la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES através de su Director General,

1 ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicion en contrario, el demandado podra
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafiero permanente, curador
de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actie el demandante
o0 se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el trdmite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue demandada.
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quien a través de él ordend el reconocimiento y pago de una asignacién de retiro en
favor del demandante, cuyo estudio de legalidad se solicito en el presente tramite y
por tanto, constituye el objeto de la litis, de modo que a la luz de lo dispuesto en el
articulo 138 de la Ley 1437 de 2011 la demanda esté correctamente dirigida y, por
tanto, el litigio, las consideraciones y decisiones giraran en torno a la legalidad de
dicho acto administrativo, sin que sea necesario vincular entidades que no tuvieron
incidencia en su expedicion.

Por las anteriores consideraciones se despachara en forma negativa la excepcion de
falta de legitimacion en la causa por pasiva invocada por la entidad demandada.

3.2 Inepta demanda por indebido agotamiento de la reclamacion
administrativa

Sea lo primero sefialar que el H. Tribunal Administrativo de Santander ha sefalado
en multiples pronunciamientos que la falta de alguno de los requisitos de
procedibilidad no constituye inepta demanda, de modo tal que dicha falencia pueda
ser tratada como excepcién. No obstante, atendiendo lo dispuesto en el inciso 3° del
numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, es posible estudiar estos requisitos
cuando el proceso se encuentra en audiencia inicial, y a falta de ellos dar por
terminado el proceso.

Asi las cosas, procede el Despacho a analizar el planteamiento de la demandada
consistente en que no se acreditd el requisito de procedibilidad de haber agotado la
via administrativa previo a acudir a la jurisdiccién.

Al respecto, el articulo 161 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, sefiala:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de
la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular deberan haberse
ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley fueren obligatorios. El
silencio negativo en relacion con la primera peticién permitird demandar directamente
el acto presunto.

Si las autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de interponer los
recursos procedentes, no sera exigible el requisito al que se refiere este numeral.”.

Ahora el articulo 76 de la misma normativa sefiala que el requisito obligatorio para
acceder a la jurisdiccion es el de apelacion, mientras que los de reposicion y queja no
lo son. Veamos:

“ARTICULO 76. OPORTUNIDAD Y PRESENTACION. {(...)

El recurso de apelacién podra interponerse directamente, o como subsidiario del de
reposicion y cuando proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y queja no serén obligatorios.”.

Aplicando la anterior normativa al caso bajo analisis se tiene que el acto administrativo
acusado, Resolucion No. 1882 del 04 de julio de 2007, expedido por la Caja de Retiro
de las Fuerzas Militares, a través del cual se ordend el reconocimiento y pago de la
asignacion de retiro al demandante JOSE MARIO ESPINDOLA, no contemplo la
posibilidad de recurrir invocando la apelacion, sino que Unicamente permitié la
interposicion del recurso de reposicion. (Pdf 02 Pag 93-95)
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En tal sentido, no se requeria en este caso el agotamiento de la via administrativa
previo a la interposicion de la demanda, por lo que la excepcion bajo andlisis sera
despachada desfavorablemente.

En mérito de lo expuesto, este el JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de dar por terminado el proceso por falta de agotamiento
del requisito de procedibilidad, de conformidad con lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion previa propuesta por la Caja
de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL, denominada Falta de legitimacion en la
causa por pasiva, de conformidad con lo expuesto en precedencia.

TERCERO: Contra la presente decision solo procede el recurso de reposicion, en los
términos del C.G.P.

CUARTO: INFORMESE a las partes que, en lo sucesivo, deberan enviar todos sus
memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e informado al proceso y
con destino al buzon electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co (Unico canal
habilitado para recepcién de memoriales), especificando en el asunto el radicado del
proceso y el juzgado al que se dirige, en formato PDF, acreditando siempre que se
envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.

Adviértase que el horario para recepcién de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencion virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del nimero telefénico y whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
[Firma electrénica]

KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 01 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 21 DE
NOVIEMBRE DE 2021.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/346
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Expediente No. 680013333014-2019-00374-00

Tipo de Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante(s): Maria Laguna de Martinez
vargasquijano.abogados@gmail.com

Demandado(s): UAE de Gestion Pensional y Contribuciones

Parafiscales de la Proteccién Social — UGPP
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
rballesteros@ugpp.gov.co

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co
Providencia: Auto que resuelve excepciones previas

Previa revision del expediente, advierte el Despacho que hay lugar a proceder con el
estudio de las excepciones previas propuestas, atendiendo los siguientes
considerandos:

1. Excepciones propuestas

Revisada la contestacion de la demanda, se observa que la parte accionada UAE de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP
propuso como excepcion previa la que denomind: INDEBIDA INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO:  LITISCONSORTES NECESARIOS O TERCEROS
INTERVINIENTES.

A juicio de la entidad, el centro de la litis es determinar si la demandante cumple o no
con los requisitos como coényuge y/o compafera permanente del causante,
atendiendo a las disposiciones legales, aun cuando se allega declaracion
juramentada de vinculo conyugal vigente de la de la sefiora Maria Norma Ospina
Mejia con el causante, por ende, es necesario llamar a lo interesados en las resultas
del proceso, toda vez que si se llegare a probar definitivamente que la demandante
no ostenta la calidad de comparfiera permanente, los derechos de la sefiora Maria
Norma Ospina Mejia se verian perjudicados, por lo que solicita se integre el
contradictorio con ésta ultima.

2. Traslado de las excepciones

La parte demandante descorrio el traslado de las excepciones planteadas por la UAE
de Gestidén Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP
argumentando que, la presente accion esta llamada a proteger los derechos de la
sefiora Maria Laguna de Martinez de manera independiente, toda vez que como
esposa legitima se presume su convivencia con el causante. Ademas, la sefiora
Maria Norma Ospina Mejia fue notificada de la resolucién que le impuso como carga
acudir a la justicia ordinaria en procura de demostrar la convivencia presunta que
sostuvo con el causante, no obstante, su actitud ha sido pasiva. Por lo tanto, dicha
pasividad no puede perjudicar los intereses de la demandante, toda vez que ella si
cuenta con las pruebas y tiene interés en el derecho que persigue.

Rama Judicial del Poder Publico
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3. Consideraciones del Despacho

En esta etapa procesal es procedente resolver las excepciones propuestas por la
parte demandada, que tengan el caracter de previas, es decir, aquellas que atacan
fundamentalmente el procedimiento, y en general aquellas que, de encontrarse
probadas, impiden un pronunciamiento de fondo.

En ese orden se consideran como tales las establecidas en el articulo 100 del Codigo
General del Proceso!, asi como las de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, en virtud de lo
dispuesto en el articulo 175 Paragrafo 2 de la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley
2080 de 2021.

3.1. No comprender lademanda a todos los litisconsortes necesarios

Para resolver la excepcion previa de falta de integracion del litisconsorte necesario,
recuerda el Despacho, que el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho de conformidad con lo dispuesto en el articulo 198 de la Ley 1437 de 2011,
se encuentra instituido para que toda persona que se crea lesionada en un derecho
de caracter subjetivo, solicite la declaracion de nulidad del acto administrativo
particular, expreso o presunto y se le restablezca su derecho.

Asi las cosas, es evidente que las pretensiones del proceso de la referencia se
enmarcan dentro del supuesto de la norma en mencién y, por tanto, atacan la
legalidad de los actos administrativos de contenido particular y concreto, esto es, la
Resolucion RDP 047260 del 17 de diciembre de 2018 y de aquellos actos que
agotaron la via administrativa, a través de los cuales se neg6 el reconocimiento de la
pension de sobrevivientes con ocasion del fallecimiento del sefior Gonzalo Martinez
Bautista (g.e.p.d.) a las sefiora MARIA LAGUNA DE MARTINEZ y MARIA NORMA
OSPINA MEJIA. (Doc. 01 Pag 19-38)

En tal sentido, es claro que a través de las actuaciones acatadas se definié en sede
administrativa un derecho subjetivo en cabeza de la demandante MARIA LAGUNA
DE MARTINEZ y también de la sefiora MARIA NORMA OSPINA MEJIA a quien, por
tanto, las resultas de este proceso pueden afectarle por lo que el Despacho considera
gue es necesario integrarla en el presente tramite en los términos del articulo 61 del
C.G.P., teniendo en cuenta su intervencion en los actos administrativos acusados,
ademas de que las pretensiones de la demanda incluyen el reconocimiento de la

1 ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicion en contrario, el demandado podra
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafiero permanente, curador
de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actie el demandante
o0 se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el trdmite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue demandada.
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pension de sobrevivientes a favor de la sefiora Maria Laguna de Martinez Unicamente,
sin discriminar porcentaje alguno.

En este orden, considera el Despacho que como los actos administrativos acusados
definieron las solicitudes de las sefioras MARIA LAGUNA DE MARTINEZ y MARIA
NORMA OSPINA MEJIA, por lo tanto, las resultas del proceso de la referencia les
afectaran, siendo necesaria su participacion conjunta en el presente tramite. En
consecuencia, la excepcién de no comprender la demanda a todos los litisconsortes
necesarios tiene vocacion de prosperidad y asi se declarara, procediendo a adecuar
el tramite en ese sentido.

En mérito de lo expuesto, este el JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR PROBADA la excepcion de NO COMPRENDER LA
DEMANDAD A TODOS LOS LITISCONSORTES NECESARIOS propuesta por la
demandada UAE de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social — UGPP de conformidad con lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: En consecuencia, INTEGRAR el contradictorio bajo la figura del
litisconsorcio necesario con la sefiora MARIA NORMA OSPINA MEJIA, de
conformidad con las razones expuestas.

TERCERO: REQUIERASE a la demandada UAE de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social — UGPP para que en el término
de cinco (05) dias contados a partir de la publicacibn de este auto aporte la
informacién que repose en la entidad relacionada con los datos de ubicacion de la
sefiora MARIA NORMA OSPINA MEJIA, esto es, correo electronico, direccion fisica
y nimeros de contacto efectivos.

CUARTO: Una vez aportada la anterior informacion, por Secretaria NOTIFIQUESELE
PERSONALMENTE este auto a la sefiora MARIA NORMA OSPINA MEJIA, de
conformidad con el articulo 291 del C.G.P. en concordancia con el articulo 200 de la
Ley 1437 de 2011 modificada por el articulo 49 de la Ley 2080 de 2021. Para tal efecto
la parte demandante debera proceder con el envio de la comunicacion a la
litisconsorte, adjuntando copia de la demanda, sus anexos y este auto.

QUINTO: CORRASE TRASLADO de la demanda y sus anexos a la sefiora MARIA
NORMA OSPINA MEJIA por el término de treinta (30) dias para los fines previstos en
el articulo 172 del CPACA. El traslado empezara a correr una vez surtida en debida
forma la notificacion.

SEXTO: INFORMESE a las partes que, en lo sucesivo, deberan enviar todos sus
memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e informado al proceso y
con destino al buzén electronico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co (Gnico canal
habilitado para recepcién de memoriales), especificando en el asunto el radicado del
proceso y el juzgado al que se dirige, en formato PDF, acreditando siempre que se
envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.
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Adviértase que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencion virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del niUmero telefénico y whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
[Firma electronica]

KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 01 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 21 DE
ENERO DE 2022.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/346

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 86cdf8d9b6a442a5999c73e7d0e73balacOefe9df4f787b3212c8d2569b774c0
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022).

Expediente No. 680013333014-2020-00069-00
Tipo de Proceso Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante(s): Nury Julith Bello Caceres
guacharo440@gmail.com
Demandado(s): Direccion de Transito y Transporte de Floridablanca
notificaciones@transitoflroridablanca.gov.co
Llamado en | Sociedad Infracciones Electrénicas de Floridablanca
Garantia: IEF S.A.S.
info@ief.com.co
Ministerio Publico: |Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co
Providencia: Auto admite llamamiento en garantia

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de llamamiento en garantia
presentada por la apoderada judicial de la DIRECCION DE TRANSITO DE
FLORIDABLANCA contra la SOCIEDAD INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA S.A.S.

. ANTECEDENTES

La DIRECCION DE TRANSITO DE FLORIDABLANCA en escrito separado de
llamamiento, solicita se llame en garantia a la SOCIEDAD DE INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA S.A.S. principalmente por la siguiente
razén:

“... existe fundamento legal y contractual para que dentro del presente medio de
control se pueda exigir de la sociedad INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA IEF SAS., responsabilidad en las condenas que llegare a
sufrir la Direccién de Transito y Transporte de Floridablanca como resultado de
la sentencia, en caso de ser condenada, pues como podemos ver, conforme al
contrato de concesion suscrito, la IEF es quien directamente tenia la
responsabilidad de enviar las notificaciones a los presuntos infractores en los
términos que sefiala la Ley.

(...) como el objeto del litigio de la presente demanda es la presunta indebida
notificacion del comparendo, es necesario llamar en garantia a la mencionada
sociedad por cuanto, como quedé estipulado en las obligaciones especificas del
contrato de concesion, es a la IEF quien le correspondia la gestion de la
notificacion a su destinatario, entonces, los hechos que dieron origen al presente
medio de control son producto del actuar del llamado en garantia.”

II. CONSIDERACIONES

Con relacion al llamamiento en garantia el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011
determina que: “quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero
la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial
del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la
citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relaciéon.”

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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En cuanto a los requisitos que debe contener la solicitud de llamamiento en
garantia, el articulo ibidem, precisa los siguientes:

“1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la
de su habitacién u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran, lo Ultimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que
se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.”

De acuerdo con lo expuesto, se tiene que el llamamiento en garantia se trata de una
relacion de caracter sustancial que vincula al tercero citado con la parte principal
gue lo cita y segun la cual aquél debe responder por la obligacién que surja en virtud
de una eventual condena en contra del llamante.

En el presente asunto, revisada la documentacion que obra en la Carpeta 02
Archivo 01 del expediente digital, se observa que la solicitud de la parte demandada
cumple con los presupuestos formales establecidos en el articulo 225 del CPACA.

Ahora bien, respecto a la afirmaciéon de la DIRECCION DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA de tener el derecho a exigir a la llamada en
garantia la responsabilidad por la condena que llegare a sufrir como resultado de la
sentencia, el Despacho observa que en la Carpeta 01 Archivo 06 paginas 53-65
obra el contrato de concesion No. 162 de fecha 27 de diciembre de 2011, suscrito
entre la sociedad INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA — IEF
SAS y la entidad demandada, el cual tiene por objeto:

“.. LA ORGANIZACION Y GESTION PARCIAL, PARA EL SUMINISTRO,
IMPLEMENTACION, MONTAJE, PROGRAMACION, OPERACION, ADMINISTRACION,
MANTENIMIENTO, EXPANSION, Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DEL SERVICIO
DE DETENCION ELECTRONICA DE INFRACCIONES DE TRANSITO PARA LA
CIUDAD DE FLORIDABLANCA SANTANDER, ASi COMO EL ACOMPANAMIENTO Y
GESTION AL COBRO COACTIVO Y TODO LO RELACIONADO CON LA PRUEBA DE
LA INFRACCION, RECAUDO DE LAS MULTAS CORRESPONDIENTES Y DE LOS
RECURSOS MEDIANTE COBRO PRE JURIDICO Y COACTIVO CON EXCEPCION DE
LA REGULACION, EL CONTROL, VALORACION DE PRUEBAS, LA VIGILANCIA Y LA
ORIENTACION DE LA FUNCION ADMINISTRATIVA, QUE CORRESPONDERA EN
TODO MOMENTO, DENTRO DEL MARCO LEGAL A LA AUTORIDAD O ENTIDAD
PUBLICA (DTTF) TITULAR DE LA FUNCION LA QUE, EN CONSECUENCIA,
DEBERPA IMPARTIR LAS INSTRUCCIONES Y DIRECTRICES NECESARIAS PARA
SU EJERCICIO...”

De acuerdo con lo expuesto, considera el Despacho que el requisito del derecho
contractual se encuentra demostrado, en virtud del contrato de concesion No. 162
de 2011 suscrito entre la entidad demandada y la SOCIEDAD DE INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA — IEF SAS, toda vez que ademas de
indicar los hechos en que se funda la solicitud y los fundamentos de derecho, se
evidencia claramente que la llamada es la encargada de varios aspectos
concernientes al servicio de detencion electrénica de infracciones de transito para el
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Municipio de Floridablanca, objeto del presente litigio. Por lo tanto, se admitira la
solicitud presentada por el apoderado de la DIRECCION DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA tendiente a llamar en garantia a la sociedad
INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA - IEF S.AS. y se
ordenara surtir el tramite correspondiente.

Por dltimo, es importante resaltar que es en el momento de proferir sentencia y no
antes, en que se efectla el andlisis de la relacion legal o contractual de la llamada
en garantia con el demandado, tal como lo dispone el articulo 225 ibidem, y una vez
demostrada tal relacion, se estudia si debe o no responder en todo o en parte por la
posible condena que se imponga a la DIRECCION DE TRANSITO DE
FLORIDABLANCA.

De conformidad con lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: ADMITASE el LLAMAMIENTO EN GARANTIA que la DIRECCION DE
TRANSITO DE FLORIDABLANCA hace a la sociedad INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA - IEF S.A.S., de conformidad con lo
expuesto.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la llamada en
garantia INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA - |IEF S.A.S,,
de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021. Para tal efecto, enviese la copia digital de la demanda y
sus anexos, y del llamamiento en garantia efectuado por la Direccion de Transito y
Transporte de Floridablanca a la sociedad Infracciones Electrénicas de
Floridablanca — IEF S.A.S.; documentos que reposan en los archivos del juzgado.

TERCERO: CORRASE TRASLADO del llamamiento en garantia a la parte llamada,
por el término de QUINCE (15) DIAS para los fines previstos en el articulo 225 del
C.P.A.C.A. EIl traslado empezara a correr una vez surtida en debida forma la
notificacion, para lo cual deberan transcurrir dos (2) dias habiles siguientes al
envio del mensaje, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: REQUIERASE a la Sociedad INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA — IEF S.A.S., para que, junto con la contestacion del llamamiento
en garantia, allegue al proceso todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer.

QUINTO: RECONOCESELE personeria para actuar, como apoderada de la
demandada DTTF, a la abogada YESSICA PAOLA MARQUEZ GUTIERREZ
portadora de la tarjeta profesional 219.955 del C.S. de la J., en los términos y para
los efectos del poder conferido. (Carpeta 01 Archivo 06 péaginas 91-98 del
expediente digital)

SEXTO: ACEPTESE la renuncia al poder como apoderada de la demandada
DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA a la abogada
YESSICA PAOLA MARQUEZ GUTIERREZ, la cual surtid plenos efectos en los
términos del articulo 76 del C.G.P. (Carpeta 01 Archivo 07 del expediente digital)
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SEPTIMO: INFORMESE a las partes interesadas que, en lo sucesivo, deberan
enviar todos sus memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al procesoy con destino al buzén electrénico de la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos ofiserjiamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
(Unico canal habilitado para recepciéon de memoriales), especificando en el asunto el
radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en formato PDF, acreditando
siempre que se envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes
en el proceso.

Adviértase que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencion virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del nimero telefénico y whatsapp 3007652144

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica]
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotaciéon en Estado No. 01 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 21 DE
ENERO DE 2022.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/346

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUSTIEIA - GUIA- CONTROL

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

Expediente No. 680013333014-2020-00109-00
Tipo de Proceso Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante(s): Darwin Robles Vanegas
guacharo440@gmail.com
Demandado(s): Direccion de Transito y Transporte de Floridablanca
notificaciones@transitoflroridablanca.gov.co
Llamado en | Sociedad Infracciones Electrénicas de Floridablanca
Garantia: IEF S.A.S.
info@ief.com.co
Ministerio Publico: |Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co
Providencia: Auto admite llamamiento en garantia

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de llamamiento en garantia
presentada por la apoderada judicial de la DIRECCION DE TRANSITO DE
FLORIDABLANCA contra la SOCIEDAD INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA S.A.S.

. ANTECEDENTES

La DIRECCION DE TRANSITO DE FLORIDABLANCA en escrito separado de
llamamiento, solicita se llame en garantia a la SOCIEDAD DE INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA S.A.S. principalmente por la siguiente
razén:

“... existe fundamento legal y contractual para que dentro del presente medio de
control se pueda exigir de la sociedad INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA IEF SAS., responsabilidad en las condenas que llegare a
sufrir la Direccién de Transito y Transporte de Floridablanca como resultado de
la sentencia, en caso de ser condenada, pues como podemos ver, conforme al
contrato de concesion suscrito, la IEF es quien directamente tenia la
responsabilidad de enviar las notificaciones a los presuntos infractores en los
términos que sefiala la Ley.

(...) como el objeto del litigio de la presente demanda es la presunta indebida
notificacion del comparendo, es necesario llamar en garantia a la mencionada
sociedad por cuanto, como quedé estipulado en las obligaciones especificas del
contrato de concesion, es a la IEF quien le correspondia la gestion de la
notificacion a su destinatario, entonces, los hechos que dieron origen al presente
medio de control son producto del actuar del llamado en garantia.” (Cuaderno 02
archivo 01 pagina 5 expediente digital)

[I. CONSIDERACIONES

Con relacion al llamamiento en garantia el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011
determina que: “quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero
la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial
del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la
citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.”

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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En cuanto a los requisitos que debe contener la solicitud de llamamiento en
garantia, el articulo ibidem, precisa los siguientes:

“1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la
de su habitacién u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran, lo Ultimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que
se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacién donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.”

De acuerdo con lo expuesto, se tiene que el llamamiento en garantia se trata de una
relacion de caracter sustancial que vincula al tercero citado con la parte principal
gue lo cita y segun la cual aquél debe responder por la obligacion que surja en virtud
de una eventual condena en contra del llamante.

En el presente asunto, revisada la documentacion que obra en la Carpeta 02
Archivo 01 del expediente digital, se observa que la solicitud de la parte demandada
cumple con los presupuestos formales establecidos en el articulo 225 del CPACA.

Ahora bien, respecto a la afirmaciéon de la DIRECCION DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA de tener el derecho a exigir a la llamada en
garantia la responsabilidad por la condena que llegare a sufrir como resultado de la
sentencia, el Despacho observa que en la Carpeta 02 Archivo 02 obra el contrato de
concesion No. 162 de fecha 27 de diciembre de 2011, suscrito entre la sociedad
INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA — IEF S.A.S. y la entidad
demandada, el cual tiene por objeto:

“.. LA ORGANIZACION Y GESTION PARCIAL, PARA EL SUMINISTRO,
IMPLEMENTACION, MONTAJE, PROGRAMACION, OPERACION, ADMINISTRACION,
MANTENIMIENTO, EXPANSION, Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DEL SERVICIO
DE DETENCION ELECTRONICA DE INFRACCIONES DE TRANSITO PARA LA
CIUDAD DE FLORIDABLANCA SANTANDER, ASi COMO EL ACOMPANAMIENTO Y
GESTION AL COBRO COACTIVO Y TODO LO RELACIONADO CON LA PRUEBA DE
LA INFRACCION, RECAUDO DE LAS MULTAS CORRESPONDIENTES Y DE LOS
RECURSOS MEDIANTE COBRO PRE JURIDICO Y COACTIVO CON EXCEPCION DE
LA REGULACION, EL CONTROL, VALORACION DE PRUEBAS, LA VIGILANCIA Y LA
ORIENTACION DE LA FUNCION ADMINISTRATIVA, QUE CORRESPONDERA EN
TODO MOMENTO, DENTRO DEL MARCO LEGAL A LA AUTORIDAD O ENTIDAD
PUBLICA (DTTF) TITULAR DE LA FUNCION LA QUE, EN CONSECUENCIA,
DEBERPA IMPARTIR LAS INSTRUCCIONES Y DIRECTRICES NECESARIAS PARA
SU EJERCICIO...”

De acuerdo con lo expuesto, considera el Despacho que el requisito del derecho
contractual se encuentra demostrado, en virtud del contrato de concesion No. 162
de 2011 suscrito entre la entidad demandada y la SOCIEDAD DE INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA - IEF S.A.S., toda vez que ademas de
indicar los hechos en que se funda la solicitud y los fundamentos de derecho, se
evidencia claramente que la llamada es la encargada de varios aspectos
concernientes al servicio de detencion electrénica de infracciones de transito para el
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Municipio de Floridablanca, objeto del presente litigio. Por lo tanto, se admitira la
solicitud presentada por el apoderado de la DIRECCION DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA tendiente a llamar en garantia a la sociedad
INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA - IEF S.AS. y se
ordenara surtir el tramite correspondiente.

Por dltimo, es importante resaltar que es en el momento de proferir sentencia y no
antes, en que se efectla el andlisis de la relacion legal o contractual de la llamada
en garantia con el demandado, tal como lo dispone el articulo 225 ibidem, y una vez
demostrada tal relacion, se estudia si debe o no responder en todo o en parte por la
eventual condena que se imponga a la DIRECCION DE TRANSITO DE
FLORIDABLANCA.

De conformidad con lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: ADMITASE el LLAMAMIENTO EN GARANTIA que la DIRECCION DE
TRANSITO DE FLORIDABLANCA hace a la sociedad INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA - IEF S.A.S., de conformidad con lo
expuesto.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la llamada en
garantia INFRACCIONES ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA - |IEF S.A.S.,
de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021. Para tal efecto, enviese la copia digital de la demanda y
sus anexos, y del llamamiento en garantia efectuado por la Direcciéon de Transito y
Transporte de Floridablanca a la sociedad Infracciones Electrénicas de
Floridablanca — IEF S.A.S.; documentos que reposan en los archivos del juzgado.

TERCERO: CORRASE TRASLADO del llamamiento en garantia a la parte llamada,
por el término de QUINCE (15) DIAS para los fines previstos en el articulo 225 del
C.P.A.C.A. EIl traslado empezara a correr una vez surtida en debida forma la
notificacion, para lo cual deberan transcurrir dos (2) dias habiles siguientes al
envio del mensaje, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: REQUIERASE a la sociedad INFRACCIONES ELECTRONICAS DE
FLORIDABLANCA — IEF S.A.S., para que, junto con la contestacion del llamamiento
en garantia, allegue al proceso todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer.

QUINTO: RECONOCESELE personeria para actuar, como apoderada de la
demandada DTTF, a la abogada YESSICA PAOLA MARQUEZ GUTIERREZ
portadora de la tarjeta profesional 219.955 del C.S. de la J., en los términos y para
los efectos del poder conferido. (Carpeta 01 Archivo 11 péaginas 22-99 del
expediente digital)

SEXTO: ACEPTESE la renuncia al poder como apoderada de la Demandada
DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA a la Abogada
YESSICA PAOLA MARQUEZ GUTIERREZ. (Carpeta 01 Archivo 12 del expediente
digital)
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SEPTIMO: INFORMESE a las partes interesadas que, en lo sucesivo, deberan
enviar todos sus memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al procesoy con destino al buzén electrénico de la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos ofiserjiamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
(Unico canal habilitado para recepcién de memoriales), especificando en el asunto el
radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en formato PDF, acreditando
siempre que se envia con copia incorporada (CC) a las demas partes intervinientes
en el proceso.

Adviértase que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencion virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del nimero telefénico y whatsapp 3007652144

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica]
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 01 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 21 DE
ENERO DE 2022.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/346

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Expediente No. 680012333000-2020-00707-01

Tipo de Proceso Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante(s): Ricardo Reina Balaguera
chemarra7913@outlook.com

Demandado(s): Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

notificaciones.bucaramanga@mindefensa.gov.co
ludin.gonzalez@gmail.com

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto obedecer y cumplir

Mediante providencia de fecha 22 de noviembre de 2021, el H. Tribunal Administrativo
de Santander declaré la falta de competencia para conocer del asunto de la
referencia, disponiendo la remision del diligenciamiento a los Juzgados
Administrativos Orales del Circuito Judicial de Bucaramanga para su conocimiento,
siendo asignado por reparto a este Despacho Judicial.

En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Santander en providencia de fecha 22 de noviembre de 2021 por medio del cual
declaré la falta de competencia para continuar conociendo del presente asunto.

SEGUNDO: AVOCAR CONOCIMIENTO del asunto de la referencia y continuar con
el tramite del mismo, manteniendo la validez de lo actuado hasta la fecha.

TERCERO: En consecuencia de lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el
paragrafo 2 de articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 por Secretaria CORRASE
TRASLADO de las excepciones previas formuladas por la parte demandada.

CUARTO: RECONOCESELE personeria para actuar a la abogada LUDING EISLEN
GONZALEZ JACOME con T.P. 56.439 del C.S. de la J., como apoderada de la parte
demandada, en los términos y para los efectos del poder conferido.

QUINTO: INFORMESE a las partes que para todos los efectos procesales deberan
enviar todos sus memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al proceso y con destino al buzén electrénico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados  Administrativos  ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co,
especificando en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en
un solo archivo en formato PDF, acreditando siempre que se envia con copia
incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.

ADVIERTASE que el horario para recepcion de memoriales y documentos
corresponde al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso
se entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el
articulo 24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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soporte técnico de audiencias, y atencion virtual, a través del nimero telefénico y
whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
[Firma electronica]

KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 01 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 21 DE
ENERO DE 2022

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/346

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Bucaramanga, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

Expediente No. 680013333014-2021-00191-00
Tipo de Proceso Simple Nulidad
Demandante(s): Gustavo Rodriguez Rojas
corjudicialgerencia@gmail.com
Demandado(s): Municipio de Guaca

alcaldia@guaca-santander.gov.co

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.qgov.co
Providencia: Auto rechaza demanda

Se encuentra el expediente en el despacho para decidir en relacion con la admisién
de la demanda de la referencia.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Mediante auto de fecha 19 de noviembre de 2021 (Doc.08), se inadmiti6 la demanda
de la referencia concediendo el término de diez (10) dias para que se efectuara la
adecuacion del medio de control al de controversias contractuales y se acreditara el
cumplimiento de los articulos 161 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 frente al medio
de control sefialado. La decision anterior fue notificada al correo electronico del actor
corjudicialgerencia@gmail.com el dia 29 de noviembre de 2021 (Doc. 05).

Ahora bien, revisado el diligenciamiento se observa que, vencido el término otorgado
para subsanar la demanda — 14 de diciembre de 2021 —, el demandante no realizé la
correccion de la demanda en los aspectos indicados. En consecuencia, de
conformidad con lo previsto en el articulo 169* de la Ley 1437 de 2011 se impone el
rechazo de la misma.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO ADMINISTRATIVO JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR LA DEMANDA de la referencia, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: EJECUTORIADO el auto ARCHIVENSE las diligencias, previas las
anotaciones en el sistema siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electrénica] )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

L ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanday se ordenara la devolucién de los anexos
en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente
establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 01 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 21 DE ENERO
DE 2022.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-
administrativo-de-bucaramanga/346

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

Expediente No. 680013333014-2021-00198-00
Tipo de Proceso Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante(s): Cooperativa de Salud Comunitaria Empresa

Promotora de Salud Subsidiada “COMPARTA EPS-
S” — En intervencion forzosa administrativa para
fines de liquidacién
notificacion.judicial@comparta.com.co
operador.judicial@comparta.com.co
liguidador@comparta.com.co

Demandado(s): Superintendencia Nacional de Salud
snsnotificacionesjudiciales@supersalud.gov.co
notificacioneselectronicas@supersalud.gov.co
Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto admite demanda

Por reunir los requisitos formales se procederd a dar tramite a la admision de la
demanda de la referencia, para lo cual, SE DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda interpuesta a través de apoderado judicial por
COOPERATIVA DE SALUD COMUNITARIA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD
SUBSIDIADA “COMPARTA EPS-S”, en contra de la SUPERINTENDENCIA
NACIONAL DE SALUD.

SEGUNDO: NOTIFIQUESELE personalmente este auto al representante legal de la
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD, de conformidad con el articulo 199
en concordancia con el inciso final del articulo 162 del CPACA, modificados por los
articulos 48 y 35 de la Ley 2080 de 2021, respectivamente. Para tal efecto adjantese
copia del presente auto.

TERCERO: NOTIFIQUESELE personalmente este proveido a la PROCURADORA
DELEGADA EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS ante este Despacho y a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en la forma indicada en el
articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021. Entréguesele copia digital de la demanda, sus respectivos anexos, asi como
copia digital del presente auto.

CUARTO: CORRASE TRASLADO de la demanda y sus anexos a la parte
demandada, y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias para los fines
previstos en el articulo 172 del CPACA. El traslado empezara a correr una vez
surtida en debida formala notificacién, para lo cual deberan transcurrir dos (2) dias
habiles siguientes al envio del mensaje, por lo que el término inicia al tercer dia, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: REQUIERASE a parte demandada dar cumplimiento al paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, esto es, gestionar y allegar dentro del término alli

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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establecido, el expediente administrativo con los antecedentes que tenga en su poder,
so pena de incurrir en falta gravisima.

SEXTO: RECONOCESELE personeria para actuar a la abogada YENNY PAOLA
OSMA RODRIGUEZ con T.P. 288.608 del C.S. de la J. como apoderada de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido (CO1 Doc. 07).

OCTAVO: Por cumplir con los requisitos del articulo 78 del C.G.P. se ACEPTA LA
RENUNCIA al poder otorgado a la abogada YENNY PAOLA OSMA RODRIGUEZ
conforme al memorial visible en el C02 del Doc. 08, expediente digital.

NOVENO: INFORMESE a las partes que para todos los efectos procesales deberan
enviar todos sus memoriales 0 actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al proceso y con destino al buzén electrénico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados  Administrativos  ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co,
especificando en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en
un solo archivo en formato PDF, acreditando siempre que se envia con copia
incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.

ADVIERTASE que el horario para recepcion de memoriales y documentos
corresponde al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso
se entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el
articulo 24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias, y atencion virtual, a través del nimero telefénico y
whatsapp 3007652144,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
[Firma electrénica]

KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 01 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 21 DE
ENERO DE 2022

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/346

Firmado Por:
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Expediente No. 680013333014-2021-00200-00
Tipo de Proceso Nulidad y restablecimiento del derecho — Lesividad
Demandante(s): Administradora Colombiana de Pensiones -

Colpensiones
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
paniaguacohenabogadossas@gmail.com
Demandado(s): Emilio Palomino Lépez

abogedithsan@gmail.com

Ministerio PUblico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Providencia: Auto admite demanda

Por reunir los requisitos formales se procederd a dar tramite a la admision de la
demanda de la referencia, para lo cual, SE DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda interpuesta por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, través de apoderada judicial,
en contra del ciudadano EMILIO PALOMINO LOPEZ.

SEGUNDO: NOTIFIQUESELE PERSONALMENTE este auto al sefior EMILIO
PALOMINO LOPEZ, de conformidad con el articulo 291 del C.G.P. en concordancia
con el articulo 200 de la Ley 1437 de 2011 modificada por el articulo 49 de la Ley
2080 de 2021. Para tal efecto la parte demandante debera proceder con el envio
de la comunicacion al accionante, adjuntando copia de la demanda, sus anexos y este
auto.

TERCERO: NOTIFIQUESELE personalmente este proveido a la PROCURADORA
DELEGADA EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS ante este Despachoy ala AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en la forma indicada en el
articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021. Entréguesele copia digital de la demanda, sus respectivos anexos, asi como
copia digital del presente auto.

CUARTO: CORRASE TRASLADO de la demanda y sus anexos a la parte
demandada, y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias para los fines
previstos en el articulo 172 del CPACA. El traslado empezara a correr una vez
surtida en debida formala notificacién, para lo cual deberan transcurrir dos (2) dias
habiles siguientes al envio del mensaje, por lo que el término inicia al tercer dia, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: RECONOCESELE personeria para actuar a la abogada ANGELICA
COHEN MENDOZA con T.P. 102.786 del C.S. de la J., de la parte demandante, en
los términos y para los efectos del poder conferido (Doc.02. Pags. 12-16).

SEXTO: INFORMESE a las partes que para todos los efectos procesales deberan
enviar todos sus memoriales o actuaciones a través del canal digital elegido e
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informado al proceso y con destino al buzén electronico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados  Administrativos  ofiserjamemoaorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co,
especificando en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en
un solo archivo en formato PDF, acreditando siempre que se envia con copia
incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso.

ADVIERTASE que el horario para recepcion de memoriales y documentos
corresponde al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso
se entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el
articulo 24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias, y atencion virtual, a través del nimero telefénico y
whatsapp 3007652144.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
[Firma electronica]

KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 01 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 21 DE
ENERO DE 2022

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/346

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

Expediente No. 680013333014-2021-00206-00
Tipo de Proceso Accién Popular
Demandante(s): Uriel Santiago Nifio Lopez
usnl1601 @gmail.com
Demandado(s): Municipio de Floridablanca

notificaciones@floridablanca.gov.co

Curaduria Urbana No. 1
curaduriaunofloridablanca@gmail.com

Curaduria Urbana No. 2
info@curaduriafloridablanca2.com

Roman Andrés Velasquez

Margie Cecilia Sandoval Saavedra

Lucila Sandoval Saavedra

Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Defensoria del Defensoria del Pueblo Regional Santander
Pueblo: santander@defensoria.gov.co
Providencia: Auto rechaza demanda

Se encuentra el expediente en el Despacho para decidir en relacion con la admision
de la demanda de la referencia.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Mediante auto de fecha 19 de noviembre de 2021 (Doc.08), se inadmiti6 la demanda
de la referencia concediendo el término de diez (10) dias para que se acreditara el
cumplimiento del requisito de procedibilidad del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011,
consistente en el requerimiento previo elevado ante el MUNICIPIO DE
FLORIDABLANCA y las CURADURIAS URBANAS 1y 2 de FLORIDABLANCA para
la adopcién de las medidas necesarias de proteccion del derecho o interés colectivo
contenidos en los literales a) y d) del articulo 4 de la Ley 472 de 1998; y
adicionalmente, se solicito informar los canales digitales para efectos de notificacion
de los particulares demandados so pena de dar aplicacion al rechazo de la demanda.
La decision anterior fue notificada al correo electronico del actor usnl1601@gmail.com
el dia 24 de noviembre de 2021 (Doc. 09).

Ahora bien, revisado el diligenciamiento se observa que, vencido el término otorgado
para subsanar la demanda — 09 de diciembre de 2021 —, el actor no aport6 prueba de
la solicitud previa elevada ante el ente territorial accionado ni realiz6 la correccion de
la demanda en los aspectos indicados.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 169! de la Ley 1437
de 2011 se impone el rechazo de la misma.

L ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanday se ordenara la devolucién de los anexos
en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido lademanda dentro de laoportunidad legalmente
establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.


mailto:usnl1601@gmail.com
mailto:notificaciones@floridablanca.gov.co
mailto:curaduriaunofloridablanca@gmail.com
mailto:info@curaduriafloridablanca2.com
mailto:procjudadm212@procuraduria.gov.co
mailto:Santander@defensoria.gov.co
mailto:usnl1601@gmail.com

Accién Popular
Expediente No. 2021-00206-00

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO ADMINISTRATIVO JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR LA DEMANDA de la referencia, interpuesta por Uriel
Santiago Nifio Lépez, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado el auto ARCHIVENSE las diligencias, previas las
anotaciones en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electronica] )
KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 01 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 21 DE
ENERO DE 2022.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA
Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-
administrativo-de-bucaramanga/346

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinte (20) de enero de dos mil veintidos (2022)

Expediente No. 680013333014-2021-00208-00

Tipo de Proceso Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante(s): Nelson de Jesus Fonseca Patarroyo
ne fopa@hotmail.com

Demandado(s): Procuraduria General de la Nacién — Procuraduria
Regional de Santander — Procuraduria Provincial de
Veléz

procesosjudiciales@procuraduria.gov.co
Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.qgov.co
Providencia: Auto rechaza demanda

Encontrandose el expediente de la referencia al Despacho, para decidir acerca de la
admision de la demanda, SE CONSIDERA:

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, actuando
en nombre propio, el ciudadano NELSON DE JESUS FONSECA PATARROYO
demanda la legalidad de la Resolucién No. 003 de febrero 20 de 2020 “Fallo de
Primera Instancia” por medio del cual se le impone sancién consistente en suspension
en el ejercicio del desarrollo del cargo por tres meses; de los autos de fechas 8 de
mayo y 26 de octubre de 2020 por medio de los cuales se resuelven los recursos de
apelacién y queja, respectivamente, y de la Resolucion No. 049 del 30 de diciembre
de 2020, expedida por el Presidente del Concejo Municipal de Suaita — Santander,
por medio de la cual se hace efectiva la sancién impuesta en el fallo de primera
instancia.

El articulo 164 del Cédigo de la Ley 1437 de 2011 al referirse a la oportunidad para
presentar la demanda, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, prescribio:

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda
debera ser presentada:

(..)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...)

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cuatro (04) meses contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacidn, notificacién, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segun sea el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales. (Negrilla fuera del texto)

Conforme a la norma transcrita, el interesado tendria un plazo de 4 meses para
presentar la demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho.

En el caso sub examine la caducidad debe empezar a contarse a partir del dia
siguiente a la notificacion de la Resolucién 049 del 30 de diciembre de 2020 “Por
medio de la cual se hace efectiva una sancién de suspension, convertida en salarios,
a un ex servidor publico, en cumplimiento de un fallo disciplinario”, esto es, el 3 de

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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enero de 20212, por lo que el actor tenia hasta el 3 de mayo de 2021 para demandar.
Sin embargo, presentd solicitud de conciliacion extrajudicial ante la Procuraduria
General de la Nacion el 3 de febrero de 20212, la cual suspendié dicho término a falta
de 3 meses para su vencimiento.

Para efectos de contabilizar de manera correcta la caducidad en el asunto de la
referencia, se hace necesario establecer el tramite impartido a la solicitud de
conciliacion prejudicial.

El dia 3 de febrero de 2021, se radicé la solicitud de conciliacion prejudicial.
(Doc.03 Anexos Péag.109).

Conforme a lo dispuesto en el articulo 9 del Decreto 491 de 2020, el tramite
de conciliacion prejudicial suspende el término de caducidad por 5 meses.

El dia 11 de octubre de 2021, la Procuraduria 159 Judicial Il para Asuntos
Administrativos de Bucaramanga — Santander, da respuesta a la peticion
SIGDEA: e-2021-538426 sobre la solicitud de conciliacion en donde se
consigna: “que teniendo en cuenta la fecha inicial de radicacion de la solicitud de
conciliacion extrajudicial (03/02/2021), a la fecha, ya han transcurrido mas de cinco
meses desde su radicacion, por lo que no es posible que las Procuradurias Judiciales
Administrativas asuman conocimiento dada la pérdida de competencia temporal para
adelantar el tramite de conciliacion extrajudicial, ello, en virtud de lo dispuesto en el
articulo 9 del decreto 491 de 2020 (...)”

Del resumen factico expuesto en lineas anteriores, se advierte que el 09 de noviembre
de 20213, fecha en la que el actor presentd el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, ya habia operado el fenémeno juridico de la caducidad,
pues la suspension de dicho término solo fue por cinco meses después de presentada
la solicitud de conciliacion extrajudicial, esto es, hasta el 4 de julio de 2021.

En efecto, los articulos 20 y 21 de la Ley 640 de 2001, expresamente establecen:

“ARTICULO 20. AUDIENCIA DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN
DERECHO. Si de conformidad con la ley el asunto es conciliable, la audiencia de
conciliacion extrajudicial en derecho deberd intentarse en el menor tiempo posible
y, en todo caso, tendra que surtirse dentro de los tres (3) meses siguientes a
la presentacion de la solicitud. Las partes por mutuo acuerdo podran prolongar
este término.

La citacién a la audiencia debera comunicarse a las partes por el medio que el
conciliador considere mas expedito y eficaz, indicando sucintamente el objeto de la
conciliaciéon e incluyendo la menciéon a las consecuencias juridicas de la no
comparecencia.

PARAGRAFO. Las autoridades de policia prestaran toda su colaboraciéon para
hacer efectiva la comunicacion de la citacion a la audiencia de conciliacion.

ARTICULO 21. SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA CADUCIDAD. La
presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho ante el
conciliador suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el caso,
hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de conciliacion se
haya registrado en los casos en que este trdmite sea exigido por la ley o hasta que
se expidan las constancias a que se refiere el articulo 20. de la presente ley o hasta

1 Doc. 2 Cuadro de resumen de hechos #22
2 Doc. 2. Cuadro resumen de hechos #24
3 Doc. 1 Presentacion demanda
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gue se venza el término de tres (3) meses a que se refiere el articulo anterior, lo
gue ocurra primero. Esta suspension operard por una sola vez y sera
improrrogable.

[...]”. (Negrillas fuera del texto original).

Normas que deben analizarse conforme a la modificaciébn en los términos que
introdujo el articulo 9 del Decreto 491 de 2020 que en lo concerniente dispone:

“Modifiquese el plazo contenido en los articulos 20 y 21 de la Ley 640 de 2001 para
el tramite de las conciliaciones extrajudiciales en materia civil, de familia, comercial y
de lo contencioso administrativo a cargo de la Procuraduria General de la Nacion, el
cual sera de cinco (5) meses.

Presentada copia de la solicitud de convocatoria de conciliacion extrajudicial en
asuntos contencioso administrativos ante la entidad convocada, el Comité de
Conciliacién contard con treinta (30) a partir de su recibo para tomar la
correspondiente decision.

Los términos previstos en el inciso anterior serén aplicables también a las solicitudes
de convocatoria de conciliacion extrajudicial radicadas con antelacion a la vigencia del
presente decreto y que alin se encuentren en tramite al momento de la expedicion del
mismo.” (Negrilla fuera del texto)

En atencién a lo previsto en la norma transcrita, es evidente que la suspension del
término de caducidad originada en el tramite de la conciliacién extrajudicial no puede
prorrogarse mas alla de los cinco meses siguientes a la presentacion de la solicitud
ante la Procuraduria General de la Nacion y es el interesado quien debe estar atento
al vencimiento de dicho plazo a fin de evitar la radicacién de demandas por fuera de
los términos legalmente establecidos.

En este caso, el acto administrativo que agoto la actuacién administrativa se notificd
el 02 de enero de 2021 y el actor solicitd la conciliacién prejudicial el dia 03 de febrero
de ese afo, por lo tanto, faltaban 3 meses para su vencimiento.

En ese entendido, el Despacho pone de presente que pese a que la Procuraduria no
expidié la constancia de que trata el articulo 2° de la Ley 640 de 20014, esta claro que
transcurrieron los 5 meses previstos en el articulo 20 ibidem modificado por el articulo
9 del Decreto 491 de 2020, entre el 03 de febrero de 2021 y el 3 de julio de 2021; por
lo tanto el computo de la caducidad del medio de control, al cual solo le faltaban 3
meses, vencio el 3 de octubre de 2021 y la demanda solo se presentd hasta el 9 de
noviembre, lo que corrobora que no se cumplié el término de los 4 meses establecido
en el numeral 2, literal d), del articulo 164 del CPACA.

Asimismo, vale la pena aclarar que el 11 de octubre de 2021, la Procuraduria 159
Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bucaramanga — Santander, da respuesta
a la peticion SIGDEA: e-2021-538426 sobre la solicitud de conciliacién; sin embargo,

4 “...] ARTICULO 20. CONSTANCIAS. El conciliador expedira constancia al interesado en la que se
indicara la fecha de presentacién de la solicitud y la fecha en que se celebré la audiencia o debid
celebrarse, y se expresara sucintamente el asunto objeto de conciliacién, en cualquiera de los siguientes
eventos:

1. Cuando se efectle la audiencia de conciliacion sin que se logre acuerdo.

2. Cuando las partes o una de ellas no comparezca a la audiencia. En este evento deberan indicarse
expresamente las excusas presentadas por la inasistencia si las hubiere.

3. Cuando se presente una solicitud para la celebracion de una audiencia de conciliacion, y el asunto de
gue se trate no sea conciliable de conformidad con la ley. En este evento la constancia debera expedirse
dentro de los 10 dias calendario siguientes a la presentacion de la solicitud.

En todo caso, junto con la constancia se devolveran los documentos aportados por los interesados. Los
funcionarios publicos facultados para conciliar conservaran las copias de las constancias que expidan y
los conciliadores de los centros de conciliacion deberan remitirlas al centro de conciliacion para su
archivo [...]".
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la respuesta a la peticién de informacién no es relevante para el caso, pues, como ya
se dijo, lo primero que ocurrié fue el vencimiento del plazo maximo para realizar el
trdmite conciliatorio.

Cabe resaltar que el hecho de que el actor no tuviera en su poder la constancia
referida no lo imposibilitaba para acceder a la administracion de justicia, ya que la Ley
le permite tener por cumplido el requisito de procedibilidad cuando el tramite de la
conciliacion prejudicial no se finiquita dentro de los 5 meses establecidos en el
ordenamiento juridico, ya sea porque no se logro celebrar la audiencia de conciliacién
en dicho lapso o porque la Procuraduria no expidi6 las constancias en tiempo.

Al respecto el Consejo de Estado, en auto de fecha 8 de octubre de 2021 con
ponencia de la Consejera Nubia Margoth Pefia Garzén, dentro del asunto con
Radicacion niamero: 11001-03-24-000-2014-00123-00 aclara que:

“La frase ‘lo que ocurra primero” contenida en la parte final del articulo 21 de la Ley
640 de 2001, precisamente se estableci6 para ponerle un limite temporal a la
suspension del término de caducidad originada en la conciliacion extrajudicial y para
evitar que el acceso a la administracién de justicia se viera afectado eventualmente
por la tardanza en el tramite de dicho requisito de procedibilidad ante la Procuraduria
General de la Nacion. Por ello, cumplidos los 3 meses® a que se refiere la norma en
comento, reinicia el computo del término de caducidad sin importar si esta pendiente
la celebracion de la audiencia o la expedicion de las constancias de no conciliacion vy,
ademas, el solicitante queda habilitado para instaurar la demanda correspondiente.

Es de resaltar que este criterio constituye una reiteracion de lo considerado por la Sala
de la Seccién Primera en los autos de 14 y 27 de abril de 2016 y 14 de julio de ese
aro®.

En ese orden de ideas, se concluye que, al momento de su presentacion, la pretension
de nulidad y restablecimiento del derecho se encontraba caducada, por lo que es
procedente rechazar de plano la demanda de conformidad con el articulo 169 numeral
1 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZASE la demanda de la referencia interpuesta en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho por NELSON DE JESUS
FONSECA PATARROYO en contra de la PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION, por caducidad, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: EJECUTORIADO este proveido, ARCHIVENSE las diligencias,
previas las anotaciones de rigor en el Sistema.

TERCERO: INFORMESE a las partes que para todos los efectos procesales
deberan enviar todos sus memoriales 0 actuaciones a través del canal digital elegido

5 Art. 9 del Decreto 491 de 2020 modifica a 5 meses el plazo

6 - Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccién Primera, auto de Sala de 14 de
abril de 2016, nimero Unico de radicacién 41001-23-33-000-2014 00263-01, Demandante: Yesid
Orlando Perdomo Llano, C.P. Maria Elizabeth Garcia Gonzalez.

- Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccion Primera, auto de Sala de 27 de
abril de 2016, nimero Unico de radicacién 08001-23-33-004-2015-00028-01, Demandante: I.P.S.
CLINICA PORVENIR S.A., C.P. Maria Elizabeth Garcia Gonzéalez.

- Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccion Primera, auto de Sala de 14 de
julio de 2016, numero uUnico de radicacion 13001-23-33-000-2015-00502-01, Demandante: CLUB
SOCIAL CREDITARIO CARTAGENA DE INDIAS., C.P. Maria Elizabeth Garcia Gonzélez.
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e informado al proceso y con destino al buzén electronico de la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.qov.co,
especificando en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en
un solo archivo en formato PDF, acreditando siempre que se envia con copia
incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso. Para solicitudes de
link del proceso, soporte técnico de audiencias, y atencion virtual, a través del nimero
telefénico y whatsapp 3007652144,

Adviértase que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
[Firma electronica]

KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacion en Estado No. 01 se notifica a los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 21 DE
ENERO DE 2022.

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-
bucaramanga/346

Firmado Por:

Kristel Pierina Ariza Pachon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 014
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)

Expediente No. 680013333014-2021-00227-00

Tipo de Proceso Accion Popular

Demandante(s): Jaime Orlando Martinez Garcia
derechoshumanosycolectivos@gmail.com

Demandado(s): Municipio de Floridablanca

notificaciones@floridablanca.gov.co
Ministerio Publico: | Procuraduria 212 Judicial | Asuntos Administrativos
procjudadm212@procuraduria.gov.co

Defensoria del Defensoria Regional del Pueblo
Pueblo: santander@defensoria.gov.co
Providencia: Rechazo demanda. Agotamiento de jurisdiccion

El dia 10 de diciembre del afio 2021 (Doc.01) se recibié de la oficina de reparto la
demanda de lareferencia para su sustanciacion. Ahora bien, revisado el contenido de
la misma se observa que a través del presente medio de control el sefior JAIME
ORLANDO MARTINEZ GARCIA solicita se amparen los derechos e intereses
colectivos que considera vulnerados por parte del MUNICIPIO DE FLORIDABANCA
con ocasion de la omisiéon de la construccion del pompeyano o porcién faltante del
andén a la entrada del inmueble ubicado en la calle 203 con nomenclatura No. 41-
140 Propiedad Horizontal Portal del Bosque.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Se procederd a efectuar el estudio sobre la admisién de la demanda partiendo de la
preceptiva que establece el articulo 5° de la Ley 478 de 1998, segun la cual, las
acciones populares se tramitan con especial aplicacion de los principios de
prevalencia del derecho sustancial, publicidad, economia, celeridad y eficacia.

Bajo el marco de los principios mencionados y con sustento en la informacion que
obra en el plenario, se estima necesario rechazar la demanda de la referencia y
declarar el agotamiento de la jurisdiccion pues precisamente los hechos,
pretensiones, pruebas, solicitud de amparo de pobreza y anexos en ella contenidos
resultan idénticos a los debatidos dentro de la demanda ya presentada por el sefior
JAIME ORLANDO MARTINEZ GARCIA que se también se tramita en este Despacho
Judicial bajo el radicado No. 680013333014-2021-00175-00; la cual, ademas fue
admitida mediante providencia del 4 de noviembre de 2021, decisién que fue
notificada al actor popular mediante estado No. 45 del 5 de noviembre de 2021 a
través del correo electronico sefialado como canal digital de comunicaciones
derechoshumanosycolectivos@gmail.com.

En otras palabras el contenido de los hechos y las pretensiones de la demanda
correspondiente al radicado 680013333014-2021-00226-00 asi como el objeto de la
controversia pretendida resulta idéntico a la que se debate dentro del proceso
680013333014-2021-00175-00, se dirigen en contra del mismo ente territorial —
Municipio de Floridablanca —y en ambas se pretende la proteccion de los derechos
colectivos e intereses colectivos afectados con la presunta omisién en la construccién
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del pompeyano o del andén continuo en la entrada de la Propiedad Horizontal Portal
del Bosque.

En consecuencia, se impone dar aplicacion a la figura del agotamiento de la
jurisdiccidn, en virtud de la cual, con la presentacién de una demanda se agota la
jurisdiccién respecto de los hechos, pretensiones y derechos que se busca proteger.

En relacion con el fenébmeno juridico observado, se trae a colacién lo expuesto por el
H. Consejo de Estado en sentencia de unificacion de fecha 11 de septiembre de 2012:

(...) la Sala Plena del Consejo de Estado unifica su postura sobre la materia,
en el sentido de determinar que, con apoyo en los principios de economia, de
celeridad y de eficacia que rigen la funcion judicial, y que por expresa
disposicién del articulo 5° de la Ley 472 de 1998 deben orientar el tramite de
las acciones populares, cuando se esté ante demandas de accidn popular
en las cuales se persiga igual causa petendi, basada en los mismos
hechos, vy contra igual demandado, lo gue procede es dar aplicacién a la
figura del agotamiento de jurisdiccion. (...)

Consecuencialmente la Sala unifica jurisprudencia en el sentido de que, ante
situaciones como las antes descritas, procede que si la segunda demanda fue
admitida sin advertir la existencia de cosa juzgada en las modalidades
sefialadas, se declare la nulidad de todo lo actuado y se rechace esta nueva
demanda por presentarse agotamiento de jurisdiccion, y que igual tratamiento
aplica (el rechazo de la segunda demanda), cuando se esté en la oportunidad
procesal de decidir sobre la admisiéon.” (Negrillay subraya fuera del texto)

De acuerdo a los anteriores lineamientos se considera agotada la jurisdiccién para el
presente asunto disponiéndose el rechazo de la demanda conforme al numeral 3 del
articulo 169 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO ADMINISTRATIVO JUDICIAL DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR LA DEMANDA de la referencia interpuesta por Jaime
Orlando Martinez Garcia, por agotamiento de jurisdiccién, ante la imposibilidad de
tramitar dos procesos en los que se persigue igual causa petendi, basada en los
mismos hechos y contra el mismo de demandado, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, ARCHIVENSE las diligencias previas las
anotaciones en el sistema.

TERCERO: INFORMESE a las partes que para todos los efectos procesales deberan
enviar todos sus memoriales o0 actuaciones a través del canal digital elegido e
informado al proceso y con destino al buzén electrénico de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos ofiserjiamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co,
especificando en el asunto el radicado del proceso y el juzgado al que se dirige, en
un solo archivo en formato PDF, acreditando siempre que se envia con copia
incorporada (CC) a las demas partes intervinientes en el proceso. Para solicitudes de
link del proceso, soporte técnico de audiencias, y atencién virtual, a través del nimero
telefénico y whatsapp 3007652144,
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Adviértase que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
[Firma electrénica]

KRISTEL PIERINA ARIZA PACHON
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Mediante anotacién en Estado No. 01 se notificaa los
sujetos procesales el anterior proveido, hoy 21 DE
ENERO DE 2022

NANCY CECILIA SERRANO BORJA

Secretaria
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-14-administrativo-de-

bucaramanga/346
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