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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SIACHOQUE Y CONSORCIO
CAP-O0C

RADICACION: 150013333001 201700157 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con 1o previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se
fijla como fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de
la referencia, el dia treinta (30) de octubre de 2018 a partir de las 10:00
a.m. en la Sala de Audiencias B1-10, ubicada en el Piso 2° del Edificio de
los Juzgados Administrativos de Tunja. Se requiere a la parte demandada
para que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del
Comité de Conciliacién o documento que acredite la posicidn institucional de
la Entidad demandada respecto del tema materia de debate de conformidad
con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015",

2.- Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del
articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electrénico a las partes que informe de
la publicacitn.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AUGBUSTO LLANOS RUIZ
JUEZ

TAR2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercerd las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedericia de la concifiacion y sefialar la posicion institucional que fije los paramelros dentro de ios
cuales ef representanie legal o ef apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.
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JUZGADQ PRIMERQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADD

La anterior providencia se nolifica por estado efectrénico No. S& publicado
hoy veintisiete 14 de septiemble s mil diggiocho (2018} a las 8:00 a.m.
o g
LILIANA COLMENARES TAPIERC
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: MARIA NELCY NUMPAQUE ALVAREZ
DEMANDADO: NACION —RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 150013333015 2017 00052 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente;

1.- De conformidad con lo previsto por el articulo 192 de la ley 1437 de
2011, se fija como fecha para lievar a cabo audiencia de conciliacién, dentro
del proceso de la referencia, el dia tres (3) de octubre de 2018 a partir de
las 9:00 a.m., en la Sala de Audiencias B1-10 ubicada en el 2° piso del
edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

2.- Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del
articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articuio 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electréonico a la parte demandada que
informe de la publicacion del estado en ia pagina Web y a la parte
demandante de conformidad con el articulo 205 de la norma ya citada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Gl

USTO LLANOS RUIZ
JUEZ
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado elecirdnico No. 36
publicado en ef portal web de la rama judicial hoy 14 de septiembre

de dos milf digciocho (20185 alas 8.00 a.m,
SJA,

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA




» %1y
|
) ¢
il - *
] ]

g I
o

() o~
T4 or T

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: JULIO VICENTE VARELA PACHECO
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
RADICACION: 150013333015 2017-00191 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el articulo 192 de la ley 1437 de
2011, se fija como fecha para llevar a cabo audiencia de conciliacidon, dentro
del proceso de la referencia, el dia tres (3) de octubre de 2018 a partir de
las 9:30 a.m., en la Sala de Audiencias B1-10 ubicada en el 2° piso del
cdificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

2.- Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del
articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico a la parte demandada que
informe de la publicacidon del estado en la pagina Web y a la parte
demandante de conformidad con el articulo 205 de la norma ya citada.

.

USTO LLANQS RUIZ
JUEZ
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La anterior providencla se notifica por estado electrénico No. D8

publicado en ef portai web de la rama judicial hoy 14 de septiembre

de dos mil dieciocho (2018) a lag 8:00 a.n.

JJA,

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

ETEY

e

Tunja, trece (13) de septiembre dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JAIRO ALFONSO RODRIGUEZ

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

RADICACION: 150013333001 2018-00035 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone |o siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la Ley 1437 de 2011, citese a
las partes y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, que se llevara a cabo el dia veinticinco (25) de octubre
de dos mii dieciocho (2018) a partir de las nueve de la mafana (09:00 a.m.),
en la Sala de Audiencias B1-10, ubicada en el 5° piso de edificio de los Juzgados
Administrativos.

Asi mismo, se requiere a la entidad demandada para que antes de la celebracion
de la audiencia o en la misma, allegue el Acta del Comite de Conciliacién o
documento que acredite la posicidn institucional de la Entidad demandada
respecto del tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del
Decreto Reglamentario 1069 de 20157

2.- Se les recuerda a los apoderados de las partes la obligatoriedad de Ia
asistencia a la citada audiencia, conforme lo estabiece el numeral 2° dei articulo
180 de la Ley 1437 de 2011.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articuio 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a la entidad demandada que informe de la
publicacion del estado electronico.

4.- Por manifestacién expresa del apoderado de la parte demandante, por
secretaria notifiquesele la presente providencia a través de correo electronico de
conformidad con el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

cf{ ?4/54&/ e

USTO LLANOS RUIZ
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' Art2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El camité de conciliacion ejercerd las siguientes funciones: 5
Determinar, en cada casa, la procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicion
institucional que fije los parametros denfro de los cuales ef representante legal o el apoderado
actuara en las audiencias de conciliacion.




MEDiO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTG DEL DERECHO
DEMANDANTE: JAIRO ALFONSC RODRIGUEZ

DEMANDADO: CREMIL

RADICACION: 150013333001 2018-00035 00

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVC ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADQ

La anterior providencia se nolifica por estado
electronico No. S8, hoy 14 de septiembre de das mi!
dieciocho {2018) a las 8:0Ga.m.

=
LiLIANA COLMENARES TAPIERC
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: MARIA AURORA VILLAMIL BAUTISTAY
OTROS

DEMANDADO: ECOVIVIENDA Y OTROS

RADICACION: 1500133330012017-00078-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de ia ley 1437 de 2011, se
fija como fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de
la referencia, el dia dieciocho (18) de octubre de 2018 a partir de las
10:00 a.m., en ia Sala de Audiencias B1-10, ubicada en el Piso 2° del
Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja. Se requiere a la parte
demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el
Acta del Comité de Conciliacion o documento que acredite la posicion
institucional de la Entidad demandada respecto del tema materia de debate
de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015".

2.- Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del
articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

3.- De conformidad con io dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de la parte
demandante y de la entidad demandada que informe de la publicacion del
estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

U.)‘o/z ey

USTO LLANGS RUIZ
JUEZ

JUZGADQ PRIMERQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anferior providencia se notifica por esfado electronico No. ';‘3& pubiicado
en ef portal web de la rama judicial 14 de septiembre de dos mil dieciocho
(2018) a las &00 a.m. é

i =

LILIANA COLMENARES TAPIEROQ
SECRETARIA

JUA.

TAr.2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. Ei comité de conciliacion efercerd las siguientes funcionas: 5 Deferminar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicién institucional que fije los parémelros dentro de los
cuales el representante legal o ef apoderadlo actuaréd en las audiencias de conciliacion.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, trece (13) de septiembre dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ALVARO FONSECA CANO Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTRO
RADICACION: 150013333001201500020-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 366 del C. G.
del P. aplicable al presente asunto por remision expresa del articulo 306 del
C.P.ACA. apruébese la liquidacion de costas vista a folio 539 a favor de la
demandada, Fiscalia General de {a Nacién.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las
partes, que informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

% zraJD/ 4 443

GUSTO LLANOS RUIZ
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electronico No. 3_6
pubiicade en ei portal web de ia rama judicial hoy 14 de
septiembre de 2018, a las 8:00 a.m.

ca LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: LEONZALO SUAREZ MARTINEZ

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

RADICACION: 150013333001 2016 00089 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone o siguiente:

1.~ De conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 366 del CGP
aplicable al presente asunto por remision expresa del art. 306 del CPACA,
apruebese la liquidacion de costas y agencias en derecho vista a folio 165.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico a los apoderadas de las
partes demandante y demandada, que informe de la publicidad del estado
en ja pagina Web.

3.- Una vez en firme esta providencia dese cumplimienio al numeral
OCTAVO de la providencia de fecha 20 de junio de 2017 proferida por este
Despacho (fis. 102 a 110).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

L A/;Z‘/ﬂ;t‘v ‘/12

A USTO LLANOS RUIZ
JUEZ

.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No 3_8
bublicado en el portal web de la rama judicial hoy catorce (14) de
septiembre de dos mil dieciocho (2018) a las 8:00 a.m.

N EEA

LILIANA TAPIERQ COLMENARES
SECRETARIA

JJA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL. PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMEROQO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: ANGEL MARIA CUBIDES PUENTES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 150013333015 2016-00050 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 366 del CGP
aplicable ai presente asunto por remision expresa del art. 306 del CPACA,
apruébese la liquidaciéon de costas y agencias en derecho vista a folio 165,

2.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electrénico a los apoderadas de las
partes demandante y demandada, que informe de la publicidad del estado
en la pagina Web.

3.- Una vez en firme esta providencia dese cumplimiento a los numeraies
DECIMO y DECIMO PRIMERO de la providencia de fecha 5 de julio de
2016 proferida por el Juzgado Quince Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Tunja (fls. 92 a 93).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Vﬂ/%a%
GUSTO LLLAN@S RUIZ
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se nofifica por estado electrénico No 38
publicado en el portal web de la rama judicial hoy caforce (14) de

septiembre de dos mii dieciocho (2018) a las 8:00 a.m.

LILIANA TAPIERO COLMENARES
SECRETARIA

JIA,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DORA GLORIA AVILA DE ANDRADE

NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL TUNJA -BOYACA

RADICACION: 150013333001 2017-00126-01

Ingresa el expediente al despacho con informe secretarial informando que
se presentaron excepciones. Seria del caso entrar a fijar fecha para
audiencia inicial dentro de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho; empero, se advierte causal de impedimento en el suscrito Juez.

ANTECEDENTES

Mediante el ejercicio del presente medio de control, la sefiora Dora Gloria
Avila Andrade solicité entre otros la declaratoria de nulidad de los actos
administrativos contenidos en el Oficio DESTJ15-2222 de 26 de agosto de
2015 y la Resoluciones Nos. 2768 del 04 de noviembre de 2015y 7279 de
01 de noviembre de 2017, mediante los cuales se negd el reconocimiento y
pago de la bonificacion especial del treinta (30%) creada en el Decreto
Reglamentario 383 de 2013, como factor salarial para la liquidaciones de
todas las prestaciones sociales.

A titulo de restablecimiento del Derecho, solicita condenar a la entidad
demandada a reconocer, liquidar y pagar la diferencia entre los valores
cancelados por concepto de prestaciones sociales y salariales y los que
debid pagar incluyendo como bhase de la liquidacién salarial la bonificacion
judicial.

CONSIDERACIONES

l.a figura procesal del impedimento fue instaurada por el iegislador como el
mecanismo idoneo para garantizar que las decisiones adoptadas por los
jueces estén revestidas de imparcialidad, permitiendo al funcionario judicial
apartarse del conocimiento de determinado caso cuando considere que jas
situaciones especificas del mismo afectan su criterio.

Ahora, el articulo 130 del CPACA, sefald que los magistrados y jueces
deberan declararse impedidos o seran recusables, en los casos alli
previstos y en las hipdtesis senalados en el Art. 150 del Cddigo de
Procedimiento Civil, hoy art. 141 del Coédigo General del Proceso, que
establece como causal de recusacidon, entre otras, la siguiente:




MEDNO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECRG
DEMANDANTE. DORA GLORIA AVILA DE ANDRADE
DEMANDADD: NACION — RAMA JUDICIAL

RAD, 2017-G0726

“Art. 141. Causales de recusacion:

1. Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente ¢ alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso. (...)"

De acuerdo a lo anterior y luego de analizadas las pretensiones del medio
de control objeto de estudio, el suscrito juez encuentra que se configura la
precitada causal de impedimento, toda vez que en el afio 2016 presente
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
cuyas pretensiones son materialmente similares a las de la accionante, esto
es, el reconocimiento y pago de la bonificacién judicial creada en el Decreto
Reglamentario 383 de 2013 como remuneracion con caracter salarial;
proceso que se encuentra en tramite en el Juzgado Once Administrativo del
Circuito de Bogota como consta en el formato de consulta de procesos de la
Rama Judicial gue se anexa a la presente providencia.

En ese orden de ideas, en el evento que el Despacho accediera a la
pretension de la demandante respecto a que la bonificacion judicial creada
en el Decreto Reglamentario 383 de 2013, sea cancelada como factor
salarial y prestacional con incidencia en otras prestaciones, beneficiaria mis
propios intereses, actuacion que a todas luces resulta atentatoria de los
principios de independencia e imparcialidad, que rigen [a administracion de
justicia.

Corolario de lo expuesto y para asegurar la imparcialidad que debe existir
en toda actuacién judicial y garantizar a las partes que se imprima
objetividad a las decisiones judiciales, el Juez Primero Administrativo del
Circuito de Tunja procede a declarar un impedimento conjunto. Asi mismo,
advertida la existencia de la causal referida, habra de darse aplicacidon a lo
cohtenido en el numeral 2° del articulo 131 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo', al considerar que dicha
causal comprende a todos los Jueces Administrativos se dispone el envio
del expediente al Tribunal Administrativo de Boyaca, para lo de su
competencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de
Tunja;

12, Cuando el jugz, su conyugs, compariero o compafiera permanente, o alguno de sus parientas
hasta el segundo grade de consanguinidad, segundo de afinidad o dnico ¢ivil, hubieren intervenido
en condicion de arbitro, de parte, de tercero interesado, de apoderado, de testigo, de perito o de
agente del Ministerio Publico, en el proceso arbitral respecto de cuyo laudo se esté surtiendo el
correspondiante recurso de anulacion ante la Jurisdiceion de lo Contencioso Administrativo,

2
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO
DEMANDANTE: DORA GLORIA AVILA DE ANDRADE

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL

RAD. 201700126

RESUELVE:

PRIMERO: MANIFESTAR EL IMPEDIMENTO, para asumir el conocimiento
del presente medio de control, por encontrarme incurso en la causal de
impedimento consagrada en numeral 1° del articulo 141 del Cadigo General
del Proceso, conforme a las razones enunciadas en la parte motiva de esta
providencia

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, remitase el expediente al
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA, segun el contenido del
numeral 2° del articulo 131 del C.P.A.C.A, para los fines legales
pertinentes, dejando las anotaciones y constancias de rigor.

TERCERQO: De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437
de 2011, por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las
partes que informe de la publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2 a?&//éﬁ’ (724

A STO LLANOS RUIZ
Juez

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVC ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico
No. 38, publicado en el portal web de la rama judicial

hoy 14 de septiembre de dos mil dieciocho (2018) a las

8:00 a.m.
A

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

Tunja, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO.

DEMANDANTE: TERESA DE JESUS PINEROS

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - U.G.P.P.

RADICACION: 150013333001 2015 00183 00

En virtud del informe secretarial que antecede y de conformidad con lo
previsto por el numeral 3° del art. 446 del C. G. del P., el Despacho procede
a modificar la liquidacion del crédito presentada por el apoderado de Ia
parte ejecutante (fls. 190 a 191), la cual fue objetada por la parte gjecutante
(fls. 194 a 199) dentro del término de traslado corrido por Secretaria
conforme las previsiones de los articuios 110 y numeral 2 del articulo 446
del C. G. del P. (ils. 192).

Advierte desde ya el Despacho, que conforme a la norma antes referida’, Ia
liquidacion se efectia con base en los intereses por los cuales se ordend
seguir adelante la ejecucién en audiencia del 31 de mayo de 2018 (fls. 183
a 188).

De acuerdo a lo anterior, el Despacho en audiencia de instruccion y
juzgamiento el 31 de mayo de 2018 dicté sentencia de seguir adelante con
la ejecucidn (fls. 183 a 188) en los siguientes términos:

“TERCERQ. Ordenase seguir adelante la efecucion por las siguientes
sumas:

- Por la suma de CINCO MILLONES CUATROCIENTOS MIL
OCHENTA Y TRES PESQS ($5.400.083), valor que corresponde al
saldo de los intereses moratorios de las diferencias de las mesadas
dejadas de cancelar y su indexacion desde el dia siguiente a la fecha
de ejecutoria de la sentencia (10 de febrero de 2010) al dia en que
efectivamente la entidad demandada realizé el pago (24 de enero de
2012)." (subrayado y negrita fuera de texto).

" Articulo 448, Liguidacion del crédito y las costas.

Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran las sigufentes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la efecucion, ¢ notificada la sentencia que
resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera
de las partes podra presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los
intereses causados hasta la fecha de su presentacion, y si fuere el caso de fa conversion a
moneda nhacional de aquel y de estos. de _acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento
gjecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios. (Subraya y negrilla
fuera de texto).
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De acuerdo a lo anterior, la liquidaciéon de crédito debe obedecer a la suma
sefialada anteriormente ($5.400.083), correspondientes a los intereses
moratorios reconocidos por la mora en el pago de una suma de dinero por
parte de la entidad ejecutada, tal como se verifica tanto en el petitum de la
demanda {fl. 3) como en la providencia que ordena seguir adelante la
gjecucion (fl. 188), valor que difiere de la liquidacién entregada por el
apoderado de la parte ejecutante (fl. 190 a 191), y a la objecion presentada
por la apoderada de la entidad gjecutada (fls. 194 a 199).

Lo anterior tiene asidero en que la liquidacidn presentada por la parte
gjecutante (fl. 190 a 191), apoya el desconocimiento del valor por el cual el
Despacho ordené seguir adelante la ejecucion, en el argumento de que la
liquidacion que se realizé en su momento no tuvo en cuenta que segun &l
recibo de pago visto a folio 47 se realizaron descuentos por concepto de
pension y salud, y por tanto la suma cancelada por la entidad ejecutada y
tenida en cuenta para determinar €l saldo correspondiente a los intereses
moratorios era menor que la asumida por esta instancia para la liquidacion.

En todo caso, dira el Despacho que la liquidacidén de credito, tal como lo
considerd el Tribunal Administrativo de Boyaca citando doctrina de Hernan
Fabio Blanco?, tiene por objeto “determinar con exactitud el valor actual de
la obligacion, sumando capital, infereses y otros accesorios por los cuales
se haya decretado la ejecucion”, no hay lugar a realizar reproches en este
momento procesal a efectos de reabrir el debate sobre aspectos que
debieron ser definidos en providencias anteriores, pues la liquidacion de
crédito se concreta a la determinacidon matematica de la obligacion debida,
teniendo en cuenta los lineamientos fijados en el mandamiento de pago o
para el caso concreto en la providencia que ordené seguir adelante la
gjecucion, proferida en audiencia de instruccion y juzgamiento?®.

En igual sentido se pronunci6 el Consejo de Estado en providencia del 8 de
septiembre de 2008, cuando al determinar el alcance de la figura de la
liquidacion de crédito, precisé lo siguiente:

“En este sentido, el mandamiento ejecutivo, por si séle o con las
madificaciones que se le introduzcan con la sentencia, contiene los
lineamientos fundamentales a los cuales debe ajustarse la liquidaciéon
del crédito, sin que sea dade modificarla por el juez en una instancia
posterior a la sehalada para las excepciones en el tramite del proceso
ejecutivo. Ello no implica que en la liquidacion del crédito no se tengan en
cuenta los abonos o pagos parciales que en el curso del proceso efjecttivo,
esto es luego de haberse librado la orden de pago, haya realizado el
gjecutado con miras a liberarse de la obligacion.

1.2 La liquidacion del crédito supone la determinacion con exactitud del
valor actual de la obligacion, adicionada con los intereses y otros conceptos
por los cuales se haya dispuesto la orden de pago, e incluso comprende Ia
fiiacion de su valor de acuerdo con la tasa de cambio, cuando se haya

2 |épez Blanco, Hermndan Fabio. Procedimiente Civil Parte Espacial. Tomo |l. Editorial DUPRE, pag.
502. Citada en Sentencia del 21 de noviembre de 2017. Radicacion: 1500133300820150004801.
MP. Oscar Alfensc Granados Naranjo.

? Tribunal Administrative de Boyaca. thidem.
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pactado en moneda extranjera, asi como la actualizacion por la pérdida de
poder adquisitivo de fa moneda.

El control de legalidad de la liquidacion esta siempre en cabeza del
juez quién debera analizar aguella presentada por el ejecutante y la
objecion del efecutado, en caso de que se presente, dicha potestad
establecida para el juez, se insiste, no implica la posibilidad de
modificar o revocar el mandamiento de pago, como quiera que se trata
de una providencia judicial que se encuentra en firme, lo que no obsta
para que el total de la obligacién pueda ser variado, no como consecuencia
de la alteracion de los parametros establecidos en dicho auto, sino como
resultado de: i) la verificacion de los pagos realizados por el ejecutado, en
virtud de la orden proferida en el mandamiento de pago, i) la liquidacion de
los intereses de la deuda, como quiera que al inicio del proceso, el juez no
tiene los elementos necesarios para determinar el monfo exacto que debe
pagar el ejecutado por este concepto, el cual solo se concreta al momento
de la fiquidacion del crédito.

(...)

Adicionalmente en cumplimiento del deber impuesto por el articufo 537 del
Codigo de Procedimiento Civil, el juez debe constatar que la obligacion no
esté total o parcialmente cumplida y ello implica tener presente, al momento
de la liquidacion, los pagos realizados por el efecutado en virtud de la orden
contenida en el mandamiento ejecutivo, situacion que no lleva consigo una
modificacion del mandamiento de pago, ni de sus lineamientos y cuya
finalidad es evitar la continuacion de un proceso ejecutivo para el cobro de
una obligacion extinguida total o parcialmente segtn lo que en el mismo se
encuentre demostrado.

Situacion distinta a la sefalada, es aquella que se presenta cuando
con ocasion de la liguidacion, se pretende por parte del ejecutante o
por el ejecutado, gue se modifiguen los parametros fijados en el
mandamiento_de pago o en la sentencia gue decidio las excepciones
oportunamente propuestas, situacion que carece de asidero en el
ordenamiento procesal.

Conforme a lo aqui expuesto, no hay lugar a aprobar la liquidacidn
presentada por la parte ejecutante (fl. 190 a 191), pues al efectuar el control
de legalidad, se evidencia que la misma tal como se indic6, no se ajusta a
los lineamientos impartidos en la audiencia de instruccidn y juzgamiento
celebrada el 31 de mayo de 2018 (fls. 183 a 188).

Ahora bien, frente a la objecién de crédito presentada por la apoderada de
la entidad ejecutada (fls. 194 a 199), tampoco resuita ajustada a los
lineamientos impartidos en la providencia que ordené seguir adelante con la
ejecucidon dictada en audiencia, puesto que el monto presentado como
producto de una liquidacion realizada por parte del area de nomina de
pensionados de ia UGPP, conforme lo indica la apoderada, alude a una
suma de TRES MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL
QUINIENTOS DIECISIETE PESOS Y OCHENTA CENTAVOS
($3'244.517,80), sin tener en cuenta que la suma ordenada por el Despacho
el 31 de mayo de 2018 fue de CINCO MILLONES CUATROCIENTOS MIL
QOCHENTA Y TRES PESOS ($5.400.083), como saldo de intereses

[VS)
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moratorios adeudados a la parte demandante en virtud de la mora en el
pago de una suma de dinero derivada de una condena judicial, con lo cual
no queda otfra decision a adoptar por este Despacho sino la de modificar la
liquidacién de crédito presentada por la parte ejecutante, pero no en la
forma en que se presentd la objecion de liquidacion de crédito por la entidad
gjecutada, sino en los términos establecidos en la sentencia que ordeno
seguir adelante la ejecucion proferida en audiencia de instruccion vy
Juzgamiento.

Conforme a lo anterior el Despacho dispondrad la modificacion de la
liquidacion de crédito en los términos del numeral 3° del articulo 446 del
C.G. del P, y en su lugar dispondréa que la misma quede en la suma
indicada en la sentencia de seguir adelante la ejecucidn proferida el 31 de
mayo de 2018 (fls. 183 a 188).

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacion de crédito presentada por el
apoderado de la parte ejecutante, y en su lugar disponer la liquidacién de
crédito en los siguientes términos:

e Por la suma de CINCO MILLONES CUATROCIENTOS MIL
OCHENTA Y TRES PESOS ($5.400.083), valor que corresponde al
saldo de los intereses moratorios de las diferencias de las mesadas
dejadas de cancelar y su indexacién desde el dia siguiente a la fecha
de ejecutoria de la sentencia (10 de febrero de 2010) al dia en que
efectivamente la entidad demandada realizé el pago (24 de enero de
2012).

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley
1437 de 2011, por secretaria enviese correo electrénico a los apoderados
de las partes que informe de la publicidad del estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

k. A AL

d//
USTO LLANQS RUiZ
Juez

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADC

La anferior providencia se nofifica por estado electrénico No, 38
publicado en ef portal web de la rama judicial hoy 14 de septiembre
dos mil dieciocha (2018) g las 8:00 a.m.

JIA. LILIANA COLMENARES TAPIERO

SECRETARIA
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En virtud del informe secretarial que antecede, de los documentos allegados por la
apoderada de la entidad ejecutada vistos a folios 158 a 163 mediante los cuales aporta
las Resoluciones SFO 119 del 27 de marzo de 2018' y RDP 020367 de 01 de junio de
20187 emitidas ambas por la entidad ejecutada y teniendo en cuenta que a pesar de los
documentos aportados no se evidencia dentro del expediente prueba del pago de la
obligacion en los precisos términos del auto que libré mandamiento de pago proferido por
este Despacho el 27 de febrero de 2017 (fls. 56 a 57) y de la que se ordend seguir
adelante con la ejecucién mediante providencia proferida en audiencia del 15 de
noviembre de 2017 (fls. 138 a 142), se dispone lo siguiente:

1. Estese a lo dispuesto en las providencias emitidas por este Despacho el 27 de
febrero de 2017 (fis. 56 a 57) y €l 15 de noviembre de 2017 (fis. 138 a 142).

2. Se pone en conocimiento al apoderado de la parte ejecutante los oficios vistos a
folios 158 a 163 de las diligencias, allegados por la apoderada de la entidad
gjecutada.

3. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de ia Ley 1437 de 2011, por

secretaria, enviese correo electronico a ios apoderados de las partes que informe
de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

QJZ%) Ly T~

(74
" AUGUSTO LLANOZRUIZ
// JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADQ ‘
La anterior providencia se notifica por estado electrénico No. 38
publicada en el porial web de la rama judicial hoy 2 de marzo de
dos mil dieciocho (2018) a las 8:00 a.m.
r e
JUA. e B
LILIANA COLMENARES TAFIERO
SECRETARIA

T “Por la cual se ordena y paga un gasto por concepto de infereses moratorios y/o costas

procesales y/0 Agencias en Derecho” (fl. 159).
2 “Por Ja cual se da cumplimiento a una decision proferida por el Juzgado Primero Administrativo
Oral de Tunja” (fl. 161).
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Tunja, trece {13) de septiembre de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
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DEMANDANTE: MARTHA CECILIA MORANTES RUIZ
DEMANDADO: BANCO DE LA REPUBLICA

RADICACION: 150013333001 2018 00138 00

Ingresa el expediente al despacho con informe secretarial informando gue el
presente medio de control llegd de reparto. Revisado el expediente, procede esta
instancia a remitir por competencia el proceso de la referencia al Tribunal
Administrativo de Boyacd, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

La competencia de los jueces administrativos para conocer en primera instancia
de las demandas en gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho de caracter laboral, se encuentra descrita en el numeral 2° del articulo
155 del C.P.A.C.A., se establece lo siguiente:

“ARTICULQO 155. Competencia de los jueces administrativos en
primera instancia. Los jueces administrativos conoceran en primera
instancia de los sigquientes asuntos:

(..)

2. de los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que
no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan
actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda
de cincuyenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

(..)

Por su parte en el numeral 2° del articulo 152 jbidem, que establece la
competencia en primera instancia de los Tribunales Administrativos, sefiala:

“ARTICULO 152 C.P.A.C.A. competencia de los tribunales
administrativos en primera instancia. Los [rnbunales administrativos
CONQCEran en primera instancia de los siquientes asuntos:

(...)

2.- De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que
no provengan de un contrato de ftrabajo, en los cuales se controviertan
actos administrativos de cualguier autoridad, cuando la cuantia exceda de
cincuenta (50) salarios minamos legales mensuales vigentes.

(...)"
A su turno, el articulo 157 del C.P.A.C.A incisc 5°, dispone:
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“ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA.
(..)Cuando se reclame el pago de prestaciones periodicas de
término indefinido, como pensiones, la cuantia se determinarg por el
valor de lo que se prefenda por fal concepto desde cuando se
causaron y hasta la presentacién de la demanda, sin pasar de fres
(3) afios.

()"

Ahora, si bien la norma en cita no es clara en establecer el momento a partir dei
cual se debe realizar el conteo de los tres afios a efectos de determinar la
competencia por factor cuantia, este asunto ya fue objeto de estudio por parte del
Consejo de Estado en auto de 16 de julio de 2016, en que sefiald:

“Al respecto debe clarificarse que el entendimiento correcto de /a norma
conlleva a que la misma se cuantifique sobre la base de los
emolumentos reclamados causados durante los tres dltimos afios
anteriores a la formulacién de la demanda, tiempo que esta acorde con el
término general de prescripcion de los derechos laborales previstos por la
ley, para evitar asi que puedan incluirse dentro de la estimacion de la cuantia
de la demanda sumas periddicas que seguramente seran objeto de
declaratoria de prescripcién en la decision del caso.”’

En ese entendido, la estimacion de la cuantia debe efectuase conforme a los
emolumentos reclamados durante los tres afios anteriores a la presentacion de la
demanda.

Dicho lo anterior, descendiendo al asunto sub examine, en el acapite de
pretensiones del libelo introductorio, se observa que se persigue la declaratoria de
nulidad de los actos administrativos que negaron el reconocimiento de la
sustitucion pensional a favor Julio Simon Morantes Ruiz quien actia representado
por su curadora Martha Cecilia Morantes Ruiz.

A su turno en el acapite de la cuantia, el apoderado de la parte demandante indico
los valores adeudados desde el mes de octubre del afio 2012 (tiempo en gue
fallecid la sefiora lsabella Ruiz de Morantes), hasta el mes de julio de 2018,
(mensualidad anterior a la presentacion de la demanda?), por o que la estimacion
de los emolumentos correspondientes a los tres anteriores a la presentacion de la
demanda es:

Mes™-Afio 2015 2016 2017 2018
Fnero $4'581.186 | $4°901.869 $5'191.079
Febrero $4'581.186 | $4’901.869 $5'191.079
Marzo $4'581.186 | $4'901.869 $5191.079
Abril $4°'581.186 | $4'901.869 $5191.079
Mayo $4'581.186 | $4'901.869 $5'191.079
Junio $4'581.186 | $4'901.869 $5'191.079
Julio $4'581.186 | $4'901.869 $5'191.079
Agosto $4'281.482 | $4'581.186 | $4'901.869

Septiembre | $4'281.482 | $4'581.186 | $4’901.869

* CONSEJO DE ESTADO. SECCION SEGUNDA. SUBSECCION A. Auto de dieciséis (16) de junio
del dos mil dieciséis {2016). Rad. No. 11001-33-35-016-2015-00370-01(2766-18). CP. WILLIAM
HERNANDEZ GOMEZ.

2 La demanda de la referencia fue presentada el 29 de agosto de 2018 (fl. 256)
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| Octubre $4°'281.482 $4'581.186 $4'901.869
. Noviembre | $4'281.482 $4'581.186 $4'901.869
Diciembre $4'281.482 $4'581.186 $4'901.869
Adicional $4'281.482 $4'581.186 $4'901.869
TOTAL $25'688.892 | $59'555.418 | $63'724.297 $36'337.553

Asi las cosas, al efectuar el calculo correspondiente a las mesadas pensionales
reclamadas de los tres Gltimos afios, asciende a la suma de $185'306.160, valor
que excede los cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes para
el afic 20183.

Con base en lo anterior se concluye que el valor de la pretensiones de Ia demanda
a_la fecha de su presentacion excede del que por competencia corresponde
conocer a los Jueces Administrativos (50 S.M.L.M.V.), por lo que se ordenara la
remision inmediata del expediente al Tribunal Administrativo de Boyaca, por
conducto del Centro de Servicios.

En consecuencia, el Juzgado Primerc Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja,

RESUELVE

PRIMERO.- Abstenerse de avocar el conocimiento del proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho radicado bajo el numero 150013333001 201800139
Q0.

SEGUNDQ.- Ejecutoriado este auto, por secretaria remitanse en forma inmediata
fas presentes diligencias al Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos
para que el expediente sea dado de baja en el inventario de este Despacho y, por
su conducto, se remita al Tribunal Administrativo de Boyacd para el
correspondiente reparto.

TERCERO.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacién judicial.

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en ¢l art. 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correc electrénico al apoderado de la parte actora que
informe de la publicacion del estado en fa pagina web de |la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A Z/Jp/,/ﬂ4t(//ﬂi’7
A

STC LLANOS RUIZ
Juez

# El salario minimo para el afio 2018 corresponde a $781.242.
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JUZGADO PRIMERC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADQ

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No.
publicado en ef portal web de la rama judicial hoy 14 de septiembre
de 2018, alas 8:00 a.m.

LILIANA COLMENARES TAPIERQ
SECRETARIA
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En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
remitir por competencia fa demanda de la referencia a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota (Reparto), previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

De conformidad con o expuesto en el numeral 2 del articulo 156, del
CPACA., respecto de la competencia en razdn al territorio de ios Juzgados,
se establece lo siguiente:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL
TERRITORIO. Para la determinacion de la competencia por razon del
ferritorio se observaran las siguientes reglas:

()

2. En los de nulidad y restablecimiento se determinara por el lugar
donde se expidi6 el acto, o por el del domicilio del demandante, siempre
y cuando la entidad demandada tenga oficina en dicho lugar.

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral se determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios.

(...)". {Negrilla fuera de fexto)”.

En particular, de la lectura del libelo demandatorio, se tiene gue el litigio
versa sobre un asunto de cuota parte pensional, de la cual frente a Ia
naturaleza de las mismas, el Consejo de Estado ha dicho reiteradamente

que:

“...8e encuenltra que la naturaleza de la cuota parte pensional es la
de una contribucion parafiscal, en tanto que constituye un aporte
obligatorio _del empleador, destinado al pago de las mesadas
pensionales dentro del esquema de financiacién del Sistema




NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE BOYACA

DEMANDADCO:  UNIDAD  ADMINISTRATIVA  EBPECIAL  DE
GESTION PENSIONAL Y DE CONTRIBUCIONES PARAFISCALLEL
DE LA PROTECGION SCGCIAL — UGPP

EXPEDIENTE: 150013331007 20T80QTI200

General de Sequridad Social_en Pensiones. Sobre el caracter
parafiscal de los recursos de la seguridad social y su destinacion
especifica, conforme con el articulo 48 de la Constitucion Politica, la
Corfe Constitucional ha sefalado que tales recursos son
indispensables para el funcionamiento del sistema de seguridad
social, y en esta medida estan todos articulados para la consecucion
del fin propuesto por el Constituyente...”

Asi mismo, respecto de la diferencia entre las cuotas partes pensionales y el
derecho de recobro de las mismas, la Corte Constitucional a través de
sentencia C - 895 de 2009, expresamente consigno:

“ .Las cuotas partes constituyen el soporte financiero para la
sequridad social _en pensiones, sustentadoc en el concepto de
concurrencia, en tanto que el recobro es un derecho credificio a favor
de la entidad gue ha reconocide v pagade una mesada pensional, la
que a su vez puede repetir contra las demas entidades obligadas al
pago a prorrata del tiempo laborado o de los aportes efectuados...”?

De la trascripcidn anterior se desprende que las cuotas partes pensionales
son el soporte mas importante desde la perspectiva financiera en el sistema
de seguridad social en pensiones porque representan un esquema de
concurrencia en el pago de las mesadas pensionales, a prorrata del tiempo
laborado en diferentes entidades o de las contribuciones efectuadas y el
recobro de las cuotas partes pensionales debe ser entendido como un
derecho de naturaleza crediticia del orden parafiscal.

Ahora bien, de la lectura del libelo introductorio se advierte que [a entidad
demandante pretende la nulidad parcial de la Resolucion RDP 042667 del
14 de noviembre de 2017 emitida por la UGPP, por medio de las cual se
modifica la Resolucion No. 41518 del 31 de octubre de 2016 y en la cual se
le asigna una cuota parte de la pension de LUIS ARCENIO MORENO
AVILA al SERVICIO SECCIONAL DE SALUD, aludiendo la entidad territorial
demandante que ho hay lugar a tal asignacion por no ajustarse a
lineamientos de cardcter legal, entre otros argumentos.

En ese entendido se tiene que para el caso en concreto, lo debatido versa
sobre las decisiones adoptadas por la UGPP en el tramite de un proceso
administrativo, que si bien alude a la reliquidacion de una pensidén de
jubilacién, el reclamo del demandante en este estadio judicial, trata sobre la
asighacién de la cuota parie a cargo del SERVICIO SECCIONAL DE
SALUD en la medida que involucra al DEPARTAMENTO DE BOYACA, es
decir que no hay discusion alguna en cuanto al reconocimiento de su

' Consejo de Estado. Sala de lo Gontencioso Administrativo. Seccién Cuarta. Bogota D.C., treinta
{30) de octubre de dos mil catorce {2014). Radicacion namerc: 25000-23-27-000-2012-00250-
01(19567). CP.: Jorge Octavio Ramirez.

2MP.: Dr. Jorge Ivan Paiacio Palacio,
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DEPARTAMENTD DE BOYACA

DEMANDADRG,  UNIDAD  ADRMINISTRATIVA  EBPECIAL  DE
GESTION PENSICNAL ¥ DE CONTRIBUSIONES PARAFISCALFS
DE LA PROTECCION S0OCIAL - UGRP

EXPEDICNTE: 15GG1333100120786013200

derecho pensional y de esta forma no se torna en un asunto de caracter
laboral.

Atendiendo a lo anterior, y recurriendo a la jurisprudencia del Consejo de
Estado, se suscita un caso de similares connotaciones al presente, donde la
seccion segunda, en providencia de 17 de marzo de 20163, resolvid un
conflicto de competencias suscitado entre el Tribunal Administrativo de
Antioguia y el Tribunal Administrativo de Cundinamarca. En esa decision, el
maximo Tribunal de esta jurisdiccion, determind que la regla de
competencia aplicable a controversias suscitadas respecto a cuotas parte
pensionales se determina por el lugar donde se expidio el Acto
administrativo demandado.

Asi las cosas, a juicio del Despacho la pauta de competencia contenida en
el numeral 2 del articulo 156 del CPACA resulta aplicable al presente
asunto, y por ende la competencia territorial la da el lugar de expedicion del
acto administrativo demandado siendo esta ia ciudad de Bogota (fl. 34) y
gquedando de esta forma en cabeza de los Juzgados Administrativos de
Bogota (Reparto) conocer del asunto, como guiera gue la parte demandante
estimé la cuantia en SIETE MILLONES CIENTO CINCO MIL
OCHOCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS ($7.105.833,00) hasta la fecha
de presentacion de la demanda (fl. 13), sin superar los trescientos (300)
salarios minimos legales mensuales vigentes, de conformidad con el
numeral 3 del articulo 155 del CPACA.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Tunja,

RESUELVE

1.- Abstenerse de avocar conocimiento del presente medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, radicado bajo el numero
150013333001 201800132 00.

2.- Ejecutoriado este auto, por secretaria remitanse en forma inmediata las
presentes diligencias al Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos
para que el expediente sea dado de baja en el inventario de este Despacho
y, por su conducto, se remita alos Juzgados Administrativos del Circuito de
Bogota (Reparto).

3.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacién judicial.

® Radicacién 05001-23-33-000-2014-00969-01{4244-14). CP. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ.
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DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP

EXPEDIENTE: 1500133310012078001220C

4.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte
demandante que informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA OVLA v

AYGUSTO LLANOS RUIZ
Juez

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se nolifica por estado elecirénico No. 56
publicado en el portal web de la rama judicial hoy 13 de sepliembre

de 2018, a las 800 a.m.
GMQ’!

LILIANA C.;OLMENARES TAPIERC
JJA SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

Tunja, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: UNION TEMPORAL VIAS URBANAS DE
TUNJA.

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 150013333001 201600111 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a dar
aplicacién a lo previsto en el articulo 178 del CPACA, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente, se observa que mediante providencia de 17 de
mayo de 2018 (fls.114), se admitié el llamamiento en garantia formulado por
la apoderada de la entidad demandada DEPARTAMENTO DE BOYACA
para que se vinculara a la ASEGURADORA SOLIDARIA, ordenandosele
adicionalmente a la entidad que efectio el llamado sufragar los gastos de
notificacion con el fin de continuar con el tramite procesal correspondiente
(ft.116).

En vista de lo anterior, y como quiera que la entidad demandada no dio
cumplimiento a lo ordenado en el numeral 4 de la providencia de 17 de
mayo de 2018 (fls.114), a pesar de haberse superado ampliamente el plazo
alli establecido para tal fin, en virtud del inciso 1° del articulo 178 de la Ley
1437 de 2011, este Despacho mediante auto de 16 de agosto de 2018 instd
a la parte interesada a cumplir con la carga dentro de los quince (15) dias
siguientes a la ejecutoria de dicha providencia (fl. 118).

Asi las cosas, observando gue se ha vencido el concedido el 16 de agosto
de 2018 (fl. 118) y que a la fecha la parte actora no ha evidenciado el
cumplimiento de lo ordenado, se dara aplicacion al inciso 2° del articulo 178
del CPACA que sefala:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el
acfo necesario para continuar ef tramite de la demanda, del incidente o de
cualquier otra actuacion que se promueva & instancia de parte, el Juez
ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de fos
quince (15) dias siquientes.




MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS
CONTRACTUALES
DEMANDANTE: UNICN TEMPORAL VIAS URBANAS DE
TUNJA.

DEMANDADOQ: DEPARTAMENTO DE BGYACA
RADICACION: 150013333001 207600117 00

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedard sin efectos la demanda o la solicitud, sequn el caso, v el juez
dispondra _la__ terminacién del proceso o de la actuacién
correspondiente, condenard en costas y pefjuicios siempre que Gomo
consecuencia de la aplicacién de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desisticla la demanda o la actuacion, se notificara por estado.

Decretado ef desistimiento tacito, la demanda podré presentarse por segunda
vez, siempre que no haya operado la caducidad.”(Subrayado y negrita fuera
de texto).

De esta forma, como la parte interesada no ha aportado el recibo de pago
de los gastos de notificacién al llamado en garantia, y se ha vencido el plazo
previsto para acreditar e! cumplimiento de dicha obligacion, en virtud del
articulo 178 del CPACA previamente citado, se declarara la terminacion de
la actuacion por desistimiento tacito.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de
Tunja,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar la terminacioén del llamamiento en garantia por
desistimiento tacito, por las razones expuestas en |a parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, contintese con el tramite del
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

— KUZUSTO LIANOS/RUIZ
Juez

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITQ DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO
JJA
Lla amterior providencia se notifica por estado electrénico No. 38
publicado en el portal web de la rama judicial hoy 14 de septiembre de dos
mil diegiocho (2018) a las 8:00a.m,

el o

LILIANA COLMENARES TAPIERQ
SECRETARIA

[
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

Tunja, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DELDERECHO

DEMANDANTE: REINA LUZ MORENO HERNANDEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y LA FIDUPREVISORA S.A.

RADICACION: 150013333001 2016-00067 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a dar
aplicacién a lo previsto en el articulo 178 del CPACA, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente, se observa que mediante providencia de 10 de
mayo de 2018 (fl. 78), el Despacho admitié la demanda de referencia,
ordenando a la parte demandante sufragar los gastos de notificacion a (fi.
43 vto.).

Ante fo anterior y en vista que superado ampliamente el término establecido
en el auto de admisién de la demanda (fl. 78) para que la parte interesada
cumpliera la carga impuesta, el Despacho en auto de 16 de agosto de 2018
(fl. 82), en virtud del inciso 1° del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011,
requirié a la parte demandante para que dentro de los 15 dias siguientes a
la notificacién de dicho auto, realizara los actos necesarios para continuar el
tramite de la demanda, dando cumplimiento a lo dispuesto en auto de fecha
10 de mayo de 2018 (fl. 82} .

De conformidad con lo anterior, se observa que vencido el término de
quince {15) dias concedido en el auto de 16 de agosto de 2018 (fl. 82), la
parte actora no cumplid con lo ordenado, por ello, se declarara el
desistimiento tacito de la demanda conforme a lo dispuesto en el articulo
178 del CPACA gue sefiala:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el
acto necesario para continuar el framite de la demanda, del incidente o de
cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte, el Juez
ordenaréd a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.




MEDIQ DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIEN TG INEL
DERECHC

DEMANDANTE: RENA LUZ MORENO HERNANDEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACIGHN MATI .
- FNPSM Y LA FIDUPREVISORA 3.A,

RADICACION: 1540133330012076-00067-00

Vencido este ltimo término sin que el demandante o quien promovio ef
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, seqgtin el caso, y el juez
dispondra la___terminacion _del proceso o de_ la actuacion
correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre que Como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir ia carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se nolificarg por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda
vez, siempre que no haya operado la caducidad.”(Subrayado y negrita fuera

de texto)

De esta forma, la figura del desistimiento tacito de la demanda constituye
una forma de terminacién anormal del proceso, que se aplica como
consecuencia del incumplimiento en que incurre la parte actora respecto de
su deber de realizar los tramites necesarios para continuar con el tramite de
la demanda, segun lo establecido en el articulo 78 del Cédigo General del

Proceso’.

Visto lo anterior, se encuentra vencido el termino otorgado a la parte actora
sin que allegara soporte alguno en que se verificara el cumplimiento de la
carga indicada por el Despacho y que radicaba en sufragar los gastos de
notificacién, razén por la cual el despacho declarara la terminacion del
proceso por desistimiento tacito y ordenara el archive inmediato de!
expediente.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de
Tunja,

RESUELVE

Primero: Declarar la terminacion del procesc de nulidad y restablecimiento
del derecho instaurado por REINA LUZ MORENQ HERNANDEZ en contra
de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y LA
FIDUPREVISORA S.A., por desistimiento tacito, conforme lo sefialado en la
parte motiva de esta providencia.

'\CGP- Articulo 78, Deberes de las partes y sus apoderados.

Son deberes de las partes y sus apoderados:

(..

6. Realizar las gestiones y diligencias necesarias para lograr oportunamente la integracién del contradiciario.
7. Concurrir al de spacho cuando sean citados por el juez y acatar sus Grdenes en las audiencias v diligencias.
8. Prestar al juez su colaboracion para la practica de pruebas y diligencias.

()

Q]



MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENT( DEL
DERECHO

DEMANDANTE: REINA LUZ MORENC HERNANDEZ
DEMANDADC: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIOKAL
- FHPSM Y LA EIDUPREVISORA 5.4

EADICACION: 1500133330012016-00067-00

Segundo.- En firme este auto, por Secretaria archivese el expediente
dejando las constancias y anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LG (0 0/%0) A (1 2
GUST ANOS RUIZ

JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO
SJA.
La anlerior providencia se notifica por estado elecironico No.§§’
publicado en el portal web de la rama judicial hay 14 de septiembre de dos
mil dieciocho [(2018) a las 8:00 a.m.

L!LlAN?TCOLMENARES TAPIERO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: MILTON FORERO MENDOZA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

RADICACION: 150013333001 2018-00060-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
decidir sobre la admisibilidad de la demanda de la referencia, previos los
siguientes:

ANTECEDENTES

Mediante apoderado constituido al efecto, el sefior MILTON FORERO
MENDOZA promueve demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL, con el objeto de que le sea reconocido el reajuste en
la base de su liquidacion salarial y prestacional conforme al IPC para los
anos 2003 y 2004.

En auto de fecha 9 de agosto de 2018' el Despacho dispuso inadmitir la
demanda y de conformidad con lo dispuesto por el articulo 170 del
C.PA.CAZ se concedid un término de diez (10) dias para corregir los
requisitos formales encontrados.

Frente a lo anterior, la parte demandante se abstuvo de pronunciarse sobre
la inadmision y de subsanar los defectos de la demanda.

CONSIDERACIONES

Conforme a las previsiones del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo (en adelante C.P.A.C.A.), una vez instaurada
la demanda, la autoridad judicial verificara el cumplimiento de los requisitos
establecidos en esa normativa y l0s demas que demande la ley. En caso de
carecer de estos presupuestos, el despacho dispondra su inadmision para
que en el término de diez (10) dias contados a partir de la ejecutoria de la

* Folios 31-32.

2 ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitira la demanda que carezca de los
requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondran sus
defectos, para que el demandante los corrifa en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se
rechazara la demanda.




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MILTON FORERQ MENDOZA

DEMANDADQ: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
RADICACION: 150013333001 2018-00060-00

providencia se disponga a subsanar los defectos de la demanda (Art. 170
ibldem), so pena de ser rechazada conforme al articulo 169 de la norma en
cita, que reza:

“Art. 169.-Se rechazarg la demanda y se ordenara la devolucion de los
anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no _se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial (Subrayas del

Despacho).

El Despacho rechazard la demanda, toda vez que la parte actora no
subsand la misma en el término otorgado en el auto de 9 de agosto de
2018, que dispuso suU inadmision.

Ciertamente, en el auto inadmisorio, se requirié a la parte demandante para
gue ajustara la demanda, debido a que el medio de control incoando ante
esta jurisdiccion fue el de nulidad y restablecimiento del derecho, sin
embargo, en el acapite de pretensiones Unicamente se indicaron las
relacionadas con el restablecimiento de derechos, sin invocar pretension de
nulidad alguna respecto de los actos que le negaron la reliquidacion y pago
conforme al IPC para los aros 2003 y 2004, presupuesto basico del
mencionado medio de control como o sefiala el articulo 138 del C.P.A.CA
“Toda persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en
una norma juridica, podra pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho; (...)"

De igual forma, se le indicd que debia corregir el acapite de fundamentos
de derecho, pues tal como lo establece el articulo 162 del C.P.A.CA.
cuando se trate de la impugnacién de actos administrativos, como seria en
este caso, deberan indicarse las normas violadas y su concepto de
violacién, exigencia que paso por alto la parte demandante. Adicionalmente,
en el auto inadmisorio se le dijo que debfa estimar razonadamente la
cuantia de ja demanda, discriminando los valores a los cuales corresponde
fa suma de $15'000.000 sefialada en el libelo introductorio.

Ahora, las falencias expuestas en el auto inadmisorio, debian ser
subsanadas por la parte demandante para poder dar tramite al proceso,
toda vez gque con las mismas se pretendia no solo cumplir con los requisitos
sefialados en la ley para la presentacion de la demanda, sino también
salvaguardar el derecho de defensa del extremo pasivo.

En efecto, el requisito de correccion de las pretensiones tiene como fin
principal que la entidad demanda conozca el acto administrativo por ella
proferido y del cual se pretende su nulidad, pues dependiendo de ello podra
gjercer todos los actos procesales necesarios para su defensa, como
contestar la demanda y solicitar pruebas.



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHG
DEMANDANTE: MILTON FORERC MENDGCZA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
RADICACION: 150013333001 2018-00060-00

En el mismo orden, sucede con el requisito de normas violadas y concepto
de violacion, pues no se precisO de manera concreta que normas eran
trasgredidas con la expedicion de los actos administrativos que negaron el
reajuste salarial y prestacional conforme al [PC para los afios 2003 y 2004,
asi como el motivo por el cual debian dejarse sin efectos; aspecto que de
igual forma obstaculiza un adecuado ejercicio de los derechos de defensa vy
contradiccion en el proceso.

De otro lado, se advierte que es importante que la parte demandante
efectué una estimacion razonada de la cuantia de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 6° del articulo 162 del C.P.A.C.A. con ei fin de
determinar la competencia.

Asi las cosas, la parte demandante se abstuvo de subsanar los defectos del
libelo introductorio anotados en el citado auto de 9 de agosto de 2018 (f1.31-
32), por lo tanto, no es viable su admision y la decisidon que se impone en el
sub examine es el rechazo de la demanda de conformidad con lo previsto
por el numeral 2° del articulo 169 del C.P.A.C.A.

E=n mérito de lo brevemente expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO.- RECHAZASE la demanda que, en ejercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABILECIMIENTO DEL DERECHQ, instauro el
sefior MILTON FORERO MENDOZA CARDENAS contra la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, conforme a las razones
expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO.- Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO.- Una vez en firme esta providencia archivese el expediente,
dejando previamente las anotaciones y constancias de rigor en el sistema
siglo XXI.

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte
demandante que informe de la publicacidn de estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(o UJ%J Larg
%UST LLANQS RUIZ

JUEZ
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JUZGADO PRIMERGC ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electronico
No_ 38 | publicado en el portal web de ia rama judicial hoy 14
de septiembre de 2018, a las 8:00 a.m.

,4‘,7:/4-.4\ '

LILIANA COLMENARES TAPIERD
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPETICION .

DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE BOYACA

DEMANDADO: MIGUEL ANGEL BERMUDEZ ESCOBAR y JESUS ALBERTO
NAMEN CHAVARRO

RADICACION: 150013333015 2016-00139-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir sobre la
admision o rechazo de {a demanda de ta referencia, previas las siguientes;

. ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 5 de abril de 2018 (fl.52 y 53) este Despacho inadmitid la
demanda de reconvencion dentro del proceso de la referencia, que instaurd el _seﬁor
EDGAR IGNACIO SAINEA ESCOBAR en contra del DEPARTAMENTO DE BOYACA. De
conformidad con lo dispuesto por el art. 170 DEL C.P.A.C.A., se concedid un término de
diez (10) dias para corregir [a demanda.

CONSIDERACIONES

El Despacho rechazara la demanda, toda vez que no se presentd memorial de correccion
dentro del término de diez {10) dias concedido para corregir, veamos:

El término para subsanar los defectos descritos en la providencia de fecha 5 de abril de
2018, comenzaron a correr a partir de la notificacién por estado del auto del 26 de julio de
20187, mediante el cual se resolvid el recurso interpuesto contra el auto que inadmitié la
demanda; providencia que fue notificada por estado el 27 de julio de 2018 (f.60). Por los
tanto vy tal como lo dispuso el numeral 1° del auto fechado 5 de abril del presente afio y
en armonia con lo previsto por el inciso 2° del articulo 305 del Cédigo General del
Proceso, el término concedido vencid el dia 13 de agosto de 2018, oportunidad durante la
cual la parte actora no enmendd la irregularidad descrita en la providencia antes
mencionada (guardd silencio).

De conformidad con lo anterior y atendiendo gue no se corrigieron ias irreguiaridades
referidas en el aute de inadmision dentro del término establecido para el efecto, el
Despacho procedera a rechazar la demanda, dando cumpiimiento a lo dispuesto en el art.
170 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, se

RESUELVE:

VFL 59y 60




REDICY BE CONTROL: REPETICIGN
DEMANDANTE: DERPARTAMENTO DE BGYACA
DEMANDADO: MIGUEL ANGEL BERMUDEZ Y JESUS ALBERTO NAMEN

RAD 2018-00158

1.- RECHAZASE la demanda presentada por el seflor EDGAR IGNACIO SAINEA
ESCOBAR en contra cel DEPARTAMENTO DE BOYACA, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

2.- Ejecutoriado el presente auto devuélvase los anexos de la demanda sin necesidad de
desglose.

3. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de {a ley 1437 de 2011, por secretaria

enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de la publicacién
de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Yoy

—
 AUGUSTO LLANOS RUIZ
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL BEL
CIRCUITO DE TUNJA
NAG NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénice
No. 35: ptiblicado en ei portal web de la rama judiciat hoy
14 de septiembre de dos mil dieciocho (2018) a las 8:00
a.m.

G —aa

LILEANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: WILMER FERNANDO PENA ALARCON'Y
OTROS

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA'Y
OTROS

RADICACION: 15000133330012018-00120 00

Conforme a lo dispuesto en el art. 170 del C.P.ACA,, INADMITESE la
demanda de REPARACION DIRECTA instaurada por WILMER FERNANDO
PENA ALARCON y DEYSI TATIANA ACEVEDO, quienes obran en nombre
propio y en representaciéon de su hijo menor DEREK FELIPE PENA
ACEVEDO, contra la E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE DUITAMA, ES.E
HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA Y E.P.S COMFAMILIAR HUILA, para
que sea corregida dentro del plazo de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién por estado de esta providencia, so pena de ser rechazada.

A continuacion se sefiala el defecto de que adolece:

1.- El inciso primero del articulo 160 de la ley 1437 de 2011 dispone lo
siguiente:

“Articulo 160. Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso
deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en
que fa ley permita su intervencion directa.

(..)

En este sentido, quien manifieste actuar en nombre de otra persona, debe
probar el mandato judicial conferido, a través del poder expresamente
otorgado para el efecto’. Frente al poder, la ley 1564 de 2012 sefiala lo
siguiente:

“ARTICULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de
procesos solo podran conferirse por escritura pablica. EI poder especial para
uno o varios procesos podra conferirse por documento privado. En los
poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados.

(...)(Subrayado y negrita fuera de texto)

Frente a lo anterior, en el poder otorgado por la parte demandante y allegado
con la demanda (fi.1), se verifica lo siguiente:

1 Corte Constitucional, Auto A025 del cuatro (4) de noviembre de mil novecientos noventa y cuatro
(1994). M.P.. Jorge Arango Mejia.




“WILMER FERNANDO PENA ALARCON y DEYSY TATIANA ACEVEDO,
quienes obran en nombre propio y, en representacion de su hijo menor de
nombre DEREK FELIPE PENA ACEVEDO, de la manera mas respetuosa
manifestamos a Usted que en los términos de los articulos 75 inciso 2° y 77
inciso final, conferimos poder amplio y suficiente a la SOCIEDAD JURIDICO
LABORAL Y SEGURQS SOCIAL S.A.8 "CORJULAS S.A.S.”, representada
legaimente por la Dra. LEIDY YULIANA SALCEDO LEAL, para que en
nuestro nombre CONSTITUYA APODERADO Y/O PRESENTE DEMANDA
ORDINARIA DE REPARACION DIRECTA en contra de la EMPRESA
SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA, EMPRESA
SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL REGIONAL DE DUITAMA y de la EPS
COMFAMILIAR HUILA-S, para que previo al tramite sefialado SE ORDENE
LA INDEMNIZACION PLENA DE PERJUICIOS, en su modalidad de
perjuicios materiales, morales y fisiologicos, en ocasion a la FALLA EN EL
SERVICIO MEDICO que ocasiono la invalidez total de nuestro hijo menor.”
(Subrayado y negrita fuera de texto)

En el escrito de la demanda presentada por el apoderado, en el acapite
denominado, DESIGNACION DE LAS PARTES Y DE S8SUS
REPRESENTANTES se contempla:

“2,) PARTES DEMANDADAS

2.1) EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL REGIONAL DE
DUITAMA representada legalmente por Flor Alicia Céardenas Pineda y/o
quien haga sus veces.

2.2} EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL SAN RAFAEL DE
TUNJA representada legalmente por la Dra. Lyda Marcela Pérez Ramirez.
2.3) EPS COMFAMILIAR representada legalmente Luis Miguel l.ozada
Polanco y/o quien haga sus veces.

2.4) PREVISORA S.A.. COMPANIA DE SEGUROS, representada
leqaimente por CONSUELO GONZALEZ BARRETQ v/o guien haga sus
veces, en calidad de litisconsorcio necesario por pasiva” (Subrayado fuera
de texto)

Se pretende con la demanda entre otras cosas lo siguiente:

2.) DECLARAR:

()
2.2} Responsable al HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA Y su garante

PREVISORA S.A., COMPANIA DE SEGUROS por no dar atencion prioritaria
o preferencial a un paciente en grave estado de salud y que se solicitaba
atencién de tercer nivel desde el 21 de mayo de 2016 y, luego de liegar al
San Rafael de Tunja estar mas de cinco (05) horas sin atencion médica
especializada.” (Subrayado fuera de texto)

Advierte el Despacho que entre el poder conferido a la SOCIEDAD JURIDICA
LABORAL Y SEGURIDAD SOCIAL S.A.S “CORJULAS" antes anotado, y la
designacion de las partes y pretensiones de la demanda, no existe coherencia en
refacion con 10s sujetos que constituyen la parte pasiva. Lo anterior se explica, por
cuanto, el poder otorga potestad para presentar demanda ordinaria de reparacion
directa en contra de la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL SAN RAFAEL
DE TUNJA, EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL REGIONAL DE



DUITAMA y de la EPS COMFAMILIAR HUILA-S, sin mencionar a la PREVISORA
S.A., COMPANIA DE SEGUROS, quien en el caso de las pretensiones de la
demanda (y de la demanda en general) hace parte de las entidades demandadas,
destacando en todo caso que la apoderada también la denomina como llamada en
garantia (fl.4) y litisconsorcio necesario por pasiva (fl. 5).

Vale aclarar en este punto, que de conformidad con el articulo 225 de la Ley
1437 de 2011 y del articulo 60 del CGP, aplicable por remision expresa del
articulo 306 del CPACA, se dispone lo siguiente:

“Articulo 225 CPACA. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener
derecho leqgal o contractual de exigir a un ftercero {a reparacion integral del
periuicio que lleqare a sufrir, 0 el reemboiso total 0 parcial del pago que
tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de
aqguel, para que en el mismo proceso se resuslva sobre tal
relacion.”(Subrayado fuera de texto).

ARTICULO 61 CGP. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION
DEL CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre refaciones o actos
juridicos respecto de fos cuales, por su naturaleza o por disposicion legal,
haya de resolverse de manera uniforme v no sea posible decidir de mérito sin
la comparecencia de las petsonas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda deberg formularse por todas ©
dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para
inteqrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia
dispuestos para el demandado. (Subrayado fuera de texto).

De acuerdo a las normas en cita, y una vez analizado el escrito demandatorio
y los documentos que reposan en el expediente, la vinculacion de la
PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS no obedece a ninguna de las
figuras antes sefaladas, en todo caso, si es querer de la parte demandante
insistir con la vinculacion de la entidad antes aludida, ésta debera ajustar el
escrito demandatorio al poder conferido en relacion con la parte pasiva, o en
su lugar allegar un nuevo poder gue cumpla con los requisitos del articulo 74
de laley 1564 de 2012, en cuanto a la coherencia debida entre este y el libelo
e indicando de forma clara y puntual en el escrito de subsanacion, gue
relacién tiene la entidad antes aludida, con las acciones u omisiones gue se
desplegaron y gue tuvieron relacién con la produccién del dafio que se hoy
se reclama.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante
que informe de la publicacién de estado en la pagina web.

%{/.}% A L1

~ AlJGUSTO LLANQS RUIZ
JUEZ
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JUZGADC PRIMERC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITQ DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado elecirénico No 18
publicado en ef portal web de la rama judicial hoy 14 de septiembre de
2018, alas 8:00 a.m.
-
LILIARA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA
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REPUBL*CA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocha (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE TUNJA

DEMANDADO: CORPORACION DE ABASTOS y OTROS
RADICACION: 1500133330012016 0047-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Se requiere a la parte actora para que dentro del término de quince (15) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, realice los actos
necesarios para continuar el tramite de la demanda, dando cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral 3° de la providencia de fecha 22 de marzo de 2018 (fl.
344).

2.- Cumplido el término concedido en el numeral anterior, vuelva le expediente al
Despacho para decidir lo que en derecho corresponda.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicacidn del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

w’/{ Prog we
USTO LLANOS RUIZ
JUE

was JUZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La antefjor providencia se notifica por estado elegironico
No. , hoy 14 de septiembre de dos mil dieciocho
(2018) a las 8:00 a.m.

oL

LILIANA"COLMENARES TAPIERQO
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE TUNJA

DEMANDADO: LUIS GERARDO ARIAS ROJAS Y OTROS
RADICACION: 150013333001 201800091 00

Por haberse subsanado la demanda en debida forma y dentro del término
legal, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del medio de controi de
REPETICION y mediante apoderado constituido al efecto, instaurd el
MUNICIPIO DE TUNJA en contra de LUIS GERARDO ARIAS ROJAS,
GABRIEL FONSECA ARCOS, LUIS ALEFREDO VARGAS ZAMUDIO y
FRANCISCO ABSALON ROJAS SANCHEZ.

En consecuencia, se dispone:

1.- Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo estabiecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2.- De conformidad con lo previsto por el art. 200 del C.P.A.C.A,
notifiquese personalmente el contenido de esta providencia a los sefiores
LUIS GERARDO ARIAS ROJAS, GABRIEL FONSECA ARCOS, LUIS
ALEFREDO VARGAS ZAMUDIO y FRANCISCO ABSALON ROJAS
SANCHEZ en los términos del Art. 291 del C.G. del P. La parte actora y/o su
apoderado _deberan refirar y remitir el oficio correspondiente a quien debe
ser_notificado, previa elaboracién del mismo por parte de la secretaria.
Cumplido lo anterior deberan ser entregados en el Centro de Servicios de
los Juzgados Administrativos los documentos de que trata el inciso 4° del
numeral 3° de la norma antes citada para ser incorporados al expediente.

3.- Notifiquese por estado al MUNICIPIO DE TUNJA, de conformidad con
io previsto por el art. 171 del C.P.A.C.A, enviando mensaje de datos a
quienes hayan suministrado su direccién electronica en fos términos dei art.
201 de la Ley 1437 de 2011.

4.- Notifiquese personalmente al sefior(a) Agente del Ministerio Publico
delegado(a) ante este Despacho, de conformidad con el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articuio 612 del C.G. P.

5. Vencidos los 25 dias de que habla el art. 612 del C. G. del P., corrase
traslado de la demanda, por el término legal de treinta (30) dias de
conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.A.C.A., teniendo presente




MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE TUNJA

DEMANDADO: LUIS GERARDD ARIAS ROJAS ¥ OTROS
RADICACION: 150013333001 201800091 00

que al contestar la demanda deben hacer un pronunciamiento claro y
preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas
de exponer la fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como
lo sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175 de la Ley 1437 de 2011, ademas
de los otros requisitos que contempla dicho articulo. Asi mismo, allegar las
pruebas gue pretenda hacer valer.

6. El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer reforma
de fa demanda empezaran a correr una vez vencido el término de que
trata el inciso 5° del articulo 199 del CPACA y el de traslado de la
demanda establecidos en el 172 ibidem, tal como lo establece el Consegjo
de Estado: “Frente a esta discusién la Subseccién B considera procedente
replantear la postura que al respecto habia esbozado en decision anterior 'y
concluye que el entendimiento adecuado de la norma debe ser la siguiente: La
oportunidad para la reforma de la demanda se prolonga hasta el vencimiento
de los 10 dias siquientes a la finalizacién del término de traslado de la
demanda inicial y no solamente durante primeros 10 dias de ese término.”.
(Subrayas y negrilla fuera del original).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Vi /
Q10 @n07 K i

7
AUBUSTO LLANQS RUIZ
Juez

[
JUZGADQ PRIMERQ ARMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

cQ La anterior providencia se notifica por estado electrénico No. 38 )
publicado en ef portal web de la rama judicial hoy 14 de sepliembre
de 2018, & las 800 a.m.

<

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA

' CONSEJQ DE ESTADO. Seccion Segunda - Subseccion B. Sentencia de veintitrés {23) de mayo del afio dos mil dieciséis
(2016). Rad No. 11001-03-15-000-2016-01147-00. CP. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ{E)
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
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Tunja, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: RODULFO BECERRA CAMARGO

DEMANDADO: PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES
INCODER EN LIQUIDACION

RADICACION: 150013333001 201800092 00

Por haberse subsanado la demanda en debida forma y dentro del término
legal, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y mediante apoderado
constituido al efecto, instaurd el sefior RODULFO BECERRA CAMARGO en
contra del PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES INCODER EN
LIQUIDACION.

En consecuencia, se dispone:

1.- Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia al
representante legal del PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES
INCODER EN LIQUIDACION ¢ quien haga sus veces de conformidad con el
articulo 171 numeral 3° del C.P.A.C.A., a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y por estado a la demandante de conformidad con lo
previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.CA. En el
mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara
expresamente que de conformidad con los articulos 9 numeral 15" y 61,
numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, deberan acusar recibo del envio del
mensaje de datos contentivo de la notificacion personal (art. 199 CPACA),
S0 pena de gue se aplique el art. 14, literal ¢. del Acuerdo PSAA06-3334
que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los
mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente manera: (...) c.
Cuando los actos de comunicacién procesal emanados de fa autoridad
judicial, no han sido devuelfos al sistema de informaciéon de la autoridad
judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siquiente a su remision”.

T ARTICULO So. PROHIBICIONFES. A las autoridades les gueda especialmente prohibido: {...) 15. Entrabar la notificacion

de los actos y providencias que requieran esa formalidad.
* ARTICULQ 81. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las auteridades deberan:

(..)

3. Enviar un mensaje acusandc el recibo de fas comunicaciones entrantes indicando la fecha de fa misma y ef numero de
radicado asignado.




Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Dereciio
Demandante: RODULFO BECERRA CAMARGC
Demandada PATRIMONIC AUTONOMO s
REMANENTES INCODER EN LIGUAIDACION
Radicacitn: 2018-00092-00

3.- Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio de Publico
delegado ante este despacho, a traves del buzén electronico, tal como 1o
ordenan los articuios 171 y 199 del C.P.A.C.A., este Ultimo modificado por el
Art. 6812 de la Ley 1564 de 2012,

4.- De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del
C.P.A.C.A. la entidad demandada durante el término de gue trata el numeral
7° de ésta providencia, debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes administrativos del acto acusado y ia totalidad
de las pruebas gue tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso de conformidad con el numeral 4° del art. 175 de la ley 1437 de
2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de
conformidad con el inciso final del paragrafo primero del articulo en
comento, razén por la cual se reitera cumplir con éste deber al presentar el
escrito de contestacion de la demanda.

5.- La entidad demandada debera allegar junto con la contestacion de la
demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida por el comité
de conciliacion o la posicion asumida por dicha entidad en materia de
conciliacion en relacion con asuntos de esta indole, lo anterior de
conformidad con el Art. 19 numeral 5 del Decreto 1716 de 2009°,

6.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los
gastos de notificacién y los de servicio postal de gue habla el art. 612 del C.
G. del P., para io cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.).

Patrimonio Auténomo | Siete mil quinientos pesos ( $7.500)

de Remanentes
Incoder en Liquidacion
Total Siete mil quinientos pesos ($7.500)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de
la notificacion y del servicio postal a efectos de notificar al Patrimonio
Autonomo de Remanentes Incoder en Liguidacion?. Los dineros deberan ser
consignados en la cuenta 4-1503-0-23104-5, convenio 13280, del Banco
Agrario y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los
cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar
el tramite quedare alglun excedente de la suma antes fijada, por Secretaria
se hara la correspondiente devolucion sin necesidad de auto gue asi lo
ordene.

:v5 Determinar, en cada caso, |a procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefialar la posicion institusional que fije
jos parametros dentro de los cuales el representante legal o el apoderado actuaré en las audiencias de congiliacion. Para tal
efactg, el Comité de Conciliacion debera analizar las pautas jurisprudenciates consolidadas. de manera que se congcilie en
aquelios casos donde exista identidad de supuestos con [a jurisprudencia reiterada.”

4 Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura: “Acuerdo No PSAA16-10458 de febrere 12 de 2018. “Por &f cual
se actualizan los valgres del Arancel Judicial en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. "



Medio de controf: Nulidad v Rastablecimiento del Derecho
Demandariie: RODULFQ BECERRA CAMARGO
Demandada PATRIMONIOQ AUTONOMO DE
REMANENTES INCODER EN LIGUHDACION
Radicacion: 2018-00092-00

7.- Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio
postal de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que
habla el art. 612 del C. G. del P., corrase traslado de la demanda, por el
término legal de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art.
172 del C.P.A.CA., teniendo presente que al contestar la demanda se
debera hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de exponer la
fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como lo sefala los
numerales 2 y 6 del art. 175 de la ley 1437 de 2011, ademas de los otros
requisitos que contempla dicho articulo.

8.- El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer
reforma de la demanda empezaran a correr una vez vencido el término
de que trata el inciso 5° del articulo 199 del CPACA vy el de traslado de
la demanda establecidos en el 172 jbidem, tal como lo establece el
Consejo de Estado: "Frente a esta discusion la Subseccion B considera
procedente replantear fa postura que al respecto habia esbozado en decisién
anterior 'y concluye que el entendimiento adecuado de la norma debe ser la
siguiente: La oportunidad para la reforma de la demanda se prolonga hasta el
vencimiento _de los 10 dias sigquientes a la finalizacion del término de
fraslado de la demanda inicial y no solamente durante primeros 10 dias de
ese término.”s. (Subrayas y negrilla fuera del original).

9.- Acéptese la renuncia de poder al abogado LUIS EDUARDO CRUZ
MORENO identificado con cédula de ciudadania No 19.091.348 y T.P. N°
41.724 del C.S.J., para actuar como apoderado de la parte demandante,
conforme al memorial visto a folios 137 a 142 del expediente. De
conformidad con el articulo 76 deil C. G. del P.

10.- Por secretaria, oficiese a la parte demandante a la direccién visible a
folio 53, informandole que ante la renuncia presentada por el abogado, LUIS
EDUARDO CRUZ MORENO, debe proceder a designar un nuevo
apoderado de conformidad con lo dispuesto en el articulo 160 de la Ley
1437 de 2011,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
A,

749%

£ie R
AUGUSTOLLAN RUIZ
Juez

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se nolifica por estado electrénico
No. ,é’& . publicado en el portal web de la rama judicial
foy 14 de septiembre de 2018, a las 8:00 a.m.

LILIAéA COLMENARES TAPIERO

SECRETARIA

* CONSEJO DE ESTADO. Seccidén Segunda - Subseccion B. Sentencia de veintitrés (23) de maye del afio dos mil dieciséis
(2016). Rad Ne. 11001-03-15-000-2016-01147-00. CP. WILLIAM HERNANDEZ GCMEZ(E)
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