REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, siete (07) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: JOSE JAIME MARCELO ANDRADE
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIQUINQUIRA — SECRETARIA
DE TRANSITO Y TRANSPORTE

RADICACION: 15000133330012018-00154 00

Conforme a lo dispuesto en el art. 170 del C.P.A.CA., INADMITESE |a
demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
instaurada por JOSE JAIME MARCELO ANDRADE en contra del
MUNICIPIO DE CHIQUINQUIRA — SECRETARIA DE TRANSITO Y
TRANSPORTE, para que sea corregida dentro del plazo de los diez (10)
dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, so pena de
ser rechazada.

A continuacion se sefiala el defecto de que adolece:

1.- Del estudio del escrito inicial y los documentos alli aportados para la
procedencia del medio de control que hoy se promueve advierte el
Despacho lo siguiente:

1.1) En el acapite de pretensiones (fl.6) se enuncia:

“(...) PRIMERO: Declarar NULA LA RESOLUCION No. 3066 — A de fecha
01 de agosto de 2017, proferida por la Secretaria de Transito y Transporte
de Chiquinquird, donde condena a mi poderdante JOSE JAIME MARCELO
ANDRADE, identificado con la cédula de ciudadania No. 7.307.145 de
Chiquinquira a pagar una multa de OCHO MILLONES OCHOCIENTOS
CINCUENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS CUATRO PESOS ($8.852.604),
mas los intereses moratorios, por una orden de comparendo infraccion F
No. 15176000000015477414, de fecha 01 de julio de 2017, asi como la
resofucion No. 538 de fecha 26 de julio de 2018, expedida por el sefior
alcalde municipal de Chiquinquira CESAR AUGUSTO CARRILLO
ORTEGON, a través del cual se desaté desfavorablemente el recurso
interpuesto por el suscrito.

SEGUNDO: Una vez DECLARADA NULA Ja resolucién No. 3066 - A de
fecha 01 de agosto de 2017, se oficie al Ministerio de Transporte Registro
Unico Nacional De Transito y Al Sistema de Informacion del Simit, la
decisién optada por su despacho, con el fin de que sea exonerado de Ia
multa de OCHO MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL
SEISCIENTOS PESOS ($8.852.600), mas los intereses moratorios en el
sistema (...)” (f1.6) {(Subrayado fuera de texto)
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Asi las cosas, de conformidad con el numeral 2 del articulo 162 del
C.P.A.C.A., las pretensiones no estan expresadas con precision y claridad.
Observa el despacho, a folios 14 a 19 del expediente, copia de los actos
administrativos Resolucién No. 3066 de 01 de agosto de 2017 (fls.14 a 17),
por medio del cual se declara contraventor al demandante y se le sanciona
con multa de OCHO MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA 'Y DOS MIL
SEISCIENTOS PESOS ($8.852.600) y de la Resolucion No. 3066 — A del 01
de agosto de 2017 (fls.17 y 18), por medio del cual se suspende la licencia
de transito del demandante por cinco anos.

Acorde con lo antes expuesto, encuentra el despacho, en primera medida,
que no se esta demandando la Resolucion No. 3066 de 01 de agosto de
2017, acto que es el que impone una multa, y en ese sentido no habria
congruencia entre lo solicitado como restablecimiento del derecho (ser
exonerado del pago de la multa impuesta) con lo que efectivamente resolvio
el acto administrativo demandado, Resolucion No. 3066 — A del 01 de
agosto de 2017 (suspender la licencia de transito del demandante por cinco
anos).

Sobre este punto, debera adecuar la parte demandante las pretensiones de
la demanda a fin de que exista congruencia entre el contenido del acto del
cual se busca su nulidad con la pretension de restablecimiento del derecho.

1.2) Como requisitos previos para demanda, el articulo 161 del CPACA,
sefala:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. lLa
presentacion de la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos
previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion
extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda demanda
en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias
contractuales.

En los demas asuntos podra adelantarse fa conciliacion extrajudicial
siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida.

Cuando la Administracion demande un acto administrativo que ocuirio por
medios ilegales o fraudulentos, no sera necesario el procedimiento previo
de conciliacion. (...)” (Subrayado y negrita fuera de texto).

De la norma en cita, se desprende que en principio, para el tramite del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, debe agotarse
el requisito de procedibilidad de la congiliacion extrajudicial, sin embargo en
el inciso 2° del articulo 613 del CGP', aplicable por remisién expresa del

1 “ARTICULC 613 CGP. AUDIENCIA DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN LOS ASUNTOS
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVOS.

(.)

No seré necesario agotar el requisito de procedibilidad en los procesos ejeculivos, cualquiera que
sea la jurisdiccién en la que se adelanten, como tampoco en los demas procesos en los que el
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articulo 306 del CPACA, se hace la salvedad cuando se solicitan con la
demanda medidas cautelares de caracter patrimonial.

Asi, en el folio 1 del cuaderno de medidas cautelares se solicita Ia
suspension provisional del acto acusado, sin embargo, tal como lo ha
analizado el Consejo de Estado en providencia del 14 de septiembre de
2016%, esta cautela no tiene caracter patrimonial, ya que si bien el medio de
control al que se adecua (nulidad y restablecimiento del derecho) contiene
una pretension de caracter patrimonial en razén a la sancién economica que
se pretende anular, lo cierto es que ello no puede confundirse con los
efectos que tendria la medida cautelar de suspension provisional del acto
administrativo, dado que su eventual decreto no implica reconocimiento
econémico de ningun tipo.

Asi las cosas, forzoso resulta concluir que la medida cautelar de suspension
provisional del acto acusado, tal como fue solicitado, no tiene un caracter
patrimonial, de tal manera que al demandante si le correspondia agotar el
requisito de la conciliaciéon extrajudicial y por tanto es necesario que se
allegue este soporte para eventualmente continuar con el proceso.

2.- Finalmente el Despacho advierte a la parte demandante, que debera
allegar el escrito de la demanda y de su subsanacion en CD (formato PDF),
asi como los traslados fisicos correspondientes (copia de la demanda, de la
subsanacion y de sus anexos), a efectos de realizar la notificacion de
conformidad en lo prescrito en el articulo 612 de C.G.P el cual modifica el
articulo 199 de C.P.A.C A, en concordancia con el tltimo inciso del articulo
103 de la Ley 1437 de 2011.

3.- Reconocer personeria para actuar al abogado JOSE ROGELIO GARCIA
ORTEGON, identificado con C.C. N° 7313084 de Chiquinquira y portador de
la T.P. N° 175277 del C.S. de la J., para actuar como apoderado de la parte
actora en los términos y para los efectos del poder obrante a folio 1 del
expediente.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011,

por secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte
demandante que informe de la publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AUGUSTO LLAN
JUEZ

PAQG

demandante pida medidas cautelares de cardcter patrimonial o cuando quien demande sea una
entidad publica.

)
Radicacion: 05001-23-33-000-2014-01193-01(54762)A (C.P: MARTA NUBIA VELASQUEZ
RICO).
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se rotifica por estado electronico No_8,
publicada en el portal web de la rama judicial hoy 08 de marzo de
2019, alas 8:00 am.

Lt A

LiLIAMA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

Tunja, siete (07) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: GYNNA PAOLA GOMEZ RODRIGUEZ
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICACION: 150013333001201800044 00

Ingresa el expediente al despacho con informe secretarial informando que
se encuentra vencido el termino de traslado de las excepciones propuestas
por la entidad demanda. Seria del caso entrar a fijar fecha para la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.; empero, se advierte causal
de impedimento en el suscrito Juez.

ANTECEDENTES

Mediante el ejercicio del presente medio de control, la sefiora GYNNA
PAOLA GOMEZ RODRIGUEZ solicito Ia declaratoria de nulidad de los actos
administrativos contenidos en el Oficioc DESAJTU17-1633 de 23 de junio de
2017, mediante el cual se negd el reconocimiento y pago de la bonificacion
judicial creada en el Decreto Reglamentario 383 de 2013 y modificada por el
Decreto 1269 de 2015, como factor salarial para la reliquidacion y del acto
ficto o presunto que se configuro por el silencio de la parte demandada al no
haber resuelto el recurso de apelacién interpuesto contra el Oficio antes
relacionado.

A titulo de restablecimiento del Derecho, solicita condenar a ia entidad
demandada a cancelar a la demandante la mencionada bonificacion judicial
establecida en el Decreto 383 de 2013 como factor salarial y prestacional.

CONSIDERACIONES

la figura procesal del impedimento fue instaurada por el legislador como el
mecanismo idoneo para garantizar que las decisiones adoptadas por los
jueces estén revestidas de imparcialidad, permitiendo al funcionario judicial
apartarse del conocimiento de determinado caso cuando considere que las
situaciones especificas del mismo afectan su criterio.

Ahora, el articulo 130 del CPACA, sefiald que los magistrados y jueces
deberan declararse impedidos o seran recusables, en los casos alli
previstos y en las hipdtesis sefialados en el Art. 150 del Codigo de
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Procedimiento Civil, hoy art. 141 del Coédigo General del Proceso, que
establece como causal de recusacion, entre otras, la siguiente:

“Art. 141. Causales de recusacion:

1. Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente 0 alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso. (...}"

De acuerdo a lo anterior y luego de analizadas las pretensiones del medio
de control objeto de estudio, el suscrito juez encuentra que se configura la
precitada causal de impedimento, toda vez que en el afio 2016 presenté
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
cuyas pretensiones son materialmente similares a las de |a accionante, esto
es, el reconocimiento y pago de la bonificacion judicial creada en el Decreto
Reglamentario 383 de 2013 como remuneracion con caracter salarial;
proceso que se encuentra en tramite en el Juzgado Once Administrativo del
Circuito de Bogota como consta en el formato de consulta de procesos de la
Rama Judicial que se anexa a la presente providencia.

En ese orden de ideas, en el evento que el Despacho accediera a la
pretension de la demandante respecto a que la bonificacion judicial creada
en el Decreto Reglamentario 383 de 2013, sea cancelada como factor
salarial y prestacional con incidencia en otras prestaciones, beneficiaria mis
propios intereses, actuacion que a todas luces resulta atentatoria de los
principios de independencia e imparcialidad, que rigen la administracion de
justicia.

Corolario de lo expuesto y para asegurar la imparcialidad que debe existir
en toda actuacion judicial y garantizar a las partes que se imprima
objetividad a las decisiones judiciales, el Juez Primero Administrativo del
Circuito de Tunja procede a declarar un impedimento conjunto. Asi mismo,
advertida la existencia de la causal referida y en consideracion a la posicion
asumida por la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Boyaca en
providencia de 25 de enero de 2017’ respecto del interés actual y directo,
habra de darse aplicacion a lo contenido en el numeral 1° del articulo 131
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo? y se dispondra el envio del expediente al Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Tunja, para lo de su competencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de
Tunja;

! Tribunal Administrativo de Boyaca. Sala Plena. Auto del 25 de enero de 2017. Rad. No.
150013333005201600065C1

21 juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el articulo anterior
debera declararse impedido cuando advierta su existencia, expresando los hechos en que se
fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turno para que resuelva de plano si es o no
fundado vy, de aceptarla, asumira el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel
continte con el tramite. Si se trata de juez unico, ordenara remitir el expediente al correspondiente
tribunal para que decida si el impedimentc es fundado, caso en el cual designara el juez ad hoc
que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el expediente para que el mismo juez continde con
el asunto.
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RESUELVE:

PRIMERO: MANIFESTAR EL IMPEDIMENTO, para asumir el conocimiento
del presente medio de control, por encontrarme incurso en la causal de
impedimento consagrada en numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General
del Proceso, conforme a las razones enunciadas en la parte motiva de esta
providencia

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, remitase el expediente al
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Tunja, segun el contenido
del numeral 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, para los fines legales
pertinentes, dejando las anotaciones y constancias de rigor.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley
1437 de 2011, por secretaria enviese correo electronico al apoderado de la
parte demandante que informe de la publicidad del estado en la pagina
Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AN %

RUIZ

/s

USTO LLAN
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL GIRCUITO DE
TUNJA
NOTIFICAGION POR ESTADD

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No. 8
publicado en el portal web de la rama judicial hoy 08 de marzo de dos mil
diecinueve (2019) a las 8:00 a.m.

LILIANA COLMENARES TAPIERC
SECRETARIA




Rama Judicial

Consejo Superior de 1a Judicatura
Repfiblica de Colombia

Consulta De Procesos

Numero de Proceso Consultado: 11001333501120160048700

Ciudad: BOGOTA, D.C.

Corporacion/Especialidad: JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA (ORAL)

Fecha de Consulta : Jueves, 17 de Enero de 2019 - 11:29:41 A.M.

Datos del Proceso

Informacion de Radicacién del Proceso
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, siete (07) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: ANA CECILIA CABREJO VILLAMIL

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
EXPEDIENTE: 15001333300120190002100

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
que mediante apoderada constituida al efecto, instaur6 ALBA CECILIA
CABREJO VILLAMIL, en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

En consecuencia, se dispone:

1.- Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia al
representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o
quien haga sus veces de conformidad con el articulo 171 numeral 3° del
C.P.ACA., a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y por
estado a la demandante de conformidad con lo previsto por el numeral 1°
del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le envie
a la entidad demandada, se le indicard expresamente que de conformidad
con los articulos 9 numeral 15" y 61, numeral 3° de la Ley 1437 de 2011,
deberan acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la
notificacion personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14,

" ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la
notificacion de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

? ARTICULO 61. RECEPCION DF DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES.
Para la recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

(-

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el
ntimero de radicado asignado.
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Demandante: ALBA CECILIA CABREJO VILLAMIL

Demandada: NACION - MINISTERIC DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Racl. 15001 3333 007 2019 000271 G0

literal ¢. del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS
MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de
la siguiente manera: (...) c. Cuando los actos de comunicacion procesal
emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de
informacién de la autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario
siguiente a su remision”.

3.- Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio de Publico
delegado ante este despacho, a través del buzon electronico, tal como lo
ordenan los articulos 171 y 199 del C.P.A.C.A., este tltimo modificado por el
Art. 612 de la Ley 1564 de 2012.

4.- De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del
C.P.A.C.A. la entidad demandada durante el término de que trata el numeral
7° de ésta providencia, debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes administrativos que dieron lugar al acto
demandado ,asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con el numeral 4°
del art. 175 de la ley 1437 de 2011, recordandole que el incumplimiento a
dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto, de conformidad con el inciso final del paragrafo
primero del articulo en comento, razon por la cual se reitera cumplir con
éste deber al presentar el escrito de contestacion de la demanda.

5.. La entidad demandada debera allegar junto con la contestacion de la
demanda y antes de la audiencia inicial, certificacién expedida por el comite
de conciliacion o la posicion asumida por dicha entidad en materia de
conciliacién en relacion con asuntos de esta indole, lo anterior de
conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015°.

6.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los
gastos de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C.
G. del P., para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.).

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - | Siete mil quinientos pesos ( $7.500)
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO

Total Siete mil quinientos pesos ($7.500)

3 Art.2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacion gjercera las siguientes funciones: 5 Determinar, en
cada caso, fa procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefialar fa posicién institucional que fije los
pardmetros denfro de los cuales ef representante legal 0 el apoderado actuara en las audiencias de
conciliaciorn.
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Demandada: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
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Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de
la notificacion y del servicio postal a efectos de notificar a NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO®. Los dineros deberan ser consignados en la
cuenta 4-1503-0-23104-5, convenio 13280, del Banco Agrario y acreditar su
pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite
quedare alguin excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la
correspondiente devolucién sin necesidad de auto que asi lo ordene.

7.- Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio
postal de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos ios 25 dias de que
habla el art. 612 del C. G. del P., carrase traslado de la demanda, por el
término legal de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art.
172 del C.P.A.C.A., teniendo presente que al contestar la demanda se
debera hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de exponer la
fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como lo sefala los
numerales 2 y 6 del art. 175 de la ley 1437 de 2011, ademas de los otros
requisitos que contempla dicho articulo.

8.- El Juzgado informa que los diez (10} dias de término para proponer
reforma de la demanda empezaran a correr una vez vencido el término
de que trata el inciso 5° del articulo 199 del CPACA y el de traslado de
la demanda establecidos en el 172 ibidem, tal como lo establece el
Consejo de Estado: “La Sala, en ejercicio de la facultad otorgada por el articulo
271 del CPACA, considera necesario unificar fa posicion de la Seccion Primera del
Consejo de Estado, y, en tal sentido, estima procedente acoger la tesis de las
Secciones Segunda, Tercera y Cuarta, por lo que se entendera que el término
de que trata el articulo 173 del CPACA para reformar la demanda, debe
contarse dentro de los diez (10} dias después de vencido el traslado de la
misma.”®. (Subrayas y negrilla fuera de! original).

9.- Reconocer personeria a la Abogada DIANA NOHEMY RIANO FLOREZ,
identificado con C.C. N° 1052394116 de Duitama y portadora de la T.P.
N° 281836 del C.S. de la J., para actuar como apoderada de |la parte actora
en los términos y para los efectos del poder obrante a folios 17 a 19 del
expediente.

* Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura: “Acuerdo No PSAA16-10458 de febrero 12 de
2016. “Por el cual se actualizan los valores del Arancel Judicial en la Jurisdiccion de o Contencioso
Administrativo...”

> CONSEJO DE ESTADO. Seccion Primera. Auto de seis {8) de septiembre de dos mil dieciocho (2018). Rad
No. 11001-03-24-000-2017-00252-00. CP. ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES




Medio de confrol- NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ALBA CECILIA CABREJC VILLAMIL

Demandada: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIC
Rad. 15001 3333 007 2019 00021 G0

10.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte
demandante que informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(04 L’/iC/’ /;_/ ()

AULUSTS ANOS RUIZ
Juez

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electronico
No_ 8 publicado en ef portal web de fa rama judicial
hoy 08 de marzo de 2019, alas 8.00 a.m.

A

LILTANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA

PAOG




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, siete (07) de marzo dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANA CRUZ VARGAS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL

RADICACION: 150013333001 2017-00139-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Se requiere a la parte actora para que dentro del término de quince (15) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, realice los actos
necesarios para continuar el tramite de la demanda, dando cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral 1° de la providencia de fecha 06 de diciembre de 2018
(fl. 133), en el que se ordend lo siguiente:

“...procédase a fla notificacion por emplazamiento a la sefiora HERLINDA
APERADOR APERADOR, para tal efecto Ia parte actora debera refirar el edicto
emplazalorio y efectuar las correspondientes publicaciones en dos medios de
amplia circulacion Nacional (fa cual puede ser ef diario el espectador, |a republica
0 nuevo siglo), a eleccion de la parte actora en los términos indicados en la norma
ya citada, para tal efecto la Secretaria hara entrega del extracto a publicar a Ia
parte demandante.

Cumplido lo anterior el apoderado de la parte demandante debers allegar al
proceso los documentos de que trata el inciso 4 del articulo 108 del CGP”

2.- Cumplido el términc concedido en el numeral anterior, vuelva el expediente al
Despacho para decidir lo que en derecho corresponda.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de Ia ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicacion del estado en Ia pagina web.

&, U;Z%J

UGUSTO LLAN
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

— £
JUZGADQ PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La amerior providencia se notifica por estado electronico
fiag No. » Publicado en el portal web de la rama judicial hoy
08 de marzo de dos mil dicginueve (2019) aias 8:.00 a.m.

LILIANA COLMANARES TAPIERO
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS JORGE MENDOZA MENDOZA

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FNPSM
RADICACION: 150013333001 2019-00023-00

Conforme a lo dispuesto en el art. 170 del C.P.A.C.A., INADMITESE Ia
demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por
el sefior LUIS JORGE MENDOZA MENDOZA, mediante apoderado constituido
al efecto, presenta demanda en contra de contra de la NACION- MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FNPSM, para que sea corregida dentro del plazo
de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia,
SO pena de ser rechazada.

A continuacion se sefala los defectos de que adolece:

1. En el acapite de pretensiones de la demanda se sefala entre otros actos
administrativos la Resolucion No. 002886 del 13 de junio de 2012 (fl. 1 y 2),
para el cual no se le ha conferido poder (el cual fue illenado a mano y se
cbserva que el mismo se encuentra enmendado). Esta circunstancia contraria
lo establecido en el inciso primero del art. 74" del C.G. del P. Por lo tanto el
poder otorgado debe ser coincidente con los actos administrativos demandados
y anexos con la demanda.

Por razones similares a las que acaban de esgrimirse, el Despacho se
abstendrd de reconocer personeria a la abogada DIANA NOHEMY RIANO
FLOREZ, para actuar como apoderada judicial del demandante.

En virtud de lo anterior, debe allegar poder conferido para demandar la
Resolucion No. 002886 del 13 de junio de 2012, allegando en todo caso las
pruebas que se encuentran en su poder y que pretenda hacer valer.

2. No se allega con la demanda la solicitud de reconocimiento pensional ni de la
solicitud radicada el 27 de noviembre de 2018 que dio origen a la expedicion de
la Resolucion No.000013 del 09 de enero de 2019, con el fin de verificar lo
solicitado en la actuacion administrativa por parte del demandante.

T C.G.P. Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado. En los
poderes especiales los asuntos deberdn estar determinados y claramente identificados.

(-




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS JORGE MENDQZA MENDGZA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FNPSH
RAD. 2019-00023

El Honorable Consejo de Estado, en Sala de lo Contencioso Administrativo -
Seccién Segunda - Subseccion "B", Consejero ponente: Victor Hernando
Alvarado Ardila, Radicacion numero: 54001-23-31-000-2005-00689-02(0880-10)
de fecha tres (3) de febrero de dos mil once (2011), respecto de las peticiones
que se invocan en la via gubernativa (hoy via administrativa) y posteriormente
en sede judicial indica lo siguiente: '

“Sin embargo, no solo el uso de los recursos agota la via gubernativa, pues la
Ley ha consagrado algunos modos de impugnar que cumplen el mismo cometido.
En todo caso, para que se cumpla este requisito de procedibilidad, resulta
necesario que el administrado exprese con claridad el objeto de su
reclamacién o los motivos de su inconformidad, segan el caso, pues lo que
se busca con dicha exigencia es que ante los jueces no se inicien conflictos
no planteados previamente ante la administracion. No quiere ello decir que
sea imposible exponer ante la jurisdiccion argumentos nuevos para
defender la misma pretension invocada en sede administrativa, siempre que
no se cambie el objeto de la peticion. Asi las cosas la persona que acude
ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo para interponer una
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, podra incluir nuevos
argumentos y fundamentos de hecho y de derecho a los cuales no hizo
mencién al interponer los respectivos recursos en la via gubernativa. Lo
que no le es dable al demandante es incluir pretensiones distintas a las que
adujo en sede administrativa o variar sustancialmente la reclamacion.”
(Negrilla fuera de texto original)

Teniendo en cuenta la jurisprudencia anterior, se tiene que las peticiones de la
actuacion administrativa deben ser congruentes con las pretensiones que se
invocan en la demanda, pues como lo dice el Honorable Consejo de Estado no
es dable al demandante incluir distintas pretensiones a la que se invocaron en
la via administrativa o variar sustancialmente la reclamacion.

Por lo anterior, se le solicita a la parte demandante allegue la peticion mediante
la cual solicito a la entidad demanda Departamento de Boyaca — Secretaria de
Educacion la reliquidacion de la pension con la inclusién de la prima de
servicios realizada por el sefior Luis Jorge Mendoza Mendoza.

Finalmente el Despacho le advierte la apoderada de la parte demandante,
debera allegar el escrito de la demanda y de subsanacion en CD (formato PDF),
asi como los traslados correspondientes, a efectos de realizar la notificacién de
conformidad en lo prescrito en el articulo 612 de C.G.P el cual modifica el
articulo 199 de C.P.A.C.A, en concordancia con el Ultimo inciso del articulo 103
de la Ley 1437 de 2011.



MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHCO
DEMANDANTE: LUIS JORGE MENDQZA MENDOZA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIOQ DE EDUCACION NAGIONAL — FNPSA
RAD. 2018-00023

3. De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
por secretaria, enviese correo electrénico a la apoderada de la demandante,
gue informe de la publicacién del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NAG

A u;/ 4u 0492

AUGUSTO LLANOS RUIZ
JUEZ

JUZGADO PRIMERC ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrdnice
No.C2 publicado en el portal web de la rama judicial hoy 8
de marzo dos mil diecinueve (2019) a fas 8:00a.m.

e

LILIANA COLMENARES TAPIEROD
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

Tunja, siete (7) de marzo de dos diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA ANTONIA CUADROS HERRERA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA

EXPEDIENTE: 15001 3333001 2016 00161 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a dar
por terminado el proceso ejecutivo de la referencia por pago total de la
obligacion, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

En accién ejecutiva la sefiora MARIA ANTONIA CUADROS HERRERA a
través de apoderado judicial demand6 al DEPARTAMENTO DE BOYACA,
con el objeto de que se libre mandamiento de ejecutivo con fundamento en
la sentencia proferida el 20 de febrero de 2012 por el Juzgado Tercero
Administrativo de Descongestion de Tunja y confirmada por el Tribunal
Administrativo de Boyaca — Sala de Descongestion el 18 de marzo de 2014,
dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho No.
15001333170320070017200 (fls. 8-22 C. principal).

Mediante providencia de fecha 4 de mayo de 2017 este Despacho libro
mandamiento de pago en contra de la entidad ejecutada y en favor de la
demandante por valor de DOCE MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA Y
UN MIL QUINIENTOS CINCO PESOS ($12’551.505), posteriormente en
audiencia inicial de instruccion y juzgamiento se declard probada ia
excepcion de pago parcial de la obligacion y ordend seguir adelante la
ejecucion por la suma ONCE MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y UN
MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y SIETE PESOS ($11°381.297). Mediante
proveido de 23 de noviembre de 2017 se aprobd la liquidacion del crédito
presentada por la apoderada de la demandante por un valor de DOCE
MILLONES SEISCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS
OCHENTA Y SIETE PESOS ($12'688.387).

Ahora bien, el apoderado de la entidad ejecutada, a través de memorial
radicado el 22 de enero de 2019, allegd copia de la Resolucion No. 0714 de
12 de diciembre de 2018 mediante la cual se ordend el pago de un titulo
judicial con destino a este proceso por un valor de TRECE MILLONES
CIENTO TREINTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS TREINTA Y NUEVE
PESOS ($13.134.539) y en favor de la ejecutante MARIA ANTONIA
CUADROS HERRERA (fl. 101-105 C. de medidas cautelares). Asi mismo,




MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA ANTONIA CUADROS HERRERA DEMANDADO:
DEPARTAMENTO DE BOYACA

EXPEDIENTE: 15001 3333001 2016 00161 00

se allegé el comprobante de consignacién de depositos judiciales No.
0301503 por dicho valor {fl. 158 C. principal).

Asi las cosas, revisada la liquidacién consignada en la Resolucién No. 0714
de 12 de diciembre de 20158, se advierte que dicho valor cubre las sumas
por las cuales se ordend seguir adelante la ejecucion y la respectiva
indexacién como pasa a precisarse:

Valor por el cual se ordend seguir adelante la ejecucion: $11.381.297
Fecha en que la entidad efectud el pago: 9 de septiembre de 2015

Fecha de expedicion del acto de reconocimiento: 12 de diciembre de
2018.

"indice inicial (IPC) 123,775006
indice final (IPC) 142,842041
Valor a indexar $11'381.297
Valor de la | $1'753.242
indexacion
Valor indexado $13’134.539

Asi las cosas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 461 del
C.G.P’, se dara por terminado el proceso por pago total de la obligacion, tal
como lo dispone la norma en cita.

Ahora, el articulo 597 del C.P.G. establece:

ARTICULO 597 LEVANTAMIENTO DEL EMBARGO Y SECUESTRO.
Se levantaran el embargo y secuestro en los siguientes casos:

(...)

4. Si se ordena la terminacion del proceso ejecutivo por la revocatoria
del mandamiento de pago o por cualquier otra causa.”

En ese orden, al darse por terminado el proceso en el presente asunto se
dispondra el levantamiento de las medidas cautelares de embargo y
retencién de dineros decretadas en autos de 14 de junio y 22 de noviembre
de 2018, para tal efecto por secretaria LIBRENSE oficios los

1ARTICULO 461. TERMINACION DEL PROCESQ POR PAGO. Si antes de iniciada la audiencia de remate,
se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el
pago de la obligacion demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.
Si existieren liquidaciones en firme del credito y de las costas, y el ejecutado presenta la liquidacion adicional
a que hubiere lugar, acompafiada del titulo de consignacion de dichos valores a 6rdenes del juzgado, el juez
declarara terminado et proceso una vez sea aprobada aquella, y dispondra la cancelacion de los embargos y
secuestros, si no estuviere embargado el remanente.
Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan liquidaciones del crédito y de las
costas, podra el ejecutado presentarlas con el objeto de pagar su importe, acompaiadas del titulo de
su consignacion a ordenes del juzgado, con especificacion de la tasa de interés o de cambio, segun el
caso. Sin que se suspenda el tramite del proceso, se dard traslado de ella al ejecutante por tres (3) dias
como dispone el articulo 110; objetada o no, el juez la aprobara cuando la encuentre ajustada a la ley.

(...)" (Negrilla y subraya fuera de texto).



MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA ANTONIA CUADROS HERRERA DEMANDADO:
DEPARTAMENTO DE BOYACA

EXPEDIENTE: 15001 3333001 2016 00161 00

correspondientes al Banco BBVA y al Tesorero General del Departamento
de Boyaca que informen de la cancelacion de las medidas de embargo.

Costas

De conformidad con lo establecido en providencia proferida por el Consejo
de Estado? en la que se sefala:

‘La norma contenida en el citado articulo 188 no impone al
funcionario judicial la obligacion se conceder en costas, solo le da la
posibilidad de “disponer’, esto es, de pronunciarse sobre su
procedencia.

La mencionada sentencia precisé que si bien es cierto en la Ley 1437 de
2011, no aparece la prevision que contenia el articulo 171 del decrefo 01
de 1984, referido a la potestad de imponer condena en costas, “teniendo en
cuenta la conducta asumida por las partes”, también fo es la norma
establecida en fa Ley 1437 de 2011, no impone la condena de manera
automética frente a aquél que resulte vencido en el litigio, pues debe
entenderse que ella es el resultado de observar una serie factores
tales como la temeridad, la mala fe y la existencia de pruebas en el
proceso sobre la causacion de gastos y costas en el curso de la
actuacion, en donde el Juez ponderara tales circunstancias y se pronuncia
sobre la procedencia de imposicion con una decision sustentada...”

El Despacho se abstendra de condenar el costas y agencias en derecho, en
la medida en que no se avizora conducta temeraria o malintencionada de
parte de los involucrados en la contienda, sumado a que de conformidad
con lo previsto en el numeral 8° del articulo 365 del Codigo General del
Proceso, no aparece prueba en el expediente sobre la causacién de gastos
y costas en el curso del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: Dar por terminado el proceso ejecutivo No. 15001-3333-001-
2016-00161-00 adelantado por MARIA ANTONIA CUADROS HERRERA
contra el DEPARTAMENTO DE BOYACA, por pago total de la obligacion,
atendiendo lo dispuesto en el articulo 461 del C.G.P., de acuerdo a lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por secretaria procédase a la entrega del titulo judicial a favor
de la parte ejecutante por un valor de TRECE MILLONES CIENTO

? Consejo de Estado, providencia de 20 de agosto de 2015 Medio de Control No
47001233300020120001301 (1755-2013), C.P. DRA. Sandra Lisseth lbarra Vélez.
3




MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
DEMANDANTE: MARIA ANTONIA CUADRQOS HERRERA DEMANDADO:
DEPARTAMENTO DE BOYACA

EXPEDIENTE: 15001 3333001 2016 00161 00

TREINTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS TREINTA Y NUEVE PESOS
($13'134.539).

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correc electronico a los apoderados de las
partes que informe de la publicacion del estado en la pagina web.

QUINTO: LEVANTAR las medidas cautelares de embargo y retencion de
dineros decretadas en autos de 14 de junio y 22 de noviembre de 2018, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 597 del C.P.G.

SEXTO: Por secretaria LIBRENSE los oficios al Banco BBVA vy al Tesorero
General del Departamento de Boyaca que informen de la cancelacion de las
medidas cautelares de embargo decretadas en autos de 14 de junio y 22 de
noviembre de 2018.

Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, |a
parte ejecutada retirara y remitira los oficios correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

0 U'f/,,/{//ﬁm iy
USTO LLANOS RUIZ
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electronice
No. 8 publicade en el pertal web de la rama judicial hoy
3de marzode 2019 a las 8:00 a.m.

Ao

LLiANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: UNION TEMPORAL VIAS URBANAS DE TUNJA.
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA

RADICACION: 150013333001 201600111 00

En virtud del informe secretarial que antecede, del tramite ordenado en la
providencia precedente y de los documentos que obran a folio 155 y 158,
este despacho dispone lo siguiente:

1.- Se pone en conocimiento de la parte demandante los oficios allegados
por la Secretaria de Contratacion de la Gobernacion de Boyaca vistos a
folios 155 y 158.

2.- Se requiere a la parte demandante para que dé cumplimiento a lo
ordenado en auto del 14 de febrero de 2018 (f1.153), en donde se indica:

“En estos terminos, por secretaria y a costa del interesado, requiérase
a ADAJUP BOY CAS SAS para que el profesional que designe en las
condiciones anotadas, se acerque al despacho para realizar la
diligencia de posesion de conformidad con el articulo 49 del CGP,
dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la respectiva
comunicacion.

Para el tramite de la comunicacién, la parte interesada v/0 su
apoderado deberan retirar v remitir el oficio correspondiente a quien
debe ser notificado, previa elaboracién del mismo por parte de la
secretaria.”

3.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte
demandante que informe de la publicacion de estado en la pagina web de la
Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1z uzt/' Z/ﬂv‘ &y,

AUGUSTO LLAN@S RUIZ
JUEZ




MEDIQ DE CONTROL: CONTROVERSIAS
CONTRACTUALES

DEMANDANTE: UNION TEMPORAL VIAS URBANAS
DE TUNJA.

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 150013333001 2016007111 00

JUZGADC PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADC

La anferior providencia se nofifica por estado electionico No. 8 s
publicado en el portal web de la rama judicial hoy 8 de marzo de

2019 alas 8:00 a.m.
AEga

LILIANACOLMENARES TAPIERO
LA, SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, siete (7) de marzo dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MERCEDES ALONSO APONTE y OTROS
DEMANDADO: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 150013333001 2017-00149-00

En virtud del informe secretarial que antecede procede el Despacho a
pronunciarse teniendo en cuenta la respuesta dada por Secretaria General de la
Procuraduria General de la Nacion, previa las siguientes,

I. ANTECEDENTES
Este despacho profirio auto admisorio de la demanda el 7 de junio de 2018".

Posteriormente este Despacho mediante providencia fechada 6 de Septiembre
del presente afio se acepto impedimento de la doctora PAOLA ROCIO PEREZ
SANCHEZ, Procuradora 67 Judicial | en Asuntos Administrativos (FI.113).

Mediante auto fechado 03 de octubre de 2018, se ordend oficiar a la
Procuraduria General de la Nacién - Regional Boyacd para que allegara
certificacion en la que se indique si la totalidad de Procuradores Judiciales que
conforman este circuito judicial fueron designados en virtud del concurso de
meritos y sefialara a quien designaba para intervenir dentro del presente proceso
como representante del Ministerio Publico.

El Procurador Regional mediante oficio de fecha 29 de noviembre de 2018 indico
gque se debe dar cumplimiento a lo establecido en la Resolucion No. 252 de
2018.

La Secretaria General de la Procuraduria General de la Nacion con oficio
fechado 01 de noviembre de 2018 certifico que consultada la panta de personal
de la entidad, los 4 empleos del cargo de Procurador Judicial | para la
conciliacion administrativa, con sede en Tunja, fueron nombrados en virtud de la
convocatoria 013-2015 y se encuentran inscritos en carrera administrativa
(f.227).

Esta circunstancia amerita del despacho un pronunciamiento previas las
siguientes,

' Fls. 104 y 105.
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. CONSIDERACIONES:

Como se indicé en providencias anteriores el articulo 134 de la Ley 1437 de
2011 establece el tramite de los impedimentos del Ministerio Pubiico.

Ahora bien, el Decreto Ley 262 de 2000, por medio del cual entre otros aspectos
se establece el régimen de competencias interno de la Procuraduria General de
la Nacion, el de inhabilidades e incompatibilidades de sus servidores, en el
articulo 36 establece:

“Articulo 36. COORDINACION DE LA INTERVENCION ANTE LAS
AUTORIDADES JUDICIALES. El Procurador General asignara a los procuradores
delegados funciones de coordinacion y vigilancia de las actividades de
intervencion ante fas autoridades judiciales que realicen los diferentes funcionarios
de la Procuraduria y los personeros. Estos delegados podran desplazar a los
respectivos agentes, asumiendo directamente la intervencion judicial, si lo
consideran necesario, o designando, ocasionalmente, agentes especiales.
igualmente, podran desplazar a los personeros distrfales y municipales,
ordenando fa intervencién de procuradores judiciales.

Salvo disposicién legal en contrario, los procuradores delegados resolveran fos
impedimentos manifestados por los procuradores judiciales que se encuentren
bajo su coordinacion, asi como las recusaciones que contra ellos se formulen y les
concederdn permisos por causa justificada.”

Asi mismo, la Resolucion No. 252 del 01 de junio de 20182, en el articulo primero
ordena:

“ARTICULO PRIMERO.- Asignar la funcion de intervencion judicial, en forma
ocasional, a los Procuradores Regionales o Distritales en los procesos que se
tramitan ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo que cursen ante los
Magistrados, Jueces, Conjueces o Jueces Ad-hoc o salas de Descongestion,
ltinerantes o Transiforias de los respectivos Juzgados y Tribunales
Administrativos, cuando el Procurador Judicial Administrativo de conocimiento se
declare impedido, se le haya aceptado el impedimento y no exista otro Procurador
Judicial Administrativo que pueda reemplazario en la funcion aqui designada en el
respectivo departamento, municipio o distrito.”

Conforme con la anterior disposicion, resulta claro que por expresa voluntad del
procurador General de la Nacion, que los procuradores regionales o distritales
segun el caso asuman la funcion de Ministerio Publicd, cuando no exista en el
circuito o distrito otro Procurador Judicial que pueda reemplazarlo en la citada
funcion.

2 =Por medio de la cual se asignan funciones de intervencién judicial y de conciliacion extrajudicial en asunios de lo contenciose
administrativo, en forma ocasional a los procuradores Regionales, Distritales, Provinciafes y Delegados para la Conciliacion
Administrativa y ante el Consejo de Estado, se deroga 'a Resolucion 832 del 8 de febrero de 2018 y de dictan ofras disposiciones”

2
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Por ofra parte, segin la respuesta enviada via correo electronico por la
Secretaria General de la Procuraduria General de la Nacion el 01 de noviembre
de 2018, en la que certifico que consultada la panta de personal de la entidad,
los 4 empleos del cargo de Procurador Judicial | para la conciliacion
administrativa (PROC 67, 68, 6% y PROC 177), con sede en Tunja, fueron
nombrados en virtud de la convocatoria 013-2015 y se encuentran inscritos en
carrera administrativa (f.227).

Seria el caso, de conformidad con el articulo 134 de la ley 1437 de 2011,
designar el sub judice al Procurador Judicial que siga en el orden numérico; sin
embargo teniendo en cuenta lo establecido en los articuios 75-133, 76-10%, del
Decreto 262 de 2002% en concordancia con la Resolucion No.252 de 2018
expedida por la Procuraduria General de la Nacion, y en aras de imprimir
celeridad a la intervencién del Ministerio Publico, se designa al Procurador
Regional Boyaca, para que intervenga como Agente del Ministerio Publico.

En ese orden de ideas, este Despacho ordenara por Secretaria comunicarle la
presente decision al Procurador Regional Boyaca, para que intervenga como
Agente del Ministerio Publico.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja,

RESUELVE:
1.- Designar al Procurador Regional de Boyaca, como Agente del Ministerio
Publico para intervenir dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del

derecho No. 2017-0149 ante Este Despacho.

2.- Por Secretaria, comuniquese la anterior determinacion al Procurador
Regional de Boyaca.

* “Articulo 75. Funciones. Las Procuradurias Regionales tienen, dentro de su circunscripcion ferritorial, fas siguientes funciones,
cuando lo determine el Procurador General en virlud de las faculiades contenidas en ef articulo 7 de este decrefo

{--)

13. Intervenir ocasionalmente como Ministerio Publico ante las auioridades Judiciales compefentes, en los asunios de conocimiento
de los Procuradores Judiciales, en los lugares donde éstos no exisian o no puedan aciuar, previa comunicacion al Proctrador
Delegado correspondienie.

*“Articulo 76. Funciones. Las Procuradurias Distritales y Provinciales, deniro de su circunscripcion territorial, tienen las siguientes
funciones, cuando lo determire el Procurador General en virtud de fas faculfades contenidas en el articule 7 de este decreto:

(..)

“10. Intervenir evenfualmente como Ministerio Publico anie las autoridades judiciales competentes, en asuntos de conocimiento de
los procuradores judiciales, en los lugares donde éstos no existan o no puedan actuar, previa comunicacion al Procurador Delegado
cofrespondiente.”

® "Por el cual se modican la esfructura ¥ la organizacion de la Frocuraduria General de la Nacion y del instituto de Estudios del
Ministeric Pablico; el régimen de competencias interno de la Procuraduria General: se dicfan normas para su funcionamiento; se
modica el régimen de carrera de la Procuraduria General de la Nacion, el de inhabilidades e incompatibilidades de sus servidores y
se regulan las diversas sifuaciones administrativas a las que se encueniren sujetos.”

3
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3.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicacion del estado en la pagina web.

U‘,L/.AUJ

% e
UGUSTO LLANOS RUIZ
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—

NAG JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado
electronico No.&, publicado en el portal web de la
rama judicial hoy 08 de marzo de dos mil diecinueve
(2019) a las 8:00 a.m.

AT

LILIANA COLMANARES TAPIERO
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
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Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio
del medioc de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
y mediante apoderado constituido al efecto, instauré el sefior JORGE
ENRIQUE MONTOYA RODRIGUEZ en contra de la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION.

En consecuencia, se dispone:

1.- Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativoc de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia al
representante legal de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION de
conformidad con el articulo 171 numeral 3° del CP.A.C.A.,, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y por estado al demandante de
conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del
C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada,
se le indicara expresamente que de conformidad con los articulos 9 numeral
15" y 61 numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, deberan acusar recibo del
envio del mensaje de datos contentivo de la notificacion personal (art. 199
CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal c. del Acuerdo
PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE
DATOS. Los mensajes de dafos se entienden recibidos de la siguiente
manera: (...) ¢. Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la
autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de la
autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su
remision’.

T ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: {...) 15. Entrabar la
notificacion de los actos y providencias gue requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES.
Para la recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacién administrativa las autoridades deberan:

(..)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando ia fecha de la misma y el
nimero de radicado asignado.




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JORGE ENRIQUE MONTOYA RODRIGUEZ
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

RADICACION: 15001333300120190002000

3.- Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio de Publico
delegado ante este despacho, a través del buzon electronico, tal como lo
ordenan los articulos 171 y 199 del C.P.A.C.A., este ultimo modificado por €l
Art. 612 de la Ley 1564 de 2012.

4.- De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del
C.P.A.C.A. la entidad demandada durante el término de que trata el numeral
7° de ésta providencia, debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes administrativos de los actos acusados, y la
totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso de conformidad con el numeral 4° del art. 175 de la Ley 1437
de 2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber, constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de
conformidad con el inciso final del paragrafo primero del articulo en
comento, razén por la cual se reitera cumplir con éste deber al presentar el
escrito de contestacion de la demanda.

5.- La entidad demandada debera allegar junto con la contestacion de la
demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida por el comité
de conciliacién o la posicion asumida por dicha entidad en materia de
conciliacion en relacién con asuntos de esta indole, lo anterior de
conformidad con el Art. 19 numeral 5 del Decreto 1716 de 2009°.

6.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los
gastos de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C.
G. del P., para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.).

FISCALIA GENERAL | Siete mil quinientos pesos ($7.500)

DE LA NACION
Total Siete mil quinientos pesos ($7.500)

Suma que se destinara exclusivamente para dar cumplimiento al pago de Ia
notificacion y del servicio postal a efectos de notificar a la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION. Los dineros deberan ser consignados en la
cuenta 4-1503-0-23104-5, convenio 13280, del Banco Agrario y acreditar su
pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite
quedare algin excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la
correspondiente devolucion sin necesidad de auto que asi lo ordene.

7.- Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio
postal de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que
habla el art. 612 del C. G. del P., corrase traslado de la demanda, por el
término legal de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art.
172 del C.P.A.C.A., teniendo presente que al contestar la demanda se
debera hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de exponer la

3 Decreto 1716 de 2009 articulo 19 numeral 5.
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fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como lo sefiala los
numerales 2 y 6 del art. 175 de la Ley 1437 de 2011, ademas de los otros
requisitos que contempla dicho articulo.

8.- El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer
reforma de la demanda empezaran a correr una vez vencido el término
de que trata el inciso 5° del articulo 199 del CPACA y el de traslado de
la demanda establecidos en el 172 ibidem, tal como lo establece el
Consejo de Estado: “La Sala, en ejercicio de la facultad otorgada por el
articuto 271 del CPACA, considera necesario unificar la posicién de la
Seccion Primera del Consejo de Estado, y, en tal sentido, estima
procedente acoger la tesis de las Secciones Segunda, Tercera y Cuarta,
por lo que se entendera que el término _de que trata el articulo 173 del
CPACA para reformar la demanda, debe contarse dentro de los diez
(10) dias después de vencido el traslado de la misma.™. (Subrayas y
negrilla fuera del original).

9.- Reconocer personeria al abogado OMAR HUMBERTO BUSTAMANTE
BAUTISTA, identificado con C.C. N° 6.768.279 de Tunja y portador de la
T.P. N° 116.578 del C.S. de la J.,, para actuar como apoderado de la parte
actora en los términos y para los efectos del poder obrante a folio 25 del
expediente.

10.- Por manifestacion expresa de la apoderada de la parte demandante,
notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo
electronico de conformidad con el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UDJﬂ/Z"

AUGUSTO LLAN RUIZ
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No._8 .
publicado en el portal web de la rama judicial hoy 8 de marzo de
2079, afas 8:00 a.m.

cqQ j‘,/

LIL#ANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA

4 CONSEJO DE ESTADO. Seccién Primera. Auto de seis (8) de septiembre de dos ‘mit dieciocho (2018). Rad
No. 11001-03-24-000-2017-00252-00. CP. ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES
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En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
remitir por competencia la demanda de la referencia al TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE BOYACA, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El numeral 4° del articulo 104 del C.P.A.C.A establece que la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo es competente para conocer de los procesos
ejecutivos derivados de: i) condenas y conciliaciones aprobadas por esta
jurisdiccién, i) laudos arbitrales en que sea parte una entidad publica vy iii)
de los originados en contratos estatales.

En ese orden, las reglas gue determinan la competencia en los procesos
ejecutivos se encuentran consagradas en los articulos 152.7, 1656.7 y 156.9
ibidem en la siguiente forma:

Los articulos 152.7 y 155.7 fijan la competencia por factor cuantia para los
jueces y tribunales administrativos en primera instancia, asi:

"Articulo 152. Competencia de los tribunales administrativos en primera
instancia. Los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de
los siguientes asuntos:

7. De los procesos ejecutivos, cuya cuantia exceda de mil quinientos (1.500)
salarios minimos legales mensuales vigentes.”

“Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en prmera
instancia. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

(--)

7. De los procesos egjecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos
(1.500) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

Por su parte, el articulo 156.9 establece la competencia por factor territorial
para las condenas que imponga la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo:
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“Articulo 156. Competencia por razon del territorio. Para la determinacion de
la competencia por razon del territorio se observaréan las siguientes reglas:
(...}

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacién aprobada por esta jurisdiccion, sera competente el juez que
profirio la providencia respectiva.”

Ante la existencia de estas dos reglas, la Seccion Segunda del Consejo de
Estado en providencia de 25 de julio de 2016" indicé que si bien en principio
podria pensarse que existe una antinomia normativa, lo que se presenta es
una regla especial de competencia aplicable a los procesos ejecutivos
derivados de condenas judiciales la cual prevalece sobre la pauta general
de competencia en razén de la cuantia. Sumado a esto, el Alto Tribunal
consideré que la competencia en este tipo de procesos debe establecerse
aplicando el factor conexidad, por lo que la ejecucion de sentencias
judiciales corresponde al juez que profirid la decision, para tal efecto
discurrio:

“En ese orden, frente al titulo ejecutivo previsto en el ordinal 1.° del articulo
297, esto es, condenas al pago de sumas de dinero a cargo de una entidad
publica, impuestas en esta jurisdiccion, la norma especial de competencia
es la prevista en el ordinal 9.° del articulo 156 de la misma ley, en la
medida en que ello es corroborado precisamente por el articulo 298 ib. y
por lo tanto, la ejecucion de este tipo de titulos se adelanta por el juez
que profirié la providencia que se presenta como base de recaudo’.

A ello se agrega que este tipo de asunfos se tramitan ante el juez que
conocio el proceso en primera instancia, asi esfe no haya proferido la
sentencia de condena, como ocurre en los asuntos en los que se niegan las
pretensiones y el juez de segunda instancia revoca y accede, o cuando el a
quo condena pero el ad quem modifica la sentencia’.

1 CONSEJO DE ESTADC - SECCION SEGUNDA. Auto de veinticinco {25) de julio de dos mil dieciséis (2016).
Rad. No. 11001-03-25-000-2014-01534 00 (4935-2014). C.P. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ

2 Gita propia de la providencia: Esta posicién ya habia sido adoptada por esta Corporacion en distintas
decisiones, entre otras:

1) Seccion Segunda. Subseccion “A”. Consejero Ponente: Dr. Luis Rafael Vergara Quintero. Expediente No
11001-03-25-000-2014-00145-00 (0351-2014). Actor: Armando Rueda Mosquera Vs. Cremil. 27 de febrero
2014.

2) Seccion Segunda, Subseccion B, C.P. Gerardo Arenas Monsalve, diecisiete (17) de marzo de dos mil
catorce (2014) Radicacién nimero: 11001-03-25-000-2014-00147-00(0545-14) Actor: Marco Tulio Alvarez
Chicue y Seccion Segunda, Subseccion B Consejera Ponente Sandra Lisset Ibarra Vélez, Bogota D.C., nueve
(9) de julio de dos mil quince (2015), expediente N° 110010325000 201500527 00 (1424-2015)Actor: Antonio
José Granados Cercado.

3) Seccién Quinta, rad. 68001-23-33-000-2013-00529-01 providencial del 8 de Octubre de 2014 Ponente:
Susana Buitrago Valencia, Actor:  Marco Aurelio Diaz Parra

4) Seccion Segunda, Subseccion B, C.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez aute del nueve () de julic de dos mil
quince (2015), Expediente N° 110010325000 201500527 00 (1424-2015) Actor: Antonio Jose Granados
Cercado

5) Seccion Cuarta, C.P. Jorge Octavio Ramirez Ramirez, fallo de tutela del 25-02-2015, rad 11001-03-15-000-
2015-03479-00, accionante Nelda Stella Bermudez Romero.

6) Radicado 11001-03-25-000-2013-1203-00 Interno 3021-2013, Actor Pedro Augusto Morales Granados del
19 de marzo de 2015, 3. Radicacién: 11001-03-25-000-2015-00860 00 Numero Interno: 3145-2015 Actor:
Manue! Alberio Corrales Roa. CP. William Hernandez Gémez, del 06 de junio de 2016.

3 Cita propia de la providencia: Ver decisiones citadas rad. 110010325000 201500527 00 (1424-2015) y
11001-03-15-000-2015-03479-00
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Lo anterior, en la medida en que no puede pensarse que por el hecho de la
revocatoria 0 modificacion de la sentencia, la competencia para el
conocimiento del asunto varfa, pues lo que persigue la norma es
conservar el factor de conexidad en materia de competencia, bajo la
regla procesal segun la cual, el juez de la accion sera el juez de la
efecucion de la sentencia, factor de competencia arraigado desde el
mismo Codigo de Procedimiento Civil, ahora también previsto en el
articulo 306 del Codigo General del Proceso...

(--)

Este articulo constituye una clara aplicacién del factor de conexidad como
determinante de la competencia, pues tal y como lo prevé dicha norma, el
juez que profiere una sentencia de condena es el mismo que la ejecuta a
continuacion y dentro del mismo expediente en que fue dictada.” (Se
destaca)

A su vez, la doctrina ha sefialado que el factor de conexidad encuentra su
principal motivo en el principio de economia procesal, de ahi que aunque
asuntos que corresponden a otros jueces atendiendo a factores como la
cuantia, sean llevados al conocimiento de la misma autoridad judicial que
profirié la condena®. En cuanto a la competencia por factor cuantia en los
procesos ejecutivos |la misma providencia sefala:

“‘Cuando se trate de titulos ejecutivos diferentes a la providencia
ludicial, la competencia si se define por el factor cuantia previsto en los
ordinales séeptimos de los articulos 152 y 155 del CPACA. Tal es el caso
de (i) un laudo arbitral, puesto que los arbitros no tienen competencia para la
ejecucion de sus providencias; (ii) los derivados de los contratos estatales
que comprende fa efecucion de los actos administrativos expedidos en su
gjecucion.” (Negrita y subrayado del despacho)

En ese orden de ideas, la competencia para conocer de los procesos
ejecutivos derivados de una sentencia judicial corresponde al juez que
profirio la condena atendiendo al factor conexidad y a la regla de
competencia por factor territorial establecida en el numeral 9° del articulo
156 del C.P.A.C.A, mientras que para los procesos ejecutivos que no
provienen de una condena judicial hay que atender al factor de competencia
por cuantia descrito en los numerales 7° de los articulos 152 y 155 ibidem.

Ahora, esta instancia no desconoce que la Seccion Tercera del Consejo de
Estado en providencia de 7 de octubre de 2014, fijo un criterio bajo el cual la
regla de competencia establecida en el numeral 9° del articulo 156 del
C.P.A.C.A. no atiende propiamente al juez que profirié la condena sino al
distrito judicial donde debe interponerse la demanda ejecutiva con
observancia al factor cuantia, para terminar el funcionario del distrito judicial
al que corresponde conocer del proceso ejecutivo®, tesis que ha sido

4 LOPEZ BLANCO Hernan Fabio, Cadigo General del Proceso — Parte General — Tomo |. 22 edicién. Dupre
Editores. Pags. 206vto.-261.

® CONSEJO DE ESTADO - SECCION TERCERA. Aulo de siele (07) de octubre de dos mil catorce (2014).
Rad. No. 47001-23-33-000-2013-00224-01(50006). C.P. JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA.
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reiterada por la Seccion Tercera en providencias de 18 de mayo® y 24 de
agosto de 2018’.

No obstante a lo anterior, este despacho acoge el criterio adoptado por la
Seccién Segunda del Consejo de Estado en la providencia de 25 de julio de
2016, al tratarse de un asunto decidido como de importancia juridica que
armoniza lo dispuesto en el numeral 9° del articulo 156 con el articulo 2988
del C.P.A.C.A. y da aplicabilidad al factor conexidad, para concluir que la
competencia en los procesos ejecutivos que tienen como titulo base de
recaudo una sentencia judicial, recae en el juez que profirid la condena.
Sumado a lo anterior, la providencia en mencion discrepa de lo sefialado
por la Seccion Tercera del Organo del Cietre en el auto de 7 de octubre de
2014, al considerar que entender la regla de competencia como al distrito
judicial donde se debe interponer la demanda ejecutiva, amplia la regla de
competencia la cual debe ser precisa y resta efecto Gtil al numeral 9° del
articulo 156 que busca radicar la competencia en cabeza del juez que
profirié la condena, criterio que también comparte este Juzgador.

Hechas estas precisiones, observa el Despacho que en el caso sub
examine, la parte demandante presenté demanda ejecutiva, con la finalidad
de obtener el pago forzado a su favor y a cargo de la NACION -~
MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, como consecuencia de
los fallos de 27 de enero de 2005 y 27 de marzo de 2014 proferidos dentro
del proceso de REPARACION DIRECTA radicado bajo el No.
150012333000-1998-16535-01 adelantado en primera instancia por el
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA y en segunda por el
CONSEJO DE ESTADO — SECCION TERCERA.

Asi las cosas y dando aplicacion a lo dispuesto en las normas antes
enunciadas y al criterio adoptado por la Seccion Segunda del Consejo de
Estado en providencia de 25 de julio de 2016, éste Despacho no es el
competente para tramitar el proceso de la referencia, pues el cobro
coercitivo de la obligacion dineraria reconocida en las sentencias ya
mencionadas, debe solicitarse directamente ante el juez que conocio el
proceso primigenio.

Ahora si bien se evidencia gue la sentencia de primera instancia fue
proferida por la Sala de Descongestion — Sala de Decision No. 1 del
Tribunal Administrativo de Boyaca y en la actualidad esos despachos de
descongestion ya fueron suprimidos, a juicio de esta instancia el
conocimiento del presente asunto corresponde a esa Corporacién por ser |a
instancia judicial que profirid en primer grado la sentencia que sirve como
titulo de recaudo, atendiendo a la regla especial de competencia descrita en

6 CONSEJO DE ESTADO - SECCION TERCERA. Auto de dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho
(2018). Rad. No. 47001-23-33-000-2016-00311-01(59899). C.P. GUILLERMO SANCHEZ LUQUE.

7 CONSEJO DE ESTADO - SECCION TERCERA. Auto de veinticuatro (24) de agosto de dos mil dieciocho
(2018). Rad. No. 18001-23-31-000-2000-03886-02(60424). C.P. RAMIRC PAZ0S GUERRERO.

8 ARTICULO 298. PROCEDIMIENTO. En los casos a que se refiere el numeral 1 del articulo anterior, si
transcurrido un (1) afio desde la ejecutoria de la sentencia condenatoria o de la fecha que elia sefiale, esta no
se ha pagado, sin_gxcepcién alguna e! juez que la profirié ordenara su cumplimiento inmediato.

(.)
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el numeral 9° del articulo 156 del C.P.A.C.A. para los procesos ejecutivos
derivados de una sentencia judicial.

Por las anteriores razones se ordenara enviar el expediente TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE BOYACA, por ser esa Corporacion quien debe
conocer del proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juez Primero Administrativo del Circuito
Judicial de Tunja,

RESUELVE

1.- Abstenerse de avocar conocimiento del presente asunto, radicado bajo
el numero 150013333001 2019 00010 00, por las razones expuestas en la
parte motiva de ésta providencia.

2.- Ejecutoriado este auto, por secretaria remitanse en forma inmediata las
presentes diligencias al Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos
para que el expediente sea dado de baja en el inventario de este Despacho
y, por su conducto, se remita al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE

BOYACA.

3.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacion judicial.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, por Secretaria, enviese coireo electrénico a la apoderada de la parte
demandante, que informe de la publicacion del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

d/ a’/h/?/i‘
USTO LLANQS RUIZ
JUEZ

JUZGADQ PRIMERQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electronico No. 6
publicade en el portal web de_la rama jud;c;a! hoy 8 de marzo de
2019, alas 8:00 a.m.

LILIARA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, siete (07) de marzo de dos mil diecinueve (2019)
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Ingresa el presente proceso al despacho, con el fin de hacer el estudio sobre
la procedencia del mandamiento de pago solicitado por JAIRO ALBERTO
AMIN SANABRIA, quien pretende se libre mandamiento ejecutivo a favor suyo
y en contra de la E.S.E. HOSPITAL JOSE CAYETANO VASQUEZ DEL
MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA.

I. ANTECEDENTES

Mediante apoderada legalmente constituida, la ORGANIZACION
COOPERATIVA LA ECONOMIA promueve demanda ejecutiva en contra de la
E.SEE. HOSPITAL JOSE CAYETANO VASQUEZ DEL MUNICIPIO DE
PUERTO BOYACA con el objeto de que se libre mandamiento ejecutivo en
contra de la entidad accionada, por las sumas dejadas de cancelar al
contratista derivadas de los Contratos que se relacionan a continuacion:

- Contrato de Prestacion de Servicios No. 056 de 01 de enero de 2017 y
sus adicionales, por la suma de VEINTE MILLONES CINCUENTA Y UN
MIL CUARENTA PESOS M/CTE ($20.051.040), mas los intereses
corrientes que se generaron desde la fecha de terminacidon del contrato
hasta su liquidacion y los intereses moratorios que se produjeron desde
a partir de la fecha de liquidacién bilateral del contrato.

- Contrato de Prestacion de Servicios No. 306 de 01 de septiembre de
2017, por la suma de TRES MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA'Y
UN MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS M/CTE ($3.251.520), mas los
intereses corrientes que se generaron desde la fecha de terminacion del
contrato hasta su liquidacion y los intereses moratorios que se
produjeron desde la fecha de liquidacion bilateral del contrato.

- Contrato de Prestacion de Servicios No. 077 de 15 enero de 2018, por
la suma de TRECE MILLONES CIENTO OCHENTA Y SEIS MIL
CIENTO VEINTE PESOS M/CTE ($13.186.120), mas los intereses
corrientes que se generaron desde la fecha de terminacidon del contrato
hasta su liquidacion y los intereses moratorios que se produjeron desde
a partir de la fecha de liquidacion bilateral del contrato.

Encontrandose el proceso en estudio para determinar la viabilidad de librar o
no mandamiento de pago, observa el despacho que con el escrito de
demanda si bien se allegan originales y copias auténticas de los documentos
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que sirven de titulo ejecutivo, algunos de ellos carecen de ciertos requisitos
para hacerse exigibles ante esta jurisdiccion, razdn por la cual el despacho
considera que es procedente librar mandamiento de pago, pero no de la forma
en la que solicita la parte ejecutante sino de la manera en la que se dispondra
en el presente auto, todo ello con base en las siguientes:

Il. CONSIDERACIONES

Conforme a las disposiciones contenidas en el art. 75 de la ley 80 de 1993,
el juez de lo contencioso administrativo es competente para conocer de las
controversias derivadas de los contratos estatales y de los procesos de
ejecucion o de cumplimiento. En diversas providencias el Consejo de Estado
ha precisado el alcance de la norma y ha establecido que, en esta materia, la
competencia de la jurisdiccion contencioso administrativa se contrae a los
procesos que versen sobre titulos ejecutivos derivados directamente del
desarrollo de un contrato estatal, asi como de los créditos que tengan origen
directo o indirecto en todos los negocios estatales.

A su turno, el numeral 7° del art. 155 del C.P.A.C.A. establece que los Jueces
Administrativos conoceran en primera instancia de los procesos ejecutivos
originados en condenas impuestas por [a jurisdiccion contencioso
administrativa, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos (1500) salarios
minimos legales mensuales.

De conformidad con el texto de las normas que se acaban de citar, es
evidente que, en materia de procesos ejecutivos, la competencia de los
Jueces Administrativos se restringe a aquellos que tengan como base de la
ejecucién un titulo ejecutivo derivado de un contrato estatal o una sentencia
de condena proferida por la jurisdiccidn contencioso administrativa.

Ahora bien, en lo atinente a los documentos que constituyen titulo ejecutivo y
gue son necesarios para la ejecucion, el articulo 297 del C.P.A.C A. establece
lo siguiente:

“(...) ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Cédigo,
constituyen titulo efecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccién de
lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad
ptiblica al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarnolflo de los mecanismos
alternativos de solucidon de conflictos, en las que las entidades publicas
queden obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y
exigible.
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3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los
organismos y entidades publicas, prestaran mérito ejecutivo los contratos, los
documentos en que consten sus garantias, junto con el acto administrativo a
tfravés del cual se declare su_incumplimiento, el acta de liquidacién del
contrato, o cualquier acto profenido con ocasién de fa actividad contractual, en
los_que consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de las
partes intervinientes en tales actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de
gjecutoria, en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la
existencia de una obligacién clara, expresa, y exigible a cargo de fa respectiva
autoridad administrativa. La autoridad que expida el acto administrativo tendra
el deber de hacer constar que la copia auténtica corresponde al primer
efjemplar. (...)" (subrayado fuera de texto)

Para el caso concreto, al establecerse que la pretension del demandante gira
en torno a que se libre mandamiento de pago derivado de unos contratos
suscritos con la entidad ejecutada, seran los documentos que deriven de esas
relaciones contractuales y de los cuales se observe la existencia de
obligaciones claras, expresas y exigibles los que serviran de titulo ejecutivo
para librar el correspondiente mandamiento de pago.

En consonancia con lo antes expuesto, establece el articulo 422 del C.G.P."
aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A. en razdn a la
naturaleza del presente asunto®, que las obligaciones claras, expresas Y
exigibles pueden ser demandadas ejecutivamente siempre y cuando
provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él,

' El articulo 422 del C.G.P. establece lo siguiente: “ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos
gue provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él_o las qgue emanen
de una sentencia_de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra
providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas
o sefialen honorarios de auxillares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la ley. La
confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero sila que conste en el
interrogatorio previsto en el arficulo 184.” (Subraya fuera de texto)

2 Conforme a lo sefalado en Jurisprudencia del Consejo de Estado, a los Procesos Ejecutivos
adelantados ante la Jurisdiccion Contenciose — Administrativa les es aplicable en su tramite la
normatividad del Codigo General del Proceso, siendo que las normas del C.P.A.C.A. solo se podrian
aplicar a esta clase de procesos cuando ellas se refieran exclusivamente a un tema propio del
proceso ejecutivo. Sobre ese tema, la Subseccion B de la Seccidn Segunda del Consejo de Estado
de Estado en Auto del 18 de mayo de 2017, expediente No. 15001-23-33-000-2013-00870-02(0577-
17), M.P. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ sefialo lo siguiente:

“(...) En este orden de ideas, dado que el tramite del proceso ejecutivo estéd requlado tinica e
integralmente por el Codigo General del Proceso y que por ello, su impulso y desarrolfo nace
bajo la égida de dicho estatuto, serd entonces bajo sus precepios que debera desarrgilarse
hasta su finalizacién, inchiyendo como es légico la definicion del mismo en ambas instancias,
salvo claro estd, cuando se trate de aplicar una regla prevalente y especial contenida en el
Codigo _de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo, gue se ocupe
exclusivamente de un tema propio del proceso ejecutivo administrativo (notificaciones a las
partes, providencias que prestan mérito ejecutivo, plazos para el pago de senfencias., efc.).
{...)" (subrayado fuera de texto)
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consagrando el articulo 430 del C.G.P? que solo se podra librar
mandamiento de pago si la demanda se acompafia con el documento que
presta mérito ejecutivo.

De la normatividad antes citada, puede concluirse sobre la obligatoriedad de
allegar con la demanda el titulo ejecutivo que le sirve de base lo siguiente: en
primer lugar, que son demandables ejecutivamente las obligaciones que
emanen, entre otras, de un contrato y de todos los documentos relacionados
con ese acuerdo contractual que contengan algun tipo de obligaciones, las
cuales deben cumplir las condiciones de ser expresas, claras y exigibles,
condiciones que solo pueden ser analizadas si se allega el titulo que contiene
la obligacion que se pretenda ejecutar; en segundo lugar, que para que el juez
pueda librar mandamiento de pago, es obligacién del interesado presentar la
demanda acompafiada del documento que presta mérito ejecutivo.

En este punto, en materia de procesos ejecutivos contractuales, el Consejo de
Estado ha destacado que el fitulo base del recaudo, para demostrar el
cumplimiento de los requisitos de las obligaciones contractuales, esto es que
sean claras, expresas y exigibles, bien podria constituirse, “ademas del
contrato, por la demostracion de gue el acreedor, por su parte satisfizo Ila
obligacién™, con lo cual resulta un titulo ejecutivo complejo.

Asi mismo, advierte el maximo tribunal de lo contencioso administrative®, a
pesar de los alcances dados por la jurisprudencia en materia de copia simple,
en los documentos pretendidos como titulo ejecutivo, deben responder a lo
dispuesto en la sentencia de unificaciéon de |a Sala Plena Contenciosa de esa
Corporacion del 30 de septiembre de 2014° que dejé incoélume el
cumplimiento de ciertas formalidades dada la especialidad del proceso
ejecutivo’, esto es su inclusién en original y copia auténtica, para proceder a
determinar la claridad de la obligacién contenida en elios.

® El articulo 430 del C.G.P. establece lo siguiente: "Articulo 430. Mandamiento efecutivo. Presentada
la demanda acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento
ordenando al demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida, si fuere procedente, o en fa
que aquel considere legal. (Subraya fuera de texto).

4 Consejo de Estado, providencia del 14 de junio de 2018. Radicaciéon No. 20001-23-31-000-2007-
00200-01(38409). (C. P. STELLA CONTQ DIAZ DEL CASTILLQO).
* Consejo de Estado, providencia del 14 de junio de 2018. ibidem.
® Consejo de Estado. Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. 30 de septiembre de 2014. Exp.
11001-03-15-000-2007-01081-00. C.P. Alberio Yepes Barreiro.
" Sostuvo la decision: “En el mismo sentido, la Sala acfara que no quiere significar lo anterior que se
desnaturalicen aquellos procesos en los cuales se exige ef original; al respecto, la Sala Plena de la
Seccién Tercera, sefiald; //'lo anterior, no significa en modo alguno, que se desconozca la existencia
de procesos en los cuales, para su admision y frémite. es tolalmente pertinente el original o la copia
auténtica del documento respectivo piblico o privado. En efecto, existirén escenarios —como los
procesos ejecutivos— en los cuales serd indispensable que el demandante aporfe el titulo eiecutivo
con los requisitos establecidos en la ley {v.ar. ef original de la factura comercial,_el original o la copia
auténtica del acta de liquidacibn bilateral, el titulo valor_ etc.). Por consiguiente, el criterio
jurisprudencial que se prohija en esta providencia, esta relacionado especificamente con fos procesos
ordinarios contencioso administrativos (objetivos o subjetivos) en los cuales las partes a lo Jargo de la
actuacion han aportado documentos en copia simple, sin que en ningiin momento se haya llegado a
4
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lll. CASO CONCRETO

Frente al caso en concreto, observa el despacho que, de la lectura de los
hechos y las pretensiones de la demanda (fls.4 a 7), el proceso ejecutivo va
encaminado a que se libre mandamiento de pago por una suma que el
demandante manifiesta le son debidas por la E.S.E. HOSPITAL JOSE
CAYETANO VASQUEZ DEL MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA, derivada de
varios contratos de prestacion de servicios suscritos con la entidad accionada,
los cuales fueron relacionados anteriormente.

En este sentido, encuentra el despacho que en el presente caso se esta ante
la configuracion de un titulo ejecutivo complejo, en tanto no solo deriva del
contrato que le sirven de fundamento sino también de otros documentos en
los que se pueda establecer la exigibilidad del titulo, como, por ejemplo, las
actas de liquidacion de los contratos u otro titulo valor en el que se pudiera
establecer la condicidn de exigibilidad de la obligacion derivada del contrato.

Tal como lo muestra el expediente, el ejecutante pretende hacer valer como
base de recaudo los siguientes documentos:

- Copia auténtica del Contrato de Prestacién de Servicios No. 77 de 15
de enero de 2018 celebrado entre la E.S.E. Hospital José Cayetano
Vasquez de Puerto Boyaca y JAIRO ALBERTO AMIN SANABRIA, cuyo
objeto es el desarrollo del procedimiento de endoscopia, con vigencia
del 15 de enero al 31 de julioc de 2018, y por un valor de $35.000.000
M/CTE.(fls.26 a 29).

- Copia auténtica del Contrato de Prestacion de Servicios No. 306 del 01
de septiembre de 2017 celebrado entre la E.S.E. Hospital José
Cayetano Vasquez de Puerto Boyaca y JAIRO ALBERTO AMIN
SANABRIA, cuyo objeto es el desarrollo del procedimiento de
endoscopia, con vigencia del 01 de septiembre al 31 de diciembre de
2017, y por un valor de $20.000.000 M/CTE. (fls.30 a 33).

- Copia auténtica del acta de terminacion y liquidacion del Contrato No.
306 celebrado entre las partes, suscrita el 15 de enero de 2018, en la
que se observa que quedo un saldo a favor del contratista por la suma
de $3.251.520 (f1.34).

- Copia auténtica del Contrato de Prestacion de Servicios No. 056 del 01
de enero de 2017 celebrado entre la E.S.E. Hospital José Cayetano
Vasquez de Puerto Boyaca y JAIRO ALBERTO AMIN SANABRIA, cuyo
objeto es el desarrollo del procedimiento de endoscopia, con vigencia

su objecion en virtud de la tacha de falsedad (v.gr. contractuales, reparacién directa, nulidad simple,
nulidad y restablecimiento del derecho), salvo, se itera, gue exista una disposicidn en contrario que
haga exigible el requisito de las copias autenticas como por ejemplo el articulo 141 del C.C.A., norma
reproducida en el articulo 167 de la ley 1437 de 2011 —nuevo Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo-" (subraya fuera de texto). Ver. Consejo de Estado. Seccion
Tercera, Sentencia de 28 de agosto de 2013, Exp; 05001-23-31-000-1996-00659-01(25022). C.P.
Enrique Gil Botero.
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del 01 de enero al 30 de junio de 2017, y por un valor de $30.000.000
M/CTE. (fls.35 a 38).

- Copia auténtica del Otrosi No 01 del Contrato de Prestacidon de
Servicios No. 056 suscrito entre las partes el 30 de junio de 2017, por
medio del cual se adiciond su término quedando hasta el 31 de julio de
2017 (f1.39).

- Copia auténtica del Otrosi No 02 del Contrato de Prestacidbn de
Servicios No. 056 suscrito entre las partes el 31 de julio de 2017, por
medio del cual se adiciono su valor en $10.000.000 M/CTE, haciéndole
también una adicién al término dejandolo hasta el 31 de agosto de
2017. (f1.40).

- Copia auténtica del Otrosi No 03 del Contrato de Prestacion de
Servicios No. 056 suscrito entre las partes el 31 de agosto de 2017, por
medio del cual se adiciond su valor en $644.000 (fi.41).

- Copia auténtica del acta de terminacién y liquidacién del Contrato No.
056 celebrado entre las partes, suscrita el 15 de enero de 2018, en |la
que se observa que quedd un saldo a favor del contratista por la suma
de $29.986.240 (fl.42).

- Copia simple de la factura de venta No. 783 expedida por JAIRO
ALBERTO AMIN SANABRIA de fecha 03 de marzo de 2018, con un
recibido de 14 de marzo de 2018, sin que se logre determinar el nombre
de quien la recibe, por concepto de prestacion de servicios
especializados en cirugia general y endoscopia de vias digestivas altas
y bajas durante el 8 y el 15 de febrero, asi como el 01 de marzo de
2018, remitida a la E.S.E. Hospital José Cayetano Vasquez, por un
valor a pagar en numeros de $13.186.729 y en letras de $3.251.520
(f.43).

- Copia simple de la factura de venta No. 761 expedida por JAIRO
ALBERTO AMIN SANABRIA de fecha 05 de octubre de 2017, con un
recibido de 24 de octubre de 2017, sin que se logre determinar el
nombre de quien la recibe, por concepto de prestacion de servicios
especializados en cirugia general y endoscopia de vias digestivas altas
y bajas durante mes de septiembre de 2017, remitida a la E.S.E.
Hospital José Cayetano Vasquez, por un valor a pagar de $3.251.520
(fl.44).

Asi las cosas, y de cara a las precisiones realizadas por el despacho en
relacion con los pronunciamientos del Consejo de Estado citados en el aparte
de consideraciones de esta providencia, para verificar la conformacion del
titulo es necesario revisar las obligaciones plasmadas en los contratos
suscritos, con el fin de evidenciar con los documentos allegados al proceso
gjecutivo que estas sean claras, expresas y actualmente exigibles,
estableciendo si con dichos documentos, conforme a lo que establece en las
clausulas contractuales que se van a citar, se entiende que el titulo ejecutivo
complejo esta completamente constituido.

Conforme a lo antes expuesto, observa el despacho que en todos los

contratos anteriormente aludidos se plasmdé una clausula denominada
6



REFERENCIA: EJECUTIVO

EJECUTANTE: JAIRO ALBERTO AMIN SANABRIA
EJECUTADO: E.S.E. HOSPITAL JOSE CAYETANO
VASQUEZ DE PUERTO BOYACA

RADICACION: 150013333001201800201 00

“LIQUIDACION”® en Ia que se comprometen las partes a liquidar el respectivo
confrato de comun acuerdo al cumplimiento de su objeto dentro de los
sesenta dias calendario contados a partir de la finalizacién del contrato o de la
expedicion del acto administrativo que ordene fa terminacion o a la fecha que
el acuerdo lo dispusiera. También se sefiala en dicha clausula que en dicha
etapa las partes acordaran los ajustes, revisiones y reconocimientos a que
haya lugar, dejando constancia en el acta de los acuerdos, conciliaciones y
transacciones a que llegaren las partes, poner fin a las diferencias y poder
declararse a paz y salvo.

Conforme a las clausulas expuestas en los confratos antes mencionados,
debe advertirse que, a fin de hacer exigible las obligaciones emanadas de su
ejecucion, en especifico el pago, se tenian que cumplir con ia obligacion de
liquidar los contratos de la referencia, en tanto en ese documento se
plasmarian los reconocimientos a que hubiera lugar en virtud del cumplimiento
de los acuerdos contractuales, siendo que ambas partes pactaron dicha
clausula contractual. Con ello, es claro que el titulo ejecutivo debe estar
constituido tanto por el contrato, en tanto de éste emana la obligacién por la
que se pretende se libre mandamiento de pago, y el acta de liquidacion, en
tanto es en ella en la que se plasma la existencia de algun reconocimiento a
favor de alguna de las partes derivado de la ejecucion del contrato, conforme
se sefiala en la misma clausula, incidiendo no solo en la exigibilidad de la
obligacion en tanto en ella se materializa el reconocimiento por parte de la
ejecutada de un saldo a favor del ejecutante derivado de la ejecucidn del
contrato, sino también en la claridad de la obligacién toda vez que es en dicha
acta donde se establece con exactitud el valor debido en razén a los servicios
prestados en desarrollo del acuerdo contractual

Partiendo de dicha premisa, es necesario sefialar de una vez que frente a las
pretensiones de librar mandamiento por las obligaciones emanadas por el
Contrato de Prestacién de Servicios No. 77 de 15 de enero de 2018, este
despacho decidira rechazarlas por cuanto si bien se allega el contrato en
copia auténtica, , no se allega ni original ni copia auténtica del acta de
liguidacién y terminacion del referido contrato, documento que de acuerdo a la
clausula de liquidacién plasmada en el acuerdo contractual, era necesaria
para configurar la exigibilidad de la obligacién, en tanto en él se materializa el
reconocimiento por parte de |la demandada de un saldo a favor del
demandante derivado de la ejecucion del contrato, por lo que es claro para el
despacho que el referido documento hace parte del titulo ejecutivo complejo
por el que pretende la parte ejecutante se libre mandamiento de pago. En ese
sentido, al observarse que frente al Contrato de Prestacion de Servicio No. 77
de 2018 no se encuentra plenamente constituido el titulo ejecutivo complejo
en cuanto no se allega en original o copia auténtica el acta de liquidacién y
terminacion del contrato, el despacho considera que no es posible librar
mandamiento de pago por cuanto no se demostré que la obligacion sea
exigible.

® Fls. 28,32y 37
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Si bien el despacho observa que al proceso se allegaron algunas facturas con
las que el ejecutante pretende hacer exigible la obligacidn, no se puede obviar
gue las mismas fueron allegadas en copia simple, en virtud de lo cual no
pueden ser tenidas en cuenta como documento constitutivo del titulo ejecutivo
complejo, de acuerdo a lo expuesto anteriormente en este auto sobre la
necesidad de que se allegaran los documentos que constituyen el titulo
gjecutivo en original y copia auténiica, siendo ademas que conforme a lo
establecido por el articulo 772 del Cédigo de Comercio®, para que una factura
sea considerada como un titulo valor debe ser aportada en original firmada
por el emisor y el obligado, cuestion de la cual difieren los documentos
allegados por o0 que no se pueden tener como constitutivos del titulo
ejecutivo.

Ahora bien, frente a los demas contratos de prestacion de servicios que sirven
de sustento a las obligaciones por las cuales se pretende que se libre
mandamiento de pago, se tiene que tanto ellos, sus adiciones, asi como sus
respectivas actas de liquidacion y terminacién fueron allegadas en copia
autentica, por lo que, en principio, teniendo en cuenta lo que se advirtio sobre
la necesidad de gue los documentos que hicieran parte del titulo ejecutivo
complejo fueran allegados en copia auténtica o en original, se tendrian como
debidamente constituidos esos titulos que son fundamento de las
pretensiones que en torno a ellos se plantea en la demanda ejecutiva.

Establecido entonces que en principio, habria lugar a librar mandamiento de
pagoc por las obligaciones emanadas de los contratos de prestacion de
servicio No. 056 de 01 de enero de 2017 y 306 del 01 de septiembre de 2017,
se debe ahora determinar si hay obligaciones por las cuales se pueda exigir el
mandamiento de pago asi como el valor a ejecutarse, para lo cual debe
verificarse si las sumas pretendidas se encuentran dentro de los valores
especificados como saldo a deber en las actas de liquidacion y terminacién
de los respectivos contratos que le sirven de fundamento, asi como si dichas
sumas se encuentran dentro de fos valores que fueron pactados tanto en los
contratos como en |los respectivos otrosi, determinando asi si las obligaciones
son claras, expresas y actualmente exigibles recordando que en el presente
proceso se esta ante un titulo ejecutivo complejo.

* "ARTICULO 772. FACTURA. Factura es un titulo valor que el vendedor o prestador del servicio podré librar y
enfregar o remitir al comprador o beneficiario del servicio.

No podra librarse factura alguna que no corresponda a bienes entregados real y materialmente o a servicios
efectivamente prestados en virtud de un contrato verbal o escrito.

El emisor vendedor o prestador del servicio emitird un original y dos copias de la factura. Para todos los efecios
legales derivados del caracter de titulo valor de la factura, el original firmado por el emisor y el obligado, sera
titulo valor negociable por endoso por el emisor y o deberd conservar el emisor, vendedor o prestador del
servicio. Una de las copias se le entregara al obligado y la otra quedara en poder det emisor, para sus registros
contables.

PARAGRAFQ. Para la puesta en circulacion de la factura electronica como titulo valor, el Gobierno Nacional se
encargaré de su reglamentacién.” (subrayado fuera de texto)
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En este sentido, se verificara contrato por contrato, los valores por los que
fueron pactados, adicionando los respectivos otrosi, el saldo a deber que
quedd en cada uno ellos conforme a sus actas de liquidacion y terminacion,
para luego determinar si las sumas solicitadas estan dentro del rango fijado
tanto con el valor pactado como con el saldo a deber, estableciendo asi si hay
lugar a librar mandamiento de pago por las sumas pretendidas en la
demanda.

3.1. Contrato de Prestaciéon de Servicios No. 056 del 01 de enero de 2017.

Valor del Contrato (sumando los valores pactados en los otrosi):
CUARENTA MILLONES SEISCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL PESOS
($40.644.000 M/CTE).

Saldo a favor del contratista conforme al acta de terminacion y
liquidacién del contrato: VEINTINUEVE MILLONES NOVECIENTOS
OCHENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS CUARENTA PESOS ($29.986.246)

Valor solicitado en la demanda como capital a pagar derivado del
contrato No. 056 de 2017: VEINTE MILLONES CINCUENTA Y UN MIL
CUARENTA PESOS ($20.051.040)

3.2. Contrato de Prestacién de Servicios N0.306 del 01 de septiembre de
2017.

Valor del Contrato: VEINTE MILLONES DE PESOS ($20.000.000 M/CTE).

Saldo a favor del contratista conforme al acta de terminacion y
liquidacion del contrato: TRES MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA 'Y
UN MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS ($3.251.520).

Valor solicitado en la demanda como capital a pagar derivado del
contrato No. 306 de 2017: TRES MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA'Y
UN MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS ($3.251.520).

Conforme a lo antes expuesto, se tiene que al estar las sumas solicitadas
como capital dentro de los rangos establecidos tanto en los valores pactados
en los contratos de prestacion de servicios como en los saldos a deber de las
actas de liquidacién y terminacion de los respectivos acuerdos contractuales,
se librara mandamiento de pago por dichas sumas, las cuales se expondran a
continuacion:
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- Por concepto de VEINTE MILLONES CINCUENTA Y UN MIL
CUARENTA PESOS ($20.051.040) como capital debido derivado del
Contrato de Prestacion de Servicios No. 056 de 01 de enero de 2017.

- Por concepto de TRES MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA Y UN
MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS ($3.251.520) como capital debido
derivado del Contrato de Prestacion de Servicios No. 306 de 01 de
septiembre de 2017.

Ahora bien, en lo que respecta a la pretension de que se libre mandamiento
de pago por los intereses corrientes y moratorios derivados de los valores
debidos por la entidad ejecutada a la tasa fijada por la Superintendencia
Financiera de Colombia, se considera que si bien se librara mandamiento de
pago por intereses, no se hara de la forma en la que la parte ejecutante la
solicita, indicando, en primer lugar, que frente a los intereses en el presente
caso no es aplicable lo preceptuado en el articulo 884 del Cdédigo de
Comercio’® que es el que fija como parametro del valor de los intereses el
bancaric corriente, en tanto al no haberse estipulado la forma en la que se
calcularian los intereses expresamente por las partes en los acuerdos
contractuales fundamento del titulo ejecutivo, y al ser los contratos regidos por
el derecho privado al ser celebrados con una Empresa Social del Estado,
conforme a lo establecido en el articulo 195 de la Ley 100 de 1993, la norma
aplicable para fijar los intereses es el articulo 1617 del Cédigo Civil*?, teniendo

" ARTICULO 884. <LIMITE DE INTERESES Y SANCION POR EXCESO>. <Articulo modificado por el
Articulo 111 de la Ley 510 de 1999. El nuevo texto es el siguiente:> Cuando en los negocios mercantiles haya de
pagarse réditos de un capital, sin que se especifique por convenio el interés, éste sera el bancario corriente; si
las partes no han estipulado el interés moratorio, seré equivalente a una y media veces del bancario corriente y
en cuanto sobrepase cualquiera de estos montos el acreedor perdera todos los iniereses, sin perjuicio de lo
dispuesto en el articulo 72 de la Ley 45 de 1980.

" (..) ARTICULO 195. REGIMEN JURIDICO. Las Empresas Sociales de Salud se someteran al siguiente
régimen juridico:

()

6. En materia coniractual se regira por el derecho privado, pero podra discrecionalmente utilizar las clausulas
exorbitantes previstas en el estatuto general de contratacidn de la administracion piblica. (...)"

2 “ARTICULO 1617. <INDEMNIZACION POR MORA EN OBLIGACIONES DE DINERO>. Si la obligacidn es
de pagar una cantidad de dinero, la indemnizacion de perjuicios por la mora estd sujeta a las reglas
siguientes:

1a.)) Se siguen debiendo los intereses convencionales, si se ha pactado un interés superior al legal, o
empiezan a deberse los intereses legales, en el caso contfrario; quedando, sin embargo, en su fuerza las
disposiciones especiales que autoricen el cobro de los intereses corrientes en ciertos casos.

Elinterés legal se fija en seis por ciento anual.

2a.) El acreedor no tiene necesidad de justificar perjuicios cuando solo cobra intereses: basta el hecho del
retardo.

3a.) Los intereses atrasados no producen interés.

4a.} La regla anterior se aplica a toda especie de rentas, canones y pensiones periddicas.”
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en cuenta que los Contratos de Prestacion de Servicios que en el presente
caso sirven de fundamento al mandamiento ejecutivo se enmarcan dentro de
una profesion liberal como lo es la medicina, cuestion que se puede
determinar del objeto de los contratos que eran la de realizar procedimientos
médicos de endoscopia, prestaciones que segun el numeral 5° del articulo 23
del Codigo de Comercio™ no se pueden tener como actos mercantiles por lo
que dicha normatividad no le seria aplicable al presente contrato,
particularmente lo establecido por el articulo 884 del Cédigo de Comercio que
solo es aplicable a negocios de caracter mercantil.

Sobre el particular, la Seccion Tercera del Consejo de Estado en providencia
del 09 de octubre de 2003 sefald que cuando a los contratos no les es
aplicable la Ley 80 de 1993, el contratista no tiene la condicion de
comerciante o el contrato celebrado no tenga el caracter de mercantil y las
partes no hayan estipulado en el acuerdo contractual clausula referente a los
intereses, frente al interés la norma aplicable seria la del articulo 1617 del
Cadigo Civil'.

En segundo lugar, encuentra el despacho que la parte demandante solicita
que se libre mandamiento por el interés corriente, contabilizado a partir de la
fecha de la terminacion de los contratos hasta el dia en que se hizo la
liquidaciéon de los mismos, entendiendo el despacho que lo que busca con
esta pretension es el cobro del interés remuneratorio el cual, al no ser
estipulado dentro del contrato ni tampoco haber precepto normativo en la
legislacion civil aplicable a la clase de contrato que se pactd (prestacion de
servicios) que establezca el cobro de este tipo de interés, se considera que no
puede ser incluido en este tipo de contratos, razén por la cual no se librara
mandamiento de pago por esa clase de intereses.

B «ARTICULO 23. <ACTOS QUE NO SON MERCANTILES>. No son mercantiles:

(..}

5) La prestacion de servicios inherentes a las profesiones liberales”

14 Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccién Tercera, sentencia del nueve (9) de
octubre de dos mil tres (2003). Radicacion nimero: 25000-23-26-000-1993-03412-01(13412). C.P.: ALIER
EDUARDO HERNANDEZ ENRIQUEZ. Sobre esa providencia es relevante citar lo siguiente:

“(..)Teniendo en cuenta todo lo expresado, concluye la Sala que, lratdndose de contratos estalales
celebrados antes de la enfrada en vigencia de la Ley 80 de 1993, en los que no se ha incluido estipulacion
alguna en relacion con los infereses que deben pagarse en caso de incumplimiento, cuando la persona
afectada tiene la condicion de comerciante o el acto es para eila de caracter mercantil, no existe justificacion
alguna para aplicar una tasa distinta a la regulada en el arliculo 884 del C. de Co., a fin de sancionar la mora
en que ha incurrido uno de los contratantes, aun cuando éste es una entidad estatal.

Distinta, sin duda, es la situacion en la que el contratista ho tiene la condicién de comerciante, o el conlrato
celebrado no tiene para & caracter mercantil, evenfo en el cual seria aplicable el articulo 1617 del Codigo
Civil, o aquélla en fa que el contrafo en el que se guard¢ silencio se celebro después de que la Ley 80 de 1993
comenzé a regir, 0 aun anles, siempre que la mora se hubiere presentado durante su vigencia, caso en el
cual, segtin lo explicado, su aplicacion estaria autorizada por el articulo 38 de la Ley 153 de 18877, Cfr.
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En este sentido, en el presente caso y al tenor de lo establecido en el articulo
1617 del Cédigo Civil, se librara mandamiento de pago por los intereses
moratorios derivados de los valores debidos por los Contratos de Prestacion
de Servicios No. 056 y 306 de 2017, interés moratorio que corresponde al
interés legal establecido en el 6% anual, y que empezard a liquidarse desde el
dia siguiente a la fecha en que se hizo el acta de terminacién y liquidacién de
los respectivos contratos hasta que se haga el correspondiente pago.

Conforme a lo antes senalado, el Despacho

RESUELVE

1.- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra de la E.S.E. HOSPITAL
JOSE CAYETANO VASQUEZ DEL MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA y a
favor del sefior JAIRO ALBERTO AMIN SANABRIA, por los siguientes
conceptos:

- Por concepto de VEINTE MILLONES CINCUENTA Y UN MIL
CUARENTA PESOS ($20.051.040) como capital debido derivado del
Contrato de Prestacion de Servicios No. 056 de 01 de enero de 2017.

- Por concepto de los los intereses moratorios derivados de los valores
debidos por el capital debido antes relacionado, interés moratorio que,
conforme a lo establecido en el articulo 1617 del Codigo Civil,
corresponde al interés legal establecido en un 6% anual, el cual
empezara a liquidarse desde el dia siguiente a la fecha en que se hizo
el acta de liquidacion y terminacién del Contrato No. 056 del 01 de
enero de 2017 (16 de enero de 2018) hasta el dia en que se haga el
correspondiente pago.

- Por concepto de TRES MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA Y UN
MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS ($3.251.520) como capital debido
derivado del Contrato de Prestaciéon de Servicios No. 306 de 01 de
septiembre de 2017.

- Por concepto de los los intereses moratorios derivados de los valores
debidos por el capital debido antes relacionado, interés moratorio que,
conforme a lo establecido en el articulo 1617 del Codigo Civil,
corresponde ai interés legal establecido en un 6% anual, el cual
empezara a liquidarse desde el dia siguiente a la fecha en que se hizo
el acta de liquidacion y terminaciéon del Contrato No. 306 del 01 de
septiembre de 2017 (16 de enero de 2018) hasta el dia en que se haga
el correspondiente pago.
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2.- Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la E.S.E
HOSPITAL JOSE CAYETANO VASQUEZ DEL MUNICIPIO DE PUERTO
BOYACA y por estado al ejecutante de conformidad con lo previsto por el
numeral 1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que
se le envie a la entidad demandada, se le indicara expresamente que de
conformidad con los articulos 9 numeral 15" y 61, numeral 3'° de la Ley 1437
de 2011, debera acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de
la notificacion personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art.
14, literal c. del Acuerdo. PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE
LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos
de fa siguiente manera: (...) c. Cuando los actos de comunicacion procesal
emanados de la autoridad judicial, no han sido devueitos al sistema de
informacion de la autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario
sigufente a su remision”. Para lo antes expuesto deberan habilitar su correo
electrénico con el fin de que el acuso de recibo se genere automaticamente o
realizarlo en forma individual. En caso de que la direccion de correo
electronico expresada en la demanda no sea la correspondiente a la entidad
demandada, oficiese previamente a la entidad demandada a efectos de que
informe la direccion de correo electronico en la cual recibe notificaciones
judiciales de conformidad con el art. 197 de la Ley 1437 de 2011.

4.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los
gastos de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C.
G. del P., para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte Envio Postal (Inc. 6 del art. 612
del C.G.P.). Acuerdo No.
PSAA16-10458

E.S.E. HOSPITAL JOSE SEIS MIL QUINIENTOS PESOS
CAYETANO VASQUEZ DEL MCTE ($6.500)

MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA

Total $6.500

Los dineros deberan ser consignados en la cuenta No. 4-1503-0-23104-5,
convenio 13280, del Banco Agrario de Colombia y acreditar su pago en la
Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del
CPACA. Si al finalizar el tramite quedare algin excedente de la suma antes

"® ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las auforidades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

** ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICGS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensafes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan: {...)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de ia misma y el niimero de
radicado asignado.
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fijada, por Secretaria se hara la correspondiente devolucion sin necesidad de
auto que asi lo ordene.

5.- Concédase a la entidad demanda el término de cinco (8) dias para
efectuar el pago de la obligacién por la cual se Ie ejecuta (art. 431 del C. G.P.)
y/o un término de diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento
gjecutivo de pago para que proponga excepciones de meérito de conformidad
con lo previsto por el art. 442 del C. G.P.

6.- Sobre el pago de costas y agencias en derecho se resolvera en la
sentencia.

7.- Reconocer personeria a la abogada CARMEN ROSA RESTREPO
MALAGON, identificada con C.C. No. 43091092 y portadora de la T.P. No.
57779 del C.S. de ia J.,, como apoderada de la parte ejecutante, en los
términos y para los efectos del poder obrante a folio 1 del expediente.

8.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante
que informe de la publicacidén de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/4&/;/\/ Uf%
USTOLLANOS RUiZ
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico
No. fj , publicado en el portal web de la rama judicial hoy
ocho (08) de marzo de dos mil diecinueve (2019) a las 8:00
a.m.

L i
FPAQG

£ILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, siete (07) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

REFERENCIA: EJECUTIVO
EJECUTANTE: JAIRO ALBERTO AMIN SANABRIA

EJECUTADO: E.S.E. HOSPITAL JOSE CAYETANO VASQUEZ DE
PUERTO BOYACA

RADICACION: 150013333001 201800201 00

En virtud del informe secretarial que antecede, y previo a darle tramite al
memorial presentado por la apoderada judicial de la parte demandante visto
a folio 48 del cuaderno principal, se dispone lo siguiente:

1.- Por secretaria y a costa de la parte actora se ordena oficiar al BANCO
DAVIVIENDA - Sucursal Puerto Boyaca y a BANCOLOMBIA — Sucursal
Puerto Boyaca para que, dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de
las comunicaciones correspondlentes informen qué cuentas posee a su
nombre la E.S.E. HOSPITAL JOSE CAYETANO VASQUEZ DE PUERTO
BOYACA, identificada con NIT: 891.800.570 - 2, certificando si, de existir,
aquellas qozan del beneficio de inembargabilidad, cual es su
destinacién, asi como el monto en dinero que se posee en cada
cuenta.

2.- Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al despacho para resolver lo
que en derecho corresponda frente a la solicitud de embargo.

3.- Por secretaria, abrase cuaderno aparte en el que se lleve el tramite de la
medida cautelar de |a referencia.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011,
por secretaria, enviese correo electronico a la apoderada de las parte
demandante que informe de la publicacion del estado en la pagina web de
la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

e d //VC‘L” ZZA

USTO LLAN9S RUIZ
/ JUEZ

[




MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

EJECUTANTE: JAIRO ALBERTO AMIN SANABRIA

EJECUTADO: E.S.E. HOSPITAL JOSE CAYETANO VASQUEZ DE
PUERTO BOYACA

RADICACION: 150013333001 201800201 00

B
AOG JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electronico No._8_, publicado en
¢l portal web de la rama judicial hoy 08 de marzo de dos mii diecinueve (2019)

dias 8;:00am.

ZILIANA COLMENARES TAPIERD
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: BRAYAN ALEXANDER MOLANO QUINTERO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL.

RADICACION: 150013333001 2017 00008 00

En virtud del informe secretarial que antecede y atendiendo a la
manifestacion del apoderado de la parte demandante en cuanto a la
imposibilidad de asistir a la audiencia programada para el dia de hoy (fls.
194 y 195), se dispone lo siguiente:

1. Se aplaza |la audiencia de continuacion de pruebas programada para el
dia de hoy dieciocho (7) de marzo de 2019 a partir de las 2:30 p.m.

2.- De conformidad con lo previsto por el art. 181 de la ley 1437 de 2011, se
fija como nueva fecha para llevar a cabo la continuacion de la audiencia de
pruebas dentro del proceso de la referencia, el dia siete (7) de mayo de
2019 a partir de las 10:00 a.m., en la Sala de Audiencias B1-5, ubicada en
el Piso 2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de la parte
demandante y de la entidad demandada que informe de la publicacion del
estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

f ) 1
(7 ‘4 % - e l-
AUGUSTO LLANOS RUIZ
JUEZ
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La antenior providencia se natifica por esfado electrénica No. Q publicado

hoy catorce (8) de marzo de dos mif giecinueve (2019) a las 8.00 a.m.
LILIANA COLMENARES TAPIERO

SECRETARIA

JJA.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, siete (07) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: ESMER MATEUS MEDINA Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL — TRIBUNAL MEDICO LABORAL DE
REVISION MILITAR Y DE POLICIA

RADICACION: 15000133330012018-00211 00

Conforme a lo dispuesto en el art. 170 del C.P.A.C.A., INADMITESE |a
demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
instaurada por DIANA MARIA LOPEZ ROMERO, ESMER MATEUS
MEDINA, en nombre propio y en representacién de sus menor hijo
ANDERSON STEVEN MATEUS LOPEZ y sus menores hijas LADY
MARCELA MATEUS LOPEZ y MARIA LUCERO MATEUS LOPEZ en contra
de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL —
TRIBUNAL MEDICO LABORAL DE REVISION MILITAR Y DE POLICIA,
para que sea corregida dentro del plazo de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién por estado de esta providencia, so pena de ser rechazada.

A continuacion se sefiala el defecto de que adolece:

1.- Del estudio del escrito inicial y los documentos alli aportados para la
procedencia del medio de control que hoy se promueve advierte el
Despacho |o siguiente:

1.1. En el acapite de pretensiones (fl.9) se enuncia:

‘(...) PRIMERO: Declarar la nulidad del acto administrativo emitido por el
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - SECRETARIA GENERAL -
EJERCITO NACIONAL - TRIBUNAL MEDICO LABORAL DE REVISION
MILITAR Y DE POLICIA No TML — 18 — 2 — 550 MDNSG — TML 41 - 1
registrada a folio 128 del libro del Tribunal Médico de fecha 12 de Julio del
2108 a través de la cual se determind una disminucion de la capacidad
laboral para mi mandante el sefior ESMER MATEUS MEDINA en un
58.74%.

SEGUNDA: A titulo de restablecimiento se ordene el reconacimiento y pago
de la indemnizacion a que liene derecho mi mandante con base en lo
establecido en el Decreto No. 094 de 1989 por las lesiones que padece, las
cuales le ocasionaron una pérdida de la capacidad laboral superior al
58.74% (...)" (f1.9)




MEDIC DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ESMER MATEUS MEDINA Y OTROS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL — TRIBUNAL MEDICO LABORAL DE
REVISION MILITAR Y DE POLICIA.

RADICACION: 15000133330012018-00211 00

De conformidad con lo previsto en el numeral 2 del articulo 162 y 163 del
C.P.ACA., el despacho considera que las pretensiones de la demanda no
se encuentran expresadas con precision y claridad, por cuanto los actos
administrativos no se encuentran individualizados en su totalidad. Al
respecto, con los anexcs de la demanda se constata que fue allegada
Resolucion No 253941 de 30 de agosto de 2018" mediante la cual se
reconocio y ordené pagar la indemnizacion por disminucion de la capacidad
laboral al demandante y que fue proferida con fundamento en el Acta del
Tribunal Médico Laboral de Revision Militar y de Policia N° TML18 — 2 — 550
de 12 de julio de 2018.

Conforme a lo_anterior, la parte actora debera incluir dentro del petitum la
totalidad de los actos acusados con el fin de evitar decisiones inhibitorias.

1.2. Consecuente con lo anterior, para tener los poderes como debidamente
otorgados en los términos del articulo 74 del C.G.P., el cual exige gue en los
poderes especiales los asuntos deben estar determinados y claramente
identificados, deberan especificarse en los mismos lo atinente a la nulidad
de la Resolucion No. 253941 de 30 de agosto de 2018.

2.- Finalmente el Despacho advierte a la parte demandante, que debera
allegar el escrito de la demanda y de su subsanacién en CD (formato PDF),
asi como los traslados fisicos correspondientes (copia de la demanda, de la
subsanacién y de sus anexos), a efectos de realizar la notificacion de
conformidad en lo prescrito en el articulo 612 de C.G.P el cual modifica el
articulo 199 de C.P.A.C.A, en concordancia con el Ultimo inciso del articulo
103 de la Ley 1437 de 2011.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte
demandante que informe de la publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AL a/d’/'

AYGUSTO LLANGS RUIZ
JUEZ

d,’?c_q &

PAOG

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se nofifica por estado electronico No_%,
pubficado en ef portal web de la rama judicial hoy 08 de marzo de
2019, a las 8:00 a.m. _
=
LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA

' Foiio 85.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, siete (07) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: SAUL BAEZ CACERES

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP -

RADICACION: 15001 3333 001 2019 00017 00

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
que mediante apoderada constituida al efecto, instauré SAUL BAEZ
CACERES, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP -

En consecuencia, se dispone:

1.- Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C A.

2.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia al
representante legal de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP — o quien haga sus veces, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y por estado al demandante de
conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del
C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada,
se le indicara expresamente que de conformidad con los articulos 9 numeral
15" y 61, numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, deberan acusar recibo del
envio del mensaje de datos contentivo de la notificacion personal (art. 199
CPACA), so pena de que se apliqgue el art. 14, literal c¢. del Acuerdo
PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE
DATOS. Los mensajes de dafos se entienden recibidos de la siguiente

T ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les gqueda especiaimente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacién
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

()

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y €l nimero de
radicado asignado.




MEDID DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SAUL BAEZ CACERES

DEMANDADO: - UGPP -

RADICACION: 15001 3333 001 2018 60017 00

manera: (...} ¢. Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la
autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de la
autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su

remision”.

3.- Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico
delegado ante este despacho, a traves del buzén electronico, tal como lo
ordenan los articulos 171 y 199 del C.P.A.C.A., este Ultimo modificado por el
Art. 612 de la Ley 1564 de 2012.

4.- De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del
C.P.A.C A. la entidad demandada durante el término de que trata el numeral
7° de ésta providencia, debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes administrativos del acto acusado y la totalidad
de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, recordandole que el incumplimiento a dicho deber, constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de
conformidad con el inciso final del paragrafo primero del articulo en
comento, razon por la cual se reitera cumplir con éste deber al presentar el
escrito de contestacion de la demanda.

5.- La entidad demandada debera allegar junto con la contestacion de la
demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida por el comité
de conciliacion o la posicion asumida por dicha entidad en materia de
conciliacion en relacion con asuntos de esta indole, lo anterior de
conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015%.

6.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los
gastos de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C.
G. del P, para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del C.G.P.).
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y\ Siete mil quinientos pesos ($7.500)

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP -

Total Siete mil quinientos pesos ($7.500)

Sumas que se destinaran exciusivamente para dar cumplimiento al pago del
servicio postal a efectos de notificar a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP - “. Los dineros

procedencia o improcedencia de fa concifiacion y sefialar la posicion institucional que fije los parametros dentro de los
cuales ef representante legal 0 el apoderado actuard en las audiencias de conciliacion.

4 Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura: “Acuerdo No PSAAT6-10458 de febrero 12 de 2016. “Por el cual
se actuaiizan los valores del Arancel Judicial en la Jurisdiccion de lo Contenciose Administrativo...”



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHG

DEMANDANTE: SAUL BAEZ CACERES

DEMANDADO: - UGPP -

RADICACION: 150071 3333 001 2019 00017 0C

deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-23104-5, convenio 13280,
del Banco Agrario y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho
dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia.
St al finalizar el tramite quedare algun excedente de la suma antes fijada,
por Secretaria se hara la correspondiente devolucion sin necesidad de auto

que asi lo ordene.

7.- Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio
postal de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que
habla el art. 612 del C. G. del P., corrase traslado de la demanda, por el
termino legal de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art.
172 del C.P.A.C.A,, teniendo presente que al contestar la demanda se
debera hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de exponer la
fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como lo sefala los
numerales 2 y 6 del art. 175 de la ley 1437 de 2011, ademas de los otros
requisitos que contempla dicho articulo.

8.~ El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer reforma
de la demanda empezaran a correr una vez vencido el término de que
trata el inciso 5° del articulo 199 del CPACA y el de traslado de la
demanda establecidos en el 172 jbidem, tal como lo establece el Consejo
de Estado: *[.. ] el traslado al que se refiere el articulo 173 del CPACA es 6l
que ordena el articulo 172, esto es el de 30 dias que se le concede a la
parte demandada, terceros inferesados y al ministerio piblico para contestar
la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y llamar en garantia.
Empero el término de fraslado de la demanda [articulo 172 CPACA] solo
empieza a correr al dia sigujiente de vencidos los 25 dias que da el articulo
199 ibidem, denominado como ‘“traslado comin” a las partes, que inician su
conteo después de practicada la Gitima notificacion.

Entonces, se concluye que el término de diez (10) dias para reformar o
adicionar la demanda se cuentan a partir del vencimiento de los 55
dias que corren y que corresponden a: 1. 25 de traslado comun
[articulo 199 CPACA] v 2. 30 de traslado de la demanda [articulo 172
CPACA]” Es del caso reiterar, lo sostenido por la Sala en cuanto a que “f..]
no es posible, como lo estimo la demandada, hacer el conteo de fos
términos de manera paralela, como quiera que los articulos 172, 173 y 199,
son claros al explicar que los diez (10) dias para la reforma se otorgan
vencido el traslado de que trata el articulo 172, ef cual a su vez también
comienza a correr vencido el traslado del 199 que inicia su conteo después
de la tltima notificacion de la demanda inicial™. (Subrayas y negrilla fuera
del original).

* Consejo de Estado. Seccion Cuarta. Aute proferide el 5 de mayo de 2016 en el expediente No. 22448 y el 18 de abril de
2016 en el expediente No. 22299. M. P. Martha Teresa Bricefio de Valencia, posicidn reiterada en auto de 9 de diciembre
de 2016, de la misma seccién dentro del expediente No. 21856. M.P. Stella Jeannette Carvajal Basto.




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SAUL BAEZ CACERES

DEMANDADOQ: - UGPP -

RADICACION: 15001 3333 001 2019 00017 00

9.- Reconocer personeria a la abogada NANCY INGRID PLAZAS GOMEZ,
ideniificada con C.C. N° 40.033.860 de Tunja y portadora de la T.P. N°
105.164 del C.S. de la J., para actuar como apoderada de la parte actora en
los términos y para los efectos del poder obrante a folio 15 del expediente.

10.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de

2011, por secretaria enviese correo electronico a la apoderada de la parte
demandante que informe de la publicidad del estade en la pagina Web.

NOTIFQUESE Y CUMPLASE

74 U/%JL/”L') J Cf‘?—'

AUGUSTO LLANOS RUIZ
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anferior providencia se notifica por estado electronico No. 8 .
publicado en ef portal web de la rama judicial hoy 8 de marzo de
2019, a las 8:00 a.m.

A
CAER LILIANA COLMENARES TAPIERO
- SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, siete (07) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ORGANIZACION COOPERATIVA LA ECONOMIA
DEMANDADO: ESE HOSPITAL JOSE CAYETANO VASQUEZ DE PUERTO
BOYACA

RADICACION: 1500133330012018-00164 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
pronunciarse respecto de los recursos de apelacion presentados por la
apoderada de |la parte ejecutante, contra el auto de fecha 07 de febrero de
2019, mediante el cual se decidio librar mandamiento de pago parcialmente.

Frente al recurso de apelacion en lo que se refieren a autos que nieguen
total o parcialmente el mandamiento de pago, el articulo 321 del Cadigo
General del Proceso’ establece lo siguiente:

“Articulo 321. Procedencia.

Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en
equidad.

Tambien son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de
ellas.

2. El que niegue la infervencion de sucesores procesales o de terceros.

3. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

4. El que nieque total o parcialmente el mandamiento de pago v el que
rechace de plano las excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva,

6. £l que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.

' Conforme a lo sefialado en Jurisprudencia del Consejo de Estado, a los Procesos Ejecutivos
adelantados ante la Jurisdiccion Contencioso — Administrativa les es aplicable en su tramite la
normatividad del Cadigo General dei Proceso, siendo que las normas del C.P.A.C.A. solo se podrian
aplicar a esta clase de procesos cuando ellas se refieran exclusivamente a un tema propio del
proceso ejecutivo. Sobre ese tema, la Subseccién B de la Seccion Segunda del Consejo de Estado
de Estado en Auto del 18 de mayo de 2017, expediente No. 15001-23-33-000-2013-00870-02(0577-
17), M.P. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ sefialo lo siguiente:

(...} En este orden de ideas, dado gue el trémite del proceso ejecutivo esta requlado tinica e
integralmente por el Cédigo General del Proceso y que por elfo, su impulso y desarrollo nace
bajo la egida de dicho estatuto, serd entonces bajo sus preceptos que deberd desarrollarse
hasta su finalizacion, incluyendo como es logico la definicién del mismo en ambas instancias,
salvo claro estd, cuando se irate de aplicar una regla prevalente y especial contenida en el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que se ocupe
exclusivamente de un_tema propio del procese ejecutivo administrativo (notificaciones a las
partes, providencias que prestan mérito ejecutivo, plazos para el pago de sentencias., etc.).
f...)” (subrayado fuera de texto)




MEDI( DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE ORGANIZACION COOPERATIVA LA ECONOMIA

DEMANDADO: ESE HOSPITAL JOSE CAYETANO VASQUEZ DE PUERTO BOYACA
RAD. 2018-00164

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, 0 fiie el monto de la caucion
para decretarla, impedirla o levantaria.

9. El que resuelva sobre la oposicion a la entrega de bienes, y el que la
rechace de plano.

10. Los demds expresamente sefialados en este codigo.” (Subrayado fuera
de texto”

A su turno el articulo 438 del mismo estatuto procesal sefiala:
“Articulo 438. Recursos contra el mandamiento ejecutivo.

El mandamiento ejecutivo no es apelable; el auto que lo nieque total o
parcialmente y el que por via de reposicién lo revogue, lo sera en el
suspensivo. L os recursos de reposicion contra el mandamiento ejecutivo se
tramitaran y resolveran conjuntamente cuando haya sido notificado a todos
los ejecutados.”{Subraya y negrilla fuera de texto).

Como quiera que en el auto objeto de inconformidad se decidio librar
parcialmente el mandamiento de pago, en criterio de este despacho es
procedente el recurso de apelacion interpuesto.

En ese sentido, el Despacho concederd el recurso de apelacion interpuesto
presentado por la apoderada de la parte demandante, al encontrar que fue
presentado de manera oportuna conforme al numeral 3° del articulo 322 del
CGP. En efecto, el auto que negd el mandamiento de pago fue notificado
por estado electronicos el dia 08 de febrero de 2019 y el recurso fue
presentado el 12 de febrero del presente afo (fis.415 a 418), es decir dentro
del termino de tres dias siguientes a la notificacion de la providencia
recurrida.

De conformidad con lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del
Circuito de Tunja,

RESUELVE:

1.- Para ante el Tribunal Administrativo de Boyacad, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la
ORGANIZACION COOPERATIVA LA ECONOMIA, en contra de la
providencia proferida por este Despacho el pasado 07 de febrero de 2019,
de conformidad con lo previsto por los articulos 321, 322 y 438 del C. G. del
P.

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la
Oficina Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.
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3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de
informacion judicial Siglo XXI.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte
ejecutante que informe de la publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ety 0/%//

AUGUSTO LLANOS RUIZ
JUEZ

JUZGADC PRIMERC ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
PAOG NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado elecirénico
No.B. hoy 08 de marzo de dos mil diecinueve (2019} a las
8:00a.m. .

LCIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

Tunja, siete (07) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO

EJECUTANTE: ERNESTO ESGUERRA PENA
EJECUTADO: UGPP

RADICACION: 150013333004 2018 00185 00

En virtud del informe secretarial que antecede, de la constancia secretarial
qgue obra a folio 18 en el gue consta que el apoderado de la parte
demandante retiré la demanda y sus anexos originales y de conformidad
con el articulo 92 del CGP, estando el proceso sin notificarse a la parte
ejecutada y al no existir actuacién pendiente que realizar por parte de este
Juzgado, se dispone lo siguiente:

1. Se ordena el archivo definitivo de las presentes diligencias.

2. Déjense las anotaciones y constancias pertinentes en el sistema de
informacién judicial.

3. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437
de 2011, por secretaria enviese correo electrénico a la apoderada de
la parte demandante que informe de la publicidad del estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

& (A)/%/ s
USTO LLANQS RUIZ
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No%h

hoy 01 de marzo de dos mil diecinueve (2019) a las 8:00 a.m.
’ .,E'—-_

JIA. LILIANA COLMENARES TAPIERO

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, siete (07) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
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DEMANDADA: ROSALBA GARCIA FORERO

RADICACION: 150013333001 2018 00133 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
pronunciarse respecto de los recursos de apelacion presentado por la
apoderada de la parte demandada, contra el auto de fecha 07 de febrero de
2019, mediante el cual se decidi® decretar una medida cautelar de
suspension provisional de un acto administrativo.

Ahora bien, se tiene que el articulo 243 del C.P.A.C.A. establece que contra
el auto que decreta una medida cautelar es procedente el recurso de
apelacion. El articulo 243 del C.P.A.C.A. dispone lo siguiente:

“..) ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales y de los Jueces. También seran
apelables los siguientes autos proferidos en la misma instancia por los
Jjueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete yuna medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones exirajudiciales o judiciales, recurso que
solo podra ser inferpuesto por el Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.
6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida
oportunamente.
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El recurso de apelacion se concedera en el efecto suspensivo, salvo en los
casos a que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se
concederan en el efecto devolutivo. (...)” (subrayado fuera de texto)

A su vez, el articulo 236 del C.P.A.C.A. establece:

“..) ARTICULO 236. RECURSOS.E| auto que decrete una medida
cautelar sera susceptible del recurso de apelacioén o del de suplica, segun el
caso. Los recursos se concederan en el efecto devolutivo y deberan ser
resueltos en un término maximo de veinte (20) dias.

Las decisiones relacionadas con el levantamiento, la modificacion o
revocatoria de las medidas cautelares no seran susceptibles de recurso
alguno.(...)"

Como quiera que en el auto objeto de inconformidad se decidié decretar la
medida cautelar de suspension provisional de un acto administrativo, en
criterio de este despacho es procedente el recurso de apelacion interpuesto.

En ese sentido, el Despacho concedera el recurso de apelacion interpuesto
presentado por la apoderada de la parte demandada, al encontrar que fue
presentado de manera oportuna conforme al numeral 2° del articulo 244 del
C.P.A.C.A. En efecto, el auto que decreto la medida cautelar de suspension
provisional de un acto administrativo fue notificado por estado electronico el
dia 08 de febrero de 2019 y el recurso fue presentado el 13 de febrero del
presente afio (fls.23 a 25 cuaderno medida cautelar), es decir dentro del
término de tres dias siguientes a la notificacién de la providencia recurrida.

De conformidad con lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del
Circuito de Tunja,

RESUELVE:

1. Conceder para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, en el efecto
DEVOLUTIVO el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la
parte demandada, en contra del auto del 07 de febrero de 2019 de
conformidad con los articulos 236 y 243 del C.P.A.C.A. y los articulos 323 y
324 del C.G.P. aplicables por remision expresa del articulo 306 del
C.P.A.C.A.. Para tal efecto la parte interesada debera tomar las copias de la
totalidad del expediente en un término mayor a (5) cinco dias contados a
partir del dia siguiente a la notificacion por estado del presente auto para
surtir el correspondiente tramite so pena de declarar desierto el recurso.
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2. Cumplido lo anterior, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3. Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de
informacion judicial.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011,

por secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte
ejecutante que informe de la publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

& U}C’/ % 2 Jlliyg

AUGUSTO LLANOS RUIZ
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico
N0.8‘ hoy 08 de marzo de dos mil diecinueve (2019) a las
8:0C a.m.

2 g A

LILIX¥NA COLMENARES TAPIERQ
SECRETARIA
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