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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, primero (1) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: UPTC

DEMANDADOQO: DIAN

RADICACION: 1500133330012016-0147 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Requerir al BANCO AV- VILLAS, a efectos de que el funcionario competente,
remita en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibo del
correspondiente oficio, y a costa de la parte interesada la informacion solicitada
mediante oficio No. 698 del 12 de octubre de 2017. Por Secretaria anéxese copia
del oficio antes mencionado.

Adviértasele al BANCO AV - VILLAS, que el incumplimiento a dicho deber,
acarreara las sanciones establecidas en los articulos 9 del CPACA y 44 del
Cddigo General del Proceso.

La apoderada de la parte demandante, debera retirar el oficio v tramitarlo ante la
entidad oficiada, allegando copia del tramite dado al Centro de Servicios para gue
sea incorporado al expediente.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

AN JIMENEZ LIZARAZO

JUEZ

TUNJA

JUZGADOC PRIMERD ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No._04,

hoy 02 de febrero de dos milz ipcho (2018) a las 8:00 a.m.
LILIANA"COLMENARES TAPIERO

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRGUITO DE TUNJA

Tunja, primero (1) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

ACCION POPULAR

DEMANDANTE: ANA BEATRIZ PIRACHICAN CONTRERAS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA

RADICACION: 150013330001 2015-0218 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1. En razén a que se encuentra vencido el término para practicar pruebas, corrase
traslado a las partes para que aleguen de conclusién por el término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 472 de 1998.

2. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a quien lo haya indicado en el que se
informe de la publicidad del estado en la pagina Web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO
Lg" anterior providencia se notifica por estado electrdnico
0._04, hoy 2 de febrero de dos mil diecioche (2018) a las
8:00 a.m.

o

A A .
LILIANA COLMENARES TAPIERO

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, primero (1) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JUAN DE JESUS PARADA GOMEZ

DEMANDADO: UGPP

RADICACION: 150013330015 2016-00080 00

En virtud dei informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:
1. Avocase el conocimiento del presente asunto

2. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Boyaca en providencia de fecha 28 de noviembre de 2017 (fis.300-311), mediante
la cual se modifica y confirma el fallo proferido por el Juzgado Quince
Administrativo del Circuito de Tunja, el dia 27 de abril de 2017 que accedid a las
pretensiones de la demanda (fls.208-0225).

3.- Por secretaria ejecutoriada ésta providencia expidase copia autentica a la parte
demandante de las sentencias de primera y segunda instancia con la constancia
de notificacion y gjecutoria, conforme a io establecido en el art. 114 del C. G. del
P., previo pago del arancel judicial previsto en el Acuerdo No. PSAA16-10458 de
12 de febrero de 2016 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.
Realicense las anotaciones de rigor en el sistema TYBA.

4. Una vez gjecutoriada esta providencia, dese cumplimiento a los numerales 3% y
4°, 9y 10° de las providencias de fechas 28 de noviembre de 2017 y 27 de abril de
2017 respectivamente, surtido lo anterior, ingrésese el proceso para lo pertinente.

5. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de fas partes que informe
de la publicidad del estado.

. >

O PRIMERO ADMINISTRATIVO QRAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

La Anterior providencia se netifica por estado slectrénico
04, hoy 2 de febrero de dos mil diecieche (2018) a las

00 a.m.

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, primero (01) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: SHIRLEY LILIANA CUBAQUE CORREDOR
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
EXPEDIENTE: 15001 3333011 2016 00173 00

En virtud del informe secretarial que antecede se dispone:

Se reconoce personeria al abogado FREDY ALBERTO RUEDA HERNANDEZ,
identificado con C.C. No. 7.176.000 y portador de la T.P. No. 285.116 del C.S. de
la J., como apoderado de la parte ejecutante, en los términos y para los efectos
del poder obrante a folios 110 del expediente.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte ejecutante que
informe de la publicacién de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADD P»?/MERO ADMINISTRATIVO CRAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA
NOTIFICAGION POR ESTADD

La anterior providencia se notifica por estade electrénico No.
hoy @ Z_ de febrero de dos mil dieciocho (2017} a las 8:00 a.m,

LLIANA COLMENARES -TAP]ERO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRGUITO

Tunja, primero (01) de febrero de dos mil dieciocho {(2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HEVER LOPEZ AVENDANO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FNPSM

RADICACION: 150013333001 2016-00138-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacidén interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, en contra de la sentencia proferida por este Despacho el pasado 6 de
diciembre de 2017, de conformidad con fo previsto por los articulos 243 y 247 del
CPACA

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicacién del estado en |a pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPYA

JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No 2 s
hay 2 de febrero de dos mil dieciocho (2018) a las 8:00 a.m.

iy

LILIANA COLMENARES TAPIERO
et SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, primero (1°) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE TUNJA

DEMANDADOQ: JUAN CARLOS GONZALEZ GALINDO

RADICACION: 150013333015 2015-00034 00

En virtud del informe secretarial gue antecede, se dispone lo siguiente:

1. Avocase el conocimiento del presente asunto.

2. Una vez ejecutoriada esta providencia, por secretaria archivense las diligencias,
conforme a lo ordenado en el numeral QUINTO de la providencia dictada en audiencia el
siete (7) de septiembre de 20186 (fis. 368 a 376).

3. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de Ia

publicidad del estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JIMENEZ LIZARA
JUEZ

JUZGADC PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

SIA lLa anteriof providencia se notifica por estade electrdnico Ne. _L“
hoy dos (2) de febrero dos mil dieciocho (2018) a las 8:00 a.m.

-

LILIANA C’ OLMENARES TAPIERQ
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, primero (1°) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIC DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE TUNJA

DEMANDADOQO: JAIRO ERNESTO SIERRA TORRES Y SAUL FERNANDO TORRES
RODRIGUEZ

RADICACION: 150013333001 2017 00162 Q0

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir sobre la
admisibilidad de ia demanda de |a referencia, previas las siguientes;

ANTECEDENTES

Mediante apoderada legalmente constituido al efecto, el MUNICIPIO DE TUNJA promueve
demanda de REPETICION en contra de los sefiores JAIRO ERNESTO SIERRA TORRES Y
SAUL FERNANDO TORRES RODRIGUEZ, con el objeto de que se declaren civil vy
patrimonialmente responsables, con ocasion a ia condena impuesta a la entidad demandante
dentro de proceso ordinario laboral.

Este despacho mediante auto del 30 de noviembre de 2017 notificado por estado el 1 de
diciembre de esa misma anualidad (fls. 112 y 113}, inadmitié la demanda de la referencia por
cuanto adolecia principalmente de coherencia en la exposicidn de los hechos, cuantia,
pretensiones y los documentos aportados y relacionados en el acapite de pruebas.

Frente a lo anterior, la parte demandante se abstuvo de pronunciarse sobre la inadmisién y de
subsanar los defectos de la demanda.

CONSIDERACIONES

Conforme a las previsiones del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, una vez instaurada la demanda, la autoridad judicial verificara el cumplimiento
de |os requisitos establecidos en los articulos 161 y 162 de esa normativa y los demas que
demande la ley. En caso de carecer de estos presupuestos el despacho dispondra su
inadmisién para que en el termino de diez (10) dias contados a partir de la ejecutoria de la
providencia se disponga a subsanar los defectos de la demanda (Art. 170 ibidem), so pena
de ser rechazada conforme al articulo 169 de la norma en cita, que reza:

"Articuto 168. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenaré la devolucion
de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial."(Subrayado y negtita fuera de
texto)




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE TUNJA

DEMANDADO: JAIRO ERNESTO SIERRA TORRES Y SAUL
FERNANDO TORRES RODRIGUEZ

RADICACION: 150013333001 2017 00162 00

Asi las cosas, la parte demandante al abstenerse de subsanar la demanda, no corrigié los
defectos anotados en el auto de fecha 30 de noviembre de 2017 (fl.112 y 113}, por medio del
cual se inadmitié la demanda de la referencia, por lo tanto, no es viable la admisién de la
misma y la decisién gue se impone en el sub examine es el rechazo de la demanda de
conformidad con lo previsto por el numeral 2° del art. 169 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja,
RESUELVE

1.- RECHACESE l|a demanda presentada mediante apoderado por &l MUNICIPIO DE TUNJA

contra los sefiores JAIRQO ERNESTO SIERRA TORRES Y SAUL FERNANDO TORRES

RODRIGUEZ, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia,

2.- Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

3.- En firme esta providencia archivese el expediente, dejando las anotaciones y constancias
de rigor en el sistema de informacion judicial.

4 - De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante que informe de ia
publicacién de estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

\

IVAN JIMENEZ LIZARAZO

JUEZ

/UZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION PDR ESTADD

/ La anterior providencia se notifica por estado electrénico No. _L_! hoy 2

de febrero de dos mil dieciocho (2018) a las 8:00 a.m.

. LILIANA COLMENARES TAPIERD
JJA SECRETARIA

2
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, primero (01) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

EJECUTANTE: GUILLERMO RODRIGUEZ GUTIERREZ
EJECUTADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP-

RADICACION: 150013333001 201700009 00

En virtud del informe secretarial que antecede se dispone:

Mediante memorial visto a folio 160 a 161 del expediente el apoderado de la parte
actora allega la liquidacion del crédito, asi mismo la entidad ejecutada mediante
escrito visto a folios 162 a 168.

En virtud de lo anterior, el despacho procede a resolver si aprueba o no las
liguidaciones aportadas por las partes, para 10 cual se recuerda que mediante
sentencia del 15 de noviembre de 2017 (fls. 165-158), se dispuso ordenar seguir
adelante con la ejecucion, por los conceptos establecidos en el mandamiento de
pago (fls. 59-63), esto es:

"Por la suma de DIEZ MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y DOS MiL
CUATROCIENTOS VEINTIUN PESOS ($10.372.421) correspondientes a los intereses
moratorios adeudados al ejecutante, causados sobre la suma de $ 57.246.100, valor
reconocido por la entidad ejecutada en cumplimiéento de lo ordenado en la sentencia base de
gjecucion, desde el 29 de marzo de 2012 dia siguiente & la fecha de ejecutoria de la
sentencia y hasta el 29 de septiembre de 2012, fecha de cumplimiento de los primeros seis
(6) meses y: desde el 24 de octubre de 2013, fecha en que se realizd la reclamacién y hasta
el 25 de diciembre de 2013, fecha en gue se efectud el pago por parte de la entidad
efecutada’.

En la liguidacion del crédito, presentada por la parte demandante en efecio se
liquidaron los intereses moratorios, conforme lo efectud el despacho en el
mandamiento de pago.

Por su parte la liquidacion realizada por la entidad ejecutada dista de lo ordenado
tanto en el mandamiento de pago como de la sentencia (ya que esta Ultima no
realizd ninguna modificacién al mandamiento), pues obsérvese que se ordend
seguir adelante la ejecucidn por la suma de $10.372.421 correspondientes a los
intereses moratorios adeudados desde el 29 de marzo de 2012 hasta el 29 de
septiembre de 2012 y desde el 24 de octubre de 2013 hasta el 25 de diciembre de
2013, liquidados sobre la suma de $ 57.246.100; no obstante, la entidad efectda la
liguidacién de los intereses sobre una suma diferente y por interregnos de tiempo
distintos, para presentar como liquidacién la suma de $6.162.483.62.




MEDIC DE CONTROL: EJECUTIVO

EJECUTANTE: GUILLERMO RODRIGUEZ GUTIERRERD
EJECUTADC: UGFF

RAD. 2017-GO0%

Cabe precisar, gue la liquidacion del crédito, no puede ser considerada como un
momento procesal, en el que se revive nuevamente un debate que ya se supero,
como en este caso sucede con la liquidacidén aportada por la entidad ejecutada, ya
que ni en contra el mandamiento de pago ni en contra de la sentencia interpuso
recurso o expreso inconformidad alguna; por tanto, no puede pretender ahora
modificar las sumas sobre las cuales se dictd sentencia. Sobre el tema el Tribunal
Administrativo de Boyaca' ha sefialado precisamente que, la etapa de liquidacién
del crédito no puede entrar a modificar ni el mandamiento ni la sentencia, y revivir
nuevamente un debate que ya fue objeto de estudio:

“ . Asi las cosas Ia liquidacion de crédito se practica una vez queda efecuforiada la sentencia
gfecutiva, dictada dantro del proceso, por lo anterior en la liquidacion del crédito el debate
debe circunscribirse a concrefar los valores cde la condena del mandamiento
ejecutive, en concordancia con lo dispueste en la providencia que ordend seguiir
adelante la ejecucién, no frente a los valores por los cuales se ordené la gjecucion.

En virtud de fa finalidad de la liquidacion, una vez se encuentre ejecutoriado el auto o la
sentencia ejecutiva dictada dentro del proceso, de una parte se debe practicar la liquidacion
del crédito y de ofra la liguidacion de costas, procedimiento indicado en el articulo 446 del
CGP, conforme a los linearnientos establecidos en la sentencia o en el auto que ordeno
seguir adelante con la ejecucion, valores que deben ser tenidos en cuenta para efectuar la
liquidacion del credito, pues el proceso egjecutivo culminé con una decisién que hace
transito a cosa juzgada y por elfo no es viable que las partes ni el juez modifiquen
tales determinaciones, dado que el litigio ya terminé, por el contrario el Juez Ejecutor
en uso del control oficie de legalidad debe propender por verificar el cumplimiento de
la orden impuesta y en caso que las partes presentes valores diferentes a los
decretados es procedente efercer la modificacion.

...no es mas que el examen de legalidad que hace el juez frente a la liguidacién
presentada por el ejecutante, de alli que la jurisprudencia del Consejo de Estado en Aufo
del 14 de octubre de 1999, expedients 16.868, Consejera Ponente Maria Elena Giralda
Gomez, al referirse sobre el contenido del auto aprobatorio de la liquidacion del crédito,
expreso lo siguiente:

"Medianfe esta providencia el juez de la efecucion asiente la concrecidn material del crédito
u obligacidn, que iue realizada por las partes, una de ellas o por el secretario del Juzgado o
Tribhunal en su defecto. La liguidacién del crédito determina exactamente el monto
actual de la obligacién por los cuales se decreté la ejecucién en el mandamiento de
Pago, y resuelve las objaeciones a la liquidacion cuando haya sido propugsta
oportunamente. (...}

El  juez aprobara la llquidacién del crédito cuando verifique su
correspondencia exacta con el mandamiento de pago, pues la liguidacién ne es mas
que la concrecién de la obligacién a cargo del deudor, que se acredité con el titulo
gjecutive y que se conminé a su satisfaccion mediante el mandamiento de pago”.
{Negrilla de fuera del texto original)

Concordante con lo anterior, mediante auto de 18 de septiembre de 2008, expedients
29.686, la Consejera Ponente Ruth Stella Correa Palacio, Seccidn Tercera del H. Consejo
de Estado, indicd:

"Las razones de inconformidad del ejecutante contra la liquidacion, podran ser réplicas de
caracter numeérico y aritmético frente a la cantidad concreta liquidada y los conceptos
aplicados (capital, actualizaciones, intereses, abonos). No podran plantearse como
objeciones, solicitudes para modificar las bases para realizar la liguidacion, fijadas en
el mandamiento o en la sentencia efecutiva”. (Negrilla fuera del texto)

! Providencias de G de julic de 2017, MP OSCAR ALFONSO GRANADCS NARAJQD, Exp: 2014-232 v de 14 de agosto de
2017, MP JOSE ASENCICON FERNANDEZ OSORIC, Exp .2014-00005.

1~



MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

EJECUTANTE: GUILLERMO RODRIGUEZ GUTIERREZ
EJECUTADO: UGPP

RAD. 2017-0008

Asl mismo, en la misma providencia se indicé, que no es posible pretender que se
modifiquen las bases adoptadas en el mandamiento de pago o en la sentencia sjecutiva,
toda vez que tal decision se encuentra gjecutoriada, en los siguiehtes términos:

"El control de legalidad de la liquidacion esta siempre en cabeza del Juez, quien debers
analizar aquella presentada por el ejecutante y la objecién del efecutade, en caso de que
se presente, dicha potestad establecida para el Juez. se insiste no implica la posibilidad
de modificar o revocar el mandamiento de pago, como quiera que se trata de una
providencia judicial que se encuentra en firme, lo que no obsia para que el fotal de Ia
obligacion pueda ser varado, no como consecuencia de Ja alteracion de los
parametros establecidos en dicho auto, sino como resultado de: i} la verificacion de los
pagos realizados por el ejecutado, en virtud de la orden proferida en el mandamiento
de pago, 1) la liguidacion de los infereses de la deuda, como quiera que al inicio del
proceso, el juez no tiene os elementos necesarios para determinar el monto exacto que
debe pagar el ejecutado por este concepto, el cual solo se concreta al momento de la
liguidacion del crédito”. (Negrifla fuera del texto).”

En virtud de lo anterior de conformidad con lo previsto por el numeral 3° del art.
446 del C. G. del P., hay iugar a aprobar la liquidacién del crédito presentada por
el apoderado del sefior GUILLERMO RODRIGUEZ GUTIERREZ vista a folic 161 a
162 del expediente, en atencion a que ella ajusta a la suma de dinero ordenada
por el Despacho y que adeuda la entidad ejecutada.

Finalmente, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes
que informe de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMP

Mt

KN JIMENEZ LIZARAZO

Juez

JUZGABO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

Lafanterior providencia se notifica par estada elecirénica No._Q_L[,
hgy 2 de enero de dos mil dieciocho (2018) a ias 8:00 a.m.

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA

(¥




VR fhn

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, primero (01) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DAVID ANDRES VARGAS ROBLES Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL Y GTROS

RADICACION: 150013333001 201700143 00

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del
medio de control de REPARACION DIRECTA y mediante apoderado constituido al
efecto, instaur6 DAVID ,ANDRES VARGAS ROBLES, NIXIA ALEJANDRA
VARGAS ROBLES, JULIAN ESTEBAN VARGAS ROBLES, ANGELICA MARIA
VARGAS ROBLES, ROSA HAEL ROBLES SAENZ Y ERNESTO VARGAS
COLMENARES en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL, TRANSPORTES TAXI YAS.A. Y ALBEIRO LOPEZ PINEDA

En consecuencia, se dispone:

1.- Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia al Director de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, a
TRANSPORTES TAXI YA SA. y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y por estado al demandante de conformidad con lo previste por el numeral
1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A C A En el mensaje de texto que se le envie a la
entidad demandada, se le indicara expresamente que de conformidad con los
articulos 9 numeral 15' y 61, numeral 3° de la Ley 1437 de 2011, deberan acusar
recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la notificacion personal (art.
199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal C. del Acuerdo PSAAGE-
3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los
mensajes de datos se entienden recibidos de fa siguiente manera: (... ) ¢. Cuando
los actos de comunicacion procesal emanados de la autoridad judicial, no han sido
devueltos al sistema de informacion de la autoridad judicial, dentro de los tres (3)
dias calendario siguiente a su remision”.

1 ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar fa notificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO B1. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

()

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicacicnes entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado.




Mediv de control: Reparacién Directa
Demandante; David Andrés Vargas Robies y ofros
Demandada: Nacisn - Ministerio de Defensa — FPolicia

MNacional y ofros
Radicacién; 2017-00143-00

3. Notifiquesele personalmente el contenide de esta providencia al sefior
ALBEIRO LOPEZ PINEDA, en los términos del Articulo 200 del CPACA, en
concordancia con el numeral 3° del articulo 291 y 293 del C. G. del P. para el
efecto la parte actora y/o su apoderado debera aportar la direccion de
notificaciones de la mencionada y, una vez realizado la respectiva citacion
por secretaria retirar y tramitar la correspondiente comunicacién. Cumplido
lo anterior debera radicar en el Centro de Servicios de los Juzgados
Administrativos ios documentos de que trata el inciso 4° del numeral tercero de la
norma antes citada para ser incorporados al expediente.

4.- Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio de Publico
delegado ante este despacho, a través del buzon electrdnico, tal como io ordenan
los articulos 171 y 199 del C.P.A.C.A., este Ultimo madificado por el Art. 612 de |a
Ley 1564 de 2012.

5.- La entidad demandada (Policia Nacional) debera allegar junto con la
contestacion de la demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida
por el comité de conciliacion o la posicidn asumida por dicha entidad en materia de
conciliacion en relacidon con asuntos de esta indole, lo anterior de conformidad con
el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015°.

6.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. dei P,
para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del C.G.P.).
NACION - MINISTERIO DE | Siete mil quinientos pesos ($7.500)
DEFENSA - POLICIA

NACIONAL

TRANSPORTES TAXI YA S.A. | Cinco mil doscientios pesos ($5.200)

Total Doce mil setecientos pesos ($12.700)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacién y del servicio postal a efectos de notificar a la Nacidn — Ministerio de
Defensa — Policia Nacional y a Transportes Taxi ya S.A.*. Los dineros deberan ser
consignados en la cuenta 4-1503-0-23104-5, convenio 13280, del Banco Agrario y
acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05) dias
siguientes a la egjecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare
algun excedenie de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la
correspondiente devolucion sin necesidad de auto que asi lo ordene.

7.- Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal
de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla el art.
612 del C. G. del P., cOrrase traslado de la demanda, por el término legal de
treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.AC.A,

 Art.2.2.4.3.1.2.5 FUNCIONES. El comité de cenciliacion ejercerd las sigufentes funciones: § Determinar, en cada case, fa
procedencia ¢ improcedencia de la conciliacion y sefialar fa posicién institucional que fije fos pardmetros dentro da los
cuales el representante legal o ef apoderado actuarg en fas audiencias de conciliacién.

* Sala Administrativa del Gonsejo Superior de fa Judicatura: “Acuerdo No PSAA16-10458 de febrero 12 de 2016. “Por &f cua!
se actualizan fos valores del Arance! Judicial en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrative...”



Medio de control: Reparacién Directa

Demandante: David Andrés Vargas Robles y ofros
Demandada: Nacidn - Ministerio de Defenisa ~ Policia
Mgcional y ofros

Radicacién: 2017-00743-00

teniendo presente que al contestar la demanda se debera hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de la
defensa, tal como lo sefala los numerales 2 y 6 del art. 175 de la ley 1437 de
2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

8.- El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer reforma de la
demanda empezaran a correr una vez vencido el término de que trata el inciso 5° del
articulo 199 del CPACA y el de traslado de la demanda establecidos en el 172 ibidem,
tal como lo establece el Consejo de Estado: 1.. ] ef trasfado al que se refiere ef articulo 173
del CPACA es el que ordena el articulo 172, esto es el de 30 dias que se le concede a fa
parte demandada, terceros interesados y al ministerio publico para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas y llamar en garantia. Empero el término de
trasfado de la demanda [articulo 172 CPACA] solo empieza a correr al dia siguiente de
vencidos los 25 dias que da el articulo 199 ibidem, denominado como ‘“traslado comin” a
fas partes, que inician su confeo después de practicada la dftima notificacion.

Entonces, se concluye que el término de diez (10) dias para reformar o adicionar la
demanda se cuentan a partir_del vencimiento de los 55 dias que corren y que
corresponden a: 1. 25 de traslado comin farticulo 199 CPACA] y 2. 30 de traslado de
la_demanda [articulo 172 CPACA]” Es del caso reiterar, lo sostenido por la Sala en
cuanto a que ...J] no es posible, como o estimo |a demandada, hacer el conteo de los
términos de manera paralela, como quiera que los articulos 172, 173 y 199, son claros al
explicar que los diez (10) dias para la reforma se otorgan vencido el traslado de que frata
el articulo 172, el cual a su vez también comienza a correr vencido el trasfado del 199 que
inicia su conteo después de la dltima notificacién de la demanda inicial”®. (Subrayas y
negrilla fuera del original).

9.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

AN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITODE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado efectrdnico No,olf hoy
02 de febrero de 2018, a las 8:00 a.m.
2K

LILIANA COLMENARES TAPIERO
PAOG SECRETARIA

8 Consejo de Estado. Seccion Cuarta. Auto proferide el 5 de mayo de 2016 en el expediente No. 22448 y el 18 de abril de
2016 en el expediente No. 22299, M. P. Martha Teresa Bricefio de Valencia, posicion reiterada en aute de 9 de diciembre
de 2018, de la misma seccién dentro del expediente No. 21856. M.P. Stella Jeannette Carvajal Basto.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, primero (1°) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA EUFEMiA ESPITIA DE FAJARDO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE GACHANTIVA Y DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 150013333001 2016 00018

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

La apoderada de la entidad demandada, MUNICIPIO DE GACHANTIVA, allega memorial
solicitando el aplazamiento de la audiencia inicial programada para el dia primere (1°) de
febrero de 2018 (fl. 139), argumentando gue asumié la defensa del Municipio de
Gachantiva el dia 18 de enero del presente y solo hasta el dia 24 de ese mes y afio
conocié la relacion de procesos judiciales, situacion que no le ha permitido realizar ef
correspondiente andlisis del proceso de referencia para atender la defensa tecnica del
mismo. Por resultar procedente la peticion elevada, conforme lo dispone el inciso 2° del
numeral 3° del articulo 180 del CPACA, sera reprogramada la audiencia inicial para el dia
veintiocho {28) de febrero de 2018 a partir de las 9:00 a.m., en |la Sala de Audiencias B1
—1 ubicada en el 2° piso del edificio de los Juzgados Administrativoes de Tunja.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de la parte demandante y de la entidad
demandada que informe de [a publicacion del estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ON' VAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JIA JUZGHDO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anferior providencia se nolifica por estado elechénico No.
publicado hoy dos (2) de febrero de dos mif digciocho

(20/8) a las 8:00 a.m.
S

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, primere (1%) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

EJECUTANTE: GLADYS CUADRADO SANCHEZ

EJECUTADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FNPSM

RADICACION: 1500133330102017-0022-00

En virtud del informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo previsto en el
articulo 178 del C.P.A.C A, se dispone:

1.- Se requiere a la parte actora para que dentro del término de gquince (15} dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, realice los actos necesarios
para continuar el tramite de ta demanda, dando cumplimiento a lo dispuesto en el auto de
fecha 05 de octubre de 2017 (f.59) en el que se ordend lo siguiente:

“1.- Por secretaria oficiese a la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - FNPSM- area
de némina o a quien haga sus veces, para que de forma inmediata el funcionario
competente, remita a este Despacho:

. Informe junto con los soportes del caso, en el que se indigue la fecha y la suma
cancelada a la sefiora GLADYS CUADRADO SANCHEZ, identificada con la C.C. No.
23.272.851, por concepto de reliquidacion de la pension de jubilacion, en cumplimiento a lo
dispuesto por el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tunja, mediante sentencia
del 04 de agosto de 2011 dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho
radicado bajo el No. 2070-00033 ¥ confirmada por &l Tribunal Administrativo de Boyaca en
providencia del 23 de mayo de 2012.

. Certificacion en la que se indique si la sefiora GLADYS CUADRADO SANCHEZ,
identificada con la C.C. No. 23.272.851, devengaba 13 0 14 mesadas al afio.

2- Por secretaria oficiese al Departamento de Boyacé — Secretaria de Educacion o a
quien haga sus veces, para que de forma inmediata el funcionario competente, remifa a
este Despacho:

Copia de fa liquidacion efectuada y que sirviera de soporte para la expedicion de la
Resolucion No. 008230 de 18 de diciembre de 2013, junto con el concepto favorable
expedido por la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., emitido en cumplimienfo de fa
sentencia de 04 de agosto de 2011 dentro del proceso de nulidad y restablecimiento def
derecho radicado bajo el No. 2070-00033 y confirmada por el Tribunal Administrativo de
Boyaca en providencia del 23 de mayo de 2012, siendo demandante fa sefiora GLADYS
CUADRADO SANCHEZ, identificada con la C.C. No. 23.272.851. discriminando capital,
intereses moratorios ¢ indexacion que le fueron reconocidos a fa demandante.”

Por consiguiente sirvase la parte demandante retirar y tramitar los oficios 0695/2017-0022
y 0696/2017-0022 elaborados por secretaria el 13 de octubre de 2017,




Medio de control: EJECUTIVO .

Ejecutante: GLADYS CUADRADO SANCHEZ

Ejecutado: NACIGN — MINISTERIO DE EDUCA CION
NACIONAL - FNPSM

Radicacién: 1500133330102017-00022-00

2.- Cumplido el término concedide en el numeral anterior, vuelva le expediente al
Despacho para decidir lo que en derecho corresponda.

3.- De conformidad con io dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de la parte que informe de la
publicacion del estado

NOTIFIQUESE Y CUMP

ANAIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADQ PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NQTIFICACIDN POR ESTADQ

La arfterior providencia se notifica por estado efectrénico Mo,
. publicado hoy 2 de febrero de dos mil diecioche (2078)

8:00a.m.

LILTANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA

JuJA. ak
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, primero (01) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA
DEMANDADO: LEYLA SORAYA HERNANDEZ MORALES Y OTROS
RADICACION: 1500133330152017-00185-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:
1.- Avocase conocimiento del presente proceso.

2.- Requiérase mediante oficio al JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA a fin de que en el término de cinco (5) dias siguientes al
recibo de la respectiva comunicacién, dé respuesta al Oficio CASV/01300 del 16
de noviembre de 2017 enviado por el Juzgado Quince Administrativo del Circuito
de Tunja, ello en cumplimiento del auto del 02 de noviembre de 2017 allegando
constancia de notificacién y ejecutoria de la providencia proferida dentro de la
audiencia publica de decision de fecha 12 de abril de 2012 por el Tribunal Superior
de Distrito Judicial de Tunja — Sala L.aboral dentro del proceso ejecutivo No. 2011-
284, con ocasion de! recurso de apelacion interpuesto contra el auto del 18 de
abril de 2011 proferido en e! ejecutivo de Unica instancia No. 2008 — 0202 donde
es demandante EDITH ERCILIA MARTINEZ BECERRA y demandado la E.S.E.
HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA. Por secretaria elaborese el oficio
correspondiente, el cual debera ser retirado y tramitado por la parte demandante.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicacion de estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

N IVAN JIMENEZ LIZARAZO
Juez :

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADCO

La anteriof providencia se notifica por estado electronico No.oq, hoy
02 de febrero de 2018, a las 8:00 a.m.

LILIANA COLMENARES TAPIERCO
SECRETARIA

PAOG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, primero (1°) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JULIO VICENTE VARELA PACHECO

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
RADICACION: 150013333015 2017-00191 Q0

En virtud del informe secretarial gue antecede, se dispone lo siguiente:
1. Avocase el conocimiento del presente asunto.

2. Una vez ejecutoriada esta providencia, por secretaria continiese el tramite, dando
cumplimiento al numeral 9.- del auto de fecha 16 de noviembre de 2017 (fls. 43 a 44).

3. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de la
publicidad del estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

IMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

A La anterior gfovidencia se notifica por estado electronico No. LL
hoy dos (2)/de febrero dos mil dieciocho (2018) a las 8:00 am.

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, primero (01) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
EJECUTANTE: INVIAS

EJECUTADO: EDILBERTO CARO PEREZ, EINSENHOWER ZAMORA
GONZALEZ

RADICACION: 1500133330152017-00114-00

En virtud del informe secretarial, se dispone lo siguiente:
1.- Avocase conocimiento del presente proceso.

2.- Una vez ejecutoriado el presente auto, por Secretaria dese cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral quinto de la parte resolutiva del auto del 05 de octubre de
2017 ({fl.60 Vto).

3.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicacion de estado en la pagina web de la Rama Judicial.

“‘._)

JIMENEZ LIZARAZO
Juez

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

7
JUZGADO PR!MEﬁ{) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior prgvidencia se nofifica por estfado ilecfrdnico No. ‘/ , hoy
02 de febrerg de 2018, a las 8:00 a.m.

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA

PAOG
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