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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: UNION TEMPORAL VIAS URBANAS DE
TUNJA.

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 150013333001 201600111 00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 187) y en atencién al
memorial presentado por el perito designado y posesionado GINA PAOLA
BERNAL RODRIGUEZ para realizar el informe pericial decretado en
audiencia del 20 de noviembre de 2018 en donde solicita la renuncia debido
a falta de tiempo y circunstancias de salud (fls. 129 a 137), se dispone lo
siguiente:

1. Aceptar la renuncia presentada por la auxiliar de la justicia GINA
PAOLA BERNAL RODRIGUEZ y en consecuencia relevar su
designacion para rendir dictamen pericial dentro del proceso de
referencia.

2. Atendiendo a lo anterior, para tal efecto y de conformidad con lo
previsto en los articulos 48 y 49 del CGP, se designa a los siguientes
peritos de la lista de auxiliares de la justicia en el area de Contaduria
Pdblica:

- TATIANA DEL PILAR CORONADO PORRAS, identificada con C.C.
No. 1.049.637.763, cuya direccion de notificacién es Calle 25 No. 6 -
78 de la ciudad de Tunja. Teléfono 3124607106.

- LUIS ENRIQUE CUTA CRISTANCHO, identificado con la C.C. No.
9.520.670; a la Calle 20 No 12-63 de la ciudad de Tunja. Teléfono
3106094355.

- ROSALBA FORERO BUSTAMANTE, identificada con C.C. No.
1.049.637.763, cuya direccidon de notificacion es Calle 19 No. 263-25
Apto. 201 de la ciudad de Tunja. Teléfono 3132628919.

A los auxiliares designados se les enviara comunicacion bajo las
previsiones del art. 49 del C.G.P., quienes deberan manifestar al
Despacho por escrito dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de
la comunicacion si aceptan el cargo, so pena de las sanciones
disciplinarias a que hubiere lugar conforme al art. 50 del mismo
estatuto.




MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS
CONTRACTUALES

DEMANDANTE: UNION TEMPORAL VIAS URBANAS
DE TUNJA.

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 150013333001 201600111 00

Cumplido lo anterior, el primero que acepte la designacion, debera
rendir dictamen con las formalidades que al efecto prevé el art. 219 del
C.P.AC.A, dictamen que debera ser presentado por escrito dentro de
los (10) dias siguientes a la posesion del perito.

Se reitera los términos del dictamen sobre los siguientes aspectos:

a) Se sirva rendir dictamen pericial indicando la rentabilidad que
hubiese obtenido la parte demandante en condiciones ordinarias
de ejecucion del contrato 001070 del 30 de marzo de 2011,
debiéndose indexar dicha suma de dinero.

b) Se sirva rendir dictamen pericial generando un informe financiero
que evidencie las ganancias o pérdidas en las que incurrio la
parte demandada con ocasién de la ejecucion del contrato.

¢) Se sirva rendir dictamen pericial indicando los sobrecostos o
costos indirectos en que incurri6 la parte demandante con
ocasion del mayor tiempo de permanencia en obra, debiéndose
indexar dicha suma de dinero.

d) Se sirva rendir dictamen pericial indicando el sobrecosto asumido
por la parte demandante en relacién con el incremento del precio
del asfalto, debiendo precisar a qué suma de dinero equivale el
quince coma once por ciento (15,11%), que debié pagar la
Entidad con la consecuente indexacion.

e) Se sirva rendir dictamen pericial indicando el valor de los
intereses de mora a que tiene derecho el demandante desde la
radicacion de la cuenta de cobro o factura hasta el momento en
que efectivamente se hizo el pago, debiendo indexarse dicha
suma de dinero.”

Por secretaria elabérense los oficios de citacion para los efectos antes
sefialados.

El apoderado de la parte INTERESADA, debera acercarse a la

Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (5) dias siguientes a la

ejecutoria de este auto, para retirar los oficios correspondientes y

enviarlos a los referidos auxiliares de la justicia. Se debera allegar al

expediente la constancia de envio o radicacién de los oficios.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS
CONTRACTUALES

DEMANDANTE: UNION TEMPORAL VIAS URBANAS
DE TUNJA.

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 150013333001 201600111 00

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No. 2
publicado en el portal web de la rama judicial hoy 14 de febrero de

2020, a las 8:00 a.m.
972

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ANA MILENA RODRIGUEZ SEPULVEDA Y OTROS
DEMANDADO: ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA
RADICACION: 15000133330012020-00013 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a remitir
por competencia la demanda de la referencia al Juzgado Décimo
Administrativo Oral del Circuito de Tunja, previas las siguientes, previas los
siguientes:

CONSIDERACIONES

1. Los sefiores ANA MILENA RUIZ RODRIGUEZ SEPULVEDA, LUIS
EDUARDO SUA MENDIVELSO, ROSA RODRIGUEZ SEPULVEDA Y MARY
LUZ RODRIGUEZ SEPULVEDA promueven medio de control de reparacion
directa en contra de la ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA con el fin de
que se declare su responsabilidad administrativa de los perjuicios causados a
la parte demandante y con ocasién de una presunta falla médica que dio lugar
a la muerte del menor KEVIN ARLEY SUA RODRIGUEZ.

2. El proceso correspondio por reparto al Juzgado Décimo Administrativo Oral
del Circuito de Tunja (fl. 33) que mediante auto de 22 de agosto de 2019
declar6 la falta de competencia por el factor cuantia y remitié las diligencias al
Tribunal Administrativo de Boyaca (fls. 35).

3. El Tribunal Administrativo de Boyaca por su parte mediante auto del 16 de
diciembre de 2019 indicé que de acuerdo con las reglas contenidas en la Ley
1437 de 2011 para determinar la cuantia, en el asunto de referencia no
superaba los 500 smimv, y por tanto la competencia para su conocimiento se
mantenia en el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja por
lo que ordendé remitir de manera inmediata el proceso de la referencia al
despacho de origen en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 168 del
CPACA (fls. 41 a 42).

4. Esta instancia advierte que el proceso fue sometido a un nuevo reparto por
parte del Centro de Servicios y remitido a este Despacho para resolver sobre
su admision (fls. 45 a 46), pese a que el Juzgado Décimo Administrativo Oral
del Circuito de esta ciudad ya le habia sido asignado por el sistema de gestién
para su conocimiento.



MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ANA MILENA RODRIGUEZ SEPULVEDA Y OTROS
DEMANDADO: ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA
RADICACION: 15000133330012020-00013 00

5. Como quiera que el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de
Tunja no ha perdido la competencia para conocer del presente asunto por ser
a quien le fue repartido inicialmente realizado por el Centro de Servicios de los
Juzgados Administrativos del 15 de julio de 2019 (fl. 33) y concordante con lo
resefiado por el Tribunal Administrativo en la providencia del 16 de diciembre
del afo anterior (fls. 41 a 42), no se avocara conocimiento del proceso de
referencia y en su lugar se ordenara remitir las diligencias al juzgado de
origen.

No sobra aclarar que en el presente asunto, el H. Consejo de Estado no ha
dispuesto el cambio de radicacion del proceso, en los términos del articulo 615
del CGP, lo que refuerza la competencia del Juzgado Décimo Administrativo
Oral del Circuito de Tunja para proseguir con el tramite en desarrollo del
principio de la perpetuatio jurisdictionis.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Tunja,

RESUELVE
1.- No se avoca conocimiento por las razones expuestas.

2 - Ejecutoriado este auto, por secretaria remitanse en forma inmediata las
presentes diligencias al Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos
para que el expediente sea dado de baja en el inventario de este Despacho vy,
por su conducto, se remita al Juzgado Décimo Administrativo del Circuito Oral
de Tunja.

3.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacion judicial.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante
que informe de la publicacion de estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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. AUGUSTO LLANOS RUIZ
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No. 8

hoy 14 de febrero de dos mjl veinte (2020) a las 8:00 a.m.
JIA

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: ESMER MATEUS MEDINA Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

RADICACION: 15001 3333 001 2018 00211 00

Ingresa el presente proceso al despacho previo informe secretarial que
pone en conocimiento memorial allegado por la apoderada de la parte
demandante (fl163), por medio del cual desiste del dictamen pericial
solicitado por la parte actora a fin de que se le hiciera valoracién psicolégica
a la menor MARIA LUCERO MATEUS LOPEZ el cual fue decretado en
audiencia inicial del 15 de octubre de 2019 (fl.143 Vto.).

Ante la manifestacion realizada por la apoderada de la parte demandante,
en los términos del articulo 316 del C.G.P.", aplicable por remisién expresa
del articulo 306 del C.P.A.C.A., y ante el hecho de que a pesar de que la
prueba fue decretada aun no ha sido practicada, este Despacho aceptara la
solicitud realizada por la apoderada de la parte demandante.

Conforme a lo expuesto, se dispone lo siguiente:

1.- ACEPTAR el desistimiento elevado por la apoderada de la parte actora,
de la prueba pericial consistente en un dictamen pericial de valoracion
psicolégica a la menor MARIA LUCERO MATEUS LOPEZ decretada en
audiencia inicial del 15 de octubre de 2019.

2.- Ejecutoriado el presente auto, por Secretaria reelabdrese el oficio
dirigido al Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses en el
que se le solicita la elaboracion de un dictamen pericial de valoracion
psicolégica de DIANA MARIA LOPEZ ROMERO, LADY MARCELA
MATEUS LOPEZ y ANDERSON STIVEN MATEUS LOPEZ, conforme a lo
dispuesto en la audiencia inicial del 15 de octubre de 2019 y en el presente
auto.

El citado oficio debera ser retirado y tramitado por la parte actora, quien al
momento de remitirlo, debera adjuntar copia del presente auto.

"(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podran desistir de
los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que hayan
promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas. (...)”




REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
CONVOCANTE: ESMER MATEUS MEDINA Y
OTRO
CONVOCADO: EJERCITO NACIONAL
RADICACION No: 150013333001 2018-00211 00

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de la parte
demandante y de la entidad demandada que informe de la publicacion del
estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No, 8 publicado
en el portal web de la rama judicial hoy 14 de febrero de dos mil veinte (2020)

alas 8:00 a.m. Z

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA
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-, REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, trece (13) de febrero de dos m|I velnte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOHN FREDY AVENDANO NUMPAQUE

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

RADICACION: 15001 3333 001 2015 00106 00

En virtud del informe secretarial que antecede, observa el despacho liquidacion de
costas realizada por la Secretaria del Despacho (fl.224), la cual arroja un total de
$1658200, cifra que sale de la sumatoria de las agencias en derecho impuestas en
el auto del 24 de octubre de 2019 (f.218), y los gastos del proceso, derivados del
valor consignado para la notificacion de la entidad demandada (f.53).

Igualmente, se encuentra solicitud del apoderado de la parte demandante en la
que solicita se le expidan copias auténticas de la sentencia de primera y segunda
instancia con su constancia de ejecutoria (f.222).

Conforme a lo expuesto y a lo establecido en el numeral 1 del articulo 366 del
C.G.P., este despacho aprobara la liquidacién de costas realizada por la
Secretaria, considerando que si bien la parte demandante allego un recibo en el
que se certifica el pago de un valor por unas copias (fl.221), el despacho no puede
corroborar la utilidad que dicho gasto tuvo para el proceso, como si lo puede
hacer, por ejemplo, del costo ocasionado por la notificacion, el cual fue ordenado
en el auto admisorio de la demanda.

En consecuencia de lo anterior, se dispone lo siguiente:

1.- Conforme a lo previsto por el numeral 1° del art. 366 del C. G del P. aplicable al
presente asunto por remision expresa del art. 306 del C.P.A.C.A., apruébese la
liguidacién de costas vista a folio 224.

2.- Por secretaria, ejecutoriada ésta providencia, expidase copia autentica a la
parte demandante de las sentencias de primera y segunda instancia con la
constancia de ser primera copia y prestar merito ejecutivo conforme a lo
establecido en el art. 114 del C. G. del P, previo pago del arancel judicial previsto
en el Acuerdo No. PSAA16-10458 de 12 de febrero de 2016 expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a la apoderada (o) de la parte demandante y
de la entidad demandada, que informe de la publicidad del estado en la pagina
Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. /

AU USTO LLAN
JUEZ




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ENERIETH MUNOZ PUENTES
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA
VINCULADA: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
RADICADO 2013 00103 00

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electronico No 8 , publicado
en el portal web de la rama judicial hoy 15 de noviembre de dos mil

diecinueve (2019) a las 8:00 a.m.

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA

PAOG



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL REL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

REFERENCIA: EJECUTIVO

EJECUTANTE: EFRAIN EBERTO NARTINEZ GUARIN
EJECUTADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 150013333001 201500036 00

En virtud del informe secretarial que antecede, y previo a darle tramite al
memorial presentado por el apoderado judicial de la parte demandante visto
a folio 4 del cuaderno principal, se dispone lo siguiente:

1.- Por secretaria y a costa de la parte actora se ordena oficiar al BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA, BANCO POPULAR, BANCOLOMBIA, BANCO
DE OCCIDENTE, BANCO BBVA y BANCO DAVIVIENDA para que, dentro
de los diez (10) dias siguientes al recibo de las comunicaciones
correspondientes, informen qué cuentas posee a su nombre LA NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, identificado con los NIT: 830.053.105-3 y
860.525.148-5, certificando si, de existir, aquellas gozan del beneficio
de inembargabilidad, cual es su destinacién, asi como el monto en
dinero que se posee en cada cuenta.

2.- Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al despacho para resolver lo
que en derecho corresponda frente a la solicitud de embargo.

3.- Por secretaria, abrase cuaderno aparte en el que se lleve el tramite de la
medida cautelar de la referencia :

4.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011,
por secretaria, enviese correo electrénico a los apoderados de las partes
que informe de la publicacién del estado en la pagina web de la Rama
Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electronico No. 8
publicado en el portal web de la rama judicial hoy 14 de febrero de
dos mil veinte (2020) a las 8:00 a.m.

LILIANK‘ ;OLMENARES TAPIERO

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

EJECUTANTE: EFRAIN EBERTO MARTINEZ GUARIN
EJECUTADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 150013333001201500036 00

Mediante apoderado legalmente constituido, el sefior EFRAIN EBERTO
MARTINEZ GUARIN promueve demanda ejecutiva en contra de la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, con el objeto de que se
libre mandamiento ejecutivo en contra de la entidad accionada, por las
sumas dejadas de cancelar derivadas de la sentencia proferida en su favor
por el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tunja el 22 de
septiembre de 2016.

Como base del recaudo coercitivo, obran en el expediente los siguientes
documentos:

a).- Copia auténtica de la sentencia de fecha 22 de septiembre de 2016,
proferida por el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tunja (fls.8-
15).

b).- Constancia de ejecutoria y mérito ejecutivo de la providencia del 22 de
septiembre de 2016, suscrita por la Secretaria del Juzgado Primero
Administrativo de Descongestion del Circuito de Tunja (fl.16).

c) Copia de la Resolucion No. 006610 del 18 de septiembre de 2017,
mediante la cual se ajusta una pensién para dar cumplimiento a un fallo de
primera instancia del Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tunja
(fls.22-25).

Conforme a las disposiciones contenidas en el art. 75 de la ley 80 de
1993, el juez de lo contencioso administrativo es competente para conocer
de las controversias derivadas de los contratos estatales y de los procesos
de ejecucion o de cumplimiento. En diversas providencias el Consejo de
Estado ha precisado el alcance de la norma y ha establecido que, en esta
materia, la competencia de la jurisdiccion contencioso administrativa se
contrae a los procesos que versen sobre titulos ejecutivos derivados
directamente del desarrollo de un contrato estatal, asi como de los creditos
que tengan origen directo o indirecto en todos los negocios estatales.

Y} ()ﬁ [



Medio de control: EJECUTIVO

Ejecutante: EFRAIN EBERTO MARTINEZ MARIN
Ejecutada: NACION ~ MEN - FOMAG

Rad. 2015 00036 00

A su turno, el numeral 7° del art. 155 del C.P.A.C.A. establece que los
Jueces Administrativos conoceran en primera instancia de los procesos
ejecutivos originados en condenas impuestas por la jurisdiccion contencioso
administrativa, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos (1500)
salarios minimos legales mensuales.

De conformidad con el texto de las normas que se acaban de citar, es
evidente que, en materia de procesos ejecutivos, la competencia de los
Jueces Administrativos se restringe a aquellos que tengan como base de la
ejecucion un titulo ejecutivo derivado de un contrato estatal o una sentencia
de condena proferida por la jurisdiccion contencioso administrativa.

En sentencia de fecha 26 de abril de 2018, proferida dentro del expediente
No. 58701, el Consejo de Estado preciso lo siguiente:

“(...) los titulos ejecutivos deben gozar de ciertas condiciones esenciales,
unas formales y otras sustantivas. Las primeras se refieren a que los
documentos que dan cuenta de la existencia de la obligacion sean
auténticos y emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de
condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra
providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva, de conformidad con la ley.

Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se
acrediten a favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o de
su_causante, sean__claras, expresas y exigibles. {...)” (Subraya fuera de
texto).

Los documentos que fueron relacionados constituyen un titulo ejecutivo, por
cuanto reunen las cualidades formales y de fondo como para predicar que
contiene una obligacién clara, expresa y actualmente exigible en contra de
LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Ahora bien, el art. 430 del C. G. del P. aplicable al presente asunto por
expresa remision del art. 306 del C.P.A.C.A sefnala:

“Articulo 430. Mandamiento ejecutivo.

Presentada la demanda acompariada de documento que preste mérito
gjecutivo, el _juez librara mandamiento ordenando al demandado que
cumpla la obligacién en la forma pedida, si fuere procedente, o en la
que aquel considere legal.” (Negrilla y subraya fuera de texto).

' Consejo de Estado — Seccion Tercera. Providencia del 26 de abril de 2018. Expediente 88001-23-
33-000-2016-00073-01(58701). (M.P. CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA)
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Medio de control: EJECUTIVO

Ejecutante: EFRAIN EBERTO MARTINEZ MARIN
Ejecutada: NACION — MEN - FOMAG

Rad. 2015 00036 00

Asi las cosas y en uso de la facultad concedida en la norma antes citada,
corresponde a este Despacho efectuar la correspondiente liquidacion a
efectos de establecer el capital, indexacion e intereses moratorios a liquidar.
No obstante vale la pena indicar que en providencia de 22 de septiembre de

2016,

dentro de la accién de nulidad y restablecimiento del derecho

radicado bajo el No. 2015 00036 00, se accedié a las pretensiones, dando
las siguientes 6rdenes como restablecimiento del derecho?:

“(...) Se declara la nulidad de la Resolucion No. 006276 de 9 de octubre de
2014, mediante la cual resuelve desfavorablemente una solicitud de
‘AJUSTE DE PENSION DE JUBILACION’, por las razones expuestas en
esta providencia.

(...) Como consecuencia de las anteriores declaraciones y a titulo de
restablecimiento del derecho, el Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, reliquidara y pagara la pension
Jubilacion del serfior EFRAIN ALBERTO MARTINEZ GUARIN, identificado
con la C.C. No 7.210.083, en cuantia del 75% del promedio de lo
devengado en el dlfimo ario anterior al status de pensionado, es decir, entre
el 03 de julio de 2004 y el 02 de julio de 2005, incluyendo como factores
salariales: Asignacion basica, prima de navidad, prima de grado, prima
de vacaciones y prima de alimentacion aplicando los reajustes de ley,
con efectos fiscales a partir del 3 de septiembre de 2011, por haber
operado el fenémeno de la prescripcion, descontando en todo caso las
sumas que ya hayan sido pagadas.

(...) Condenar a la Nacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, a pagar la indexacion de las sumas adeudadas, conforme a lo
dispuesto en el articulo 192 incisos 2 y 3 de la ley 1437 de 2011, para lo
cual se tendra en cuenta la formula de matematica financiera acogida por el
Consejo de Estado:
Indice Final
R=Rh

Indice Inicial

En donde el valor presente (R) se determina multiplicando el valor histérico
(Rh), que es lo dejado de percibir por el actor desde la fecha en que se hizo
exigible la obligacion, por el guarismo que resulte de dividir el indice final de
precios al consumidor cetrtificado por el DANE vigente a la fecha de
ejecutoria de ésta sentencia, por el indice inicial vigente a la fecha en que
debid hacerse el pago.

(...) De la condena se descontara a favor del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, lo que corresponda a los aportes por
concepto de pension de los factores salariales sobre los cuales no se ha
efectuado la deduccion legal y que se incluyeron dentro de la liquidacién de
la pension por virtud de ésta sentencia, atendiendo lo devengado por tal
concepto durante los dltimos 5 afios de vida laboral por prescripcion
extintiva, en el porcentaje que le correspondia al entonces empleado,

2 Folio 14.
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sumas que deberan ser actualizadas acorde al IPC, conforme se explico en
la parte motiva de esta providencia, el monto maximo no podra superar el
valor de la condena a favor del demandante. (...)

(..)La Nacion-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, dara cumplimiento al fallo dentro del
término previsto en el articulo 192 del CP.A.CA. (...)"

Realizadas las anteriores aclaraciones, el Despacho procedera a realizar la
liquidacion de la diferencia de las mesadas pensionales, indexacion e
intereses moratorios pero en la forma en que se considera legal, no
conforme lo pretende la parte actora (fls.17 a 19), sino como se explica en
las siguientes tablas:

POR CONCEPTO DE LAS MESADAS QUE LA ENTIDAD DEMANDADA
DEBIO RECONOCER Y PAGAR AL DEMANDANTE DESDE CUANDO SE
TUVO EL DERECHO (03 DE JULIO DE 2005) (FL.19 CUADERNO
PRINCIPAL) HASTA LA EJECUTORIA DE LA SENTENCIA (06 DE
OCTUBRE DE 2016) (FL.19), APLICANDO LA PRESCRIPCION TRIENAL
DE LAS MESADAS DESDE EL 03 DE SEPTIEMBRE DEL 2011 HACIA
ATRAS (FL.14 Vto):

DIFERENCIA MESADAS ADEUDADAS DESDE EL 03 DE JULIO DE 2005 AL 06 DE OCTUBRE DE 2016, FECHA EJECUTORIA SENTENCIA QUE
SIRVE DE TiTULO EJECUTIVO (APLICANDO PRESCRIPCION TRIENAL DESDE EL 03/09/2011)
1O QUE DEBIO
. RECONOCER SEGUN  |LO QUESE . DESCUENTO
ANO IPC SENTENCIA RECONOCIO DIFERENCIA No MESADAS | VALOR ANO SALUD
2005 $ 1.518.530| $ 1.348.805
2006 4,85% $1.592.179 $1.414.222
2007 4,48% $1.663.508 | $1.477.579
2008 5,69% $1.758.162 $1.561.653
2009 7,67% $1.893.013 $1.681.432
2010 2,00% $1.930.873 $1.715.061
01/01/2011 A
02/09/2011 3,17% $1.992.082 $1.769.428
03/09/2011 A
31/12/2011 3,17% $1.992.082 $1.769.428 $222.654 4,9 $1.091.002 $130.920
2012 3,73% $2.066.387 $1.835.428 $230.959 14 $3.233.419 $388.010
2013 2,44% $2.116.806 $1.880.212 $236.594 14 $3.312.315 $397.478
2014 1,94% $2.157.872 $1.916.689 $241.184 14 $3.376.574 $ 405.189
2015 3,66% $2.236.851 $1.986.839 $250.011 14 $3.500.156 $420.019
2016 6,77% $2.388.285 $2.121.348 $266.937 10,2 $2.722.757 $326.731
$17.236.223 $2.068.347
TOTAL $15.167.877

Debe advertirse en este punto que en virtud de la fecha en la que se
consolidé el derecho (03 de julio de 2005), el ejecutante tiene derecho a 14
mesadas puesto que no le es aplicable lo dispuesto por el inciso octavo y el
paragrafo transitorio 6° del acto Ieglslatlvo 01 de 2005 que adiciono el
articulo 48 de la Constitucion Politica®, el cual entré en vigencia el 29 de
julio de 2005.

3 ARTICULO 48. Se garantiza a todos los habitantes el derecho irrenunciable a la Seguridad Social. {(...)
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Por otro lado, se aclara que los valores correspondientes tanto a la mesada
pensional que le pagaron al actor como a la que se debid reliquidar
conforme a las sentencias que sirven de titulo ejecutivo, se encuentran
consignadas en la Resolucién No. 006610 de 18 de septiembre de 2017
(fls.22 a 25), por medio de la cual se ajustd la pension de jubilacion del
ejecutante; asi mismo, conforme a la sentencia del 22 de septiembre de
2016 proferida por el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tunja
(.14 Vto.), se configuré la prescripcion trienal, por lo que el pago del
reajuste de las mesadas pensionales solo empez6 a regir a partir del 03 de
septiembre de 2011.

POR CONCEPTO DE INDEXACION LAS MESADAS QUE LA ENTIDAD
DEMANDADA DEBIO RECONOCER Y PAGAR AL EJECUTANTE,
DESDE CUANDO SE GENERO EL DERECHO (03 DE SEPTIEMBRE DE
2011 POR LA CONFIGURACION DE LA PRESCRIPCION TRIENAL) (fl.14
Vto.) HASTA LA EJECUTORIA DE LA SENTENCIA (06 DE OCTUBRE DE
2016) (fl.16), LA ENTIDAD EJECUTADA - FOMAG- DEBIO PAGAR:

LIQUIDACION MES A MES E INDEXACION
INDEXACION DE MESADAS ADEUDADAS DESDE EL 03 DE SEPTIEMBRE DE 2011 AL 06 DE OCTUBRE DE 2016
[0 QUE SE
FECHA LO QUE SE DEBIO DESCUENTO VRA VALOR
MESADA PAGO RECONOCER | DIFERENCIA |  SALUD INDEXAR | INDICE FINAL | INDICE INICIAL |  INDEXADO | INDEXACION
sep-11 $1.502486 | $1792874 | $200.388 $ 24.047 $176.342 132,78 108,01 $ 216.782 $ 40,441
oct-11 $1769.428 | $1.992.082 $ 222.654 $26.718 $ 195,935 132,78 108,35 $ 240,113 $44178
now-11 $1769.428 | $1.992082 $ 222.654 $26.718 $ 195.935 132,78 108,55 $ 239671 $ 43.736
MESADA 14 | $1.769.428 | $1.992.082 $ 222,654 $26.718 $ 195,935 132,78 108,7 $ 239,340 $ 43.405
dic-11 $1769428 | $1.992.082 $ 222,654 $26.718 $ 195935 132,78 1087 $ 239.340 $ 43405
ene-12 $1835428 | $2066387 | $230.959 $27.715 $ 203,244 132,78 109,16 $ 247 221 $ 43978
feb-12 $1835428 | $2.066387 | $ 230959 $27.715 $ 203.244 132,78 109,96 $ 245423 $42179
mar-12 $1835428 | $2066.387 | $ 230.959 $27.715 $ 203.244 132,78 110,63 $ 243,936 $ 40693
abr-12 $1835428 | $2066.387 | $230.950 $27.715 $ 203.244 132,78 110,76 $ 243.650 $ 40.406
may-12 $1835428 | $2066.387 | $230.959 $27.715 $ 203.244 132,78 110,92 $ 243,299 $ 40.055
jun-12 $1835428 | $2.066.387 | $230.959 $27.715 $ 203.244 132,78 111,25 $ 242.577 $39333
MESADA 13 | $1.835428 | $2066.387 | $ 230.959 $27.715 $ 203.244 132,78 111,35 $ 242,359 $ 39.115
jul-12 $1835428 | $2066.387 | $230.959 $27.715 $ 203.244 132,78 111,35 $ 242.359 $ 39115
ago-12 $1.835428 | $2.066.387 | $230.950 $27.715 $ 203.244 132,78 111,32 $ 242,424 $ 39.181
sep-12 $1835428 | $2066.387 | $230.959 $27.715 $ 203.244 132,78 111,37 $ 242,315 $ 39.072
oct-12 $1835428 | $2066.387 | $230.959 $27.715 $ 203.244 132,78 111,69 $ 241 621 $38.378
now-12 $1835428 | $2066.387 | $ 230.959 $27.715 $ 203.244 132,78 111,87 $ 241.232 $ 37.989
MESADA 14 | $1835428 | $2066.387 | $ 230.959 $27.715 $ 203.244 132,78 11.72 $ 241 556 $ 38.313
dic-12 '$1835.428 | $2066.387 | $230.959 $27.715 $ 203,244 132,78 11172 $ 241.556 $38313
ene-13 $1.880.212 | $2.116.806 | $ 236.504 $ 28.391 $ 208.203 132,78 1172 $ 247.450 $ 39,248
feb-13 $1880212 | $2116.806 | $236.504 $ 28.391 $ 208.203 132,78 112,15 $ 246.502 $ 38.299
mar-13 $1.880.212 | $2.116.806 | $236.504 $ 28.391 $ 208.203 132,78 112,65 $ 245.407 $ 37.205
abr-13 $1880212 | $2116806 | $236.504 $ 28 391 $ 208.203 132,78 112,88 $ 244.907 $ 36.705
may-13 $1880212 | $2116.806 | $ 236594 $ 28.391 $ 208,203 132,78 113,16 $ 244,301 $ 36.099
jun-13 $1.880.212 | $2116.806 | $236.594 $ 28.391 $208.203 132,78 113,48 $243613 | $35410 |
MESADA 13 | $1.880.212 | $2.116.806 $ 236.594 $ 28.391 $ 208,203 132,78 113,75 $243034 | $34832
jul-13 $1880212 | $2116806 | $236.594 $ 28.391 $ 208,203 132,78 113,75 $ 243034 $ 34 832
ago-13 $1880.212 | $2116.806 | $236.594 $ 28.391 $ 208.203 132,78 113.8 $ 242.927 $ 34.725
sep-13 $1880.212 | $2.116.806 | $236.594 $ 28.391 $ 208203 132,78 113,89 $ 242.736 $ 34 533
oct-13 $1880212 | $2.116806 | $236594 $ 28.391 $ 208,203 132,78 114,23 $ 242.013 $33810
now13 $1880212 | $2116.806 | $236.594 $ 28.391 $ 208.203 132,78 113,93 $ 242.650 $ 34,448
MESADA 14 | $1.880212 | $2.116.806 | $ 236.594 $ 28,391 $ 208,203 132,78 113,68 $ 243.184 $ 34,981
dic13 $1.880.212 | $2.116806 | $ 236.504 $ 28.391 $ 208203 132,78 113,68 $ 243,184 $ 34.981

(...) Las personas cuyo derecho a la pension se cause a partir de la vigencia del presente Acto Legislativo no podran recibir
mas de trece (13) mesadas pensionales al afio. Se entiende que la pensién se causa cuando se cumplen todos los
requisitos para acceder a ella, atin cuando no se hubiese efectuado el reconocimiento (...)

(...) Paragrafo transitorio 6°. Se exceptuan de lo establecido por el inciso 8° del presente articulo, aquellas personas que
perciban una pension igual o inferior a tres (3) salarios minimos legales mensuales vigentes, si la misma se causa antes del
31 de julio de 2011, quienes recibiran catorce (14) mesadas pensionales al afio (...)
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ene-14 51016680 | $2157.872 | $241.184 $ 28.942 $ 212,242 132.78 113,98 $ 247.249 $ 35.007
feb-14 $1016689 | $2157.872 | $241.184 S 28.942 $ 212.242 132,78 114,54 § 246 040 $33.799
mar-14 51016680 | $2157.872 | $241.184 $28.942 $212.242 132,78 115,26 $ 244.503 $ 32.262
abr-14 $1016680 | $2157872 | $241.184 $ 28,942 $212.242 132,78 115,71 $ 243 553 $31.311
may-14 51916680 | 52157872 | $241.184 $ 28,942 $ 212.242 132,78 116,24 $ 242,442 $ 30.200
jun-14 $1016680 | $2157.872 | $241.184 5 28.942 $212.242 132.78 116,81 $ 241 259 $29.017
MESADA 13 | 51016689 | $2157872 | $241.184 $28.942 $212.242 132,78 116,91 $ 241053 $ 28811
jul-14 $1916680 | $2157.872 | $241.184 $ 28.942 $ 212.242 132,78 116,91 $ 241.053 528811
ago-14 519016689 | $2157.872 | $241184 $ 28.942 $ 212242 132,78 117,09 $ 240.682 $ 28.440
sep-14 $1916689 | $2157.872 | $241.184 $28.942 $ 212.242 132,78 117,33 $ 240.190 $27.948
| oct-14 510916689 | $2157.872 $ 241,184 $ 28.942 $212.242 132,78 117,49 $ 239,863 $ 27.621
nov-14 $1916689 | $2157.872 | §241.184 $ 28.942 $ 212.242 132,78 117,68 $ 239,475 S 27.234
MESADA 14 | $1916.689 | $2.157.872 | $241.184 $28.942 $212.242 132,78 117,84 $ 239.150 $ 26.908
dic-14 51016680 | $2157.872 | $241.184 $ 28.942 $212.242 132,78 117.84 $ 239,150 $ 26.908
ene 15 51086839 | $2 236851 $ 250.011 $30.001 $ 220.010 132,78 118,15 $247.253 5 27.243
feb-15 51986839 | $2236851 $ 250,011 $30.001 $220.010 132.78 118,91 $ 245672 § 25.663
mar-15 51986830 | § 2236851 $ 250011 $30.001 $ 220.010 132,78 120,28 $242.874 $ 22 864
" abr-15 $1086.830 | § 2236851 $ 250.011 $ 30.001 $ 220,010 132,78 120,98 $ 241,469 $ 21.450
may-15 51086839 | 2236851 $ 250011 $ 30,001 $220.010 132,78 12163 $240.178 $ 20.169
jun-15 51986839 | $ 2236851 $ 250,011 $30.001 $ 220.010 132,78 121,95 $ 239 548 $ 19,538
MESADA 13 | $1.986.839 | $2236.851 $ 250,011 $30.001 $220.010 132,78 122,08 $ 239,293 5 19.283
jul-15 51986839 | $ 2236851 $ 250,011 $ 30,001 $ 220,010 132,78 122,08 $ 239.293 $ 19.283
ago-15 51086839 | $2.236851 $ 250.011 $ 30,001 $ 220.010 132,78 122,31 $ 238843 S 18.833
sep-15 $1086.839 | $2.236651 $ 250,011 $ 30.001 $220.010 132,78 1229 $ 237.697 $ 17.687
oct-15 $1986.839 | §2236.851 $ 250.011 $ 30,001 $ 220.010 132,78 12378 $ 236.007 5 15.097
nov15 $1986.839 | $2.236851 $ 250,011 $ 30.001 $ 220.010 132,78 12462 $234.416 $ 14.406
MESADA 14 | $10986.839 | §2236.851 $ 250.011 $30.001 $ 220010 132,78 125,37 $233.014 $ 13.004
dic-15 $1.986.839 | 2236851 $ 250,011 $ 30001 $ 220,010 132,78 125,37 $233.014 5 13.004
ene-16 $ 2121348 $2388285 | § 266937 $32.032 $ 234.904 132,78 126,15 $ 247.250 $ 12.346
feb 16 S 2121348 $2388285 | § 266937 $ 32.032 $ 234.904 132,78 127,78 $ 244.006 $9.192
mar-16 $ 2121348 $2.388.285 | $266.937 $32.032 $ 234.904 132,78 129,41 §241.022 $6117
abr16 $ 2121348| $2.388285 | §266.937 $ 32.032 $234.904 132,78 130,63 $ 238771 $3.866
may 16 $ 2121348 | $20388285 | $ 266.937 $ 32.032 $ 234.904 132,78 131,28 $ 237,589 $ 2.684
jun-16 $ 2121348 | $20383285 | § 266937 $ 32,032 $ 234.904 132,78 131,95 $ 236 382 $1.478
MESADA 13 | § 2121348 $20388285 | §266.937 $ 32,032 $ 234.904 132,78 132,58 $ 235259 $ 354
jul-16 $ 2121348| $2.388285 | §266.937 $ 32.032 $ 234,904 132,78 132,58 $ 235.259 § 354
ago-16 S 2121348 | $2388285 | $266.937 $ 32,032 $ 234.904 132,78 133,27 $ 234.041 5864
sep-16 $ 2121348| $2.388285 | $266.937 $ 32,032 $ 234.904 132,78 132,85 $ 234781 $124
oct-16 S  424270| $ 477657 $ 53.367 $6.406 $ 46.981 132,78 132,78 $ 46.981 $0
TOTAL $1.989.505)

Ahora bien respecto a los intereses moratorios, en criterio del Despacho
deberan liquidarse de conformidad con lo previsto en el articulo 192 y 195
del C.P.A.C.A, en tanto asi lo ordena el numeral “DECIMO” de la sentencia
base de ejecucion. Conforme a lo anterior, la liquidacion debe hacerse con
base en el DTF mensual® desde el dia siguiente a la ejecutoria de la
sentencia (07/10/2016) hasta el vencimiento de los diez meses posteriores a
la ejecutoria de la sentencia (06/08/2017), y con interés moratorio desde el
dia siguiente al vencimiento de los diez meses de que trata el articulo 195
del C.P.A.C.A. a la fecha de pago (31 de mayo de 2018)°, aclarando que el
capital sobre el cual se liquidan los intereses moratorios sera el resultado de
la adicion entre la diferencia de las mesadas y su respectiva indexacion, lo
que da un resultado de $17°157.381, capital que aumenta mes a mes por el
valor de la diferencia en la mesada pensional que aun no se le ha pagado.

Vale aclarar que del 07 de enero al 04 de abril de 2017 no se causaron
intereses a la tasa DTF en tanto la parte ejecutante conforme se observa a
folio 20, presento la solicitud de cumplimiento del fallo hasta el 04 de abril
de 2017, razdn por la que en el caso es aplicable lo establecido por el inciso
5° del articulo 192 del C.P.A.C.A°, dejandose de causar intereses de

4 Conforme lo reguld el Decreto 2469 de 22 de diciembre de 2015.
5 Conforme a la relacion de pagos allegada por la entidad vista a folio 45 del expediente.

® ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR PARTE DE LAS
ENTIDADES PUBLICAS.

6



Medio de control: EJECUTIVO

Ejecutante: EFRAIN EBERTO MARTINEZ MARIN
Ejecutada: NACION — MEN - FOMAG

Rad. 2015 00036 00

cualquier tipo desde la fecha en que se cumplieron los tres meses de que
trata la norma en comento (06 de enero de 2017) hasta la fecha en la que la
parte ejecutante presenté la solicitud del cumplimiento del fallo (04 de abril
de 2017). En el siguiente cuadro se detalla la liquidacién de los intereses
conforme a los criterios antes expuestos:

Hie

167.381
06/10/2016] ~ 31/10/2016|§  1.607.079|$ 1910628($ 213550 §25626($ 187924 17.345.305 7,09% 0,0188% 24| $78.156
01112016 30111/2016)$ 2121348 |$ 2388285($  266.937 $32032|$ 23490418 17.580.209 701% 0,0186% 30) $97.966
011212016)  31/122016| § 4242697 |$ 4776571 |$ 533874 $64065 |8 469809 1§ 18.050.018 6,92% 0,0183% 30 $99.275
01/01/2017|  06/01/2017| § 486658 50512278  56.457 $6.775($ 49682(§ 18.099.701 6,94%) 0.0184% 6 §19.961
07101/2017)  31/01/2017|$§  1.794.661|$ 2020489 |$ 225829 $27.091 ¢ 198729 [§  18.248.748 $9
011022017 2802/2017|  $2243326 | $ 2525612 |$ 282286 $33874 |8 1841218 18.497.159 $0
0110312017 31/03/2017|  $2243326 |§ 2525612|§ 282286 $33874 |8 248412(§ 18745571 $0)
01/042017)  04/0412017 §209.11016 3B6748({$ 37638 $4517($ 3312|8 18778692 $0)
06/0412017)  30/0412017|  $1.944216|$ 2183864 |5 244648 $20358($ 21529018 18993.982 6,53% 0,0173%] 24 $78.973)
01/0612017)  31/06/2017|  $2243326|$ 2525612|§ 282286 $338741% 2A48412|$ 19242394 6,17% 0,0164%] 30) $94 634
01/06/2017)  30/06/2017|  $4.486652|$ 5051.223|§ 564572 $67.7491 496823 |§ 19.739.217 ) 5.96% 0,0159%| 30 $93.926]
01007/2017)  31/07/2017)  $2.243326|$ 2525612|§ 282286 §33874 |8 2484121§  19.987.628 5,65%) 0,0151% 30 $90 294]
01/08/2017)  06/08/2017 $448665/9 505122(§  56.457 $6.775|§ 496828 20.037.310 5,58%) 0,0149% 6 $17 886}
06/08/2017|  31/08/2017|  $1.794661 [§ 202048{$ 225820 $2709 % 19872918  20.236.040 21,98% 32,97% 0,0781%! 30 $ 468, 309|
01/092017|  30100/2017|  $2243326|$ 2525612(§ 262286| §33874($ UB412|S 20484451 21,48% 32.22% 0,0765% 30 $470 419]
01102017 3110/2017)  $2243326|$ 25%5612|§ 282286 $338741% 248412|§ 20732863 21,15% 31.73% 0,0755%, 30j $ 469,728,
0111/2017)  30/11/2017)  $2243326|$ 2525612|§ 282286 §33874($ 24841218 20.981.274 20,96% 31,44% 0,074%% 30 $ 471618
01122017 3M22017)  $4486652 [ 5051223 |8  564572|  $67749(§ 496823| 8 21.478.097 20,779 31,16% 0,0743% 30 $478951
01012018 31/01/2018)  $2353249| $2649367|8  206118)  $36534|§ 260584 |§  21.738.681 20,69% 31,04% 0,0741% 30] $483.125
01/022018)  28/02/2018]  $2353249) $2649367|$ 2%6.118 $36534 8 2005841 § 21.999.264 21,01% 31,52%) 0,0751%) 30| §495532
01/03/2018)  31/0372018)  $2353249| $2649367|$ 26.118|  §35534]% 260584 |§ 22250848 20,68% 31,08 0,0740% 30] $ 494498
01/042018]  30/042018|  $2353.249| $2649367[$ 296118 $35534|8 260584 | § 22520432 20,48%| 30,72% 0,0734%| 30| $ 496,040
011052018 31/05/2018]  $2353249| $2649367($ 206118 $3553418 260584 |$ 22.781.015 20,44%) 30/66%) 0,0733%) 30[ $500.920
TOTAL INTERESES | $5.500.211,

Ahora bien, POR CONCEPTO DE LAS MESADAS DEJADAS DE
RECONOCER POR LA ENTIDAD EJECUTADA -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-, DESDE EL DIA
SIGUIENTE A LA EJECUTORIA DE LA SENTENCIA (07/10/2016) Y
HASTA EL 31 DE MAYO DE 2018, FECHA EN LA QUE SE PAGO LA
RESOLUCION No. 006610 DE 18 DE SEPTIEMBRE DE 2017.

MESADAS DESDE LA EJECUTORIA DE LA SENTENCIA 07/10/2016 HASTA LA FECHA DE PAGO 31/05/2018
LO QUE DEBIO

RECONOCER SEGUN LOQUESE
ANO IPC SENTENCIA RECONOCIO DIFERENCIA No Mesadas |Valor afio Descuento salud
2016 6,77% $2.388.285 | $2.121.348 $266.937 48| $1.281.297,24 $153.756
2017 5,75% $2.525.612 | $2.243.326 $282.286 14| $3.952.001,18 $474.240
2018 4,90% $2.649.367 | $2.353.249 $296.118 5| $1.480.589,01 $177.671
$6.713.887,43 $ 805.666
TOTAL $5.908.221

Conforme a lo anterior, se tiene que para determinar el capital debido al
momento en que la entidad reconoce el derecho pensional mediante
Resolucion 006610 de 27 de octubre de 2014, se debe hacer la sumatoria
del capital de las mesadas dejadas de reconocer desde la fecha en que la

()

Cumplidos tres (3) meses desde la ejecutoria de la providencia que imponga o liquide una condena o de la
que apruebe una conciliacion, sin que los beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable para
hacerla efectiva, cesara la causacion de intereses desde entonces hasta cuando se presente la solicitud. (...)”
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sentencia ordeno reconocer el derecho pensional hasta la ejecutoria, mas la
indexacion del capital antes sefalado, agregandole el valor del interés
moratorio que se caus6 desde el dia de la ejecutoria de la sentencia hasta
la fecha en que se empezd a hacer el pago de la mesada pensional y el de
las mesadas dejadas de reconocer desde el dia en que la sentencia que
sirve de titulo ejecutivo quedo ejecutoriada hasta la fecha en que empezé a
ser pagada la mesada pensional del demandante, monto al que debe
restarsele la suma de dinero que fue pagada por la entidad derivada del
cumplimiento de la sentencia que sirve de titulo ejecutivo y que, conforme a
la relacion de pagos allegada por la entidad fue de $25°648.707 (fl.43 Vto.),
como se sefiala en la siguiente tabla:

DIFERENCIA DE MESADAS DEL 03/07/2005 A 06/10/2016 (CON PRESCRIPCION DESDE EL 03/09/2011) $17.236.223
MENOS DESCUENTOS EN SALUD MESADAS DEL 03/07/2005 A 06/10/2016 (PRESCRIPCION DESDE EL 03/11/2011) $2.068.347
TOTAL DIFERENCIAS MESADAS DEL 03/07/2005 A 06/10/2016 (PRESCRIPCION DESDE EL 03/09/2011) $15.167.877
INDEXACION MESADAS 03/09/2011 A 06/10/2016 $1.989.505
SALDO NETO A LA EJECUTORIA DE LA SENTENCIA $17.157.381
DIFERENCIA MESADAS POSTERIORES DESDE EL 07/10/2016 A FECHA DE PAGO 31/05/2018 $6.713.887,43
MENOS DESCUENTQS SALUD 07/10/2016 A 31/05/2018 $ 805.666
TOTAL DIFERENCIA MESADAS POSTERIORES DESDE EL 19/09/2012 AL 31/12/2014 $5.908.221
TOTAL INTERESES MORATORIOS DESDE LA EJECUTORIA 07/10/2016 A LA FECHA DE PAGO 31/05/2018 $5.500.211
TOTAL A PAGAR A 31/05/2018 $28.565.813
PAGO REALIZADO POR LA ENTIDAD (FL.43 Vto.) $25.648.707
VALOR INSOLUTO $2.917.106

Encuentra el despacho en este punto que, si bien la entidad demandada le
hizo el reconocimiento pensional al demandante mediante Resolucion No.
006610 de 18 de septiembre de 2017, el valor reconocido por la entidad
ejecutada es inferior al que debid reconocerse conforme lo ordend la
sentencia que sirve de base de la ejecucion, en virtud de ello, surge una
diferencia entre esos valores, diferencia por la que el despacho ordenara
que se libre mandamiento de pago.

Ahora bien, sobre la aplicacion del articulo 1653 del Cddigo Civil en la
Jurisdiccién Contencioso Administrativa, el Tribunal Administrativo en
providencia 08 de mayo de 2018’ ha sefialado lo siguiente:

“(...) Por lo tanto, en criterio de la Sala el articulo 1653 del CC es
plenamente aplicable a las condenas impuestas en esta jurisdiccion
sin importar su origen, hasta tanto el legislador no introduzca normas
especiales que regulen la materia.

Sin perjuicio de lo anterior, cabe aclarar que de acuerdo a la posicion
mayoritaria de esta Corporacion, el Juez en los procesos ejecutivos se
encuentra més fuertemente sometido al principio de congruencia (art.281
CGP), debido a que no se estan discutiendo derechos sino que se esta
persiguiendo el pago de una condena habitualmente dineraria.

" Tribunal Administrativo de Boyacé — Sala de Decisién No. 3. Providencia del 08 de mayo de 2018. Rad. No.
15001 3333 006 201700096 01. M.P.: JOSE ASCENCION FERNANDEZ OSORIO.
8
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Asi las cosas, si el acreedor en la demanda ejecutiva consiente que el pago
parcial de la entidad haya sido imputado a capital y solo persigue el pago de
intereses moratorios, ese sera el unico concepto por el que se realice la
ejecucion, con extremos temporales fijos de causacién. De otro lado, si la
suma por la que se inicia la ejecucion corresponde a un valor inferior al que
dictamina el Juez al liquidar la deuda, solo podré compelerse a la entidad
deudora a la cancelacion del menor valor. Todo esto bajo las maximas que
indican que “no podréa condenarse al demandado por cantidad superior o
por objeto distinto del pretendido en la demanda ni por causa diferente a
la invocacion en esta™ (...)” (subrayado en el original)

En razén a lo manifestado anteriormente, el despacho considera que en el
presenta caso es aplicable articulo 1653 del Cdédigo Civil, por cuanto la
pretension realizada por la parte actora la hace sobre las diferencias entre lo
pagado por el FOMAG y lo que debid pagar en cumplimiento de lo ordenado
en la sentencia del 22 de septiembre de 2016, diferencia que en razén a lo
establecido en el articulo antes citado se toma como capital al imputarse el
valor pagado primero a intereses.

Por otro lado, solo se accedera a librar mandamiento por el pago de los
intereses moratorios de la suma antes sefialada y no a la indexacion de
dicha suma, puesto que no se puede librar por las dos cosas en tanto con el
pago del interés moratorio se entiende compensada la depreciacion del
dinero, sin que sea posible que dicha compensacién sea pagada dos veces.

En razoén de la liquidacion hecha anteriormente, se encuentra que el saldo
pendiente por pagar a la fecha por la parte de la entidad demandada
conforme a las 6rdenes dadas en la sentencia del 22 de septiembre de 2016
proferida por el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tunja, que
sirve como titulo ejecutivo, asciende a la suma de DOS MILLONES
NOVECIENTOS DIECISIETE MIL CIENTO SEIS PESOS M/CTE ($
2.917.106), valor que corresponde al saldo debido por la diferencia existente
entre lo pagado por el FOMAG vy lo que debié pagar conforme a lo dispuesto
en dicha sentencia.

Por tanto, se librara mandamiento de pago por el citado concepto, el cual
fue solicitado en las pretensiones de la demanda.

Por otro lado, el despacho no encuentra que dentro de la liquidacion
aportada por el FOMAG (fl.43) la entidad haya realizado los descuentos
ordenados en el numeral séptimo de la sentencia del 22 de septiembre de
2016, correspondientes a los aportes por concepto de pension de los
factores salariales sobre los cuales no se efectué la deduccién legal y que
fueron incluidos en la liquidaciéon de la pensioén en virtud de la sentencia en
comento durante los ultimos cinco afos de vida laboral del actor, en el
porcentaje correspondiente al ejecutante. En este sentido, se le requerira al
FOMAG para que aclare si los descuentos antes mencionados ya se
realizaron, o en caso de que la respuesta sea negativa, allegue la

9
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liquidacion correspondiente al valor que se debe deducir de la condena por
dichos descuentos.

Encontrandose reunidas las exigencias del art. 422 del C.G.P., el Despacho

RESUELVE

1- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y a favor del sefor
EFRAIN EBERTO MARTINEZ MARIN, por los siguientes conceptos:

- Por concepto de la diferencia existente entre lo pagado por el FOMAG
y lo que se debié pagar en cumplimiento de las érdenes dadas en la
sentencia del 22 de septiembre de 2016, la suma de DOS MILLONES
NOVECIENTOS DIECISIETE MIL CIENTO SEIS PESOS M/CTE ($
2.917.106).

- Por los intereses moratorios derivados de la suma antes sefalada
desde el momento en el que se realizo el pago parcial (31 de mayo de
2018), hasta el dia en el que sea cancelada totalmente la obligacion.

2.- Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO vy por estado al ejecutante de conformidad
con lo previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el
mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara
expresamente que de conformidad con los articulos 9 numeral 15% y 61,
numeral 3° de la Ley 1437 de 2011, debera Acusar recibo del envio del
mensaje de datos contentivo de la notificacion personal (art. 199 CPACA),
so pena de que se aplique el art. 14, literal c. del Acuerdo. PSAA06-3334
que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los
mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente manera: (...) C.
Cuando los actos de comunicaciéon procesal emanados de la autoridad
judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de la autoridad
judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision”. Para
lo antes expuesto deberan habilitar su correo electronico con el fin de que el
acuso de recibo se genere automaticamente o realizarlo en forma individual.
En caso de que la direccion de correo electronico expresada en la demanda
no sea la correspondiente a la entidad demandada, oficiese previamente a
la entidad demandada a efectos de que informe la direccion de correo

8 ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

® ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan: (...)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el numero de
radicado asignado.

10
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electronico en la cual recibe notificaciones judiciales de conformidad con el
art. 197 de la Ley 1437 de 2011.

4.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los
gastos de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C.
G. del P, para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.). Acuerdo No. PSAA16-
10458

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION | SIETE MIL QUINIENTOS PESOS
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE | MCTE ($7.500)

PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Total $7.500

Los dineros deberan ser consignados en la cuenta No. 4-1503-0-23104-5,
convenio 13280, del Banco Agrario de Colombia y acreditar su pago en la
Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del
CPACA. Si al finalizar el tramite quedare algun excedente de la suma antes
fijada, por Secretaria se hara la correspondlente devolucion sin necesidad
de auto que asi lo ordene. R

5.- Concédase a la entidad demanda el término de cinco (5) dias para
efectuar el pago de la obligacion por la cual se le ejecuta (art. 431 del C.
G.P.) y/o un término de diez (10) dias siguientes a la notificacion del
mandamiento ejecutivo de pago para que proponga excepciones de mérito
de conformidad con lo previsto por el art. 442 del C. G.P.

6.- Sobre el pago de costas y agencias en derecho se resolvera en la
sentencia.

7.- Requiérase al FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO para que en un término de cinco (5) dias siguientes a la
notificacion del presente auto allegue informe en el que aclare si ya realizo
los descuentos ordenados en el numeral séptimo de la sentencia del 22 de
septiembre de 2016, correspondientes a los aportes por concepto de
pension de los factores salariales sobre los cuales no se efectud la
deduccion legal y que fueron incluidos en la liquidacion de la pensién en
virtud de la sentencia en comento durante los ultimos cinco afos de vida
laboral del actor, en el porcentaje correspondiente al ejecutante EFRAIN
EBERTO MARTINEZ MARIN. En caso de que no haya dado cumplimiento a
dicha orden, debera allegar la liquidacion correspondiente al valor que se
debe deducir de la condena por dichos descuentos.

11
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8.- Reconocer personeria al abogado FREDY ALBERTO RUEDA
HERNANDEZ, identificado con C.C. No. 7176000 y portador de la T.P. No.
285116 del C.S. de la J., como apoderado de la parte ejecutante, en los
términos y para los efectos del poder obrante a folio 31 del expediente.

9.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011,

por secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte
demandante que informe de la publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

_ “AUGUSTO LLANOS RUIZ

] j JUEZ /

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico
No. B , publicado en el portal web de la rama judicial hoy
14 de febrero de dos mil veinte (2020) a las 8:00 a.m.

&S

LILIANA COLMENARES TAPIERO
paoG SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
EJECUTANTE: MANUEL JOSE NINO PEREZ
EJECUTADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 15001 3333 014 2018 00136 00

Mediante apoderado legalmente constituido, ALMA ROCIO NINO PEREZ, OSCAR
ORLANDO MENDEZ ESPITIA, LAURA ESTEFANIA MENDEZ NINO Y COMO
HEREDEROS DEL SENOR VICTOR JULIO NINO (ALMA ROCIO NINO PEREZ,
LYDA JANETH NINO PEREZ, YASMIN ESMERALDA NINO PEREZ, MANUEL
JOSE NINO PEREZ Y HUGO ORLANDO NINO PEREZ') promueven demanda
ejecutiva en contra de la Gobernacién de Boyaca, con el objeto de que se libre
mandamiento ejecutivo en contra de la entidad accionada, por el pago de los
saldos insolutos derivados del fallo del 1 de marzo del 2012 proferido por el
Tribunal Administrativo de Casanare, dentro del proceso de reparacion directa con
No. radicado 1500131330012016-00108-01.

Como base del recaudo coercitivo, obran en el expediente los siguientes
documentos:

a).- Copia auténtica de la sentencia de fecha 7 de abril de 2011, proferida por el
Juzgado Primero Administrativo de Tunja, que nego6 las pretensiones de la
demanda (fls.49-63).

b).- Copia auténtica de la providencia del 1 de marzo de 2012, proferida por el
Tribunal Administrativo de Casanare, por medio del cual revocé la sentencia
proferida por el Juzgado Primero Administrativo de Tunja, y condendé a la entidad
demandada (fls.66 a 78).

c).- Constancia de ejecutoria y mérito ejecutivo de las providencias de 1 de marzo
de 2012 y de 7 de abril de 2011, suscrita por la Secretaria del Juzgado Primero
Administrativo de Tunja (fl.160).

Conforme a las disposiciones contenidas en el art. 75 de la ley 80 de 1993, el juez
de lo contencioso administrativo es competente para conocer de las controversias
derivadas de los contratos estatales y de los procesos de ejecucion o de
cumplimiento. En diversas providencias el Consejo de Estado ha precisado el
alcance de la norma y ha establecido que, en esta materia, la competencia de la

' Segun fue reconocido en la Resolucion 1331 de 20 de mayo de 2013, al momento de dar cumplimiento a la
sentencia del en ¢l proceso 2006-0108, ver folios 24-25.
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jurisdiccion contencioso administrativa se contrae a los procesos que versen sobre
titulos ejecutivos derivados directamente del desarrollo de un contrato estatal, asi
como de los créditos que tengan origen directo o indirecto en todos los negocios
estatales.

A su turno, el numeral 7° del art. 155 del C.P.A.C.A. establece que los Jueces
Administrativos conoceran en primera instancia de los procesos ejecutivos
originados en condenas impuestas por la jurisdiccion contencioso administrativa,
cuando la cuantia no exceda de mil quinientos (1500) salarios minimos legales
mensuales.

De conformidad con el texto de las normas que se acaban de citar, es evidente
que, en materia de procesos ejecutivos, la competencia de los Jueces
Administrativos se restringe a aquellos que tengan como base de la ejecucion un
titulo ejecutivo derivado de un contrato estatal o una sentencia de condena
proferida por la jurisdiccion contencioso administrativa.

En sentencia de fecha 7 de diciembre de 2000, proferida dentro del expediente
No. 18.447, el Consejo de Estado preciso lo siguiente:

“El titulo debe reunir cualidades formales y de fondo. Las
primeras cualidades miran, a que se trate de documento o
documentos que conformen unidad juridica, que sea o sean
auténticos y que emanen del deudor o su causante, de una
sentencia proferida por el juez o tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza
gjecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en
procesos contencioso administrativos o de policia aprueben
liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la
justicia. Las exigencias de fondo atafien a que de eSos
documentos aparezca, a favor del ejecutante o de su
causante _y a cargo del ejecutado o del causante, una
obligacion clara, expresa y ademas liquida o liquidable por
simple operacion aritmética si se trata de pagar una suma de
dinero” (Subraya fuera de texto).

Los documentos que fueron relacionados constituyen un titulo ejecutivo, por
cuanto retnen las cualidades formales y de fondo como para predicar que
contiene una obligaciéon clara, expresa y actualmente exigible en contra de LA
FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Ahora bien, el art. 430 del C. G. del P. aplicable al presente asunto por expresa
remision del art. 306 del C.P.A.C.A sefala:

“Articulo 430. Mandamiento ejecutivo.
Presentada la demanda acompariada de documento que preste meérito ejecutivo,
el juez librara_mandamiento ordenando al demandado que cumpla la
obligacién _en la_forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel
considere legal. (Negrilla y subraya fuera de texto).
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Asi las cosas y en uso de la facultad concedida en la norma antes citada,
corresponde a este Despacho efectuar la correspondiente liquidacion a efectos de
establecer los intereses moratorios a liquidar. No obstante vale la pena indicar que
en providencia de 1 de marzo de 2012, dentro de la accién de reparacion directa
radicado No. 15001-31-33-001-2006-00108-01, el Tribunal Administrativo de
Casanare accedid6 a las pretensiones de la demanda, declarando la
responsabilidad de al Departamento de Boyaca, ordenando entre otras?:

“.)

4°. Como consecuencia de la anterior declaracion, condenar al Departamento de
Boyacé a pagar a los demandantes, a titulo de perjuicios morales equivalentes en
pesos a las siguientes cantidades:

Demandante Indemnizacion
Alma Rocié Nifio Pérez 50s.milm.v
Oscar Orlando Pérez Espitia 50 s.m.I.m.v
Laura Estefania Méndez 25s.mlm.v
Victor Julio Nifio 25smim.yv

5° Condenar igualmente al Departamento de Boyaca a pagar la sefiora Alma
Rocio el equivalente en pesos a cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes por concepto de dario a la vida de relacion.

6° Las sumas liquidadas impuestas devengaran intereses moratorios a partir de la
efecutoria del fallo; La administracion le daré cumplimiento a la sentencia en los
términos de los arts. 176 a 178 del C.C.A.

(..)

Realizadas las anteriores aclaraciones, el Despacho procedera a realizar la
liquidacion de la condena impuesta en la sentencia del 1 de marzo de 2012 en la
forma en que se considera legal, a fin de determinar los valores por los cuales se
librara el mandamiento de pago, estableciendo los valores concretos de las
condenas impuestas conforme a algunos parametros que se sefalaran a
continuacion.

A fin de determinar los valores concretos por los cuales se va a librar
mandamiento de pago, se debe sefalar que en la misma sentencia que sirve de
titulo ejecutivo se establecid6 la condena en salarios minimos mensuales,
disponiendo que el valor de dichos salarios debia ser el vigente a la fecha de
ejecutoria de la sentencia (fls. 66 y 78). Conforme a la constancia secretarial
obrante a folio 160, la sentencia quedo ejecutoriada el dia 28 de marzo de 2012,
razén por la cual el salario minimo a tener en cuenta para fijar el valor concreto de
las condenas impuestas debe ser el salario minimo mensual legal vigente al arno
2012 el cual ascendia a la suma de $566.700, razén por la que sera con este valor
con el que se liquidaran las sumas por las cuales se librard el mandamiento de

2 Folios 66 a 78.
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pago conforme a las condenas impuestas en la sentencia del 1 de marzo de 2012,
tal como se puede ver en la siguiente tabla:

SMLMY - VALOR Dilz;“le;x VALOR DANO A
NOMBRE DEMANDANTE PERJUICIOS | PERJICIOS | =\ " LA VIDA DE TOTAL
MORALES | MORALES RELACION | TE-ACION
ALMAROCIONINO PEREZ 50 $  28.335.000 50 ¢ 28.335000($  56.670.000
ORCAR ORLANDO PEREZESPITIA 50 § 28335000 $ - |$ 28335.000
LAURAESTEFANIAMENDEZ 25 $  14.167.500 $ - |$ 14167500
VICTOR JULIO NINO 25 $  14.167.500 $ - 1S 14.167.500
TOTAL POR DANOS Y PERJUICIOS $  85.005.000 $  28.335.000| $113.340.000

Ahora bien, a fin de liquidar los intereses moratorios a que habria lugar, en primer
lugar debera sefalarse que conforme al numeral cuarto de la sentencia del 1 de
marzo de 2012 (fl.77 vto), el fallo debia cumplirse en los términos previstos en los
articulos 176 a 178 del C.C.A., por lo que las cantidades liquidas reconocidas
deberan devengar intereses moratorios desde el dia siguiente a la ejecutoria de la
sentencia, es decir, desde el 28 de marzo de 2012 hasta que se verifique el pago.
Debe sefialarse en el presente caso no hay constancia ni se pudo establecer la
fecha de solicitud de cumplimiento de la sentencia en la entidad ejecutada
(Gobernacién de Boyaca), por lo que el despacho librara mandamiento de pago
por los intereses como son pedidos en la demanda ejecutiva, es decir del 28 de
enero de 2013 hasta que se certificd el pago asi:

INTERES MORATORIO DESDE EL 28/01/2013 HASTA LA FECHA DE PAGO 27/06/2013

ANAROCIONROPEREZ
IT:TS;REE TASAUSURA |  TASA
DESDE | HASTA | CAPITAL (NTERES | INTERES No DIAS INTERES
CORRENTE | “yoo o
BANCARIA
J3ene13|  3Lene-13] § 56670000  20,75% 3. 13% 0,0743% 3 $ 126,265
OLfeb-13|  28feb-13| $ 56.670.000  20,75% 3.13% 0.0743% 2 $ 1262646
OLmar13| 3Lmar-13| 5 56670.000]  20,75% 3. 13% 0.0743% 0 $ 1262646
Olabr13|  30abr13| S 56670000|  20,83% 31.25% 0.0745% 20 $ 1.266.900
Olmay-13| 3l-may-13 § 56670000]  20,83% 31 25% 0.0745% 0 $1.266.909
0Ljun-13| _ 27un-13] § 6670000 2083% 31.25% 0.0725% 2 $1140219
TOTAL INTERESES MORATORIOS A 27/06/2013 $6.325.503
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INTERES MORATORIO DESDE EL 28/01/2013»HASTA LA FECHA DE PAGO 22/08/2013

mg&gg TASA USURA TASA
DESDE | HASTA | CAPITAL (INTERES INTERES No DIAS INTERES
CORRIENTE MORA) Sinis
BANCARIA
28ene-13|  3lene13| § 28335000  20.75% 3113% 0.0743% 3 $63.132
Olfeb-13|  28feb-13| $ 26.335.000|  20.75% 31.13% 0.0743% 30 $631323
Ol-mar-13|  31-mar-13| $ 28.335.000|  20,75% 31.13% 0.0743% 30 $631.323
0L-abr-13|  30-abr-13| § 28335000  20.83% 31.25% 0,0745% 30 $633.455
Ol-may-13| 31-may-13| 5 28.335.000|  20,83% 31.25% 0.0745% 30 $ 633,455
0Ljun-13|  30jun-13| $ 26.335000|  20.83% 31.25% 0,0745% 30 $ 633,455
OLjul-13|  31jul13| § 28.335.000]  2034% 30,51% 0,0730% 30 $ 620,366
01-ag0-13|  22-ago-13| § 28.335.000]  20.34% 30,51% 0.0730% 2 $ 454,935
TOTAL INTERESES MORATORIOS A 22/08/2013 $4.301.443

. INTERES MORATORIO DESDE EL 28/01/2013 HASTA LA FECHA DE PAGO 27/06/2013
T TAIRAESTEFANIAMENDEZ. e
TASA DE

Ioenps | TASA USURA TASA
DESDE | HASTA CAPITAL (INTERES INTERES No DIAS INTERES
CORRIENTE MORA) DIARIO
BANCARIA
28-ene-13 31-ene-13 $ 14.167.500 20,75% 31,13% 0,0743% 3 $31566
Ol-feb-13|  28feb-13| 5 14167.500|  20.75% 31.13% 0.0743% 30 $ 315,661
OL'mar-13| 31-mar-13| § 14.167.500|  20,75% 31.13% 0,0743% 30 $ 315,661
OL-abr-13]  30.abr-13| $ 14.167.500]  20.83% 31.25% 0,0745% 30 $316.727
Ol-may-13| 31-may-13| § 14167500]  20,83% 31,25% 0,0745% 30 $316.727
01jun-13|  27jun-13] § 14167500  20,83% 31,25% 0,0745% 27 $ 285,055
TOTAL INTERESES MORATORIOS A 27/06/2013 $1.581.398

INTERES M}ORATORIO DESDE 28/01/2013 HASTA LA FECHA DE PAGO 27/06/2013

;r:'?:RglsE TASA USURA TASA
DESDE HASTA CAPITAL (INTERES INTERES No DIAS INTERES
CORRIENTE MORA) DIARIO
BANCARIA
28-ene-13 31-ene-13{ $ 14.167.500 20,75% 31,13% 0,0743% 3 $ 31.566
01-feb-13 28-feb-13| $ 14.167.500 20,75% 31,13% 0,0743% 30 $ 315.661
01-mar-13 31-mar-13| $ 14.167.500 20,75% 31,13% 0,0743% 30 $ 315.661
01-abr-13 30-abr-13| $ 14.167.500 20,83% 31,25% 0,0745% 30 $ 316.727
01-may-13 31-may-13| $ 14.167.500 20,83% 31,25% 0,0745% 30 $316.727
01-jun-13 30-jun-13| $ 14.167.500 20,83% 31,25% 0,0745% 30 $ 316.727
01-jul-13 25-jul-13| $ 14.167.500 20,34% 30,51% 0,0730% 25 $ 258.486
TOTAL INTERESES MORATORIOS A 25/07/2013 $1.871.557

En razén a lo antes expuesto, se encuentra que la suma pendiente por pagar por
parte de la entidad demandada conforme a las érdenes dadas en la sentencia del
1 de marzo de 2012, proferida por el Tribunal Administrativo de Casanare, por el
no pago de los intereses desde el 28 de enero de 2013 hasta la fecha que
efectivamente se realizd el pago y que sirve como titulo ejecutivo, asciende a
TRECE MILLONES QUINIENTOS ONCE MIL OCHOCIENTOS UN PESOS MCTE
($13.511.801), valor sobre el cual se librara mandamiento ejecutivo de pago asi:

- Por la suma de SEIS MILLONES TRECIENTOS VEINTICINCO MIL
QUINIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS M/CTE ($ 6.325.593) a favor del
sefiora ALMA ROCIO NINO PEREZ.
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- Por la suma de TRES MILLONES SETECIENTOS TREINTA Y TRES MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS M/CTE ($ 3.733.253) a favor del
sefior OSCAR ORLANDO PEREZ ESPITIA.

- Por la suma de UN MILLON QUINIENTOS OCHENTA Y UN MIL TRECIENTOS
NOVENTA Y OCHO PESOS M/CTE ($ 1.581.398) a favor de la sefiora LAURA
ESTEFANIA MENDEZ.

- Por la suma de UN MILLON OCHOCIENTOS SETENTA Y UN MIL QUINIENTOS
CINCUENTA Y SIETE PESOS M/CTE ($ 1.871.557) a favor de los sefores. i)
ALMA ROCIO NINO PEREZ, ii) LYDA JANETH NINO PEREZ, iii) YASMIN
ESMERALDA NINO PEREZ, iv) MANUEL JOSE NINO PEREZ Y v) HUGO
ORLANDO NINO PEREZ, como herederos del sefior VICTOR JULIO NINO.

Sobre la pretension que se realice la indexacion y se actualice el valor adeudado
se debe indicar que no hay lugar a reconocer este concepto como lo solicita la
parte ejecutante, como quiera que por expresa disposicion legal y jurisprudencial,
ello implicaria una doble condena sobre una sola obligacion, motivo por el cual en
criterio de este Despacho, indexacion e intereses moratorios no pueden ser
concomitantes. Al respecto el Consejo de Estado, ha sefialado lo siguiente:

“En relacién con el pago de intereses moratorios, la jurisprudencia de la
Corporacién _ha_sido_reiterativa en sefalar que no es posible acceder al
reconocimiento de indexacion e intereses, por considerar incompatibles estas
dos figuras, en tanto una y otra obedecen a la misma causa, cual es prevenir
la devaluaciéon monetaria y en consecuencia, equivaldria a un doble pago por
la misma razén® "(Subraya y negrilla fuera del texto)

Sobre el particular el Tribunal Administrativo de Boyaca? acoge el criterio del
Consejo de Estado, indicando:

“(...).En términos del Maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo:

"En cuanto a la solicitud de reconocimiento de intereses moratorios sobre la
suma mencionada, la jurisprudencia de esta Corporacion ha manifestado
que en razén a que tanto la indexacion como el reconocimiento de intereses
moratorios obedecen a la misma causa, cual es la devaluacion del dinero,
son incompatibles. Por lo cual, esta pretension se negaré®.”

Acoge la Sala este criterio, pues en verdad, tanto la indexacion como el
reconocimiento de intereses moratorios tienen el mismo significado, el cual
redunda en la proteccion del poder adquisitivo del dinero que se genera con
el pasar del tiempo. Por lo tanto, es evidente que si se llegase a ordenar el

3 Consejo de Estado. Sentencia de abril 1° de 2004. Exp. No. 2757-03. Magistrado Ponente: Dr. JESUS
MARIA LEMOS BUSTAMANTE.
4 Tribunal Administrativo de Boyaca. 12 de junio de 2014. Exp. No. 2012-0109-02. Magistrado Ponente: Luis
Ernesto Arciniegas.
5 Al respecto, ver sentencia de la Seccion Segunda, Subseccion A, del 30 de agosto de 2007; C.P. doctor
Alfonso Vargas Rincén; radicado intemo No. 9710-05; actor: Sigifredo Quintero Cantillo.
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reconocimiento de intereses por mora concomitantemente con la indexacién,
se estaria condenando a la entidad a un doble pago por la misma causa.

Asi por ejemplo, cuando existe una condena judicial de reintegro, y en ella se
ordena la actualizacion de las sumas liquidadas a favor del demandante, desde la
fecha en que se causaron a la fecha de su pago efectivo,_no puede condenarse

simultaneamente, a parir de la fecha de ejecutoria de la_sentencia, al pago
de los intereses de mora. En este mismo contexto, el H. Consejo de Estado dijo:

"En consecuencia, la Sala revocara la sentencia apelada y, en su lugar,
anulara los actos administrativos demandados y a titulo de restablecimiento
del derecho ordenara a la entidad demandada devolver la suma pagada en
exceso por concepto de impuesto predial, es decir, $10.508.983, que es la
diferencia entre lo pagado con base en la factura 2029680 y lo determinado
en la factura 2074256, junto con los intereses moratorios en los términos del
articulo 177 del Cdédigo Contencioso Administrativo. S6lo_se ordenara el
pago de intereses moratorios a partir de la ejecutoria de la Providencia,
pues con base en el fallo de Ia Corte Constitucional C-188 de 1999, M.P.
José Gregorio Hernandez, que declaré inexequibles algunos apartes del
articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo, no_hay lugar al
pago de intereses comerciales "a menos que la sentencia que impone la
condena senale un plazo vara el vago"” y sin perjuicio, dice también la
Corte en la citada decision, "de la aplicaciéon del término de dieciocho
(18) meses que el precepto contempla para que la_correspondiente
condena sea ejecutable ante la justicia ordinaria." A titulo de
restablecimiento del derecho no se accedera a decretar el ajuste de valor, dado que tal
como lo precisé la Sala en sentencia de 3 de julio de 2003, expediente 13355, con
ponencia del doctor Juan Angel Palacio Hincapié, la actualizacion de valor queda
comprendida dentro de los intereses de moratorios, que hacen parte de la
indemnizacion de perjuicios. Al respecto, en sentencia C-231 de 2003, M.P. Eduardo
Montealegre Lynett, la Corte Constitucional sefial6 que si la sancién moratoria busca
compensar el detrimento patrimonial _y esa _indemnizacién _incluye la
actualizacién de la deuda, mal puede reconocerse junto con la mora la aludida
actualizacién, pues en tal caso habria un enriquecimiento sin causa. A su vez, el
articulo 178 del Codigo Contencioso Administrativo no obliga al fallador a actualizar los
valores; lo que dicha norma prevé es la forma de ajustar los mismos, en caso de que
dicho ajuste se ordene.

Asi las cosas, para la Sala es factible determinar en primer lugar, que la
indexacidén corresponde a la pérdida del valor adquisitivo del dinero, por lo
que su objetivo principal es la actualizacion de la moneda con el fin de
garantizar el ajuste correspondiente de los montos solicitados. Por otro
lado, los intereses moratorios corresponden a aquella condena que se
impone por el pago tardio de las sumas adeudadas, incluyendo estas los
valores de la indexacion o actualizacion del dinero.

Como ya se dijo, la condena por indexaciéon o actualizacién del dinero se hace
efectiva a partir del momento en que se generd la obligacién y hasta cuando
se profiera sentencia condenatoria sobre el asunto. Por su parte, los intereses
moratorios correran _a partir del momento en que se profiere la sentencia
condenatoria y hasta que sea solventada la obligacion respectiva.

Es por ello que condenar por intereses moratorios y por la actualizacion de la sumas
a la entidad demandada, representa una doble condena sobre una sola obligacion,
pues, para la Sala se hace imposible la procedencia total de las pretensiones del
accionante en estas condiciones.” (Subraya y negrilla fuera del texto).

7




Medio de control: EJECUTIVO

Ejecutante: MANUEL JOSE NINO PEREZ
Ejecutada: DEPARTAMENTO DE BOYACA
Rad. 2018 00136 00

Adicionalmente, debe decirse que en términos del numeral 3 del articulo 1617 del
Codigo Civil, los intereses atrasados no producen intereses.

Por tanto, se librara mandamiento de pago por los citados conceptos, los cuales
fueron solicitados en las pretensiones de la demanda.

Encontrandose reunidas las exigencias del art. 422 del C.G.P., el Despacho
RESUELVE

1.- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra de la Gobernacién de Boyaca y
a favor de los sefiores ALMA ROCIO NINO PEREZ, OSCAR ORLANDO MENDEZ
ESPITIA, LAURA ESTEFANIA MENDEZ NINO Y COMO HEREDEROS DEL
SENOR VICTOR JULIO NINO (ALMA ROCIO NINO PEREZ, LYDA JANETH
NINO PEREZ, YASMIN ESMERALDA NINO PEREZ, MANUEL JOSE NINO
PEREZ Y HUGO ORLANDO NINO PEREZ®), por los siguientes conceptos:

- Por la suma de TRECE MILLONES QUINIENTOS ONCE MIL
OCHOCIENTOS UN PESOS MCTE ($13.511.801), valor que se divide
entre los ejecutantes de la siguiente forma:

- Por la suma de SEIS MILLONES TRECIENTOS VEINTICINCO MIL
QUINIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS M/CTE ($ 6.325.593) a favor del
sefiora ALMA ROCIO NINO PEREZ.

- Por la suma de TRES MILLONES SETECIENTOS TREINTA Y TRES MiL
DOSCIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS M/CTE ($ 3.733.253) a favor del
sefior OSCAR ORLANDO PEREZ ESPITIA.

- Por la suma de UN MILLON QUINIENTOS OCHENTA Y UN MIL
TRECIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS M/CTE ($ 1.581.398) a favor de la
sefiora LAURA ESTEFANIA MENDEZ.

- Por la suma de UN MILLON OCHOCIENTOS SETENTA Y UN MIL
QUINIENTOS CINCUENTA Y SIETE PESOS M/CTE ($ 1.871.557) a favor de
los sefiores. i) ALMA ROCIO NINO PEREZ, ii) LYDA JANETH NINO PEREZ,
iii) YASMIN ESMERALDA NINO PEREZ, iv) MANUEL JOSE NINO PEREZ Y
v) HUGO ORLANDO NINO PEREZ, como herederos del sefior VICTOR JULIO
NINO.

2.- Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la Gobernacion de
Boyaca y por estado al ejecutante de conformidad con lo previsto por el numeral 1°
del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le envie a la

¢ Segun fue reconocido en la Resolucion 1331 de 20 de mayo de 2013, al momento de dar cumplimiento a la
sentencia del en el proceso 2006-0108, ver folios 24-25.
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entidad demandada, se le indicara expresamente que de conformidad con los
articulos 9 numeral 157 y 61, numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, debera Acusar
recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la notificacién personal (art.
199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal c. del Acuerdo. PSAA06-
3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los
mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente manera: (...) ¢. Cuando
los actos de comunicacién procesal emanados de la autoridad judicial, no han sido
devueltos al sistema de informacién de la autoridad judicial, dentro de los tres (3)
dias calendario siguiente a su remision”. Para lo antes expuesto deberan habilitar
su correo electronico con el fin de que el acuso de recibo se genere
automaticamente o realizarlo en forma individual. En caso de que la direcciéon de
correo electronico expresada en la demanda no sea la correspondiente a la
entidad demandada, oficiese previamente a la entidad demandada a efectos de
que informe la direccion de correo electrénico en la cual recibe notificaciones
judiciales de conformidad con el art. 197 de la Ley 1437 de 2011.

3.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P.,
para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.). Acuerdo No. PSAA16-
10458 3
Gobernacion de Boyaca SIETE MIL QUINIENTOS PESOS
< *“MCTE ($7.500)
Total $7.500

Los dineros deberan ser consignados en la cuenta No. 3-082-00-00636-6 del
Banco Agrario de Colombia y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho
dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, so
pena de dar aplicacion al articulo 178 del CPACA. Si al finalizar el tramite quedare
algun excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se hara Ia
correspondiente devolucién sin necesidad de auto que asi lo ordene.

4.- Concédase a la entidad demanda el término de cinco (5) dias para efectuar el
pago de la obligacion por la cual se le ejecuta (art. 431 del C. G.P.) y/o un término
de diez (10) dias siguientes a la notificacién del mandamiento ejecutivo de pago
para que proponga excepciones de mérito de conformidad con lo previsto por el
art. 442 del C. G.P.

7 ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

& ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan: (...)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado.
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5.- Sobre el pago de costas y agencias en derecho se resolvera en la sentencia.

6.- De conformidad con el memorial allegado y visible a folio 165 al 172. Se acepta
la renuncia del abogado JORGE MARIO IBANEZ ARANGO, por lo que se requiere
a los ejecutantes para que nombren apoderado que represente sus intereses en el
presente proceso.

7.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

‘,7.4’//7',/':/;._
./ Ky6GUSTO LLANOE RUIZ
4 Juez

JUZGAIDO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se noftifica por estado electrénico
No__8& , publicado en el portal web de la rama judicial hoy 14
de febrero de dos mil veinte (2020) a las 8:00 a.m.

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA

Wp.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: CONTRACTUAL

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE CAMPOHERMOSO
DEMANDADO: ALIRIO HERNAN RAMOS QUINTERO
RADICACION: 150013333001-2019-00124-00

Conforme lo indico la constancia secretarial, en el presente proceso se
alleg6 por parte del apoderado de la entidad demandante escrito solicitando
la acumulacién del presente expediente con el proceso adelantado por el
Juzgado Doce Administrativo de Tunja con radicado No. 150013333012-
2019-00016-00 (fls. 50 — 66.). Argumenta el togado que en este proceso las
pretensiones buscan que se declare el incumplimiento del contrato de obra
publica No 05 de 2015, por lo que esta guarda relacion con el proceso de la
referencia teniendo en cuenta que las controversias contractuales surgen de
la suscripcion y celebracion del mismo contrato de obra publica No 05 de
2015.

Finalmente, después de indicar la normatividad aplicable, indicé que en este
caso se cumple con los postulados del articulo 148, 149 y 150 del C.G.P.
por lo que solicité se acceda a la acumulacion.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Se tiene que la Ley 1437 de 2011 no contempla para las demandas o
procesos un tramite especifico en cuanto a la acumulacion de los mismos
se refiere, por lo tanto, debemos remitirnos al Codigo General del Proceso,
tal como lo indica el articulo 306 de dicha norma, sobre la remisién
normativa en caso de aspectos no regulados por el CPACA:

“ART. 306.- Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en
este codigo se seguira el Cdodigo de Procedimiento Civil en lo que sea
compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo. ”

Sobre la acumulacién de procesos, el articulo 148 del C. G. del P., sefiala:
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“ARTICULO 148. PROCEDENCIA DE LA ACUMULACION EN LOS
PROCESO DECLARATIVOS. Para la acumulacion de procesos y
demandas se aplicaran las siguientes reglas:

1. Acumulacién de procesos. De oficio o a peticion de parte podran
acumularse dos (2) o mas procesos que se encuentren en la misma
instancia, aunque no se haya notificado el auto admisorio de la demanda,
siempre que deban tramitarse por el mismo procedimiento, en cualquiera de
los siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la
misma demanda.

b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes
y demandados reciprocos.

¢) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito
propuestas se fundamenten en los mismos hechos.

2. Acumulacion de demandas. Aun antes de haber sido notificado el auto
admisorio de la demanda, podran formularse nuevas demandas
declarativas en los mismos eventos en que hubiese sido procedente la
acumulacioéon de pretensiones.

3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos
declarativos procederan hasta antes de senalarse fecha y hora para la
audiencia inicial.

Si en alguno de los procesos ya se hubiere notificado al demandado el auto
admisorio de la demanda, al decretarse la acumulacién de procesos se
dispondra la notificaciéon por estado del auto admisorio que estuviere
pendiente de notificacion.

De la misma manera se notificara el auto admisorio de la nueva demanda
acumulada, cuando el demandado ya esté notificado en el proceso donde
se presenta la acumulacion.

En estos casos el demandado podra solicitar en la secretaria que se le
suministre la reproduccion de la demanda y de sus anexos dentro de los
tres (3) dias siguientes, vencidos los cuales comenzara a correr el término
de ejecutoria y el de traslado de la demanda que estaba pendiente de
notificacion al momento de la acumulacion”. (...) (Resaltado propio del
despacho)

En el caso que nos ocupa, se debe indicar que el proceso que se adelanta
en el Juzgado Doce Administrativo de Tunja, segun consulta realizada en la
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pagina de la Rama Judicial’, por auto del 24 de octubre de 2019 ya fue
filada fecha para realizar audiencia inicial el dia 3 de febrero de 2020, que
posteriormente en auto del 5 febrero de 2020 fue aplazada para el dia 9 de
marzo de 2020, por lo que no es procedente la acumulacion en los términos
del articulo 148 del C.G.P.

En consecuencia, no se accedera a la solicitud de acumulacion
referenciada.

Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de ACUMULACION DE PROCESOS, hecha
por el apoderado de la parte demandante, conforme a las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, continliese con el tramite
procesal correspondiente.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes
informando de la publicacién de estado en la pagina web de la Rama
Judicial.

wWh

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electronico No. 8
publicado en el portal web de la rama judicial hoy 14 de febrero de

2020, a las 8:00 a.m. 2

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA

" Ver folio 70
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Ingresa el presente proceso al despacho previo informe secretarial que
pone en conocimiento memorial allegado por el Municipio de Chivata
(fls.394 a 416), por medio del cual le da respuesta al requerimiento hecho
por este despacho en auto del 14 de noviembre de 2019 (fl.393) sobre el
cumplimiento de las 6rdenes dadas en la sentencia del 11 de marzo de
2019.

Visto el informe, encuentra el despacho que el Municipio de Chivata allega
algunas pruebas con las que pretende demostrar el cumplimiento a la
providencia antes mencionada, en la que se le ordena la adopcién de las
medidas tendientes a la implementacion de un Centro de Bienestar del
Anciano (Hogar Geriatrico) en dicha localidad (f1.382 Vito.).

Al proceso fueron allegadas las siguientes pruebas:

- Copia del Acuerdo No. 011 del 28 de agosto de 2019, por medio del
cual se crea el Centro de Proteccion para la Proteccion al Adulto
Mayor en el Municipio de Chivata, junto con su exposicion de motivos
(fls.398 a 408).

- Copia de la comunicacion de aceptacion de oferta de suministro de
mobiliario para dotacion del Centro de Proteccion al Adulto Mayor en
el Municipio de Chivata del 09 de octubre de 2019, a la cual se
adjuntan fotografias del mobiliario adquirido por el Municipio de
Chivata para dicho Centro (fls.409 a 414).

Analizadas las anteriores pruebas, este despacho considera que el
Municipio de Chivata esta dando cumplimiento a lo ordenado en sentencia
del 19 de marzo de 2019, en el entendido que ha realizado tanto las
gestiones politicas encaminadas a la creacion mediante Acuerdo Municipal
del Centro de Proteccién del Adulto Mayor que involucra dentro de sus
funciones el suministrar adecuadas condiciones de alojamiento,
alimentacién, aseo y salubridad a las personas alli atendidas, como las
gestiones administrativas al contratar el suministro del mobiliario necesario
para implementar un Hogar Geriatrico en el Municipio de Chivata, con lo que



REFERENCIA: PROTECCION DE DERECHO E
INTERESES COLECTIVOS

DEMANDANTE: DIEGO FERNANDO RIVERA
ACUNA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIVATA
RADICACION No: 150013333001 2017-00156 00

se advierte que la situacion por la cual se ordend la proteccion de los
derechos colectivos en la sentencia del 19 de marzo de 2019 esta siendo
superada.

Conforme a lo expuesto, se dispone lo siguiente:

1.- DECLARAR el cumplimiento de las 6rdenes impartidas en la sentencia
del 19 de marzo de 2019 proferida dentro de la presente accion, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2.- Ejecutoriado el presente auto, estese a lo dispuesto en el numeral
Décimo de la sentencia del 19 de marzo de 2019, ordenandose el archivo
del expediente.

3.- Aceptar la renuncia de la Abogada PRISS DANEISY CABRA CAMARGO
como apoderada del Municipio de Chivata, conforme al memorial
presentado a folio 418 y en los términos del articulo 76 del C.G.P.

4 - De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de la parte
demandante y de la entidad demandada que informe de la publicacion del
estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No 6’ publicado
en el portal web de la rama judicial hoy 14 de febrero de dos mil veinte (2020)

alas 8:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE BOYACA

DEMANDADO: MIGUEL ANGEL BERMUDEZ ESCOBAR y JESUS ALBERTO
NAMEN CHAVARRO

RADICACION: 150013333015 2016-00139-00

En virtud del informe secretarial que antecede, y efectuado el emplazamiento del
demandado de conformidad con lo previsto por los articulos 108 y 293 del C.G. del
P., aplicables por remisiéon expresa del art. 306 del C.P.A.C.A., con el propédsito de
surtir la notificacion de los autos mediante los cuales se admitié la demanda y su
reforma (fls. 149, 150, 248 y 249), se dispone lo siguiente:

1.- Designese como Curador Ad Litem del sefior JESUS ALBERO NAMEN
CHAVARRO a los sefiores(as):

v MARTHA YANNET DIiAZ GUIO, quien podra ser notificada la carrera 14 No. 21-
35, teléfono 3102087895.

v CARLOS EDUARDO DIAZ MORENO, cuya direccion para notificaciones es la
calle 20 No.10-36, oficina 307, teléfono 3102286222.

v" HECTOR JAIME FARIAS MONGUA, quien podra ser notificado en la calle 20
No.10-64, oficina 301, teléfono 3102095890.

2.- El cargo sera ejercido por el primero que concurra a notificarse de los mediante
los cuales fue designado, del admisorio de la demanda y su reforma, acto que
conlleva la aceptacién del cargo’.

3.- Por Secretaria elabdérense las comunicaciones respectivas, las cuales deberan
ser enviadas a los auxiliares antes designados por conducto del interesado.

4.- Se acepta la renuncia al poder presentado por la abogada SANDRA YOHANA
NEIRA CASTRO, como apoderada del Departamento de Boyaca (fls.281 a 283),
segun lo establecido en el inciso 4° del articulo 76 del C.G.P.

5.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrdnico a los apoderado de las partes que informe de la
publicacién del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

"Art. 48 del C. G. del P.



NAG

MEDIO DE CONTROL: REPETICION
DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE BOYACA

DEMANDADO: MIGUEL ANGEL BERMUDEZ Y JESUS ALBERTO NAMEN
RAD. 2016-00139

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico
No.__#8, publicado en el portal web de la rama judicial hoy
14 de febrero de dos mil veinte (2020) a las 8:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE DEMETRIO NEIRA SIERRA
DEMANDADO: EMPRESA DE ENERGIA DE BOYACA -
EBSAS.AS.

RADICACION: 150013333001-2019-00262-00

Conforme alo dispuesto en el art. 170 del bPACA., INADMITESE la demanda
de REPARACION DIRECTA instaurada por JOSE DEMETRIO NEIRA
SIERRA contra de EMPRESA DE ENERGIA DE BOYACA - EBSA SAS,,
para que sea corregida dentro del plazo de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion por estado de esta providencia, so pena de ser rechazada.

A continuacién se sefala el defecto de que adolece:

De conformidad con el articulo 166 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011 la
demanda debera acompaniarse:

‘Articulo 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompariarse:
(...)

4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de las personas
luridicas de derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho publico
que intervengan en el proceso, la prueba de su existencia y representacion,
salvo en relacion con la Nacién, los departamentos y los municipios y las
demas entidades creadas por la Constitucion y la ley.

(...)". (Subraya y negrita fuera de texto)

De acuerdo a las previsiones del articulo en cita, se tiene que la demanda se
dirige en contra la EMPRESA DE ENERGIA DE BOYACA EBSA S.AS,, de
la cual no fue allegada con la demanda prueba de su existencia y
representacién atendiendo a la previsiones de la normativa antes sefialada,
con lo cual deberan ser aportadas en el término sefialado en esta providencia.



MEDIO DE CONTROL. REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JOSE DEMETRIO NEIRA SIERRA
DEMANDADO: EMPRESA DE ENERGIA DE
BOYACA - EBSA S.A.S.

RADICACION: 150013333001-2019-00262-00

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante
que informe de la publicacion de estado en la pagina web.

4“: v/" ,//5nw > ///;7.
AUGUSTO LLANO/S/ RUIZ
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE P
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No. ﬁ
publicado en el portal web de la rama judicial hoy 14 de febrero de
2020, a las 8:00 a.m.
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LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, trece (13) de febrero dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: OSN CONSTRUCTORES S A.S. y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VILLA DE LEYVA
RADICACION: 150013333001 2018-00031-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, citese a
las partes y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro
del proceso de la referencia, que se llevara a cabo el dia veintidés (22) de abril
de 2020 a las 09:00 a.m., en la Sala de Audiencias B1-8. Se requiere a la parte
demandada para que allegue antes de la audiencia Inicial o en la misma, el acta
del Comité de Conciliacion o documento que acredite la posicion institucional de
la Entidad respecto del tema materia de debate de conformidad con el art.
2.2.4.3.1.2.5 numeral 5 del Decreto 1069 de 2015".

2.- Se les recuerda a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo
180 de la ley 1437 de 2011.

3.- Se reconoce personeria al abogado NELSON GERARDO RIVERA CASTRO
identificado con C.C. No 7°162.506 y T.P. N0.88.149 del C.S.J., como apoderado
del Municipio de Villa de Leyva en los términos y para los efectos del memorial
poder otorgado visto a folios 214-215, 274 a 276.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

' Decreto 1069 de 2015 articulo 2.2.4.3.1.2.5 numeral 5 “Determinar, en cada caso, la procedencia o improcedencia de la
conciliacion y sefialar la posicion institucional que fije los parametros dentro de los cuales el representante legal o el apoderado
actuara en las audiencias de conciliacion. Para tal efecto, el Comité de Conciliacion debera analizar las pautas jurisprudenciales
consolidadas, de manera que se concilie en aquellos casos donde exista identidad de supuestos con la jurisprudencia reiterada.”




MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
RAD. 2018-00031

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NAG NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electronico No.é.

publicado en el portal web de la rama judicial hoy 14 de febrero de

dos mil veinte (2020) a las 8:00 a.m.

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: UGPP

DEMANDADO: ROSALBA GARCIA FORERO

RADICACION: 150013333001 2018 00133 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el articulo 192 de la ley 1437 de
2011, se fija como fecha para llevar a cabo audiencia de conciliacién, dentro
del proceso de la referencia, el dia diecisiete (17) de marzo de 2020 a
partir de las 02:00 p.m., en la Sala de Audiencias B2-1 ubicada en el Bloque
2 del edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

2.- Se le recuerda a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 4° del
articulo 192 de la ley 1437 de 2011.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de la parte
demandante y de la entidad demandada que informe de la publicacién del
estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Vi
s
" AUGUSTO LLAN
, JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No. 5 . publicado
en el portal web de la rama judicial hoy 14 de febrero de dos mil veinte (2020)
alas 8:00a.m.

PAOG E
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: GERMAN SAENZ RONCANCIO
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA
RADICACION: 15001 3333 001 2017 00096 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 181 de la ley 1437 de 2011, citese a
las partes y demas intervinientes para que asistan a la continuacién de la
audiencia de pruebas dentro del proceso de la referencia, que se llevara a cabo
el dia veintitrés (23) de abril de 2020 a partir de las 09:00 a.m., en la Sala de
Audiencias B1 — 8 ubicada en el edificio de los Juzgados Administrativos de
Tunja.

2.- Se requiere a la apoderada de la parte demandada E.S.E. Hospital San
Rafael de Tunja, para que retire y tramite las correspondientes citaciones a los
testigos, igualmente para que sefale al Despacho el segundo apellido del
Médico CARLOS MANUEL MOJICA, quien fue llamado a rendir testimonio,
conforme a lo que se manifestd en la audiencia de pruebas llevada a cabo el 17
de septiembre de 2019.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante y
a los apoderados de la parte demandada y vinculada que informe de la
publicacién del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE / —
4ff
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fAU USTO LLANOZ RUIZ
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electronico No. _a
publicado en el portal web de la rama judicial hoy 14 de febrero de dos
mil veinte (2020) a las 8:00 a.m.
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LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMB[A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: EJECUTIVO

EJECUTANTE: JOSE EUSTACIO JIMENEZ GARCIA
EJECUTADO: UGPP

RADICACION: 150013333001 2014000194 00

Ingresa al Despacho previo informe secretarial en el que se pone de
manifiesto el escrito allegado por la UGPP (fl.315) solicitando la
actualizacion del credito dentro del proceso de la referencia, igualmente, el
escrito presentado por el actor (fl.327) en el que le solicita al despacho no
tener en cuenta como pago la Resolucion No. SFO 002226 del 16 de julio
de 2019 suscrita por la UGPP (fls.324 a 326), pues esta iba dirigida al
proceso No. 15001333300920140011700 de conocimiento del Juzgado
Noveno Administrativo del Circuito de Tunja y no al proceso de la referencia.

Frente a la primera solicitud, el despacho encuentra que con posterioridad a
ella la UGPP alleg6 copia de la Resolucion No. SOP201901034523 del 03
de diciembre de 2019 (fls.353 a 358), por medio de la cual se da
cumplimiento a lo ordenado por este Despacho dentro del proceso ejecutivo
de la referencia, razoén por la cual se considera necesario previo a realizar
una actualizacion del crédito, poner en conocimiento de la parte
demandante de la Resolucion antes enunciada a fin de que pronuncie
respecto a ella, igualmente se requerird a la UGPP para que allegue al
expediente los documentos que corroboren que el valor que se ordeno
pagar en la Resolucion antes citada ya le fue cancelado a la parte
ejecutante.

Respecto a la solicitud elevada por la parte actora, encuentra el despacho
que si bien el escrito de la UGPP va dirigido al Juzgado Noveno
Administrativo del Circuito de Tunja, no se encuentra ni en el contenido del
oficio ni en el de la Resolucion que fue allegada a cual proceso iba dirigida
dicha comunicacion, corroborando en el sistema Siglo XXI| que el proceso
No. 2014-00117 tiene similitud en cuanto a las partes con el de la
referencia.

En este orden de ideas, considera el despacho necesario requerir a la
UGPP para que remita informe en el que aclare si la Resolucién No.
SFO002226 del 16 de julio de 2019 va dirigida a dar cumplimiento a lo
ordenado dentro del proceso 15001333300920140011700 de conocimiento
del Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Tunja o a la accién
ejecutiva de la referencia.

Conforme a lo expuesto, este despacho




MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO )
EJECUTANTE: JOSE EUSTACIO JIMENEZ GARCIA
EJECUTADO: UGPP

RADICACION: 1500133330012014000194 00

RESUELVE

PRIMERO.- Requiérase a la UGPP, para que en un término de diez (10)
dias siguientes a la notificacion por estado del presente auto, allegue al
despacho lo siguiente:

- Los documentos que corroboren que el valor que se ordend pagar en
la Resolucion No. SOP201901034523 del 03 de diciembre de 2019 ya
le fue cancelado al sefior JOSE EUSTACIO JIMENEZ GARCIA.

- Informe en el que aclare si la Resolucion No. SFO002226 del 16 de
julio de 2019, suscrita por la Subdirectora Financiera de la UGPP, va
dirigida a dar cumplimiento a lo ordenado dentro del proceso
15001333300920140011700 de conocimiento del Juzgado Noveno
Administrativo del Circuito de Tunja o a la acciéon ejecutiva de la
referencia, identificada con el No. 15001333300120140019400.

SEGUNDO.- Poner en conocimiento de la parte actora el contenido de la
Resolucion No. No. SOP201901034523 del 03 de diciembre de 2019, por
medio de la cual se da cumplimiento a lo ordenado por este Despacho dentro
del proceso ejecutivo de la referencia, la cual se encuentra a folios 353 a 358
del expediente, a fin de que se pronuncie sobre lo correspondiente.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de la parte
demandante y de la entidad demandada que informe de la publicacion del
estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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PACG JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No. 8 . publicado en
el portal web de la rama judicial hoy 14 de febrero de dos mil veinte (2020) a las

8:00a.m Z ]

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LEIDY ANDREHA ROJAS BUSTAMANTE

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SOTAQUIRA

RADICACION: 150013333001 2016-00095-00

Previo a decidir lo que en derecho corresponda se requiere al abogado
Yesid Alexander Fonseca Paez, para que en el término de cinco (5) dias
contados a partir de la notificacion por estado de la presente providencia
allegue los documentos que acrediten que quien confiere el poder visto a
folio 264 es el representante legal del Municipio de Sotaquird — Boyaca y
que se encuentra en el ejercicio del cargo (acta de posesion).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de la parte
demandante y de la entidad demandada que informe de la publicacion del
estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electronico
No. _ @ . publicado en el portal web de la rama judicial
hoy 14 de febrero de dos mil diecinueve (2019) a las 8:00

am. - —

LILIANA COLMENARES TAPIERO
_SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO '
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Tunja, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: EJECUTIVO

EJECUTANTE: NORMA BEATRIZ TAMAYO MEDINA
EJECUTADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICACION: 150013333015 2016000087 00

Ingresa al Despacho previo informe secretarial en el que se pone de
manifiesto el escrito allegado por el Banco Agrario de Colombia (fls.67 a 74
cuaderno medidas cautelares), en el que sefala que no pudo hacer efectiva
la medida de embargo decretada en contra de la Naciéon — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio en
auto del 15 de noviembre de 2018 (fls.39 a 44 cuaderno medidas
cautelares) por cuanto a la fecha no existe Fideicomiso a nombre del
FOMAG y que para el Ministerio de Educacion Nacional existen multiples
embargos vigentes y que las cuentas que posee a la fecha se encuentran
inactivas y sin saldo.

En este orden de ideas y acatando lo dispuesto en el numeral segundo auto
del 15 de noviembre de 2018 (fl.44 Vto. cuaderno medidas cautelares), por
medio del cual se decretd el embargo de unas cuentas del FOMAG, este
despacho

RESUELVE

PRIMERO.- Requiérase a la Gerencia del Banco Davivienda, para que se
sirva retener los dineros y ponerlos a disposicion del Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Tunja, depositandolos en la cuenta de
depoésitos judiciales No.150012045001 del Banco Agrario, hasta el limite
indicado en el auto del 15 de noviembre de 2018 ($53.180.000), en atencion a
la medida de embargo impuesta en el auto antes mencionado. Por Secretaria
librense los correspondientes oficios.

De igual manera, junto con los correspondientes oficios se debera anexar
copia de la presente providencia y del auto del 15 de noviembre de 2018, a
efectos de dar a conocer los fundamentos legales de la medida cautelar
ordenada por el Despacho, de conformidad con lo previsto en el paragrafo del
articulo 594 del C.G.P.



MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

EJECUTANTE: NORMA BEATRIZ TAMAYO MEDINA
EJECUTADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 150013333015 2016000087 00

Sera deber de la parte ejecutante retirar los oficios correspondientes para
radicarlos, por lo que dentro de los cinco (5) dias siguientes al retiro de los
oficios, deberan ser entregadas en el Centro de Servicios de los Juzgados
Administrativos, las constancias de sus envios y/o radicacion para ser
incorporadas al expediente.

Igualmente, la Gerencia del Banco Davivienda debera informar al despacho
dentro de los diez dias siguientes a la radicacién del correspondiente oficio si
se pudo hacer efectiva la medida, asi como si con el dinero embargado en sus
cuentas se alcanza a cubrir la suma por la que fue limitada la medida
($53.180.000). Si la respuesta fuere negativa, debera indicar el valor del
monto que fue efectivamente embargado y puesto a disposicion del despacho.

En caso de que la entidad bancaria requerida informe que con los dineros
embargados no se alcanzé a cubrir el monto por el que la medida fue limitada,
ingrésese el proceso al despacho para lo pertinente conforme a lo expuesto
en la parte motiva de la providencia del 15 de noviembre de 2018.

Para la materializacion de la medida se deberan tener en cuenta todas las
previsiones expuestas en la parte motiva de dicha providencia.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de la parte
demandante y de la entidad demandada que informe de la publicacion del
estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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PAGG JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No. B , publicado en
el portal web de la rama judicial hoy 14 de febrero de dos mil veinte (2020) a las

8:00 a.m.
P

LILIANA COLMENARES TAPIERO
SECRETARIA
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