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Sefor
JUEZ PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
ES.D.

Por la presente me permito radicar contestacion a la demanda impetrada contra mi poderdante, la arquitecta y Ex - Curadora Urbana N°2,
CARMENZA TOBOS PALENCIA, tal cual dice en el siguiente archivo anexo en formato PDF como lo ordena el decreto 806 del 2020.

El plano N°1 de urbanismo Arboreto que se allega como prueba documental y se encuentra anexo en la contestacién, lo agregamos a esta
aparte, en formato PDF para su mayor estudio si lo considera el despacho, en mejor resolucién digital.

Para temas de notificacion, mi direccion es carrera 8 # 31 - 79 Edf Versalles apto 202, correo electronico juridicotitoprieto@gmail.com y
telefono celular 3233206660.

Agradezco de antemano su atencién y colaboracion prestada.

TITO ALEJANDRO PRIETO TOBOS
ESPECIALISTA EN DERECHO PROCESAL
ABOGADO
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Seior
JUEZ PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA.
E. S. D.

REF: 150013333001 2019-00194-00

Medio de Control: NULIDAD SIMPLE.

Demandante: OPSA INGENIERIA LTDA
Demandados: CURADURIA URBANA N° 2 de Tunja- MUNICIPIO DE TUNJA
Y OTROS.

TITO ALEJANDRO PRIETO TOBOS, mayor de edad, vecino de la ciudad de Tunja,
identificado con la C.C. N° 7.187.203 de Tunja, con T.P. N° 347.881 del C.S. de la
J. en mi condicién de apoderado judicial de la ARQUITECTA CARMENZA TOBOS
PALENCIA, Ex - Curadora Urbana N° 2, igualmente mayor de edad, de esta
vecindad, en el proceso de la referencia, concurro ante su autoridad a dar

contestacion a la presente demanda lo cual lo hago como sigue:

EN CUANTO A LA UNICA PRETENSION.

Comedidamente me refiero a la pretension de la parte demandante, en el sentido
de oponerme en nombre de mi poderdante a la nulidad de la Resolucién N° 0168
del 04 de marzo del 2019, proferida por la Curadora Urbana N° 2 de la ciudad de
Tunja que actué en su pronunciamiento, por medio de dicho acto administrativo
concedié la licencia urbanistica demandada. Esta pretension no tiene prosperidad
alguna por carencia de razones de hecho y de derecho como se consignara en los
medios exceptivos que se propongan, ademas de la falta de requisitos formales y

sustanciales de la demanda.



Il EN CUANTO A LOS HECHOS.

En cuanto a los hechos en que la demandante sustenta su pretension me refiero

dando las respuestas pertinentes como aparece a continuacion:

AL PRIMERO: Es cierto. LA CURADORA URBANA N° 2 DE TUNJA, Arquitecta
CARMENZA TOBOS PALENCIA , hoy ex - Curadora Urbana, concedio y expidio la
Licencia de Construccion N° C2LC0071- de 2019 a la sefiora BRENDA TATIANA
MARTINEZ TORRES, para el predio ubicado en la Carrera 4 N° 3 A-03 de la ciudad
de Tunja, con el cumplimento de los requisitos legales y de la norma urbanistica
vigente, requeridos para el efecto: el Decreto Nacional 1077 de 2015, Reglamentario
y Compilatorio del Sector Vivienda Ciudad y Territorio ; el Decreto Municipal N° 0241
de 2014, compilatorio de los Acuerdos Municipales N° 0014 de 2001 y N° 0016 de
2014 y las Leyes 92 de 1989 y 388 de 1997.

AL SEGUNDO: No es cierto: No corresponde a la realidad que el predio licenciado
se ubique “...sobre una de las calzadas de la carrera 4, que conecta la carrera 4
existente con la carrera 4 en construccion dentro del Conjunto Residencial
ARBORETO de la Cuidad de Tunja, Ordenado por la Alcaldia Mayor de Tunja, al
momento de solicitar el paramento vial correspondiente”. Lo anterior teniendo en
cuenta que la proyeccién de la carrera 4 en dos calzadas en el sentido norte - sur
se bifurca en la Diagonal 4, posteriormente con nomenclatura Carrera 4 BIS, con
ancho de via de 6 metros existente y la Carrera 4 con un ancho de via de 6 metros
existente, tal como se evidencia en folios 12 y 27 del expediente del tramite de
licenciamiento urbanistico y en el folio cartografico del IGAC, todos ellos anexos en
tres (3) folios. Me permito denotar que el paramento expedido por la Administracion
Municipal — Oficina Asesora de Planeacion determina: CLASIFICACION VIAL V-4
MALLA VIAL LOCAL. No como afirma la actora: “Via Arterial'

El decreto 1077 de 2015 en su articulo 2.2.1.1 define:

*Red Vial Local. Es la conformada por el conjunto de vias que permiten la
comunicacion entre las urbanizaciones y la red vial secundaria, garantizando la

accesibilidad interna a cada una de las unidades prediales de la urbanizacion.
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Condicion verificada y cumplida en el paramento vial expedido y aplicado dentro de
la Licencia de Construccion N° C2LC0071- de 2019 concedida.

De otro lado, revisado el control de legalidad el Certificado de Tradicién y Matricula
Inmobiliaria N° 070- 219057, aportado para el tramite de licencia urbanistica, NO se
Registra anotacion de afectacion alguna, parcial o total, del area del predio
destinada, afectada y/o cedida para via publica al tenor de lo dispuesto por el art.
37 de la Ley 92 de 1989 que ordena:

“ART.37.- Toda afectacion por causa de una obra publica tendra una duracién de
tres (3) afios renovables, hasta un maximo de seis (6) y debera notificarse
personalmente al propietario en el respectivo folio de matricula inmobiliaria so pena

de inexistencia. La afectacion quedara sin efecto, de pleno derecho, si el inmueble

no fuere adquirido por la Entidad Publica que haya impuesto la afectacidn o en cuyo

favor fue impuesta, durante su vigencia. El registrador debera cancelar las

inscripciones correspondientes a solicitud de cualquier persona, previa constatacion
del hecho. En el caso de las vias publicas, las afectaciones podran tener una
duracion maxima de nueve (9) afios. (subrayado fuera de texto)

Para los efectos de la presente ley, entiéndase por afectacidon toda restriccion

impuesta por una entidad publica que limita o impida la obtencién de licencia de

urbanizacién, de parcelacién, de construccion, o de funcionamiento, por causa de

una obra publica, o de proteccion ambiental”. (subrayado fuera de texto).

Aunado a lo anterior, no se conoce gestion administrativa y urbanistica referente en
el sentido de establecer Unidad de Actuacion Urbanistica, Constitucion de zona de
reserva, afectacion o tramite de expropiacibn segun sea procedente con
agotamiento del debido proceso a efecto de la proyeccidn, ampliacion y financiacion
de la construccion de la doble calzada de la carrera cuatro (4) ENTRE LAS CALLES
4'Y 32, INVOLUCRANDO PREDIOS PRIVADOS IMPLANTADOS DENTRO DEL
POLIGONO CATASTRAL 0844 Y QUE CONTIENE EL PREDIO LICENCIADO EN
TITULARIDAD DE LA SENORA BRENDA TATIANA MARTINEZ TORRES. En
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aplicacion del Decreto Nacional y Reglamentario 1077 de 2015, arts. 2.2.4.1.6.1.1y
2.2.5.4.1 y siguientes; del Decreto Municipal 0241 de 2014 - POT Tunja, arts. 112y
siguientes; en concordancia y pertinencia con la Ley 388 de 1997
COMPLEMENTAR NORMAS.

AL TERCERO: Afirmacion de la actora que corresponde a proyeccion de zona de
Comercio DENTRO de la urbanizacion ARBORETO que plantea ademas la
CARRERA 4 en doble calzada como se evidencia en el PLANO 1 URBANISMO-
ARBORETO, el cual se anexa. La condicion de doble calzada de la CARRERA 4 es
proyectada y aprobada PARA ESE COMPLEJO HABITACIONAL, PERO NO se
proyecta la continuidad de esa condicibn dado el paramento expedido. La
proyeccion en doble calzada pretendida, implicaria la intervencién y/o afectacion de
predios privados que juridica y facticamente no han perdido esa condicion: privados.

A acapite anterior me remito.

AL CUARTO: Es parcialmente cierto. En el certificado de paramento aportado por
la sefiora BRENDA TATIANA MARTINEZ para el tramite de licenciamiento,
expedido por la Oficina de Planeacién de Municipio de Tunja, se puede observar:
cbdigo catastral, direccién segun IGAC, Descripcion Perfil Vial entre otros. Estos
paramentos se encuentran evidenciados en el plano Arquitecténico aprobado por la
Curaduria en la expedicion de la licencia. NO es cierto que se obstaculice la
continuidad vial de la carrera 4 la cual, como se expuso en el hecho anterior, se
aplica, cumple y respeta el perfil vial (CLASIFICACION VIAL: V-4 MALLA VIAL
LOCAL), continuidad y ancho de via EXISTENTE DE 6 METROS, paramentados

por la Administracién Municipal.
El decreto 1077 de 2015 en su articulo 2.2.1.1 define:

*PARAMENTO: Plano vertical que delimita el inicio de la construccién en un predio.

Cuando no existe antejardin coincide con la linea de demarcacion.
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* PERFIL VIAL: Representacion gréfica de una via que esquematiza, en el sentido
perpendicular al eje, el conjunto de elementos urbanisticos que la comprenden entre

los paramentos de los inmuebles.

* PREDIO: Terreno o lote individualizado, de propiedad privada o bien fiscal,

identificado con un folio de matricula inmobiliaria.

AL QUINTO: NO ES CIERTO. En ejercicio de la funcidon delegada al Curador
Urbano para la verificacion y cumplimiento de la Norma Urbanistica Vigente dentro
del tramite de licenciamiento que le es propio, se cotejé y aplico el Decreto 0241 de
2014, POT - Tunja vigente. En sus articulos 50 a 57 se alude al Sistema de
Movilidad y al Subsistema Vial de la ciudad, en ellos no se determina, no se
especifica, ni proyecta la CARRERA 4. Aunado a lo anterior el articulo 167 ibidem,

deroga expresamente el articulo 83 del Acuerdo Municipal 0014 de 2001.

Consecuentemente la norma citada por la actora es inoperable e inaplicable.

AL SEXTO: Es expresion de la actora, que puede verificarse, denotandose que la
existencia de la via referenciada alude al tramo “...carrera 4 entre calles 3 a 6 en el
Barrio Cooservicios”. El predio licenciado y cuestionado se ubica en la Carrera 4 N°
3 A-03

AL SEPTIMO: Es aseveracion de la actora que no se discute en cuanto a que el
paramento aludido fue expedido bajo la vigencia del Acuerdo 0014 del 2001, articulo
83, derogado al momento de la radicacion de la solicitud y licenciamiento urbanistico
atacado y que nos ocupa. De una parte y de otra, es SUPOSICION de la actora que
el paramento expedido por la administracion municipal que consigna un perfil vial
de 20 metros, es para darle continuidad a la carrera 4 en doble calzada lo que se
desvirtla en nuestro pronunciamiento a los fundamentos facticos SEGUNDO,
TERCERO, CUARTO y QUINTO anteriores.

AL OCTAVO: Alude a diferencia existente entre el paramento expedido para
licencia N° C2LC.0071-2019 y el paramento expedido para el proyecto ARBORETO.
Asi ha de ser. Los paramentos fueron expedidos por la Administracién Municipal

para cada uno de los predios licenciados individualmente considerados, bajo
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normas vigentes diferentes, de acuerdo a su ubicacion o implantacién; denotandose
ademas que el predio en titularidad de la sefiora BRENDA TATIANA MARTINEZ,
NO es colindante al proyecto ARBORETO vy dista de éste varios predios al medio
como puede apreciarse en el folio cartografico consultado en el GEOPORTAL-IGAC
aportado y que establece el poligono con la nomenclatura 0844. De mantenerse la
proyeccién de la Carrera 4 como lo propone la actora, necesariamente tendrian que
afectarse los predios privados, ubicados entre la Carrera 4 Bis, la Diagonal 4 y la

Carrera 4 existentes, incluyendo el predio de la sefiora MARTINEZ. (FL. 26)

Cita la demandante el art. 54 del Decreto Municipal 241 de 2014 referido a la MALLA

VIAL LOCAL la cual “Incluye las calles de acceso y circulacion de escala local las

cuales generan los trazados urbanos de toda la ciudad. Se conectan de manera

directa, a las mallas viales regionales y arteriales. En este conjunto complementario

de elementos viales se encuentran algunos corredores de doble calzada que

funcionan en la escala local, que deben continuarse de acuerdo con su trazado

original contemplado en el plan del afio 2001 y en los estudios de transito y movilidad

elaborados a partir de é/” (subrayado fuera de texto). Esta condicién no es aplicable
a la proyeccion pretendida en dos calzadas de la Carrera 4, pues no conecta de
manera directa a una malla vial regional o arterial. Reitero, ademas, que el art. 83

del Acuerdo 0014 de 2001 fue expresamente derogado.

De un lado y del otro la misma actora cita el PARAGRAFO del articulo 55 ibidem
gue en lo pertinente establece: “En todo caso se dara continuidad y se mantendran

las proyecciones viales sobre los trazados, donde ya existan franjas de terreno

cedidas al Municipio, se promovera su continuidad, siempre y cuando se consideren

”

prioritarias para la conectividad de las vias arteriales de la ciudad de Tunja ...

(subrayado fuera de texto). El articulo 55 alude y reglamenta: La Red de Movilidad

no Motorizada que “Corresponde a las alamedas y ciclo - rutas de la ciudad y se

contempla en el sistema de espacio publico construido (...). En consecuencia, el
paragrafo citado por la recurrente, no es aplicable para una via vehicular como la

carrera 4 en cuestion.
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AL NOVENO: La actora reitera el desconocimiento de los articulos 54 y 55 del

decreto Municipal 0241 de 2014. A pronunciamiento anterior me remito.

AL DECIMO A DECIMO OCTAVO: Todos estos fundamentos facticos refieren a la
citacion de vecinos colindantes y terceros, tramite reglamentado por el DECRETO
UNICO REGLAMENTARIO DEL SECTOR VIVIENDA, CIUDAD Y TERRITORIO y
ademas COMPILATORIO N° 1077 de 2015, norma vigente al momento de la
radicacion de la solicitud y expedicidn de la licencia urbanistica que nos ocupay a
la que me remito teniendo en cuenta que de acuerdo a su parte considerativa “.../a
racionalizacién y simplificacién del ordenamiento juridico es una de las principales
herramientas para asegurar la eficiencia econdémica y social del sistema legal y para
afianzar la seguridad juridica. ... por tratarse de un decreto compilatorio de normas
reglamentarias preexistentes, las mismas no requieren de consulta previa alguna,
dado que las normas fuente cumplieron al momento de su expedicién con las
regulaciones vigentes sobre la materia.... por cuanto este decreto constituye un
ejercicio de compilacion de reglamentaciones preexistentes, los considerandos de
los decretos fuente se entienden incorporados a su texto, aunque no se transcriban,
para lo cual en cada articulo se indica el origen del mismo. ... durante el trabajo
compilatorio recogido en este Decreto, el Gobierno verificO que ninguna norma
compilada hubiera sido objeto de declaracion de nulidad o de suspension
provisional, acudiendo para ello a la informacion suministrada por la Relatoria y la

Secretaria General del Consejo de Estado.”

Por su parte, el art. 2.2.6.1.2.2.1 Citacion a vecinos del decreto 1077 de 2015

establece:

“El curador urbano o la autoridad municipal o distrital competente para el estudio,

trAmite y expedicién de licencias, citarad a los vecinos colindantes del inmueble o

inmuebles objeto de la solicitud para que se hagan parte v puedan hacer valer sus

derechos. En la citacién se dara a conocer, por lo menos, el nimero de radicaciéon
y fecha, el nombre del solicitante de la licencia, la direccion del inmueble o
inmuebles objeto de solicitud, la modalidad de la misma y el uso 0 usos propuestos

conforme a la radicacion. La citacidon a vecinos se hara por correo certificado
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conforme a la informacién suministrada por el solicitante de la licencia. (subrayado

fuera de texto)

Se entiende por vecinos los propietarios, poseedores, tenedores o residentes de

predios colindantes, de acuerdo con lo establecido en el numeral 6 del articulo

2.2.6.1.2.1.7 de este decreto*. (subrayado fuera de texto)

* 7 ..se entiende por predios colindantes aquellos que tienen un lindero en comun

con el inmueble o inmuebles, objeto de solicitud de licencia...”.

Si la citacidon no fuere posible, se insertara un aviso en la publicacién que para tal

efecto tuviere la entidad o en un periddico de amplia circulacion local o nacional. En

la publicacion se incluira la informacion indicada para las citaciones. En aquellos
municipios donde esto no fuere posible, se puede hacer uso de un medio masivo de
radiodifusion local, en el horario de 8:00 a. m. a 8:00 p. m. (subrayado fuera de

texto)

Cualquiera sea el medio utilizado para comunicar la solicitud a los vecinos

colindantes, en el expediente se deberdn dejar las respectivas

constancias. (subrayado fuera de texto)

PARAGRAFO 1°. Desde el dia siguiente a la fecha de radicacion en legal y debida
forma de solicitudes de proyectos de parcelacion, urbanizacion y construccién en

cualquiera de sus modalidades, el peticionario de la licencia debera instalar una

valla resistente a la intemperie de fondo amarillo y letras negras, con una dimension

minima de un metro (1.00 m) por setenta (70) centimetros, en lugar visible desde la

via publica, en la que se advierta a terceros sobre la iniciaciéon del tramite

administrativo tendiente a la expedicién de la licencia urbanistica, indicando el

numero de radicacion, fecha de radicacion, la autoridad ante la cual se tramita la

solicitud, el uso y caracteristicas basicas del proyecto. (subrayado fuera de texto)

Tratdndose de solicitudes de licencia de construccion individual de vivienda de
interés social, se instalara un aviso de treinta (30) centimetros por cincuenta (50)

centimetros en lugar visible desde la via publica.
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Cuando se solicite licencia para el desarrollo de obras de construccion en las
modalidades de ampliacion, adecuacion, restauracion o demolicion en edificios o
conjunto sometidos al régimen de propiedad horizontal, se instalara un aviso de
treinta (30) centimetros por cincuenta (50) centimetros en la cartelera principal del
edificio o conjunto, o en un lugar de amplia circulacion que determine la

administracion.

Una fotografia de la valla o del aviso, segun sea el caso, con la informacion indicada

se deberd anexar al respectivo expediente administrativo en los cinco (5) dias

habiles siguientes a la radicacién de la solicitud, so pena de entenderse

desistida. (subrayado fuera de texto)

Esta valla, por ser requisito para el tramite de la licencia, no generara ninguna clase
de pagos o permisos adicionales a los de la licencia misma y debera permanecer

en el sitio hasta tanto la solicitud sea resuelta.

PARAGRAFO 2°. Lo dispuesto en este articulo no se aplicara para las solicitudes
de licencia de subdivision, de construccion en la modalidad de reconstruccion;
intervencidon y ocupacion de espacio publico; las solicitudes de revalidacion ni las
solicitudes de modificacion de licencia vigente siempre y cuando, en estas Ultimas,
se trate de redisefios internos manteniendo la volumetria y el uso predominante
aprobados en la licencia objeto de modificacion. (Decreto 1469 de 2010,

articulo 29).

En aplicacion normativa, se procedio a realizar la citacién de vecinos colindantes de
acuerdo a la informacién suministrada por la interesada en formulario de solicitud
de licenciamiento urbanistico, como se evidencia en folios 16 a 19 del expediente
de la licencia concedida.

Al no ser efectiva o resultar fallida la citacion personal a vecinos colindantes, se
procedi6 a realizar la citacion por aviso de prensa, como se evidencia en folios 20 a

22 del expediente de licenciamiento.
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De otro lado el ARTICULO 2.2.6.1.2.2.2 ibidem - Intervencién de terceros.

Establece:

“Toda persona interesada en formular objeciones a la expedicion de una licencia

urbanistica, podra hacerse parte en el tramite administrativo desde la fecha de la

radicacion de la solicitud hasta antes de la expedicién del acto administrativo que

resuelva la solicitud. Dicho acto sélo podra ser expedido una vez haya transcurrido

un término minimo de cinco (5) dias habiles, contados a partir del dia siguiente a la
fecha de la citacion a los vecinos colindantes o de la publicacion cuando esta fuere
necesaria y, en el caso de los demas terceros, a partir del dia siguiente a la fecha
en que se radique la fotografia donde conste la instalacion de la valla o aviso de que

trata el paragrafo 1 del articulo anterior.

PARAGRAFO . Las objeciones y observaciones se deberan presentar por escrito,

acreditando la condicién de tercero individual y directamente interesado y presentar

las pruebas que pretenda hacer valer y deberan fundamentarse Unicamente en la

aplicacion de las normas juridicas, urbanisticas, de edificabilidad o estructurales

referentes a la solicitud, so pena de la responsabilidad extracontractual en la que

podria incurrir por los perjuicios que ocasione con su conducta. Dichas
observaciones se resolveran en el acto que decida sobre la solicitud. (subrayado
fuera de texto) (Decreto 1469 de 2010, articulo 30).

En acatamiento del debido proceso se ordena la instalacion de Valla de Citacién a
Terceros en las condiciones de forma, color y calidad exigidas por las normas antes
citadas, como se evidencia en folios 13 a 15 del expediente referenciado.

Con el tramite adelantado y evidenciado se da acatamiento al Debido Proceso, se
da oportunidad a la participacion ciudadana de la que pudo haberse hecho parte
activa OPSA INGENIERIA, la misma Administracion Municipal, si lo hubieren
considerado pertinente.

Habiéndose tramitado la solicitud de licenciamiento urbanistico conforme a derecho,
no puede endilgarsele a la autoridad de conocimiento y competente, la Curadora
Urbana N°2, haber incurrido en ilegalidad ante la omision de accion en oportunidad

procesal. Lo anterior teniendo en cuenta que OPSA INGENIERIA, como tercero
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interesado, no se hizo parte, no objetd, no se opuso, no probo la contravencion a la
norma urbanistica dentro del proyecto presentado para aprobacion desde el punto
de vista juridico, urbanistico, de edificabilidad o estructurales.

A lo anterior se debe aclarar y denotar que OPSA INGENIERIA pudo haberse
legitimado en accion dentro del tramite como Tercero directamente interesado y no
como Vecino Colindante, condicidn ésta que de acuerdo a la ubicacién de su predio
y el predio en titularidad de la sefiora  BRENDA TATIANA MARTINEZ no se cumple
ya que distan el uno del otro, varios predios al medio. Me remito al pronunciamiento
del hecho octavo.

AL DECIMO NOVENQO: Es cierto.

AL VIGESIMO: Es cierto.

AL VIGESIMO PRIMERQO: Es cierto.

1. EXCEPCIONES.

Con el fin de enervar la presente acciéon comedidamente me permito interponer las

siguientes excepciones que considero pertinente.

PRIMERA: FALTA DE REQUISITOS SUSTANCIALES DE LA DEMANDA.

La demandante no cumplié formalmente con los requisitos exigidos en el inciso
segundo del articulo 137 del CPACA, al no haber individualizado debida, adecuada
y suficientemente las razones por las cuales estima que la decision demandada,
incurre en el cargo sefialado y que el acto acusado, transgrede las normas
relacionadas como violadas con su pronunciamiento.

Corresponde entonces la verificacion que haga el sefior Juez, de los requisitos
materiales del acto administrativo demandado para establecer la vulneracion que
este haya causado a las normas superiores invocadas en la demanda y/o las
pruebas aportadas con la solicitud. Para concretar si resulta necesario acceder a la
nulidad de la resolucién de la licencia de construccion demandada, lo que en mi

concepto no procede.
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Para tener claridad sobre la particular, basta con que se haga una confrontacion
entre los actos acusados con las normas que dicen violadas y extraer su esencia
con aplicaciéon de la jurisprudencia que me permito transcribir en lo pertinente
(Excepcidon Segunda).

Como la presente, es una excepcion que no requiere medio de prueba me remito a

la norma invocada, articulo 137 del CPACA.

SEGUNDA: PRESUNCION DE LEGALIDAD DE LA RESOLUCION N° 0168 DEL
04 DE MARZO DEL 2019 AQUi DEMANDADA.

Como hemos resefiado en los lineamientos de esta contestacion, la resolucion cuya
nulidad se pretende, se encuentra ajustada a toda la normatividad en que debia
fundarse y que gobiernan los actos administrativos en cuanto a su competencia,
forma regular, sin desconocimiento del derecho a la audiencia y defensa sin falsa
motivacion y sin desviacion a las atribuciones propias de quien lo profirio; por lo
tanto corresponde a la demandante probar su ilegalidad.

Veamos una de las tantas ensefianzas que sobre el particular han dicho las altas
Cortes, como la sentencia del 05 de mayo del 2016, magistrado ponente, Doctor
GUILLERMO VARGAS AYALA del Honorable Consejo de Estado.

“Para esta Sala, el planteamiento de la parte demandada tiene sobradas razones
de apoyo y asi se declarara en la parte resolutiva, pues basta con la simple lectura
del precario escrito de demanda para evidenciar no solo la falta de técnica con que
fue confeccionado, algo en lo que la jurisprudencia administrativa ha sido flexible
habida cuenta del caracter publico de la accion de nulidad simple y de la efectividad
del derecho consagrado por el articulo 229 de la Constitucién en juego con la
interposicion de este medio de control, sino también la completa ausencia del
concepto de la violacibn de las normas superiores sefialadas de haber sido
vulneradas por el acto atacado. En efecto, pese a indicarse en el apartado de
“Fundamentos facticos” de la demanda algunas disposiciones constitucionales y
reglamentarias como infringidas (la demandante alude a los articulos 15, 51, 58 y
95 . 1y 2 de la Constitucion, asi como a los articulos 1 y 14 del Decreto 736 de
1993, al articulo 2 del Decreto 1210 de 1997, y a los articulos 1, 2 y 7 del Decreto
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564 de 2006), la parte actora no ofrece explicacion alguna sobre la manera como la
Resolucion No. 00892 de 2006 de la Secretaria Distrital de Planeacion vulnera tales
previsiones.

“No puede esta Corporacion perder de vista que la Justicia Administrativa es rogada,
gue los actos administrativos que se acusan ante ella se presumen ajustados a la
Constitucion y a la Ley, y que la primera de las cargas que asume quien acude a
ella en sede de anulacion de un acto administrativo es la de exponer de manera
clara, adecuada y suficiente las razones por las cuales estima que la decision
demandada incurre en el cargo sefialado.

“Esto, por cuanto de acuerdo con lo previsto por el articulo 137.4 CCA, toda
demanda que se interponga ante esta jurisdiccion, cuando se dirija contra un acto
administrativo, debe indicar las normas violadas y explicar el concepto de la
violacion.

“Se trata, como explico la Corte Constitucional en la sentencia C-197 de 1999, de
una carga minima razonable y proporcionada, que busca regular y racionalizar el
ejercicio del derecho de acceso a la administracion de justicia, hacerlo compatible
con el deber constitucional de colaborar con el buen funcionamiento del aparato
judicial (articulo 95.7 de la Constitucién) y garantizar el derecho de defensa de la
Administracion Publica. Segun lo expresado por la Corte Constitucional en la
precitada sentencia:

“La naturaleza y caracteristicas propias del acto administrativo, que se han puesto
de presente anteriormente, justifican plenamente que el legislador, dentro de la
libertad de configuracion de las normas procesales que regulan el ejercicio de las
acciones contencioso administrativas, haya dispuesto que cuando se impugna un
acto administrativo deban citarse las normas violadas y explicarse el concepto de la
violacion. En efecto:

“Si el acto administrativo, como expresion de voluntad de la administracion que
produce efectos juridicos se presume legal y es ejecutivo y ejecutorio, le
corresponde a quien alega su carencia de legitimidad, motivada por la
incompetencia del 6rgano que lo expidio, la existencia de un vicio de forma, la falsa

motivacion, la desviacién de poder, la violacién de la regla de derecho o el
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desconocimiento del derecho de audiencia y de defensa, la carga procesal de
cumplir con las exigencias que prevé la norma acusada.

“Carece de toda racionalidad que presumiéndose la legalidad del acto tenga el juez
administrativo que buscar oficiosamente las posibles causas de nulidad de los actos
administrativos, mas aun cuando dicha busqueda no solo dispendiosa sino en
extremo dificil y a veces imposible de concretar, frente al sinnUmero de
disposiciones normativas que regulan la actividad de la administracion. Por lo tanto,
no resulta irrazonable, desproporcionado ni innecesario que el legislador haya
impuesto al demandante la mencionada obligacion, la cual contribuye ademas a la
racional, eficiente y eficaz administracion de justicia, si se tiene en cuenta que el
contorno de la decision del juez administrativo aparece enmarcado dentro de la
delimitacion de la problematica juridica a considerar en la sentencia, mediante la
determinacion de las normas violadas y el concepto de la violacion’.

“En este orden, como ha sido afirmado por la jurisprudencia de esta Corporacion, el
incumplimiento del requisito establecido por el numeral 4 del articulo 137 del CCA
constituye un impedimento para que el Juez Administrativo se pronuncie de fondo,
pues presumiéndose la legalidad de los actos demandados, a falta de cargos
correctamente estructurados y expuestos, carecera de elementos concretos sobre
los cuales realizar un juicio capaz de fundamentar una decision que merezca los
efectos de cosa juzgada con caracter erga omnes que son inherentes a sus
determinaciones proferidas en sede de anulacién. Tal como ha sido expresado por
la jurisprudencia de esta Sala:

“...) el requisito del numeral 4° del articulo 137 del Cdédigo Contencioso
Administrativo citado previamente, relativo al concepto de la violacién exige que, al
formular los cargos de inconstitucionalidad o ilegalidad, el ciudadano demandante
exponga con claridad, certeza, especificidad, pertinencia y suficiencia, las razones
por las cuales estima que el precepto acusado vulnera las normas constitucionales
o legales que estima violadas. De no atenderse tales exigencias, no es viable un
pronunciamiento de fondo por parte de la Corporacion, circunstancia que da lugar a
un fallo inhibitorio. Finalmente, la acusacion debe no solo estar formulada en forma

completa, sino que debe ser capaz de suscitar una minima duda sobre la
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inconstitucionalidad o ilegalidad de la norma impugnada, de tal manera que se inicie
realmente un proceso dirigido a desvirtuar la presuncidon de constitucionalidad o
legalidad que ampara a toda norma legal y hace necesario un pronunciamiento por
parte de la Corporacion. Las razones que respaldan los cargos de
inconstitucionalidad o ilegalidad deben ser ciertas, o que, evidentemente implica
que la demanda recaiga sobre una proposicion juridica real y existente «y no
simplemente deducida por el actor, o implicita» e incluso sobre otras normas
vigentes que, en todo caso, no son el objeto concreto de la demanda, como en el
caso sometido a estudio, en el que los actores demandan la nulidad del articulo 2°
de la Resolucion 233 de 2002 cuando en realidad éste es una simple reproduccién
del articulo 1° del Decreto 1713 de 2002, segun se aprecia del tenor literal de ambas

disposiciones”

IV. ENUNCIACION DE NORMAS VIOLADAS SEGUN LA DEMANDANTE SIN
CONCEPTO DE SU VIOLACION.

Como podemos observar en la demanda la demandante al desarrollar este concepto
de normas violadas y concepto de violacion que exige el inciso 2° del articulo 137
de CPACA, se limitd a transcribir anicamente una serie de normas con el
argumento que la licencia cuya nulidad se solicita debié haber sido expedida con
observancia de ellas, lo cual no constituye de manera alguna las exigencias de un
concepto de violacién de las normas invocadas tal como se resefia en la
jurisprudencia que se deja transcrita como una sabia ensefianza para esta clase de
demandadas de nulidad ya sea simple como esta o con restablecimiento del
derecho.

Como podemos observar la licencia censurada y solicitada en anulacion observa la
normatividad exigida para su existencia y legalidad al paso que la demandante no
enuncia claramente ningun vicio que pudiera generar su nulidad, lo cual debe
expresar claramente en el capitulo correspondiente al invocar las normas violadas
y concepto de violacidon como lo tiene ensefiado las Altas Cortes, como la que se

transcribidé y la que también se enuncia sentencia C 197 de 1999.
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Para abundar en razones de la réplica que se hace a la demanda que nos ocupa
me permito referirme acerca de la competencia y funcién que les asiste a los
curadores urbanos de conformidad con el decreto 1077 de 2015 en lo pertinente.
De conformidad con el art. 2.2.6.1.2.3.8. del Decreto 1077 de 2015 en concordancia
con los art, 73 del C.P.A. y C.A. - Ley 1437 de 2011 y el Art. 65 de la Ley 92 de
1987 no se procedio a la publicacién referida por las normas en consideracion de la
Curadora Urbana N° 2 dada la baja complejidad del proyecto licenciado, la
aplicacion de la norma urbanistica incluyendo la paramentacion vial certificada por
la Administracion Municipal para los proyectos licenciados en Titularidad de OPSA
INGENIERIA y de la sefiora BRENDA TATIANA MARTINEZ TORRES; la
determinacion de la malla vial local y el sistema de movilidad determinados para la
ciudad ( Art.54 y 55 —Decreto Municipal 0241 de 2014- P.O.T Tunja)

Con la mayor consideracion y respeto a la Autoridad de conocimiento me permito
remitirles a las consideraciones expresadas en los acapites de la pretensioén y de
los hechos.

“Articulo 2.2.6.1.1.3 Competencia. El estudio, tramite y expedicién de las licencias

de urbanizacion, parcelacion, subdivisibn y construccién de que tratan los

numerales 1 a 4 del articulo anterior corresponde a los curadores urbanos en

aquellos municipios y distritos que cuenten con la figura...

La expedicion de las licencias de intervencién y ocupacion del espacio publico de

que trata el numeral 5 del articulo anterior serd competencia de los municipios vy

distritos. No obstante, los curadores urbanos al expedir licencias de construccién
para predios que se ubiquen en sectores urbanizados o desarrollados podran
autorizar la reconstruccion o rehabilitacion de los andenes colindantes con el predio

o predios objeto de licencia...” (subrayado fuera de texto)

Articulo 2.2.6.6.1.2. Naturaleza de la funciéon del curador urbano. El curador

urbano ejerce una funcién publica para la verificacion del cumplimiento de las

normas urbanisticas y de edificacion vigentes, a través del otorgamiento de licencia
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de parcelacion, urbanizacion, subdivisién y de construccion. (subrayado fuera de

texto)

Como se puede observar, obrando en competencia la Curadora Urbana N° 2 de
Tunja verificé el cumplimiento de las normas urbanisticas y de edificacion vigentes

procediendo a expedir la Licencia antes referenciada.

Con las normas transcritas se evidencia la competencia en sede administrativa de
la funcién del Curador Urbano denotandose que éste obra con base en documentos
allegados que hacen parte del expediente respectivo e integran la licencia
urbanistica concedida. Asi las cosas 1.- La licencia urbanistica memorada fue
expedida por la ARQUITECTA CARMENZA TOBOS, en su calidad de Curadora
Urbana N° 2 de Tunja para la época de la actuacion administrativa adelantada, en
cumplimiento a las normas urbanisticas y de edificacion vigentes al momento de su
radicacion y expedicion el Decreto Nacional 1077 de 2015, reglamentario y
compilatorio del Sector Vivienda Ciudad y Territorio; el Decreto Municipal 0241 de
2014 - POT Tunja compilatorio de los Acuerdos Municipales N° 0014 de 2001 y N°
0016 de 2014, las Leyes 92 de 1989 y 388 de 1997. Es importante denotar que
algunas de las normas citadas por la parte actora se entienden derogadas,
modificadas y/o compiladas en el Decreto Nacional 1077 de 2015, teniendo en
cuenta que de acuerdo a su parte considerativa “...la racionalizacion y simplificacién
del ordenamiento juridico es una de las principales herramientas para asegurar la
eficiencia econémica y social del sistema legal y para afianzar la seguridad
juridica. ... por tratarse de un decreto compilatorio de normas reglamentarias
preexistentes, las mismas no requieren de consulta previa alguna, dado que las
normas fuente cumplieron al momento de su expedicion con las regulaciones
vigentes sobre la materia.... por cuanto este decreto constituye un ejercicio de
compilacion de reglamentaciones preexistentes, los considerandos de los decretos
fuente se entienden incorporados a su texto, aunque no se transcriban, para lo cual
en cada articulo se indica el origen del mismo. ... durante el trabajo compilatorio
recogido en este Decreto, el Gobierno verificO que ninguna norma compilada

hubiera sido objeto de declaracion de nulidad o de suspension provisional,
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acudiendo para ello a la informaciéon suministrada por la Relatoria y la Secretaria

General del Consejo de Estado.”

La actora fundamenta su solicitud entre otros argumentos a la falta de notificacion

al Municipio de Tunja como vecino colindante. Al respecto es importante significar:
El art. 2.2.6.1.2.2.1 Citacion a vecinos del decreto 1077 de 2015 establece:

“El curador urbano o la autoridad municipal o distrital competente para el estudio,

tramite y expedicidon de licencias, citard a los vecinos colindantes del inmueble o

inmuebles objeto de la solicitud para que se hagan parte y puedan hacer valer sus

derechos. En la citacién se dara a conocer, por lo menos, el numero de radicaciéon
y fecha, el nombre del solicitante de la licencia, la direccion del inmueble o
inmuebles objeto de solicitud, la modalidad de la misma y el uso o usos propuestos
conforme a la radicacion. La citacion a vecinos se hara por correo certificado
conforme a la informacion suministrada por el solicitante de la licencia. (subrayado

fuera de texto)

Se entiende por vecinos los propietarios, poseedores, tenedores o residentes de

predios colindantes, de acuerdo con lo establecido en el numeral 6 del articulo

2.2.6.1.2.1.7 de este decreto. (subrayado fuera de texto)

Si la citacion no fuere posible, se insertard un aviso en la publicacion que para tal

efecto tuviere la entidad o en un periédico de amplia circulaciéon local o nacional. En

la publicacion se incluira la informacion indicada para las citaciones. En aquellos
municipios donde esto no fuere posible, se puede hacer uso de un medio masivo de
radiodifusién local, en el horario de 8:00 a. m. a 8:00 p. m. (subrayado fuera de
texto)

Cualquiera sea el medio utilizado para comunicar la solicitud a los vecinos

colindantes, en el expediente se deberdn dejar las respectivas

constancias. (subrayado fuera de texto)

PARAGRAFO 1°. Desde el dia siguiente a la fecha de radicacion en legal y debida
forma de solicitudes de proyectos de parcelacion, urbanizacion y construccién en

cualquiera de sus modalidades, el peticionario de la licencia debera instalar una
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valla resistente a la intemperie de fondo amarillo y letras negras, con una dimensién

minima de un metro (1.00 m) por setenta (70) centimetros, en lugar visible desde la

via publica, en la que se advierta a terceros sobre la iniciacion del tramite

administrativo tendiente a la expedicién de la licencia urbanistica, indicando el

numero de radicacion, fecha de radicacion, la autoridad ante la cual se tramita la

solicitud, el uso y caracteristicas basicas del proyecto. (subrayado fuera de texto)

()

Una fotografia de la valla o del aviso, segun sea el caso, con la informacion indicada

se deberd anexar al respectivo expediente administrativo en los cinco (5) dias

habiles siguientes a la radicacién de la solicitud, so pena de entenderse
desistida. (subrayado fuera de texto) (...)(Decreto 1469 de 2010, articulo 29)

Tal como se observa en el expediente del licenciamiento Urbanistico en la casilla
correspondiente a “INFORMACION DE VECINOS COLINDANTES”, en aplicacion
normativa, se procedio a realizar la citacién a dichos vecinos colindantes de acuerdo
a la informacién suministrada por la interesada en formulario de solicitud de
licenciamiento urbanistico, como se evidencia en folios 1 anverso, 16 a 19 del
expediente de la licencia concedida.

Al no ser efectiva o resultar fallida la citaciébn personal a vecinos colindantes, se
procedi6 a realizar la citacion por aviso de prensa, como se evidencia en folios 20 a
22 del expediente de licenciamiento.

Por tanto se dio cabal cumplimiento a la citaciébn a los vecinos colindantes
informados; de acuerdo a lo establecido en el NUum. 5. de formulario de solicitud de
licenciamiento urbanistico, la informacion aportada bajo gravedad de Juramento, se
entiende veraz y consecuentemente se realiza la diligencia, ajustada a derecho y
hoy cuestionada por la actora. No puede dejarse de lado que la hoy Ex curadora
obré en ejercicio de su funcidén bajo el amparo de articulo 83 Superior - Principio de
Buena Fe.

De otro lado, la Administracion Municipal a través de la Oficina Asesora de
Planeacion (segundo funcional de las Curadurias Urbanas) expidio el Certificado de
Paramento Vial para el predio licenciado y hoy cuestionado, ademas de tener
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conocimiento directo del licenciamiento urbanistico concedido, mediante el informe
periddico y mensual remitido oportunamente. Por tanto el Municipio estuvo enterado
del tramite y licencia urbanistica concedida; ha de tenerse en cuenta que ademas
de los vecinos colindantes, otras personas se consideran terceros o autoridades, y
en esta ultima condicion la Administracion Municipal : no hizo pronunciamiento
alguno como segundo funcional a través de la Oficina Asesora de Planeacién, pese
a tener conocimiento previo o consideré no ser necesaria su intervencion como
tercero o autoridad y hace caso omiso de la citacion a terceros mediante valla.
Tampoco hizo pronunciamiento con posterioridad al conocimiento de la licencia
concedida e informada dentro del periodo correspondiente y dentro de los términos
de ley, para cuestionar, objetar y/o atacar el Acto Administrativo hoy puesto en entre
dicho.

Por las anteriores consideraciones queda ampliamente sustentada la legalidad y el
cumplimiento al debido proceso del tramite y expedicion de la Licencia de
Construccién N° C2LC.0071-2019 y garantizada la participacion ciudadana y de las
autoridades, directamente las de la Administracion Municipal.

En razon a la calidad de segundo funcional de la Administracion Municipal frente a
los curadores urbanos, me permito referir al concepto N° 7230-2-000983 del 08 de
Enero de 2013 del Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio, del que transcribo en
pertinencia:

“(...) Sobre la funcion de vigilancia y control sobre la actividad de los curadores
urbanos, el numeral 6 del articulo 9 de la Ley 810 de 2003 establece que “El alcalde

municipal o distrital, o su delegado permanente, sera la instancia encargada de

vigilar y controlar el cumplimiento de las normas urbanisticas por parte de los

curadores Urbanos” (subrayado es del texto)

En ese sentido, el Consejo de Estado, mediante el concepto 1.643 de 2 de junio de
2005, emitido por la Sala de Consulta y Servicio Civil, respecto de la relacion
existente entre los curadores urbanos y el alcalde municipal, afirmé de manera

conclusiva:
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“El hecho que los curadores sean designados por el Alcalde distrital o
municipal, quien ademas debe ‘“vigilar y controlar el cumplimiento de la
normas urbanisticas por parte de los curadores urbanos”, o que el Ministerio
de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial cumpla con respecto a ellos la
funcion de “coordinacion y seguimiento de los curadores urbanos, con el
objeto de orientar y apoyar su adecuada implantacion al interior de las
administraciones locales”, (Ley 810 de 2.003 articulo 9°., numerales 5°. y 6°.)
no significa que los curadores urbanos pierdan su identificacion legal como
particulares encargados del ejercicio autbnomo de una funcion publica, ni
que sean inferiores jerarquicos de los organismos Yy funcionarios
mencionados, sino que la ley ha querido amparar el bienestar colectivo y
proteger a la comunidad contra el riesgo social que significa el ejercicio de
dicha funcién, asignandole a éstos, la competencia para operar como una
especie de “segunda instancia” o “superior inmediato” funcional de aquellos.
(...)

“le]l curador es competente para revocar sus propios actos, y oficinas_de

planeacion o en su defecto los alcaldes son los “inmediatos superiores”

funcionales ante quienes también se puede solicitar la revocacién directa de

los actos de los curadores, habida consideraciéon de la facultad que les otorga

la ley para vigilar y controlar el cumplimiento de las normas urbanisticas por

parte de éstos (...)” (subrayado es del texto)

Asi, considerando que los curadores urbanos son personas nombradas por el

alcalde municipal o distrital y que su relacién es de superioridad funcional, él o su

delegado permanente deben ejercer el control y vigilancia en el cumplimiento de las

normas urbanisticas por estos particulares. Para el cumplimiento de esta funcion,

pueden solicitar la informacidn pertinente relativa a las actuaciones administrativas

gue cursan o cursaron ante los curadores urbanos, en los términos y condiciones

seflalados en el Cédigo de Procedimiento administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.
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Ahora bien, en cuanto a la participacion como tercero dentro del tramite de licencias,
es preciso tener en cuenta que este es un mecanismo por medio del cual toda
persona interesada en formular objeciones al tramite de una licencia lo haga por
escrito, “acreditando su condicion de tercero individual y directamente interesado”,
fundamentando la mismas en la aplicacion de las normas juridicas, urbanisticas, de
edificabilidad o estructurales referentes a la solicitud, tal como lo dispone el articulo
30 del Decreto 1469 de 2010.

No obstante lo anterior, considerando lo dispuesto por los articulos 42 y 43 del
Decreto 1469 de 2010, en concordancia con las disposiciones del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la Oficina de
Planeacidén Municipal es quien (i) resuelve el recurso de apelacion contra los actos
gue concedan o nieguen las solicitudes de licencias, (ii) resuelve el recurso de queja
cuando se rechace éste, y (iii) es competente para adelantar el tramite de
revocatoria directa contra las licencias urbanisticas expedidas por los curadores
urbanos, no es viable su intervencion como tercero dentro del tramite de
licenciamiento, toda vez que se generaria un conflicto de interés para conocer de
estas actuaciones, puesto que se configuraria para la entidad la doble connotacion
de juez y parte, afectando los principios de imparcialidad, objetividad y debido

proceso que debe regir la actuacion administrativa”.

(...)

No hacemos referencia respecto de la medida cautelar solicitada por cuanto la
misma ya fue resuelta por el despacho, en auto con fecha 23 de enero del 2020 en

providencia.
V. FUNDAMENTOS DE DERECHO.
Fundamento mi contestacion en la Ley 92 de 1989, Ley 388 de 1997, Decreto

Nacional Reglamentario 1077 de 2015, Decreto Municipal 0241 de 2014 — POT
Tunja.

22 - 43



VI. PRUEBAS.

Comedidamente solicito al sefor Juez tener como pruebas las que obran ya en el

expediente y las que me permito allegar con la presente contestacion.

DOCUMENTALES QUE OBRAN EN EL PROCESO:

e Copia del expediente de licenciamiento urbanistico en cincuenta y nueve
folios (59) folios, incluye cinco (5) planos (folios 47 a 50 y folio 55), que se

encuentra en el proceso.

DOCUMENTALES QUE ALLEGO CON ESTA DEMANDA.

a. Plano 1 de Urbanismo proyecto ARBORETO- un (1) folio (FL. 25) y en PDF.

b. Plano cartografico consulta GEOPORTAL- IGAC- un (1) folio. (FI. 26)

c. Copia del Decreto 0241 de 2014 — POT — TUNJA arts. 50 a 57 y 167 pags.
48 a 58 y 125 - Sistema de Movilidad y Subsistema Vial; Vigencia y
derogatorias. (Fl. 27 - 38)

VIl.  ANEXOS
- Copia de la cedula de mi Poderdante (FI. 39).
- Copia del poder debidamente autenticado (FI. 40 - 41).
- Copia de la cedula del apoderado (Fl. 42).
- Copia de la tarjeta profesional de abogado (FI. 43).
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VIIl.  NOTIFICACIONES.

En acta de Audiencia Inicial, de fecha 17 de febrero de dos mil veintiuno, Su
despacho le concede personeria juridica al nuevo apoderado de la parte
Demandante, el Abogado ANDRES JOSE PARDO RODRIGUEZ, pero no
indica correo electrénico para tema de notificaciones, la cual se hace
imposible la notificacion de dicha contestacion y se deja presente la
observacion.

Mi poderdante, la Arquitecta Carmenza Tobos Palencia, en la carrera 3 # 76
a — 65 Conjunto Reina Cecilia Il, casa 31, correo electrénico

topalkar@yahoo.com y teléfono celular 3214913829

El suscrito apoderado en la direccion carrera 8 # 31 — 79 Ed Versalles, apto
202 Tunja, correo electrénico, juridicotitoprieto@gmail.com y teléfono celular
3233206660

Atentamente,

TITO ALEJANDRO PRIETO TOBOS.
C.C 7.187.203 de Tunja.
T.P. 347.881 DEL C.S. de laJ.
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Jo estas actividades no mmdmdﬂmtaﬂm%w
ire 0 igual 8 1 Ha y del 1% en elemontos con un drea mayor a 1 Ha, y feanar
del disefio general del espacio aprobado por la Alcaldia

Wmmum(mouazMoummmsamq
! «mmmwawwyasuuhmmm
- £l primero se refiere a [a infraestructura vial y 3 su concepcidn sistémica, recogiendo ks
de ia ciudad constiuida y los pardmetros de disefio establecidos para ks
i *wdodumuo rapovacién wbana y para las obras complementarias gue
1 FMM*mpakdnmnclmdenhwuad
segundo se relaciona con la Infraestiuctura de soporte del transporte motorizado y con

Ias indicaciones funcionales en al uso de las vias por parte de los medios de transports
Moptﬂaoopdvado

UBSISTEMA VIAL (Articulo 38 del Acuerdo Munlelpl”ﬂ“ de 2014)
d subsisterna vial fodos Jou elementos espaciales de circujacion en el aspacio
los elementos complementarios a eflos quo permitan su corecto funcionamiento,
o redomas, puentes vehiculares y peatonales. y separadores verdes. Estos
s se encueniran definidos en los dos componentes del plan de ordenamiento, al
'y & rural, los cualos por su nahwaleza sistémica opsran unitariaments, pero con

- diferenciadas. El subsistema vial esta conformado por cuastro mallas viales que
' tb-iogiuldoucahpmpumenelmodetodeotdemndw

s — —=
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mam& "o?l

Sn ol limie o
suelo urbano hasta Vitla de Leyva. Canecta
mbTv 19

ta
Wmuwmumn

NA | 270

Se ex desda & limite occidental del
£ueld urbano hasta el Municipio de Soracs.
Conecta con fa Av, El Progreso.

e

*TﬁﬂAMnamm

LONGITUDINAL SUR

E8 |a red complamentaria de las cansteras
infarmunicipeies o locales, En su mayor
paris son camatenas sin pavimento.

1,08

Se Inicia en s rula nacional 82 en su anlieda
al Municiplo en la el 1%, an donda continus
con la Ay, Orlental

348

Sa inicia an fa CL 1%, &n & conexidn con 13 Ay,
Sur y se extlends hasta Ia gloreta contrs!

466

s 3 51 18
¥
i
:
S

08

MSVER!AL ESTE-OESTE

Se micia en la gloriota y 59 extendes hasty el
fmite municipal, mMmhm

Se exliende, en sentido este pesle, destdio i
Av_Univorsitarna hasts la Glodem Norbe. |

1,37

Se extiende desde la sakda » Tooa hasta la
Av. Universitaria

it §:
2
i
:

B ol

<)
X

1,42
ComPL

Samb:ﬂa,mﬂuﬂdoshhmdmb
Glorketa mdam nta nacionak

ez%mm 8

114

Se extiende desde of nodo de las Ay, Sury
Orlental y la cl. 1%, hasta el crioe de la Cr 11
con Calle 12

1,00

"Bl ramo aitedal se exliende desde of ciice de
uAvsunmRuwMumdtmhnhhdn

> %
T
L
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N B R B
e — 3 3 .
i NA 0,70 | © tramo arterial so extiends entre ta Av.
ST AW e X Wde
: Sa extiende desde 1a Ay, Paseo ds 1a
e | A 1,00 | Gobamacitn hasta «f inicio de ta C1 24.
= : Incorpora & viadusto sobre la Av. Orental
Wi Sae axtiende a lo largo del borde arental del rio
cor Bt Jordan, entre i3 Variante da ka Ruta nacional
~ Av. Universitatia NA 0,82 | 65 y la anfigua carretera » Paipa. Se
ancuentra construida entra la carrelera Tunia-
Toca y fa antigua via a Paipa.
= XTERIAS COMPLEMENTARIAS
o Arteria de sscals 30 NA | Se debe conectar @ un elomaenio del sistema
L:' zonal (Tratambanto vial arterial
f— Progreso | NA 1,50 | Ge extiende desds 1a Av. Orantal con AV
V-2 Sudraz Rendon hasta la Vadante en la
. conexion con la carrelera a Soracs
'ln Av Juan José Rondon | 30 Se extiende en sentido sur - norts, desde @
1 B 4 Calla 52 hasta la Calle 80
'“ AV, Los Patriotas (Cl. | NA 1.37 | Se extiende, en &l senhido oesteaste, desde
Y- 15m <
1 Antiguacarreleraa | NA 1,83 | Se extiende deade la bifurcacion con fa Ay,
V2 Palpa (Cr. 2E) Norte en Ia CL 53, hasta el empalme con la
p Y Varianta.
m ' Av. Calle 39 30 0,67 | Se axiende en el sentido exle-ossts, desde I
- (Tratambento Av. Unlversitatia con C1 32 hasta a Av. Norte,
i '
5, Av. 44 30 0,75 | Sa axdiende en o sentido esle ceste, desds la
( Trstaninnto Av. Universitaria con CL 44 hasia la Av. Norte.
-+ v, | 0,70 | Seo extlendo en ol santido =< = Heste, desde
H m Av. Universitaria con C1. 48 hasta a Av. Norte:
TH ; 20 0.00 | 50 extienda on el sentido este-ceste, desde la
L . 7| AV, Universitaria con ¢l 48 lasta la Av Norte.

0,53

Se extlende 00 ol sentdo e te-oeste, desde ta | |
Av. Universitarin con cl §1 hasta la Av. Norte. |

Rty
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viales locales y sccesos sin confinuidad

RED DE MOVILIDAD NO MOTORIZADA
TEMA DE ESPACIOS PUBLICOS CONSTRUIDOS)

&dobenou-darammmwda
Irénsito vehicular en una distancia méxima ds
80 m. y parmitr ol Irdnsio restingido &
vehiculos de

Viss de transito local, Confoman crcurtos | |

125

PEMEP. Calles reales, Se extende desde sl
Bosque de la Republica hasta la Plaza de la
Culura Muisca, Tiene paso restringido de
automotores para emergentias, mudanzas y
ACCAGO 8 VECINOS.

1,07

PEMP. Calles reales. Se axliende desda |a
Cr. 6* hasta [a ¢1 15 Tiene paso resinngida
da avlomotores para emergencias, mudanzan
¥ DECES0 A Vacinos.

V;l:

1.05

PEMP Callas reales. Se exiende desde la Cr
6* hasta 1a ¢l 15 Tiene paso reslrhingido de
automotores pars emergencias, mudanzas y
acceso @ vecinos,

| vr

114

Se mxtiende por el separador central da a3 Av.
Sudrez Rendon.

5.0

0,50

S8 extiende desde el nodo Av. Oriental x Av,
Sudrez Renddn hasts la Cl, 6%

Cicloruta 50

0.48

Se extlende desde la Av, Orlental hasta la
ronda del rio Jordan

50

450

o e
Sa extiende desn: i ¢l 6" hasta la Av. Norde

5.0

1,00

Se axtiende des-s @ Av. 39 hasta la Gloriets
Norta

5.0

1,20

Se extiende det = @ Glooeta Norte hasis 1a
€110 peatonal.

5.0

1,60

Se axlends desdn a Av, Driental, caneciando |
con fa cl. 19 peatonal hasta la vasants.
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mla, lanmicuacarrelmaPaipa amamm
a el disefio de la malla arterial como un conjunto articulado y continuo que apoya fa
, conectividad y accesibilidad de la ciudad.

. La Secretaria de Trénsito y Transporte de Tunja deberd reglamentar lo
para la presentacion de una propuesta, Estudio de Transito (ET) o Estudio de
| Der ym de Usuarios (EDAL), a cargo de los interesados que pretendan sl tramite
de ficenciamianto de urbanismo y/o construccion de proyectos de edificacidn qua causen
,dmmwm&ooseconslﬁuyanenpolos importantes para 2| desamollo
ico en el Municipio de Tunja.

54°.MALLA VIAL LOCAL (Articulo 29 del Acuerdo Municipal 0016 de 2014).incluye
35 de acceso y circulacidn de escala local con las cuales se generan los trazados
de toda ia ciudad. Se conectan, de manera directa, a las mallas viales regionales y
En este conjunto complementario de elementos viales se encuentran algunos
de doble calzada que funclonan en la escala local, que deben continuarse de
'con su trazado original contemplado en el plan del afio 2001 y en los estudios de
yumldd elaborados a partir de &l

55°.RED DE MOVILIDAD NO MOTORIZADA (Articulo 40 del Acuerdo Municipal
M‘).Comspondc a las alamedas y ciclo rulas de |a ciudad, se contempla en &l
dw e publico construido. Esta conformada por los siquientes elementos: Ciclo-
da de la Av. Susrez Renddn; tramo hacia la salida del Barro San Francisco, lramo
| y la Urbanizacidn Sol de Oriente; m«:pamhloalRloJordénhatalacosadd
viaducto; tramo diagonal Barrlo Mesopatamia y Santa Inés; tramo de la - asa del
aalaAv. Unlvenm Sendero Pealonaldo! Norte; tramo de la Av. Norte;
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225

g m Tunja NA

2,70

Caminos vecinales | 5,00
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ammumaum.wy
Oriental y la ol 17, huheluuud‘h&
11 con calle 12

A,"».
e
-
n

1,00

El tramo arterial so extiende desde el cruce
de la Av. Sudrez Renddn con cl. 10, hasta
la cl. 22 Funciona en senlido sur norte
formando un par vial con la Av, Colén.

(Carreras 12 y 14)

1.13

Se Inicia en la bifurcacin de 1a Av. Suarez
Rendén a la altwa de Ia o 10 y se
extiende en sentido diagonal hasta la o
22, formando un pat vial con 13 carrera 12,
El Iramo sur funcicoa en doble sentido y el
framo norte en santido norde-sur.

Avenida Maldonado | NA

0,79

Se Inicla en ef cruca de la Cr, 14 con CL 21
y se exfiends en senlido diagonal hasta ia
Gloreta central

CORREDOR COMPLEMENTARIO 2

Se Inicia en ol empalme con la camatera
Tunja-\Vika de Leyva y se extiende en
forma de curva para empalmar con la Av.
Mormlhlllumdelcmdoh(:r 14
con CL.21

0.70

amm:.mmh»\w
Maidonado hasta el viaducto,

L |

o
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Sa extienda en sentido sur - norls,
mumszmnmm

137

Se extienda, an ol sentido oeste-aste,
dudohlw Oriental con o 15 hasta la

1.83

SQMMMhWMmhAv.
Norte en fa cl. 53, hasta sl smpakne con la
Variante.

087

Se axtiende en el sentdo este-oesls,
desde fa Av. Universiiaria con o 39 hasta
13 Av. Norte

0,75

Ss mtiende en o sonfido este-oeste,
desde la Av. Unlversitaria con ¢ 44 hasts
1a Av. Narte

0,70

0,60

Se axtiende en el senlido este-cesle,
desde 1a Ay. Universitaria con ¢l 46 hasta
I Av. Norte

So mxtiende en el senfido  asie-oesty,
desde la Av. Universitaria con <l 49 hasta
In Av. Norte

0,53

Se extende en al seatido  este-oesle,
desde la Ay Universifaria con cl 51 hasta
Ia Av. Norte,

LA

Se oxtiondn en e ssabido  este-oegle,
desde la Av. Universitars con ¢l 58 hasta
Ia Av. Norte,

150

Se extiends desds | ¢ Omnhlhuhh
Gloriata del Gobamado

058

«mmm
w-mhun-un Universitaria
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10

"
T

10

1,07

IR
Vol

10

1,05

1,14

50

0,50

rastingido  da o
emergancias, 'm‘"m:twasy :
vacnos. mudanzss z par

Se extende por el s
Av. Suarez Rm‘w

Se extiands desde el nodo Av. Onental x
Av. Sufrez Renddn hasta la CL 64

50

0.48

Sa extiende deads 13 Av, Orieatal -
dol rfo Jordan, hasta

6.0

4.60

Sa exfiende desde la ol 8° hasta I3 Av
Norie

| Cictonss Av, Norte

50

1,00

o la Av. 39 hasta 3
Giorieta Norte asde

Wm

60

120

Se axtiende desde |y Glorieta Norde hasta
la C1 10 peatonal

| Crtontacite

1,60

Se oxtiends dosde la Av. Orlents,
wctando con la ¢l 19 peatonal hasia
vatiante.

1 tado caso se dard continuidad y se mantendran lns s

#"_ ”mmumzrmmdaww.amm

cuando se consideen prioritarias para la conectividad de las vias
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Av. Sar Cri4 Criz_ | ci3 -5
Av. Orlenta! Av. Sudrez Av Bl |Gt 3|
x Rendén Progreso 1
Av. Orlental c9
Av. Orlentat 408 ol e >y
= x Da.
Glortota Gloretanore | A Oriental AvNone | otimpica | 38 >
; e )
O Av. Norte x Canalers Carrelera
Nodo Vial | antigua a Papa (Cr Av. Nore antigua & CL 51
2E) Paips Y
o Giorlets de 8 Pasno do
| Glorieta oarnedi Av. Toca Poswndel
1 PR Av. Unksorsitaria x Rio
,k m Av, Olimeica Av. Universilara Av, Qlimgilca Jorda ‘
[ clorteta. M-m:';'“""' Av. Maldanado LAY 129 A
| Hiodo visl | e TAAL Dg 3 TV 1 crit =l b~
 Nodoviat | AV M1 XCr | Ay, Maldonado Gr 12 o1 | B2 i q
S ; Cr. 16xC123 Cr. 16 Cl23 CL 22 r
AT T‘ﬁ% « Dg i
o | A OUTH X Av. Ompca Dg, 27 | ‘.
lo_57°.CONI ES GENERALES DEL SUSSISTEMA VIAL(Articulo. 42 '
' cipal mpmamamum;mu !
las siguientas 5 generales: ‘
& Ik
|
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¥ _mammwm ]tmﬂooudbeﬁoylu
ps que afecten a particulares o 3 bianes fiscales.
procesos ,Mdﬁ\ndebecedarmmamuhmaddohl

SR

hohlbadmnspmplesdo!oﬂemdadewbanwﬁn
© proceso de licencia de urbanismo, proyecto de oqubamimlnoupologla

cual debe ser apmbido por la Secretaria de Transito y Transporte (0 la que haga sus veces)
OWNquaﬂ 8@ propongan

o 58°.SUBSISTEMA DE TRANSPORTE.(Articulo 43 del Acuerdo Municipal 0016 de

Mml de transpode considera los mismos postulados propuestos en el Acuerdo
014 de 2001 E| subsistema estd conformado por la Terminal de transpories, el
y los rutas de transporte colentivo, que deberén ser estudiadas para su modificacion,
an: mmabbmhalde transportos.

59° EL TERMINAL DE TRANSPORTE TERRESTRE DE PASAJEROS.(Articulo 44

do Municipal 0016 de 2014)De conformidad con el Acuerdo Municipal 014 de 2001 y

' mum Adoptado mediante Decreto Municipal nimero 0365 de 2010, =n fa ciudad
construlr una terminal de transporte terrestra de pasajeros de caracter regional Esta
debera localizarse en el ambito espaclal proximo al cruce de la Varante de la Ruta
 con la carretera Tunja- Toca, sobre el costado occidental, (ver Mapa_11. Sislema

STEMA DE EQUIPAMIENTOS COLECTIVOS (Articulo 45 del Acuerdo
~de 2014) El sistema de equipamlentos sociales esta conformado por las
: pﬂbﬂmypﬂnduquenopoﬁanollummawddd

e 2
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54, 55,
. 70,71, 72, ; .ﬂ.
‘ 94, 95, 96, 99, 100, 101,102, 103, 104, 105, 106, 1

11, L 118, 118, 120, 121, 122, 123, 124, 125, 120
130, 131, 132, 133,134,135, 136, 137, 138, 139, 140,141, 142, 143, 144,
47, 148, 149, 150, 151, 152, 153, 154, 155, 156, 157, 158, 159, 160, 161, 162, 163,
108.107 168, 169, 170, 171, 172, 173, 174, 175, 176, 177, 178, 179, 180, 181, 182,
185, 186, 187, 188, 189, 190, 191, 192, 183, 194, 195, 166, 197, 198, 189,200, 201,
> 205.296.2G7 208, 209, 210, 211, 212, 213, 214, 215, 216, 217, 223, 224, 225,
233, 236, 239, 246, 250, 251, 252, 257 259, 260, 261, 262, 263, 264, 266, 267, 268,
| 205, 296, 320, 321, 322, 323, 324, 325, 326, 327, 328, 329, 330, 331 y 335 del

—
—_
o=
-
e
o
-
-
5

> 2°. En caso de discrepancia entre el contenido del texto compilatorio que se adopta
m y ’ mﬁl"‘ﬁ: f"‘-:"—";‘-"x:: on lm- ‘.3!-“"" B4 minim e s 33‘4
ymama primara el articulado consagrado en estosAcuudos
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eomqoswdola;ud&catum,paraquemminoMy
_modiodedomrol de nulidadscmple ante el Juzgado Primero

C s. constanmas actas, acuerdos de pago, interponer recursos de ley y en
todas aquellas que sean necesarias para el cabal ejercicio del encargo
indado conforme a la ley y al objeto del presente poder.
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4qmWBVTISMgS
16/06/2021 - 09:06:34

Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, los comparecientes fueron identificados mediante cotejo
o en linea de su huella dactilar con la informacién blografica y biométrica de la base de datos de la
Nacional del Estado Civil.

a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus datos
y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registraduria Nacional del Estado

se vincula al documento de PODER ESPECIAL signado por el compareciente, en el que aparecen como
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ESCALA 1:125

ZONA VERDE ANDEN
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ZONAVERDE
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AREA DEL LOTE 107.321,00
AFECTACIONES VIALES
Carrera 4 5.987,00
ﬁ Carrera 1 4,170,941
| TOTAL AFECTACIONES VIALES 10.157,91
|CESIONES VIALES
_ Vias Inlemas 8.168,39
|TOTAL CESIONES VIALES 8.168,39
,_ AREA NETA URBANIZABLE 88.994,70
|CESION TIPO A EXIGIDA (25%) 22,248,683
CESION TIPO A PROYECTADA
|ZONAS VERDES
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PARQUE 4 56,35
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Lote 11 1.580,79
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