. =
Juzgado Tercero Administrativo oral del Civeuito judicial de
Tunja

Tunja, 18 HAYO 2“”

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

DEMAMNDANTE: Maria Pia Septiveda de Cifuentes

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestion  Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social

RADICADO: 150013333002-2014-00119-00

En relacion con la solicitud realizada por la apoderada de la parte demandada (fl.
202), y teniendo en cuenta la constancia del arancel judicial (Acuerdo PSAATE-
10458 de 12 de febrero de 2016), obrante en el mismo faiio, al tenor del articulo 115
del Cédigo General del Proceso, se autoriza y se ordena que por Secrefaria se
expida la constancia de ejecutoria de la sentencia de 16 de marzo de 2017 (fls. 18S-

199).

Por oiro lado, revisado el expediente, se encuentra que a folio 203, la Secretaria del
Despacho elaboré la liquidacion de costas de primera instancia, conforme a lo
ordenado en el numeral tercero de la providencia de 16 de marzo de 2017. El
Despacho la aprueba, al tenor de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del

C.G.P.

Einalmente, se observa que dentro del presente proceso no hay 6rdenes pendientes
por cumplir, razén por la cual se dispone una vez ejecutoriada esta decision, se
archiven las presentes diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral

cuarto de la providencia en mencion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
§ 7 S ) ¥
E %K{‘fgd’ G0 éch"‘Eo
) JUEZ

| JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO |
.; DE TUNJA 'f

NOTIFICACION POR ESTADO

; %ﬁuto anterior se notiﬁcﬁ por Estado No. 10ge hoy

At 201

signdo las 8:00 AM.
XIMENA ORT;GA PINTC

Secretaria
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Juzgado Tercero Administrative Oral del Circuito Judicial de

Tun J’ﬁ

Tunja, ! B HQ‘I’U 20?7

MEDIO DE CONTROL: Nulidéd y Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTE: Ana Leocadia Cepeda Marifio y Otros
DEMANDADO: Departamento de Boyaca — Secretaria de Educacion
RADICADO: 15001333300320140011100

Revisado el expediente, se ericuentra que a folio 344, la Secretaria del Despacho
elabor6 la liguidacion de costas de primera instancia, conforme a lo ordenado en €l
numeral tercero de la providencia de 18 de febrero de 2016 (fls. 293-300). El

Despacho la aprueba, al tenor de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del

C.G.P.

Finalmente, se observa que dentro del presente proceso no hay ¢rdenes pendientes
por cumplir, razén por la cual se dispone una vez ejecutoriada esta decision, se
archiven las presentes diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el numeral

cuarto de la providencia en mencion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Fhidit

JUEZ

| JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO 5{

DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

| £ auto anterior se notificd por Estado No. 9009 hoy

i 9 i']ém 2"!7 siendo las 8:00 A.M.

A



Juzgado Teroero Administrativo oral del cireuito Judictal de
Tupy’ﬁ

Tunja, dieciocho (18) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

DEMANDANTE: Blanca Virginia Fernandez de Pérez

DEMANDADO: Ministerio de Educacion nacional-Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio

RADICACION: 15001 .33-33-003-201400156-00.

TEMA: Obedézcase Y Cumplase

Observa el Despacho que mediante providencia 23 de marzo de 2017 (fls. 128-
136), el H. Tribunal Administrativo de Boyac, confirma ia sentencia proferida el 16
de agosto de 2016 por este Despacho, por lo que € dispone obedecer y cumplir

lo dispueste por dicha Corporacion.
Por otro lado, se ordena gue se liquiden las costas de primera instancia de

'éqUerdo con el articulo 366 del C.G.P., y de conformidad con o ordenado en el

pumeral segundo de la sentencia de primera instancia de 16 de agosto de 2016

(fls. 84-89).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE’
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JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

B RAES CARD
JUEZ
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. NOTIFICACION POR ESTADO
£l auto anterior se notificd por Esfado electronico w
de hoy 18 DE MAYO DE 20K giendo las 8:00 AN



- JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, | § o 207

MEDIO DE CONTROL: Nulidad ¥ Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTES: Fanny Stella Cortés Mufioz

DEMANDADA: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social —UGPP.
RADICACION: 150013333003-201400158-00

ASUNTO: Expedir copias de qustancia

Frente a la solicitud de copias de la sentencia de 29 de junio de 2016 proferida
por el Tribunal Administrativo de Boyaca, junto con la respectiva constancia de
ejecutoria, el Despacho dispone que se expidan a costa del Solicitante copias
auténticas de las Providencias en mencién; previa verificacion por parte de la
Secretaria del pago de arancel judicial, a razon de $100 pesos rn/cte por pagina
autenticada, y $6.000 pesos m/cte por la constancia, ello de conformidad con lo
dispuesto en el Acuerdo PSAA-16-10458 de 12 de febrero de 2016, proferido por
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, ios cuales deben
Séf consignados en la cuenta Gnica nacional No 3-082-00- 00636-6 Banco
Agrario de Colombia (Circular DEAJC15-61 de 23 de noviembre de 2015).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
o é@faé@(
JUEZ
& I——I JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO “
o DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto aTter§ ﬁ notmco pGr Estado electronico No., ?0

it

de hoy deo las 8:00 AM.

XIMENA ORTEGA PINTO
Secretaria




| Juzgade Tercero Administrative Oral del Cireuito Judicial de
Tunja

Tunja, dieciocho (18) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTE: Boris Enrigue Suérez Mojica

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social.

RADICACION: 15001-33-33-Q03-201500001-00.

TEMA: Obedézcase y Cumplase

Observa el Despacho que mediante providencia 21 abril de 2017 (fls. 196-2086),
ol H Tribunal Administrativo de Boyacd, confirma Ia sentencia proferida el 15 de
febreto de 2016 por este Despacho, por lo que se dispone obedecer y cumplir lo

dispuesto por dicha Corporacion.

Por otro lado, se ordena que se liquiden las costas de segunda instancia de
acuerdo con el articulo 366 del C.G.P., y de conformidad con lo ordenado en el

numeral segundo de la sentencia de segunda instancia de 21 de abril de 2017

(fls. 196-206).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

% A BUIT ’%f)%af
JUEZ

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

701

| El auto anterior se rotificd por Estado electronico No.Y >
L de hoy 19 DE MAYO DE QOL‘T‘ ﬁendo las &:00 AM.




Juzgado TErcero Adwinistrative oral del Cirewito Judicial Ae
TUnj4a

Tunija, dieciocho (18} de mayo de dos mi diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTE: Mario Toloza Garavito

DEMANDADO: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
RADICAGION: 15001-33-33-003-201 500074-00.

TEMA: Obedézcase y Cumplase *

Obhserva el Despacho gue mediante providencia de 24 de marzo de 2017 (fls.
168-176), el H. Tribunal Administrativo de Boyaca Adiciona un numeral séptimo a
la parte resolutiva de la sentencia proferida el 07 de abril de 2016 por este
Despacho y confirma en sus demgas numerales, por lo que se dispone obedecer Y

cumplir lo dispuesto por dicha Corporacién.

Pbr otro lado, se ordena que se liquiden las costas de primera y segunda
instancia de acuerdo con el articulo 366 del C.G.P., y de conformidad con lo
ordenado en el numeral quinto del fallo de 7 de abril de 2016 (fls. 88-92) y la

séh{enc‘.a de segunda instancia de 24 de marzo de 2017 segun el numeral cuarto

de la sentencia de 24 de marzo de 2017 (fls- 168-176).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

kst

i JUZGADO 3°

ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO ;
. DE TUNJA

ﬁOTli‘lCACl(‘)N POR ESTADO



Juzgado Tercero Administrativo Orat del Cireuito judicial de
Tunja

Tunja,

NATURALEZA: Ejecutivo
DEMANDANTE: Mariela Grass Camacho
DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
RADICADO: 150013333003-2015-00147-00

Teniendo en cuenta lo ordenado mediante auto de 17 de abril de 2017, la apoderada
de la parte ejecutante, allegé memorial con el cual anexo los oficios dirigidos a las
entidades bancarias (fls. 132-142), todos con constancia de radicacién de fecha 3
de mayo de 2017.

De otro lado, observa el Despacho que mediante oficio EMB39017-469 (f1.143), el
Banco de Occidente solicitd se le informe el Nit del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, a efectos de ratificar la medida de embargo.

De igual manera, el Banco Colpatria, a través de oficio AE-022702-17 (fl. 146), pidio
gue se le informe el nimero de identificacién del demandado para proceder a
cumplir la orden emitida por este Juzgado.

Asi las cosas, se dispone que por Secretaria se les indique a las entidades
financieras Banco de Occidente y Banco Colpatria, el Nit de la entidad demandada.

Finalmente, dado que los Gerentes de los Bancos: AV Villas, Davivienda, Caja
Social, BBVA, de Bogota, Bancolombia y Popular no han dado respuesta a lo
ordenado en providencia de 17 de abrilde 2017 (fls. 115-120), se ordena requerirlos,
para que procedan a dar cumplimiento de manera inmediata a lo ordenado en
providencia de 23 de marzo de 2017, la cual fue comunicada mediante oficios 261,

262, 263, 264, 265, 267 y 268.°

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E %@ﬁ%@éﬁ%
JUEZ

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIEICACION POR ESTADC ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Eslado No.% de hoy
T S N . | I# ]



Juzgade Tercere Administrative oral del Civeulito Judicial Ae
Tuna

Tunja, dieciocho (18) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTE: Luis Hoggar Salgado Villamil y Otros.
DEMANDADO: Municipio de San Luis de Gaceno
RADICACGION: 15001-33-33-003-20150018€-00.

TEMA; Expedir copias

En relacién con la solicitud realizada por el apoderado de la parte actora (fl. 144), y
teniendo en cuenta la constancia del arancel judicial (Acuerdo PSAA16-10458 de
12 de febrero de 2016), obrante a folio 144, al tenor del articulo 114 del Codigo
General del Proceso, s autoriza y se ordena que por Secretaria se expidan las
copias auténticas del acuerdo conciliatorio providencia proferida por este Juzgado

elv2_8 de marzo de 2017.

Ah_ora,_ en cuanto a la constancia de que son las primeras copias y que prestan
mérito ejecutivo, se debe precisar que €l numeral 2° del articulo 114 del C.GP,
sefiala que las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo
gjecutivo requeriran constancia de su ejecutoria, es decir, que no se previd que se
deba certificar que corresponden a la primera copia y qué prestan merito ejecutivo,

sino que basta con la constancia en mencion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&%’%@ﬁ'@c@f

JUEZ

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

"9 8 Harg 9p17

MEDIO DE CONTROL: Nulidad v Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTES: Luis Enrigue Mateus Moreno

DEMANDADA: Nacion Ministerio de Defensa Ejercito Nacional
RADICACION: 150013333003-201600004-00

ASUNTO: Expedir copias

Frente a la solicitud de copia auténtica de la sentencia de 16 de noviembre de
2016, proferida por este Despacho, Junio con la respectiva constancias de
eiecutoria de la misma y el poder, el Despacho dispone que se expidan a costa del
solicitante copias auténticas de las Providencias en Mencion; previa verificacion
por parte de la Secretaria del-pago de arancel judicial, a razon de 100 pesos
m-j:’-(-:"[e por pagina autenticada, y $6.000 pesos mide por la c¢onstancia, elio de
(':q'nfom'zidad con lo dispuesto en el Acuerdo PSAA-16-10458 de 12 de febrero
de 2016, proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de Ia
Uudlca*ura los cuales deben ser consignados en la cuenia Unica nacional No 3-

082 00-00636-6 Banco Agrar;o de Colombia (Circular DEAJC15-61 de 23 de
noviembre de 2015).

Se autoriza a Mileidy Yiseth Pacheco Mogui identificada con cedula de
ciudadania nimero 1056930892 de Toca para que retire las copias ordenadas en

esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUEZ

N JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
” DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADOD
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Juzgado Tercero Adwministrativo Oral del Cireulto Judicial ae
Tunja

Ak A"y

Ey ! I 0 ]
Tunja o AU LU]

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

DEMANDANTE: Hilda Maria Jiménez Lopez

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa — Comando General de las Fuerzas
Militares — Direccion General de Sanidad Militar

RADICADO: 150013333003-2016-00029-00

ASUNTO A RESOLVER

Decide el Despacho si se acepta la excusa presentada por la abogada Nidia Fabiola
Rodriguez Montejo, apoderada de la parte demandada.

ANTECEDENTES

Segun acta de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, celebrada el dia 14 de marzo de 2017 (fls. 157-167), se dejo constancia de la
inasistencia de la apoderada de la parte demandada. Posteriormente, el 15 de
marzo de 2017, dicha apoderada present6 excusa (fl. 170).

CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte demandada, sefald como excusa de inasistencia a la
audiencia inicial, la incapacidad médica ordenada por la profesional adscrita a la
EPS Salud vital Integral SAS.

Para el efecto, el numeral 3 del articulo 180 de la Ley 1437 sefala:

“Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podra excusarse mediante
prueba siquiera sumaria de una justa causa.

El juez podra admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres (3)
dias siquientes a la realizacion de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza
mayor o caso fortuito y solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias
pecuniarias adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.

£

Las circunstancias de fuerza mayor o caso fortuito que impiden la asistencia deben
acompafiarse de prueba siquiera sumaria, lo cual debe ser cumplido de parte de
quien se excusa, toda vez que en materia probatoria rige el principio de la necesidad
de la prueba y por ende no basta con informar que existe fuerza mayor o caso
fortuito, sino que la circunstancia debe ser probada. En efecto, el articulo 164 del
C.G.P., el cual opera por remision del articulo 211 del CPACA, sefiala que las
decisiones judiciales deben estar fundadas en las pruebas que oportuna vy
regularmente se alleguen al proceso.

11



Respecto de la fuerza mayor o el caso fortuito, el H. Consejo de Estado’, ha
sefalado la necesidad de la concurrencia de dos requisitos para su configuracion,
a saber, la imprevisibilidad y la irresistibilidad:

‘Para que se configure un hecho constitutivo de fuerza mayor, se requieren los
Siguientes elementos:

a) Imprevisibilidad e irresistibilidad. Estas dos condiciones se deben presentar de
manera concurrente, pues si solo se causa una de las dos, no se configura.

Al respecto, “Se estéa bajo el dominio de lo fortuito cuando el deudor se imposibilita
totalmente para cumplir su obligacion por causa de un evento imprevisible. Cuando el
acontecimiento es susceptible de ser humanamente previsto, por més stbito y
arrollador de la voluntad que parezca, no genera el caso fortuito ni la fuerza mayor®.
A estos dos elementos, la jurisprudencia le agreg6 el de la imputabilidad que consiste
en “que el hecho que se invoca como fuerza mayor o caso fortuito, no debe derivarse
de la conducta culpable del obligado®”,

La imprevisibilidad hace referencia a Ia imposibilidad de prever el suceso porque fue
extrafio. Nadie esta obligado a prever lo que es excepcional y esporadico.”

La irresistibilidad radica en que ante las medidas tomadas fue imposible evitar que el
hecho se presentara hasta el punto de que el obligado no pueda evitar su
acaecimiento ni superar sus consecuencias®.

b) El anélisis de la imprevisivilidad y de la irresisitibilidad se realiza en concreto por
tanto, no existe ninguna clasificacién taxativa de los hechos Gue son constitutivos de
fuerza mayor y deben probarse por parte de quien la alega conforme al articulo 177
del Cédigo de Procedimiento Civil®,

Asi lo consider¢ la Sala en sentencia de 27 de mayo de 2004 de la Sala de Decisién
de la Seccion Cuarta, Exp. 31610, M.P., cuyo contenido fue solicitado para tenerse
en cuenta por parte de la Administracion, indicé “quien alega una fuerza mayor o caso
fortuito debe demostrar la concurrencia de estos dos elementos” (Subrayas fuera del
texto).

De la cita, se resalta la necesidad de demostrar la concurrencia de Ia
imprevisibilidad y la irresistibilidad del hecho alegado y ademas, que dichas
circunstancias no son imputables a quien las alega.

Comogquiera que la apoderada de la parte demandada presentd la excusa dentro
del término previsto legalmente, y aporté copia de la incapacidad médica, de la cual
se extrae que efectivamente fue ordenada por un profesional de la salud por el
término de 7 dias, esto es, desde el 08 de marzo de 2017, hasta el 14 del mismo
mes y anualidad, situacién que constituye un hecho imprevisible e irresistible, pues
las afectaciones a la salud no estan sujetas a la voluntad de las personas, el
Despacho aceptara la excusa presentada y se abstendra de imponer la multa de
que trata el numeral 4 del articulo 180 del CPACA.

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Consejera ponente
(E): MARTHA TERESA BRICENO DE VALENCIA, Bogota, D. C., veintitrés (23) de abril de dos mil
nueve (2009), Radicacién nimero:; 25000-23-27-000-2004-01693-01(15894), Actor: CIRCULO DE
VIAJES UNIVERSAL S.A. — Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES.

2 Corte Suprema de Justicia, sentencia de 31 de agosto de 1942.

3 Corte Suprema de Justicia Sentencias de 13 de noviembre de 1962 y de 31 de mayo de 1965.

# Corte Suprema de Justicia, Sentencia de 27 de febrero de 1974,

S Ibidem.

& Consejo de Estado sentencia de 5 de marzo de 1999 M.P. Daniel Manrique Guzman y sentencia

X, CETTRE i AT, e



De otra parte, la apoderada de la parte demandante interpuso recurso de apelacion
en la audiencia inicial realizada el 14 de marzo de 2017, pero manifestd que se
reservaria el derecho a sustentarlo dentro del término legal. Teniendo en cuenta
que dicha apoderada no sustentd el recurso dentro de los 10 dias siguientes a dicha
diligencia en la cual se profirié la sentencia, no hay lugar a citar a audiencia de
conciliacion de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, ni a
realizar pronunciamiento alguno sobre la concesién de tal recurso. En
consecuencia, se ordenara que se continte con el tramite correspondiente.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: Aceptar la excusa presentada por la abogada abogada Nidia Fabiola
Rodriguez Montejo, apoderada de la parte demandada, por su inasistencia a la
audiencia inicial programada para el 14 de marzo de 2017,
SEGUNDO: Contintiese con el tramite correspondiente, de conformidad con lo

ordenado en la sentencia de 14 de marzo de 2017.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

e R — e
JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Gt DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado qu, de hoy

siendo las 8:00 A.M.

Secretaria




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, dieciocho {18) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa.

DEMANDANTES: Cristian Camilo Duran Letrado y Otros.

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército
Nacional:

RADICADO: 150013333003 2016 00065 00

TEMA: - Pone en conocimiento.

Visto a folios 113, 127, y 131, la Junta Regional de Invalidez de Boyaca, eleva
unos requerimientos para efectuar la valoracién de la pérdida de la capacidad
laboral del sefior Cristian Camilo Duréan Letrado, prueba decretada en audiencia

inicial que se llevs a cabo el 8 de mayo de 2017 (fis. 102 a 105).

Al respecto, hay que sefalar, que se trata de una prueba decretada a favor de la
parte demandante; en consecuencia, su gestion y auxilio corresponde a esta
Gltima, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 167 del C.G.P., pues
compete a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el

efecto juridico que ellas persigaen.

Asi las cosas, conmina el Despacho a la parte demandante, para que cumpla con
los requerimientos efectuados por la Junta Regional de Invalidez de Boyaca, con
la finalidad de recaudar la prueba decretada el 24 de julic de 2017, fecha en la

cual esta prevista la audiencia de pruebas.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

mﬂé%@ b

JUEZ

cabe

| JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO |
DE TUNJA :

NOTIFICACION POR ESTADO

| Ef auto anterior se notificé por Estado No.EZD de hoy |
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Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja,’

L8 e 2014,

REF: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: Octavio Bustos Lopez

DEMANDADOS: ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE COMBITA-
EMPASCASCO

VINCULADO: Director Céarcel de Mediana Seguridad de “Mocoa”
RADICACION: 150013333003201600069-00

TEMA: Excluye de revision.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por la Sala de Seleccion de la Corte
Constitucional en Providencia gle 8 de marzo de 2017 (f1.39), mediante la cual fue
EXCLUIDO de revision el expediente de la referencia, de conformidad con los
articulos 86 v 241-9 de la Constitucion Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991, y

se dispusc su devolucion a este Despacho judicial.

En firme esta providencia archivese el expediente, dejando previamente las

anotaciones v constancias de rigor en el Sistema de Informacion Judicial.

/,%geéﬂ(

JUEZ

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITG _ﬂ
DE TUNJA

8 i NOTIFICACION POR ESTADO g

lo

E1 auto anterior se nolificé por Estado Electronico No.!

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

.-‘_” de hoy ?.E g HAYD ?nieZd s 8:00 A.M. I

¥IMENA ORTEGA PINTO

Rerrataria




Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito J udicial de Tunja

Tunia 4 8 MAYO 2017

REF: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: Brigeida Urrego Sanchez

DEMANDADOS: Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
RADICACION: 1500133330032016030076-00

TEMA: Excluye de revision.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por la Sala de Seleccion de la Corte
Constitucional en Providencia d& 28 de marzo de 2017 (fl.156), mediante la cual
fue EXCLUIDO de revision el expediente de la referencia, de conformidad con los
articulos 86 y 241-9 de la Constitucion Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991,y

se dispuso su devolucion a este Despacho judicial.

En firme esta providencia archivese el expediente, dejandc previamente las

anotaciones y constancias de rigor en el Sistema de Informacién Judicial.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

?7‘%{ il

JUZGADO 3° AE}MIN|S'IRA TIVO ORAL DEL CIRCGUITO
DE TUNJA

xop
I NOTIFICACION POR ESTADO

E£1 auto anterior se notificd por Estado Elsctrénico No@ l

‘ de h«:))lE"g g _ﬁmU zf\ﬂljo:a :00 AM.
R

KIMENA ORTEGA PINTO i
Carrotaria ‘




Juzgado Tereere Administrativo Oral del Civeuito Judicial de

Tun J’g

1§ MAYa 2017

Tunja,

REF: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: Juan David Vélez

ACCIONADOS: Director del Establecimiento Penitenciario de Cémbita- y USPEC
VINCULADO: Consorcio Fondo de Atencion en Salud A LA PPL 2015
RADICADO: 150013333003-2016-00080-00

TEMA: Obedecer y cumplir

Observa el Despacho que me;liante providencia de 18 de abril de 2017 (fls. 170-
175), el H. Tribunal Administrativo de Boyaca revocé la sancion por desacato
impuesta por este Juzgado el veinticuatro (24) de marzo de 2017, al Representante
Legal Consorcio Fondo de Atenciénen Salud A LA PPL 2015, por lo que se dispone

d})edecer y cumplir lo dispuesto por dicha Corporacion.

Aéi mismo, OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por la Sala de Seleccion de
la Corte Constitucional en Providencia de veintiocho (28) de marzo de 2017
(fl. 137), mediante la cual fue EXCLUIDO de revision el expediente de la referencia,
de conformidad con los articulos 88 y 241, numeral 9 de la Constitucion Politica y

33 del Decreto 2591 de 1991, y.se dispuso su devolucion a este Despacho Judicial.

Incorpérese el incidente al cuaderno principal, y archivese el expediente, dejando

previamente las anotaciones y constancias de rigor en el Sistema de Informacion

Judicial Siglo XXI.

NOTIEIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO 3° ABMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No, @ de hoy

1 g ﬂ-&‘yg 291 ? i las 8:00 AM.

Secretaria




Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, dieciocho (18) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

REF: Accion de Tutela

ACCIONANTE: Alcira de Jesus Velandia Melendez
ACCIONADO: Municpio de Tunja-Secretaria de Educacion
VINCULADOS: Fiduprevisora S. A.

RADICADO: 150013333003201600100-00

TEMA: Obedecer y Cumplir

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por la Sala de Seleccion de la Corte
Constitucional en Providencia de 28 de marzo de 2017 (fl. 74), mediante la cual
fue EXCLUIDO de revision el expediente de la referencia, de conformidad con los
érticuios 86 y 241-9 de la Constitucion Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991, y

se dispuso su devolucion a este Despacho judicial.

En firme esta providencia archivese el expediente, dejando previamente las

anotaciones y constancias de rigor en el Sistema de Informacion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

.NOTIFICACION POR ESTADC

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No.
de hoy 19 de mayo de 2017 siendo las 8:00 A.M.

b

XIME TEGA PINTO
Secretaria



Juzgado Tercero Administrativo Oral del Cireuito Judicial Ae

Tumj&?
Tunja, (18 KAYO 20)

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa

DEMANDANTE: Humberto Mesa Mesa y Otros

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Salud y Proteccion Social — Caja de
Prevision Social de Telecomunicaciones, Superintendencia Nacional de Salud, ESE
Hospital San Rafael d Tunja y ESE Hospital Regional de Sogamoso

RADICADO: 150013333003-2016-00136-00

Teniendo en cuenta que la apoderada de la parte accionante subsano los defectos
de la demanda dentro del término otorgado en el auto de 9 de marzo de 2017, se
admitira la presente demanda en ejercicio del medio de control de Reparacion
Directa.

Ahora bien, observa el Despacho que en escrito de 24 de marzo de 2017 (fls. 135-
142), la apoderada de la parte actora interpuso recurso contra la decision de
compulsar copias para que el Consejo Seccional de la Judicatura de Boyaca — Sala
Disciplinaria, constatara si la profesional del derecho incurri6 en una falta
disciplinaria.

Al respecto, es de indicar que teniendo en cuenta que la apoderada no indico que
tipo de recurso interponia, se entiende que es de reposicién, toda vez que en el
articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, no se encuentra previsto que el recurso de
apelacion sea procedente contra el auto que dispone compulsar copias o en su
defecto contra el que inadmite la demanda, y el articulo 242 ibidem senfala que el
recurso de reposicion procede contra los autos que no son susceptibles de
apelacion o de suplica.

Ahora bien, en cuanto al estudio de la oportunidad del recurso de reposicion, la
ultima norma en cita hace remision a lo dispuesto en el Codigo de Procedimiento
Civil, hoy Cédigo General del Proceso, el cual en su articulo 318 prevé que cuando
el auto se pronuncia fuera de audiencia, el recurso debera interponerse por escrito
dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion.

Descendiendo al caso sub exanime, se encuentra que el auto fue proferido el 9 de
marzo de 2017 (fls. 131) y notificado por estado No. 12 de 10 de marzo de los
corrientes (fl. 132), por lo que la recurrente tenia hasta el 15 de marzo de 2017, para
interponer el recurso de reposicién, sin embargo lo radicé hasta el 24 de marzo del
presente afo (fl. 135), razén por la cual se considera extemporaneo. En
consecuencia, el Despacho se obtendra de realizar su analisis y resolucion.



Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda interpuesta en ejercicio del medio de
control de REPARACION DIRECTA.

SEGUNDO: Notificar personalmente el contenido de esta providencia a los
Representantes Legales de la Nacion — Ministerio de Salud y Proteccién Social
— Caja de Previsién Social de Telecomunicaciones, de la Superintendencia
Nacional de Salud, de la ESE Hospital San Rafael de Tunja y de la ESE Hospital
Regional de Sogamoso, al Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
conformidad con lo previsto en el Art. 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en adelante CPACA, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 12 de julio de 2012, Cédigo General del
Proceso, mediante mensaje dirigido al correspondiente buzdn electrénico.

TERCERO: Notificar de esta providencia a la parte demandante por estado
electronico enviando mensaje de datos a la direccién electrénica suministrada para
el efecto, de conformidad con los articulos 171y 201 del CPACA.

CUARTO: Se fija la suma de cincuenta mil pesos ($50.000,00) para gastos del
proceso; dineros que deberéan ser consignados por la demandante y/o su apoderado
a ordenes de este Despacho en la cuenta de ahorros N° 4-1503-021064-1 del
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA SUCURSAL TUNJA, dentro del plazo de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia. Dicho pago
debera acreditarse en la Secretaria del Juzgado, so pena de aplicar el articulo 178
del CPACA.

QUINTO: Remitir copia de la demanda, de sus anexos y del escrito de subsanacion,
a traves del servicio postal autorizado, a las Entidades enjuiciadas, al Ministerio
Publico, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de acuerdo a lo
dispuesto en el inciso 5° del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, que modifica el
articulo 199 del CPACA.

SEXTO: Cumplido lo anterior, cérrase traslado de la demanda a las Entidades
accionadas, al Ministerio PUblico, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por el término legal de treinta (30) dias, como lo dispone el articulo 172 del
CPACA, contados a partir del vencimiento del término comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la Ultima notificacién, de conformidad con lo previsto en el
articulo 199 del CPACA. Asi mismo, se exhorta a las entidades demandadas para
que dé cumplimiento a lo exigido por el paragrafo 1° del art. 175 del CPACA.,
en cuanto a su deber de aportar el expediente administrativo que contenga las
actuaciones objeto del proceso que se encuentren en su poder, asi como la
copia integra y auténtica de la_historia clinica de la sefiora Sandra Patricia
Mesa Gutiérrez, a la cual deberan agregar la transcripcién completa y clara de




la misma, debidamente certificada y firmada por médico que haga la
transcripcion.

SEPTIMO: Se requiere a las entidades accionadas, para que dén cumplimiento a
los deberes y obligaciones dispuestos en el articulo 197 del CPACA, habilitando su
buzoén de correo electrénico destinado a notificaciones, para que de manera
automatica se genere el acuse de recibo de la notificacion en el Despacho Judicial;
de lo contrario se dara aplicacion al literal c) del articulo 14 del Acuerdo No.
PSAA06-3334 del 2 de marzo de 2006 proferido por el Consejo Superior de la
Judicatura, que entiende por recibida la comunicacion cuando no ha sido devuelta
dentro de los tres (3) dias calendario siguientes a su remision.

OCTAVO: Declarar extemporaneo el recurso de reposicion presentado por la
apoderada de la parte accionante, contra el auto de 9 de marzo de 2017, de acuerdo
a lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
; .«%% oo
JUEZ

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

0

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificé por Estado No.zg ) de hoy

| g HA‘“' ZIHI siendo las 8:00 A.M.

XIME PINTO
Secretaria



JUZGADO TERCERO ADMINISTRIK”I"IVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunia \1 8 MAYD 2017

Referencia: Conciliacion Prejudicial.

Convocante: Corporacién Auténoma Regional de Boyaca -CORPOBOYACA
Convocado: Junta de Accion Comunal Vereda Soconsuca de los Blancos del
municipio de Sotaquira

Radicacion: 15001-3333-003-2017-00009-00

Asunto: Aprueba acuerdo conciliatorio.

l.- ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la aprobacion o improbacion del
acuerdo conciliatorio efectuado por las partes el 19 de enero de 2017, ante la
Procuraduria 121 Judicial Il para asuntos administrativos, de la Ciudad de Tunja (fls.
39-42).

II.- SOLICITUD DE CONCILIACION

1. Pretensiones

Mediante apoderada constituida para el efecto (fl. 12), la Corporacion Autonoma
Regional de Boyaca -CORPOBOYACA, presenté el 11 de noviembre de 2016,
solicitud de conciliacién prejudicial ante la Procuraduria Judicial para Asuntos
Administrativos (Reparto) de la ciudad de Tunja, con el objeto de convocar a
conciliacién a la Junta de Accién Comunal Vereda Soconsuca de los Blancos del
municipio de Sotaquira, para llegar a un acuerdo en torno a: i) la liquidacién del
Convenio de Cooperacién No. CNV 2012065 suscrito entre las partes por un valor
de $21.554.473, ii) el recibo por parte de la convocada del saldo pendiente de tres
millones quince mil ochocientos ocho pesos ($3.015.808), por concepto del
desembolso pactado en la clausula segunda del Convenio previamente
mencionado, y iii) la declaracion de la existencia de un saldo no reconocido por valor
de cuatro millones setecientos cuarenta y tres mil ochocientos dos pesos
($4.473.802), a efectos de proceder a su liberacion a favor de Corpoboyaca.

2. Fundamentos facticos y probatorios del acuerdo conciliatorio

La apoderada de la Corporacién Auténoma Regional de Boyaca —CORPOBOYACA,
sefiald como hechos, los siguientes:

Que el 28 de junio de 2012, Corpoboyaca suscribié con la Junta de Accion Comunal
Vereda Soconsuca de los Blancos del municipio de Sotaquira, un Convenio por valor
de $21.554.473, cuyo objeto consistio en aunar esfuerzos técnicos y financieros
para realizar la revegetalizacion de la microcuenca el ramo y pifiuela, abastecedora
del acueducto de la vereda de Soconsuca de Sotaquira, mediante el establecimiento
de 5 hectareas de bosque protectoras con especies nativas e instalacion de 815
metros lineales de cerca de aislamiento, y con un plazo de ejecucion de 6 meses
contados a partir del 19 de julio de 2012, fecha de la firma del acta de inicio.

Que el 18 de octubre de 2012, se suscribid el acta de suspension indefinida, en
razén a los pronosticos del IDEAM sobre los posibles impactos del fenémeno del
nido 2012-2013. v que posteriormente el 20 de enero de 2014, se firmo el acta de



Conciliacion Prejudicial

Radicacién: 150013333-003-02017-00009-00

Convocante: CORPOBOYACA

Convocado: JAC VEREDA SOCONSUCA DE LOS BLANCOS DE SOTAQUIRA

Que se suscribieron las siguientes prérrogas, avaladas por el supervisor del
Convenio:

- No. 1, el 15 de abril de 2014, por el término de 6 meses contados a partir del
dia 20 del mismo mes y anualidad.

- No. 2, el 17 de octubre de 2014, por 2 meses contados a partir del 19 de
octubre de 2014.

- No. 3, el 17 de diciembre de 2014, por 4 meses contados a partir del 19 de
diciembre de 2014.

Que el 8 de enero de 2015, el representante legal de la Junta de Accién Comunal
Vereda Soconsuca de los Blancos del municipio de Sotaquira y el ingeniero de
Corpoboyacd, suscribieron el acta de recibo final del Convenio CNV 2012065,

Que los profesionales de la Subdirecciéon de Ecosistemas y Gestion Ambiental de
Corpoboyacd, emitieron informe técnico No. CNV-2012-065-02 de 15 de enero de
2016.

Que no se ha logrado la liquidacion del Convenio CNV 2012065, por lo que
Corpoboyaca no ha podido desembolsar a favor de la Junta de Accién Comunal
Vereda Soconsuca de los Blancos del municipio de Sotaquira, el saldo final
pendiente de $3.015.808, por concepto del desembolso pactado en la clausula
quinta de dicho Convenio, ni liberar a su favor el saldo no reconocido por valor de
$4.743.802.

lil.- TRAMITE PROCESAL

La solicitud de conciliacion prejudicial fue presentada el 11 de noviembre de 2016
(fl. 1) y repartida a la Procuraduria 121 Judicial |l para Asuntos Administrativos de
Tunja, Despacho que realizé la audiencia correspondiente el 19 de diciembre de
2018, sin embargo fue suspendida en razén a que la parte convocada no asistio.

Posteriormente, en la fecha sefialada para la reanudacion, esto es el 19 de enero
de 2017, se continué con la diligencia en la cual las partes llegaron a un acuerdo
conciliatorio (fls. 39-42).

IV.- ACUERDO CONCILIATORIO

El apoderado de la entidad convocada, Junta de Accion Comunal Vereda
Soconsuca de los Blancos del municipio de Sotaquira, senald que el comité de
convivencia y conciliacién, en sesién de 18 de enero de 2017, recomendé conciliar
en los términos esbozados por la representante de la Corporaciéon Auténoma, por lo
que para tal fin autorizaron al presidente de dicha junta para aceptar la propuesta
econodmica y conciliar el plazo para los pagos del saldo mencionado.

De dicha propuesta se le corrié traslado a la apoderada de la entidad convocante,
quien sefalé que de acuerdo al acta 009 de 2 de noviembre de 2016, del comité de
conciliacion se decidié proponer la siguiente formula:

“una vez analizada la solicitud de conciliacién prejudicial elevada por esta entidad asi
como el formato de registro FGC-08 acta de liquidacion para convenios susctrita por
el supervisor designado para el respectivo convenio y con visto bueno del subdirector
del area competente teniendo en cuenta que la convocada ha manifestado tener
voluntad de acuerdo en la etapa conciliatoria Corpoboyacé procedera al pago de la
cuantia ofrecida de la siguiente manera: en el término de un mes contado a partir de
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Conciliacion Prejudicial

Radicacién: 150013333-003-02017-00009-00

Convocante: CORPOBOYACA

Convocado; JAC VEREDA SOCONSUCA DE LOS BLANCOS DE SOTAQUIRA

proceder al pago correspondientes del rubro de conciliaciones, previa presentacion
de cuenta de cobro por parte del beneficiario acompariada de certificacion de cuenta
bancaria a la cual se girara el dinero, para conocimiento y fines pertinentes me
permito allegar la certificacién en 5 folios suscrita por la secretaria técnica del comité
de conciliacién y el formato de registro que soporta el balance soportado.

(...)" (fls.40-41)

V.- CONSIDERACIONES
5.1 Cuestion Previa

De conformidad con el articulo 24 de la Ley 640 de 2001, las conciliaciones
extrajudiciales deberan ser aprobadas o improbadas, por el Juez que fuere
competente para conocer la accién judicial respectiva.

En ese orden de ideas importa destacar que de acuerdo a la jurisprudencia del H.
Consejo de Estado!, la accién procedente para obtener las declaratorias y
reconocimientos derivados de los convenios interadministrativos, es la accion
contractual, la cual ha sido denominada por el articulo 141 de la Ley 1437 de 2011,
como medio de control de controversias contractuales.

Asi las cosas, de conformidad con los numerales 5 del articulo 155 y 4 del articulo
156 del CPACA, este Despacho es competente para decidir si se aprueba o
imprueba la conciliacion prejudicial respectiva, en razon a que la cuantia estimada
por la parte convocante, esto es, $7.759.610, no excede de 500 SMLMV?, y a que
el lugar de ejecucion del Convenio de Cooperacion fue el municipio de Sotaquira.

5.2 Marco Juridico

La conciliacion es un mecanismo alternativo de solucién de conflictos y de
descongestion judicial, a través del cual dos 0 mas personas, naturales o juridicas,
pretenden por si mismas resolver sus diferencias ante un tercero neutral y calificado
conocido como conciliador (art. 64 Ley 446 de 1998). Con este instrumento se
pretende lograr el cumplimiento de los principios que inspiran el ordenamiento
juridico y los fines esenciales del Estado contenidos en el Preambulo y en el articulo
2° de la Carta, en particular los relacionados con la justicia, la paz 'y la convivencia.

La Ley 1285 de 2009, reformatoria de la Ley Estatutaria de la Administracion de
Justicia, dispuso en el articulo 13, adicionar al articulo 42 A, a la Ley 270 de 1996
en materia de conciliacion judicial y extrajudicial al establecer que: “A partir de la
vigencia de esta ley, cuando los asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de
procedibilidad de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso
Administrativo o en fas normas que lo sustituyan, el adelantamiento del tramite de la

conciliacién extrajudicial.”.

Ahora bien, para la aprobaciéon de un acuerdo conciliatorio se requiere tener en
cuenta lo ordenado en el inciso final del art. 73 de la Ley 446 de 1998, que adiciond
el art. 65 de la Ley 23 de 1991, cuyo tenor literal es el siguiente:

"l a autoridad judicial improbaré el acuerdo conciliatorio cuando no se hayan presentado las
pruebas necesarias para ello, sea violatorio de la ley o resulte lesivo para el patrimonio publico”.

Esta disposicion encuentra justificacion en la necesidad de establecer limites a la
autonomia de la voluntad de los entes publicos, de disminuir su capacidad

1 SECCION TERCERA. Sentencia de veintinueve (29) de mayo de dos mil catorce (2014).
Radicaciéon nimero; 85001—23~31-000—2005-0003_5—_01_(34412)._(}‘.9, Dr. Hernan Andrade Rincon.

R B, (Y [ SR SeCperrayney), Sspeaerae] Hepwerrey



Conciliacién Prejudicial

Radicacion: 150013333-003-02017-00009-00

Convocante: CORPOBOYACA

Convocado: JAC VEREDA SOCONSUCA DE LOS BLANCOS DE SOTAQUIRA

dispositiva en relacién con el sector privado, en razén a que comprometen bienes
estatales e intereses colectivos.

En otros términos, el reconocimiento voluntario de las obligaciones por parte de las
entidades estatales debe estar fundamentado en las normas juridicas que prevén
las obligaciones econdmicas, en las elaboraciones jurisprudenciales sobre la
materia, y en pruebas suficientes acerca de todos los extremos del proceso, de
manera que no sean lesivas para el patrimonio publico.

Adicionalmente, a las voces de los articulos 59 de la Ley 23 de 1991, 2° del Decreto
2511 de 1998, asi como el paragrafo del articulo 2° del Decreto 1716 de 2009,
reglamentarios de la conciliacion extrajudicial en materia contencioso
administrativa, las personas juridicas de derecho publico pueden conciliar a través
de sus representantes legales o por conducto de apoderado, sobre conflictos de
caracter particular y contenido econémico que conozca o pueda conocer la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo a través de las acciones previstas en
los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo — C.C.A., siempre y
cuando los asuntos no versen sobre conflictos de caracter tributario, ni sobre los
que de deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que trata el articulo 75
de la Ley 80 de 1993, o sobre los cuales la correspondiente accion haya caducado.

No obstante, ante la derogatoria del C.C.A., por el articulo 309 de la Ley 1437 de
2011, Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA-, el alcance de éstas disposiciones en materia de conciliacién prejudicial ha
de entenderse respecto de los medios de control de que tratan los articulos 138,
140, y 141 del CPACA, esto es Nulidad y Restablecimiento del Derecho, Reparacién
Directa, y Controversias Contractuales, respectivamente.

En suma, para la aprobacién del acuerdo conciliatorio se debe cumplir con los
siguientes presupuestos:

a. Que la accién no haya caducado.

b. Que el asunto haya tenido concepto favorable por parte del Comité de
Conciliacién de la entidad, y que sea propuesto por su representante legal o en
su defecto, por conducto de apoderado con facultad expresa para conciliar.

c. Que verse sobre conflictos de caracter particular y contenido econdmico de
conocimiento de la Jurisdiccién Contencioso Administrativa.

d. Que no sea violatorio de la ley y esté debidamente soportado en las pruebas
arrimadas al expediente; y finalmente,

e. Que no resulte lesivo para el patrimonio ptblico.
5.3 El caso concreto

a) Caducidad. Que no se haya extinguido la oportunidad para interponer la
demanda (art. 61 Ley 23 de 1991, modificado por el art. 81 Ley 446 de 1998).

Las pretensiones de la solicitud de conciliaciéon son, en sintesis, la liquidacion del
Convenio de Cooperacion No. CNV 2012065, el recibo del saldo de $3.015.808 por
parte de la Junta de Accion Comunal de la Vereda Soconsuca de los Blancos del
municipio de Sotaquira y la declaracién de un saldo no reconocido a favor de
Corpoboyacé por el valor de $4.743.802).



Conciliacion Prejudicial

Radicacién: 150013333-003-02017-00009-00

Convocante: CORPOBOYACA

Convocado: JAC VEREDA SOCONSUCA DE LOS BLANCOS DE SOTAQUIRA

De conformidad con el numeral 2°, literal j), numeral v) del articulo 164 del CPACA,
en los procesos relativos a contratos, la demanda debera ser presentada en el
término de 2 afos contados a partir del dia siguiente a la ocurrencia de los motivos
de hecho o de derecho que les sirvan de fundamento. Sin embargo, en los que
requieran de liquidacion y ésta sea efectuada unilateralmente por la administracion,
desde el dia siguiente al de la ejecutoria del acto administrativo que la apruebe.

Teniendo en cuenta que Corpoboyaca liquidé de manera unilateral el Convenio CNV
2012065, a través de acta de 8 de noviembre de 2016 (fls. 32-35), en principio
tendria hasta el 8 de noviembre de 2018, para incoar la demanda de controversias
contractuales y aun asi interrumpié el término presentando con la solicitud de
conciliacién el 11 de noviembre de 2016, por lo que no existe caducidad.

b) Representacion, capacidad y legitimacion. Que las partes estén debidamente
representadas, tengan capacidad para conciliar y que se encuentre acreditada la
legitimacion en la causa por activa.

La propuesta conciliatoria fue adoptada por el Comité de Conciliaciones de la
Corporacién Auténoma Regional de Boyaca, tal como consta en la certificacion
expedida por la Secretaria Técnica del mismo, la cual fue aportada al expediente
por la apoderada (fl. 36), a quien le fue conferida facultad expresa para conciliar (fl.
12).

De igual manera, en audiencia de 19 de enero de 2017, el apoderado de la Junta
de Accion Comunal de la Vereda Soconsuca de los Blancos del municipio de
Sotaquird aceptd el acuerdo conciliatorio. A dicho profesional del derecho le fue
conferido en la diligencia en mencion, poder con facultad expresa para conciliar, por
parte del Representante Legal de dicho Ente, quien a su vez estaba autorizado por
el Comité de Convivencia y Conciliacién para aceptar la propuesta econdémica y
conciliar el plazo para los pagos, lo cual consta en el acta aportada al expediente
(fl. 38).

b) Derechos econémicos. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre derechos
econémicos disponibles (art. 59 Ley 23 de 1991, 70 Ley 446 de 1998 y 2° del
Decreto 1818 de 1998).

De acuerdo a lo manifestado por las partes en la audiencia de conciliacion llevada
a cabo el 19 de enero de 2017 (fls. 39-42), se llegé al siguiente acuerdo:

“(...) se le concede el uso de la palabra al apoderado de la parte convocada, de la
Junta de Accién Comunal de la Vereda Soconsuca de los Blancos del municipio de
Sotaquira, con el fin que se sirva indicar la decisién tomada por el comité de
conciliacion (o por el representante legal) de la entidad en relacién con la solicitud
incoada: gracias por la oportunidad que nos da el despacho con el fin de
pronunciarnos respecto de la solicitud de conciliacién convocada por Corpoboyaca
para lo cual me permito hacer lectura de la recomendacién de la Junta de Accion
Comunal de la Vereda Soconsuca de los Blancos del municipio de Sotaquira en la
que recomienda en sesion del 18 de enero de 2017 CONCILIAR en los términos
eshozados por la representante de la Corporacion Auténoma (...).

De la anterior propuesta se le corre traslado a la apoderada de Corpoboyaca lo que
manifesté: en mi condicion de representante judicial de Corpoboyaca me permito
sefialar respecto a lo manifestado por el apoderado de la parte convocada que el
comité de conciliaciones de la entidad en sesion de 2 de noviembre de 2016 que
consta en acta No. 009 de la misma fecha decidio PROPONER LA SIGUIENTE
FORMULA para efectos del acuerdo ‘una vez analizada la solicitud de conciliacion
prejudicial elevada por esta entidad asi como el formato FGC -08 acta de liquidacion
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visto bueno del subdirector del 4rea competente teniendo en cuenta que a convocada
ha manifestado tener voluntad de acuerdo en la etapa conciliatoria Corpoboyaca
procedera al pago de la cuantia ofrecida de la siguiente manera: en el término de un
mes contado a partir de la ejecutoria del auto de aprobacion judicial del acuerdo
conciliatorio la corporacién realizara los trémites presupuestales contables y
administrativos necesarios para proceder al pago correspondiente del rubro de
conciliaciones, previa presentacién de cuenta de cobro por parte del beneficiario
acompafiada de certificacion de cuenta bancaria a la cual se giraré el dinero’ (...)."

Sibien en el acta suscrita por las partes y la Procuradora 121 Judicial, no quedaron
expresamente determinadas las sumas de dinero o la cuantia a la que hace
referencia la apoderada de la parte convocante, de lo alli manifestado se colige que
la parte convocada decidié conciliar en los términos planteados por Corpoboyaca.
Asi las cosas, del certificado emitido por la Secretaria Técnica del Comité de
Conciliaciones de la Corporacién Auténoma Regional de Boyaca (fl. 36), se extrae
lo siguiente:

“Se propuso como férmula de acuerdo el recibo por parte de la JUNTA DE ACCION
COMUNAL DE LA VEREDA SOCUNSUCA DE LOS BLANCOS DEL MUNICIPIO DE
SOTAQUIRA, del saldo final pendiente del Convenio de Cooperacion CNV 2012065,
que corresponde a la suma de TRES MILLONES QUINCE MIL OCHOCIENTOS
OCHO PESOS ($3.015.808), por concepto del desembolso pactado en la clausula
segunda de Convenio CNV 2012065.

Adicionalmente que se declare la liberacion correspondiente a favor de
CORPOBOYACA del saldo no reconocido por no ejecucién, por valor de CUATRO
MILLONES SETECIENTOS CUARENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS DOS
PESOS ($4.743.802).”

Sumas que coinciden con lo plasmado el Acta de Comité de Convivencia y
Conciliacion de la Junta de Accién Comunal de la Vereda Soconsuca de los Blancos
del municipio de Sotaquira (fl. 38), asi:

‘Luego de la lectura del documento en mencién propuesto por CORPOBOYACA,
donde se propone en la clausula segunda un saldo a favor de la Junta de Accién
Comunal de la Vereda Soconsuca de los Blancos de TRES MILLONES QUINCE
MIL OCHOCIENTOS OCHO PESOS (3.015.808) y un descuento no reconocido
como se lee en la clausula tercera de CUATRO MILLONES SETECIENTOS
CUARENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS DOS PESOS (4.743.802). Los integrantes
de la comisién de Convivencia y Conciliacion estan de acuerdo y autorizan al sefior
EDILBERTO CORREDOR NINO identificado con C.C. No. 74.323.299 de paipa como
representante legal y presidente de la junta de accion comunal de la vereda
Soconsuca de Blancos para que concilie los valores, plazo y pago de los saldos del
mencionado convenio (...)"

En consecuencia, la materia que se estudia es conciliable de acuerdo con la Ley
1285 de 2009° y las demas normas pertinentes citadas, pues lo solicitado en la
conciliacion busca precaver un litigio de conocimiento de la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, en ejercicio del medio de control de Controversias
Contractuales, toda vez que se encaminé al reconocimiento y pago de sumas de
dinero, a favor de la parte convocada, las cuales estaban acordadas en el Convenio
CNV 2012065, y a favor de la parte convocante, por concepto del saldo que falté
por ejecutar de dicho Convenio. Ademas, los valores que se concretaron en el
acuerdo conciliatorio, no versan sobre asuntos no conciliables o derechos

2 “Articulo 13. Apruébase como articulo nuevo de la Ley 270 de 1996 el siguiente:

Articulo 42A. Conciliacion judicial y extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia
de esta ley, cuando los asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de procedibilidad de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 v 87 del Codiao Contenciosn Adminictrative o an 1ae marmase mi o ln o et oo
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irrenunciables, habida cuenta que: i) no son de caracter tributario, ii) en caso de
haber existido desacuerdo, no es un proceso que deba tramitarse mediante el
proceso ejecutivo contractual, y iii) no estaban en negociacion derechos
irrenunciables como por ejemplo de caracter laboral.

Conforme a lo expuesto, el acuerdo bajo examen versa sobre un conflicto de
caracter particular de contenido econémico, no afecta derechos irrenunciables, y
puede ventilarse ante la Jurisdiccion Contencioso Administrativa a través del medio
de control de controversias contractuales.

d) Sustento legal y probatorio de lo conciliado. Que el acuerdo esté sujeto a la
legalidad y existan pruebas suficientes (articulo 73 de la Ley 446 de 1998).

En primera medida se debe precisar que los convenios interadministrativos, se
encuentran regulados en el articulo 95 de la Ley 489 de 1998, en el marco de los
cuales, las entidades publicas podrén asociarse con el fin de cooperar en el
cumplimiento de funciones administrativas o de prestar conjuntamente servicios que
se hallen a su cargo.

Dichos convenios se deben suscribir y ejecutar con fundamento en los principios de
igualdad, moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad y publicidad,
establecidos en el articulo 209 de la Constitucion Politica. Igualmente, deberan
respetarse las reglas propias de la planeacion y el presupuesto publico, entre otros.

Por otro lado, el articulo 68 dela Ley 80 de 1993, Estatuto General de Contratacion
de la Administracién Publica, previé como mecanismos de solucion directa de las
controversias contractuales, entre otros, la conciliacion. Mecanismos que se
enmarcan en el principio de arreglo directo, cuyo propdsito consiste en someter las
controversias o divergencias que se presentan en la ejecucion y desarrollo de la
actividad contractual a la solucién de manera rapida, inmediata y directa de las

partes.

Al respecto el H. Consejo de Estado?, ha sefialado que la exigencia de acceder a
una solucion rapida y agil de las controversias que se derivan de la ejecucion de un
contrato estatal, se trata de un derecho de los contratistas como de una obligacion
de las entidades estatales destinado a perpetrar el logro de algunos de los fines
reconocidos en la Constitucion, entre ellos, se destacan, velar por la eficacia,
celeridad, responsabilidad y economia en la prestacion y suministro de los bienes y
servicios que se le encomiendan a la administracion publica. De esta manera, se
facilitaran las negociaciones y acuerdos que permiten dirimir los conflictos que
surjan entre las partes de un contrato estatal, sin necesidad de acudir a un proceso
judicial que dadas las demoras que comporta, no sélo afecta la buena prestacion de
los servicios publicos, sino que también, eventualmente, agrava el detrimento al

patrimonio del Estado.

En suma, el acuerdo conciliatorio al que lleguen las partes en el marco de un
convenio o contrato estatal, si bien depende de la liberalidad de las mismas y del
acuerdo de voluntades suscrito inicialmente, debe estar sujeto a los principios
constitucionales y legales, siempre en procura de garantizar que no hay detrimentos

injustificados del patrimonio publico.

En el caso concreto, como bien se esbozé en el acapite inmediatamente anterior, el
acuerdo versé sobre el recibo por parte de la Junta de Acciéon Comunal de la Vereda
Soconsuca de los Blancos de un saldo de tres millones quince mil ochocientos ocho
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pesos ($3.015.808) y el reconocimiento a favor de Corpoboyacé de un saldo no
ejecutado por valor de cuatro millones setecientos cuarenta y tres mil ochocientos
dos pesos ($4.743.802). En consecuencia, el Despacho analizara si se encuentra
probada la generacioén de dichas sumas y que no existan detrimentos injustificados.

De lo relevante para el acuerdo conciliatorio bajo examen, se encuentra probado lo
siguiente (CD fl. 15):

La Secretaria General y Juridica de la Corporacion Auténoma Regional de Boyaca
y el Representante Legal de la Junta de Accién Comunal de la Vereda Soconsuca
de los Blancos del municipio de Sotaquira, suscribieron el 28 de junio de 2012, el
Convenio de Cooperacién No. CNV 2012065, por el término de 6 meses y por un
valor de $21.554.473, de los cuales Corpoboyaca se comprometié a aportar en
efectivo $19.399.025 y la JAC $2.155.448.

El objeto de dicho Convenio consistié en aunar esfuerzos técnicos y financieros
entre Corpoboyaca y la Junta de Accion Comunal de la Vereda Soconsuca de los
Blancos del Municipio de Sotaquira Departamento de Boyaca, para realizar la
revegetalizacion de la Microcuenca el Ramo y Pifiuela abastecedora del acueducto
de la Vereda Soconsuca, en jurisdiccion del municipio de Sotaquira, mediante el
establecimiento de 5 hectareas de bosque protector con especies nativas e
instalacion de 815 metros lineales de cerca de aislamiento.

Se pactaron, y efectivamente se realizaron los siguientes desembolsos de los
recursos aportados por Corpoboyaca:

TOTAL APORTE: $19.399.025
[ e ~E VALOR EN | EFECTIVAMENTE
Sibien PESOS REALIZADO
DESEMBOLSO
. : Si. Cheque
Firma del convenio, acta de .
20% inicio. enire-oios. $3.879.805 | obrante a pag. 85
del CD
Informe del supervisor que
constate la ejecucion y Si. Cheque
40% entrega de 50% de las $7.759.610 | obrante a pag. 104
actividades por parte del del CD
ejecutor
Informe del supervisor que
constate la ejecucion y
30% entrega de 100% de las $5.819.707 No
actividades por parte del
ejecutor
Supeditado a que no exista
10% mas del 10% de mortalidad | $1.939.902 No
de las plantas

Es decir, se desembolsé a favor de la parte convocada la suma de $11.639.415 y
falté por desembolsar el 30% del aporte realizado por Corpoboyaca, esto es, la
suma de $5.819.707, en razén a que en primer lugar no obra en el expediente
informe del supervisor que certifique la ejecucion del 100% de las actividades y en
segundo lugar el 10% restante estaba condicionado a que se hubiesen ejecutado la
totalidad de las actividades, lo cual no ocurrié.

Asi las cosas, de conformidad con el paragrafo de la clausula primera del Convenio
CNV 20120RE Al aliartidtar ac moamier e Tomdom A et oo S e - FU D - - SO~
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y documentos previos. Revisadas éstas Ultimas, en sintesis, el 100% de las
actividades correspondian a la siembra de 1278 plantulas por hectarea, es decir, un
total de 6390 en razdn de las 5 hectareas pactadas en el Convenio, la instalacion
de 163 metros lineales de cerca por hectarea, o sea, en total 815 mts, y la realizacion
de 4 talleres tedrico-practicos.

Dado que como se ha venido sefialando, no se ejecutaron la totalidad de las
actividades, los técnicos de Corpoboyaca procedieron a establecer cuales
actividades se ejecutaron y cuales no, teniendo en cuenta los costos unitarios
previstos en los estudios previos y llegaron a las siguientes conclusiones:

i) Que en campo solo existian 4210 plantas, que corresponden a lo
sembrado en 3.33 hectareas, cuyo valor es $10.329.440;
i) Que se verifico la existencia de 549,9 metros lineales de cerca, es decir,

3.37 hectareas cercadas, correspondientes a la cantidad de $3.565.784,
iii) Que se realizaron 4 talleres de capacitacion que equivalen a un valor de

$760.000; vy,
iv) Que en total se ejecuté un valor total de $14.655.223.
)] Que teniendo en cuenta que se hicieron 2 desembolsos a favor de la

Junta de Accién Comunal, que ascienden a la suma de $11.639.415,
existe un saldo a favor de la misma por $3.015.808.

Dichas cantidades y valores monetarios, coinciden con los precios estimados en los
estudios previos, con los desembolsos realizados y con lo plasmado en el acta de
recibo a satisfaccion suscrita el 8 de enero de 2016, por el presidente de la Junta
de Accion Comunal y un profesional de Corpoboyaca. Adicionalmente, fueron
avalados por el supervisor del Convenio, designado a través de acta de 4 de enero
de 20135, en la liquidacion unilateral de 8 de noviembre de 2015 (fls. 32-35), en la
cual se agregd como conclusién que faltd por ejecutarse un valor de $4.743.802.
Acto administrativo contra el cual la Junta de Accidon Comunal no interpuso recursos.

En consecuencia, los valores conciliados en la diligencia de 19 de enero de 2017,
ante la Procuraduria 121 Judicial para Asuntos Administrativos, se encuentran
plenamente soportados y justificados dentro del expediente, y no constituyen
detrimento patrimonial para ninguna de las dos partes del Convenio CNV 2012065.

e) Que el acuerdo no resulte lesivo al patrimonio publico. El acuerdo
conciliatorio al que llegaron las partes, no resulto lesivo del patrimonio publico, pues
la pretension perseguia el justo pago de un saldo a favor de la Junta de Accion
Comunal de la vereda Soconsuca de los Blancos de Sotaquira, por concepto de las
actividades que habia efectivamente ejecutado en el marco del Convenio CNV
2012065, asi como como la liberacion de los dineros que no fueron ejecutados, lo
cual en conclusion, le fue benéfico al Estado.

Adicionalmente, realizadas las cuentas matematicas del caso, se logro determinar
que los valores liguidados corresponden a los parametros definidos en el acuerdo
conciliatorio, por lo cual debera ser aprobado.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Tunja, administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.
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RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar el acuerdo conciliatorio efectuado entre la apoderada de la
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE BOYACA vy el apoderado de la
JUNTA DE ACCION COMUNAL DE LA VEREDA SOCONSUCA DE LOS
BLANCOS DEL MUNICIPIO DE SOTAQUIRA, el 19 de enero de 2017, ante la
Procuraduria 121 Judicial | para Asuntos Administrativos de Tunja, de la siguiente
manera:

El recibo por parte de la JUNTA DE ACCION COMUNAL DE LA VEREDA
SOCUNSUCA DE LOS BLANCOS DEL MUNICIPIO DE SOTAQUIRA, del saldo final
pendiente del Convenio de Cooperacién CNV 2012065, que corresponde a la suma
de TRES MILLONES QUINCE MIL OCHOCIENTOS OCHO PESOS ($3.015.808),
por concepto del desembolso pactado en la cldusula segunda de Convenio CNV
2012065.

La liberacion correspondiente a favor de CORPOBOYACA del saldo no reconocido
por no ejecucién, por valor de CUATRO MILLONES SETECIENTOS CUARENTA Y
TRES MIL OCHOCIENTOS DOS PESOS ($4.743.802).

Corpoboyaca procederé al pago de la cuantia ofrecida de la siguiente manera: en el
término de un mes contado a partir de la ejecutoria del auto de aprobacion judicial del
acuerdo conciliatorio la corporacion realizara los trémites presupuestales contables y
administrativos necesarios para proceder al pago correspondiente del rubro de
conciliaciones, previa presentacion de cuenta de cobro por parte del beneficiario
acompariada de certificacion de cuenta bancaria a la cual se girara el dinero.

SEGUNDO: Esta providencia y el acuerdo conciliatorio prestan mérito ejecutivo y
hacen transito a cosa juzgada.

TERCERO: Una vez ejecutoriada esta providencia, expidase copia auténtica de la
misma y de la conciliacion prejudicial a la parte convocante, dejando las constancias
a que haya lugar.

CUARTO: Si la entidad convocada lo solicita, expidanse también copias auténticas
de las piezas procesales sefialadas en el numeral anterior.

QUINTO: En firme esta providencia archivese el expediente, dejando previamente
las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Y TS
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Juzgado Tercero Administrative oral del Cireuito Judicial de
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Tunja, |18 MAYD 2017

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimienio del Derecho

DEMANDANTE: José Eulogio Cachope Moreno

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP

RADICADO: 15001333300320170002700

Encontréandose el proceso para decidir sobre la admision de la demanda, observa
el despacho la ausencia de competencia, como pasa a explicarse:

Mediante providencia de fecha veintitrés de marzo de 2017 (fl. 49V), el Despacho
con el objeto de establecer la respectiva jurisdiccion competente, dispuso oficiar
al Director del Instituto Nacional de Vias Regional Boyaca y al Ministerio de
Transporte, para que remitieran los actos de vinculacion laboral del demandante
con esa Entidad.

En cumplimiento de lo anterior, la Direccion Territorial de Boyacéa del Instituto
Nacional de Vias, mediante oficio DT- BOY 80648 de 11 de abril de 2017(fl. 53), y
el Ministerio de Transporte, a través del oficio 201734101 37071 del 18 de abril de
2017 (f1.57), suscrito por la Coordinadora Grupo Administracién de Personal,
informaron qgue el sefior José Eulogio Cachope Moreno, fue incorporado al Instituto
Nacional de Vias mediante Resolucién 000073 de 31 de diciembre de 1993, Distrito
No. 4 INVIAS, en el cargo de operador maquina pesada, y que el altime lugar donde
prestd sus servicios fue en la Subdireccion Transitoria, adscrita al Instituto Nacional
de Vias en el Municipio de Duitama (Boyaca). L

Conforme a lo anterior, es evidente que la Jurisdiccion competente para conocer el
presente asunto, es la contengioso administrativa come quiera que el sefior José
Eulogio Cachope Moreno, fue vinculado mediante acto legal y reglamentario

Ahora bien, el numeral 3 del articulo 156 de la Ley 1437 del CPACA, para definir la
competencia territorial en asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral, se determina por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios.



Teniendo en cuenta que la demanda presentada versa sobre un asunto de caracter
laboral, como es la reliquidacion de la pension de jubilacién, es necesario establecer
ia competencia por el factor territorial.

Visto a folio 53 del expediente, el oficio DT- BOY 80648 de 11 de abril de 2017,
suscrito por el Director del Instituto Territorial Boyacé (Instituto Nacional de Vias),
en el cual informé que el Ultimo. lugar donde presté sus servicios el actor fue la
Subdireccion Transitoria, adscrita al Instituto Nacional de Vias en el Municipio de
Duitama (Boyaca).

En consecuencia, el competente para conocer de este asunto es el Juzgado
Administrativo Oral de Duitama, puesto que de conformidad con el Acuerdo No.
PSAA15-104489 de 31 de diciembre de 2015, por medio del cual se dispuso que el
circuito de Duitama, tendria compresién territorial, entre otros, sobre el Municipio de
Duitama, de ahi que, el expediente debera ser remitide al Centro de Servicios de
les Juzgados Administrativos del Circuito de Duitama, para que se proceda a su
respectivo reparto.

En consecuencia, se
RESUELVE

1. Declarar que este Juzgado no tiene competencia territorial para adelantar el
proceso de la referencia. En consecuencia se abstiene de avocar
conocimiento.

2. Por secretaria remitanse en forma inmediata las presentes diligencias al
Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos de Tunja, para que el
expediente sea dado de baja en el inventario de este Despacho y, por su
conducto, se remita al Juzgado Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Duitama (Reparto).

3. Desde ahora se propone conflicto negativo de competencia, en caso de que
= el Juzgado mencionado no lo asuma.

4. Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacién judicial siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUEZ
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Juzgado Tercero Administrative Oral del Cirewito judicial de
Tunja

1
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MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa

DEMANDANTE: Miguel Angel Pulgarin Estrada

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
RADICADO: 150013333003-2017-00033-00

Observa el Despacho que a través de providencia de 22 de febrero de 2017 (fls. 71-
72), el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Medellin, remitié por
competencia el proceso de la referencia, el cual le correspondio por reparto a este

Juzgado.

Sin embargo, previo a decidir sobre la admision de la demanda de la referencia, y
en especial, a efectos de precisar la competencia por el factor territorial, conforme
a o establecido en numeral 6° del articulo 156 de la Ley 1437, se ordena:

Oficiar a costa de la parte actora, al Ejército Nacional, para que en el término de
cinco (5) dias contados a partir’ del recibo de la respectiva comunicacion, remita
certificacion en la que indique exactamente el batallon y el lugar, o lugares, donde
el sefior Miguel Angel Pulgarin Estrada identificado con C.C. No. 1.037.635.445,
prest6 el servicio militar obligatorio.

Para tal efecto, el apoderado de la parte acfora retiraré v remitira_el oficio
correspondiente dentro de los diez dias siguientes a su elaboracion, v allegara la
constancia de su entrega al Juzgado, estard pendiente de su framite v si es
necesario, pagara las expensas necesarias.

| 2 Secretaria hara los requerimientos necesarios en caso gue la respuesta no llegue
oportunamente.

Cumplido lo anterior, reingrese el expediente al Despacho para decidir io que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUEZ

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO |
DE TUNJA
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Juzgado Tercero Administrativo oral del Circuito Judicial de
Tunja

ol 8 MAYD 2017

MEDIO DE CONTROL: Nulidad

DEMANDANTES: Flor Mary Monzén Cortés y José Maria Gémez Salgado
DEMANDADO: Municipio de Caldas

RADICADO: 150013333003-2017-00046-00

Tunja, .

Procede el Despacho a pronunciarse respecto a la admision, inadmision o rechazo
de la demanda de la referencia:

Los sefores Flor Mary Monzon Cortés y José Maria Gomez Salgado, interpusieron
a través de apoderado, medio de control de Nulidad contra el municipio de Caldas
(Boyaca), con el fin que, entre otros, se declare la nulidad de la Escritura Publica
No. 3145 de 22 de diciembre de 2015, se ordene la cancelacién de las anotaciones
en los folios de matricula inmobiliaria Nos. 072-44518 y 072-44519, se declare
responsable al municipio de Caldas por los perjuicios causados a los demandantes
y se condene al mismo al pago de éstos.

Como medida cautelar pidieron que se decrete la suspension provisional de dicha
escritura.

CONSIDERACIONES

De acuerdo al articulo 137 del C.P.A.C.A, el medio de control de Nulidad procede
cuando se pretenda la declaracién de la nulidad de un acto administrativo de
caracter general; sin embargo, excepcionalmente podra pedirse la nulidad de actos
administrativos particulares, siempre y cuando se esté bajo alguno de los siguientes
supuestos: 1. cuando con la demanda no se persiga o de la sentencia de nulidad
que se produjere no se genere el restablecimiento automatico de un derecho
subjetivo a favor del demandante o de un tercero, 2. cuando se trate de recuperar
bienes de uso publico, 3. cuando los efectos nocivos del acto administrativo afecten
en materia grave el orden publico, politico, econémico, social o ecolégico, o, 4.
cuando la Ley lo consagre expresamente.

En caso que de la demanda se desprenda que se persigue el restablecimiento
automatico de un derecho, el proceso debe tramitarse como un proceso de nulidad

y restablecimiento del derecho.

En el caso concreto, es posible determinar a priori que se persigue la nulidad de un
acto administrativo de caracter particular, el consecuente restablecimiento de los
derechos afectados y el pago de los perjuicios ocasionados con la expedicion de
dicho acto, por lo que, en principio, podria decirse que el medio de control adecuado
para el logro de dichas pretensiones es el de nulidad y establecimiento del derecho.



Sin embargo, revisada la Escritura Publica No. 3145 de 22 de diciembre de 2015
(fls. 17-21), se observa que es la protocolizacién de la compraventa del predio
denominado “el rosal”, celebrada entre los sefiores José Maria Gomez Salgado y
Flor Mary Monzén Cortés con el municipio de Caldas (Boyaca). Es decir, de
conformidad con el articulo 32 de la Ley 80 de 1993, se trata de un contrato estatal
de compraventa de bien inmueble, pues fue celebrado por una entidad publica.

Adicionalmente, se puede predicar que dicha escritura publica es el contrato en si
mismo, toda vez que de acuerdo al articulo 39 ibidem, al tratarse de un contrato que
implica la mutacién del dominio de un bien inmueble debe protocolizarse a través
de tal figura.

Asi las cosas, el medio de control procedente para el tramite del proceso de Ia
referencia es el de Controversias Contractuales contemplado en el articulo 141 de
la Ley 1437 de 2011, habida cuenta que de los hechos y pretensiones plasmados
en la demanda, se desprende que los accionantes estan solicitando en realidad la
nulidad del contrato de compraventa y la indemnizacién de los perjuicios que
presuntamente les fueron ocasionados, los cuales son en un todo coherentes con
el objeto y la causa del referido medio de control.

En consecuencia, en aras de garantizar el derecho al acceso a la administracién de
justicia, y de conformidad con la facultad otorgada al Juez por el articulo 171 del
C.P.A.C.A, se adecuara el tramite del presente proceso al medio de control de
Controversias Contractuales.

Sin embargo, se inadmitira la demanda, toda vez que adolece de los siguientes
defectos:

- Pretensiones expresadas de manera clara y precisa

El numeral 2° del articulo 162 del CPACA, prevé como requisito de la demanda
expresar con precision y claridad lo pretendido, y en caso de existir varias peticiones
formularlas por separado, con observancia de la correcta forma de acumular las
pretensiones. Razén por la cual, la parte actora debe ser cuidadosa en Ia
formulacion del petitum, indicando de manera puntual y coherente lo que pretende.

En el presente caso se observa que el apoderado de la parte demandante pidié
como pretensiones preliminares, admitir la demanda, fijar fecha y hora para
audiencia de conciliacién con el fin de llegar a un acuerdo para la realizacién de una
escritura aclaratoria, y que en caso de no lograrse tal arreglo, se condene a la
entidad demandada en costas.

Seguidamente, como declaraciones solicité se declare la nulidad de la escritura
publica No. 3145 de 22 de diciembre de 2015, se ordene la cancelacion de las
anotaciones No. 3 y 6 realizadas en los folios de matricula inmobiliaria Nos. 072-
44518 y 072-44519, respectivamente, se declare responsable al municipio de
Caldas por los perjuicios causados, y se condene al pago de los mismos.

Posteriormente en el acapite denominado “objeto de la peticion”, sefald que “el
objeto de esta accion concuerda con las pretensiones, sintetizadas, asi: 1. Insistir al
representante de la demandada para suscribir una escritura aclaratoria a la acusada
No. 3145 del 22-12-2015, para dar validez y eficacia al negocio juridico,
compraventa del predio Los Robles- 2. En caso de que no acceda se solicita
impulsar la presente demanda para que JUDICIALMENTE SE DECLARE LA
NULIDAD, de la escritura ptblica No. 3145 del 22-12-2015. por error arave en ol



Por consiguiente, se hace necesario que el accionante precise si existen
pretensiones Unicas o, principales y subsidiarias, y las formule clara y concisamente,
teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 165 del CPACA sobre acumulacion
de pretensiones, las cuales ademas deben ser congruentes con el objeto de que
persigue el medio de control de Controversias Contractuales consagrado en el
articulo 141 ibidem.

- Estimacién razonada de la cuantia.

El numeral 6° del articulo 162 del CPACA, establece que la demanda debe contener
la estimacién razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia. En el presente asunto, la competencia funcional del Despacho para
tramitar la demanda, depende de la cuantia, por lo que es preciso establecer, si el
asunto propuesto excede o no de quinientos (500) salarios minimos mensuales
vigentes, como lo establece el numeral 5° del articulo 155 ibidem.

No obstante, dicha cuantia no constituye un presupuesto que pueda ser precisado
de manera arbitraria o caprichosa por el demandante, sino que debe ser
determinado de manera razonada al momento de la presentacién de la demanda de
conformidad con los criterios que para tal efecto establece el articulo 157 de la Ley
1437 de 2011.

En el caso concreto a folio 10 de la demanda, se destiné un titulo relativo a la
competencia, tramite y cuantia, en el cual se manifesto que “la cuantia no es
relevante pues solo la estimaron en la suma de 200 s.m..m.v. para cada uno de los
demandantes”, sin determinar por qué conceptos o cuél es su origen o causa, como
tampoco si dichas sumas corresponden al dafio emergente, al lucro cesante, a
perjuicios morales, u a otro tipo de perjuicios.

En consecuencia resulta necesario que el accionante, aclare tal situacion y estime
razonada y precisamente la cuantia, la cual debe guardar coherencia con lo pedido
en sus pretensiones, a fin de determinar la competencia funcional y por razén de la
cuantia de este Juzgado.

- Medida cautelar

Finalmente, en cuanto a la solicitud de medida cautelar de suspension provisional
de la Escritura Publica No. 3145 de 22 de diciembre de 2015, no es procedente
darle tramite alguno, como el previsto en el articulo 233 de la Ley 1437 de 2011,
comoquiera que se inadmitira la demanda. Ademas, la parte demandante debera
sustentarla debidamente de conformidad con lo previsto en el articulo 231 ibidem.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: ADECUAR el tramite de la presente demanda al Medio de Control de
Controversias Contractuales, conforme a lo sefialado.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda presentada, por FLOR MARY MONZON
CORTES Y JOSE MARIA GOMEZ SALGADO contra el municipio de Caldas.

TERCERO: CONCEDER diez (10) dias a la parte demandante para que corrija los
fart~e anatados en esta brovidencia so pena de rechazo, conforme al articulo 170



CUARTO: RECONOCER personeria al abogado José de Jests Cortés Lamprea
identificado con C.C. No. 11.331.503 de Zipaquira y T.P. No. 48.306 del C. S. de la
J., para actuar como apoderado de los accionantes, en los términos y para los
efectos contenidos en el poder aportado, obrante a folio 1.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

17 Wﬁf%f&@géﬁg
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Gb JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No.I(0 de hoy

i9 MAYD ?m?;;ie;ﬁlas&om.m.
XIMENA ORTEGAPINTO

Secretaria




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, dieciocho (18) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

ACCION: Ejecutiva.
DEMANDANTE: Gladys Rodriguez Sarmiento.
DEMANDADO: Municipio de Pauna.

RADICACION: 150013333009 2016 00070 00.
TEMA: Solicitud previa al mandamiento ejecutivo.
L ANTECEDENTES.

La sefiora Gladys Rodriguez Sarmiento, mediante apoderado judicial, en ejercicio
de la accién ejecutiva, instaurd demanda contra el municipio de Pauna, para que
se libre mandamiento y ordene pagar las sumas de dinero gque se derivan de una

sentencia judicial a su favor.

fl. SOLICITUD PREVIA AL MANDAMIENTO EJECUTIVO.

Estando el proceso al Despacho para que se libre mandamiento ejecutivo, se
observé que no se aportd constancia del radicado de la solicitud de pago de la
sentencia base de la ejecuciéon acompaiiada de toda la documentacion requerida
para el pago por parte de la ejecutante, conforme lo previd el inciso 6° del articulo
177 del C.C.A.: si bien, a folio 39 se aportd una copia de una guia de correo,
dirigida al municipio de Pauna, de la misma no se colige que se trate de la
ddcumentac]én para solicitar el pago de la sentencia, o si contenia toda la
décumentacién exigida para el pago. Lo anterior, resulta ser un insumo
indispensable para librar el mandamiento de pago, como quiera que una de las

pretensiones corresponde a intereses moratorios.

De otro lade, no se allegd al expediente copia de las ordenes de prestacién de
servicios que suscribio la ejecutante con el municipio de Pauna, correspondiente al
afio 2000, documento sin el cual no es posible librar mandamiento ejecutivo, pues
en la sentencias aportadas solo se constaté el tiempo de la labor ejecutada por la

ejecutante, pero no se dijo nada respecto al valor de las mismas.



RESUELVE:

PRIMERO: Requerir a la parte ejecutante para que en el término de los diez (10)
dias siguientes contados a partir de la ejecutoria del presente proveido, aporte
constancia del radicado de ia 'solicitud de pago de la sentencia judicial ante la
entidad ejecutada, asi como copias de la 6rdenes de prestacion de servicios que

la ejecutante tuvo con el municipio de Pauna, correspondientes al afic 2000.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO 53 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITQ DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificod por Estado No.@e hoy 19 ¢fe mayo
de 2017 siendo 1as 8:00 A M, i

g XIMM PINTO

Secrelaria
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Juzgado Tercero Administrativo oral del Cireuito judicial de
THnja

Tunja, ;48 HAll 2011

ACCION: Ejecutivo

DEMANDANTE: Nelson Enrigue Salamanca
DEMANDADO: Municipio de Otanche
RADICADO: 150013333011-2014-00200-00

Observa el Despacho que mediante auto de 21 de marzo de 2017 (fls. 87-88), el H.
Tribunal Administrativo de Boyacéd declaré que se entendié configurado el
desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por la parte actora contra el
proveido de 3 de julio de 2015, par lo que se dispone obedecer y cumplir o dispuesto
por dicha Corporacion.

Ahora bien, teniendo en consideracion que e inciso 2° del articulo 316 del Cddigo
General del Proceso, prevé que el desistimiento de un recurso deja en firme la
providencia materia del mismo, respecto de quien lo hace, se entiende que el auto
recurrido de 3 de junio de 2015 (fls. 62-85), a través del cual se negé el
mandamiento de pago, quedé en firme. Por lo tanto, al no existir 6rdenes pendientes
por cumplir, se dispone quée una vez ejecutoriada esta decision, se archiven las

presentes diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITQ DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto amqriors notiﬁgé or Estado Electronico NfD de hoy
B g owi \
i sie s 6:00 AM.

XIMENA ORTEGA PINTO
Sscretaria
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