Madio de Control: Nulidad y Restablecimiento de! Derecho
Numere de Radicacion: 15001-33-33-003-2012-00013-00.
Demandantes: Marfa Teresa Juyar Cardenas y Otros
Vincuiadas: Sandra Milena Rincon Tavera y Yolanda Tavera
Demandadas: La Nacidén — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuiro Judicial de
Tunja

Tunja, trece {13} de mayo de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTES: Maria Teresa Juyar Cardenas y Otros
VINCULADAS: Sandra Milena Rincon Tavera y Yolanda Tavera
DEMANDADAS: La Nacion - Ministerio de Defensa — Policia Nacional
RADIC ACION: 1500133330032012-00013-00

ASUNTO: Aprueba liguidacién de costas.

Revisado el expediente, se encuentra que a folios 296 y 297, la Secretaria del Despacho
elabord la liquidacion de costas de primera y segunda instancia, conforme a lo ordenado
en los numerales segundo y tercero de fas Sentencias proferidas el 3 de junio de 2014 y

29 de enero del afto que avanza, respectivamente.

La liquidacién de las costas de primera instancia estuvo a disposicién de las partes por el
término de tres dias (fl. 296), conforme a la ritualidad dispuesta en el numeral 4° del
articulo 393 del C. de P.C., aplicable por remisién del articulo 188 de la Ley 1437 de 2011,
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative - CPACA.

Comg quiera que no se presentd objecién alguna a la liquidacién de las costas de primera
nstancia, la cual fue efectuada por la Secretaria, y se realizé en debida forma, al tenor de
lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 393 del C. de P.C., el Despacho ia aprueba.

Respecto a la liquidacién de costas de segunda instancia, se evidencia que se tomé como
valor de las agencias en derecho el 3% de la cuantia de las pretensiones de ia demanda
(fl. 55), debiendo precisarse que la suma a la que asciende la condena es de $ 679.266

pesos.

Asi las cosas, el Despacho rehace la liquidacion de costas de segunda instancia y en su

lugar precisa que estas equivalen a la suma de $ 679.266 pesos.
Por lo expuesto se resuelve:

1.- Aprobar la figuidacién de costas de primera instancia.




Medio de Controt: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Numero de Radicacion: 15001-33-33-003-2012-00013-00.
Demandantes: Maria Teresa Juyar Cardenas y Otros
Vinculadas: Sandra Milena Rincén Tavera y Yolanda Tavera
Demandadas: La Nacién — Ministeric de Defensa — Policia Nacional

2.- Se rehace la liquidacion de costas de segunda de instancia en el sentido de precisar

gue estas equivalen a $ 679.266 pesos.

3.- Cumplido lo anterior, archivense las presenta@igena‘a&_ﬂh_

- ‘\\
NOTIFIQUESE Y CUM@E. N
~WILMER JAHIR SIERRA FAGUA N
JUEZ

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITD
PE TUNJA

IS NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estadg No. ! 3/ . de hoy
14 de Mayo de 2015 siendg |

|
Ximena Qrteg¥ Pinto
Secretaria




Medic de Control: Reparacién Directa
Niumero de Radicacién: 15001-33-33-003-2012-00074-00.
Demandante: Martha Elena Tobe Medina y Otros
Demandado: Municipic de Tunja

Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa
DEMANDANTE: Martha Elena Tobo Medina y Otros
DEMANDADO: Municipio de Tunja

RADICACION: 1500133330032012-00074-00

ASUNTO: Imprueba y Aprueba liquidacién de costas de primera y segunda instancia.

Revisado el expediente, se encuentra que a folios 615 y 616, la Secretaria del Despacho
elabor? la liquidacién de costas de primera y segunda instancia, conforme a lo ordenado
en los numerales segundo y tercero de las Sentencias proferidas el 16 de enero de 2014 y
7 de octubre del mismo afio, respectivamente, no obstante, [a primera de ellas adolece de
un error, en la medida que se tom¢ como valor total de las costas del proceso Un (1)
Salario Minimo Legal Mensual Vigente en suma de $644.350 pesos debiendo ser Un y
Medio (1.5) Salario Minimo Legal Mensual Vigente, es decir en valor de $ 966.525 pesos.

Asi las cosas, el Despacho imprueba la liquidacién de fas costas de primera instancia y en
su lugar ordena que se rehaga, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del
articulo 393 del C. de P. C., aplicable por remisién del articulo 188 del Cddigo de
Precedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo CPACA,

Finalmente, como quiera que la liquidacion de las costas de segunda instancia, se realizé
en debida forma, al tenor de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P, el

Despacho la aprueba.

Cumplido lo anterior archivense las-presentes diligencias.

NDTIFIQUESE Y CUMPKASE.

et e i

WILMER JAHIR SIERRA FAGUA .
JUEZ

JUZGADO 3° AOMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
OE TUNJA

JHC/ NOTIFICACION POR ESTAOQ ELECTRONICO
El auto anterior se notificé por Estadg bo. H" , de hoy

14 de Mayo de 2015 siendo 126 F00 A M.

Ximena §
Secretaria




Juzgado Tercero Administrarivo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho.

DEMANDANTE: Benjamin Hurtado Fiaga.

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social UGPP

RADICADO: 15001333300320120010600

ASUNTO: Aprueba liquidacién de costas. Accede solicitud copias.

Revisado el expediente, se encuentra que a folios 336 y 337, la Secretaria del
Despacho elaboré la liquidacidn de costas de primera y segunda instancia,
conforme a lo ordenado en los numerales sexto y segundo de las Sentencias
proferidas el 28 de febrero de 2014 y 17 de septiembre de 2014 (fls. 258 - 275 y
315 - 322), respectivamente.

La liquidacidn de las costas de primera instancia estuvo a disposicion de las partes
por el termino de tres dias (fl. 336), conforme a la ritualidad dispuesta en el
numeral 4 del articulo 393 del C. de P.C., aplicable por remisién del articulo 188
de la Ley 1437 de 2011 Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - CPACA -.

Como quiera que no se presentd objecion alguna a la liquidacion de costas de
primera instancia, la cual fue efectuada por la Secretaria, y se realizé en debida
forma, al tenor de lo dispuesto en el numeral 5 del articulo 393 del C. de P.C., el

Despacho la aprueba.

Respecto a la liquidacién de costas de segunda instancia, a folio 337, la Secretaria
del Despacho elabord la correspondiente liquidacion, conforme a lo ordenado en el
numeral segundo de la Providencia proferida el 17 de septiembre de 2014 citada.
El Despacho la aprueba, al tenor de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366
del C.G.P.

Ahora bien, en relacién con la solicitud de copias realizada por el apoderado de la

parte actora el 3 de marzo de 2015 visible a folio 332, al tenor del numeral 2° del



articulo 114 del Cédigo General del Proceso, se dispone que se expidan copias
auténticas de la liquidacion de las costas mencionadas y del presente auto que las

aprueba, en las condiciones alli indicadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

Ef auto anterior se notificé por Estado Electrénico Nc;ﬂ/
de hoy _14 de mayo de 2015 siengp las 8:00 AM.

Secretaria




o
Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuiro judicial de Tunja

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTROL: Reparacién directa

DEMANDANTE: Luis Vicente Rodriguez y otra

DEMANDADO: E.S.E. Hospital San Rafael de Tunja

LLAMADO EN GARANTIA: La Previsora S.A. Compafiia de Seguros
RADICADO: 15001333300320120015900

TEMA: Fija fecha para Audiencia Inicial.

En audiencia inicial llevada a cabo el dia 12 de mayo de la presente anualidad, se dispuso
fijar nueva fecha para su realizacion el dia 19 de mayo de 2015, a las dos de la tarde
(2:00PM), teniendo en cuenta la solicitud de aplazamiento realizada por la apoderada de
la entidad enjuiciada E.S.E. Hospital San Rafael de Tunja, en la medida que tenia
programada audiencia de conciliacién en la misma fecha en otro Despacho Judicial (fl.
415 - 416).

Ahora bien, mediante escrito presentado ef 12 de mayo de 2015, el apoderado de la
entidad llamada en garantia, La Previsora S.A. Compafiia de Seguros, solicitd se fije otra
fecha para realizar la audiencia inicial, toda vez que para ese dia y hora fue citado a
continuacidén de audiencia de conciliacion en la Camara de Comercio de la ciudad de
Bogota, para el efecto aportd copia de la citacion enviada via correo electronico (fls. 418 y
419).

Por su parte, el numeral 3, del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, frente al aplazamiento

de la audiencia inicial sefiala:

)

3.- Aplazamiento. La inasistencia a esta qudiencia, solo podrd excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijard
nueva fecha y hora para su celebracion dentro de los diez (10) dias siguientes, por auto que
na tendra recursos. En ningim caso podra haber otro aplazamiento.

(..)

Del articulo transcrito se concluye que la audiencia inicial, en principio, solo puede
aplazarse por una unica vez, cuando se presente prueba siquiera sumaria, no obstante, el
Despacho en aras de garantizar el derecho de defensa, contradiccién y debido proceso

de! apoderado de la entidad llamada en garantia accede a la solicitud de fijar nueva fecha

1



para su realizacion, dejando de presente, que la aludida disposicién normativa debe ser
interpretada a la luz de la Carta Politica, especialmente del articulo 29, lo que conlleva a
que cada parte procesal tenga la oportunidad de aplazar por una vez la precitada

diligencia.

Bajo ese orden de ideas, se fija el dia _veintiuno {21) de mayo de dos mil guince {2015)
a las dos de la tarde (2:00 PM} en la sala de audiencias B1-1, para la realizacion de la

Audiencia Inicial, de que trata el articulo 180 del CPACA, en conscnancia con lo dispuesto

por el H. Tribunal Administrative de Boyaca en providencia del 21 de noviembre de 2014,
vista a folios 395 a 406 del Cuaderno principal.

En ultime lugar, se le recuerda a las partes procesales dentro del sub iudice, que es su
deber colaborar con la recta y con la pronta administracién de justicia, de modo que
deben prever todo lo que resulte necesario a fin de evitar dilatar ios tramites procesales
pertinentes; sobre el particular, el articulo 78 del Cédigo General del Proceso prevé

certeramente como deberes de las partes y de sus apoderadoes, entre otros los de:

“1. Proceder con lealtad y buena fe en fodos sus actos.

2. Obrar sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus derechos
procesales.

3. Abstenerse de obstaculizar el desarrollo de las audiencias y diligencias (...)” (Negrillas
» Subrayas Fuera de Texto).

Bajo este contexto se les exhorta para que desde ya prevean las actuaciones necesarias

a fin de adecuar sus actuaciones a los preceptos referidos.
"‘-—'-___"_'_'___'_':‘_‘_‘_‘_‘_

—

) {
NOTIFIQUESE Y CUMPLA&' . —“—7L_/

— .
WILWMER JARIR STERRA PAGUA N — N
JUEZ

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITD
CE TUNJA

NOTIFICACION PDR ESTADD

El aute anterior se notificd por E ado Electrénico Nol:

de hoy _14 de mayo de 2015 signdo las 8:00 A.M.

XIMENA DRTEGA PINTD
Secretaria




Juzgado Tercero Administra tivo Oral del Circuiro Judicial de
Tunja

Tunja, trece (13) de Mayo de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTE: Maria Claudia Quiroga Avendano

DEMANDADO: Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones
RADICACION: 1500133330032013-00087-00

ASUNTO: Aprueba liquidacion de costas.

Revisado el expediente, se encuentra que a folio 290, la Secretaria del Despacho elabord
la liquidacion de costas de primera instancia, conforme a lo ordenado en el numeral sexto
de la Sentencia proferida el 1° de septiembre de 2014. El Despacho la aprueba, al tenor

de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P.

Ejecutoriada esta decision, archivense las presentes diligencias, previas las constancias

de rigor en el Sistema de Informacign Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMP

i

FAGUA

JUEZ

SHCS JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITQO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. _/ ;L , de hoy

14 de Mavo de 2015, siendo

Xiména O ega Pinto
Secretaria




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento def Derecho
Nimero de Radicacidon: 15001-33-33-003-2013-00090-00.
Demandante: José Redrige Garcia Fernandez
Demandada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Juzgado Tercero Administra tivo Oral del Circuito Judicial de
Tunja

Tunja, trece (13) de mayo de dos mit quince (2015)

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTE: José Rodrigo Garcia Fernandez

DEMANDADA: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

RADICACION: 1500133330032013-00090-00

ASUNTO: Aprueba liquidacion de costas de primera y segunda instancia.

Revisado el expediente, se encuentra que a folios 359 y 360, la Secretaria del
Despacho elaboro la liquidacion de costas de primera y segunda instancia,
conforme a lo ordenado en los numerales sexto y tercero de las Sentencias
proferidas el 22 de noviembre de 2013 y 8 de octubre de 2014, respectivamente,
que la liquidacién de las costas de primera instancia estuvo a disposicion de las
partes por el término de tres dias (fl. 359), conforme a la ritualidad dispuesta en el
numeral 4° del articulo 393 del C. de P.C., aplicable por remision del articulo 188
de la Ley 1437 de 2011, Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - CPACA.

Como quiera que no se presentd objecién alguna a la liquidacién de las costas de
primera instancia, la cual fue efectuada por la Secretaria, y se realizé en debida
forma, al tenor de o dispuesto en el numeral 5° del articulo 393 del C. de P.C., el
Despacho la aprueba al igual que la liquidacién de costas de segunda instancia de

conformidad con lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P.

Finalmente, la apoderada de la parte actora solicité mediante escrito de fecha 8 de
abril del afic que avanza, se emita auto de graduacién de costas y agencias en
derecho (fl. 3565). Para lo cual se ordena que por secretaria se expida a su costa

copia auténtica de la presente providencia.

Cumplido lo anterior, archivense las presentes diligencias, previas las anotaciones

de rigor en el Sistema de Informacién Judicial Siglo XXI.




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Numere de Radicacion: 15001-33-33-003-2013-00090-00.
Demandante: José Rodrigo Garcia Fernandez
Demandada: Caja de Relig de 1as Fusrzas Militares

——— T
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NOTIFIQUESE Y CUMBLASE.

S
__WALMER JAHIR SIERRA FAGUA®
JUEZ

JUZGADL 3°* ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

JHC/ NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado Ng. } }/ de hoy

14 de Mayo de 2018 siendo 1as !

eda Pinto
Secretaria




Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, trece {13) de mayo de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho.
DEMANDANTE: Nazario Alvis Bocanegra

DEMANDADO: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL -
RADICADO: 15001333300320130012000

ASUNTO: Obedecer decisiones. Liguidar costas.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE io resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Boyaca en Providencia de 21 de abril de 2015, mediante la cual, revocod la
Sentencia proferida en primera instancia por el Despacho el 12 de diciembre de
2013, y en consecuencia, por Secretaria liquidense las costas, de conformidad

con lo ordenado en el numeral sexto de la Sentencia de 21 de abril de 2015 citada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. _—— /
= o

C -l

ST T - R
WILMER JAHIR SIERRAFAGUA
JUEZ

K
P JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El aute anterior se notificé por Estado Electrénico NOZ;/

de hoy 14 de mayo de 2015 siengp las 8:00AM.
mmMm

Secretaria




Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho.

DEMANDANTE: Ana Maria Cristancho de Diaz

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

RADICADO: 15001333300320130018500

ASUNTO: Aprueba liquidacién de costas.

Revisado el expediente, se encuentra que a folios 182 y 183, la Secretaria del
Despacho elabord la liquidacién de costas de primera y segunda instancia,
conforme a lo ordenado en los numerales sexto y segundo de las Sentencias
proferidas el 18 de junio de 2014 y 16 de diciembre de 2014 (fls. 107 — 111 y 159 —

165), respectivamente.

Frente a la liquidacién de las costas de primera instancia (fl. 182), el Despacho la
aprueba, al tenor de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P.,
aclarando que la sentencia que las impuso data del 18 de junio de 2014 y no como

alli se indicd.

Respecto a la liquidacidén de costas de segunda instancia, se evidencia que se
tomdé como valor de las agencias en derecho el 3% de la cuantia de las
pretensiones de la demanda (fl. 25), debiendo precisarse que la suma a la que

asciende la condena es de $349.008 pesos.

Asi las cosas, el Despacho rehace la liquidacion de costas de segunda instancia y

en su [ugar precisa que estas equivalen a la suma de $349.008 pesos.
Por lo expuesto se resuelve:
1.- Aprobar la liquidacién de costas de primera instancia.

2.- Se rehace la liquidacion de costas de segunda instancia en el sentido de

precisar que estas equivalen a $349.008 pesos.




3.- Cumplido o anterior, archivense las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

N

> S S [
AHIR SIERRA%ﬁ“

JUEZ

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NDTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifict por Estade Electrénico No_ﬁ'

de hoy _14 de mayo de 2015 siendgas 8:00 A M.

!

XIMEWA ORTEG INTO
Secretaria




Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y restablecimiento del derecho.

DEMANDANTE: Maria de Jesus Romero de Granados.

DEMANDADO: Nacién — Ministerioc de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

RADICADO: 15001333300320130018600

ASUNTO: Aprueba liquidacion de costas.

Revisado el expediente, se encuentra que a folios 143 y 144, la Secretaria del Despacho
elaboré la liquidacion de costas de primera y segunda instancia, conforme a lo ordenado
en los numerales sexto y segundo de las Sentencias proferidas el 18 de junio de 2014 y
19 de febrero de 2015 (fls. 83 — 87 y 129 — 132), respectivamente.

La liquidacion de las costas de primera instancia estuvo a disposicidén de las partes por el
termino de tres dias (fl. 143), conforme a la ritualidad dispuesta en el numeral 4 del
articulo 393 del C. de P.C., aplicable por remisién del articulc 188 de la Ley 1437 de 2011
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA -.

Como quiera que no se presenté objecién alguna a la liquidacion de costas de primera
instancia, la cual fue efectuada por la Secretaria, y se realizé en debida forma, al tenor de

lo dispuesto en el numeral 5 del articulo 393 del C. de P.C., el Despacho la aprueba.

Respecto a la liquidacion de costas de segunda instancia, se evidencia gue se tomé como
valor de las agencias en derecho el 3% de la cuantia de las pretensiones de la demanda
{fl. 7), debiendo precisarse que la suma a la que asciende la condena es de $113.686

pesos.

Asi las cosas, el Despacho rehace la liquidacién de costas de segunda instancia y en su

lugar precisa que estas equivalen ala suma de $113.686 pesos.
Por lo expuesto se resuelve:
1.- Aprobar la liquidacion de costas de primera instancia.

2.- Se rehace la liquidacién de costas de segunda instancia en el sentido de precisar que

estas equivalen a $113.686 pesos.



3.- Cumplido lo anterior, archivense las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. .- =
\_\ r
; \ |
i L __._\_ \ \
WAHIR SIERRA FAGUA
JUEZ

JUZGADD 3° ADMINISTRATIVO ORAL QOEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

E! auto anterior se notificéd por Estado Electrénico No._

de hoy 14 de mayo de 2015 siendo las B:00 A M.

XIMENA ORTEGA PINTD
Secretaria




Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuiro Judicial de
Tunja

Tunja, trece (13) de Mayo de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTE: Jorge Albeiro Rodriguez Buitrago
DEMANDADO: Municipio de Chiquinquira

RADICACION: 1500133330032013-00193-00

ASUNTO: Aprueba liquidacién de costas.

Revisado el expediente, se encuentra que a folic 107, la Secretaria del Despacho elaboré
la liquidaciéon de costas de primera instancia, conforme a lo ordenadc en el numeral
segundo de la Sentencia proferida el 8 de abril del aflo que avanza. El Despacho la

aprueba, al tenor de lo dispuesto en el numeral 1° de! articulo 366 del C.G.P.

Ejecutoriada esta decision, archivense las presentes diligencias, previas las constancias

de rigor en el Sistema de Informacion Judicial Siglo XX|.

NOTIFIQUESE Y CL’JMP@E.
e Y

“WILMER JAHIR SIERRAFAGUA
JUEZ

HHCS JUZGADOQ 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO
El auto anterior se notilicé por Estado No. / }7 , de hoy

14 de Mayo de 2015, siendo lag 8:00 AM.

Ximena'Crtega Pinto
Secretaria




Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho.
DEMANDANTE: Maria Margarita Ochoa de Cifuentes y otros
DEMANDADO: Municipio de Tunja

RADICADO: 15001333300320130019600

ASUNTO: Concede apelacion

Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora
(fls. 193 - 197), contra la Sentencia de primera instancia proferida por este
Despacho el pasado 15 de abril de 2015 (fls. 183 — 190), de conformidad con lo
previsto en los articulos 243 y 247 del CPACA.

Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de Servicios
de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a [a Qficina Judicial de

Tunja para el correspondiente reparto.

Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial.

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

WILMER JAHIR SIERRA FAGUA | \
JUEZ

L
P JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADC

Ef auto anterior se notificé por Estado Electrénico NJ)

de hoy 14 de mayo de 2015 siengp las 8:00 AM.

XIMENA ORTEGA PINTO
Secretaria




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2013-00202-00
Demandantes: Myriam Consuelo Otdlora Antolines y Otros
Demandado: Municipio de Tunja

Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

DEMANDANTES: Myriam Consuelo Otdlora Antolines — Ana Liliana Moreno Bernal —
César Martinez Rojas — Carmen Adelia Ramirez Chaparro — Edith Gaitan Pefia - Gina
Rocio Gonzélez Sandoval — Janeth Patricia Gonzalez Martinez — Jeyson Ricardo Diaz
Rojas — Juan Ricardo Villamil Caicedo — Luz Helena Arrieta Bettin — Maria Yubely Arias
Adarme y Mireya Pinto Sanchez.

DEMANDADO: Municipio de Tunja

RADICACION: 15001-33-33-003-2013-00202-00

ASUNTO: Concede Apelacion

Para ante el Tribunal Administrativo de Boyacd, se concede en el efecto suspensivo el
recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante (fls. 254 a 258), contra la
sentencia de primera instancia, proferida por este Despacho el pasado 15 de abril del afio

que avanza, de conformidad con lo previsto en los articulos 243 y 247 del CPACA.

Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de Servicios de los
Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina Judicial de Tunja para el

correspondiente reparto.

Déjense las anotaciones y constangias de rigor en el sistema de informacién judicial.
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WILMER JAHIR SIERRA FAGUA

JUEZ
JHES
JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notilicéd por Estade No. l de

hoy 14 de Mayo de 2015 siegdo las 8:00 AM.
XIMENA O&EE)GZNTO

SECRETARIA




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2013-00205-00
Demandantes: Humberto Cuta Acevedo y Otros
Demandado: Municipic de Tunja

Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince {2015)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecha

DEMANDANTES: Humberto Cuta Acevedo - Fanny Esther Chaparro Figueredo - Gladys
Soracipa Rubic - Maria Cecilia Guevara Llano - Maria Elieht Murcia Porras - Lilia Marina
Jiménez Ochoa - William Daric Pinzén Barrera - Rafael Humberto Fajardo Buitrago - Dora
Cecilia Espindola Vergara - Doris Stella Sandoval Sanchez y Myriam Victoria Sierra
Cortes.

DEMANDADO: Municipio de Tunja

RADICACION: 15001-33-33-003-2013-00205-00

ASUNTO: Concede Apelacian

Para ante el Tribunal Administrativo de Boyacd, se concede en el efecto suspensivo el
recursc de apelacién interpuesto por la parte demandante {(fls. 172 a 176), contra la
sentencia de primera instancia, proferida por este Despacho el pasado 15 de abril del afio

gue avanza, de conformidad con lo previsto en los articulos 243 y 247 del CPACA.
Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de Servicios de los
Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Dficina Judicial de Tunja para el
correspondiente reparto.

Déjense las anotaciones y constanet igor en el sistema de infermacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPYASE

“WILMER JAHIR SIERRA FAGUA |

JUEZ
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JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITQ DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADC

El auto anterior se nolificd por Estado No. ), de

hoy 14 de Mayo de 2015

XIMENA CRTEGAPINTO
Secretaria




Juzgado Tercero Administracivo Oral del Circuiro Judicial de Tunja

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho
DEMANDANTE: Leonel Medina Bayona y otros
DEMANDADO: Municipio de Tunja

RADICADO: 15001333300320130020700

ASUNTO: Concede apelacién

Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora
(fls. 199 - 203), contra la Sentencia de primera instancia proferida por este
Despacho el pasado 15 de abril de 2015 (fls. 190 — 196), de conformidad con lo
previsto en los articulos 243 y 247 del CPACA.

Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de Servicios
de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina Judicial de

Tunja para el correspondiente reparto.

Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion

judicial.
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JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADRO

El autc anterior se notificd por Estado Electrénico Np.7

de hoy 14 de mayo de 2015 siendoias 8:00 AM.'
XIMENA DRTEGA PINTO

Secretaria




Medio de Cantral: Nuiidad y Restablecimiente del Derecho
Numere de Radicacion: 1500133330032014-00002-00.
Demandantes: Ana Beatriz Reyes de Soraca y Otra
Demandada: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social —
UGPP

Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restabiecimiento del Derecho

DEMANDANTES: Ana Beatriz Reyes de Soraca y Otra

DEMANDADA: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP

RADIC ACION: 1500133330032014-0002-00

ASUNTO: Fija fecha para Audiencia inicial.

Vencido como se encuentra el término que corrid trasiado de Jas excepciones, el
Despacho sefaia el dia primero (1) de junio de dos mil quince (2015} a las dos de ia
tarde (2:00 PM) en la SALA DE AUDIENCIAS B2-1, para ia realizacién de la Audiencia
Inicial, en cumplimiento del numeral 1° del articuio 180 dei CPACA'.

____________‘

NOTIFIQUESE Y CUMP&E"

WILMER JAHIR SIERRA FAGY

JUEZ

JUZGADG 37 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTAQ
El auto anterior se notificé por Estado No de hoy 14

e de Mayo de 2015 sjendolas g§0AM.

XIMENA ORTEGA'PINTO
Secretaria

' “"ARTICULO 180. Audiencia inicial. Vencido ef término de trasiado de la demanda o de fa de reconvencion seguin ef caso,
el Juez o Magistrado Ponenfe, convocara a ura audiencia gue se sujetara a fas siguientes regfas:

1. Oportunidad. La audiencia se Hevard a cabo bajo la direccion def Juez o Magistrado Ponenfe dentra def mes
siguierte al vencimiento def terming de trastado de fa demanda o del de su prérroga ¢ def de fa de reconvencidn o
del de fa contestacidn de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segan ef
caso. Ef auvio que sefiale fecha y hora para fa audiencia se nolificard por esfado y no serd susceptible de
recursos.”



Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, trece (13} de mayo de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho.
DEMANDANTE: Maria Cecilia Villamil de Cuellar

DEMANDADO: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — CASUR -~
RADICADO: 15001333300320140000300

TEMA: Fija fecha para Audiencia Inicial.

Vencido como se encuentra el término que corrid traslado de las excepciones propuestas

por la parte demandada, el Despacho sefiala el dia _primerc (1) de junic de dos mil

quince (2015} a las cuatro de la tarde (4:00 PM} en la sala de audiencias B2-1, para la

realizacion de la Audiencia Inicial, en cumplimiento def numeral 1 del articulo 180 del
CPACA'

Se reconoce al Dr. Darwin Huxley Carrillo Caceres como apoderado judicial de la parte

demandada, en los términos y para los efectos contenidos en el poder obrante a folio 93.
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WILMER JAHIR SIERRA FAGUA
JUEZ .

JUZGADO 3° AOMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTAQO

El aute antenor se notificd por Eslado Electrénico No,_

de hoy _14 de mayo de 2015 siendo las 3:00 A M.

' “ARTICULO 180. Audiencia inicial. Vencido ef término de trastado de la demanda o de la de reconvencion
segiin el caso, el Juez o Magistradoe Ponente, convocara a una audiencia que se sufetars a las siguientes
reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevaré a cabo bajo la direccién del Juez 0 Magistrado Ponente dentro
del mes siguiente al vencimiento del término de trastado de fa demanda o del de su prorroga o del de
la de reconvencién o del de fa contestacién de las excepciones o del de la contestacion de la
demanda de reconvencién, segun el caso. Ef auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
nofificaré por estado y no serd susceptible de recursos.”

(..
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Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (20158)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho.
DEMANDANTE: Clara Isabel Pérez Ochoa

DEMANDADO: UAE Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales
RADICADO: 15001333300320140001500

ASUNTO: Concede apelacidn

Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora
(fls. 455 - 463), contra la Sentencia de primera instancia proferida por este
Despacho el pasado 10 de abril de 2015 (fls. 442 — 452), de conformidad con lo
previsto en los articulos 243 y 247 det CPACA.

Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de Servicios
de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina Judicial de

Tunja para el correspondiente reparto.

Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. <
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WILMER JAHIR SIERRA FAGUA '\\

JUEZ

‘P JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL GIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrdnico No._
de hoy 14 de mayo de 2015 si las 3:00 A M.,




Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, trece {13) de mayo de dos mil quince {2015)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho.
DEMANDANTE: Arturo Yate Villareal

DEMANDADO: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacionat — CASUR ~
RADICADO: 15001333300320140002400

TEMA: Fija fecha para Audiencia Inicial.

Vencido como se encuentra el término que corrio traslado de las excepciones propuestas

por la parte demandada, el Despacho sefiala ¢l dia _primero (1) de junio de dos mil

quince (2015) a las once de la manana (11:00 AM) en |a sala de audiencias B2-1, para

la realizacion de ia Audiencia lnicial, en cumplimiento del numeral 1 del articulo 180 del
CPACA".

Se reconoce al Dr. Darwin Huxley Carrillo Caceres como apoderado judicial de la parte

demandada, en los términos y para los efectos contenidos en el poder cbrante a folio 101.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. .-~ =m0 /
/'// ) o - )
& S |

JUEZ

L
i JUZGADD 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electronico No]_,

de hoy 14 de mayo de 2015 siendo las 8:00 AM.

XIMENA OR A TG
Secretaria

' “ARTICULO 180. Audiencia inicial. Vencido el térming de traslado de la demanda o de la de reconvencion
seguin ef caso, ef Juez o Magisirado Ponenle, convocard a una audiencia que se sujelara a las siguientes
regfas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o Magistrado Ponente deniro
del mes siguiente al vencimiento del término de frasfado de la demanda o def de su prénroga o del de
la de reconvencion o del de la contestacion de las excepciones o def de la confestacion de la
demanda de reconvencion, segin el caso. El aulo que seflale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no serd susceptibile de recursos.”



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento de! Derecho No. 2014-00025-00
Demandantes: Heman Dario Diaz Parra
Demandado: Unidad Administrativa Especial Direccion de Impuestos y Aduanas — DIAN

Juzgado Tercero Administra tivo Oral del Circuito Judicial de
Tunja

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

DEMANDANTE: Hernan Dario Diaz Parra

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial Direccion de Impuestos y Adunas — Dian
RADICACION: 15001-33-33-003-2014-00025-00

ASUNTO: Concede Apelacién

Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto suspensivo el
recurso de apelacidn interpuesto por la parte demandante (fls. 316 a 324), contra la
sentencia de primera instancia, proferida por este Despacho el pasado 10 de abril del afio

que avanza, de conformidad con Jo previsto en los articulos 243 y 247 del CPACA.

Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de Servicios de los
Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina Judicial de Tunja para el

correspondiente reparto.

Dejense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion judicial.
-..._____________.

NOTIFIQUESE Y CUMP

WILMER JAHIR SIERRA FAGUA \ -
JUEZ
JHES

JUZGAOGC 3° AOMINISTRATIVC ORAL DEL
C!IRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTAQOQ

El aute anterior se notificd por Es No. . de
hoy 14 de Mayo de 2015 siefgb las s:00 AM.

XIMENA OMP TO
Secretaria




Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuiro Judicial de Tunja

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho.
DEMANDANTE: Jacqueline Molina Barinas y otros
DEMANDADQO: Municipio de Tunja

RADICADO: 15001333300320140002900

ASUNTO: Concede apelacion

Para ante el Tribunal Administrativo de Boyacd, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora
(fls. 139 - 143), contra la Sentencia de primera instancia proferida por este
Despacho el pasado 15 de abril de 2015 (fls. 131 — 137), de conformidad con lo
previsto en los articulos 243 y 247 del CPACA.

Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de Servicios
de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina Judicial de
Tunja para el correspondiente reparto.

Dejense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacién

judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

WH’IEE{“JAHIR SIERRA FAGUA |
JUEZ B

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electronico ch

de hoy 14 de mayo de 2015 siendp las 3:00 A M.
XIMENA ORTEGA TO

Secretaria




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2014-00030-C0
Demandante: Sandra del Pilar Piraneque Monroy
Demandado: Municipio de Cémbita

Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja

Tunja, trece (13} de mayo de dos mil quince (2015)

MEDIC DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTE: Sandra Pilar Piraneque Monroy
DEMANDADQ: Municipio de Combita

RADICACION: 15001-33-33-003-2014-00030-00

Una vez revisadas las presentes diligencias, observa el Despacho que dentro del procesc
de la referencia se profirid Sentencia el 15 de abril del afio que avanza, ta cual se
encuentra debidamente ejecuteriada, razén por la que, se ordenara que por Secretaria se
liquiden las costas impuestas de acuerde con lo dispuesto por el articulo 366 del C.G.P.,
de conformidad con lo erdenado en el numeral segundo del falic proferdo por este

Juzgado. En todo caso las costas seran pagadas por la parte demandante.

Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al Despacho para resolver lo que en

< _
derecho corresponda. T
ul -~
/ R\‘_

NOTIFIQUESE Y cUN@ASE
—WILMER JAHIR SIERRAFAGUA
JUEZ
JHCS
JUZGADO 3° AOMINISTRATIVO ORAL OEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. L de

hoy 14 de Mayo de 2015 siendy las 8:00 A M.
XIMENA OMO

Secretaria




Juzgado Tercero Administratrivo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho

DEMANDANTE: Maria Clemencia Olano Correa

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones y Parafiscales UGPP

RADICADO: 15001333300320140003100

TEMA: Obedecer decisiones. Fija fecha para Audiencia Inicial.

Vencido como se encuentra el término que corrio traslado de las excepciones

propuestas por la parte demandada, el Despacho sefiala ef dia veintinueve (29)

de_mayo de dos mil quince {2015) a las diez de la mafana {(10:00 AM) en la

sala de audiencias B1-8, para la realizacidn de la Audiencia Inicial, en

cumplimiento del numeral 1 del articulo 180 del CPACA'.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE/7;W

WILMER JAHIR SIERRA FAGUA
JUEZ

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVC ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Egtado Elecironico No}}/

de hoy _14 de mayo de 2015 Sichdo las 8:00 A M.

XIMENA OR
Secretaria

T “ARTICULO 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de ia de reconvencidn
sequn el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia que se sujetard a las siquientes
reglas:

1. Qportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o Magistrado Ponente dentro
del mes siguiente al vencimiento del términc de fraslado de la demanda o del de su profroga ¢ del de
la de reconvencién o del de la contesfaciéon de las excepciones o del de la confestacion de la
demanda de reconvencién, segun ef caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no sera susceptible de recursos.”

(.




Medio de Controi: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Namero de Radicacion; 1500133330032014-00046-00.
Demandante: Tobias Uribe Zarta
Demandada: Caja de Sueldos da Retira de la Policia Nacional

Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTE: Tobias Uribe Zarta

DEMANDADA: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
RADICACION: 1500133330032014-00046-00

ASUNTQO: Fija fecha para Audiencia Inicial - Reconoce Personeria.

Vencido como se encuentra el términe que corrié traslado de las excepciones, el
Despacho sefiala el dia primero (1) de junio de dos mil quince {2015) a las diez de la
manana (10:00 AM) en [a SALA DE AUDIENCIAS B2-1, para la realizacién de la

Audiencia Inicial, en cumplimiento del numeral 1° del articulo 180 del CPACA'.

Se le reconoce personeria al Abogado DARWIN HUXLEY CARRILLO CACERES, para
actuar como apoderado judicial de la entidad enjuiciada, en los términos y para los efectos
contenides en el poder obrante a folic 101 del plenario, quien a pesar de no haber
realizado la presentacion personal correspondiente, en el portal WEB de la Rama Judicial,
puede verificarse que él se encuentra inscritc como abogado y que su tarjeta profesional

estd vigente.

NOTIFIQUESE Y CUMPYASE

WILMER JAHIR SIERRA FAGUA

JUZGADQO 3° ACMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

Ei auto anterfor se nolificd por Estado No. | / de hoy 14
de Mayo de 2015 sienWO AM.
SR XIMENA @RTEGA PINTD

Secretaria

' “ARTICULOQ 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion segun ef caso,
el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oponrunidad. La audiencia se Hevard a cabo bajo la direccion del Juez o Magisirado Ponente denfro del mes
siguiente af vencirmiento del término de traslado de la demanda o del de su prémroga o del de la de reconvencién o
del de la confestacion de fas excepciones o del de la confesfacion de la demanda de reconvention, segun el
caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se nolificard por esfado y no serd susceplibia de
recursos.”

{)




Medio de Contral: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Nidmero de Radicacion: 1500133330032014-00058-00.
Demandante: José Jairo Antonio Cuesta Pefia
Demandada: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

Juzgado Tercero Administra tivo Oral del Circuito Judicial de
Tunja

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTE: José Jairo Antonio Cuesta Pefia

DEMANDADA: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
RADICACION: 1500133330032014-00058-00

ASUNTO: Fija fecha para Audiencia Inicial - Reconoce Personeria.

Vencido como se encuentra el términc que corrié traslado de las excepcionas, el
Despacho sefiala el dia primero {1) de junio de dos mil quince {2015) a las nueve de
la_mafiana (9:00 AM} en la SALA DE AUDIENCIAS B2-1, para la realizacién de la

Audiencia Inicial, en cumplimiento del numeral 1° del articulo 180 del CPACA".

Se le reconoce personeria al Abogado DARWIN HUXLEY CARRILLO CACERES, para
actuar como apoderado judicial de la entidad enjuiciada, en los términos y para los efectos
contenidos en el poder obrante a folio 79 del plenario, quien a pesar de no haber realizado
la presentacion personal correspondiente, en el portal WEB de la Rama Judicial, puede

verificarse que él se encuentra inscrito como abogado y que su tarjeta profesional esta

vigente. =
NOTIFIQUESE Y CUMBLASE ﬁ
WILMER JAHIR SIERRA FAGUA

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL GIRGUITO DE
TUNJA

NDTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior s& notificd por Estadg Na. L/’k de hay 14
de Mayo de 2015 siendd las 8: .

SR
Secretaria

1 *ARTICULO 180. Audiencia inicial. Vencido e! término de trasiado de 1a demanda o de la de reconvencion segin o caso,
ef Juez & Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetard a fas siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o Magistrado Ponente dentro del mes
siguiente al vencimiento del término de frasfado de fa demanda o def de su prérroga o del de fa de reconvencion o
def de iz contestacion de fas excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencion, segin ef
caso. Ef auto que senale fecha y hora para la audiencia se nolificard por estadc y no serd susceptible de
recurses.”

(.}



Medic de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2014 — 0061-00
Demandante: Alfonso Granados Pedraza
Demandada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil guince (2015)

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTE: Alfonso Granados Pedraza

DEMANDADA: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
RADICACION: 1500133330032014-00061-00

ASUNTO: Resuelve Peticion (fl. 45)

Revisado el expediente, se encuentra que a folio 45 obra memorial de fecha 11 de mayo
de 2015, suscrito por el Abogado MARIO JAVIER CALDERON SILVA, en el que aduce
actuar como apoderado del sefior ALFONSO GRANADOS PEDRAZA, en cuyo escrito
manifiesta desistir de la solicitud de reconstruccion del proceso de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho con Rad No. 2014 — 00061, por cuanto el mismo fue
repartido para su conocimiento al Juzgado Octavo Administrativo de Descongestidon del
Circuito Judicial de Bogot4, el cual a través de proveido de fecha 18 de marzo de Ia
presente anualidad admitié la demanda y posteriormente ordend remitir el expediente por

competencia a ios Juzgados Administrativos de Tunja.
Informacion que se corrobora con las documentales vistas a folios 41 a 44 del expediente.

Asi las cosas, el Despacho considera que la peticion efectuada por el profesional del
derecho resulta procedente, en razon a gue el objeto de la solicitud desaparecio, en tanto
el proceso de la referencia fue entregado a un Juzgado Administrativo de Bogota para que

avocara conocimiento.

En consecuencia, se dispone que por Secretaria se archiven ias presentes diligencias,
como quiera que la controversia suscitada entre este Despacho Judicial y la parte actora,
como era la reconstruccion total del expediente, desaparecid, en cuyo caso se dejaran las

anotaciones y constancias de rigor en el Sistema de Informacién Judicial XXI.

.___t‘““-_____; T T
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. .

A -~
“WILMER JAHIR SIERRA F;ICQA“

JUEZ

JUZGAD O 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

E! apyp anterior se nofificé por Estado Electrénico
No.f_ " de hoy 14 de Maygxe 2015 siendo las
8:00 AM,

XIME [ PINTO
Secretana




Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015).

REF: ACCION DE TUTELA.

ACCIONANTE: LILIA BOHORQUEZ CORREDOR

ACCIONADO: SECRETARIO DE EDUCACION DE BOYACA

VINCULADOS: GOBERNADOR DEL DEPARTAMENTO DE BOYACA -
ALCALDE DE TUNJA — SECRETARIO DE EDUCACION DE TUNJA
RADICACION: 15001-33-33-003-2014-00096-00

TEMA: EXCLUSION DE REVISION

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por la Sala de Seleccion General de la

Corte Constitucional que excluyd de revision el expediente de la referencia.

En firme esta providencia, si no existiere tramite incidental por decidir, archivese el
expediente, dejando previamente las anotaciones y constancias de rigor en el
Sistema de Informacion Judicial—\

/—
T T"__-___'__“‘-—-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .

N

x

"
“WItMER JAHIR SIERRA FAGUA \
JUEZ

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

[l

El auto anterior se notificd por Estado electrénico No.___ "

SHC

de hay 14 de MEVO de 2@% siendo las 8:00

XIMENA CRTEGA PINTO

Secretaria




Medio de Contrel: Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2014-00114-00
Demandante: Isabe! Sanchez de Ramos
Demandades: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccidon Social - UGPP

Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

DEMANDANTE: Isabel Sanchez de Ramos

RADICADO: 1500133330022014-00114-00

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccidon Social - UGPP

ASUNTO: Niega llamamiento en garantia - Reconoce personeria.
LLAMAMIENTO EN GARANTIA
1.- CONTENIDO DE LA SOLICITUD.

En sintesis, la entidad enjuiciada, dentro del término de traslado contesté el libelo
introductorio por intermedio de apoderada judicial (fls. 81 a 70); y liamd en garantia al
Hospital Regional de Miraflores (fls. 104 a 110).

Sustent6 la solicitud afirmando que se veria afectada en su patrimonio en caso de que
resultara condenada a incluir nuevos factores sobre los cuaies no se hubieren efectuado
los descuentos respectivos, por lo que a su juicio se debe condenar al empleador a que:
‘realice la liquidacion y el pago del aporte a pension que corresponda sobre este factor
(...). de acuerdo con la Ley 100 de 1993, la cual en e! articulo 22 enseha que: “El
empleador sera responsable del pago de su aporte y del aporte de ios trabajadores a su
servicio. Para 1al efecto descontara del salario de cada afiliado, al momento de su pago, el
monto de las cotizaciones obligatorias (...) el empleador respondera por la totalidad del
aporte atin en el evento de que no hubiere efectuado el descuento al trabajador”, es decir,
que ei reconocimiento de ia pension depende de ia iiquidacion de ios aportes efectuados

a la entidad enjuiciada.

Asimismo, indicoé que el llamamiento en garantia se hace necesario en ia medida que el
empleador era quien tenfa la obiigacién de realizar ios aportes sobre ios cuales pretendia

se efectuara la iiquidacién de la pensién dei accionante.




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2014-00114-0C
Demandante: Isabel Sanchez de Ramos
Demandados: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP

Sostuvo que el reconocimiente de la pensién de jubilacién de la demandante, se realizé
con base en los descuentos realizados por el empleador, encontrandose que los factores

solicitados en el sub lite, no fueron objeto de descuentos.

Por lo anterior, considerd que no esta en obligacibnh de reliquidar pensicnes con

fundamento en factores salariales por los cuales no se reaiizaron aportes.

Concluyo afirmando que el empleador debe ser necesariamente vinculade al proceso para

que responda por una eventual condena {fls. 104 - 105).

2.- ANALISIS Y SOLUCION DE LA CONTROVERSIA PLANTEADA.

Para decidir el asunto, el Juzgado tiene en cuenta que el articulo 172 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- CPACA - {Ley 1437 de
2011), sefala que el llamamiento en garantia debe realizarse dentro de! término del
traslado de la demanda, como en efecto ocurrio en el caso gue se examina, de donde se

infiere que fue presentado oportunamente.

Asimismo, el articulo 225 ibidem, tiene previsto en esta materia, lo siguiente:

%(...) Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la
reparacion integral del perjuicio que llegare sufrir, 0 el reembolso total o parcial
del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podré pedir la
citacion de aquél, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del términoc de que disponga para responder ef ffamamiento
que sera de quince (15} dias, podra, a su vez, pedir fa citacién de un tercero en
la misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de lamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del flamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y
la de su habitacion u oficina y los de su representante, segin fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran, lo ditimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacién del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y Jos fundamentos de derecho
que se invoquen,

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las normas de
la Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.”

Ahora bien, este Despacho comparte la tesis fijada por el Dr. Fabio Afanador Garcia,
Magistrado del Tribunal Administrativo de Boyaca, el cual en Providencia de 13 de febrero
de 2014, dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho con Radicado No.

150012333000201300372, consideré que de acuerde con la regulacién contenida en la




Medio de Control; Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2014-00114-00
Demandante: Isabel Sanchez de Ramos
Demandados: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social - UGFP

Ley 1437 de 2011, no se requiere la prueba de la relacion legal o contractual con
fundamento en fa cual se solicita el llamamiento en garantia, siendo suficiente que el

interesado afirme tener el derecho legal o contractual.

Bajo ese orden de ideas, para el caso concreto estudiado por el Magistrado aludido,
referente al llamamiento en garantia solicitado frente a la Universidad Pedagdgica y
Tecnologica de Colombia, por la UGPP, persiguiendo que esta respondiera por *(...) fos
aportes en pension que no se efectuaron {...),” consideré que se estaba llamando en
garantia para exigirle: (...) una pretension distinta a la que se ha propuesto por el
demandante” {...) cuando “la norma no ampara la posibilidad de reclamar un derecho

distinto y ajeno a la causa ventilada en el proceso principal {...)".

Enlo que atane al presente asunto, la citada providencia expuso lo siguiente:

‘(...) la entidad demandada no puede exigir el cumplimiento de eventuales
obligaciones de quien llama en garantia distintas al reembolso del! pago de la
condena. Asi, Ia entidad demandada al llamar en garantia a la Universidad
Pedagégica y Tecnolégica de Colombia para eventualmente responder por el
pago de “los aportes en pension que no se efectuaron por parte del
Empleador”, estd formulando una nueva pretension, soportada en una nueva
causa juridica, la Ley 100 de 1993 articulo 22, circunstancia inadmisible frente a la
figura del lamamiento en garantia”. (Resaltado por el Despacho).

En tal proveido, el Magistrado del Tribunal Administrativo de Boyaca, consideré ademas,
que la parte demandada estaba realmente en el fondo del asunto, planteado una
pretension autdnoma e independiente, con fundamentos facticos y juridicos distintos a los
ventilados en la controversia, razén por la gue rechazd e llamamiento en garantia

elevado.

Vistas asi las cosas, es dable concluir que el llamamiento en garantia propuesto por la
UGPP dentro del asunto en estudio no tiene vocacion de prosperidad, en la medida que
se sustenta en una nueva causa juridica — Art. 22 de la Ley 100 de 1993 -, hipdtesis para

la cual segun se expuso por el Superior, resulta improcedente.

Por las razones anteriormente expuestas, no es posible decretar el llamamiento en

garantia solicitado respecto del Hospital Regional de Miraflores.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:

1.- NEGAR el llamamienic en garantia formulado por la apoderada de la Unidad

Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2014-00114-00 .
Demandante: Isabel Sdnchez de Ramos - e
Demandados: Unidad Administrativa Especial de Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Secial - UGPP

Proteccién Social UGPP, respecto del HOSPITAL REGIONAL DE MIRAFLORES, por las

razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

2.- RECONOCER personeria a la abogada Laura Maritza Sandoval Bricefio para actuar

como apoderada de la entidad enjuiciada, en los términos y para los efectos de la

escritura publica aportada (fls'_j_sz‘gf#)*—“ﬁ?%—_'ﬁ

NOTIFIQUESE Y CU@SE.

JE——r L

WILMER JAHIR SIERRA FAGUA
JUEZ

JUZGAOO 3° AOMINISTRATIVO ORAL OEL CIRCLITO
OE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTAOO

El aute anterior se notificéd por Estado Electrénico No. de
JHC? hoy _14 de Mayo de 2015 siends las 8:00 AM.

XIMENA ORTEGA PINTO
Secretaria




Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015).

REF: ACCION DE TUTELA.

ACCIONANTE: CESAR AUGUSTO SALGADO RAMIREZ

ACCIONADOS: DIRECTOR GENERAL DEL INPEC - SUBDIRECTOR DE
TALENTO HUMANO DEL INPEC Y DIRECTOR DE LA REGIONAL CENTRAL
DEL INPEC

VINCULADOS: DIRECTOR DEL AREA DE TALENTO HUMANO DE LA
REGIONAL CENTRAL DEL INPEC — DIRECTOR DEL EPAMSCAS DE COMBITA
Y RESPONSABLES DEL AREA DE TALENTO HUMANO DEL EPAMSCASCO.
RADICACION: 15001-33-33-003-2014-00118-00

TEMA: EXCLUSION DE REVISION

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, Io resuelto por la Sala de Seleccion General de la

Corte Constitucional que excluyé de revisién el expediente de la referencia.

En firme esta providencia, si no existiere tramite incidental por decidir, archivese el

expediente, dejando previamente las anotaciones y constancias de rigor en el

Sistema de Informacion Judicial.g\m

e T

NOTIFIQUESE Y CUMPYASE

“WILMER. JAHIR SIERRA FAG> \
JUEZ

JUZGADD 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

1
IHCS El auto anterior se notificé por Estado electrénico No. E

dehoy 14 de MBVO de 2015 siendo las 8:00

XIMENA ORTEGA TO

Secretaria




Medic de Control, Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Nimero de Radicacién: 1500133330032014-00134-00.
Demandante: Maria Martha Monroy de Medina
Demandada: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social —
UGPP

Juzgado Tercero Administra tivo Oral del Circuito Judicial de
Tunja

Tunja, frece (13) de mayo de dos mil quince (2015).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

DEMANDANTE: Maria Martha Monroy de Medina

DEMANDADA: Unidad Administrativa Especial de Gestidn Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccidon Social - UGPP

RADICACION: 1500133330032014-00134-00

ASUNTO: Fija fecha para Audiencia Inicial.

Vencido como se encuentra el término que corrié traslado de las excepciones, el
Despacho sefiala el dia primero {1) de junio de dos mil quince {2015) a las tres de la
tarde (3:00 PM) en la SALA DE AUDIENCIAS B2-1, para la realizacién de ta Audiencia

Inicial, en cumplimiento del numeral 1° del articulo 180 del CPACA'.

Finalmente se le personeria a la Abogada LAURA MARITZA SANDOVAL BRICENO para
actuar como apoderada de la entidad enjuiciada, en los términos y para los efectos de la

escritura publica aportada (fls. 103 a 110).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-—'""'-—_—.-'_-_
WILMER JAHIR SIERRA FAGUA
JUEZ

JUZGADO 37 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADD

El auto anterior se notificé por Estado No. 1 ; de hoy 14

de Mayo de 2075 siendo las8:00 A W

XIMENM INTO

Secretaria

MO

" “ARTICULO 180, Audiencia inicial. Vencido ef término de traslado de la demanda o de /a de reconvencion segiin el caso,
ef Juez o Magistrado Ponenie, convocara a una audiencia que Se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia se Hevard a cabo bajo la direccidn del Juez o Magistrado Ponenfe denfro del mes
siquiente al vencimiento def términa de traslade de fa demanda o def de su prirroga o del de la de reconvencion o
del de la contestacion de las excepciones o del de fa conteslacion de la demanda de reconvencion, segun ef
caso. Ef autc que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estade y no seréd susceplible de
recursos.”
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTRDL: EJECUTIVO.

DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA DE
HACIENDA ~ FONDO PENSIONAL TERRITORIAL DE BOYACA.
DEMANDADOQ: LA NACION — MINISTERIO DE AGRICULTURA Y
DESARROLLO SOCIAL RURAL.

RADICADO: 15001-33-33-003-2015-00043-00.

TEMA: Resuelve recurso de reposicidbn y no concede apelacién por

improcedente.

Mediante Autoc de 23 de abril del afio en curso éste Despacho declars la falta de
competencia jurisdiccional para adelantar el presente proceso ejecutivo, y en
consecuencia dispuso remitirlo al Juzgado Laboral del Circuito de Tunja (reparto)
(fls. 179 a 180 vuelto).

EL RECURSO.

El apoderado del ente ejecutante en escrito visible a folios 182 a 183 interpuso
recurso de reposicion y en subsidio de apelacién contra la decisién anotada,

sustentados con los siguientes argumentos:

En primer lugar sostuvo que ademas de la transcripcion realizada por el Juzgado
del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, el mismo articulo dispuso en el numeral 4
que la Jurisdiccion conoce de los asuntos relativos a la relacién legal y reglamentaria
entre servidores publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando
dicho reégimen esté administrado por una persona de derecho publico, de lo cual
interpreta que en este caso se trata del recobro de la suma de dinero derivada de la
seguridad social de unos pensionados que en su momento ostentaron la calidad de

servidores publicos.

En segundo lugar, se refirié a que en el numeral 4 del articulo 297 de la Ley 1437
de 2011, se dispuso que para efectos de este cédigo constituye titulo ejecutivo las
copias autenticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria, en los
cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una ohligacién

clara expresa y exigible a cargo de la respectiva autoridad administrativa, de lo cual




infiere que los documentos aportados con la demanda constituyen el titulo ejecutivo

complejo, con io cual es posible dar el tramite ejecutivo correspondiente.

Concluye gue como se trata de la relacion de dos entidades de derecho publico, se
encaja en el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, y como los documentos aportados
conforman titulo ejecutivo complejo, se cumple con lo dispuesto en el articulo 297
ibidem, razones por las gue considera que es posible que la Jurisdiccion

Contencioso Administrativa avoque conocimiento.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA.

En primer lugar, el Despacho considera oportuno aclarar que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 158 de la Ley 1437 de 2011 o Caodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo— CPACA, en caso que el Tribunal
o Juez Contencioso advierta su incompetencia para conocer de un determinado
asunto, ordenara mediante auto remitirlo al que considere competente, decision

contra la que solo procede el recurso de reposicion.

Bajo este entendido, advierte el Juzgado que contra el Auto proferido el 23 de abril
de 2015, no es procedente el recurso de apelacion, por lo que asi se declarara, y

en consecuencia solo se procedera a resolver el de reposicion.

El Auto objeto de recurso se fundd en que de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 6 del articulo 104 del CPACA, la Jurisdiccidon Contencioso Administrativa
solo conoce de las ejecuciones gue se hayan originado en i) condenas impuestas
por la misma jurisdiccion, ii) conciliaciones aprobadas por la jurisdiccion, iii) laudos
arbitrales donde al menos una entidad sea puablica, y iv) l0s originados en contratos

celebrados por entidades plblicas.

Pretende el recurrente hacer una extension de la norma contenida en el numeral 4
del articulo 104 del CPACA a la definicidn clara y precisa establecida en el numeral
6 de la misma norma, lo cual juridica y facticamente es inviable, pues lo que alli se
indicod certeramente fue que la jurisdiccion conoceria de las controversias que
surgieran entre los servidores puUblicos vinculados por medio de una relacion legal
y reglamentaria {léase empleados publicos) y las entidades de seguridad social
administradas por el Estado, es decir de naturaleza publica, y lo hizo precisamente

para excluir del conocimiento de esta jurisdiccion los litigios gue surgieren por la



misma causa contra las mismas entidades, pero por parte de los trabajadores
oficiales, cuya competencia esta asignada a la jurisdiccion ordinaria laboral, es
decir, dicha norma no aplica al sub-iudice, en donde justamente como se explicd en
el Auto recurrido se pretenden ejecutar unas sumas de dinero correspondientes a
unas cuotas partes supuestamente no pagadas por el Ministerio de Agricultura,
asunto sobre el que se reitera, a riesgo de fatigar, no se ostenta jurisdiccién ni
competencia ya que la misma conforme al articulo 2 numeral 5 del Cédigo Procesal

del Trabajo y Seguridad Social, recae en la jurisdiccion ordinaria laboral.

Ahora bien, es del caso precisar que el articulo 297 del CPACA no se ocupa de
determinar la competencia de la jurisdiccion contencioso administrativa, sino de
precisar los documentos que constituyen titulo ejecutivo, precisamente para abordar
el ambito de conocimiento definido en matenia de ejecuciones en el numeral 6° del
articulo 104 ibidem, por tanto, la copia auténtica con constancia de ejecutoria y de
ser la primera copia de un acto administrativo, constituye titulo ejecutivo para efecto
de las ejecuciones de que conoce la jurisdiccidbn contenciosa, verbigracia como
cuando se impone una multa a un contratista del Estado, o se liquida un contrato
Estatal unilateraimente, pues en éstos casos se origina en un Contrato suscrito por

el Estado.

Con lo anterior se quiere significar que si bien dentro del presente asunto el titulo
ejecutivo se compone de los documentos citados en el numeral 4 del articulo 297
de la Ley 1437 de 2011, ello de ninguna manera es obice para adjudicar su tramite
a esta Jurisdiccidn, ya que aquella, se reitera, esta dada inequivocamente por el

articulo 104 Numeral 6 ejusdem.

Asi las cosas, no le asiste razén al recurrente para enervar el auto objeto del recurso

de reposicion, y en consecuencia no se repondra.

Por lo anterior, se

RESUELVE:

PRIMERO: No reponer el Auto proferido por este Juzgado el 23 de abril del

corriente ano, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.




SEGUNDO: No conceder el recurso de apelacion interpuesto subsidiariamente, por

ser improcedente, de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa.

TERCERO: En firme esta decisién, por Secretaria dese cumplimiento a lo previsto

en los ordinales segundo y cuarto del Auto de 23 de abril de 2015.

CUARTO: Se reconoce personeria al abogado Pedro Alberto Jurado Peria, para
actuar como apoderado del Departamento de Boyaca — Secretaria de Hacienda —
Fondo Pensional Territorial de Boyaca, en los términos y para los efectos contenidos

en el memorial poder obrante a folio 1.

-_— .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. . "‘_‘mf"_“‘
U VAN

WILMER JAHIR SIERRATFAGUA
JUEZ

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El aute anterior se notifico por Estado N de hoy 14 de mayo
de 2015 sendolas 8.00 AM.

XIMENA ORTEGA PINTO
Secretaria




Ejecutivo No., 2014-0222
Ejecutante: Rubby Amefia Alvarez de Huertas
Ejecutado: UGPP.

l4\..--.\

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO.

EJECUTANTE: RUBBY AMELIA ALVAREZ DE HUERTAS.
EJECUTADO: UGPP, y NACION ~ MINISTERIO DE HACIENDA.
RADICADO: 150013333006201400222-00.

TEMA: Libra Mandamiento de Pago.

La sefiora RUBBY AMELIA ALVAREZ DE HUERTAS, porintermedio de apoderado judicial,
en ejercicio de la accién ejecutiva, instaurd demanda contra la Nacion — Ministerio de
Hacienda, y la Unidad Administrativa Especial de Gestidn Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Seguridad Social - UGPP, para que se libre mandamiento y ordene pagar

las siguientes sumas de dinero que se derivan de una sentencia judicial:

1.- $14.276.847,00 pesos por concepto de intereses moratorios desde el 17 de julio de
2009, dia siguiente a la ejecutoria de la Sentencia, y hasta el mes de noviembre de 2011,
fecha en que la entidad demandada pagé, y de los que se llegaren a causar sobre las
cantidades liquidas reconocidas en la Providencia y que Cajanal pagd por la suma de
$24.031.050,00 pesos.

2.- Por las costas y agencias en derecho.

Hechos.

Aseguro en sintesis que la Jurisdiccidn Contencioso Administrativa ordend a Cajanal a
reliquidar la pension de jubilacion de la gjecutante, por o que esa entidad dio cumplimiento
a la Sentencia mediante la Resolucion No. UGM 008677 de 19 de septiembre de 2011.
Alegé gue en la mencionada Resolucion se indico que “El drea de némina realizard las
operaciones pertinentes conforme se seflala el faflo (...)” pagando la suma de

$24.031.050,00 pesos, como se muestra con la copia det recibo de pago del Banco.

Sostuvo que a partir del 8 de noviembre de 2011, la UGPP asumid integra!ménte el proceso

de atencion a pensionados de Cajanal, razén por la que le corresponde asumir el



Ejecutivo No. 2014-0222
Ejecutante: Rubby Amelia Alvarez de Huertas
Ejecutado: UGPP.

conccimientc de las peticiones scbre asuntos pensionales, independientemente de si

fuercn radicadas ante la UGPP ¢ Cajanal, como en este caso.

En dltimo lugar refirié que la ejecutante radico solicitud el 14 de noviembre de 2013 ante
Cajanal en Liquidacion para que le pagaran los intereses moraterios, con lo cual inferrumpié

ia prescripcion.
El tituio ejecutivo.

Lo constituye una Sentencia proferida por el Juzgado Tercero Administrative del Circuito de
Tunja en el proceso de Nulidad y Restabiecimiento del Derecho adeiantade por RUBBY
AMELIA ALVAREZ DE HUERTAS contra CAJANAL, Radicado con el nimero 15001-31-
34-003-2007-00028-00 (fls. 9 a 27), en ia que se ordend a la entidad demandada a reliquidar
y pagar la pensién de jubilacion gracia de la actora, indexando las diferencias adeudadas,

y a dar cumplimiento al Fallo en ios términos de los articulos 176 y 177 del CCA.

La entidad enjuiciada UGPP, mediante Resolucion No. UGM 008677 de 19 de septiembre
de 2011 (fis. 28 a 31) reiiquidé ia pension de la demandante y ordené ei pago de la
obligacion previa liquidacion por parte del Area de Némina, io que se efectus en la némina
dei mes de noviembre de ese mismo afio (fi. 32). Aclara el Despacho, que la parte actora
también se basa en este acto administrativo v ia liquidacién que ei drea de némina realizd,
puesto gque soiicitd expresamente tenerlos en cuenta como pruebas de la obligacién que

gjecuta.

Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por ia jurisdiccion de io contencioso
administrativo constituyen tituio ejecutivo, al tenor del numeral 1 del articuio 297 de {a Ley
1437 de 2011. En este caso, la liquidacion efectuada por la UGPP entidad enjuiciada (fl. 35
a 36), sirve de prueba dei no pago de los intereses moratorios por las que hoy en dia se
ejecuta, en tanto alli la UGPP reconocié que no habia efectuado el pago de estos (fi. 32
vuelto), situacion que en efecto se corrobeora al ebservar el resumen finai de {a liquidacion
referida (fls. 35 a 36 vueito).

Procedimiento a seguir y requisitos dei tituio ejecutivo.

En lo que atarie al procedimiento, el titulo i1X del Cédigo de Procedimiento Administrativa y
de lo Contencioso Administrativo - CPACA -, en el articulo 299, solamente remite al tramite
previsto en el Cédigo de Procedimiento Civil para los pracesos ejecutivos de mayor cuantia,
cuande se trata de ejecutar titulos derivados de actuaciones relacionadas con contratos

celebrados por entidades publicas, pere existe un vacio normativo para aqueilos casos en
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que se pretenda ejecutar otra clase de tl’tuéos. No obstante lo anterior, aplicando por
analogia |la disposicion sefialada teniendo en cuenta la afinidad que existe en la materia, se
llega a la conclusion, que para cualquier otra clase de titulos ejecutivos, también debe

seguirse el mismo procedimiento.

A fa misma conclusion se arriba acudiendo al articulo 306 del CPACA, el cual ensefia, que
en los aspectos no contemplados en este Coddigo, se debe acudir al Codigo de
Procedimiento Civil, remision que debe entenderse hoy al Cédigo General del Proceso -
CGP -, teniendo en cuenta que es la normatividad vigente como lo sostuvo el Consejo de
Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera - Subseccion C, con
ponencia del Dr. Enrique Gil Botero en el Auto de fecha 15 de mayo de 2014 Rad. 44,544

Es asi como el articulo 422 del citado CGP tiene previsto, que pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones claras, expresas vy exigibles que consten en documentos
gue provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él, o las que
emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion
o de otra providencia judicial. A su turno, el articulo 430 /bidem establece, que presentada
la demanda acompafada de documento que preste mérito ejecutivo, se debe librar
mandamiento ordenando que el demandado cumpla la obligacién en la forma pedida, o en

la que se considere legal.

En torno a los requisitos del titulo ejecutivo, el Consejo de Estado en Sentencia de fecha
7 de diciembre de 2000, expediente No. 18.447, la cual comparte el Juzgado y considera
aplicable al caso a pesar de que fue proferida en vigencia del Codigo de Procedimiento Civil
- CPC -, porque existe una similitud en la regulacion que el CGP hace en esta materia,

preciso lo siguiente:

“El titulo debe reunir cualidades formales y de fondo. Las primeras cualidades
miran, a que se trate de documento o documentos que conformen unidad
juridica, que sea o sean auténticos y que emanen del deudor ¢ su causante,
de una sentencia proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o
de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de
las providencias que en procesos contencioso administrativos o de policia
aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de auxfliares de Ia
Jjusticia. Las exigencias de fondo atafien a que de esos documentos aparezca,
a favor del ejecutante o de su causante y a carqgo del ejecutado o del
causanie, una obligacién clara, expresa y ademds liquida o liquidable por
simple operacion atitmética si se trata de pagar una suma de dinero.”
(Subrayado del Juzgado).

(...} “En consecuencia, el Despacho fifa su hermenéutica en relacion con la entrada en vigencia de la ley 1564
de 2012, para sefialar gue su aplicacién plena en la Jurisdiccidon de lo Contencioso Administrativo, asi como en
materia arbitral relacionada con temas estatales, es a partir del 1° de enero de 2014 (...)"
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La Sentencia base de la ejecucion proviene de la Jurisdiccién Contenciose Administrativo,
y fue emitida por este Despacho, razén por la que el Juzgade es competente para
conocerla, y en ella se ordend a CAJANAL a reliquidar la pensicn de jubilacion gracia de la
actora, a pagar las diferencias adeudadas debidamente actualizadas, y a dar cumplimiento
en los términos de los articulos 176 y 177 del CCA conforme a o que ya quedd consignado
en esta decision; por tante, esa determinacién da cuenta de la existencia de una cbligacién
clara y expresa, a cargo de CAJANAL; ademas, es exigible, en tanto transcurrié el término
de los 18 meses siguientes a |a ejecutoria de la Sentencia, para que pudiese ser cobrada
ejecutivamente, ya que la Sentencia quedo ejecuteriada el 16 de julic de 2009 (fl. 9) y la

presente demanda fue instaurada el 16 de diciembre de 2014 (fi. 8 vuelto).

Anadase que, no ha operadce la caducidad de a accidn, pueste que conforme a lo dispuesto
en el numeral 11 del articulo 44 de la Ley 448 de 1998, las acciones ejecutivas derivadas
de condenas impuestas por la Jurisdiccién Contencioso Administrativa, caducan al cabo de
cinco (5) afios contados a partir de la exigibilidad del derecho?, es decir, tratandose de las
sentencias de condena, desde el vencimientc del término de 18 meses después de la
gjecutoria definido en el articulo 177 del CCA. En el casc que nos ocupa, desde el 17 de
enerc de 2011, luegoe a la presentacién de la demanda solo habian transcurrido cerca de 4

anos.

Finalmente, con la informacién acreditada en el expediente ia obligacion objeto de gjecucion

es liguidable.

Como se anotd en precedencia, la Sentencia fue aportada en copia auténtica y con las
constancias de ejecutoria, de ser primera copia y de prestar mérito ejecutivo (fis. 9 a 27);
asimismo, la decisidn quedd ejecutoriada el 16 de julio de 2009, lo que significa que a la
fecha de interposicién de esta demanda, este es, al 16 de diciembre de 2014 (fl. 8 vuelto),
ya habian transcurride los 18 meses necesarios para que la sentencia se pueda ejecutar,
come lo sefiala el inciso cuarto def articule 177 del CCA, norma aplicable al caso, en la

medida que la Sentencia fue proferida durante su vigencia.

lgualmente, la reclamacion ante Ja entidad enjuiciada para el pago de la condena impuesta
en la sentencia objeto de ejecucién, fue realizada el 5 de agosto de 2011, segin se indico
en la parte motiva de la Resolucién UGM 008677 de 19 de septiembre de 2011 (fl. 28),

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera. Providencia proferida el 11 de
ociubre de 2008 en el radicado No. 15001-23-31-000-2001-00993-01(30568), Consejero Ponente Dr. Mauricio
Fajardo Gomez. Alli se dijo: “Ahorg bien. el términa de caducidad de Ia accidn ejecutiva (3 ahas. después de fu refarma
adoptada mediaonte lo Ley 446 de {998), camenzard a contarse a partir del mamento en gue Ja abligacidn sea exigible, es
decir. desde el momentg en que no esié sametida a candicién’ o ¢ plaza® a gue estdndala, estos se hubleren cumplido,
puesio gue serd & partir de ese mumenia gue empiezan a carver los términas legales para que opere el fendmeno en
HICHCICN.
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luego se cumplio con la condicion para que n&> cesara la causacion de intereses, pues no
habian transcurrido los seis meses desde la ejecutoria de la sentencia, como o dispone el
inciso 6° del articulo 177 del CCA.

Se aclara ademas, que la correspondiente liquidacién realizada por la UGPP fue presentada
por la parte ejecutante, la que junto con los demas documentos aportados con la demanda,
como es la Resolucion UGM 008677 de 19 de septiembre de 2011, proferida por el
Liquidador de CAJANAL, permiten al Despacho concluir que el titulo presta mérito ejecutivo
suficiente, por lo cual se librara mandamiento de pago, de acuerdo con las precisiones que

se haran mas adelante.
Mandamiento ejecutivo.

En la primera pretension se solicita el pago de $14.276.847 pesos, por concepto de
intereses moratorios causados desde el dia siguiente a la ejecutoria de la Sentencia, esto
es, 17 de julio de 2009, y hasta el mes de noviembre de 2011, fecha en la cual se efectud
el pago de la condena, liquidados sobre la suma de $24.031.050 pesos, definidos como
monto de los intereses moratorios sobre las diferencias en las mesadas atrasadas (fls. 5y
6).

No obstante, revisada la liquidacidn realizada por la UGPP (fis. 35 a 36), el monto de las
mesadas atrasadas debidamente indexadas hasta la fecha de ejecutoria de la Sentencia,
esto es el 16 de julio de 2009, fue de $26.777.385,93 pesos, la cual en principio debid ser
la base para liquidar los intereses de plazo y moratorios desde la gjecutoria de la sentencia
hasta cuando se hizo efectivo su pago, segiin se indicé en la demanda el mes de noviembre
de 2011; sin embargo, la UGPP liquidod primero el valor indexado de las mesadas atrasadas
y luego descontd los aportes para salud. Al respecto, considera el Despacho que como los
aportes a salud son adeudados al Sistema de Seguridad Social en Salud, y no al acreedor,
ta! concepto debe deducirse en primer lugar, por lo que el caiculo de las mesadas atrasadas
efectivamente adeudadas al actor, y debidamente indexadas a la fecha de ejecutoria de la

Sentencia es como se indica en el siguiente cuadro.

LIQUIDACION OE DIFERENCIAS EN LAS MESADAS
{A la fecha de ejecutoria de la sentencia}

- Diferencias % Valor Totat Total adeudado
mesadas Para Qescuento adeudade indexado a fecha
mes 0if. mesada adlcionates | salud para Salud (5in salud} tPL final IPC iniciat Razdn IPC de ejecutoria

3B-rnar-01 $ 4.545,14 12% $ 58142 5 4.263,72 102,1821 B4, 77157 1577578 5 6.726,35

145,354,137 12% $ 1744245 | & 12791163 | 182,1821 £5,51484 1559678 199,500,897

ahbr-

mzy-0L 145.354,12 12% 5 1744249 | § 127.911,63 1021821 85,7885 155318 198.669,75

jun-B1 14535412 | § 14535412 12% 5 34.8849% $  255.823,2% 102, 1821 55, 81547 1552554 d97.178,45

wr Yl e

5
$
$
5

juidl 145.354,12 12% 5 1734249 8 12791163 102,1821 65, 88726 1550352 198.373,34
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aga-01 | & 14535412 12% §5 1744z4% [ 12791163 18,1821 £66,85898 1,546351 H 157.357,67
sepe01 | & 145.384,12 12% § 1744243 | & 11701163 182,1821 66,384 88 1541113 H 157.126,24
act0i | & 145.354.12 12% 5 17.8424% | 5 1¥7.911 A3 i82,1221 56,42691 1538163 - 186.761,74
rovdi | § 14538432 12% $ 1744249 | § 12791163 182,1821 £6,58455 1536467 5 186,532 83
dic-#1 | 5 145.354,12 ] § 14535412 12% 5 3488400 | 3 15582325 182,1821 66, 72893 1,531381 H 391.742,39
ene-02 | §  156.47371 12% § 1877645 ) §  137.6D6FE 182,182 67, 16882 151821 §  205.198,42
fep02 | § 15647371 12% S 177685 ] & 137.696,36 182,1421 68,18528 1,500356 §  286.594,37
mar02 | 5 15647371 12% § 1a776a5 | 5 137.696.86 1821421 6858761 1,489884 5 2B5.141,30
abr02 | § 156.473.71 12% S 1877635 | 5 33769686 182,1821 £5,23518 1476295 $  183.281,2%
may-82 | 3 156.473.71 12% S 1877685 ) § 13760686 182,1821 69,62961 1,467589 H 28287136
jun-22 | $ 15647371 | $ 15647371 123% § 2755389 ] § 7539373 182,1821 £3,52821 1461243 5 482.417,85
jul-82 | § 15647371 1% 5 17TEES | 5 13760686 182,1821 69, 94408 1,460913 $ 281 163,88
age0r | §  156.473.71 17% S 1877g85 ) $ 13764586 182,1821 7081001 1459535 H 200.873,41
sep-02 | § 15647372 12% & 14877685 | $ 137.69686 182,1821 78,2620 1454296 $  133.35236
oct02 | § 15647371 12% § 1877685 [ § 13769686 1821821 78 65585 124621 $ 159.138,64
now-02 | & 15647371 12% 5 1877685 | § 137.696.86 182,1821 71,28492 1,435842 s 197.688.32
die-02 | § 15647371 § 15647371 1% S 3755369 | § 77539373 182,1821 71,39513 1,43121% H 354.148,75
ene-02 ] § 16741122 12% $ 2388535 | § 1473087 182,1821 72,23341 1,446 5 238.482,92
fes03 | 5 16741121 123% & 2Bagg3s | & 14731147 132,1421 73,83558 1,355373 H 206.413,99
ar03 | § 167.411,22 12% § 2808935 | $  147.321,87 1821821 7380835 1384574 $  203.8978.38
abr-B3 | §  167.411,22 1% 2808935 | §  147.321.87 1028821 74 54728 1, 268865 4 2&1.663,30
may-33 | § 16741122 12% $ 200B935 | §  147.32137 102,1821 ?S.DJQQGI 1362192 § 280.680,71
jun-G3 ! 8§ 16781122 | 4§ 16741132 12% $ 4317369 5 294.643,75 1021821 74,97185 1,362937 $  401.580,98
jule3d | § 16741122 12% 5 2808935 | § 14732137 132,1821 74,86465 1, 364491 H 241.074,27
ago-03 | § 18741122 12% 5 2008935 1 3 147.321,87 102,1821 75,09582 1,360687 $  20045%,83
sep-3 | § 16741122 1% § 2808935 | 5 147,321.37 102,1E21 75,2612 1,357659 H 238.018,74
oct03 | 5 167.411,22 12% § 2BOED3S | 5 14732187 102,1821 75,3659 1356881 S 199.898,25
now3 | & 157 811,22 125 § 2308935 | § 14732187 102,183 7556889 1,352171 $  199.3Ba3
cc-03 | 5 167.4311.22 | & 15741122 12% & 417869 $ 294564375 182,1871 76,02913 1,343088 $  395.957,8%
ene-04 | §  17RIFE.Z1 18% 52139315 | 5 156.333.06 181,1821 76.70238 133254 § 20899653
feb-04 | & 178.276,31 124 5 2138315 | 5 156.883,06 102,1821 77,6288 1,316391 4 206.51%,44
mar-0d | & 17837621 1% § 21.39315 | 5  156.383,06 1021321 7838691 1,30356 H 204.586,55
abiG4 | § 17827621 12% 5 2139315 | S 1568330% 102,181 78,74445 1,297642 & 20357808
mau-Gd | 5§ 178.276,21 12% § 21393153 & 156.88386 1021821 7404433 1,352778 $  rB1A0S64
jun-0d | §  178.27621 | $ 178.275,21 12% § 4278629 [ & 313.766,13 16:2,1821 74,52133 1,284564 H 403.178,27
ju-ga | 8 1TETIEN 12% $ 2119335 | 5 15688386 181,1821 79,4%675 1285362 s 201.651,46
ago-#d | § 17827621 12% 5 2138315 | §  156.883,86 182,1821 79,52874 1284574 5 201.598,64
sep-id | 8 17B.27E21 1% § 21393151 5 15633386 102,1821 79, 75630 1181179 § 20889513
cet-pd | 5 1782762 12% § 2139335 § I56.B33.86 1821821 79,745 37 1,281306 H 31.015,22
ngv0d { § 1782767 12% § 2133315 | § 186E838E 182,1321 7995557 1,277757 S 234.45346
dic-84 | 5 17827621 | § 17817621 12% $ 42746,289 | § 313.766,13 183,1821 £0,28435 1,27345 § 18972148
ene-85 | §  183.881 48 12% 5 2256p77 [ & 16551163 182,1821 8085822 1,263563 5 20913434
feb-05 | & 182.082.4% i2% § 225677 | 5 jeS.51163 10,1821 81,65507 1,258774 H 20701765
marQh | & 18383348 12% S 2ES677 | 5 16551163 182,1871 82,32699 1241173 5 I05.428.64
abr-CS | 5 1B3.0BL1,43 1% § 2256877 | & 16551163 102,1421 8263815 1,235752 H 204.531,38
may-35 | 5 183B3L40 1% 5 2256977 | § 16551163 142,1821 £3,02540 1,230733 4 20370858
junds | $ 1BEG&148 | 5 18B.081 43 12% 4 4513954 § 33132326 182,1821 B3,35831 1,225817 5 A5.774,04
jui-ds | & 18383140 12% § 2286877 | & 16551163 182,180 B3,39868 1,225221 §  2B27&8,3C
sgo-05 | 5 18283143 12% £ 2256977 [ § 16851163 182.1821 83,40016 1225232 5 rB27BS.23
sp-D5 | 5 EB808L2B 1% S 2XIE877 [ S 165.511,63 182,821 B3 75606 1,219932 & 20192139
gct-05 | §  1E&.BR1 a8 12% § 2256977 [ & 165.511,62 182,1821 83,94567 1,217183 5 201,457,387
nov-35 | 5 1E3.B3L48 1% S FrEEeFT | & 165.511,63 187,1821 #4,04563 1,215793 5 331227 85
dic-05 | & 13883143 | § 13B.48148 12% 5 45.129.54 5 33182326 182,1321 84,1829 1, 714965 H 482.181,60
ere 06 | & 167 28335 13% $ 2366443 | & 37353898 182,1821 B4, 55638 1,288421 H 209.7¢8,21
feb-06 | S 197.203,38 12% 5 2366440 | 5 173538495 182,1821 §5,21442 1,283525 $  138.337.35
mar-G6 | $  197.203,35 12% § 23.684,48 | § 17353895 182,1821 8571228 1392152 5 73638481
abro6 | 5 137.23335 125% 5 2366448 | § 17353395 182,1821 86,89687 1,186838 & 135.961,58
may-06 | §  1897.233.35 12% 5 2366443 | § 17353898 182,182 86,37832 1,18296 $ 13528959
jurDs | 5 189720335 § 19720335 12% $ 4731886 | 5 3737OR 182,182 £6,64117 1,178371 $  09.333 55
jv-36 | 5 14728335 12% 5 2268448 | 5 FTL53BAS 182,181 £6,99909 1174518 §  103.82476
agoRE | § 197.283,35 12% 5 2166448 | &  173.538.95 102,1821 &7,34544 1165928 5 0382818
sepD6 | §  187.283,38 1% S5 2366448 [ & 173538385 1021821 8759540 116658 S 232.448,79
oct-36 { 5 197.283,35 1256 5 2366440 | §  173.533,95 1821821 8746374 1,168279 H 282.741,95
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nov-06 | & 19720335 12% $ 2366448 | §  173.533,95 102,1821 97,67102 1,165517 $  282.262,62
dic-06 | & 197.203,35 | § 197.2833%5 12% $ 4v3mma0| 5 3a7AFROn 102,180 57,86896 1,162852 $  4B3.61354
aned7 | § 28583886 12,50% $ 2575476 | $ 180.283,30 182,1521 £8,54252 1,154045 5 248.055,08
feb-07 | & 78603886 12,50% 4 1575476 | 5 18026330 | 10Z,1mi £9,58025 1,140676 5 I05.644,91
mar-i7 4 106.038,06 12.50% 5 2575476 | 5 16828338 | 1031873 50,66665 1,127085 % 2B3.1mp3s
abr? $ 206.838,06 12,50% § 2575476 $§ 180.763,38 | 182,1821 91,48253 1,316657 $ 20136873
may-07 5 285.036,86 12,58% § 2575476 | §  1mD.263,30 182,181 51,75661 1,113621 5 200.767,25
jun-07 | § 246.036,06 $ 2865.036,06 | 12,50% § 5150952 | $§ 35B.566,61 [ 102,163 5166694 1,11335% 5 40104351
fui0? $  106.038,06 12,50% 5 2575476 | § 1m8.283,38 | 1021621 52,02048 11137 | 3 200.151,53
ago-07 $ 20683806 12,50% $ 25754761 5 16428330 | 182,187 91,85765 1,113911 $ 208455132
sep-07 §  286.038,06 13,50% § 25754761 4 180.283,30 | 182,1871 91,97430 1110965 5 20829108
oct07 | & 20603806 11,50% 4 /IEATFE | 4 1R0.pe320 | 1011821 9157576 1,110919 $  200.284,37
now-47 | & 06.038,06 12,50% 5 2575475 | § 188.283,30 | 102,382t 92,41584 1105677 | § 189,335,12
dic-07 5 20603806 5 206.038,06 | 12,50% 5 5154852 | 5 3eB5E6GAT | 1071821 52,87128 1,108383 5 39671088
eme-ll | § 71776163 12,50% § a0 £ 1w054143 | 182171 93,85245 1,388752 $  207.452,41
feb-08 | & 217.761,63 12,58% 4 17yma0 | 5 10054143 | 10%,1821 95,17038 1,072548 5 24435484
marDs | §  217.761,63 12.50% $ 1721020 | § 19054143 | 1021821 96,03972 1,063856 5 20272776
abr0g | § 21776163 12,50% 5 2721820 | § 15054143 | 1011871 5,72255 1,056444 $  101.296,36
may-08 | 5 2775163 12,50% $ 2733030 | 5 19854143 | 102i1s21 97,62382 1,046692 §  199.43%,19
jung8 | 5§ 137.761,63 | § 21776163 | 12,50% 5 5444041 | §  381.082,85 182,1821 5846550 1,037745 % 35546680
Jul-iE 5 217.761,63 12,50% S5 37.220,10 4 190.541,43 102,1821 28,94005 1032768 % 156.785,01
agoDE | 4 2IV.76LEZ 12.50% S 1722020 | § 10054143 |  102,1621 99,11932 1.030756 4 196.408,78
sepi® | & 21778153 12,50% 5 2722830 | 5§ 15054143 [ 1074821 5%,94817 1022766 5 19678478
oct-06 | & 117.761,63 12,50% § 2722020 | § 19054143 | 1021821 $9,28265 1820704 | 8 196.105,94
nov-tis | & 21776163 12,505 § FREA0I0 ) 5 dwas4143 | 1071801 99,55567 183634 $  1B5.550,29
dic08 | 4 21775163 | 5 11776163 12% 3 5226270 | § 36318047 | 1821821 100,00400 1021821 $ 39162345
enety | & 234.4p30 12% $ 2813567 | S 06.328,27 § 1021821 106,58533 1,015834 $  209.595,29
feb-08 | & 13445354 12% $ 2813567 | § 20632827 | 102182t 10,4313 1007402 5 WT.Es54
mar-0g $ 134.46394 12% 5 2813587 | § 20632807 | 1821871 10193732 1,00401 $ 24681368
abrag $ 234.463,94 12% § IBIISET | 5 J06.31E7 102,1821 102,26473 0,999192 $  W05.161,49
may-09 | 5 234.463,94 12% $ 2613567 | $ 286328271 107162t 102,27913 8,993051 5 205.132,47
Jun-0% | § 234.483,94 $234.463,94 12% $ 5627135 | 5 41165653 | 1021811 102,22161 0,999511 $ 41249607
16/jul/1006 | £ 125.047.44 12% 5 1500559 | § 11004175 02,1821 102,1821 1| & 110,041,758
Totales | % 18.579.610,26 | $3.147.663,34 % 1.614.765,39 | $39.092.688,41 % 23.528.372,33
$21.727.473,60

Elaborado por i Juzgado.

Asi las cosas, el monto de las mesadas atrasadas debidamente indexadas a la fecha de
ejecutoria de la sentencia, previo el descuento de los aportes a salud, ascienden a la suma
de $23.528.372,33 pesos, sobre la cual procede el pago de intereses corrientes y
moratorios en [os términos definidos en los articulos 176 y 177 del CCA, y no sobre el valor
que tomo el apoderado de la parte gjecutante, pues alli encerré las mesadas anteriores a
la fecha de ejecutoria de la sentencia, debidamente indexadas, las mesadas posteriores

hasta la fecha del pago, y los valores deducibles como aportes a salud.

La jurisprudencia del H. Consejo de Estado, ha sefialado que en el primer mes siguiente a
la ejecutoria de la sentencia solo proceden intereses de plazo, y de ahi en adelante si se

generan |os intereses moratorios. As io planted:

‘(...) La Sala modifica /a condena por este concepto, pues los intereses
comerciales se causan dentro del término del mes de que dispone el Hospital
demandado para pagar lo debido, como lo prevé el articulo 176 del C. C. A.
y los moratorios a partir del dfas siguiente, como consecuencia de la
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sentencia de inexequibilidad C-188 proferida por la Corte Constitucional
respecto del inciso final del articulo 177 ibidem.”?

En ocasién anterior habia dicho*:

“(...) Se modificara et numeral QUINTO que nego parcialmente la pretension
3.3 de fa demanda, que no accedio al pago de intereses de las sumas
adeudadas por el INCORA, porque tratandose de sumas reconocidas en
sentencias condenatorias contra entidades publicas, nuestro ordenamiento
solo reconoce intereses comerciales durante los 30 dias a que se refiere
el articulo 176 del C.C.A. y moratorios, Ilfegado el caso, a partir del dia
siguiente al vencimiento de tal término, segin lo dispone el articulo 177
ibidem. De manera que no es posible acceder a lo pedido por la actora, que
es el reconocimiento de intereses sobre las sumas adeudadas antes de la
gjecutoria de la sentencia, pero si a ios causados con posterioridad a la
misma, en jos términos de los articulos referidos (...)." (Negrilla fuera del
texto original)

Asi las cosas, la liquidacion de los intereses de plazo durante €l primer mes siguiente a la
gjecutoria, asi como de los moratorios que le siguen de ahi en adelante, derivados de fa
condena impuesta en la Sentencia objeto de ejecucién, por el monto indexado de las
diferencias en las mesadas causadas con antericridad a la ejecutoria de la decisién,

corresponden a lo siguiente;

LIQUIDACION DE INTERESES BE MORA SOBRE CAPITAL INDEXADO de 16/07/2009 a 304312011
mes fafic Concepto Vaior D::r:n SLn:;ff‘?::;f::;era Sup:::f:u:;::era Tj;;:;‘;: ’::3 W/t Interés
primer mes)
2009
jul Cap+incex 5 1352837233 14 18,65 1798 ,051805556 $ 170.646,08
ago Cap+Index $ 23.528.372,33 16 18,65 27,98 (,051805556 $ 195.024,06
ago Cap+index $ 23.528.372,33 14 1865 27,98 0.077722222 5 256.014,83
sep. Cap+Index $ 23.528.372,33 El] 18,65 27,58 0077722222 5 548.603,21
oct. Cap+index S 2352837233 30 17,28 25,92 0,072 5 508,212,284
nov. Cap+intdex $ 23.528.372,33 30 17,28 2592 0,072 3 508.212,84 .
dic. Cap+index 5 23.528.37233 30 17,28 25492 0,072 5 §0B.212,84
2010
ene. Cap+Index $ 23.528.372,33 30 16,14 2421 .06715 5 47468491
feh. Cap+index § 2352837233 30 16,14 24,21 0.06725 $ 474.684,51
mar. Cap+index § 23.528.372.33 3 15,14 2421 0,06725 $ 474.684,31
abr. Captindex S 23.51B8.372,33 Ele) 15,31 22,97 B,063805556 5 450.372,26
may. Cap+index 5 23.52B.372,33 30 15,31 21297 0,063805556 $ 45.372,26
jun. Cap+index 5 23.528.372,33 30 15,31 22,97 0.063805556 5 450.372,26
jul. Lap+index $ 23.528.372,33 k)] 14,54 2241 0,06225 $ 439.392,3%
ago. Cap+Index S 23.52837233 30 14,94 2241 0,06225 S 439,392 35
sEp. Cap+index $ 23,528.372,33 0 14,94 2241 3.06225 5 439.392,35
oct, Captindex S 23.528.37233 30 14,21 21,32 0,059222222 5 418.020,75
nou, Lap+index % 23.528.172,33 30 14,21 21,32 0,059222222 5 418.020,75
dic. Cap+index $ 2352837233 30 14,21 21,32 0050222222 s 418.020,75
m1l
ene. Cap+Index &% 23528 37233 30 1561 13,42 0,065055556 1 3 455.195,4(0
feb. Cap+index $ 23.528.272.33 ] 15,61 23,42 0,065055556 $ 159.195,4(

* Seccion Segunda. Subseccign “B”. Consejerp Ponente: ALEJANDRO ORDONEZ MALDONADO., seatencia de 20 de
2007, expediente: 05001-23-31-000-1998-01893-01(9662-05), actor: Sidia Esmeralda Ladino Saldarriaga

* Seceign Segunda - Subseccion “A". Consgjerd Poncnte: Doctor NICOLAS PAJARO PENARANDA. sentencia de 3 de
marzo de 2004, expediente: 23000-23-25-000-1997-7747-01(3939-02). Actor: Bucnaventura Conde
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mar. Cap+index % 23.528.372,33 30 15,61 23,42 0,065055556 5 459,195,40
abr, Captindex $ 23.528.37233 30 17,69 268,54 0,073722222 5 520.369,17
may. Cap+Index $ 23.528.372,33 El 17,68 26,54 0,073722222 S 520.3658,17
jun. Cap+Index $ 23.52B.372,33 30 17,68 26,54 0,073722222 s 520.369,17
jul. Cap+index & J3.528.372,33 30 18,63 37,95 0077638889 $ 548.015,01
aga. Captindex S 23.528.372,13 30 18,63 27,95 0,077638889 s 548,015,01
52, Cap+Index $ 23.528.372,33 Ele] 18,63 27,85 Q077638825 $ 548.015,01
act. Capt+index $ 2352837233 30 19,35 29,09 0,080805556 $ 570,366,296
nav, Cap+index $ 23.528.372,33 30 19,39 29,09 0,0808(5556 570.366,96

dic. Cap+index ] 19,39 29,09 0,080805556
Total Intereses a 30 de noviembre de 2011 513.765,810,16

Elaborado por ef Juzgadao.

Adicionalmente, y como quiera que las diferencias en las mesadas causadas con

posterioridad a la ejecutoria de la Sentencia también devengan intereses de plazo y

moratorios, para el calcuio de tales intereses la base corresponde a las mesadas del

periodo, previo descuento de los aportes a salud, io cual se presenta en el siguiente cuadro:

LIQUIRACION DE INTERESES DE MORA SOBRE mesadas posteriores a ejecutoria de 12 Sentencia de 16/07/2009 hasta 30/11/2011
mes fafio Valar mesadas Valor mesadas en Ofas en int COrrien_te Int mura' T?::;:‘r]ii;at:f:a VIT Interés
acumuladas mara mara | Superfinanciera | Superfinanciera arimer mes)
2008 S 632877
jul $ 96.286,53 18,65 27,98 ,051805556

aga 5 95.286,53 15 18,65 27,58 0,051805556 | S 758,11
ago | §  302614,80 $ 96.286,53 14 18,65 27,98 0,077722222 g 10472, 70
sep. $ 50834307 5 302.614 80 30 18,65 27,98 0077722222 s 7.055,57
oct. | § 715.271,34 4 508.943,07 30 17,28 25,82 0072] s 10.993,17
nov. | S 521.599,61 $ 715.271,34 30 17,28 25,92 0,072 $ 15.449,86
dic.+13 | § 1.334.256,15 $ 921.598,51 30 17,28 25,92 0,072 $ 18.905,55

2010 s 210.454,83
ene. 4 1.544.71(,88 § 1.334.256,15 30 16,14 24,71 005725 5 2691862
feh. | $  1.755.16581 S 1.544.710,98 30 15,14 24,21 005725 $ 31.164,54
mar, $ 156562064 $ 1.755.165,81 30 16,14 24,21 0,06725 S 35.410,47
abr. $ 2176.07547 $  1.965.620,64 30 15,31 22,597 0,063805556 $ 37.625,26
may. § 2.386.530,30 $  2.176.075,47 30 15,31 2297 0063805556 | § 41.653,71
jun. + 14 $ 2.807.439,96 $  2.388.530,30 30 15,31 22,57 0063805556 $ 45.682,17
jul. $  3.017.894,79 S 2.BD7.439.96 3 14,84 22,41 008225 § 52.428,94
aga. § 3.228.348,62 $  3.017.894,79 Ll 14,94 22,41 0,06225 $ 56.355,19
sep. $  3.438.804,45 $ 322334852 30 14,94 22,41 0,06225 s 6(.289,43
oct. 4 3.649.253,28 S 3.438.804,45 30 14,21 21,32 0,059232222 $ 61.096,09
nov. | §  3.859.71411 S 3.649.259,23 30 14,21 21,32 0059222222 $ £4.835,17
dic. +13 4 428062377 s 3.855.714,11 30 14,21 21,32 0,059322322 s 58.574,25

01| $ 212.126,25
enc. § 4.487.750,02 $  4.280.623,77 Ell 15,61 23,42 0,065055556 § 83.543,51
teb. $  4.714.876,17 §  4.487.750,01 20 15,61 23,42 0,085055556 $ 87.78109
mar. $ 4.932.002,52 $  4.714.876,27 30 15,61 23,42 0,065055556 $ $2.018,67
abr, S 5.149.128,77 $ 4932002552 30 17,69 26,54 0,073722222 $ 109.079,46
may. $ 5.365.255,02 § 5.149.128,77 20 17,69 26,54 00737222221 % 113.881,56
jun.+14 $ 5.800.507,52 $  5.386.255,02 30 17,69 26,54 0,073722222 $ 118.683,67
Jul. S 6.017.633,77 S 5.300.507,52 30 18,63 27,95 0,077638889 s 135.103,49
ago. $ 8.234.760,02 $  B.017.633,77 30 18,63 27,85 0,077638889 $ 140.160,72
sep % 6.451.886,27 % 6.234.760,02 30 18,63 27,85 0.077638885 § 145,217,395
oct. 5 6.669.012,51 §  6.451.886,27 30 19,39 29,09 0,080805558 $ 156.404,48
nov. $  6.886.138,77 5 6.669.012,52 30 15,39 18,09 0,080305558 s 161.667,98

dic. $  B.885.138,77 ] 19,39 29,09 0,080805556

Total Intereses @ 30 de noviembre de 2011 $ 1.980.831,77

Elaborado por e Juzgado,
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De acuerdo con lo anterior, el monto de la ejecucidon por concepto de intereses moratorios
asciende a la suma de $15.746.641,93 pescs, valor que aungue superior al pretendido,
incluye los intereses sobre las sumas que se causaron con postericridad a la ejecuteria del
fallo hasta ia fecha en que fueron pagadas; adicionalmente, no es posible incluir intereses
sobre intereses y en consecuencia, la pretension relativa a que se libre mandamiento de
pago por los intereses que se causaren desde el 1 de diciembre de 2011 en adelante, no

es procedente puesto que en esa fecha ia UGPP pagé la obligacion.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 430 del Cédige General del Proceso, segun
el cual (...} el juez librard mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion
en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquél considere legal.”, en este caso
no es posible librar mandamiento de pago en la forma solicitada puesto que excede lo que
en términos legales se encuentra acreditado como deuda derivada del titulo, de
conformidad con la liquidacion realizada por el Juzgado, razon por la cual se librara solo

por el mento liquidado por este Despacho.

De la legitimacién por pasiva.

De otra parte, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 3 del Decreto 4269 de 8 de

noviembre de 2011, corresponde a ja UGPP:

“A partir del 8 de noviembre de 2011, la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de /a Proteccion Social -
UGPP, asumira integralmente el proceso de atencién a los pensionados,
usuarios y peticionarios, asi como la radicacion de los documentos,
independienternente de que los servicios requeridos se deriven de
solicitudes que deban ser tramitadas por Cajanal EICE en Liguidacion,
de acuerdo corn la distribucion de competencias establecidas en el numeral
1. del presente articulo.” (Negrillas del Juzgado)

De conformidad con lo expuesto, a pesar que la Condena fue impuesta en la Sentencia a
CAJANAL, como la misma versa sobre un asunto pensional y su liquidacion y pago fue
posterior al 8 de noviembre de 2011, es a la UGPP a la que le corresponde asumir
"integralmente”, la atencién a la reclamacion pensiona! reconocida; asimismo, la condena
al pago de intereses de plazo y moratorios contenida en el articulo 177 del CCA, no va
dirigida a sancicnar a la entidad accicnada, sino que corresponde a una carga en equidad
para contrarrestar la pérdida del poder adquisitive del dinero, que se deriva de la mora en
el cumplimiento de la orden judicial, en cuyo caso, tal mora corresponde exclusivamente a
la entidad encargada de cumplirla, y que para el caso no es otra que la UGPP;
adicionalmente, los frutos de los dineros dejados de pagar oportunamente, debieron

engrosar las arcas del fondo al que pertenecieron, o que permite concluir que conforme al
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tituio ejecutivo y a la norma en cita, la obligacién recayo integraimente en la UGPP, y en

consecuencia, esa entidad esta legitimada por pasiva en la presente ejecucion.

En fo que hace referencia a la legitimacién pasiva de la Nacién - Ministerio de Hacienda, se
tiene que conforme a lo sefialado en la Resolucidon UGM 008677 de 19 de septiembre de
2011, el monto de fa condena alii reconocida estaria a cargo del Fondo de Pensiones
Publicas del nivel Nacional {fl. 30), esto es, el FOPEP, el cual, al tenor de lo dispuesto en
el articulo 130 de !a Ley 100 de 1993 y el Decreto Reglamentaric 1132 de 1994,
corresponde a una cuenta especial de la Nacion sin personeria juridica, adscrita al

Ministerio del Trabajo, cuyos recursos se administran mediante encargo fiduciario.

Por lo anteriormente expuesto, como la condena objeto de ejecucién no fue impuesta al
Ministerio de Hacienda, ni en virtud de la iiquidacién de Cajanai se le impuso tal carga, no
le asiste legitimacion en la causa por pasiva, y en consecuencia no se librard mandamiento

de pago en su contra.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra de la Unidad Administrativa
Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Seguridad Social —
UGPP, y a favor de la sefiora RUBBY AMELIA ALVAREZ DE HUERTAS, por la siguiente

suma de dinero;

Por la suma de QUINCE MILLONES SETECIENTOS CUARENTA Y SEIS MIL
SEISCIENTOS CUARENTA Y UN PESOS, CON NOVENTA Y TRES CENTAVOS M/CTE
{$15.746.641,93) por concepto de intereses de plazo y moratorios causados por cuenta de
la condena impuesta en la Sentencia base de ejecucion, liquidados desde su ejecutoria
hasta el 1° de diciembre de 2011.

La entidad ejecutada debera cancelar la anterior suma de dinerc dentro de los cinco (05)
dias siguientes a la notificacién de esta providencia, conforme a o dispuesto en el articulo

431 del Codigo General del Proceso, sin perjuicic de los descuentos de ley.
SEGUNDO: Dar a la demanda el tramite del proceso ejecutivo previsto en el Cédigo General

del Proceso, norma aplicable por remisién del articulo 306 del CPACA, en Io no regulado

por éste, habida cuenta que sustituyé el C. de P.C.

11
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TERCERO: Notificar perscnalmente el contenide de esta providencia al Representante
Legal de la Unidad Administrativa Especial de Gestiébn Pensional y Contribuciones
Parafiscales de fa Seguridad Social — UGPP, o quien hiciere sus veces, al Agente del
Ministerio Publico delegado ante este Despacho judicial, y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

CUARTO: Fijar la suma de veintiséis mil pesos {$26.000,00) para gastos de notificacién del
auto de mandamiento de pago y doce mil pesos ($12.000,00) para gastos de correo
relacionados con el envio de la demanda y sus anexos por medio fisico, dineros que
deberan ser consignados por la parte actora a érdenes de este Despacho en la cuenta de
ahorros N° 4-1503-021064-1 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA SUCURSAL TUNJA,
dentro del plazo de los cinco (5) dias siguientes a la notificacidn por estado de esta

providencia.

QUINTO: Dentro del término de diez (10) dias previsto en el articulo 442 del Cédige General

del Proceso, la entidad ejecutada podra proponer excepciones de mérito.

SEXTO: No se libra mandamiento de pago en contra de la Nacién - Ministerio de Hacienda,

por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEPTIMO: Se requiere a la entidad accionada para que dé cumplimiento a fos deberes y
obligaciones dispuestos en el numeral 15 del articulo 9, articulo 60, numeral 3 del articulo
61 y articulo 197 del CPACA, asi como a lo dispuesto en el articulo 78 del Cédigoe General
del Proceso, habilitando su buzén de correo electrénico de notificaciones, para que de
manera automatica se genere el acuse de recibo de la notificacion en el Despacho Judicial,
puesto que de lo contraric se dara aplicacion al literal ¢} de! articulo 14 del Acuerdo No.
PSAAD6-3334 del 2 de marzo de 2008 proferido por el Consejo Superior de |la Judicatura,
entendiendo por recibida la comunicacion cuando no ha sido devuelta dentro de los tres (3)

dias calendario siguientes a su remisién.
OCTAVO: Se reconoce personeria al abogado LIGIO GOMEZ GOMEZ, como apoderado
judicial de la parte actora, en los términos y para los efectos contenidos en el memorial

poder visible a folic 2.

NOVENO: No se libra mandamiento de pago por las demas sumas pretendidas, por las

razones expuestas en la parte motiva de este proveido.
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Notifiquese esta determinacién como lo dispone el articulo 198 del CPACA, medificado por
el articulo 612 de [a Ley 1564 de 12 de julio de 2012, Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior s¢ nofificd por Estado Nc( de hoy 14 de maye
de 2015 sfends las 8:00 A M.

Secretaria
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO.

EJECUTANTE: MARINA MATEUS BERMUDEZ.

EJECUTADO: UGPP, y NACION — MINISTERIO DE HACIENDA.
RADICADO: 150013333008201400222-00.

TEMA: Libra Mandamiento de Pago.

La sefiora MARINA MATEUS BERMUDEZ, por intermedio de apoderado judicial, en
gjercicio de la accién ejecutiva, instaurd demanda contra la Nacién — Ministerio de
Hacienda, y la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Seguridad Social - UGPP, para que se libre mandamiento y ordene pagar

las siguientes sumas de dinero que se derivan de una sentencia judicial:

1.- $15.772.341,00 pesos por concepto de intereses moratorios desde el 17 de julio de
2009, dia siguiente a la ejecutoria de la Sentencia, y hasta el 1° de diciembre de 2011, fecha
en que la entidad demandada pagé, y de los que se llegaren a causar sobre las cantidades
liquidas reconocidas en la Providencia y que Cajanal pagd por la suma de $26.337.638,00

pesos.

2.- Por las costas y agencias en derecho.

Hechos.

Asegurd en sintesis que la Jurisdiccion Contencioso Administrativa ordeno a Cajanal a
reliquidar la pension de jubilacion de la ejecutante, por lo que esa entidad dio cumplimiento
a la Sentencia mediante la Resolucién No. UGM 008368 de 15 de septiembre de 2011.
Alegd que en la mencionada Resolucién se indicod que °‘El area de ndmina realizara las
operaciones pertinentes conforme Se sefiala el falfo (..), pagando la suma de

$26.337.638,00 pesos, como se muestra con la copia del recibo de pago del Banco.

Sostuvo que partir del 8 de noviembre de 2011, la UGPP asumié integralmente el proceso

de atencién a pensionados de Cajanal, razdn por la que le corresponde asumir el
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conocimiento de las peticiones sobre asuntos pensionales, independientemente de si

fueron radicadas ante la UGPP o Cajanal, como en este caso.

En uitimo lugar refirié que la ejecutante radicé solicitud el 1° de abril de 2013 ante Cajanal
en Liquidacion para que le pagaran los intereses moratorios, con o cual interrumpid la

prescripcion.
El titulo ejecutivo.

Lo constituye una Sentencia proferida por el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de
Tunja en el proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho adeiantado por MARINA
MATEUS BERMUDEZ contra CAJANAL, Radicado con el ndmero 15001-33-31-003-2007-
00007-00 {fis. 9 a 26), en la que se ordend a la entidad demandada a reliquidar y pagar la
pensidn de jubilacién gracia de la actora, indexando fas diferencias adeudadas, vy a dar

cumplimiento ai Fallo en los términos de fos articulos 176 y 177 del CCA.

La entidad enjuiciada UGPP, mediante Resoluciéon No. UGM 08368 de 15 de septiembre
de 2011 (fis. 27 a 31), reliquidé ia pension de la demandante y ordend el pago de fa
obligacion previa liquidacion por parte def Area de Némina, lo que se efectud en fa némina
dei mes de diciembre de ese mismo ano (fl. 37). Aclara el Despacho, que [a parte actora
también se basa en este acto administrative y |a liquidacién que el area de némina realizo,
puesto que solicitd expresamente tenerlos en cuenta como pruebas de fa obligacidon que

ejecuta.

Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por 1a jurisdiccion de jo contencioso
administrativo constituyen titulo ejecutivo, al tenor del numeral 1 def articuio 297 de ia Ley
1437 de 2011. En este caso, la liquidacion efectuada por la entidad enjuiciada (fis. 40 a 42),
sirve de prueba del no pago de los intereses moratorios por fas que hoy en dia se ejecuta,
en tanto alli la UGPP reconocié que no habia efectuado el pago de estos (fl. 37), situacidén
gque en efecto se corrobora al observar el resumen final de la liquidacion referida (fis. 40 a
42 vueito).

Procedimiento a seguir y requisitos del titulo ejecutivo.

En lo que atafe al procedimiento, el tituio iX del Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de io Contencioso Administrativo - CPACA -, en el articulo 299, solamente remite al tramite
previsto en el Codigo de Procedimiento Civii para ios procesos ejecutivos de mayor cuantia,
cuando se trata de ejecutar tituios derivados de actuaciones relacionadas con contratos

celebrados por entidades publicas, pero existe un vacio normativo para aquellos casos en
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que se pretenda ejecutar otra clase de titulos. No obstante lo anterior, aplicando por
analogia ia disposicion senalada teniendo en cuenta la afinidad que existe en la materia, se
llega a la conclusion, que para cualquier otra clase de titulos ejecutivos, también debe

seguirse el mismo procedimiento.

A la misma conclusion se arriba acudiendo al articulo 306 del CPACA, el cual ensena, que
en los aspectos no contemplados en este Cédigo, se debe acudir al Cédigo de
Procedimiento Civil, remisién que debe entenderse hoy al Codigo General del Proceso —
CGP -, teniendo en cuenta que es la normatividad vigente como lo sostuvo el Consejo de
Estado, Sala de o Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera - Subseccidn C, con
ponencia del Dr. Enrique Gil Botero en el Auto de fecha 15 de mayo de 2014 Rad. 44,5447

Es asi como el articulo 422 del citado CGP tiene previsto, que pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones claras, expresas y exigibles gue consten en documentos
que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él, o las que
emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion
0 de ofra providencia judicial. A su turno, el articulo 430 /bidem establece, que presentada
la demanda acompanada de documento que preste mérito ejecutivo, se debe librar
mandamiento ordenando que el demandado cumpla la obligacién en la forma pedida, o en

la que se considere legal.

Entorno a los requisitos del titulo ejecutivo, el Consejo de Estado en Sentencia de fecha
7 de diciembre de 2000, expediente No. 18.447, la cual comparte el Juzgado y considera
aplicable al caso a pesar de que fue proferida en vigencia del Codigo de Procedimiento Civil
— CPC -, porque existe una similitud en la regutacién que el CGP hace en esta materia,

preciso lo siguiente:

“El fitulo debe reunir cualidades formales y de fondo. Las primeras cualidades
miran, a gue se frafe de documento o documentos que conformen unidad
juridica, que sea o sean autenticos y que emanen del deudor o su causante,
de una sentencia proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o
de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de
las providencias que en procesos contencioso administrativos o de policia
aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la
justicia. Las exigencias de fondo atanen a gue de esos doctumentos aparezca,
a_favor del ejecutante o de su_causante y a cargo del ejecutado_ o del
causante, una obligacion clara, expresa y ademas liquida o liguidable por
simple operacidn aritmética si se irata de pagar una suma de dinero.”
{Subrayado del Juzgado).

'{...) "En consecuencia, el Despacho fija su hermenéutica en relacion con la entrada en vigencia de ia fey 1564
de 2012, para seflalar que su aplicacion plena en fa Jurisdiccion de lo Confencioso Administrativo, asi como en
rmafera arbitral refacionada con ternas estatales, es a partir def 1° de enero de 2014 {..)".

WS ]
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La Sentencia base de la ejecucion proviene de la Jurisdiccion Contencioso Administrativo,
y fue emitida por este Despacho, razon por la que el Juzgado es competente para
conocerla, y en ella se ordend a CAJANAL a reliquidar la pension de jubilacion gracia de la
actora, a pagar las diferencias adeudadas debidamente actualizadas, y a dar cumplimiento
en los términos de los articulos 176 y 177 del CCA conforme a lo que ya quedo consignado
en esta decision; por tanto, esa determinacion da cuenta de la existencia de una obligacién
clara y expresa, a cargo de CAJANAL; ademas, es exigible en tanto transcurrié el término
de los 18 meses siguientes a la ejecutoria de fa Sentencia, para que pudiese ser cobrada
gjecutivamente, ya que la Sentencia quedd ejecutoriada el 16 de julio de 2009 (fl. 9) y la
presente demanda fue instaurada el 16 de diciembre de 2014 (fl. 8).

Ariadase que, no ha operado la caducidad de la accion, puesto que conforme a lo dispuesio
en el numeral 11 del articulo 44 de la Ley 446 de 1998, las acciones ejecutivas derivadas
de condenas impuestas por la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, caducan al cabo de
cinco (5) afos contados a partir de la exigibilidad del derecho?, es decir, tratandose de las
sentencias de condena, desde el vencimiento del término de 18 meses después de la
ejecutoria definido en el articulo 177 del CCA. En el caso que nos ocupa, desde el 17 de
enerc de 2011, luego a la presentacion de la demanda solo habian transcurrido cerca de 4

afios.

Finalmente, con la informacion acreditada en el expediente |a obligacion objeto de ejecucion

es liquidable.

Como se anoto en precedencia, la Sentencia fue aportada en copia auténtica y con las
constancias de ejecutoria, de ser primera copia y de prestar mérito ejecutivo (fls. 8 a 26);
asimismo, la decision quedd ejecutoriada el 16 de julioc de 2009, lo que significa que a la
fecha de interposicién de esta demanda, esto es, al 16 de diciembre de 2014 (fl. 8), ya
habian transcurride los 18 meses necesarios para que la sentencia se pueda ejecutar, como
lo sefiala e inciso cuarto del articulo 177 del CCA, norma aplicable al caso, en la medida

que la Sentencia fue proferida durante su vigencia.

Igualmente, la reclamacion ante la entidad enjuiciada para el pago de la condena impuesta
en la sentencia objeto de ejecucion, fue realizada ef & de agosto de 2008, segln se indicé
en la parte motiva de la Resolucion UGM 008368 de 15 de septiembre de 2011 {fl. 27),

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera. Providencia proferida e! 11 de
cctubre de 2006 en el radicado No. 15001-23-31-000-2001-00993-01(30566), Consejero Panente Dr. Mauricio
Fajardo Gomez. Alli se dijo: “dhora hien, el términa de caducidad de la accion ejecutiva (3 aios. después de la reforma
adoptada mediante la Ley 446 de 1998), comenzard a cantarse a partiv del momento en que la obligacion seu exigible. es
decir, desde el mamenio en que no esté sometida a candician® a a plaza’ o que estdndolo, estos se hubieren cumplido,
puesto que serd a partir de ese momenio que emplezan a correr los términas legales para gue opere el fendmeno en
MICRCIaN.
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luego se cumplié con la condicion para que no cesara la causacidon de intereses, pues no
habian transcurrido los seis meses desde la ejecutoria de la sentencia, como lo dispone el
inciso 6° del articuio 177 del CCA.

Se aclara ademas, que la correspondiente liquidacion realizada por la UGPP fue presentada
por la parte gjecutante, la que junto con los demas documentos aportados con fa demanda,
como es la Resolucion UGM 008368 de 15 de septiembre de 2011, proferida por el
Liquidador de CAJANAL, permiten al Despacho concluir que el titulo presta mérito ejecutivo
suficiente, por lo cual se librara mandamiento de pago, de acuerdo con las precisiones gue

se haran mas adelante.
Mandamiento ejecutivo.

En la primera pretensién se solicita el pago de $15.772.341 pesos, por concepto de
intereses moratorios causados desde el dia siguiente a la ejecutoria de la Sentencia, esto
es, 17 de julic de 2009, y el 1° de diciembre de 2011, fecha en ia cual se efectud el pago
de la condena, liquidados sobre ia suma de $26.337.638 pesos, definidos como monto de

intereses moratorios sobre Ias diferencias en las mesadas atrasadas (fis. 5y 6).

No cbstante, revisada la liquidacion realizada por la UGPP (fl. 41), el monto de las mesadas
atrasadas debidamente indexadas hasta la fecha de ejecutoria de la Sentencia, esto es el
16 de julio de 2009, fue de $26.114.756,85 pesos, Ia cual en principio debid ser la base
para liquidar los intereses de plazo y moratorios desde Ia ejecutoria de la sentencia hasta
cuando se hizo efectivo su page, segln se indicd enia demanda el 1° de diciembre de 2011;
sin embargo, ta UGPP liquidé primero el vaior indexado de las mesadas atrasadas y luego
desconto los aportes para saiud. Al respecto, considera el Despacho que como los aportes
a salud son adeudados al Sistema de Seguridad Social en Salud, y no al acreedor, tal
concepto debe deducirse en primer iugar, por lo que el calculo de ias mesadas atrasadas
efectivamente adeudadas a! actor, y debidamente indexadas a |a fecha de ejecutoria de la

Sentencia es como se indica en el siguiente cuadro.

LIQUIOACION OE OIFERENCIAS EN LAS MESAOAS
(A la fecha de ejecutoria de [a sentencia)
Oiferencias % Vaier Totai Teotal adeudade
mesadas Para Bestuenta adeudade indexado a fecha
mes Dif. mesada adicionaies | saiud para Salud {Sin saiud) iPC finai iPG inicial Razdn IPC de efecutona
23/05/2002 | §  46.581,14 12% § 5EET74 | § 4134340 102,1821 69,62961 1,467509 3 60.671,21
lunD2 | § 17617926 | § 176.179,28 12% § 4228302 | 5 21007550 102,181 69,92821 1461243 S 45306953
jurpz | & 178.179,28 12% 5 2114151 | 3 15503775 142,1821 9,544 00 1460813 §  226.496,60
age0Z | §  176.179,24 12% 5 2114851 § 15503778 02,1871 70,01001 1,453535 $ 72628304
sep-02 | §  176.175,26 2% | & 2114151 | § 15503778 102,1821 70,2620 1,454296 S 205.474,95
oct0Z | 5§ 17617926 12% ) & 2114151 | § 15503775 102,1821 70,65505 134621 H 24.217.20
nev-02 | 5 176.179,26 12% | % 2114151 | 15503775 102,1821 71,20452 1,435042 5 222489572
dic-02 | 5 17617926 | % 176.179,2% 12% $ 42.29347 | 5 310.075,5¢ 102,1821 71,39513 1431218 §  443.78596
ene03 | $  188.494,19 12% § 22518,30 | $ 16587489 142,1821 72,23341 1,41461 $  334.548,20

LA
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fob02 | & 188.494,19 12% 4 2263938 | 4 16587450 |  182,1871 7383558 1,399873 § 13207100
marp3 | §  185.494,18 12% 4 2261930 5 16567489 | 102,181 73,88035 1,384574 L 229.666,11
abr-g3 | §  188.484,10 13% 5 2261930 | §  jes.A7a8u | 102,181 7464728 1,358365 $  227.88,38
may-83 | §  188.494,19 12% ¢ 22619,38 | $ 18587489 | 1021813 750129 1,362392 5 22595348
jun-83 | 5 18843439 | § 188.48413 1% 5 45236611 5 3317407 | 1821821 74,97195 1362937 | 8 452.154,17
jurea | §  18s.48419 12% 5 2261938 | & 16587489 | 182,821 74.86465 1354891 | 5 21640138
age03 | §  183.454,19 12% § 2261930 | 5 16557489 | 182182 75 09592 1,368667 $ 870388
sep03 b §  182.404,19 12% § 2261938 | § 16587489 | 1831821 7%,26122 135769 | 5 275.208,1%
ort02 | 5 193.454,18 12% 5 2261930 | 5 16587489 | 1822811 75.30658 1,356381 5 22507249
aov:03 | 5 188.494,19 1% 5 2251930 | &  1ssE7agEe | 10218n 75,5638 1.352171 5 22429174
dicd5 | 5 18849439 | 5 188.494.19 12% 5 4523361 | & 331Mo77 | 1821811 74,82912 1,323985 5 445.866,90
ene0d | & 280.727.46 12% § 2088720 | 3 176.640,16 | 1821821 76,7828% 133218 | 5 23531455
Fab-4 | B 280.727.46 12% $ 2a887,20 | & 176.640,16 | 1821821 7762288 1,316351 § 23253188
mar-0d | & 28071746 12% 5 2485739 | § 17654016 | 1821831 78,38691 1,30356 $  MIB.26L12
abr-84 | § 28872746 12% $ 488738 | § 17664015 | 182,181 78,74045 1,297642 $  29.215,63
may-04 | % 28072746 1% $ 2488738 | 3 176640,16 | 1831811 79,84433 1,292718 § 27834581
Junpd | 5 20072746 | % 208.72746 12% 5 48,174,59 $ 353.25033 182,181 7952133 1,284564 5 453.9s2,60
jutpd | 20872746 12% $ 2488730 | §  a7eseds16 | 182,131 79, 49675 1,285352 §  227.045.48
ago-B4 | 5 28072745 12% Y 2408720 | §  176.648,15 | 102,181 7952874 1,284374 3 22657808
sep0d | & 28872745 12% 5 2408738 | § 17664816 | 1821821 78,75638 1,281179 L 226.387,68
octDd | 5 28872746 1% 5 24087,30 | 5 17664836 | 102181 79 74837 1,261386 | § 22633011
now-0t | 5 288.72746 12% 1 % 2408738 | 5 ITEE4816 | 1821321 79,96937 1,277757 5 22570328
dic-Ba | § 28871746 5 20072745 1% $ aga7aSe | 5 3m3ITEE3T!  1ALIEN 50,28885 127398 | 5 458.8BLE1
ene5 | § 21176747 17% 5 2541230 [ 5 18635537 | 1821811 30,86822 1263563 | 5 2354171
fab05 | § 21376747 12% $ 2541210 5 18635537 | 107,182 2169587 1258774 5 23388845
marB5 | 3 211.767.47 12% 5 2541250 [ 5 18638537 | 1021821 82,32699 1,241373 S 23129234
abr05 | & 22176747 1% 5 3541230 § 18538837 | 102,183t 82.68815 1,235752 $  233.783,88
may-85 | 5 21276747 12% § 2541220} 8 28633537 | 287,282 83,0254 1,238733 5 27335356
jun-05 | 8 22276747 | § 21276747 12% $ 5882429 | 5 37272875 187,181 83,35831 1,225817 $ 456.875,33
juls | 5 212.767.47 12% 5 2541228 | 5 186235537 | 1823821 83,39388 1.225222 S 21832655
age-B5 | § 21276747 12% $ 541218 | 5 28635537 |  282,1821 53,40016 1,215202 $ 22832303
sep-03 | 5 21276747 12% $ 2541228 | 5 18635537 | 1021831 £3,75696 1,219882 §  227.35848
octDS | § 21176747 2% 5 541220 | § 19635537 | 1821871 53,94967 2,217183 5 32683851
nov0s | 5 222.767,47 12% $ 2541218 | 5 186.355,37 | 1821811 5454563 1225792 § 22556952
die-B5 | § 21176747 | 5 22176747 12% $ SEA2419 | 5 37271075 | 1831311 $4,10291 1,21496% 5 452.838,42
&ne-6 $ 222.038,28 1% 4 Zheaasa | 5 19530362 | 182181 8455834 1084214 5§ 236.117,75
feb-D6 | 5 222.D36,28 12% 5 664458 | 5 19539362 |  182,3821 8511449 1,208525 5 234.574,93
marQb | $ 272.838.20 12% 5 2664458 | 5 39539362 | 102,821 85711228 1.192152 § 23293890
abr06 | $ 22283820 12% 5 2664458 | $ 29539362 |  102,182) 56.89687 1186838 | 5 732.508,52
may-06 | 5 $22.838,30 17% 5 266458 | § 19339362 | 2821821 86,37832 218296 | 5 2322417
jur-86 | 5 22203820 5 222.038,28 12% 4 5328027 | 5 0876713 | 1821811 8664117 1,278371 §  ABE.ADICE
jul-B6 | 5 22283820 2% § 2664458 | 5 19539362 | 183 1§m 8699969 1,174519 5 229.493.38
ageD6 5 27283828 11% 5 66558 | 5 19539362 | 1821821 87,34844 1169928 4 22859658
cepD6 | 5 222.828,20 12% $ 2668458 | $ 19539362 | 1821821 8759840 1,26659 § 22784422
gct-05 5 237.098,28 1% 5 26454458 | 3 19534367 | 1821811 8746374 1168278 S 271827431
nov-B& 4 117.038,18 1% 5 2664458 | 5 19539362 | 1031871 87.67102 1,165517 § 21778481
die-86 | 5 22203820 | $222.838,20 12% § 328517 | 5 39078723 | 102,2822 8786805 1,162992 5 45444316
ene-B? | 23198551 12.58% 5 3899820 | &5 828873zl 182,187t ¥8.54252 1.254045 § 23473635
feb-07 | 5 231.88551 12.58% 5 2899819} & 202987321 2022821 83,58025 1,240676 5 232.542.85
mar-d7 | & 23193551 12,50% 5 I8BUE20% 5 2E1SRTIZ | 10na%dL 9866685 1.277806 § 12876791
gbr07 | 5 23298552 12,50% S IBEeR2F | 5 12Tz | is2lmn) 91,48253 1,116957 § 23671814
wayD7 | 5 13188551 12.50% 5 2899819 ] & aresrari  1mz,1821 51.75661 1,113622 5 226.8%p81
wnd? | 5 23188551 5 23198551 | Lasowm S 5799538 | 5 40587464 | 1021871 91.86894 1112259 5 45154583
U7 | 5§ 3zeessi 12.50% 5 13998,10 [ 4 20299732 102,1821 92.02048 1,110437 5 22540169
ago-87 | & 231985,5% 12,58% 5 2899829 | 5 20298732 [ 102287t 21.89765 1,212922 5 2:i5.703.98
sep-87 | 5 231985531 12,58% 5 28.998.29 | 3 70298732 102,1821 #1,87430 1,2i0985 $ 225.315,89
act-§7 | 5 33298551 12.58% 5 28988,29 | 5 o2eEr3z | wrasn 9197576 1,210919 5 2558150
nov-87 | & 33398551 12.58% 5 2859310 ] 5 2orosrazi 2g21s21 92,41584 1185577 5 22443843
dic-§7 | 5 232.98551 | § 23198551 | 12.50% 5 OL7O853% 4 5 28597464 | 1821321 92,87228 1,200243 § 3567076
ene-38 | 3 24528548 13,50% 5 38.648,29 ] §  224.537,38 | 187,182 9385245 1888752 5 FIALTIET
feb-08 | % 24518548 12, 50% 5 3uE4E10 | 5 224,537.38 |  182,1831 9527038 1872548 | § 238.181,56
mar-08 | §  245.285,48 12.50% $ 30648,29 | 5 1453720 | 102,1821 96,03672 1,853954 §  728.358,37
abr-88 | $ 24518548 17 50% 5 3064829 | 5 22453738 | 1821811 96,72265 1856444 5 22564665
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may-B8 | $  245.1854% 12,58% S 3H.E4819 | $ 21453738 | 1021321 9762382 1,045692 $ 22455148
junoB | & 24538548 | § 24518548 | 17,50% 5 6129637 [ § 42907459 102,1821 98,46550 1,837745 §  44%5,269,98
jul-BE | §  245.18548 12,50% $ 3054819 | $ 21453738 | loziEa: 98,34005 18327681 $ 221,567,16
aga-GH | $ 24513548 12,50% 5 3064319 | $ 21453730 | 1821821 99,12832 1838796 | % 221.144,12
sep-0B | § 245,185,428 12,58% $ 3854210 | 3 21453730 |  18:,1e71 98,94017 1032766 5 27156688
oct-BE | §  245,185,48 12,58% 5 3B648,16 | 3 21453730 | 1021821 99,28265 1,029284 S 22D.802,57
nov-BA | $  245.18548 12,58% 3 3854810 ) § 21453738 | 1021821 989,55967 1,02634 § 22018821
dic-BB | € 24518548 | § 24518548 129 $ SBB44,52 | $  43L526,44 187,1821 100.00000 1,021821 $  440.542,66
ene08 | §  263.561,21 12% $ 3167885 | 3 23131276 162,1821 100.58933 1815834 3 213559873
feb-09 | §  263.991.21 12% $ 3167885 | 3 23231226 | 102,821 101,43128 10874062 3 23403182
mar-B9 | 3 25389121 129 5 317885 | § 23231226 | 1821821 101,93732 1082481 5 237.870,84
abr-D8 | $  263.991,21 12% 5 3167895 | § 23231226 | 1023821 10226473 5900182 5 23212449
may-Ba | $ 26385171 125 3 3167895 ) $ 23231226 182,1821 102,27913 8999051 $  233.891,BL
jung | % 26338121 | 5 253.89131 12% $ £3.357.8% 3 464.524,53 162,1821 10222182 595611 3 45444386
1E/07/2008 | § 14079531 12% $ 1698544 | 12380987 |  1B1R21 102,1821 1 $ 12389087
Totales | $18.607.358,25 | 33.216.744,35 § 2.690.842,57 | § 1917438183 $ 21.541.503,48
$21.814.104,60

Elaborade por el Juzgado.

Asi las cosas, el monto de las mesadas atrasadas debidamente indexadas a la fecha de
ejecutoria de la sentencia, previo el descuento de los aportes a salud, ascienden a la suma
de $22.941.503,48 pesos, sobre la cual procede el pago de intereses corrientes y
moratorios en los términos definidos en los articulos 176 y 177 del CCA, y no sobre el valor
que tomo el apoderado de la parte ejecutante, pues alli encerrd las mesadas anteriores a
la fecha de gjecutoria de [a sentencia, debidamente indexadas, las mesadas posteriores

hasta la fecha del pago, y los valores deducibles como aportes a salud.

La jurisprudencia del H. Consejo de Estado, ha sefialado que en el primer mes siguiente a
la ejecutoria solo proceden intereses de plazo, y de ahi en adelante si proceden los

intereses moratorios. Asf lo planted:

...) La Sala modifica la condena por este concepfo, pues los intereses
comerciales se causan dentro del término del mes de que dispone el Hospital
demandado para pagar lo debido, como lo prevé el articulo 176 def C. C. A.
y los moratorios a partir del dias siguiente, como consecuencia de la
sentencia de inexequibifidad C-188 proferida por la Corte Constitucional
respecto del inciso final del articulo 177 ibidem.”®

En ocasidn anterior habia dicho*:

“(...) Se modificara el numeral QUINTO que negd parciaimente la pretension
3.3 de /a demanda, que no accedié¢ al pago de intereses de las sumas
adeudadas por el INCORA, porque tratandose de sumas reconocidas en
sentencias condenatorias contra entidades publicas, nuestro ordenamiento
s6lo reconoce intereses comerciales durante los 30 dias a que se refiere
el articulo 176 del C.C.A. y moratorios, llegado el caso, a partir del dia

* Seccidn Segunda, Subseccién “B”. Censcjero Ponente; ALEJANDRO ORDONEZ MALDONADOQ, scntencia de 20 de
2007, expediente: 03001-23-31-000-1998-01895-01(9662-03), actor: Sidis Esmeralda Ladine Saldarriaga

4 Seceién Segunda - Subseceién "A", Consejere Ponente: Doctor NICOLAS PAJARO PENARANDA, sentencia de 5 de
marzo de 2004, expediente: 25000-23-23-000-1997-7747-31{3959-02). Actor: Buenaventura Conde
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siguiente al vencimiento de tal término, segun lo dispone el articulo 177
ibidem. De manera que no es posible acceder a lo pedido por la actora, que
es el reconocimiento de intereses sobre las sumas adeudadas antes de 1a
gjecutoria de la sentencia, pero si a los causados con posterioridad a la
misma, en los términos de los articulos referidos (...)." (Negrilla fuera del
{fexto original)

Asi las cosas, 1a liquidacion de los intereses moratorios derivados de la condena impuesta
en la sentencia objeto de ejecucién, por el monto indexado de las diferencias en las

mesadas causadas con anterioridad a la ejecutoria de la decisién corresponde a lo

siguiente:
LIQUIB ACION DE INTERESES DE MORA SOBRE CAPITAL INDEXADO de 16/07/2009 a 1/12/2011
Dias en Int. Corriente Int. mera Tasa mora diaria
mes fafio Concepto Valor mora | Superfinanciera | Superfinanciera (Ec?rriente en Virimerés
primer mes)

2008
jul Capeindex 5 22.941,503,42 14 18,65 27.98 0,051805556 s 166.389,62
ago Cap+index 5 22.941.503,42 16 18,65 2798 0,051805556 5 150.159,57
ago Cap+lndex $  22.941.503,42 14 18,65 2798 0077722222 5 249.629,05
seq. Cap+index §  22.941.503.42 30 18,65 27,98 0077722222 s 534.919,39
fa=3 Cap+index 5 22.941.503,42 £y 17,28 2592 0,072 5 495.53647
ngy. Cap+index 5 32.941.503.42 ElY 17,28 25,92 0,072 s 495.535,47
dic. Cap+index $ 2294150342 0 17,23 2592 0072 s 495.536,47

2010
ene, Cap+index $ 2294150342 30 16,14 2421 006725 s 452.844 83
feb. Cap+index 5 22.941.503,42 EY 15,14 24,21 0,06725 s A62.544,83
mar. Caprindex § 22.941.503,42 ElY 16,14 24,21 0,06725 s A462.844,83
abr. Cap+Index 5 22.941.303,42 30 15,51 22,97 0,D53805556 5 439.138.61
ety Cap+index 5 22.941.503,42 30 15,31 22,97 0,063805556 s 435.138,61
jun. Lap+Index $ 2294150342 30 15,31 22,97 0,063805556 5 439,138,61
Jul. Cap+index §  22.841.503,42 Ell] 14,94 2241 0,06225 s 428.432,58
ago. LapHndex 5 2284150342 30 14,94 22,41 006225 5 428,432 58
sep. Caprindex 5 22.941.503,42 30 14,94 22,41 0,06225 s 428 43158
act. Cap+index S 22.941503.42 ElY 14,21 21,32 0,0592323222 5 407.594,04
oy Caprindex 5 22.941.503,42 30 14,21 21,32 0059222222 s 407.594,04
dic. Cap+ingex $  22.941.503,42 a0 14,21 21,32 (0,059222222 5 407.594 04

2011
ene. Cap+index & 2294ls50342 Els] 15,61 23,42 0065055556 s 447.741,68
fab. Caprindex § 1284150342 30 15,61 23,42 0065055556 5 447.741,68
mar. Cap+index $ 2294150342 a0 1561 2342 0,065055556 S 447.741 68
ahr. Caprindex 5 22.941.503,42 30 17,69 26,54 (,073722222 5 507.389,58
may. Cap+index 5 22941.503.42 30 17,69 26,54 0073721212 5 507.389,58
jun. Cap+index & 22.941.50342 30 17,69 26,54 0073722222 5 507.389,58
jul. Captindex §  22,941.503,42 30 18,63 27,95 0,077635859 s 534,345 85
g0, Cap+Index $ 2294150342 30 18,63 27,95 0,077638889 5 534,345,825
sep. Cap+index $  22.941.50342 El] 18,63 27,95 00776388549 s 534.345,85
oct. Cap+Index 5 22.941.50342 30 19,39 28,09 0080805556 5 556.140,28
nou, Cap+index § 22.941.503,42 30 18,38 29,09 0,080805556 5 556.140,28
i dic. Cap+index a0 19,3% 25,09 0080805556 s -
Total Intereses 3 12 de diciembre de 2011 $13.422.249,13

Elaborado par el Juzgado.

Adicionalmente, y como quiera que las diferencias en las mesadas causadas con
posterioridad a la ejecutoria de la Sentencia tambkién devengan intereses de plazo y
moratorios, para el calculo de tales intereses la base corresponde a jas mesadas def

periodo, previo descuento de los aportes a salud, lo cual se presenta en el siguiente cuadro:
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| LIQUIDACIGN OE INTERESES DE MDRA SOBRE mesadas posteriores a ejecutoria de la Sentencia de 16/07/2009 haste 1/12/2011
mes fafio Valor mesadas Valor mesadas en Ofas en | Int Corriente Int mora ) ;rca::;:::: :ri‘aria V/r Interds
actumuladas mora meora Superfinanciera | Superfinanciera pelmer mes)
2008 3 232,312 26
jul $ 108.412,39 18,65 27,96 0,051805556 $
agn 5 108.412,39 16 18,65 27,98 0,051805556 5 898,62
ago 3 340.724,65 $ 108.412,39 14 18,65 27,98 0077723232 $ 1.175,65
sep. 5 573.036,91 s 340.724,65 30 18,65 27,98 Q077722232 5 7.944,56
oct. S 805.349,17 S 573.036,81 30 17,28 25,92 0,072 $ 12.377,60
nov. | 5 1.037.661,43 $ 805.349,17 30 17,28 2592 2,072 $ 17.395,54
d.+ 13 5 1502.2853%5 5 1.037.651,43 30 17,28 25,92 2,072 $ 22.412,49
2010 $ 236.958,52
ene. $  1.739.24447 5 1.502,285,95 30 16,14 2421 0,06725 $ 30.308, 82
feh, % 1.976.202,99 s 1.739.244,47 30 16,14 24,21 006725 5 35,089,265
mar. | 5§ 221316151 5 L.876.202,99 30 16,14 24,21 0,06725 5 35.859.92
abr, 5 2450120031 8 2.213.161,51 30 15,31 22,97 0,063805556 5 42.363,60
may. $ 2.687.078,55 $ 2.450.120,03 Ei 15,31 22,97 0,063805556 $ 45.899,38
jun, + 14 5 3.160.995,5% % 168707855 30 15,31 22,397 0,053805556 5 51.43%,16
ful. % 3.397.954,11 5 3.160.995,59 34 14,94 22,41 0,06225 5 59.031,59
agon. § 3.634.912,63 5 3.397.854,11 30 14,94 2241 006225 $ £3.456,79
sep. i §5 387187115 5 3.634.912,63 30 14,94 22,41 0,06325 5 £7.881,99
oct. 5 4.105.829,67 S 3.871.871,15 30 14,21 21,32 0,059222222 3 58.790,24
NG, S 4.345,788,19 S 4.108.829,67 30 14,21 21,32 0,059222222 5 73.000.21
dig. +13 5 4.819.705,23 3 4.345.788,19 30 14,21 21,32 0,055222222 5 77.210,17
011 H 244.470,10
ene. $  5.064.175,33 $  4.819.705,23 30 1561 23,42 0,0650555565 $ 94.064,58
feb. 5 5.308.645,43 $ 5.064.175,33 Ei] 15,61 23,42 0065055556 5 95.83582
mar. 5  5.553.115,53 5 5.308.645,43 30 1561 23,42 0,065055556 $ 103.607.06
abr. 5 5.797.585,63 5 5.553.115,53 30 17,69 26,54 0,073722222 5 122.815,41
may, % 5.042.055,73 5 579758563 E] 17,68 26,54 0,073722222 $ 128.223,27
jun.+14 § 6.530.995,93 $  6.042.085,73 30 17,69 26,54 0,073722222 5 133.630,13
il $ 6.7754656,03 5 £.530.99593 30 18,63 27,95 0,0776385889 $ 152,117,78
ago.{ % 7.019.93513 5  6.775.466,03 30 18,63 27,95 0,077628889 | § 157.811,90
sep. % 7.264.408,23 5 7.0159.936,13 30 18,63 27,95 0,077638889 $ 163.506,01
oLt, 5 T.ADB.BVGAZ s 7.164.406,23 30 12,39 29,09 O.0B0805556 $ 176.101,31
nou. 5 7.753.345,43 $ 7.508.876,33 30 19,39 29,09 0,080805556 5 182.927,68
dic. $  7.753.345,43 0 19,39 29,09 0,080805556 5
Total Intereses a 12 de diciembre de 2011 $2.230.288,32

Elaborado por e! Juzgado.

De acuerdo ¢on lo anterior, el monte de la ejecucion por concepto de intereses moratorios
asciende a la suma de $15.652.737,45 pesos, valor levemente inferior al pretendido en la
demanda, y que incluye los intereses sobre las sumas que se causaron con posterioridad a
la ejecutoria del fallo hasta la fecha en que fueron pagadas; adicionalmente, no es posible
Incluir intereses sobre intereses y en consecuencia, la pretension relativa a que se libre
mandamiento de pago por los intereses que se causaren desde el 1 de diciembre de 2011

en adelante, no es procedente puesto que en esa fecha la UGPP pagé la obligacion.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 430 del Cédigo General del Proceso, segun
el cual (...) el juez librara mandamienta ordenando al demandado que cumpla la obligacion
en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquél considere legal.”, en este caso
no es posible librar mandamiento de pago en la forma solicitada puesto que excede lo que

en términos legales se encuentra acreditado como deuda derivada del titulo, de
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conformidad con ia liquidacién realizada por el Juzgado, razén por la cual se librara solo

por el monto liquidado por este Despacho.

De la legitimacién por pasiva.

De otra parte, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 3 del Decreto 4268 de 8 de
noviembre de 2011, corresponde a la UGPP:

“A partir del 8 de noviembre de 2011, la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -
UGPP, asumira integralmente el proceso de atencién a los pensionados,
usuarios y peticionarios, asi como la radicacion de los documentos,
independientemente de que los servicios requeridos se deriven de
solicitudes que deban ser tramitadas por Cajanal EICE en Liquidacion,
de acuerdo con la distribucion de competencias establecidas en el numeral
1. del presente articulo.” (Negrillas del Juzgado)

De conformidad con lo expuesto, a pesar que la Condena fue impuesta en la Sentencia a
CAJANAL, como la misma versa sobre un asunto pensional y su liquidacion y pago fue
posterior al 8 de noviembre de 2011, es a la UGPP a la que le corresponde asumir
"integralmente”, la atencion a la reclamacion pensional reconocida; asimismo, la condena
al pago de intereses de plazo y moratorios contenida en el articulo 177 dei CCA, no va
dirigida a sancionar a la entidad accionada, sinc que corresponde a una carga en equidad
para contrarrestar ta pérdida del poder adquisitivo del dinero, que se deriva de la mora en
el cumplimiento de la orden judicial, en cuyo caso, tal mora corresponde exclusivamente a
la entidad encargada de cumplirla, y que para el caso no es otra que la UGPP, lo que
permite concluir que conforme al titulo ejecutivo y a la norma en cita, la obligacién recayo
integraimente en la UGPP, y en consecuencia, esa entidad esta legitimada por pasivaen la

presente ejecucion.

En ic que hace referencia a la legitimacion pasiva de ia Nacion - Ministerio de Hacienda, se
tiene que conforme a lo sefalado en !a Resolucion UGM 008368 de 15 de septiembre de
2011, el monto de la condena alli reconocida estaria a cargo del Fondo de Pensiones
Pubticas del nivel Nacional (fl. 29), esto es el FOPEP, el cual, al tenor de lo dispuesto en el
articulo 130 de la Ley 100 de 1993 y el Decreto Reglamentario 1132 de 1994, corresponde
a una cuenta especial de la Nacién sin personeria juridica, adscrita ai Ministerio del Trabajo,

cuyos recurses se administran mediante encargo fiduciario.

Por lo anteriormente expuesto, como la ¢condena objeto de ejecucién no fue impuesta al
Ministerio de Hacienda, ni en virtud de la liquidacion de Cajanal se fe impuso tal carga, no
le asiste legitimacidn en la causa por pasiva, y en consecuencia no se kbrara mandamiento

de pago en su contra.
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En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTQO DE PAGO en contra de la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Seguridad Social —
UGPP, y a favor de la sefiora MARINA MATEUS BERMUDEZ, por la siguiente suma de

dinero:

Por la suma de QUINCE MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL
SETECIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS, CON CUARENTA Y CINCO CENTAVOS
M/CTE ($15.652.737,45) por concepto de intereses de plazo y moratorios causados por
cuenta de la condena impuesta en la Sentencia base de ejecucion, liquidados desde su

ejecutoria hasta el 1° de diciembre de 2011.

La entidad ejecutada debera cancelar la anterior suma de dinero dentro de los cinco (05)
dias siguientes a la notificacién de esta providencia, conforme a lo dispuesto en el articulo

431 del Codigo General del Proceso, sin perjuicio de los descuentos de ley.

SEGUNDO: Dar a la demanda el tramite del proceso ejecutivo previsto en el Codigo General
del Proceso, norma aplicable por remisién del articulo 306 del CPACA, en lo no regulado

por éste, habida cuenta que sustituyé e! C. de P.C.

TERCERO: Notificar personalmente el contenido de esta providencia al Representante
Legal de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Seguridad Social - UGPP, o quien hiciere sus veces, al Agente del
Ministerio Publico delegado ante este Despacho judicial, y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

CUARTO: Fijar la suma de veintiséis mil pesos ($26.000,00) para gastos de notificacion del
auto de mandamiento de pago y doce mil pesos ($12.000,00) para gastos de correo
relacionados con el envio de la demanda y sus anexos por medio fisico, dineros que
deberan ser consignados por la parte actora a drdenes de este Despacho en la cuenta de
ahorros N® 4-1503-021064-1 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA SUCURSAL TUNJA,
dentro del plazo de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estado de esta

providencia.

QUINTO: Dentro del término de diez (10) dias previsto en el articulo 442 del Cédigo General

del Proceso, la entidad ejecutada podra proponer excepciones de mérito.
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SEXTO: No se libra mandamiento de pago en conira de la Nacion - Ministerio de Hacienda,

por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEPTIMO: Se requiere a la entidad accionada para que dé cumplimiento a los deberes y
obligaciones dispuestos en el numeral 15 del articulo 9, articulo 60, numeral 3 det articulo
61y articulo 197 del CPACA, asi como a lo dispuesto en el articulo 78 del Cédigo General
del Proceso, habilitando su buzén de correo electrénico de notificaciones, para que de
manera automatica se genere el acuse de recibo de la notificacion en el Despacho Judicial,
puesto que de lo contrario se dara aplicacion al literal c) del articulo 14 del Acuerdo No.
PSAA06-3334 del 2 de marzo de 2006 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura,
entendiendo por recibida la comunicacion cuando no ha sido devuelia deniro de los {res (3)

dias calendario siguienies a su remision.

OCTAVO: Se reconoce personeria al abogado LIGIO GOMEZ GOMEZ, como apoderado
judicial de la parte actora, en los términos y para los efectos contenidos en el memorial

poder visible a falio 2,

NOVENQO: No se libra mandamiento de pago por [as demas sumas pretendidas, por las

razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

Notifiquese esta determinacion como lo dispone el articulo 199 del CPACA, modificado por
el articulo 612 de ia Ley 1564 de 12 de julio de 2012, Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMP -

s\

“—WILMER JAHIR SIERRA FAGUA
JUEZ ~

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELEGCTRONICG

El auto anteriar se notficd por Estada Na, e hay 14 de mayo
de 2015 siendo |as 8:00 AM.

XIMENA ORTEGA PINT!
Secretana
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, trece (13) de mayo de dos mil quince (2015).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO.

EJECUTANTE: ALVARO NAJAR SUARIQUE.

EJECUTADO: UGPP, y NACION - MINISTERIO DE HACIENDA.
RADICADO: 150013333009201400224-00.

TEMA: Libra Mandamiento de Pago.

El sefior ALVARO NAJAR SUARIQUE, por intermedio de apoderado judicial, en gjercicio
de la accién ejecutiva, instauré demanda contra la Nacion — Ministerio de Macienda, y la
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de Ia
Seguridad Social — UGPP, para que se libre mandamiento y ordene pagar las siguientes

sumas de dinero que se derivan de una sentencia judicial:

1.- $13.594.519,00 pesos por concepto de intereses moratorios desde el 27 de julio de
2011, dia siguiente a la ejecutoria de la Sentencia, y hasta el 1° de noviembre de 2012,
fecha en que la entidad demandada pago, y de los que se llegaren a causar sobre las
cantidades liquidas reconocidas en la Providencia y que Cajanal pagé por la suma de
$35.853.991,00 pesos.

2.- Por las costas y agencias en derecho.

Hechos.

Asegurd en sintesis que la Jurisdiccion Contencioso Administrativa ordend a Cajanal a
reliquidar la pension de jubilacién del ejecutante, por lo que esa entidad dio cumplimiento a
la Sentencia mediante la Resolucién No. UGM 055341 de 3 de septiembre de 2012.

Alegb que en la mencionada Resolucion se indicd que “El drea de nomina realizara las
operaciones pertinentes conforme se sefiala el fallo (...)", pagando la suma de

$35.853.991,00 pesos, como se muestra con la copia del recibo de pago del Banco.

Sostuvo que, partir del 8 de noviembre de 2011, la UGPP asumid integralmente el proceso
de atencidn a pensionados de Cajanal, razén por la que le corresponde asumir el
conocimiento de las peticiones sobre asuntos pensionales, independientemente de si

fueron radicadas ante la UGPP o Cajanal, como en este caso.
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En ultimo lugar refirié que la ejecutante (sic) radicé solicitud el 23 de abril de 2013 ante
Cajanal en Liquidacion para que le pagaran los intereses moratorios, con lo cual interrumpié

la prescripcién.

El titulo ejecutivo.

Lo constituye una Sentencia proferida por el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de
Tunja en el proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho adelantado por ALVARO
NAJAR SUARIQUE contra CAJANAL, Radicado con el nimero 15001-33-31-003-2010-
00003-00 (fls. 8 a 21), en la que se ordenod a la entidad demandada a reliquidar y pagar la
pension de jubiiacion del actor, indexando las diferencias adeudadas, y a dar cumplimiento
al Fallo en jos términos de los articulos 176 y 177 del CCA, en los términos de la Sentencia
C-188 de 1999.

La entidad enjuiciada UGPP, mediante Resclucién No. UGM 055341 de 3 de septiembre
de 2012 (fls. 22 a 28), reliquido [a pension del demandante y ordeno el pago de |a obligacion
previa liquidacion por parte dei Area de Némina, lo que se efectus en la némina del mes de
noviembre de ese mismo afo (fl. 29). Aclara el Despacho, que |la parte actora también se
basa en este acto administrative y la liquidacién que el area de némina realizé, puesto que

solicitc expresamente tenerlos en cuenta como pruebas de ia obligacion que ejecuta.

Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccién de lo contencioso
administrativo constituyen titulo ejecutivo, al tenor del numeral 1 del articulo 297 de la Ley
1437 de 2011. En este caso, la liquidacion efectuada por la UGPP entidad enjuiciada (fls.
30 a 31), sirve de prueba del no pago de los intereses moratorios por los que hoy en dia se
efecuta, en tanto alli la UGPP reconocid que no habia efectuado el page de éstos, situacién
gue en efecto se corrobora al observar el resumen final de fa liquidacién referida (fl. 31

vuelto).
Procedimiento a seguir y requisitos del titulo ejecutivo.

En lo que atare al procedimiento, el titulo IX del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrative - CPACA -, en el articulo 299, soclamente remite al tramite
previsto en el Codigo de Procedimiento Civil para los procesos ejecutivos de mayor cuantia,
cuando se trata de ejecutar titulos derivados de actuaciones relacionadas con contratos
celebrados por entidades publicas, pero existe un vacio normative para aquellos casos en
gue se pretenda ejecutar otra clase de titulos. No obstante lo anterior, aplicando por

analogia la disposicién sefialada temendo en cuenta la afinidad que existe en la materia, se
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llega a {a conclusién, que para cualquier otra clase de titulos ejecutivos, también debe

seguirse el mismo procedimiento.

A la misma conclusién se arriba acudiendo al articulo 306 del CPACA, el cual ensefia, que
en los aspectos no contemplados en este Cédigo, se debe acudir al Cddigo de
Procedimiento Civil, remisién que debe entenderse hoy al Cédigo General de! Procesoc —
CGP -, teniendo en cuenta gue es la normatividad vigente como 1o sostuvo el Consejo de
Estade, Sala de lo Contenciosc Administrative, Seccién Tercera - Subseccién C, con
ponencia del Dr. Enrique Gil Botero en el Auto de fecha 15 de mayo de 2014 Rad. 44 544"

Es asi como el articulo 422 del citado CGP tiene previsto, que pueden demandarse
gjecutivamente las obligaciones claras, expresas y exigibles que consten en documentos
gue provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él, o las que
emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualguier jurisdiccién
o de otra providencia judicial. A su turno, el articulo 430 /bidem establece, que presentada
la demanda acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo, se debe librar
mandamientoc ordenando que el demandado cumpla la obiigacién en la forma pedida, o en

la que se considere legal.

En torno a los requisitos del titulo ejecutivo, el Consejo de Estado en Sentencia de fecha
7 de diciembre de 2000, expediente No. 18.447. la cual comparte el Juzgado y considera
aplicable al caso a pesar de que fue proferida en vigencia del Cédigo de Procedimiento Civil
- CPC -, porque existe una similitud en la regulacion que e! CGP hace en esta materia,

precisé lo siguiente:

"El titulo debe reunir cualidades formales y de fondo. Las primeras cualidades
miran, a que se trate de documento o documentos que conformen unidad
juridica, gue sea o sean auténticos y que emanen del deudor o su causante,
de una sentencia proferida por el juez o fribunal de cualquier jurisdiccion, o
de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de
fas providencias que en procesos confencioso administrativos o de policia
aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la
justicia. Las exigencias de fondo atafien a gue de esos documentos aparezca,
a favor del ejecutante o _de su causante y a cargo del ejecutado o del
causamte, una obligacion clara, expresa y ademas liquida o liquidable por
simple operacion aritmética si se trata de_pagar una suma de dinero.”
(Subrayado del Juzgado).

La Sentencia base de ia ejecucion proviene de la Jurisdiccion Contencioso Administrativo,

y fue emitida por este Despacho, razén por la que el Juzgado es competente para

{...) “En consecuencia, el Despacho fija su hermenéutica en relacidn con la enirada en vigencia de la ley 1564
de 2012, para seflalar que su aplicacidon plena en la Jufisdiccién de lo Contenciosc Administrativo, asi como en
maleria arbilral relacionada con temas estatales, es a partir del 1° de enero de 2014 (...)".
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conocerla, y en ella se ordend a CAJANAL a reliquidar la pensién de jubilacién del actor, a
pagar las diferencias adeudadas debidamente actualizadas, y a dar cumplimiento en los
términos de los articulos 176 y 177 del CCA conforme a lo que ya quedd consignade en
esta decision; por tanto, esa determinacidn da cuenta de la existencia de una obligacidon
clara y expresa, a cargo de CAJANAL; ademas, es exigible, en tanto transcurrio el término
de los 18 meses siguientes a la ejecutoria de la Sentencia, para que pudiese ser cobrada
ejecutivamente, ya gue la Sentencia quedd ejecutoriada el 26 de julio de 2011 (fl. 8) y la
presente demanda fue instaurada el 16 de diciembre de 2014 (fl. 7 vuelto).

Anadase que, no ha operado la caducidad de la accign, puesto que conforme a lo dispuesto
en el numeral 11 del articulo 44 de la Ley 446 de 1998, las acciones ejecutivas derivadas
de condenas impuestas por la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, caducan al cabo de
cinco (5) afios contados a partir de la exigibilidad del derecho, y en el caso que nos occupa
desde el vencimiento de fos 18 meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia, hasta la

presentacion de la demanda, solo transcurrieron algo mas de 2 afios.

Finalmente, con ia informacién acreditada en el expediente la obligacidn cbjeto de ejecucion

es liquidable.

Como se anotd en precedencia, la Sentencia fue aportada en copia auténtica y con las
constancias de ejecutoria, de ser primera copia y de prestar mérito ejecutivo (fls. 8 a 21);
asimismo, la decision quedd ejecutoriada el 26 de julio de 2011, lo que significa que a la
fecha de interposicién de esta demanda, esto es, al 16 de diciembre de 2014 (fi. 7), ya
habian transcurrido los 18 meses necesarios para que la sentencia se pueda ejecutar, como
lo sefala el inciso cuarto del articulo 177 del CCA, norma aplicable al caso, en la medida

que la Sentencia fue proferida durante su vigencia.

Iguaimente, la rectamacion ante la entidad enjuiciada para el page de la condena impuesta
en la sentencia objeto de ejecucidn, fue realizada el 21 de septiembre de 2011, segun se
indicd en la parte motiva de la Reselucién UGM 055341 de 3 de septiembre de 2012 (fl. 22),
luego se cumplioé con la condicién para que no cesara la causacion de intereses, pues no
habian transcurrido los seis meses desde la gjecutoria de la sentencia, como lo dispone el
inciso B° del articulo 177 del CCA.

Se aclara ademas, que la correspondiente liquidacion realizada por la UGPP fue presentada
por la parte ejecutante, la que junte con los demas documentos aportados con la demanda,
como es ta Resolucion UGM 055341 de 3 de septiembre de 2012, proferida por el
Liquidador de CAJANAL, permiten al Despacho concluir que el titulo presta mérito ejecutivo



Ejeculivo No. 2014-0224
Ejecufante: Alvaro Majar Suarique
Ejecufada: UGPP.

suficiente, por lo cual se librara mandamiento de pago, de acuerdo con las precisiones que

s$e haran mas adelante.

Mandamiento ejecutivo.

En la primera pretension se solicita el pago de $13.594.519 pesos, por concepto de
intereses moratorios causados desde el dia siguiente a la ejecutoria de la Sentencia, esto
es, 27 de julio de 2011, y el 1° de noviembre de 2012, fecha en la cual se efectud el pago
de la condena, liguidados sobre 1a suma de $35.853.991 pesos, definidos como monto de

los intereses moratorios sobre las diferencias en [as mesadas atrasadas (fls. 5y 6).

No obstante, revisada la liquidacion realizada por la UGPP (fi. 31 vuelto), el monto de las
mesadas atrasadas debidamente indexadas hasta la fecha de ejecutoria de la Sentencia,
esto es el 26 de julio de 2011, fue de $27.535.339,65 pesos, la cual en principio debié ser
la base para liquidar los intereses de plazo y moratorios desde Ja ejecutoria de la sentencia
hasta cuando se hizo efectivo su pago, segun se indicé en la demanda el 1° de noviembre
de 2012; sin embargo, la UGPP liquidé primero el valor indexado de las mesadas atrasadas
y luego desconto los aportes para salud. Al respecto, considera el Despacho que como los
aportes a salud son adeudados al Sistema de Seguridad Social en Salud, y no al acreedor,
tal concepto debe deducirse en primer lugar, por lo que el calcuio de las mesadas atrasadas
efectivamente adeudadas al actor, y debidamente indexadas a |la fecha de ejecutoria de (a

Sentencia es como se indica en el siguiente cuadro.

LIQUIDACION OE OIFERENCIAS EN LAS MESAOQAS
(A la fecha de gjeculdria de la senltencia)
Total
biferencia adeudado
s mesadas % Valor Total indexado a
adicionale { para | Descuento adeudado fecha de
mes Dif. mesada s salud | para Salud {Sin salud) | IPC final | IPCinicial | Razdn IpC eiecutoria__ |
22-dic-05 580.388,92 11% $9.718,67 $71.270,25 | 108,0454 8410201 1,2846805 $91.559,50
ene-06 $283.056,28 12% $33.966,75 $240.080,53 | 108,0454 B4,55834 12777613 $318.276,95
feh-06 $283.056,28 12% $33.966,75 5249.089,53 | 1080454 8511440 1,2694122 $316.197,29
mar-06 $283.056,28 12% §33.806,75 $248.089,53 | 108,0454 8571228 1,2605588 $313.991,99
abr-06 $283.056,28 12% $33.966,75 $249.089,53 | 108,0454 85,09507 1,2548396 $312.592,30
may-06 | 5283.056,28 12% $33.966,75 $245.089,53 | 1080454 86,37832 1,25083% $311,570,90
jun-06 |  $283.056,28 | S283.056,28 12% §67.93351 ] $498.179,05 | 108,0454 86,64117 | 1,147p442 $621.251,31
jul-06 $283.056,28 12% $33.966,75 5249.089,53 | 108,0454 8650008 1,2418138 5309.347,71
ago-0& 5283.056,28 12% $33.966,75 5249.089,53 | 108,0454 57.24044 1,2370601 $308.138,72
sep-0G $283.056,28 12% 533.066,75 $243.089,53 | 1080454 87,58040 1,2335299 $307.259.37
oct-06 | 5283.056,28 11% $33.966,75 | $248.089,53 | 1080454 87,46374 | 2,2353161 $307.704 31
noy-06 $283.056,28 12% 531.966,75 $249.089,53 | 108,0454 8767102 1,2323856 $306.976,83
dic-06 $283.056,28 | $283.056,28 12% 567.933,61 $498.179,05 | 108,0454 87,86896 1,2206183 $612.570,56
ene-07 $295.737,20 12,50% 536.967,15 $258.77(,05 | 108,0454 88,54252 1,2202654 5315.768,14
feb-7 | $295.737.20 12,50% $36.967,15 |  $258.770,05 | 108,0454 82,58025 | 1.2061294 $312.110,17
mar-07 $2895.737.20 12,50% 53696715 5258.770,05 | 108,045 00,66685 1,1916745 $308.369,67
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abr-07 $295.737 20 12,50% $36.967,15 |  $258.770,05 | 1080454 91,48253 | 1,1810492 $305.620,15
may-07 | $205.73720 12,50% §36.967,15 |  $258.770,05 | 1080454 91,75661 | 1,1775214 $304.707,28
jun-07 | $295.737,20 [ $295.737,20 | 1250% $73.934,30 |  $517.540,10 | 108,0454 91,868094 | 1,1760816 $608.669,40
jul-07 | $295.73720 12,50% $36.967,15 | $258.770,05 | 1080454 52,02048 | 11741448 $303.833,50
ago-07 | 5295.737.20 12,50% §36,967,15 | $258.770,05 | 1080454 91,89765 | 1,1757142 $304.239,63
sep-07 | 5295.737,20 12,50% ' $36.967,15 | 3258.770.05 [ 1080454 91,97430 | 1,1747344 $303.986,08
oct-07 | 5295.737,20 12,50% $36.967,15 $258.770,05 | 1080454 9197976 | 11746647 $303.968,04
nov-07 | $295.737,20 12,50% $36.967,15 $258.770,05 | 108,0454 9241584 | 1,1691718 $302.533,71
dic07 | $295.737,20  $295.737,20 | 1250% $73.934 20 |  $517.540,10 | 1080454 91,87228 ] 1,1633759 $602.093.69 |
ens-08 | $312.564,65 12,50% $39.070,58 | $273.494,07 | 1080454 93,85245 ¢ 1,1512259 $314.853 44
feb-08 |  $312.564,65 12,50% $39.070,58 | $273.404,07 | 108,0454 95,27039 | 1,1340918 $310.167,39
mar-08 | $312.564,65 12,50% $30.070,58 | $273.494.07 | 108,0454 96,03972 [ 11250071 $307.682,78
abr-08 | 5312.564,65 12,50% $39.070,58 | $272.49407 | 1080454 96,72265 |  1,1170837 $305.510,31
may-08 |  $312.564.65 12,50% $39.070,58 | $273.494,07 | 1080454 97.62382 | 1,1067522 $302.690,15
jun-08 |  $312.564,65 | $312.564,65 | 12 50% $78.141,16 [ S$546.988,14 | 108,0454 08,46550 | 10972917 $600.205,52
jul-08 | $312.564,65 12,50% $39.070,58 |  $273.494.07 | 1080454 9894005 | 1,0920287 $298.663,37
ago-08 | $312 564.65 12,50% $39.070,58 | $273.494,07 | 1080454 99,12932 | 10899436 $298.093,12
sep-08 | $312.56465 12,50% $39.070,58 | $273.494,07 | 1080454 9894017 | 1,0920173 $298.663 .00
oct-08 | $312.564,65 12,50% $39.070,58 $273.494,07 | 108,0454 99,28265 |  1,0882603 $297.632,74
nov-08 | $312.564,865 12,50% $39.070,58 | $273.494,07 | 1080454 9955967 | 10852323 $296.804,61
dic-08 | $312.564,65 | $312.564,65 13% §75.015,52 | 555011378 | 1080454 | 100,00000 | 1,0804537 $594.372,47
ene-09 | $336.538,36 12% $40.384,60 |  $296.153,76 | 108,0454 | 100.58933 | 1,0741336 $318.105.74
feb-09 $336.538,36 1% $40.389,60 $296.153,76 | 108,0454 | 10143129 [ 10652075 $315.465,22
mar-0% | $336.538,36 12% $40.384,60 §296.153,76 | 108,0454 { 10193732 | 10599196 $313.899, 18
abr-09 |  $336.538,36 13% $40.384,60 | 5296.153,76 | 1080454 | 102,26473 | 10565261 $312.894,20
may-0% | $336.538,36 12% 540.384,60 |  $256.153,75 | 108.0454 | 10227913 | 1,0563775 $312.850,16
jun-08 | $336.538,36 | $336.538,36 12% SBO.769.21 | $592.307.51 | 1080454 | 10222182 | 1,0569697 $626.051,10
jul-09 $336.538,36 12% $40.384,60 $266.153.76 | 108,0454 | 10218207 | 10573803 $313.147,32
ago-00 | 533653836 12% $40.384,60 |  $206.153,76 | 1080454 | 102,22713 | 10569148 $313.009,30
sep-09 | $336.538.36 12% $40.384,60 | 520615376 | 1088454 | 102,11512 | 10580742 $313.352,64
oct-05 | $336.538.36 12% 540.384.60 | $2096.153,76 | 1080454 | 10198473 1,059427 $313.753.28
nov-09 | $336.538,36 12% $40.384,60 |  $206.153,76 | 108,0454 | 10191776 | 10801231 $313.959,44
dic-09 | $336.538,36 | $336.538,36 12% $80.769,11 | $592.307,51 | 1080454 | 10200181 | 1,0592496 $627.401,47
ene-10 £343.269,12 12% $41.182,29 $302.076,82 | 1080454 | 102,70133 | 1,0520348 $317.795,34
feb-10 |  $343.269,12 12% $41.102,29 |  $302.076,83 | 1080454 | 103,55215 | 1,0433909 $315.184,21
mar-1} | $343.269,12 12% $41.152,29 | $302.076,83 | 1080454 | 10381247 | 10407745 §314.393.86
abr-10 | $343.269,12 12% $41.192,29 |  $302.076.83 | 1080454 | 10429044  1,0360046 $312.952,98
may-10 | $343.268,12 12% 541,192,229 |  $302.076,83 [ 1020454 | 104,39815 | 10349357 $312.630,10
jun-10 $343.269,12 | $343.265,12 13% SB2.384,59 $604.153,65 | 1080454 | 10451684 | 10337604 $624.550,12
jul-10 1§ 8343.269,12 12% $41.192,29 $302.076,83 | 1080454 | 10447279 | 10341962 $312.406,72
ago-10 1 §343.269,12 12% 541.102,29 | $302.076,83 | 108,0454 | 10459005 | 1,0330368 $312.055,49
sep-10 $343.269,12 12% $41.192,29 $302.076,83 | 108,0454 | 104,44808 | 1,0344409 $312.480,64
oct-10 | $343.269,12 12% $41.192,29 |  $302.076,83 | 108,0454 | 104,35595 | 10353542 $312.756,52
now-10 | $343.269,12 12% $41.192,29 | 530207683 | 1088454 | 10455843 | 10333492 $312.154,85
dic-10 | $343.269.12 { $343.269,12 12% $B2.384,59 | $604.153,65 | 108,0454 | 10523651 | 10266909 $620.279 06
ene-11 | 5354.150,76 11% $42.498,09 |  5311.652,67 | 1080454 | 106,19253 1,017448 $317.090,37
feb-11 5354.150,76 13% $42.408,09 $311.65267 | 1080454 | 10683242 | 10113538 5315.191,11
mar-11 | $354.150.76 | 12% | 54248809 | $311.652,67 | 108,0454 | 10712039 | 10086349 $314.343,76
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abr-11 | $354.150,78 12% $42.498,09 |  $31165267 [ 1050454 | 10724806 | 10074343 $313 969,57

may-11 | $354.150,76 12% $42.498,09 | $311.652,67 | 108,0454 } 10755352 | 1,0045731 $313.077.89

jun-11 ¢ $354.150,76 | $354.150,76 12% $84.996,18 |  3623.305,34 | 208,0454 | 10789544 | 1,00133% $624,171.47

27-jul-11 $306.930,65 12% $36.831,68 $270.098,97 | 103,045 | 10804537 1 §270.098,97

Totales | $21.366.431.45 | $3.496.483,58 $3.023.050,69 |  $21.840.242,74 524.180.145,19
$24.963.293,43

Elaborado por el Juzgado.

Asi las cosas, el monto de las mesadas atrasadas debidamente indexadas a la fecha de
ejecutoria de la sentencia, previo el descuento de los aportes a salud, ascienden a la suma
de $24.180.145,19, sobre la cual procede el pago de intereses corrientes y moratorios en
los términos definidos en los articulos 176 y 177 del CCA, y no sobre el valor que tomo el
apoderado de la parte ejecutante, pues allf encerrd las mesadas anteriores a la fecha de
ejecutoria de la sentencia debidamente indexadas, las mesadas posteriores hasta la fecha

de! pago, y los valores deducibles como aportes a salud.

La jurisprudencia del H. Consejo de Estado, ha sefialado que en el primer mes siguiente a
la ejecutoria solo proceden intereses de plazo, y de ahi en adelante si proceden los

intereses moratorios. Asi lo planted:

“(...) La Sala modifica la condena por este concepto, pues los intereses
comerciales se causan dentro del término del mes de que dispone el Hospital
demandado para pagar lo debido, como lo prevé el articulo 176 del C. C. A.
y los moratorios a partir del dias siguiente, como consecuencia de la
sentencia de inexequibilidad C-188 proferida por la Corte Constitucional
respecto del inciso final del articulo 177 ibidemn.”?

En ocasion anterior habia dicho®:

{...) Se modificara el numeral QUINTO que neg¢ parcialmente la pretension
3.3 de la demanda, que no accedio al pago de intereses de las sumas
adeudadas por el INCORA, porque tratandose de sumas reconocidas en
sentencias condenatorias contra entidades ptblicas, nuestro ordenamiento
sé6lo reconoce intereses comerciales durante los 30 dias a que se refiere
el articulo 176 del C.C.A. y moratorios, llegado el caso, a partir del dia
siguiente al vencimiento de tal término, segiin lo dispone el articulo 177
ibidem. De manera que ho es posible acceder a o pedido por {a aclora, que
es el reconocimiento de intereses sobre las sumas adeudadas anfes de Ia
gjecutorfa de la sentencia, pero si a los causados con posterioridad a la
misma, en los términos de fos articulos referidos (.. )." (Negrilla fuera del
texto original)

2 Seccidn Segunda. Subseccion “BY. Consejern Ponente: ALETANDRO ORDONEZ MALDONADQ, sentencia de 20 de
2007, expediente: 05001-23-31-000-1998-01895-01{9662-05), actor: Sidia Esmeralda Ladino Saldarriaga

¥ Seecidn Segunda - Subseccién "A", Consgjero Ponente: Doctor NICOLAS PAJARO PERARANDA. sentencia de 5 de
marzo de 2004, expedicnte: 25000-23-25-000-1997-7747-01(3959-02). Actor: Buenaventura Conde
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Asi las cosas, la liquidacién de los intereses moratorios derivados de la condena impuesta
en la sentencia objeto de ejecucién, por el monto indexado de las diferencias en las

mesadas causadas con anterioridad a la ejecutoria de la decisidon corresponde a lo

siguiente:
LIQUIGACION DE INTERESES DE MORA SOBRE CAPITAL INDEXADO de 27/07/2011 a 1/11/2012
Tasa mora diaria
Int Corriente Int mara [Corriente en
mes fafa Cancepto Walar 0ias en maora Superfinanciera Superfinanciera Rrimer mes} Ve Interés
011
jun
jul Cap+index $24.180.145,19 4 18,63 27,85 0,05175 | $50.052,90
aug Cap+index $24.180.145,1% 26 13,63 27,85 005175 | $325.343,85
aug Cap+index $24.180.145,1% 4 1863 2785 D07 7638883 | §75.002,78
sep Cap+index $24.180.145 19 30 1862 27,95 0077638883 | §563.195,88
oct Cap+index 524 180.145,12 30 i%.35 28,09 0080805556 | 5586.167,02
nav Cap+Iindex $24.180.145,1% 30 15,39 25,09 0,080805556 | 5586.167,02
dec Cap+Index $24.180.145,19 30 19,38 25,09 0.080805556 | §586.167,02
2

jan Cap+index $24.180.145,19 Ei) 19,92 28,88 0080222222 55681.935,4%
feh Cap+Index $24.180.145,19 30 19,22 28,88 0,080322222 $581.935,49
mar Cap+index $24.180.145.19 in 19.92 28,88 0080222222 $581.935.49
apr Cap+index $24.180.145,19 30 20,52 30,78 00855 $620.220,72
may Cap+index 524.180.145,19 30 20,52 30,78 00855 $620.220,72
Ju Cap+index 524,180,145 19 30 052 30,78 00855 S620.220,72
jul Cap+index 524.180.145,19 30 0,88 3128 0086516667 5630.457,29
aug Cap+lndex §24.180.145,19 30 20,86 31,28 0086516667 $630.497, 79
sep Cap+indes $24.180.145,19 30 20,86 31.29 Q.0865 16667 5630.487,29
act. Cap+index $£24.180.145,19 El 20,89 31,34 0,087055556 $631.504,79
nédv. Can+ingex §24.180.145,1% 1 20,89 31,34 2,087055556 $21.050,16
dit. J o 2089 31,34 0087055556

Total Intereses a 12 de noviembre de 2012 | %8.922.701,94

Elaberado por el Juzgado.

Adicionalmente, y como quiera que las diferencias en las mesadas causadas con
posterioridad a la ejecutoria de la Sentencia también devengan intereses de plazo y
moratorios, para el calculo de tales intereses la base corresponde a las mesadas del

periodo previo descuento de los aportes a salud, lo cual se presenta en el siguiente cuadro:

LUGUIDACION DE INTERESES DE MDRA SOBRE mesadas posteriores 5 ejecutora dela Sentencia de 27/07/2011 hasta 1/11/2012

mes fafio YVakor mesadas Valor mesadas Dias en int Carriente Int mara Tasa mora diaria Wfr Interés

acumuiadas enmora mora Superfinanciera Superfinanciera {Carrients en

primer mes)
201L 431165285

jun
jub 54155368 30 1863 27485 0.05175
Aug $41.553,69 26 18.63 27,85 0.05175 4558,10
aug $353,706,35 4 L8,63 27,85 0,07763BRES
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sap $664.859,01 $353.206,35 Y 18,63 27,95 0,077638883 $8.226,76
oct $976.511,67 $664.859,01 Y 19,39 29,09 0,0B0805556 $16.117,29
nov $1.2BR.164,33 $976.511,67 ] 19,39 29,09 0,0B0B05556 $23.672,27
decinel. 13 $1.911.469,65 $1.288.154,33 0 19,39 29,09 0,080805556 $31.227,25
012 $323.277,31

jan $2.234.746,96 $1.911.469,65 ] 14,92 28,88 0,080222222 $46.002,70
feb $2.558.024,27 $2.234.745,96 EI] 19,92 18,88 0080222222 $53.782,91
mar $2.881.301,58 $2.558.024,27 30 19,92 28,88 0.080222222 561.563,12
apr $3.204.578,89 $2.881.301.58 30 20,52 30,78 0,0855 573.903,39
may $3.527.B56,20 $3.204.578,89 30 20,52 30,78 00855 $82.197,45
juninch 14 $4.174.410,82 $3.527.856,20 30 20,52 10,78 0,0855 $90.489,51
jul 54.497.688,13 54.174.410,82 3 0,86 3129 0,0BE9 16667 5108.847,76
aug $4.820.965,44 $4.497.688,13 k] 20,86 31,29 0,086916667 $117.277,22
sep $5.144.242,75 $4.820.965,44 En 20,86 21,29 0086916667 $125.706,67
oct. $5.467.520,06 $5.144.242,75 30 20,89 31,34 0058027778 $89.552,69
nov. $5.790.797,37 20,89 31,34 0,058027778
dic. 20,89 31,34 0087055556

TOTAL $929.128,1¢

Elaborado por el Juzgade.

De acuerdo con lo anterior, el monto de la ejecucién por concepto de intereses moratorios
asciende a la suma de $9.851.830,04 pesos, valor inferior al pretendido; adicionalmente,
no es posible incluir intereses sobre intereses y en consecuencia, la pretension relativa a
que se libre mandamiento de pago por los intereses que se causaren desde el 1 de
noviembre de 2012 en adelante, no es viable puesto que en esa fecha la UGPP pago la

obligacion.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 430 del Cédigo General del Proceso, segun
el cual (...) el juez librard mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacién
en la forma pedida, si fuere procedente, o en Ja que aquél considere legal.”, en este caso
no es posible librar mandamiento de page en la forma solicitada puesto que excede lo que
en términos legales se encuentra acreditado como deuda derivada del titulo de conformidad
con la fiquidacion realizada por el Juzgado, razdn por la cual se librara solo por el monto

liquidado por este Despacho,

De la legitimacién por pasiva.

De otra parte, de acuerdo con io dispuesto en el numeral 3 del Decreto 4269 de 8 de

noviembre de 2011, corresponde a la UGPP:

‘A partir del 8 de noviembre de 2011, la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -
UGPP, asumira integralmente el proceso de atencion alos pensionados,
usuarios y peticionarios, asfi como la radicacion de los documentos,
independientemente de que los servicios requeridos se deriven de
solicitudes que deban ser tramitadas por Cajanal EICE en Liquidacion,




Ejecutiva No. 2014-0224
Ejecutante; Alvaro Najar Suarigue
Ejecutado: UGPP.

de acuerdo con la distribucion de competencias establecidas en el numeral
1. del presente articulo.” (Negrillas del Juzgado)

De conformidad con lo expuesto, a pesar que ia Condena fue impuesta en la Sentencia a
CAJANAL, como la misma versa sobre un asunto pensional y su liquidacion y pago fue
posterior al 8 de noviembre de 2011, es a la UGPP a la que le corresponde asumir
“integralmente”, la atencion a la reclamaciéon pensional reconocida; asimismo, la condena
al pago de intereses de plazo y moratorios contenida en el articulo 177 del CCA, no va
dirigida a sancionar a la entidad accionada, sino que corresponde a una carga en equidad
para conirarrestar la pérdida del poder adquisitivo del dinero, que se deriva de la mora en
el cumplimiento de [a orden judicial, en cuyo caso, tal mora corresponde exclusivamente a
la entidad encargada de cumplirla, ¥y que para el caso no es ofra que la UGPP, lo que
permite concluir que conforme al titulo ejecutivo y a la norma en cita, la obligacidon recayd
integralmente en Ja UGPP, y en consecuencia, esa entidad esta legitimada por pasiva en la

presente ejecucion.

En lo que hace referencia a la legitimacion pasiva de la Nacion - Ministerio de Hacienda, se
tiene que conforme a lo sefialado en la Resolucion UGM 055341 de 3 de sepliembre de
2012, el monto de la condena alli reconocida estaria a cargo del Fondo de Pensiones
Publicas — FOPEP, el cual, al tenor de lo dispuesto enel articulo 130 de la Ley 100 de 1993
y el Decreto Reglamentario 1132 de 1994, corresponde a una cuenta especial de la Nacién
sin personeria juridica, adscrita al Ministerio del Trabajo, cuyos recursos se administran

mediante encargo fiduciario.

Por lo anteriormente expuesto, como la condena objeto de ejecucion no fue impuesta al
Ministerio de Hacienda, ni en virtud de la liquidacion de Cajanal se le impuso tal carga, no
le asiste legitimacion en la causa por pasiva, y en consecuencia no se librara mandamiento

de pago en su contra.
En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGQO en contra de la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Seguridad Social —
UGPP, y a favor del sefior ALVARO NAJAR SUARIQUE, por la siguiente suma de dinero;
Por la suma de NUEVE MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA Y UN MIL

OCHOCIENTOS TREINTA PESOS, CON CUATRO CENTAVOS M/CTE ($9.851.830,04)

por concepto de intereses de plazo y moratorios causados por cuenta de la condena
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impuesta en la Sentencia base de ejecucion, liquidados desde su ejecutoria hasta el 1° de

noviembre de 2012,

La entidad ejecutada debera cancelar la anterior suma de dinero dentro de los cinco (05)
dias siguientes a la notificacién de esta providencia, conforme a lo dispuesto en el articuio

431 del Cédigo General del Proceso, sin perjuicio de los descuentos de ley.

SEGUNDO: Dar ala demanda el tramite del proceso ejecutivo previsto en el Codigo General
del Proceso, norma aplicable por remisidn del articulo 306 del CPACA, en lo no regulado

por éste, habida cuenta que sustituyo el C. de P.C.

TERCERO: Notificar personalmente el contenido de esta providencia al Representante
Legal de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Seguridad Social — UGPP, o quien hiciere sus veces, al Agente def
Ministerio Publico delegado ante este Despacho judicial, y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

CUARTO: Fijar la suma de veintiséis mil pesos ($26.000,00) para gastos de notificacidon del
auto de mandamiento de pago y doce mil pesos ($12.000,00) para gastos de correo
relacionados con el envio de la demanda y sus anexcs por medio fisico, dineros que
deberan ser consignados por la pante actora a érdenes de este Despacho en la cuenta de
ahorros N° 4-1503-021064-1 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA SUCURSAL TUNJA,
dentro del plazo de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estadc de esta

previdencia.

QUINTO: Dentro del término de diez (10) dias previsto en el articulo 442 del Codigoe General

del Proceso, la entidad ejecutada podra proponer excepciones de mérito,

SEXTO: No se libra mandamiento de pago en contra de la Nacién - Ministerio de Hacienda,

por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEPTIMO: Se requiere a las entidades accionadas para que den cumplimientc a los
deberes y obligaciones dispuestos en el numeral 15 del articule 9, articule 80, numeral 3
del articulo 81 y articulo 197 del CPACA, asi como a lo dispuesto en el articulo 78 del
Cddigo General del Proceso, habilitando su buzon de correo electrénico de notificaciones,
para que de manera automatica se genere el acuse de recibo de la notificacion en el
Despacho Judicial, puesto gue de lo contrario se dara aplicacion al literal ¢) del articulo 14
del Acuerdo No. PSAAQB-3334 del 2 de marzo de 2006 proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura, entendiendo por recibida la comunicacion cuando no ha sido devuelta

dentro de los tres (3) dias calendaric siguientes a su remision.
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OCTAVO: Se reconoce personeria al abogado LIGIO GOMEZ GOMEZ, como apoderado
judicial de la parte actora, en los términos y para los efectos contenidos en el memorial
poder visible a folio 2.

NOVENOQ: No se libra mandamiento de page por las demas sumas pretendidas, por las

razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

Notifiguese esta determinacién como lo dispone el articulo 199 del CPACA, modificado por
el articulo 612 de la Ley 1564 de 12 de julio de 2012, Cédigo General del Proceso.

N e

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE - —~
— grl‘
JILMER JAHIR SIERRA FAGUT
JUEZ

JUZGADC 3* ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO BE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notilicd por Estado No. de hoy 14 de mava
de 2415 siendp las 8:00 A.M.

XIMENA ORTE
Secretaria
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