Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, diez (10) de septiembre de dos mil quince (2019)

MED!O DE CONTROL: Reparacion directa.
DEMANDANTE: Luis Vicente Rodriguez y otro.
DEMANDADO: E.S E. Hospital San Rafael de Tunja.
RADICACION: 15001333300320120015900

TEMA: Cita a audiencia de pruebas.

En Audiencia de Pruebas realizada el 9 de septiembre de 2015 (fl. 472), se
dispuso, entre otros asuntos suspender la diligencia con el fin de recaudar las
pruebas faltantes, sefalando como fecha de continuacion de la audiencia de
incorporacion de pruebas el 7 de octubre de la presente anualidad a las 2:00 PM
de la tarde en la Sala de Audiencias del B1-7; una vez revisada la agenda del
Despacho se tiene que para la misma fecha con anterioridad se habia fijado de

audiencia inicial dentro de otro medio de control para la misma fecha y hora

Por lo anterior, se fija como nueva hora para la realizacién de la citada audiencia
de incorporacion de pruebas, el dia siete (7) de_octubre de dos mil quince
(2015) a las cuatro de la tarde {4:00 PM)} en la SALA DE AUDIENCIAS B1-7.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ISRAEL SOLER PEDROZA
JUEZ

JUZGADD 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico N‘sis

de hoy 11 de septiembre de 2015 siendo las 800
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Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, diez {10) de septiembre de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y restablecimiento del derecho
DEMANDANTE: Yeffer Javier Lopez Bustos

DEMANDADO: Municipio de Arcabuco

RADICACION: 150013333008 2013 00134 00

Revisado el expediente, se encuentra que a folio 574, la Secretaria del Despacho
elabord la liquidacién de costas de primera y segunda instancia, conforme a lo
ordenado en el numeral segundo de la Sentencia proferida el 5 de junio de 2015
(fls. 556-562). El Despacho la aprueba, al tenor de lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 366 del C.G.P.

Ejecutoriada esta decisidn, archivense las presentes diligencias.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ISRAEL SOLER PEDROZ\A)
JUEZ

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No.éﬂ

de hoy 11 de septiembre de 4015 siendo las 8:00
AM. \\ I3
XIME A PINTO

Secretaria




"
Fi

Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuiro Judicial de Tunja

Tunja, diez (10) de septiembre de dos mil quince (2019}

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y restablecimiento del derecho

DEMANDANTE: Simon Nausan Pardo

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP-

RADICACION: 150013333008 2013 00135 00

Revisado el expediente, se encuentra que a folio 387, la Secretaria del Despacho
elaboré la liquidacion de costas de primera y segunda instancia, conforme a lo
ordenado en los numerales octavo y segundo de las Sentencias proferidas el 28
de julio de 2014 y el 19 junio de 2015, respectivamente (fls. 297-302 y 357-374). El
Despacho la aprueba, al tenor de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del
C.GP.

Ejecutoriada esta decision, archivense las presentes diligencias.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ISRAEL SOLER PEDROZA
JUEZ

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITG
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado Electronico Noa‘-’
de hoy 11 de septiembre de 2015 siendo las 800
AN f

f
XIME GAPINTO
Secretaria
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Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, diez (10) de septiembre de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho

DEMANDANTE: Maria Clemencia Olano Correa

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Sacial -UGPP-

RADICACION: 150013333008 2014 00031 00

Previo a resolver sobre la concesion del recurso de apelacién interpuesto por la
apoderada de la parte demandada (fls. 167-171), quien fue reconocida como tal
(fl. 81), contra la Sentencia de primera instancia proferida por este Despacho el 14
de agosto de la presenta anualidad (fls. 156-163), se cita a las partes a la
audiencia de conciliacién de que trata el inciso 4 del articulo 192 del CPACA, para

lo cual se fija el dia _nueve (9) de octubre de dos mil quince (2015) a las dos y

veinte minutos de la tarde (2:20 PM), en la Saia de Audiencias B1-9.

Se _advierte a las partes que la asistencia a la mencionada audiencia es

obligatoria, v al apelante, que de no asistir, se declarara desierto el recurso

interpuesto, de conformidad con lo previsto en la norma antes citada. Asi mismo,

se les previene para que alleguen poder expreso para conciliar, y a la apoderada
de la parte demandada para que de ser necesario obtenga el respectivo concepto
del Comité de Conciliacion. Lo anterior, con el fin de evitar dilaciones injustificadas

en el proceso.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ISRAEL SOLER PED OZ}
JUEZ



JUZGADO 3° ADMINISTRATIVCO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico ng_y

de hoy 11_de septiembre de X015 siendo las 8:00

AM.
XIMENA ORTEGA PINTO

Secretaria
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Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, diez (10) de septiembre de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho

DEMANDANTE: Bianca Alicia Pirazan Pefia

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP-

RADICACION: 150013333008 2014 00064 00

Previo a resolver sobre la concesion del recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte demandada (fls. 167-171), quien fue reconocida como tal
(fl. 81), contra la Sentencia de primera instancia proferida por este Despacho el 14
de agosto de la presenta anualidad (fls. 156-163), se cita a las partes a la
audiencia de conciliacion de que trata el inciso 4 del articulo 192 del CPACA, para
lo cual se fija el dia _nueve {9) de octubre de dos mil quince (2015) a las dos
(2:00 PM) de la tarde, en la Sala de Audiencias B1-9.

Se advierte a las partes que la asistencia a la mencionada audiencia es

obligatoria, y al apelante, que de no asistir, se declarara desierto el recurso

interpuesto, de conformidad con lo previsto en la norma antes citada. Asi mismo,

se les previene para que alleguen poder expreso para conciliar, y a la apoderada
de la parte demandada para que de ser necesario obtenga el respectivo concepto
del Comité de Conciliacién. Lo anterior, con el fin de evitar dilaciones injustificadas

en el proceso.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ISRAEL SOLER PEDROZA )
JUEZ



JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El aute anterior se notificd por Estade Electrénico Na

de hoy 11 de septiembre de#‘!S siendo las 8:00
AM. i

XIMENA ORTEGA PINTO
Secrefaria




Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, diez (10) de septiembre de dos mil quince (2015)

ACCION: Tutela

ACCIONANTE: Vitaliano Rodriguez Monroy

ACCIONADOS: Secretario de Educacién de Boyaca

VINCULADA: Jefe Oficina Asesora Juridica de la Secretaria de Educacion de
Boyaca

RADICACION: 15001-33-33-003-2014-00179-00

ASUNTOQO: Exclusién de revision.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Sala de Seleccidn General de Ia

Corte Constitucional que excluyd de revision el expediente de la referencia.

En firme esta providencia archivese el expediente, dejando previamente las

anotaciones y constancias de rigor en el Sistema de Informacion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ISRAEL SOLER PED OZAl
JUEZ

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Esladoe Electrénico No's_ﬁ

de hoy _11 de septiembre de 2015 siendo fas 8:00

AML
XIMENA CRTEGA PINTC

Secretaria




Juzgado Tercero Adminjstrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, diez (10) de septiembre de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho

DEMANDANTE: Maria Rosana Acufa de Vergara

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Departamento de Boyaca — Secretaria de
Educacién

RADICACION: 150013333008 2014 00185 00

Previo a resolver sobre la concesién del recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte demandada Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (fls. 134-138), quien fue
reconocida como tal (fl. 110), contra la Sentencia de primera instancia proferida
por este Despacho el 14 de agosto de la presenta anualidad (fls. 124-129 y audio
fl. 133), se cita a las partes a la audiencia de conciliacion de que trata el inciso 4

del articulo 192 del CPACA, para lo cual se fija el dia nueve (9) de octubre de

dos mil guince (2015) a las dos y cuarenta minutos de la farde {(2:40 PM), en
la Sala de Audiencias B1-9.

Se advierte a las partes que la asistencia a la mencionada audiencia es

obligatoria, vy al apelante, que de no asistir, se declarara desierto el recurso

interpuesto, de conformidad con lo previsto en la norma antes citada. Asi mismo,

se les previene para que alleguen poder expreso para congciliar, y a la apoderada
de la parte demandada para que de ser necesario obtenga el respectivo concepto
del Comité de Conciliacién. Lo anterior, con el fin de evitar dilaciones injustificadas

en el proceso.




COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ISRAEL SOLER PEDROZ
JUEZ

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICAGION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico NXY
de hoy 11 de septiembre de 2015 siendo las 8:00
AM.

XIMENA ORTEGA PINTO
Secretaria

(O]



Juzgado Tercero Administrarivo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, diez (10} de septiembre de dos mil quince (2015)

ACCION: Tutela

ACCIONANTE: Edwin Albeiro Ruiz Herrera

ACCIONADQOS: Director del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
VINCULADA: Director del EPAMSCAS de Combita-Integrantes del Consejo de
Evaluacion y Tratamiento del mismo Establecimiento

RADICACION: 15001-33-33-003-2014-00193-00

ASUNTO: Exclusion de revision.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por la Sala de Seleccién General de la

Corte Constitucional que excluyo de revision el expediente de la referencia.

En firme esta providencia archivese el expediente, dejando previamente las

anotaciones y constancias de rigor en el Sistema de Informacion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ISRAEL _SFBLER PE ROZJ:\/
JUEZ

JUZGADOQ 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITQ
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ

El auto anterior se notificd por Estado Electronica ch_ﬁ

de hoy _11 de septiembre de 2015 siendo las 8:00

AM.
XIME TEGA FINTO

Secretaria




Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, diez (10) de septiembre de dos mil quince (2015)

ACCION: Tutela

ACCIONANTE: Jairo Pinilla Chaparro

ACCIONADOS: Consejo de Evaluacién y Tratamiento EPAMSCAS
VINCULADA: Director del EPAMSCAS

RADICACION: 15001-33-33-003-2014-00195-00

ASUNTO: Exclusién de revision.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Sala de Seleccién General de la

Corte Constitucional gue excluyd de revision el expediente de la referencia.

En firme esta providencia archivese el expediente, dejando previamente las

anotaciones y constancias de rigor en el Sistema de Informacién Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auio anterior se notificd por Estado Electrénico No.ﬂ
de hoy 11 de septiembre de 2015 siendo las 800
AN,

XIMENA ORTEGA PINTO
Secretaria




£,

Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, diez {10} de septiembre de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTROL: Repeticién

DEMANDANTE: Municipio de Motavita
DEMANDADQO: Dary Esperanza Quintero Castellanos
RADICACION: 150013333008 2015 00036 00

ASUNTO:

Mediante apoderado judicial, el Municipio de Motavita, a su vez, representado
legalmente por la Alcaldesa Dalila Yasmin Pamplona Pacheco, presenta demanda
ordinaria dentro del medio de control de repeticién, contra la sefiora Dary
Esperanza Quintero Castellanos, por la condena proferida por el Juzgado Tercero
Administrativo del Circuito de Tunja el 16 de diciembre de 2011, confirmada por el
Tribunal Administrativo de Boyaca Sala de Descongestion el 7 de mayo de 2013,
en la que al Municipio de Motavita se le ordené reintegrar al cargo de Secretaria
de la Personeria Municipal de Motavita Cédigo 540, Grado 04 a la sefiora Leidy
Yohana Rojas Echeverria; de igual forma, se le condené al pago de los salarios y
demas prestaciones sociales, a partir del dia 18 de junio de 2008 y hasta cuando
se haga efectivo el reintegro al cargo desempefiado; el pago por concepto de la
condena ascendié a $65.636.356.

El proceso le correspondid por reparto al Juzgado Octavo Administrativo Orai de
éste Circuito Judicial, el cual, mediante auto de 6 de abril del afio que avanza (fls.
46-49), se abstuvo de conocer del presente proceso, pues consideré que
corresponde a éste Juzgado por ser de su competencia. Como fundamento de lo
anterior, referencié el articulo 7° de la Ley 678 de 2001, para decir que el
competente para conocer de la accién de repeticion es el juez ante el que se
tramite © haya tramitado el proceso de responsabilidad patrimonial, para concluir

que, como quiera que la sentencia condenatoria la profirié el Juzgado Tercero




Administrativo del Circuito de Tunja, la competencia para conocer del medio de
control de repeticion, corresponde al ahora Juzgado Tercero Administrativo Oral

del Circuito de Tunja.

CONSIDERACIONES:

Como lo ha venido sosteniendo de manera reiterada el Honorable Tribunal
Administrativo de Boyaca'!, cuando se presenta un conflicto negativo de
competencia entre Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja, dentro del
medio de control de repeticion, suscitado por la regla de competencia establecida
en el articulo 7° de la Ley 678 de 2001, en contraste, con lo dispuesto sobre |a
misma materia en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se aplicaran las reglas establecidas en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, pues se entiende, que sobre la
Ley 678 de 2001, en lo que respecta a la norma de competencia fijada en su

articulo 7°, operé la derogatoria tacita.

En el mismo pronunciamiento hecho por el Tribunal?, se hizo referencia a otra

providencia de similares contornos, en cuya ocasion se expresé o siguiente:

“Asi emtonces, si bien la Lev 1437 de 2011 es de caracter general al dererminar el
procedimienta aplicable a los procesos que se adelanten ante la jurisdiccion contenciosa
administrativa, no es menos cierlo gue es norma posterior y reguld el tema procesal, como
es la competencia para el conocimientos de los diversos medios de control que alli se
consagran. En consecuencia, frente a la campefencia para ef conecimiento de las

demuandas gque se presenten g partir de su vigencia, tiene cardcter especial y, en esas

condiciones, Ia competencia prevista en el articulo 7° de la Ley 678 de 2001 fue derogada

tdcitamente”

Aclara la providencia citada inicialmente, que la posicién del Tribunal ha
permanecido inalterada, en consecuencia, se constituye en una retiracion

jurisprudencial frente al tema.

' Tribunal Administrative de Boyaca, Sala Plena de Cralidad, aute de 30 de julio de 2015. Conflicto Negativo
de Competencias. Medio de control: Repeticidn. Exp. 2015-00334-00. M.P. Fabtio lvan Afanador Garcia.

2 Ibidem.

> Tribunal Administrative de Boyaca, Sala Plena de Oralidad, aute de 20 de agoste de 2013. Conflicte
Negative de Competencias. Medio de control: Repeticién. Exp. 2015-00585-00, M.P. Clara Elisa Cifuentes
Ortiz.



Mas adelante, la providencia en cita, anota categéricamente que el factor de
competencia por conexidad para determinar el Juez competente para el medio de
control de repeticion consagrado en el articulo 7° de la Ley 678 de 2001, ha
quedado abolido por el Codigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo, pues a pesar de tratarse de una regulacién posterior y
general, advierte, que si hubiese sido la intencion del legislador mantener el factor
de competencia por conexidad para el medio de control de repeticion, lo hubiera
dejado de manera explicita en la nueva norma, previsién que si se hizo en materia

de los procesos ejecutivos.

Siendo asi las cosas, resta decir, que la competencia dentro del asunto
corresponde al Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito, a quien en
principio le correspondié por disposicion de la oficina de reparto, razén por la cual,
se propondra el conﬂ'icto negativo de competencia ante el H. Tribunal

Administrativo de Boyaca.
En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO: Proponer conflicto negativo de competencia frente al Juzgado Octavo
Administrativo Oral del Circuito Judiciai de Tunja, para conocer del presente

proceso.

SEGUNDO: Por secretaria remitanse en forma inmediata las presentes diligencias
al Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos, para que el expediente
sea dado de baja del inventario de este Despacho y, por su conducto, se remita al
H. Tribunal Administrativo de Boyaca, para lo pertinente. Déjense las constancias

respectivas.

TERCERO: Reconocer al Dr. lvan Leonardo Lancheros Buitrago como apoderado
del Municipio de Motavita, en los términos y para los efectos contenidos en el
poder aportado, obrante a folio 1. Frente a la renuncia de mandato presentada en
escrito visible a folio 55, por el profesional del derecho citado, no sera aceptada

toda vez que no se acompafié la comunicacion de renuncia dirigida al Municipio



demandante, desconociendo asi lo dispuesto en el inciso 4 del articuio 76 del

C.G.P.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ISRAEL SOLER PEDROZA
JUEZ

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
OE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

23
El auto anterior se notificd por Estado Eiectronico No?b
de hoy {1 de septiembre de 2015 siendo las 8:00

XiMENA OR A PINTO

Secretaria




Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, diez (10) de septiembre de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTROL: Repeticion

DEMANDANTE: Municipio de Chitaraque

DEMANDADO: Carlos Amador Ramos y Segundo Castellanos Campos
RADICACION: 150013333008 2015 00075 00

ASUNTO:

Mediante apoderado judicial, el Municipio de Chitaraque, a su vez, representado
legalmente por el Alcalde Oscar Fernando Calvo Hurtado, presenta demanda
ordinaria dentro del medio de control de repeticion, contra los sefiores Carlos
Amador Ramos y Segundo Castellanos Campos, por la condena proferida por el
Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Tunja el "7 de junio de 2007 (sic),
confirmada por el Tribunal Administrativo de Boyaca el 13 de julio de 2011, en la
que al Municipio de Chitarague se le ordené pagar a favor de la sefiora Stella
Castellanos Nifio el valor equivalente a las prestaciones sociales devengadas por
los docentes vinculados a la entidad, al haber sido contratada a través de érdenes
de prestacion de servicios; el pago por concepto de la condena ascendié a
$29.440.264.

El proceso le correspondi6é por reparto al Juzgado Octavo Administrativo Oral de
este Circuito Judicial, el cual, mediante auto de 21 de mayo del afio que avanza (fl,
80), se abstuvo de conocer del presente proceso, pues consideré que corresponde
a éste Juzgado por ser de su competencia. Como fundamento de lo anterior,
referencio el articulo 7° de la Ley 678 de 2001, para decir que el competente para
conocer de la accion de repeticion es el juez ante el que se tramite o haya
tramitado el proceso de responsabilidad patrimonial, para concluir que, como
quiera que la sentencia condenatoria la profirio el Juzgado Tercero Administrativo

del Circuito de Tunja, la competencia para conocer del medio de control de




repeticion, corresponde al ahora Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito

de Tunja.

CONSIDERACIONES:

Como lo ha venido sosteniendo de manera reiterada el Honorable Tribunal
Administrativo de Boyaca'!, cuando se presenta un conflicio negativo de
competencia entre Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja, dentro del
medio de control de repeticion, suscitado por la regla de competencia establecida
en el articulo 7° de la Ley 878 de 2001, en conirasie, con lo dispuestio sobre la
misma materia en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se aplicaran las reglas establecidas en el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, pues se entiende, que sobre la
Ley 678 de 2001, en lo que respecta a la norma de competencia fijada en su

articulo 7°, operé la derogatoria tacita.

En el mismo pronunciamiento hecho por el Tribunal?, se hizo referencia a otra

providencia de similares contornos, en cuya ocasion se expreso lo siguiente:

“Asi entonces, si bien Ia Ley {437 de 2011 es de cardcter general al determinar el
procedimiento aplicable a los procesos que se adelanten ante la jurisdiccion contenciosa
administrativa, no es menos cierto que es norma posterior y regulc el tema procesal, como
es la competencia para el conacimientos de los diversos medios de control gue alli se
consagran. En _consecuencia, frente a la competencia para el conocimiento de las

demandas que se presenten g purtir de su vigencia, tiene cardcter especitl y, en esas

condiciones, ln_competencia prevista en el articulp 7° de la Ley 678 de 2001 fue derogada

tdcitumente”.’

Aclara la providencia citada inicialmenie, que la posicidbn del Tribunal ha
permanecido inalterada, en consecuencia, se consiituye en una retiracion

jurisprudencial frente al tema.

Mas adelanie, la providencia en cita, anota categoricamenie que el factor de

competencia por conexidad para determinar el Juez competiente para el medio de

! Tribunal Administrative de Bovacd, Sala Plena de Oralidad, auto de 30 de julic de 2015. Conflicto Negativo
de Competencias. Medio de control: Repeticidon. Exp. 2015-00354-00, M.P. Fabio [van Afanador Garcfa.

? Ibidem.

3 Tribunal Administrative de Boyacd, Sala Plena de Oralidad. auto de 20 de agesto de 2013, Conflicto
Negativo de Competencias. Medio de control: Repeticién. Exp. 2015-00585-00, M.P. Clara Elisa Cifuenies
Ortiz.




control de repeticidn consagrado en el articulo 7° de la Ley 678 de 2001, ha
quedado abolido por el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, pues a pesar de tratarse de una regulacion posteriory
general, advierte, que si hubiese sido la intencidn del legislador mantener el factor
de competencia por conexidad para el medio de control de repeticion, lo hubiera
dejado de manera explicita en [a nueva norma, prevision que si se hizo en materia

de los procesos ejecutivos.

Siendo asi las cosas, resta decir, que la competencia dentro del asunto
corresponde al Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito, a quien en
principio le correspondid por disposicién de la oficina de reparto, razdn por la cual,
se propondra el conflicto negativo de competencia ante el H. Tribunal

Administrativo de Boyaca.

En consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: Proponer conflicto negativo de competencia frente al Juzgado Octavo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja, para conocer del presente

proceso.

SEGUNDO: Por secretaria remitanse en forma inmediata las presentes diligencias
al Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos, para que el expediente
sea dado de baja del inventario de este Despacho vy, por su conducto, se remita al
H. Tribunal Administrativo de Boyaca, para Io pertinente. Déjense las constancias

respectivas.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, "

ISRAEL SOLER PEDROZA
JUEZ

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El aute anterior se notificé par Estado Electranico Nu%
de hoy 11_de septiembre 015 siendo las 8:00
AM. 3

XIMENAORTE PINTO
Secretaria
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