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Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja con
conocimiento de procesos del sistema escritural

Tunja, diez (10} de diciembre de dos mil quince (2015)

Accion . Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Manuel Lupercio Gémez Aranguren
Demandado : COLPENSIONES

RADICADO :15001333100320130007600

Por medio de memorial radicado el 19 de noviembre de 2015 (fl. 262) la entidad
demandada allegd copia del historial laboral del demandante (fls. 263 a 268) sin embargo,
del proceso ya fue proferida sentencia el pasado 14 de mayo de 2014, expidiéndose las
respectivas copias y aprobandose la liquidacidn de costas mediante auto de 20 de junio
de 2014 (fl. 249).

Se advierte que actualmente no hay ordenes pendientes por cumplir, ni solicitudes por
resolver, razon por la cual se dispone gue una vez egjecutoriada esta decision, se regrese
el expediente a su lugar de archivo.

Por lo expuesto se,

Resuelve:

Por secretaria, vuélvase el expediente a su lugar de archivo dejando las constancias de

rigor en el Sistema de Informacion Judicial Siglo XXI.

Notifiquese y Cumplase.

JUEZ (E)

Qlf

JUZGADG 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADQ ESCRITURAL

£l auto anterior se notificd por Estado No. 5 L de hoy 11
DE DICIEMBRE DE 2015 siendo 139 8:00 AM.

XIMENA ORTEGAPINTO
Secretaria




ciznto de Derecho
NL‘ o de Fio mw RTSTRIN ." S003-2013-00085-30
Demandants: Empress de Er:r'r fa de Bovacd - EBSA

Derazndades: Municinis de Tuta — Se cretariaz de Hacanaa
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JUZGADG TERCERC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, diez {(10) de diciembre de dos mil quince {(2015)

MEDIC DE CONTRCGL: Nulidad v Resiablecimienta det Derecno

DEMANDARTE: Empresa de Energia de Boyacéd — EBSA -

DEMANDADOS: Municipio de Tuta — Secretaria de Hacienda
RADICACION: 1500 1332330032012-00085-0C

ASUNTO: Aprueba liquidacion de costas.

4%

Revisado el expediarts, se encuenira cue a folio 449, 'a Searatara del Despacho
slabore 1a .‘iquidacia'}n de costas, conforme a lo ordenade 20 2 numeral segundo
s la sentencia de segunda instancia proferida ¢! 28 de octubre de 2015 {fis. 419 &
438). Ei Despacho ‘o aprueba =i tencr ce lc fisnuesto en 2l numeral 1° del

articulo 386 del C.5 7

Cumplido 1o aniarior archivense ias oresentes Ciligencias)
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JUZGADO TERCERD ADMINISTRATIVO ORAL DEL L CIRCUHTO DE TUNJA

ryr

Tunja, diez (10} de diciembre de dos mil guince (24 15)

MEDIO BE CONTROL: Nulidad v Restablecimsnio del Derscho

DEMANDANTE: Maria Margarita | Ochoa de Cifueries y O0U0S
SRANDADOS: Municipio de Tun?

RADECACi@N 41500433330032012-00186-00

ASUNTO: Aprueba hguidacion de costas.

Revieado el expedienie, se encuenira gue & folio 231, ' Seerataria del Despacho

alahers ia liguidacion ae costas, comforma 2 lo ordenadc @ 10s numerales

segundo de ias sentencias de primara y segunda stanca miafniidos el 15 de abril

{fis. 183 a 190) y 10 de septiembre {fls. 217 a 225y de 20H. Bl Despa acho la
aprugba, al tenor de 1o dispuesto en ef numeral 19 dal articulo 366 det C.G.P.

Ciecuioriada esta providencia, pof sacretaria dese cumplimienio a lo ordenado en

el auto de 22 de octuire ¢e los corrientes respacio dal archiva,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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Medo de Controb MUeld

o de Radicacion:
Demandan
Jemanasnos Universidad Pedagdgics " reoncldgine de Doy
JUZCADO TERCERO ADMIBHITRATIVG ORAL DEL CIRTUNTD BE TUNJA
Turge, diez (V2 e Simembre de dos micuings 0L

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restableciminito det Derecho
DEMANDANTYE: Luz Marino Castro Marenao
DEMANDADOS: dr“ varsldad f-edagdgica y eonniiping de Dby

RADICACION: 15007 33330022014-00044-00

ASUNTO: Aprueba Louidacion de cosias,

1

Revisade el expediente, se encuentra que & oae 144 12 Secrelania del Despachio

elabord la liguidacion de coslas, conforme & 0 wraenado en ios numerales tercero

fevrerc (fis. 89 a 76, y 23 ue octubre {fls. 122 a 139) de 2375 Ei Despacho a

aprueba, al tenor de in dispussto en ef numerai 17 dsi articulo 358 dal C.G.P.

Cumphdo o anterior corchivense ias prasenies dilgancias,

NOTIFIQUESE Y CURPLASE.
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JUZCADO TERC
Tunjc_

MEDIO DE CONTROL: Nulidad vy restablecimento de! derechc

DEMANDANTE: Ciga Marniza Fulido Bernal y otros

DEMANDADO: Deparfamente de Boyaeca — Secretarie de Fgucacian

RADICADO: 150013533003201400072-01

ASUNTC: Obedecer y cumiplir - confima rechazo parcal de domanda. Continda
tréamite.

OREDEZCASE Y C‘”ﬂr’ ASE o resuelto por &l H Tribunal Administrativo ge
Boydca en providencia de 12 de noviembre de 2015, por medio del cugi confirmo
gl auto de 11 de julio de 20714 mediante ef que se rechazs paccliaimente |a
demanda frente a algunes de {os demandantes.

Lina vez elecutoniada este decisidn, conlindese con el ramite disiuesto en el auto

ge i1 de jL[IO de 20714 .‘fi. 222y 223}

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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Juzoadso Tersero Administrativo Oral del Circute Judicie! de Tunja

Tunja, ciez {10) de diciembre de des mil quince (2075

MEDID DE CONTRZI: Nuidad y restabizciniento aal darecno
DEMANDANTE: Edilce de ias Mercedes Sancher de Camanhi

DEMANDTADO: Depariamerdo de Boyacd — Secrataria ds Tducason

F{&Du:ﬁcnér& 160071 333300320150001400

ABUNTC: Acepta renunnia.

P o sl e
2 nresenie

o e b e el ey S S g e
hieotnnie gsldnic faneado 2l £ oo dicizmbrg

apoderado de la entidad enjuiciacs, manifesia que renuncia

oor el Departamente de Boyzea - Secretaria de [

dingida s la entidad que representa, donde 2 a soive la renuncia en

Francion (18, 80y 371
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Juzgado Teroore Administrativo O’a‘ ge! Circuito Judicial de Tunia

Tunja, diez (10} de diclembre de dos mil quince {2018}

.

MEDIO DE CONTROL: Ejecutivo
DEMANDANTE: Gilbero Qliveirc Saavedra Rivera
DEMANDADRO: COLPENSIONES

RADCACION: 15001733300532015-00182-00

Tema: Colision negativa de competencia,

ASUNTO:

Mediante apoderado, el sefor Gilberio Oliveiro Saavedra Rivera praiende gjecutar
obligaciones dinerarias derivadas de la sentencia de 3 de junio de 2011 (fls. 15 a
50} proferida por el entonces Juzgado Tercerc Administrativo del Circuito de

Tunja.

El procesc le corresrondid por regarte al Juzgado Quinto Administrativo de este

Circuito Judicial, el sual mediantz auto de 12 de noviembra ds

‘s, 63 v B4), consicaro gue este Juzgado es o competents nrincipalmente con

3

fundamente en el numeral © del aricuis 15€ de la Ley 14237 de 2011, ei cual

&

sefiala que el juez gue prefino & providencia respectiva es o compelente para

siecuiar las condenas impuesias por esta Jurisdizoion.

I numeral 9 del aidculo 158 < da Ley 1407 cet CHALA dispone que ia
competencia territorial para la eizcucién de condenas mpusstas per esta

iurisdiccion, corresponde al Juer gue profirio ia providencia, Sedfala la norma:

: Cmuh: eHCRE gl canin (‘ r e i g e aperencl por razon

—a .r TV
ICrfirorie. £
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9 En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiceicn de lo Contencioso
dive o de Jas obligeciones comtenidus en wna conciliccion aprobada por esta

Adnrinisire
wrisdiccion, sord competente of Juer que profiric fa providencio respectiva,® {Neoritlas del
: LS

Plespachol,

En similar senfido, ! inciso primero del articulo 298 ibidem, tiene previsto, que "En
Jos casos a que se rsfiere ef numeral 1 del arficulo anterior, si franscurrido un (1)
afio desde la ejecutoria de ja sentencia condernatoria o de la fecha que ella sefiale,
ésta no se ha payado, sin excepcion alguna el juez que la profirié ordenard su

cumplimiento inmediate.”

Al hacer ei analisis de estas y otras disposiciones, el H. Tribunal Administrativo de

Boyaca, en decision que comparte e Despache, concluyé:

"Bl andlisis ds las disposiciones que se acaban de resefiar permite las siguientes

apreciaciones:

o~

£ sisterna oral empezd e regie para las demandas presentadas e 2 de jullo de

2012 y debe aplicarse integralmente a fin de respelar sus principiss.

La orelidad como principio ffene una parficular dimension legitimadora de fa
adrministracion de fushicia, porque &! proceso por audiencias realiza a plenitud

prncioios procesales fundameniales de un sistemna judicial asi:”

La imnediacion por la proximidad fisica def juez o jueza y las partes al momento
e tomar fas principales decisiones judiciales; la publicidad que legifima la
decision judicial al adoptarse de forma ablerta v transparente; v fa concentracion
quo permile adoptar las principales decisiones judiciales en una sola gudiencia ¢
sTi¢ en fas que sean absclulamente necesarias, sin perder el rastro del proceso

con fa dispersion que presanta el sisterme oscritural

L.o3 anferiores principics no se cumplen con ia decisidn que prafiere ef juez bajo

las reglas dei sistema escritural,

Desde este marco superior no cabe internretar, sa pretexiq de seguir ia regla de
campatencia daf sistema oral, que ef conocimienta del proceseo de gjecucidn sea
asLmido por un juez al diclar la santencia escritural v por ende, no alendio a ios

Y& (nentionasns prncinics,

2} La competencia prevista en ef articulo 158-9 debe apiicarse atendiendo la integralidad

del sfsifem;



oh

El nigrneral 1° defl aitivels

E7 del CRACA, vz apicabls aias sonlonsias gjecutoradas

proferdas por fa jursdicsion Conteaciosa Administrativa, s ‘oolura no puede ser
descontevtualizada, ese rorma forma parls ot Sistemea orgl . vr consecusncia, no
prede gmicnderse aplicatie z senfencias que sg Zicisron v yeculoraran bajo ef

sicfoma coorfto,

En sequndo fugar, ese fiSmo aumeral, precisa que se apioa & 1as sentencias gue

condenen al pago Je una suma de dingro ¥ sson gecutabios £ 0 2N gie esid

orevisio el verbe on la noamia es el subjuntive, wna gl 2 fa categoria

gramatics! de modo. especifica de los verhas, Porgils wdoerse fa accidn de

giecucion come pusbie o pichabia

e asta manerd, es probalie o posible que las sentencias gjeciiinadas dictadas en
ef sistema oral, scan ejpclladas y sole a pstas sa apfica ia regla de competancia
canforme o la cus! de si gjecucidn conosedd ef juez dz ersiidad que dictd fa

sehtensia. oo alff que sl sistema ordene en sy arlicuic 258 nue sila sentencia no se

& nagads transclrida un efio desde su ojecutoris, sin cxgencion. of juez gug la

dicté ordenard — Hampo futio — s oumpimicasto inmediala.

£ conciusion, la compalencia para la gjecucion de senfenciac. 0o los términos de
las ncrmas hicialimenie citadas debe aphr:arv‘ tunicamente a !a2g dictadas en ef

reniiadas, conforme

sistoma oral previsto enlia Ley 1437 ¢

15E e TELDS que le asigna tal

@ la orogla previsgfa en el nneral
avribucion ai fuce que profirio a2 providencia, incluyenda &, ias coneilfaciones
que hayan sido aprobadas on ef curss del proceso jodicial.”

e dicha decisidn se J=staca zomo conclusidon, quo tm mipcucion o 28 sentencias

oor parte de! juez gue [a profiriéd, ssiamente se orzlica 2 fas gu2 22 emitan en el

sistema wral, ae o contrars. coma L SOIME R SE 4 reparto ios

nrocesos respectivas, v serd competente el juer a guen e canasponda, En este
Ak

cuso la sentencia fue proferida el 3 de jJunio de 2011, es aecr en vigencia del

sistema asceritural, razén vor la cual debe conchirse cue ol -si:-:::rmpe'tente para

concoer del proceso &5 e Juzgade Quinto Adimmistrative dei Lculto dudicial de
Tunja, a suien i@ correspondtd cor regparte, rasen Hor.a sual se sronondra conficte

nagativo de competencia.

t JUHQF (‘le-(\la, 58




RESUELVE:

PRIMERO: Propaner conilicto negative de competencia frente al Juzgado Quinto

Administrativo cde Cralidad del Circuito Judicial de Tunja, para conocer del

presente proceso,

SEGUNDO: Por secretaria remitanse en forma inmediata las presentes diligencias
al Centro de Servicios de los Juzgados Admiristratives, para que el expedignte
sea dado de bajs do inventario do este Despacho y, por su conducto, se remita al
H. Trbunal Admirnsirativo de Boyaca, para lo pertinente, Déjense las constancias

respectivas.

COPIESE, NOTIFINESE VY CUMPLASE.

HECTOR W] GU,Eu« PATARROYQ PATING

JUEZ (E)
(el Tw“““w.f-m“ AT T

Ei' SJUZGADG 3° ADMIRISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

! OF TUNJA
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Tunia, ciez (10} de diziembre de des mi quinze (Z018)

MEDIO DE CONTROL: Ejecutiva

DEMANDANTE: Héctor Manuel Jiménez Fandino
DEMANDADO: Nacidan — Ministeria de Hacienda y UGPP
RADICACION: 1500132330062012-00181-00

Tema: Colision negativa de compeiancia.

ASUNTO:

iediante apoderado. of sefior Hecter Manuei Jimenez Fandife welende ejecutar
nhigacioras dinerarias derivadas de la sentencia de 30 d2 junio ce 2011 {fis. 10 a
21) nraferida por el entonces Juzgada Tercero Administrative del Circuito de

Tunja.

£l proceso le correspondid por reparto al Juzgads Sexio Adroaizialiva de este

Circuito Judicial, el cual, madiante aute de 20 de noviembre Go. &0 que avanza
iz, 39 v 40), considerd que este Juzgado es el competente, niincipalmente con
fundamente en el numeral 9 del articuls 156 da Lay 1437 de 2011, et cual
sefiafa oue el juez cue profinid la nrovidencia sespeciiva es 2f compeatente para

o g— [ o . | s bt - ¥ iy -
glocutar ias condenas Mpuasias por esla Jurniadhuedn.

COMNSIDERACIOMES:

El numercd O del artticulo 55 de fa Ley 477 del CPAUA, digpone que ia
competencia terrilonial para la gjsoucion vi tondenas prutsias por esta

urisdiceidn, corresnondle al Juez que profirid ia previdencia, Sefiza la norma:

.___.

“Competencia }‘)f;.f' regan d -! forriiorio, Pore e sloiormingeion e la connpelencic por razan

r . .
el jerritaray se crveEdes fuy vivitenios reglos




9. Ln las o) uciones de s condenas impuesias por la Jurisdiceicn de jo Contencioen
Admtinistraiva o de Jas oblivaciones contenidas en una conciliocion aprobadu por esiz
Jrrisdiccicn, seri competente ef jues que profirid I providencia respectiva” (Negrillas del
Despacho).

En similar sentida = ncise prime: o dei articulo 298 ibidem, tiene previsto, que “En
los casos a que se refiere el numeral 1 del articulo anterior. si transcumrido un (1)
afio desde la ejectitoria de Ia sentencia condenatoria o de la fecha que efia sefiale,
ésta no se ha pagado, sin excepcion alguna el juez que la profirié ordenara su

cumplimiento i edine

Al hacer el analisiz de estas y otras disposiciones, ei H. Tribunat Administrativo de

Boyaca, er decision que comparte el Despacho, concluyo:

"Gf andlisis o fas disposicicnes gue se acaban de resediar permite las siguientes

apreciacionas.

~t

e 2 de fulky de

#0127 y debe aplicarse integralmente a lin de respetar sus princinios.

LA raifdad como prncipio Hene una parlicular dimensicn legitimadora de fa
sliwiislracion de justivia. porgue € proceso por avdiencias realiza a plenitud

SUCTICS prosesains lunuamerniates de un sistoma judizial asi:

L mmediacion por la proximidad fisica del juez o jueza y ias partes al momento
de tomar las princirales decisiones judiciales; la publicidad que legitima la
Gession judical al adoptarse de forma abierta y fransparente; y ia concentracion
G penmite adoplar jas principales decisiones judiciales en una sola sudiencia o
sOlc on jas que sean absoiutamente nocesarias, sin perder of rastro del proceso

con la dispersion que presenta of sistema escntural.

Los anleriores princizios no se cumyien con la decisich que profare ef juez bajo

fes ruolas del sistema escritural,

DVesde esie mareo superior no cabe inferprotar, so pretexto de seguir la regla de
compstencia del sistema oral, que g! conccimienta del procesa de ejecucitn sea
asemiae por un jusz al dictar la sentencia escritural v por ende, no alendic a los

VR mencionddos principios.

2) Lacompetencia prevista en ef articulo 156-9 debe aplicarse atendiendo Ia integralidad

del zieieris



Frnpimeral 10 del articy 18T el TRATA os apiicable a fas i lnucies gjecutoriadas
proferdas per fa jurfsdiceion Conlenciosa Adrnisirain/e, & 'eulira no puede ser
Hesconiexiializada, esa norma forma parie del sistema aral y. por consecusncia, no

yede eptencerse apficakle a senlancias que se diclaron v mecuioraron bajo ¢f

sistema asurite.

N segundc jugar. ese mismo aumerel predizg Gue Se apiuic 0as senfencas que
condenen 3 pago de ¢aa suma de dinero y wRan giecutables. L lampo en que esfa
pravisto et verbo o0 Ia norma as ef subjuntivo, una de las varadides de la calegoria

iramatical de modn. espaciica de los verhus, Por ello, debe antenderse fa accion de

alecucicn como pesitie © Brobabia,

Do esia manera, o8 probabie o posible que as seatencies sizcivioriadas dictadas en
a! sistema oral, sean gieculadas v 50io a astas se aplica la ragla de competencia
conforme a fa cual de sy ejecucidn conocerd el jusr ds oralidad que dicltd fa

senlencia, Je alli cue of sistema ordens o suw articuin 288 gue » la sentencia no so

9 pagads transcurrido Ln afe desde su ajecultoria. sin exnepefdn, e juez que iy

chetd ordopard - tempo fuurs — su cumiimas metialo

En conclusion, fa compelencia para la ejecucion de senfencias, o los teiminos de
las normas inicialmente citadas dehe apiicarse Onicamente a las dictadas en el
sistema oral previsto enla Ley 1437 de 2077 gue 8% haflen graautonadas, confonme
alareq'a previsis en e numeral 8° del articuie 156 dei CPACA. que e asigna tal
atribucion al juez que profirié la providencia, inciuyendo alii, 135 conciliaciones

que hayan sido aprobadas en o cuirso del proceso judicial.”

e dicha decisidn 5€ destaca como conclusion, que la eiecucitn de las sentencias
por parie del juez que la provind, solamente se aplica a las gue se emitan en €
sistama orai, de o contrartm, coMmo en este casc, deben someterse a reparto os
procesos respectves, v sera competente el juzz a quien le corespenda. En este
caso la sentencia fue proferida el 30 de junio de 2011, s decir en vigencia del
sistema escritural, razoén por la cual debe conzluirse cue e competente para
conocer del nroceso es el Juzgado Sexio Administrativo del Circulte Judictal de
Tunia, a quien le correspondid por reparto, razén nor fa cual se propondré confliclo

pegativo de competencia,

T CONSECcUancia, 88




RESUELVE:

PRIMERO: Proponer conflicto negativo de competencia frente al Juzgado Sexto
Administrativo de Gialidad del Circuito Judicial de Tunja, para conocer del

presente procesc

SEGUNDQG: Por secretaria remitanse en forma inmediata las presentes diligencias
al Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos, para que el expediente
sea dado de baa dai inventario a2 este Despache v, por su conducto, se remita al
H. Tribunal Admmnstrativo de Boyacs, para o pertinente. Ddjense las constancias

respectivas.

COPIESE, NOTIFILUESE Y CUMPLASE.
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Juzgado Tercero Administrativo Oral dal Circuito Judiciai de Tunja
Tunja, diez (10) de diciembre de dos mil quince (2015)

MEDIO DE CONTRUCL: Ejecutivo
DEMANDANTE: Neflall Calderdn
DEMANDADQ: UGFP

RADICACION: 1500133330032015-00187-00

Toma: Colisidn negalra de compeiencia,
ASUNTO:

Mediante apoderade, la sefiora Neftali Calderon pratende ejecuiar obligaciones
dinsrariag derivadas <e la sentencia de 8 de diciembre de 2010 (fls. 13 a 24)

proferida por ef entonces Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Tunja.

Fi proceso le correspendid por reparto al Juzgado Séptime Administrativo de este
Circuito Judicial, el cual, mediante auto de 19 de noviembre d=l afo que avanza
(il 58), considerd que este Juzgado es el compelente, principalmente con
findamente en el numeral § dei articulo 158 de la Ley 1437 de 2011, el cual
serala que el juez que orofirid ia providencia raspectiva es i nompeatente para

sizcutar las condenas impuestas por esta Jurisdicaién,
CONSIDERACIONES:

Fl numeral © del articulo 156 de la lLay 1437 del CPACA, dispone aue a
competencia territorial para i3 ejecucion de copdenas mpuestas por esta
jurisdicsion, corresponde al Juez que profind la providencia, Sefiain ta noima:

SCamperancia por rezén dei erritorio. Pora lo determinacion de b compeiencia por razon
det erriterio se observaran fas sigrientes reglas:

9 Fn lay efecncicnes de fus condenas impmﬂ'w s o Jueisdicciver de le Conrencioso

Adminisirenive o de las oblivaciones contenictus oo wna conciiiveiln amrcbalda por esew

—




Jurisdiccidn, serd contpetente ¢f juez que profirio la providencia respectiva.” (Negrillas del

Despacho).

En similar sentido, i inciso primero def articule 288 /bidem, tiene previsto, que "En

lcs casos a que sg refiere ef numeral 1 del artfculo anterior, sf transcurrido un (7}

afno desde fa ejecutcria dz la senfencia condenatoria o de la fecha gque efla senale.

ésta no se ha pagado, sin excepcion alguna ef juez que ia profirio ordenara su

cumplimiento inrnadiato.”

Al hacer el andlisis de astas y olras disposiciones, el H. Tribunal Administrativo de

Boyaca, en decisicn gue comparte e! Despacho. concluyo:

‘Ef andlisis qo ias disposiciones que se aceban de resefiar permite las siguientss

apraciacionas:

2\

/

7)

£ sisteina oral empezo a regir para las demandas presentfadas el 2 de juio de

2012 v debe apiicarse integralmentc a fin de respetar sus principios.

L& oraldad come zaneipio liens una particiiar dimengidn legiimadora e 2
awmiistracion de jusiicia, porque el proceso por audieneias realiza a plemtud

princinins procasalns fundamentales de un sisterna judicial asi:

La inmediacion por fa proximidad fisica def juaz o jueza y las partes af momenio

de tomar fas principales decisiones judiciales; fa publicidad gue legitima ia

deoigsda judicial af adopiarse de forme ablerta y transparenie; y la concentracion
g2 permite adoplar las principaies decisiones fudiciales en Una sole audiencia ¢
o RS gue soon absofutaments necesanas, sin parder ef rasto dej procesa

oo fa dispersian gue prasenta ef sistema eseirtural

Los anteriores principios no se cumplen con la decision que prafiere ef juez bajo

ias reglas del sistema escritural.

i3

gsdde esle Marcy suizerior ng cabsg interpretar, so pretexto de seguir la regla uz
sompelenca dei sistema oral, gue ef conocimienta del croceso de ejecucion sea
asumida por un juer al dictar fa sentencia escritural y por ende, no atendic a fos

ya mencionados princions.

La compelencia prevista en ef articulo 156-9 debe aplicarse atendiendo la integralidac

dei sisiarma;



& numerar 1° del articulo 287 dal CRACA, es aplivable a fas soriengias giecutoriadas
proferidas por la jurisaiccion Conlenciosa Administrafiva, s ioctura no pueds ser
descontexlializade, esa norma forma parie Jef sisterna oral ¥, por conseouencia, no
puede entenderse aplicallle a senlencias que sc dictaron iy gigculoriaron bajo 6l

sisfema esarito.

En segunice ugar, ess misMo numerdd, precies gue se ashcn 2 fas senlonrcias que
Pl [a

condenan al pago de wuna suma de dinerc v sean glecutabies, 1! iempo en gue asta

previsto &f verb0 en la nomma es e subjuniiva, una ce las varedadss de la caleqoria

grametice! Je mado, sspecifica de los verbos Por eilo, debs ertenderse fa accidn de

gfecicién cormo posible a probable.

Do esta manera, es probaibia ¢ posibic que fas sonlenciés sacuiinadas dicladas en
& sistema oral, sean gjpcutadas y solo a eslas se aplica !a ragla de campelencia
conforrne & la ceal de su ejecucidn concoerd gl juez de orsfidad que dicts la
sontiencia, de allf que ef sisterna ordene en su articl!s 298 gue sils senfencia no se

ha pagado franscurrido un ano desde su ejecutoria, 3in excepcion, ef juer que la

dictd ordenara — Lempo fuluro — su cumplimiento inmediato,

En conclusion, la compelencia para la giecucicn de sentencias. 1 los términos de
las normnas inicialmente citadas debe aplicarse Gnicamente a las dictadas en ef
sisterna oral previsto en la Ley 1437 de 2017 que sa hallen e/eruicradas, conforme
a fa rogia prevista en ef numeral §° del articulo 156 dal CPACHA, que le asigna tal
atribucion al jucz que profirid la providencia, incluysnde alll, ‘as coneiliaciones

que hoyan sido aprobadas en el curso de! nrocese judicial”

De dicha decision se destaca como conclusion, gue la ejigcucion Jde las sentencias
por parie de! luez gue la profing, sclamente se aplica a 1as gue se emitan en ¢
sieiema oral, de ls confrario, come en este caso, deben somaterse a reparto los
procesos raspectives, v sera competente el jusz 2 quien le cormesponds. En este
c&s0 i@ sentercia fue proferida el 9 de diciembre de 2010, s dezi en vigencia del
sisfema escritural, razén por la cual debe concitirse oue = competente para
conocer del procesc as el Juzgado Saptimo Administrativo de! Cucuito Judicial de
Tunja, a guien e correspondid por reparte, razan poria cual se propendra conflicto

negalivo de competencia,

Fi consecuencia, se

Ad




RESUELVE:

PRIMERQ: Propener condlicto negativo de competencia frente al Juzgado Septimo
Administrative de Oralidad del Circuite Judicial de Tunja, para conocer del

presente procesc.

SEGUNDO: Por secretaria remitanse en forma inmediata las presentes diligencias
al Centro de Servicies de los Juzgados Administrativos, para que g expedients
sea dado de baja dai inventaiic de este Despacho y, por su conducto, se remila &
H. Tribunal Adminisirativo de Boyaca, para lo pertinente. Degjense ias constancias

respectivas.

COPIESE, NCTiFIOLUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO TERCERO ADMUHZTRATIVO ORAL DEL CIRCUHTO DE TUNJA

Tura, diez (10} de diciembre de cos mil guince (2015}

MEDIO DE CONTROL: Repeticion

Tunia

[

CGEMANDANTE: Municipio de
DERANDADA: Frannisco Javier Flechas Famirer
RADICACION: 150013383300532012-00312-00

TEMA: Concede rectrss de apelacion contra sentenca gug niega proiensiones.

Para anta el Tribund' Administrative de Bovacéd, se concede en of efecic suspensivo gl
recurso de ap ic”m irrerpuesste por ia parte actore s, 331 2 342 contra ia sentencia
de primeta instancia, proferida por este Despache i pasade 26 de ociubre de 2015 {fis.

218 2 329), de confermidad con lo provisto en los articuios 243 y 247 dal CRACA,

Elecutoriade este provitdo, en forma inmediata v por conducio dal Gantro de Servicios de

ios Juzgados Administativos. enviese ef expediente a la Oficina Judicial de Tunja para el

correspondiente reparto.

De coira parte, se recconoce como apnderada judiciai de iz perte 2diora 2 la apogada

DIANA CARCLINA RODRIGUEZ RAMIREZ, identificada cun ta CC No. 46384533 de

Sogamoesn y profesionaimends con fa TF Neoo 148805 del C.5. s da J conforme a la

sustitusion de podar chrante & folio 338

Dajense las anctaciones y constancias de rigor aii & sislema de infarmacion judiciat.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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