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DEMANDANTE  : RUTH YASMIiN MELO PARRA Y OTH
DEMANDADO : NACION - MINISTERIO DE DEFENS/
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

: 15001-3333-003-2018-00209-00.
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ITIENE EXCEPCION

105.
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SR AR b e e i

KAREN PAOLA AMEZQUITA BUITRAGO, identificada

ciudadania 40.049.215 expedida en Tunja y tarjeta profé
del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en
apoderada especial>? de la NACION- MINISTERIO
NACIONAL-EJERCITO NACIONAL, dentro del referencia
permito dar CONTESTACION A LA DEMANDA en
términos:

1. FRENTE A LOS HECHOS:
Primero: Es cierto.

Segundo: No es un hecho. Corresponde a una valoraci
quien integra la parte demandante.

Tercero al quinto: Son ciertos, segun el material prob
con la demanda.

Sexto y Séptimo: Son ciertos.

con cédula de
rsional 146.038
mi calidad de
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do proceso me
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atorio aportado

Octavo al Décimo: No se tienen como hechos, son apreciaciones

subjetivas que soportan las pretensiones de la demandan

te.

Décimo Primero: Si bien es cierto se profirié sentencia penal de segunda

instancia dentro del proceso 2010-80835-01 por el de

' Remitida el dia 29 de julio de 2019, mensaje de datos al

i03admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co, como consta en la impresion obrante a fo
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Ejército Nacional, Sefior Coronel OMAR ZAPATA HERRERA, y que se adjunta en 11 folios.
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este hecho; actualmente se encuentra en estudio de cas

que en materia penal nos remitimos a lo acreditado documg

Décimo cuarto: Es cierto.

Décimo quinto y Décimo sexto: No son hechos, son i

valoraciones subjetivas.

Décimo séptimo: Es cierto que la investigacion se remiti
consulta.

Décimo octavo al Vigésimo tercero: Son ciertos segun se
documental aportada.

Vigésimo cuarto al trigésimo primero: No describen heck
la entidad que constituyen parte del objeto litigioso.

2. RESPUESTA A LAS PRETENSIONES:

ME OPONGO A TODAS Y A CADA UNA DE LAS PRETENS
DEMANDA, pues [a NACION - MINISTERIO DE DEFENS/
NACIONAL, no puede ser declarada administrativamente r¢
los danos y perjuicios aducidos por la parte actora, pues
demostrara, existe ausencia de responsabilidad por
representada en los hechos de la demanda, relacio
presunto® acceso carnal sufrido por la sefiora RUTH Y
PARRA, ocurrido el 23 de junio de 2010.

De esta manera, estimo configurada la excepcion previa de
como medio exceptivo de defensa se avizora la inexi
obligacion.

Al no ser responsable administrativamente la NACION - N
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, ME OPONGO A LA TOTAI
PERJUICIOS solicitados por la actora con ocasion d
patrimoniales y extrapatrimoniales aducidos como antijurid

3. ARGUMENTOS DE DEFENSA DE LA ENTIDAI

Previo al analisis del acervo probatorio, debemos tener en
todo proceso contencioso administrativo deben reunirse
presupuestos procesales y materiales para proferir la
fondo.

Los presupuestos procesales, son aquellos que
nacimiento valido y normal del proceso, el cual ci
sentencia de fondo, y se clasifican en los presuf
accion, que son los requeridos para el ejercicio dg
accion; los presupuestos de la demanda, tamb

> EI proceso en la actualidad se encuentra para resolver sobre la admisi
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presupuestos previos, que san los que permiten su admision, y
en los presupuestos del procedimiento, que son aquellos que se
van observando en el transcurso del proceso.

- Los presupuestos de la demanda, son los requisitos que deben ser
estudiados por el juez para ordenar la admision de¢ la demanda: i)
presentacion de la demanda ante el funcionario campetente de la
jurisdiccion contenciosa administrativa; ii) capadidad juridica y
procesal del demandado para comparecer al jproceso; y iii)
cumplimiento de los requisitos formales exigidos|por la ley, y la
presentacion de los anexos obligatorios.

- Los presupuestos del procedimiento, hacen referencia a los
requisitos que deben cumplirse para conformar la relacién juridico
procesal y que regulan el desenvolvimiento del proceso hasta el
fallo, son: i) la notificacion personal al demandado, los traslados
de rigor y la fijacion en lista; ii) que se haya decidido la solicitud
de suspensidn provisional, en el auto admisorio de la demanda, o
en el auto admisorio de la correccién, segun el daso; iii) que se
hayan cumplido a cabalidad los tramites procesales sefialados en
la ley, con sujecidn a la via apropiada (ordinaria g especial); y iv)
gue no exista causal de nulidad que afecte en todo o en parte al
proceso.

- Los presupuestos Materiales, para la sentencia de fondo, a saber:
i) la legitimacién en la causa por activa y por pasiva; ii) el interes
de las partes en la pretensidon u oposicién; iii) la claridad y la
precision de las pretensiones; y iv) la inexistencia de cosa juzgada,
desistimiento o perencion.

3.1 MEDIOS PROBATORIOS - DOCUMENTALES, APORTADAS-
CARGA DE LA PRUEBA (ART. 167 DEL C.G.P.)

El Art. 167 del C.G.P. prescribe que “lncumbe a las partes probar el
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que
ellas persiquen.” (...).

Dicha preceptiva consagra la regla subjetiva de la carga de la prueba,
acogida y aplicada en nuestra legislacion, segun la cual las partes estan
l[lamadas a aportar las pruebas que sustenten sus pretensiones, SO pena
e que las mismas sean desestimadas. Asi lo ensena el profesor Hernando
Devis Echandia3:

“Pero, simultanea e indirectamente, dicha regla |determina qué
hechos debe probar cada parte para no resultar perjudicada
cuando el juez la aplique (a falta también de prueba aportada
oficiosamente o por la parte contraria, dada la comunidad de la
prueba, que estudiamos en el num. 31, punto 4), puesto que,

*DEVIS ECHANDIA, Hernando. Teoria General de la Prueba Judicial, Tomo 1. Bogotd: |Editorial Temis. Quinta
Edicion, 2006. p.403, 406.




conforme a ella, la decision debe ser adversa a quien deberia
suministrarla, v, por tanto, le interesa aducirla para evitar
consecuencias desfavorables.” (...) Subrayas fuera de|texto.

Esta carga procesal, implica la autorresponsabilidad de lag partes por su
conducta durante el proceso, tendiente a arrimar la prueba de los hechos
gue la benefician y a controvertir la de aquellos que han sido acreditados
por el contrario y que pueden perjudicarla; en este orden de ideas,
puede decirse que a las parte le es dable colocarse en unaltotal o parcial
inactividad probatoria por su propia cuenta y riesgo. |

Este principio contiene una regla de conducta para el juzgador, en virtud
de la cual, cuando falta la prueba del hecho que sirve de presupuesto a
la norma juridica que una parte invoca a su favor, debe fallar de fondo y
en contra de esa parte’. Asi pues, el fallador puede cumplir con su
funcion de resolver el litigio cuando ante la ausencia |de elementos
probatorios, sin tener que abstenerse, para dar cumplimiento a los
principios de economia procesal y eficacia de la funcion.

Se tiene entonces, que quienes hagan parte de la litis, deben participar
activamente en el recaudo del material probatorio para impedir que el
fallador ante la escasez de medios de conviccion, dirima el conflicto aun
en contra de lo pretendido por ellas.

Pues bien, serd carga de la parte actora acreditar los| supuestos de
hecho de las normas que consagran el efecto juridico que pretenden,
impuesta por el articulo 167° del CGP, misma que se concreta en este
evento en la demostracion de los perjuicios morales|y materiales
derivados del acceso carnal ocurrido en la humanidad de la sefiora
RUTH YASMIN MELO PARRA; no de otra manera podria derivarse
rvesponsabilidad administrativa de mi mandante por falla en el
servicio.

3.2 EN CUANTO A LA RESPONSABILIDAD DEL ESTADO

El contenido y alcance del articulo 95 de la Constitucion Politica, exige
gue al momento de valorar la antijuridicidad del dafio,| se realice un
examen del comportamiento de !a persona que lo sufrio, por cuanto el
reconocimiento del derecho indemnizatorio siempre estara sujeto a los
limites de sus cargas y deberes y al cumplimiento de sus obligaciones
Como persona, ciudadano y administrado.

Para comprender las repercusiones de! derecho |constitucional
consagrado en el articulo 13 ibidem, seglan el cual todas las personas
nacen libres e iguales ante la ley y recibiran la misma proteccién y trato
de las autoridades, gozando de los mismos derechos, libertades y
oportunidades sin discriminaciéon alguna, es necesario comprender

Y DEVIS ECHANDIA, Hernando, Compendio de Derecho Procesal. Pruebas Judiciales, Décinla Edicién; Biblioteca
Juridica Diké, Medellin. | 994, T 11, p. 27,

P CARTICULO 167 CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el supuesto de hgcho de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen.” (...}
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también las cargas, los sacrificios y deberes que estdn obligadas a
soportar y respetar para asegurar la existencia del Estado, su
supervivencia, desarrollo y administracidn como manifestacién de
solidaridad y compromiso de quienes lo integran con el fin de prevalecer
el interés general. Por ello, el ejercicio y el reconotimiento de los
derechos y libertades reconocidas a las personas implica que estas
asuman y respondan a los deberes que como persona y como ciudadano
se obligan por virtud de la Constitucion y la ley.

El analisis de la responsabilidad estatal esta sujeto a la comprobacion de
la conducta o comportamiento de las victimas o perjudicados, por
cuanto su valoracion determina los alcances de su compromiso social,
esto es, del alcance de las cargas a que son sometidag y el deber y la
capacidad para soportarlas. El articulo 2357 del Coédig¢ Civil establece
un principio aplicable a la responsabilidad “la apreciaciéon del dano esta
sujeta a vreduccion, si el que lo ha sufrido sd expuso a él
imprudentemente”. lgualmente, la jurisprudencia ha definido los
caracteres que deben identificar el comportamiento de| la victima para
que no haya lugar a declarar fa responsabilidad del ente publico, o ésta
dé lugar a la reduccion del dafo:

- Una relacién causal entre el hecho de la victima y el dafio.
- El hecho de la victima debe ser extrafio y no imputable al ofensor y
- El hecho de la victima debe ser ilicito y culpable.

La atencion del constituyente de 1991 se desplazd del autor de la
conducta causante del dano hacia la victima, no solo en materia de
reparacion del dafio, sino en la valoraciéon de su compofrtamiento como
respuesta al principio de solidaridad en que se apoya la existencia del
Estado Social de Derecho. Ello es entendible al consagrarse que el Estado
responde por los dafios antijuridicos que le sean imputables causados
por la accion o la omisidon de las autoridades publicas.

Cuando el comportamiento de la victima tiene incidencia en la
produccion del dafo, la labor del Juez administrativg se torna mas
cuidadosa, en la medida que debe despojarse de la apreciacion objetiva
y simple del dafio, para indagar en los aspectos subjetivos de los
comportamientos del agente y de la victima y determinar asi en los mas
complejos aspectos de la conducta humana el nexo |causal entre el
comportamiento del agente estatal, la conducta de la victima y el dafo
en si mismo.

El ejercicio de los derechos, garantias y libertades prescritas en la Carta
Politica, implican responsabilidades, asi o dispone el articulo 95 de la

Constitucién al prescribir los deberes y obligaciones que
todas las personas y ciudadanos; es por ello que cuando
sin medir las consecuencias de su comportamiento, deci

deben observar
los ciudadanos,
den hacer parte

de grupos armados ilegales, deben soportar las consecu¢ncias negativas

tal decision les pueda traer.

Finalmente, debe tenerse en presente que el derecho de Ila

responsabilidad patrimonial del Estado previsto en el a

rticulo 90 de la
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Carta Politica, como garantia ofrecida por el Constituyente, encuentra
limites tales como la imputabilidad y antijuridicidad del dafio, dentro del
marco de las cargas y deberes que rigen el comportamiento de los
administrados, por tanto, si se demuestra participacién total o parcial de
la victima en la causacion del resultado dafioso, ello traera consigo la
exoneracion total o parcial de la entidad demandada, puesto que la
antijuridicidad fundamento de la imputacién, no tiene asidero.

3.3 EXCEPCION PREVIA DE CADUCIDAD:

Tenemos que el término de caducidad previsto para instaurar demanda
en ejercicio del medio de control de Reparacién Directa, se encuentra
previsto en el literal i) del articulo 164 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que en su numeral 8,
dispone:

(...)
“i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera
presentarse dentro del término de dos (2) ainos, contados a
partir del dia siguiente al de la ocurrencia de. la accion u
omision causante del dano, o de cuando el demandante tuvo o
debio tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y
siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la
fecha de su ocurrencia.
Sin embargo, el término para formular la pretension de reparacion
directa derivada del delito de desaparicion forzada,| se contara a
partir de la fecha en que aparezca la victima o en su defecto desde
la ejecutoria del fallo definitive adoptado en el proceso penal, sin
perjuicio de que la demanda con tal pretensién pu}da intentarse

desde el momento en que ocurrieron los hechos que dieron lugar a
la desaparicién”. (...)

Es importante senalar lo que doctrinariamente se ha: considerado,
respecto del fendmeno juridico de la caducidad, que éste| obedece a la
necesidad del Estado de imprimirle estabilidad a las situaciones
juridicas, acabando con la duda de que sus actos puedan llegar a ser
anulados en cualquier tiempo, una vez expedidos. También se ha
sostenido que el fin de la caducidad es el de preestablecer el tiempo en
el cual el derecho debe ser ejercido y para darle asi firmeza a las
situaciones juridicas.

La Sala Plena del Consejo de Estado, sobre el tema de la caducidad para
el ejercicio de las acciones contencioso administrativas, ha sostenido:

“...Para que se dé el fenomeno juridico de la caducidad, solo
bastan dos supuestos: el transcurso del tiempo y el no
ejercicio de la accion. Iniciado el término con 13 publicacion,
notificacion o comunicacion. Lo que ocurra de ahi en adelante
no tiene virtualidad alguna para modificar el plazo perentorio




y de orden publico sehalado por la ley. El término se cumple
inexorablemente...™.

Y frente al mismo fenémeno, la Corte Constitucional ha expresado lo

siguiente:

“La ley establece un termino para el ejercicio de las acciones
contencioso Administrativas (articulo 136] del Cddigo
Contencioso Administrativo), de manera que al ng promoverse la
accion dentro del mismo, se produce la caducidad. Ello surge a
causa de la inactividad de los interesados para pbtener por los
medios judiciales requeridos la defensa y el reconocimiento de los
danos antijuridicos imputables al Estado.

“Dichos plazos constituyen entonces, una ggdrantia para la
seguridad juridica y el interés general. Y es quye la caducidad
representa el limite dentro del cual el ciudadang debe reclamar
del Estado determinado derecho; por ende, la actitud
negligente de quien estuvo legitimado en la causa no puede
ser objeto de proteccion, pues es un hecho cigrto que quien,
dentro de las oportunidades procesales fijadas por la ley ejerce
sus derechos, no se verd expuesto a perderlos por la ocurrencia
del fendbmeno indicado”.” (Resaltos del Despacho)

La doctrina nacional, ha sefalado que la caducidad es lun presupuesto
procesal de la accion, y ella se configura “...cuando la ley ha senalado un
término para su ejercicio y de la relacidén de los hechos de la demanda o
de sus anexos resulta que esta ya vencido®”. |

En fin, dentro del concepto de caducidad, lo indispensable es que haya
vencido el lapso que la ley ha establecido para que pueda demandarse.
La caducidad consiste entonces en la extincién del dereccho a la accién,
por vencimiento del término concedido para ello, institucién que se
justifica ante la conveniencia de senalar un plazo invariable para que
quien se pretende titular de un derecho opte por ejercitarlo o renunciarlo
a él, fijado en forma objetiva, sin consideracion a situacipnes personales
del interesado, no susceptible de interrupcion ni de renuncia por parte
de la administracién.

La caducidad es un instrumento que salvaguarda la seguridad juridica y
la estabilidad de las relaciones entre los sujetos de derecho, razén por la
cual entrana el deber de ejercer las acciones judiciales dentro del
término que la ley ha estipulado para el efecto, ya que de no hacerlo en

tiempo se perdera la posibilidad de accionar ante la ji
hacer efectivo un derecho, pues la actitud negligente d
legitimado en la causa no puede ser objeto de protec
plazo para acudir a la via judicial ha expirado, asi debe d
operador juridico al momento de la admision de la dem

® Sentencia del 21 de noviembre de 1991. Conseibera Ponente Dra, Dolly Pedraza de Arenas.
7 Corte Constitucional Sentencia C-565 de Mayo 17 de 2000 M.P. Vladimiro Naranjo Mesa_
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ABC Pég 179

irisdiccion para
e quien estuvo
cion; cuando el
pclararse por el
anda, conforme

Lo, Sexta Edicion, 1978, Edftorial




al articulo 164 del Cédigo de Procedimiento Administrdativo y de lo
Contencioso Administrativo, o en su defecto debe ser declarada en la
sentencia, lo cual conllevara a un fallo inhibitorio, ya que la falta de uno
de los requisitos de procedibilidad de la accidn, impide ddcidir el fondo
del asunto.

Por ser una institucién de orden publico, la caducidad es| indisponible,
irrenunciable y el juez, en virtud de lo dispuesto en el articulo 164 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo' Contencioso
Administrativo, debe declararla de oficio cuando encuentre probados los
respectivos supuestos.

Descendiendo al caso en concreto podemos determinar Lue el acceso
carnal sufrido por la sefiora RUTH YASMIN MELO PARRA, ocurrié el 23
de junio de 2010, y en el Hecho 11° de la demanda se hace tal
afirmacion “El dia 23 de junio del afio 2010 la seifiora RUTH YASMIN
MELO PARRA fue accedida carnalmente por el entonces Capitan y
Comandante de la Compania ASPC del Ejército, en servicio_activo,
sefior DANIEL ANCIZAR MUNOZ CUELLAR (...)” (El destacado no es del
texto). -

Lo anteriormente expuesto nos indica que la precitada|sefiora, tenia
hasta el dia 23 de junio de 2012, para presentar la demanda respectiva
en busca de la indemnizacion de perjuicios que le pudierpn haber sido
ocasionados con éste hecho, al contar asi los dos (2) afios de que trata el
literal i) del articulo 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

Sin embargo, la solicitud de conciliacion fue radicada hasta el 1° de
agosto de 2018, bajo el No. 2018-096, correspondiéndole| por reparto a
la Procuraduria 177 Judicial | para Asuntos Administrativos, y la
demanda instaurada esta anualidad admitiéndose por auto de 7 de
marzo de 2019, ‘

Por tal razdén considera mi representada que debe declararse que el
fendmeno de la caducidad ha acaecido sobre el asunto objeto de litigio.

No obstante que consideramos que la excepcion de caducidad debe
prosperar, emitimos las siguientes consideraciones: :

4. OPOSICION A LAS DECLARACIONES Y CONDENAS

Quien regenta los intereses de la parte actora pretende que mi
representada sea condenada a pagar unos perjuicios materiales e
inmateriales de los cuales no se advierte prueba alguna, gomo tampoco
se cuenta con material probatorio que lo cuantifique.

Los elementos probatorios aportados al proceso, no demuestran los
perjuicios materiales ocasionados por el infortunado suceso. Si en
gracia de discusion, estuviéramos frente a un régimen de imputacion
objetiva, que no es el caso que nos ocupa, el maximo|érgano de lo
Contencioso Administrativo afirma:
8




“Dicha tendencia es la que marcd el precedente
constitucional, pero ampliando la consideracion de ia im

jurisprudencial
putacion (desde

la perspectiva de la imputacion objetiva) a la posicion de garante donde

la exigencia del principio de proporcionalidad es
considerar si cabia la adopcion de medidas razonables
produccién del dafo antijuridico, y asi se motivan
imputacion. Dicho juicio, en este marco, obedece sin lug

hecesario para
para prevenir la
a el juicio de
ar a dudas a un

ejercicio de fa ponderacion que el juez esta llamado a aplicar, de tal
manera que se aplique como maxima que: “Cuanto mayjpr sea el grado

de la no satisfaccion o del detrimento de un princip
ser la importancia de satisfaccion del otro”. (...) la

io, mayor debe
sponsabilidad

extracontractual del Estado se puede configurar una vez se
demuestre el daio antijuridico y la imputaciéon (desde el ambito
factico y juridico). Dicha formulacién no debe supondr, lo que debe
remarcarse por la Sala, una aplicacion absoluta o jlimitada de la
teoria de la imputacion objetiva, o de la construccion juridica de la
responsabilidad objetiva que lleve a un desbordamiento de los
supuestos que pueden ser objeto de la accién de reparacion directa,
ni a convertir a la responsabilidad extracontractual del Estado como
herramienta de aseguramiento universal.®” (Destacado fuera de texto).

Asi las cosas, aceptar la responsabilidad de mi poderdante, en el
presente proceso, sin tener la certeza de las circunstancias en que
ocurrieron los hechos en que la sefiora RUTH YASMIN MELO PARRA
resultoé agredida en su integridad fisica; no es procedenta.

primera instancia proferido por el Juzgado Penal del Circuito de Puerto

Ello, si se observa SeAoria que existio un fallo penalkabsolutorio en
CIZAR MUNOZ

Boyaca, en el cual el servidor estatal, senior DANIEL A

CUELLAR, no resulté condenado por faita de prueba, yq
no se acredito la incapacidad de resistir de la hoy dem
estar bajo el influjo del alcohol, entre otras probanzas.

las resultas del proceso que en este momento se encuen
estudio del recurso extraordinario de casacion, tal y cos
Oficio 7179 de 14 de septiembre de 2018, suscrito pd
de la Sala Penal del Tribunal Superior del Distr
Manizales.

4.1 DE LA IMPUTACION DEL DANO Y EL NEXO

| que al parecer
hndante, por no
[ O cierto es que
tragen andlisis y
mo da cuenta el
oy la Secretaria
fto Judicial de

CAUSAL

Se pregona -teniendo como fundamento el precepto ¢ontenido en el

articulo 90 de la Constitucion- que la responsabilidad
Estado requiere, ademas del dafo antijuridico, que e
imputable a la administracion.

Al respecto el Honorable Consejo de Estado ha manifesta

patrimonial del
mismo le sea

do:

? Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercerg M.P. Jaime Orlando

Santofimio, Expediente No. 54001-23-31-000-1994-08507-01(20028) Actor: Teddu

o Rodriguez y Otros.
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“...la lesion pueda ser imputada... “, ha dicho la doctrina, significa que
pueda ser juridicamente atribuida, a un sujeto distinto de la propia
victima. La imputabilidad consiste, pues, en la determinaciéon de las
condiciones minimas necesarias para que un hecho pueda ser atribuido
a alguien como responsable del mismo, con el objeto |[de que deba
soportar las consecuencias.” :

De alli que elemento necesario para la imputacion del dafio es la
existencia del nexo causal entre el hecho (sea licito o no), la omisién o la
operacién administrativa de las autoridades publicas y el dafio
antijuridico que se reclama, de modo tal que éste sea efecto de aquel o
aquellas que seran su causa.

Necesaria la causalidad, no resulta siempre suficiente cuando de imputar
el dafio se trata, pues, como lo ensefian los Profesores Garcia de Enterria
y Tomas Ramén Ferndndez:

“El supuesto mds simple que cabe imaginar es, naturalmente, el de la
causacion material del dafio por el sujeto responsable. En tal caso, la
imputacion de responsabilidad, en cuanto fenémeno juridico, se produce
automdticamente una vez que se prueba la relacion de causalidad
existente entre la actividad del sujeto productor del daiio|y el perjuicio
producido. Las cosas no se producen siempre tan simplemente, sin
embargo, y ello porque en materia de responsabilidad civil, a diferencia
de lo que ocurre en el ambito penal, el objetivo ultimo que se persigue no
es tanto como el de identificar a una persona como autora del hecho
lesivo, sino el de localizar un patrimonio con cargo al cual podra hacerse
efectiva la reparacion del dario causado. Esta finalidad garantizadora,
que estd en la base de todo sistema de responsabilidad patrimonial,
produce con frecuencia una disociacion entre imputacion y causalidad.
Probar que existe un nexo causal entre el hecho que constituye la fuente
normativa de la responsabilidad y el dafio producido [serd siempre
necesario para que la imputacion pueda tener lugar y con ella pueda
nacer la vesponsabilidad, pero la mera relacion de causalidad entre el
hecho ( y su autor ) y el dafio no basta para justificar la atribucion del
deber de reparacion al sujeto a quien la Ley califica de responsable. Asi
ocurre, por lo pronto, cuando la responsabilidad se predica de personas
juridicas, en la medida en que éstas solo pueden actuar a través de
personas fisicas. En tales casos - y en todos aquellos en los que la
responsabilidad se configura legalmente al margen de la idea de culpa -
la imputacion no puede realizarse en base a la mera causficion material
del dario, sino que tiene que apoyarse, previa justificacion de su
procedencia, en otras razones o titulos juridicos diferentes, ya sea la
propiedad de la cosa que ha producido el dafo, la titylaridad de la
empresa en cuyo seno ha surgido el perjuicio, la dependencia en que
respecto del sujeto responsable se encuentra el autor material del hecho
lesivo, o cualquier otra.”

De otra parte el Consejo de Estado sostiene:

“Siendo la administracion pablica una persona juridica, el p
imputacion de responsabilidad se plantea en los términos

roblema de la
que acabamos
10




de decir, lo cual hace necesario precisar los titulos en virtud de los
cuales pueda atribuirsela juridicamente el deber de reparacion.”?®

4.2 OPOSICION AL RECONOCIMIENTO Y PAGO

El profesor Chapliu afirma:

DE DANOS.

“las jurisdicciones han planteado el principio segun el cual el perjuicio

cierto {..} es el perjuicio actual o el futuro, a diferenc

a del eventual’.

Este enunciado puede predicarse tanto de la jurisprudepncia colombiana
como de la francesa. Un fallo de la Plenaria del Consédjo de Estado en

Colombia enuncia en la misma via que “tanto en lo

civil como n lo

administrativo, para que exista la responsabilidad, es hecesario que el

dafo se haya ocasionado”.

Es claro que el Consejo de Estado ha senalado
oportunidades, que el dano para que pueda ser reparado

en reiteradas
debe ser cierto.

Esto es el detrimento patrimonial sufrido por una persona determinada.

Tanto en Francia como en Coclombia la eventualidad

v la certeza se

convierten en términos opuestos, ya que el primero no da lugar a la

indemnizacion. Un salvamento de voto colombiano el
marzo de 1.990, enuncia en efecto, que “tanto

fallo del 27 de

doctrinal como

jurisprudencialmente ha sido suficientemente precisada que dentro de

los requisitos necesarios para que proceda la reparacid

n economica de

los perjuicios materiales es indispensable que el dafo sedq cierto, es decir

que no puede ser eventual, hipotético, fundado en
conjeturas; aunque no se opone dicha certeza a la circu
el dario sea futuro. Lo que se exige es que no exista duq
su ocurrencia’ (Salvamento de voto de la Plenaria del Co
fallo 27 de marzo de 1.990, Ponente Joaquin Barreto ex
de los Recursos de Suplica e. 1.990, pag 140).

Teniendo en cuenta las diversas situaciones que el dand
en cuanto a la certeza del perjuicio, se analiza desde ¢
perjuicio consolidado y el perjuicio no consolidado.

A. EL PERJUICIO CONSOLIDADO

En este caso se trata de un dato del pasado, de un per]
exteriorizo y consoliddé. Aqui el juez simplemente compH
de io que afirma quien demandé. Asi, los gastos
demandante para restablecer su salud se consideran
como los derivados de una hospitalizacion por ad
curaciones que han sido necesarias hasta la fech
consolidaron las heridas. Entre la fecha del accidente y

suposiciones o
nstancia de que
da alguna sobre
nsejo de Estado
p.S-021 Tomo |

) puede generar
los aspectos: el

uicic que ya se
ueba la realidad
hechos por el
berjuicio cierto,
cidente, o0 las
12 en que se
la recuperacién

definitiva puede ocurrir que la victima haya debido gastar en salarios de

terceras personas que le son necesarias dada su incapac

dad parcial. Por

10 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. . M.P. Alier Eduardo

Hernandez Henriquez, Expediente 10867
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ejemplo una empleada domeéstica, en este caso la indemniz

acion tendria

en cuenta los emolumentos pagados a la empleada que la victima tuvo

que contratar durante su inmovilizacion.

Igualmente sucede en los casos de fallecimiento, en los cuales los gastos

funerarios asi como todos los imputables al deceso de |
considerados como perjuicio cierto.

La pérdida de bienes materiales o inmateriales también e

a victima son

s considerada

perjuicio cierto. Por ejemplo, el valor venal de un vehiculo inutilizado a

raiz de un accidente o la pérdida total de una casa; los

hicieron en reparaciones mecanicas y los gastos que se hig
hasta la entrega del vehiculo, todos los contratos que se |
lucro cesante que se dejo de percibir durante el término d¢
dano, deben ser reparados por el responsable, porque no
acerca de su cristalizacion. Aqui no hay posibilidades sing
sobre la existencia del dano.

gastos que se
ieron en taxis
berdieron o el
> duracion del
hay discusidn
) certeza total

B. PERJUICIO NO CONSOLIDADO

En este caso la calificacidn ha de hacerse a partir de la situacion que no
es real en el momento de la calificacion. En el caso anterior el juez solo

debe tomar posicién respecto a la extension en el tiempo de la situacion

que se le presenta. En este caso por el contrario, el jue
primer momento tomar partido respecto de la situaciéon
precisamente porque no es real, para luego determinar, si
lugar, su prolongacién en el tiempo.

Ambos casos tienen en comun que el perjuicio es

z debe en un
en si misma,
a ello hubiere

futuro y no

consolidado adn. La victima reclama porque asegura que un dano
sobrevendra. La certeza dependera de las probabilidades futuras de
ocurrencia del mismo. Si se encuentra que es muy probable que el dafio
ocurra o se prolongue, se tendrd por cierto. De lo contrariq‘ sera eventual
y conjetural.

En el evento en que la situacién se haya creado por el efecto del hecho
dahino, como la muerte de wuna persona que le colaboraba
economicamente a otra, el juez lo que hace es juzgar la [certeza de su
prolongacion en el tiempo, porque hay elementos que le permiten
afirmar que el perjuicio continuard. Es asi como cuando fallece una
persona que mantenia a su coényuge o a su companera permanente ©
cuando se lesiona a una personay se le disminuye su capacidad laboral,
la proyeccion que el juez hace y que permite califican de cierto el
perjuicio, va hasta la vida probable de las mismas. Pero cuando se trata
de ayuda econdmica recibida por los hijos, la jurisprudencia cambia pues
estima que esta debe tener un limite inferior al de la vida probable.
Tanto la jurisprudencia francesa como la colombiana limitan la ayuda
econdomica que los padres dan a sus hijos hasta que| adquieran la
mayoria de edad y en ocasiones el juez ha extendido el limite hasta los
25 anos, “época en que se presume que una persona en condiciones
normales deja la casa paterna para formar su propio hogar”. (Sentencia
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Consejo de Estado Seccién Tercera 6 de junio de 1.996 C.P. Dr. Montes

Hernandez Actor: Isabel Jiménez Plata, exp. 10689.)

La misma logica se presenta cuando un padre demanda indemnizacion

por el perjuicio consistente en la pérdida del auxilio ed
procuraba su hijo antes de fallecer o quedar incapac
situacion clara en el momento del fallecimiento o de la

onémico que le
tado. Al ser la
incapacidad, el

juez solo debe utilizar los criterios estudiados para proyectar en el

tiempo dicho auxilio.

Esta posicion planteada en el derecho francés, y que v

ale la pena ser

recordada, es compartida por la jurisprudencia colombiana,

argumentando que se llega a la certeza del perju

icio, pues “el

demandante logré probar con declaraciones de testigos (...) que la
muerte del teniente Dangond Daza vino a suprimir una fuente legitimay

actual, de concretos beneficios econdmicos (beneficios
muerte prematura del hijo)” siendo “en aquella cesaci
donde se concreta el dafic” (Corte Suprema de Justicia
1.945 M.P. Dr. L.E. Cuervo, G.J., T. LXXVIIl, No. 2144, Pag

En estos eventos el juez utiliza de manera frecuente en s
reciente, una presuncidn consistente, en que un hijo ayue
hasta la edad de 25 afos, “manejando el hecho social de
es normal que los colombianos hayan formado su propio
gue normalmente impide atender las necesidades econ(

perdidos por la
bh de beneficio
5 de agosto de
488)

U jurisprudencia
daria a su padre
que a esta edad
hogar, realidad
dmicas en otros

frentes familiares”. Por ello, si se sobrepasa dicha edad, se estima que
“fuera de la edad que a la fecha de la muerte tenia la victima (mas de 25

afos) y su actividad, no hace razonable pensar que era

el sostén de su

familia. (Consejo de Estado Seccién Tercera 25 de febrerno de 1.994 C.P.

Dr. Betancur Jaramillo, Actor: Carlos franco Henao, Ex

b. 8273). En el

mismo sentido se pronuncia la maxima Corporacion: “Carlos Mario era

mayor de 25 afios, al momento en que ocurrié su dece
cierto que los testigos dan cuenta de que vivia con s
hermano, y de contribuia con el sostenimiento d estos,
gqué conocen tal circunstancia, ni saben con cuanto contr

50, Y si bien es
us padres y su
no explican por
buia. Del hecho

d que compartiera la misma vivienda con sus padres, seé deduce que el
occiso contribuia al sostenimiento de ese hora, pero para atender a su

propia subsistencia porque él mismo vivia ahi.” (Consejo

de Estado fallo

del 25 de julio de 1.994 C.P. Dr. Suarez Hernandez, Actor: Francisco

Saldarriaga, Exp. 9537).

Los limites que establece la jurisprudencia a la péndida de ayuda
econémica, tiene a su turno, una excepcién: si se prueba que el padre
requiere de la ayuda de su hijo por encima de la presuncién de los 25
afios, el juez no duda en otorgarla. Por su claridad, merece ser citada la
sentencia del 8 de septiembre de 1.994, en la cual se expresa que “la
Sala destaca que ha sido su jurisprudencia reiterada, que en principio el
reconocimiento de perjuicios materiales a favor de losg padres, en la
modalidad de lucro cesante, solo se extiende hasta [cuandec el hijo
cumpla 25 afios. Esta determinaciéon no es rigida sino que depende de
las circunstancias particulares que rodean cada caso. En dfecto, en el sub
judice, por ejemplo, es razonable extender hasta por el término de vida
13




probable de los padres la indemnizaciéon que reclaman como
consecuencia de haberse visto privados de la renta qué recibian del
occiso, dado que segun lo narran la mayoria de los declarantes, Manuel
Angel era quien mas contribuia al sustento de sus padres, ademas
algunos de los declarantes mencionaron que el padre es invalido y en
consecuencia no puede trabajar’. (Consejo de Estado Seccion Tercera 8
septiembre 1.994, C.P. Dr. Daniel Suarez Hernandez, Actor: Abelardo
Alfonso Berrio Lopez, Exp. 9407). :

|

Pero bien puede ocurrir que no se proyecte hasta la vida probable del
padre, sino por un término menor, habida consideracion que existen
otros hermanos, que en su debido tiempo tendran idéntica obligacion a
la del occiso, frente a sus progenitores. Igual solucidn se da en el caso
inverso, cuando la indemnizacion es para los hijos que| requieren de
ayuda por toda la vida, evento en el cual, si “no demuestran que estaban
incapacitados para valerse por si mismos”, se ratifica la solucion general.
(Consejo de Estado Seccion Tercera 30 noviembre 1.995, C.P. Juan de
Dios Montes Hernandez Actor: Flaminio Naranjo Exp. 9102).

En cuanto al reconocimiento de perjuicios para t compahfera
permanente, ha habido una nueva tendencia en la jurisprudencia
colombiana, ya que anteriormente se limitaba la ayuda eqondmica para
estas, otorgando indemnizacién s6lo hasta el momento én que el hijo
menor cumpliera la mayoria de edad, haciendo una distincion entre la
esposa y la compafiera permanente, lo que se consider6 inconstitucional
al violar el principio de igualdad. En efecto el articulo 42 de la Carta
Politica dispone que “la familia es el nicleo fundamental de la sociedad”
y que ella “se constituye por vinculos naturales o juridicos, por la
decision libre de un hombre y una mujer de contraer matrimonio o por la
voluntad responsable de conformarla”. También se violaria la Ley 54 de
1.990 “por la cual se definen las uniones maritales de hecho y régimen
patrimonial entre compafieros permanentes”.

Tal posicion ha ido cambiando otorgando a la compafiera permanente
los mismos privilegios de la esposa, reconociendo indemnizaciéon hasta
la vida probable de esta o de su compaiero fallecido, tomando como
base el que sea mayor.

Al respecto asi se pronuncid la maxima Corporacion: “Las pautas que
siguid el Tribunal para acceder a la peticion de indemnizacién de los
perjuicios materiales que en tal sentido formularon los demandantes, se
ajusta a los lineamientos que recientemente ha fijado la Corporacién
para eventos como el examinado, en los cuales se ha dicho que a la
companera del occiso se le deben reparar los dafos materiales (lucro
cesante) derivados del dafio que se les ocasiond hasta la'vida probable
de aquel si era mayor de edad o la de esta, en caso contrario. Aspecto
entendible, si se mira que las familias que se conforman por grupos de
personas naturales unidas por vinculos de parentesco natural o juridico
por lazos de consanguinidad o factores civiles” (Consejo de Estado
Seccién Tercera, 12 de diciembre de 1.996, C.P. Dr. Carrillo Ballesteros,
Actor: Fabian José Muhoz, Exp. 10749).
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“Se acoge, asi, la tendencia predominante en materia de
de danos irrogados a la companera, cuya resarcibilidag
gue la unién tenga

indemnizacién
exige tan solo

las caracteristicas de estabilidad, y permita

fundamentalmente inferir una razonable expectativa de permanencia, en
cuyo caso no es de recibo, limitar el alcance indemnizatorio para aquella,
hasta la época en que los hijos adquieran la mayoria de edad, pues el
interés juridico de la companera, en una union de lag caracteristicas

sefaladas,

es digno de proteccién jurisdiccional sin dicho

limite

temporal, maxime si se repara en que ninguna norma del ordenamiento
juridico colombiano, condena concretamente dicha relakion como para
establecer diferencias en el alcance indemnizatorio” (Consejo de Estado

Seccion Tercera, 22 de octubre de 1.997 C.P. Dr. Sua
actor: M2, Del Socorro Benavides Gomez, exp.11839),

V. PRUEBAS

Documentales aportadas:

Allego en cinco folios:

1. Oficio 7179 de 14 de septiembre de 2018,
Secretaria de la Sala Penal del Tribunal Superior del
de Manizales, en la que se acredita el estado act
penal radicado 155726103198-2010-80835-02
sefior DANIEL ANCIiZAR MUNOZ CUELLAR.

2. Oficio 4069 de 19 de septiembre de 2018, suscr
Ejecutivo y Segundo Comandante del Batallon de |
Batalla de Barbula, que reporta informaciéon sobre
disciplinarias por estos hechos.

rez Hernandez,

suscrito por la

Distrito Judicial
ual del proceso
en contra del

to por el senor
nfanteria No. 3’
investigaciones

3. Oficio No. 20193080907053 de 4 de junio de 2019, firmado por

el Oficial de Seccion Base de Datos de la Direccién
Ejército, en el cual se brinda informacion sobre |
senor CT. DANIEL ANCIZAR MUNQOZ CUELLAR.

VI. NOTIFICACIONES:

de Personal del
a ubicacion del

Recibo notificaciones fisicas en las instalaciones de la Primera Brigada

del Ejército Nacional, Oficina del Ministerio de Defensa
calle 22 No. 856 de la ciudad de Tunja, vy
karen.amezquita@mindefensa.gov.co

VII. PETICION.

Teniendo en cuenta las razones de defensa planteadas
puntual frente al reconocimiento de perjuicios
extrapatrimoniales, solicito al Sefior Juez, se si
desfavorablemente las stplicas de la demanda.

ubicada en la
en el correo

y la oposicion
materiales vy
rva despachar

15
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VIIl. PERSONERIA:

Respetuosamente solicito me sea reconocida personeria e
del poder que me ha sido conferido.

Atgntanente;

A

.‘ I
KARENUPAOY XA

C.C/{ No. 40.049.21% de Tunja (Bo
~H. No. 146.038 del C. S. de la J/
RUTH YASMIN MELO PARRA Y OTRUS.

n los términos
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Doctora

EMILSEN GELVES MLDONADO
Juez Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial ¢
E. S. D.

: 1500133300320180020900
: RUTH YASMIN MELO PARRA

REF: Proceso No.
ACTORES

DEMANDADO : LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA E

NACIONAL

OMAR ZAPATA HERRERA, mayor de edad, vecino de Tunja, iden
cédula de ciudadania No. 91280701 expedida en Bucaramanga (S
mi condicion de Comandante de la Primera Brigada del Ejer
nombrado mediante radiograma No. 20173151635823/MDN-C
SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-TRAS-40.45 del 17 de Abril de 2|
por el Comandante Comando de Personal del Ejército Nacional y &
las facultades legales que me otorga la Resolucién No. 8615 de Dig
2012, por medio del presente escrito confiero poder especial
KAREN PAOLA AMEZQUITA BUITRAGO, identificada fggn
ciudadania No. 40.049.215 de Tunja, y Tarjeta Profesjonar®Mo

de Tunja

JERCITO

tificado con la
yantander), en
cito Nacional,
GFM-COEJC-
017 expedida
n ejercicio de
iembre 24 de

la Doctora

cédula de
146.038 (el

Consejo Superior de la Judicatura, a fin de que repres
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL en el

referencia.

La apoderada queda plenamente facultada para que ejerza todas |

e al

a NACION-
roceso de la

|

ﬂs acciones de

conformidad con el Art. 77 del C.P.C., y en especial para que sustituya y reasuma

el presente poder.

Sirvase en consec

De la Honorable Ju

|
l

ncia Sefiora Juez, reconocer la respectiva personeria.




Ministerio de Defensa Nacional
Justicia Penal Militar ]
JUZGADO 41 DE INSTRUCCION PENAL MILITAR

Uibertad y Drden

Santiago de Tunja nueve (9) de mayo del dos mil Diecinueve (2019)

En la fecha hace presentacion personal al despacho el sefior Comandante De la
Primera Brigada Coronel OMAR ZAPATA HERRERA identificado con|la cédula de
ciudadania No. 91280701 expedida en Bucaramanga (Santander), presentando
escrito mediante el cual confiere poder especial a la Doctora KAREN PAOLA
AMEZQUITA BUITRAGO, identificada con la cédula de ciudadania No.
40.049.215 de Tunja, y Tarjeta Profesional No. 146.038 del Consejo Superior de la
Judicatura, con el fin de que resente 15001333300320180020900 RUTH
YASMIN MELO PARRA C estino al Juzgado Tercer Administrativo Oral
del Circuito Judicia unja. En Constancia Firma como aparece.

E/"\
/i

A YINET QEZ ACEVEDO

aria Juzgado 41 Penal Militar




CUNTARTC UL PRESTACION ik SEAY CORPRUFSUONALES N €08 NALTUNIAZINR

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
EJERCITO NACIONAL

CENTRAL ADMINISTRATIVA Y COWAELE ~CENAC-REGIONAL-TUNJA
NIT. 800.130.646 - 7

CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES No. 016-CENAGTUNJA-2019

CELEBRADO ENTRE EL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL
ADMINISTRATIVA Y CONTABLE -~ CENAC-REGIONAL-TUNJA Y KAREN PAOLA
BUITRAGO.

- CENTRAL
AMEZQUITA

El sus¢rie Coronel ALEJANDRO MORALES DEL RIQ, igentificado con cédula de ciudadania 8o 73 105 411

exped:da en Cariagena. nombrado como Directer v Ordenador de la CENTRAL ADMIN
CONTABLE -~ CENAC — TUNJA del Ejercito, en calidad de competente contractual, debrdame
para conlratar de acuerdo con la Resolucian delegacion del Ministena de 1a Defensa Nacional N
de mayd de 2015 y Acta de Posesidn 004 del 23 de Enero de 2017, ac'uanda en nombre y repr
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL- CENTRAL ADMIN
CONTABLE - CENAC REGIONAL TUNJA NIT. 800.130.648 — 7_ por una parte, y por la otra. K
AMEZQUITA BBITRAGO, identficada cor ta cédula de ciudadania Nro. 40 048.215 Expedida
Tareta Profesiona N 148.038 0et C S de la J. reswdenie en la Trasversal 18 Nro. 38-05 1
selular 3208503028, de profesion ABOGADA y con Registro Unico Tributario Nro. 40049213
agelanie se denominara EL CONTRATISTA: suscrben el presente contrato ge prestacion
acogendo fa recomendacion del gerente o proyecto nombrado meciante Resolucian No 006 dei
de 2018, con fundamento en la Ley 80 de 1993, Ley 1150 de 2007, Decreto 1082 de 2015 y ¢
complemertanas £l conirato se regird por las siguientes cldusuias contractuaies

ISTRATIVA Y
nte autonizado
b 4518 det 27
Eseniacion ael
STRATIVA Y
NREN PAQLA
e Tunja, con
unja. teélono
-4, quien en
de servicios,
04 de Febrero
emas nermas

: CLAUSULA PRIMERA.  PRESTAR SERVICIOS PROFESIONALES COMC ABOGALA |
i OBJETO EN LA DEFENSA LITIGIOSA PARA EL DEPARTAMENTO
: JURIDICO INTEGRAL, DIRECCION DE DEFENSA JURIOICA
INTEGRAL ANTE LA JURISDICCION DE LO CONTENGIOSO
i ) ADM\NISTRAT!V_Q_' } ) R N
CLAUSULA SEGUNDA, En la ejecucion del objeto del presenie contrato se complomete
OBLIGACIONES DEL * a cumplr con 1as siguenies
CONTRATISTA

- OBLIGACIONES GENERALES AREA JURIDICA

£n 12 eyecucion del objeto del presente conrato, se comp
a cumplir con 1as siguientes

{ . OBLIGACIONES GENERALES

1. Emregs del miorme gquivaicnle @ las achvidades 0 s
detaliados realizados el cual deberd entregat cada mas a ¢

i para log cua-es fu@ CONwralato expeids por ©f Sudervisor y Jusceia

| por gl contralisia A su costo debe *{ ) contar con ius giemel

! {3 ura wez perfeccionade el confrato se obliga a all
examen pre-acupasional, segun 105 incamienios del Decreto:
de 2013, anicuip 18 meiso 2

omets

LIVICIOS |
incelat

htos de

protectign personal NRcesanas para gocutar e ackividad corftralads

gar ol
N" 723 .
!

‘} 2 Prestar sus servicos dentrn del campo de sus cendamidnios o
. 2epecahdad decirg de las insialaciones oel Eiercin Naciona) y anie

EJCY

Tof iy palna re eadac 5 2 honor
Cotle P38 T P Wdametre 3 1 faerin T Doemsan 105 Yoo

*‘l’h
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e e e e e g e gt s et oy v e s s

. gel Registro Presupuestal, 1) consttucion de la Garantiaj tnica y

i aprobacion de la misma por  parte del MINISTERIO DE
DEFENSA NACIGNAL - EJERCITO NACIONAL - CENAC
) o REGIONAL TUNJA .
CLAUSULA VIGESIMIA | 4l presente coniralo le son aphcabies las disposiciones felstivas
CUARTA. INTERPRETACION, 1 a estas maigras, conlenidas en los articulos 15, 1€y 17 de lz Ley

MODIFICACION Y ' 80 de 1983, sus Pecretos Reglamentarios y Complemgnlanos, ‘
P TERMINACION UNILATERAL ey 1150 de 20°1. Decreto 1082 de 2018 .
CLAUSULA VIGESIMA : Para efeclos del presente conirate, @' domicdio contractpa’ seréi
QUINTA, DOMICILIO | a3 cwdad de TUNJA (BOYACA) y las pares gobran
CONTRACTUAL correspondencia asi e MDN - EJERCITO NACIONAL-
CENTRAL ADMINISTRATIVA Y CONTABLE -~ EENAC
; l REGIONAL TUNJA, ubicada en gf Carton Miltar de la Pnmera
Brgada en 3 Cale 22N71%-05; al correo eledirénico
| cenactun@buzoneiercito.mil.co, y EL CONTRATISTA en l2
- Trasversal 18 Neo 39-05 Turpa, te'éfono celular 3208503028 as! -
_— . .. Gomo en g CorMeg eleclionico karenamta@hotmall com o
CLAUSULA VIGESIMA SEXTA. De conformidad a o estabieciao en el arliculo 56 de: Cdaigo de {
AUTORIZACION procedimiento Agministrativa y de lo Contencioso Admurfistrativo
NOTIFICACION iy para efectos del presente contrato, aulorizo al RLD.N -7
| ELECTRONICA EJERCITO NACIONAL- CENTRAL ADMINISTRATIVA Y
CONTABLE - CENAC REGIONAL TUNJA, ubicadyd en el
Canton Mitar de la Primera Brigana en la Calle 22N"1°{05; con
i | ta suscripcion del presente contrale a que me nobique al correo
_electrénico kargnamadhoimart 2om N
Para constancia se irma en Tunga el 6 dé febrero de 2018,
POR EL MINISTERIO DE DEFENSA NA AL TUNJA,

Ordenadar de Gastqd de |a Centra nig ivia Tunija

CONTRATISTA,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Sy}
AL

5
MINISTERIC DE DEFENSA NACIONAL

RESOLUCIGON NUMERO 0 E15 DE 2012

( 24 DiC. 2012 )

Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones y competencias refagionadas con la

actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la Nacién -
Defensa Nacionat.

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

Ministerio de

En uso de sus facultades constitucionales y legales y en particular las donferidas por el

articulo 211 de la Constitucion Politica, los articulos 9 de la Ley 489 de 1993

8 numeral 2 del

Decreto 1512 de 2000, 1 del Decreto 049 de 2003, 2 numeral 8 del Decreto 3123 de 2007, 2
numeral 8 del Decreto 4890 de 2011, 23 de la Ley 446 de 1988, articulos 158 y 160 de la fey

1437 de 2011 y 64 del Codige de Procedimiento Civil, y

CONSIDERANDO:

Que segln lo previsto en el articulo 211 de ia Constitucion Politica, la
funciones que el Presidente de la Republica podra delegar en los ministid
departamenios administratives, representantes legales de entidades d
superintendentes, gobernadores, alcaldes y agencias del Estado que la mism
Iguaimente fijara las condiciones para que las autoridades administrativas py
sus subalternos o en otras autoridades.

Que en virtud de la norma en ¢ita la delegacion exime de responsabilidad ai d
correspondera exciusivamente al delegatario, cuyos actos o resoluciones
reformar ¢ revocar aquel reasumiendo la responsabilidad consiguiente.

Que de conformidad con lo consagrado en el articulo @ de la Ley 489 de 1988
administrativas, en virtud de lo dispuesto en {a Constitucion Politica y de cof
citada Ley, "estan habilitadas para transferir el ejercicio de funciones y ia atg
de tos asuntos a ellas confiados por la ley, mediante acto de delegacion, {
publicos de los niveles directivo y asesor vinculados al organismo corresp
propésito de dar desarrollo a los principios de la funcion administrativa e
articulo 209 de la Constitucion Politica y en la ley".

Que de acuerdo a lo previsto en el articulo € de la Ley 489 de 1698,
administrativas deben garantizar la armonia en el ejercicio de sus respectivas

ey sefialara las
g, directores de
escentralizadas.
a ley determine,
edan delegar en

elegante, la cual
podra siempre

. las autoridades
nformidad con la
ncion y decision
2 los empleados
pndiente. con el
hunciados en el

las autcridades
funciones con el

fin de lograr los fines y cometidos estatales y prestar su colaboracion a las demas entidades

para facilitar el cumplimiento de sus funciones, procurandose en el desarro
piblica. de manera prioritaria, dar aplicacién a los principios de coordinacio

fo de la funcion
Yy colaboracidn

entre las autoridades administrativas y entre los organismos del respectivo sedtor.

Que de conformidad con io previsto en el articulo 23 de la Ley 446 de 1984

proceso ante cualguier jurisdiccion intervengan entidades publicas, el auto
demanda se debe notificar personalmente al Representante Legal de la Ent
quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones.

cuando en un
admisorio de la
dad Pdblica ¢ a

\a)
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RESOLUCION NUMERO 08 10 DE 2012 HOUA No 2

Continuacién de la Resolucidn "Por la cual se delegan asignan y coordjnan funciones y
competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos eh que sea parte la
Nacion - Ministerio de Defensa Nacional.”.

Que tenendo en cuenta la clase, volumen vy naturaleza de los procesos gn que es parte ia
Nacion - Ministerio de Defensa, se hace necesario delegar la facultad de notificarse y
constituir apcderados, en algunos servidores publicos, en crden a garantizar el cumplimiento
de los principios de eficacia, moralidad, eccnomia y celeridad en la gestidn tigiosa.

Que el articulo 159 de la ley 1437 de 2011, establece:

"CAPACIDAD Y REPRESENTACION. Las entidades plblicas, los particulares
que cumplen funciones pablicas y los demas sujetos de derecho que de acuerdo
con la ley tengan capacidad para comparecer al proceso, podrah gbrar como
demandantes, demandados o Intervinientes en [os procesos qonlencioso
administrativos, por medio de sus representantes, debidamente acreditados.

La entidad, organo u organismo estatal estara representada. para efectos
judiciales, por el Ministro, Director de Departamento Administrativo,
Superintendente. Registrador Nacional del Estado Civil, Procurador Ggneral de la
Nacion, Contralor General de la Replibiica o Fiscal General de la Nacipn o por la
persona de mayor jerarquia en la entidad que expidio el acto o produjo gl hecho.

El Presidente del Senado representa a la Nacion en cuanfo se relacione con la
Rama Legislativa; y ef Director Ejecutivo de Administracion Judicial la representa
en cuanto se relacione con la Rama Judicial, salvo si se trata de procgsos en ios
que deba ser parte la Fiscalia General de la Nacion.

En los procesos sobre impuestos, fasas o contribliciones. la representacion de fas
entidades publicas la tendran el Director General de Impuestos y Aduanas
Nacionales en lo de su competencia, o el funcionario que expidio el actq.

En materia contractual, la representacion la ejercera el servidor publicd
jerarquia de las dependencias a que se refiere el literal b), del nun|
articilo 2 de la Ley 80 de 1993, o la ley que la moedifigue o sustituya.
contrato ¢ acto haya sido suscrito directamente por ef Presidente de ia
en nombre cle la Nacicn, la representacion de esta se efjercera por el {
Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica.

Las entidades y organos gue conforman el sector central de las admin

del nivel territorial estan representadas por el respectivo gobernador
distrital o municipal. £n los procesos originados en la actividad de los 4

control del nivel territorial, la representacion judiciai corresponderg al
personero o contralor.”™

Adicionalmente al articulo 160 de la ley 1437 de 2011, nos indica:

de mayor
eral 1 del
Cuande ef
Republica
irector del

istraciones
o alcalde
rganocs de
respectivo

“DERECHO DE POSTULACION. Quienes comparezcan al proces¢ deberan

hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en
permita su mtervencion directa,

L.os abogados vinculados a las entidades publicas pueden representa

hue la ley

flas en los

procesos contenciosos administratives mediante poder otorgado en la forma

ordinaria, o mediante delegacion general o particutar efectuada
administrativo”.

en acto
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RESOLUCION NUMERO 7. DE2012

HO.iJA No 3
|

Continuacion de la Resolucion "Por la cual se delegan, asignan vy coordj‘nan funciones vy

competencias relacignadas con la actividad de defensa judicial en los procesos €
Nacién - Ministerio de Defensa Nacional .

que sea parte la
|

............................................................................................................... e o o e o e T

Que de conformidad con el inciso primero del articulo 64 del Codigo de Procgdimiento Civil, la

Nacion y demas Entidades de Derecho Publico, podran constituir apoderado
atender los procesos en gue sean parte, siempre que sus representantes ad

5 especiales para
ministrativos {o

consideren conveniente por razon de distancia, importancia del negocio u otrjas circunstancias

analogas.

RESUELVE

CAPITULO PRIMERO

DELEGACIONES AL INTERIOR DEL MINISTERIO DE DEFENSA — GESTION GENERAL

ARTICULO 1. Delegar en el Director de Asuntos Legales del Ministerio de
las siguientes funciones:

1. Notificarse de las demandas. atenderlas directamente y constituir a

Nefensa Nacional

hoderados en los

procesos contenciose administrativos que cursen contra la Nacion - Ministeric de Defensa

Nacional. ante el Honorable Consejo de Estado. Tribunales Contencioso
Juzgados Contencioso Administrativos, asi como en los procesos que se
Corte Constitucional por demandas de inconstitucionalidad.

2 Notificarse de las acciones de Tutela, de Cumplimento, Popula
pudiendo contestar, rendir informes, constitusr apoderados en dichas accion

Administrativos y
ndelanten ante la

es o de Grupo.
ps e impugnar 1os

fallos por si o por intermedio de apoderado. asi como presentarlas en nombre de la entidad

como accionante o demandante.

3 Notificarse de las demandas, atenderlas directamente o designar apoderados dentro de
los procesos que cursen en los Juzgados Civiles, Penales y Laborales dg todo el terntono

nacional en contra de la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional.

4  Constituirse en parte civil o designar apoderados para que lo hagan,
para los efectos del articulo 36 de la Ley 190 de 1995.

5. Para efectos de la Ley 1066 de 2006 y demas normas concordantes,
funcionarios abogados del Ministerio de Defensa Nacional segun lo requiera
del servicio, para los tramites tendientes a la recuperacion de la cartera por

realizarlas directamente, asi como asignar funciones de Secretario a un

misma entidad, con el fin de apoyar con las funciones administrativas.

en los términos y

btorgar poderes a
h las necesidades
cobro coactivo, ©
empleado de la

8 Notificarse y designar apoderados en las querellas policivas y adrinisirativas que cursen
ante el Ministerio de Proteccion Social e Inspecciones de Policia o atenderlag directamente

7. Designar apoderados con el fin de iniciar cualquier tipo de accion en
contencioso administrativo. ordinaria y policiva o iniciarlas directamente.

las junsdicciones

8 Notificarse y designar apoderados para atender e iniciar las actuaciongs administrativas
que se surtan o deban surtirse ante las entidades de la Administracién Publica del orden

Nacional, Departamental, Municipal o Distrital o hacerlo directamente
particular que ejerza funciones publicas, asi como de las ofertas de compra
le presenten a la entidad.

p ante cualquier
Pe inmuebles que

9 Notificarse y designar apoderados, asi como adelantar todos los tramites administrativos

inherentes a las actuaciones ambientales o atenderlo directamente.

¥

o P
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HOJA No 4

Continvacion de la Resclucion “Por {a cual se delegan. asignan y coordi
competencias relacicnadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en
Nacién - Ministerio de Defensa Nacional

"

han funciones y
que sea parte la

ARTICULO 2. Delegar la funcién de notificarse de las demandas y constityir apoderados en

los procesos contencicse administrativos, acciones de Tutela, Populares

de Grupo y de

Cumplimiento que cursen contra Ja Nacién - Ministeric de Defensa Nacional ante los

Tribunales y Juzgados, en los Comandantes de las Unidades Operativas
Fuerzas Militares que se indican a continuacién,

y Tacticas de las

Ciudad de

ubicacion del

Despacho JudiciallDepartamento Delegataric

Contencioso

Administrative

Medeilin Anticquia Comandante Cuarta Brigada
Arauca Arauca Comandante Brigada Dieciocho
Barranquilla Atlantico Comandante Segunda Brigada

Barrancabermeia

Santander del Sur

Comandante Batallon de Anrtilleria
No.2 Nueva Granada

He Defensa Aérea

Cartagena ~ |Bolivar Comandante Fuerza Naval del Caripe
Tunja Boyaca Comandante Primera Brigada )
Buenaventura \alle del Cauca ggrrziandante Brigada Fluvial de Infanteria de Marina
Buga \alle del Cauca Comandante Batalldn de Artillerig No.3 Batalla de
_ Palace.
. Comandante Ratallen  de Infanteria  No. 22
Manizales Caldas "Ayacucho” |
Florencia Caqueta Comandame Decima Segunda Brijgada del Ejercito
Nacicnal B
. Comandante Batalion de infanteria|No.7 "José Hilario
Fopayan Cauca Lapez"
opez _
Monteria Cordoba Comandante Décima Primera Brigada dei Ejército
Nacicnal
\opal Casanare Comandame Décima Sexta Brigada del Ejército
Nacional _
\Valledupar Cesar Comandante Batallon de Artilleria No. 2" La Pepa’
Quibdo Choco Comandante Batgllon de Infanterig No. 12 “Alfonso
Mangosaiva Flores
Riohacha Riohacha i(y)omandant:a Batalion de InfanteriaiMecanizado No 6
Cartagena
Huila Neiva Comandante Novena Brigada de! Ejército Nacicnal
Leticia Armazonas Comandante Brigada de Selva No.26 del Ejercito
Nacional.
Santa Marta Magdalena Comandante Primera Divisién del Bjércitc Nacionat.
Villavicencio Meta efe Estade Mayor de la Cuarta Division
Mocoa Putumayo Comandante Brigada No.27 del Ejército Nacional
; Comandante Grupo de Caballeria Mecanizado No. 5
Cucuta Norte de Santander “General Hermogenes Maza’
. Comandante Batafion de Infanterig No. 9 "Batalla de
Pasto Narifio B
oyaca “
Pamplona Norte de Santander gg\r;a;ndame Batalién de Infanteria No.13 Garcia
Armenia Quindio Comandante Octava Brigada del Ejercito Nacional.
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DE 2012 HOJA No 5

Continuacion de fa Resolucion “Por la cual se delegan asignan y coordi

nan funciones vy

competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos e que sea parte la
Nacidn - Ministerio de Defensa Nacional.”,

Pereira Risaralda Comandante Batalion de Arilleria No. 8 "San Mateo"
San Gil Santander Coma.ndantc-'z Batallon de Artilleria No.5 Capitan José
Antonio Galan.

Bucaramanga Santander Comandante Segunda Division del Ejército Nacional,

San Andrés San Andrés Coman'dantg Comando Especifico $an Andrés
y Providencia
Sigio Rosa  de Boyaca Comandante Primera Brigada del Hjército Nacional,
Sincelejo “[Sucre Comandante Primera Brigada de Infanteria de Marina
Ibagué Tolima Comandante Sexta Brigada del Ejefcito Nacional
o Antioquia Comandante Batallon Fluvial de Infanteria de Marina
No 20,
Cali Vaile del Cauca
Comandante Tercera Division del Ejercito Nacional
Zipaquira- Cundinamarca Director de Asuntos Legales del Ministerio  de
Facatativa-Girardot Defensa Nacional

PARAGRAFOQ. Podra igualmente el Director de Asuntos Legales del Minigteric de Defensa

Nacional. constituir apoderados en {odos los procesos que cursen ante
Juzgados Contencioso Administrativos del territorio nacional.

ARTICULO 3. Los delegatarios relacionados en el articulo 2 de la pres
contaran para el ejercicio de la funcion delegada con los profesionales
Direccion de Asuntos Legales de este Ministerio,

Por su parte, los delegatarios brindaran apoyo a los abogados designados pl
Asuntos Legales para el cumplimientc de las funciones litigicsas a
especialmente en la consecucion de pruebas requeridas por las instancias jy
de los procesos.

PARAGRAFO. En aquellas Jurisdicciones en donde no se cuente con
Direccién de Asuntos Legales, se debera prestar por parte del delegatario ay
encargado de esa instancia judicial con la designacion de un funcionario d
que realice el seguimiento a los procesos judiciales que se sigan en contrg
Defensa Nacional. Para el efecto se haran las cocrdinaciones pertinentes.

CAPITULO SEGUNDO

DELEGACIONES EN OTRAS DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO DE DEF

ARTICULO 4. Delegar en el Superintendente de Vigilancia y Seguridad Priv
funciones:

1. La facultad de representar a la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional -
de Vigilancia y Seguridad Privada en los procesos contencioso administrati
ante las diferentes instancias judiciales, asi comeo en los procesos que se
Corte Constitucional por demandas de inconstitucionalidad contra normas de

los Tribunales vy

ente Resolucién,
abogados de la

or la Direccién de
ellos asignadas,
diciales al interior

funcionario de la
oyo al apoderado
= su Unidad para
de! Ministerio de

FNSA

hda las siguientes

Superintendencia
0S gue s suftan
adelanten ante ia
su competencia,

Q
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RESOLUCION NUMERO DE 2012

Continuacién de fa Resolucién “Por la cual se delegan, asignan y coordipan funciones vy
competencias relacicnadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la

Nacion - Ministerio de Defensa Nacional”

En desarrollo de esta facultad el Superintendente de Vigilancia y Seguridad Frivada podra

recibir notificaciones y constituir apoderados.

2. La facultad para notificarse de las acciones de Tutela, Fopulares,
Cumplimento, pudiendo rendir informes, constituir apoderados en dichas acd
los fallos por sl o por intermedio de apoderado.

3 La facultad para representar a la Nacién - Ministerio de Defd
Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada en los procesos por cg
hacer efectivos los créditos exigibles a favor de la Superintendencia y
constituir apoderados para hacer exigibles dichos créditos en todo el temto
efectos de la Ley 1066 de 2006 y demas normas concordantes.

4 |afacultad para representar ala Nacion Ministerio de Defensa en los prg

de Grupo y de
iones e mpugnar

rnsa  Nacional -
hro coachvo para
la facultad para
rio nacional, para

beesos ordinarios

que contra la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada cursep en los estrados

judiciales.

5. La facultad para representar a la Nacion Ministerio de Defensa — Suj
Vigilancia y Seguridad Privada, en los procesos penales.

erintendencia de

ARTICULO 5. Delegar en el Director General de Sanidad Militar y Directorg¢s de Sanidad de

las diferentes Fuerzas y Policla Nacional, en los Jefes de las Oficinas
Sociales del Ministerioc de Defensa Nacional, del Ejército Nacional, de
Colombiana, de la Armada Nacional y de la Policia Nacional, o quien haga s
Jefes o Directores de Personal o Desarrollo Humano o quien haga sus vecd
de Defensa Nacional. el Ejercito Nacional, la Fuerza Aérea Colombiana, la A
la Policia Nacional . la facultad de notificarse de las acciones de Tuteia, pu
rendir informes e impugnar los fallos por si o por intermedio de apoderado.

£n desarrollo de esta delegacion se remitira a la Direccion de Asuntos Legs
de Defensa Nacional, trimestralmente, ia siguiente informacién:

Corporacion judicial que atendio la tutela.
Accionante

Causa de ia Accion

Resumen del fallo.

Decision de Impugnacion, si ha hubiere.

AR

CAPITULO TERCERO
BISPOSICIONES COMUNES
ARTICULO 6, CONDICIONES PARA EL EJERCICIO DE LA DELEGACION

Las delegaciones efectuadas a través de la presente resolucion. seran
funcionarios delegatarios conforme a las siguientes condiciones:

de Prestaciones
la Fuerza Aeérea
tis veces y en los
s en el Ministerio
rmada Nacional y
diendo contestar,

les del Ministerio

ejercidas por los

1. La delegacion es una decision discrecional del delegante y su cumplimignto es vinculante

para el delegatario.

2. El gjercicio de las competencias que por medio de la presente resolucion

suieto a la observancia plena de los requisitos y parametros relacionados

se delegan, esta
con la actividad
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RESOLUCIONNUMERO 06 15

Continuacién de 1a Resolucion "Por la cual se delegan, asignan y coordi

nan funciones y

competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la

Nacién - Ministerio de Defensa Nacional”.

litigiosa de las Entidades Publicas establecidas en la ley. manuales y politi
de Defensa Nacional.

3 Cuando lo estime conveniente, el Ministre de Defensa Nacional podra
caso y en cualquier momento, total o parcialmente, las competencias delega
presente acto.

cas del Ministerio

reasumir en todo
das por medio del

4. La delegacién establecida en el articulo 3 de esta Resolucion no comprgnde la facultad a

motu proprio, o a través de apoderado de conciliar. transar o utiliz
mecanismo alternative de solucion de conflictos en nombre de la Nacid
Defensa Nacional.

5. Las facultades delegadas mediante la presente Resolucién son indelegables.

ar cualguier ofre
h — Ministerio de

6. La delegacion eximird de toda responsabilidad al delegante, y sera asunjida plenamente y

de manera exclusiva por el delegatario, sin perjuicio de que en virtud de |

b dispuesto en el

articulo 211 de la Constitucion Politica el delegante pueda en cualguier tiempo reasumir la
competencia. revisar y revocar los actos expedidos por el delegatario, gon sujecion a o

dispuesto en el Cadigo Contencicsa Admirtistrativo.

7. El delegataric debera observar estrictamente las disposiciones legales y g
regulen el ejercicic de la delegacién y es responsabie de las decisiones que
de la misma.

8. El delegatario debera desempenarse dentro def marco de actividades esta
acto de delegacion.

9. El delegataric debera atender cportunamente los requerimientos sobre
delegacion, hechos per delegante.

glamentarias que
tome en ejercicio

biecido en este

el ejercicio de ia

10. El delegataric debera cumplir las orientaciones generales dadas por el dglegante

11. El delegatario facilitara la revision de sus decisiones por el delegante.

12, Los servidores publicos que ejerzan la defensa judicial, deberan dar estficto cumplimiento

a lo dispuesto en el articulo 45 del Decreto 111 de 1986.

13 En virtud del principio de continuidad de la administracion y de fa presuncion de legalidad
de los actos administrativos, el simpie cambio de funcionario delegante yWo delegatario ne
extingue los efectos del acte de delegacion. De ahi que, en caso de supresidn de cargos o de
cambio de denominacién de los mismos, las delegaciones se entenderan efectuadas en

aquelios gque se han citado en el presente acto administrative para

a delegacion de

competencias, hasta tanto se expida un nueve acte administrativo que las regsigne.

14 Las responsabilidades y consecuencias de la presente delegacion, se rig
legales aplicables, y en particular por ics articulos 9 y siguientes de la Ley 48

En por las normas
9 de 1598,

15. Este acto liene fuerza ejecutoria mientras nc sea revocado, suspendido, medificado,

derogado o anulado per auteridad competente.

ARTICULO 7. COMPROMISO ANTICORRUPCION DE LOS

FUNCIONARIOS

INVOLUCRADOS EN LA GESTION DE REPRESENTACION, APODERAMIENTO Y

DEFENSA JUDICIAL.

Los funcionarios del Ministerio de Defensa Nacional, que tengan como fu
litigiosa ante las diferentes Jurisdicciones, deberan suscribir un comprom

hcion fa achividad
so anticorrupcion

que reposara en su folio de vida, en el que se exprese explicitamente su vq luntad de abogar
por la transparencia en los procescs litigiosos y la responsabilidad de rengir informes de su

actuacion, compromisc a traves del cual, asumiran como minimo los siguient

s

No ofrecer ni dar prebenda ni ninguna ctra forma de contraprestacion a ningun funcionaric

publico.

No propiciar que nadie, bien sea empleado de la entidad o familiar ofrezca
contraprestacién a ningun funcionario de la entidad a su nombre:

b dé prebendas ¢

W
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RESOLUCIONNUMERO ~C { 2 . DE2012

HOJA No 8

Continuacion de la Resolucién "Por la cual se delegan, asignan y coordin
competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en
Nacién - Ministerio de Defensa Nacional.”.

No recibir directa o indirectamente prebendas ni ninguna otra forma de cq

an funciones vy
que sea parte a

ntraprestacion o

beneficio a ningun interesade en los procesos que realiza para el cumplimiento de las

funciones a su cargo, ni para retardar el ejercicio de dichas funciones.

No realizar conductas que atenten contra la seguridad del personal y de las
como de los intereses de la institucion o que pongan a la entidad en desvent
personas naturales o juridicas.

Informar al inmediato superior de las conductas que se detecten relaciona
transparencia en el ejercicio del cargo, por parte de los funcionarios responsa

No realizar acuerdos ni utilizar los mecanismos alternativos de solucion def
previo analisis y aprobacion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de

Asumir y reconocer expresamente. las consecuencias que se deriven del in
compromiso anticorrupcion precedente o de cualquiera otra de sus obli

nstalaciones, asi
aja frente a otras

das con falta de
bles deliitigio.

conflictos sin el
a Entidad

cumplimiento del
jaciones legaies

asociadas a las gestiones propias de la actividad litigiosa a su cargo, anfe las diferentes

autoridades encargadas de llevar a cabo las correspondientes investigacioneq.

ARTICULO 8. INFORME SEMESTRAL. Ei Superintendente de Vigilan
Privada. debera remitir semestraimente un informe de la actividad realizada
Delegacion al sefor Ministro de Defensa Nacional para su seguimiento y cont

Los funcionarios encargados de la actividad litigiosa del Ministerio de O
deberan rendir informe semestral de las actuaciones y del estado de los
delegatarios con copia a la Secretaria General de este Ministerio.

PARAGRAFO: E! informe semestral que rindan los delegatarios indicados @
los apoderados a los delegatarios, constituird uno de fos rmecanismos
seguimiento y control de la funcion delegada en este acto administrativo.

ARTICULO 9. EMPALME EN CASO DE CAMBIO DE MANDO. Cuando hay
funcionarios designados como delegatarios a través de la presente Resolucia
preparar un informe de situacidn y ejecucion de las funciones asignadas a s
constancia de la informacion y documentacién entregada al nuevo funcienarig
funciones o la competencia respectiva. cuya copia sera remitida a la Direg
Legales del Ministerio de Defensa Nacional, para su control y seguimiento

ARTICULO 10. VIGENCIA Y DEROGATORIA. La presente Resolucion rig
fecha de su publicacién y deroga las normas que le sean contrarias, en espeq
No 3530 de 2007.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE, 2 4 SEC. 2012

Dada en Bogota. D.C.

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL | Cow

p
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ia y Seguridad
~n virtud de esta
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befensa Nacional
procesos a los

n este articulo y
para efectuar el

n cambios de l0s
r. éstos deberan
L cargo. dejando
que ejercera las
cion de Asuntos

se @ partir de la
ial ta Resolucion
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SECRETARIA SALA PENAL

Manizales Caldas, 14 de septiembre de 2018

Doctora
MARIA CARMENZA VARGAS AGUIRRE

Abogada

Ministerio de Defensa Nacional

Calle 22 No. 8-56, piso 2 - Primera Brigada
Tunja, Boyaca

Oficio No.7179

Ref. Respuesta Oficio del 22 de agosto de 2018 gn proceso de

Reparacion directa

Por medio del presente, me permito informarle que en esta Corpordcion se tramito

conocid en segunda instancia el proceso penal No. 155726103198 2010 80835 02

en contra de Daniel Ancizar Mufioz Cuellar el delito de Acceso Carnal abusivo con

incapaz de resistir. Profiriéndose sentencia de segunda instancia g

de 2017. M.P. Dra. Dennys Marina Garzon Orduia, asi:

| 04 de agosto

“PRIMERO: Revocar la sentencia absolutoria emitida por el Juzgado Penal de Circuito

de Puerto Boyaca, Boyaca en favor del sefior Daniel Ancizar Mufioz Cuél
lugar, condenarlo como responsable de acceso camal abusivo con incag
imponiéndole la pena de doce (12) afios de prision e inhabilitacion para

ar, para en su
az de resistir,
el ejercicio de

derechos y funciones publicas por igual lapso. SEGUNDO: Negar al congenado Mufioz

Cuéllar los subrogados de suspension condicional de la ejecucion de la pd

nay la prision

domiciliaria y en consecuencia, ordenar su inmediata captura. TERCERQ: Disponer fa

comunicacion del presente fallo a las autoridades pertinentes. CUARTQ
contra la presente decisidn procede el recurso extraordinario de casacion
Penal de la Corte Suprema de Justicia. Notifiquese y cimplase...”
Es de aclarar, que toda la actuacién fue remitida a la Corte Suprg
Sala de Casacion Penal, el 11 de octubre de 2017, para que se s

extraordinario de casacion.

Atentamente,

ng

Valentiha Rios IGonzalez
Secretaria Sala Penal

+

. Advertir que
, ante la Sala

ma de Justicia

urta el recurso

PALACIO DE JUSTICIA “FANNY GONZALEZ FRANCO” CARRERA 23 NO.
OFICINA 104 DE MANIZALES. TELEFONQ 8879625 EXT. 003 correo el

secsalapenal@cendoj.ramajudicial.gov.co

ectrénico

P
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RESTRINGIDO

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL.

COMANDO GENERAL FUERZAS MILITARES

EJERCITO NACIONAL

BATALLON DE INFANTERIA No. 3 “BATALLA DE BARBULA”

, TODOSPORUN
NUEVO PAIS

B PAZ EQUIDAD EDUCACIGN

Radicado No. 4 0 b g: MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMOP-DIVO7-BR14-BIBAR-CJM-1.9

Puerto Boyacd, 19 de Septiembre de 2018

Doctora

MARIA CARMENZA VARGAS AGUIRRE
Abogada Asuntos Legales

Calle 22 No 8-56 Primera Brigada Tunja Beyacd

Asunto: RESPUESTA OFICIO 338 REPARACION DIRECTA
Demandante: RUTH YASMIN MELO PARRA
Demandando:  MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERCITO NACION/

Cordial Saludo,

De la manera mas atenta y cordial, me permito informar que
a la investfigacién disciplinaria  en contra del sefior CAR
ANCIZAR MUNOZ CUELLAR, por hechos acaecides el dia 23
2010; en el casino mixto de oficiaies vy suboficicles del Batg
fugar en el que se hospedaba la sefiora RUTH YASMIN MELO |
al parecer fue victima del delito de acceso carnal o acte sg
es procedente informar que una vez se revisa el archive cer
unidad tactica el sefior Cabo Segundo GONZALEZ MAYA LUIS
informa que no se encontrd ningun documento, ni ninguna
respecto del mismo.

Lo anterior a fin de dar cabal cumplimiento al oficio de la refer

%
A
Y

Atentamemnte,

S
'/ ‘
4

MAYOR COGUA1LOVERA DRES
mond nte del Batalldn de Infanteria N

Ejecutivo y Segu
de Barbula”

:MBDRIANA ARBELAFZ DUQUE
igica

Patria, Honor, Lealtad

“Dios en todas nuestras actuaciones”

Fe en la causa

Vda. Ermitafio, Corregimiento Puerto Serviez; Puerto Boyacd, Boyaca

Correo electrénico adrianaarbelaez0912@gmail.com

Bl
A

AL -NACION

conrelaciéon
ITAN DANIEL
de junio de
llién Barbula,
PARRA, quien
xXual abusivo,
\iral de  esta
ALEJANDRO,
nvestigacion

encia

p 3 "Bataiia

pis el
25091y

Yo



MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
COMANDO GENERAL DE LAS FUERZAS MILITARES
EJERCITO NACIONAL

DIRECCION DE PERSONAL

LT

Al contestar, cite este nimero

Radicado No. 20193080907053: MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-CQ

|

Bogota, D.C., 4 de junio de 2019

Senora

KAREN PAOLA AMEZQUITA BUITRAGO
Abogada — Asuntos Legales

Ministerio de Defensa Nacional

Primera Brigada

Tunja - Boyaca.

Asunto: Respuesta Oficio No. 0130 MDSGDALGC.

_iiER-D'E'P_ER-1 4

Referencia: Proceso de Reparacion Directa No. 2018-00209.

Con toda atencion y en respuesta al oficio relacionado en el asunto allegado a la
Seccion de Base de Datos - Dirchién de Personal, correspondiente al sefor
Capitan DANIEL ANCIZAR MUNOZ CUELLAR identificado con cédula de

ciudadania No. 80.031.652, me permito informar:

e Que una vez consultado el Sistema de Administracién de
Talento' Humano - SIATH, se evidencia que el menciona
activo-en la Instituciébn y actualmente es organico d

--_:Operaciones Terrestres No. 12, con sede en el Tambo - Cal

o ‘DiélI m’iémo modo, registra como direccion de residencia la G
188 Manzana B Casa 20 barrio Alameda en Popayan - Ca
teléfono 3212175316, correc electrénico danielmcuellar

Informacién del
jo se encuentra
el Batallbn de
ica.

arrera 15 No. 8-
uca, numero de
Dhotmail.com -

daniel. munozcu@buzonejercitc.mil.co.

HEROES BICENTENARIOS

AV ANZANDO POR COLOMBIA

Por mi patria, mi leaitad es el honor

Carrera 46 No, 20B-99 Cantén Occidental Francisco José de Caldas
Edificio Comando de Personal - Piso 3 - Conmutador 4481445
Correspondencia Carrera 57 No. 43-28

www.ejfereito. mil.co

diper2@ejercito.mil.co

‘2\:..‘3 .
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Al contestar, cite este nimero

20193080907053 MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER 4 de junio

De otra parte, envié copia del oficio radicado No. 20183085683863 de

Pag2de2
e 2019

fecha 04 de

octubre de 2018, con el cual se otorgd respuesta al oficio No. 000341

MDSGDALGC, en (01) folio.

Cordialmente,

D DIAZ DELGADC

Teniente Coronel EDV#
Oficial Seccion Base/de
Anexo: Lo enunciado
Elaboro: AAG9. Ang mbon
Digitadora Base de Datos

Revisd: PD4. tinez
Asesora Juridic P

HEROES BICENTENARIOS

AVANZANDG POR COLOMaIA
Por mi patria, mi lealtad es el honor

Carrera 46 No, 20B-89 Cantén Occidental Francisco José de Caldas
Edificio Comando de Personal - Piso 3 = Conmutador 4461445
Correspondencia Carrera 57 No. 43-28

www.ejercito.mil.co

diper2@eiercito.mil.co




& MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
#2484 COMANDO GENERAL FUERZAS MILITARES é ;3.?333%252
i G EJERCITO NACIONAL M #AZ KQUIBAD EONCACION
W e COMANDO DE PERSONAL - DIRECCION DE PERSONAL

LRI

Radicade No. 20183085683863: MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JE
DIPER-41-10

IR AR

"Ml contestar, cite este nimera

Bogota, D.C., 4 de Octubre de 2018

Doctora

MARIA CARMENZA VARGAS AGUIRRE
Abogada — Asuntos Legales

Ministerio de Defensa Nacional ~ Grupo Cont
Primera Brigada ,
Tunja, Boyaca.

Asunto: Respuesta Oficio No. 000341 MDSGDAUGC:

Con toda atencién, en respuestémalleg do;a'la Seccion de B4
Direccién de Personal, referé‘ﬁﬁ? @0ceso Prejudicial, me permito
una vez consultado el Sistemadegnformacion para la Administracid
Humano (SIATH} del EjércitojNacional, se logré constatar que el §
DANIEL ANCIZAR MUNOZICUEL*AR identificado con la cédula d
No. 80031652, segencuentra laborando en el Batalldn de Operacion

188 Manzana B Casaz(Yteléfono 3212175316, Popayan, Cauca.

TenienteICOr'oneIFCESAR AULUSTQ PARDO MURILLO

OficialAreaAdministrativa dé Personal

Elabord; AADS. Angel
Digitadora Base de Date

Revisé: TC. Carlos Francisc
Oficial Seccién Bage de Dato

VoBo: OR. Elkin mijo
Asesor Juridico E

HERCSES MULTIVISIEN

GF-COPER-

se de Datos -
informar que
in del Talento
enor Capitan
e ciudadania
es Terrestres

No. 12, con sede'enlelilambo, Cauca. Registra como domicilio Carrera 15 No. 8-

NUESTRA MISION ES COLOMBIA

Fe en la causa

Carrera 46 No. 20B-99 Cantén Qccidenta! Francisco José de Caldas
Edificio Comande de Personal - Piso 3 - Conmutador 4461445
Correspondencia Carrera 57 No. 43-28

diper.correspondencia@buzonejercite. mil.co

.
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