Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuiro fudicial de Tunja

Tunja, veintiocho (28) de enero de dos mif dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: Reparacion directa

DEMANDANTE: Luis Vicente Rodriguez y otra

DEMANDADO: E.S.E. Hospital San Rafagl de Tunja

LLAMADO EN GARANTIA: La Previsora S A. Compafiia de Seguros
RADICADO: 15001333300320120015900

En audiencia de incorporacion de pruebas llevada a cabo el 7 de octubre de 2015
(fis. 496 y 497), se dispusa entre otros asuntos, reiterar a la Sociedad Colombiana
de Pediatria para que designe un funcionario que rinda el dictamen pericial
decretado a favor de la parte demandada, en audiencia inicial de 21 de mayo de
2015 (fls. 425 a 429). En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria del Despacho
elabord el oficio No. J3. 746 de 7 de octubre de 2015 (fis. 515 y 516); no obstante,
a la fecha aln no ha sido retirado ni muchos menos tramitado por la parte

interesada, transcurriendo un tiempo maés que considerable.

Asi las cosas, el Despacho requiere a la apoderada de la entidad demandada
E.S.E. Hospital San Rafael de Tunja Dra. Cindy Johana Barbosa Bolivar, para que
en el témino de cinco (5) dias siguientes contados a partir de ia notificacién por
estado de esta providencia, retire y dé tramite al oficio No. J3. 746 de 7 de

octubre de 2015 citado y aporte al Juzgado constancia de ello. Asimismo, se le

recuerda a la mencionada profesional del derecho los deberes que le impone la
profesion de abogada, de conformidad con el numeral 6 del art. 28 de Ia Ley 1123
de 2007 Cédigo Discipltinario del Abogado, que senala el deber de "colaborar leal y

legaimente en la recta y cumplida realizacién de la justicia y los fines def estado™,

I Igualmente, s¢ selicita tener en cuenta el contenido de las siguientes normas: Art. 37 de la Lev 1137 de 2007
Codigo Disciplinario del Abogado, que sefala: “Constituyen faltas a la debida diligencia profesional: 1.
Demorar la inictaciin o prosecucidn de lus gestiones encomendadas o dejar de hacer oportunamente las
diligencias propias de la acruacion profesional, descuidarias o agbandonarlas.(..)" (Resalado por el
Despacho); asimismo, el art. 14 de la Ley 1285 de 2009 el cual reformo la Ley 270 de 1996, asi: “Articula 1.
Aprucbase como articule nueve de la Ley 270 de 1996 el siguiente: “Articulo 604, Poderes del juer Ademés
de loz casos previsios en los articvdvs ynieriores, el Juez podré sancionor con multa de dos a cinco salarios
niinimos mensuules, a las partes del proceso, a a sus representontes o abogadas, en los siguienies everitos:




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADD 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CGIRCUITO

DE TUNJA
Ly
NO™IFICACION POR ESTADO

Iy
El auto antericr se notificod por Estado Electrdnico No.__j
de hoy 29 de enero de 2016 siengo las 8:00 A M.

XIMENA
Secretaria

(..) 4. Cuando injustificadamenie na presten debida colpboracién en la prictica de las pruehas y
diligencias”. (Resaltado por el Despacho).



JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintiocho (28) de enero de dos mil dieciséis (2016).

Medio de Control: REPETICION.

Demandante: MUNICIPIO DE ZETAQUIRA.
Demandados: Jorge Enrique Vargas Méndez y Otros.
Rad: 150013333003201400042-00

Asunto: Requerimiento previe a desistimiento tacito.

Examinado el expediente, observa el Despacho que mediante Auto de fecha 6 de
marzo de 2015 se admitid la demanda de la referencia, donde se dispuso, entre
otros, notificar personaimente a los demandados de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 281 de! Codige General de Proceso - CGP, para lo cual se impuso la
carga a la parte demandante o su apederado que dentro de los cinco dias siguientes
refirara las comunicaciones respectivas para que fueran entregadas a los

destinatarios, y se allegara al juzgado las constancias correspondientes (fi. 82).

Los Oficios fueron elaborados por la Secretaria el 15 de marzo de 2015 (fls. 84 a
87), sin que a la fecha hayan sido retirades por la parte demandante o su apoderado,
a pesar de haber sido requeridos en dos oporiunidades (fls. 82 y 93), lo cual impide
continuar con el curso noermal del proceso, habiendo transcurride algo mas de diez

(10) meses desde que surgio la ebligacion.

E! articulo 178 del Coédigo de Procedimiente Administrative y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA, establece:

“Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de frainta (30} dias sin
que se hubfess raalizado 8/ acto necasario para continuar el tramite de la demanda,
def incidente o de ctalquier ofra acfuacion que se promueva a instancia de parts, el
Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince
{15) dias siguientes.

Vencido este titimo termino sin que ¢f demantante 6 guien promowvié &l tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos
la demanda ¢ la solicitud. segun ef caso, y el juez dispondra la terminacidn del
proeceso o de fa actiracion correéspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre
que coma consecusncia de la aplicacién de esta disposicién haya lugar al
levantamienio de medidas cautelares.

(.




De acuerdo con la nonma en cita, es procedente requerir a la parte demandante
para que cumpla con la carga impuesta so pena de la declaracién del desistimiento

tacito de la demanda, por io que se dispone:

Se requiere a la parte demandante Municipio de Zetaquira y/o su apoderado, para
que en el plazo no mayor a quince (15) dias, den cumplimiento a la carga impuesta
en el numeral 1° del Auto de 6 de marzo de 2015 relacionado con la notificacidn a

los demandados, so pena de la declaracién del desistimiento tacito de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO 3* ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC DE
TUNJA

NOTFICACION POR ESTADC

El aule anterior se nofificd poc Estado No. de hoy 29 de
enaro do 2016 siendn las 800 A M. \ .
L B

Ximena Orega-Pinto
Secretaria

[



Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja
Tunja, veintiocho (28) de enero de dos mil dieciséis (2016)

MED!IO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derechao.

DEMANDANTE: José Joaquin Martinez Alvarado y otros.

RADICADQ: 150013333003201400069-00

DEMANDADOQ: Departamento de Boyaca — Secretaria de Educacian

ASUNTO: Decision acerca del lamamiento en garantia formulado por la entidad
demandada.

Procede el Despacho a pronunciarse acerca de la solicitud de llamamients en
garantia realizada por el apoderado del DEPARTAMENTO DE BOYACA -
SECRETARIA DE EDUCACION (fis.280 a 282).

LLAMAMIENTO EN GARANTIA
1.- CONTENIDO DE LA SOLICITUD.

Observa el Despacho que vistos (folics 280 a 282) del expediente obra escrito
presentado por el apoderado del DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA DE
EDUCACION, mediante el cual solicitd gue se llame en garantia a la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, por considerar que esta entidad, es Ia
que mediante decretos, dicta las disposiciones de caracter salarial para el sector
educativo estatal.

Sefald gue el Departamento de Boyacd ha cumplido con las orientaciones y
lineamientos de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional, para el pago de
salarios y prestaciones sociales de los docentes, financiados con recursos del
Sistema General de Participaciones (SGP).

Indicd que segln la ley 715 de 2001 el Departamento de Boyaca-Secretaria de
Educacién Municipal como entidad territorial certificada para dirigir, planificar y
administrar el servicio pUblico educativo en los municipios no certificados; por lo que
no le carresponde la asignacion de los recursos que devienen de la Nacion-Sistema
Nacional de Participaciones.

De igual forma dijo que el Departamento de Boyaca, como entidad territorial, salo e
es dable dar aplicacidn a lo preceptuado en el articulo 10 de la Ley 4 de 1992 que
establece que “Todo régimen salanial o prestacional que se establezca contraviniendo
fas disposiciones contenidas en la presente Ley o en jos decretos que dicte el
Gobierno Nacional en desarrollo de la misma, carecera de todo efecio y no crears
derechos adquiridos”

De emilirse una condena reconociendo ef factor salarial de prima de servicios como /o
pretenden ios docentes demandantes, debera ser con cargo a fa Nacion —Ministerio
de Educacion encargada del manejo def Sistema General de Participaciones (SGP).

Finalizé diciendo que el Ministerio de Educacion Nacional emitio la Directiva
Ministerial No 14 de 14 de agosto de 2003, cuyo asunto fue precisar a Gobemadores,




Alcaldes y Secretarios de Educacién las competencias de la Nacién vy g:le las
entidades Territoriales para el pago de primas extralegales con recursos del Sistema
General de Participaciones de acuerdo alaley 715 de 2001

2 . ANALISIS Y SOLUCION DE LA CONTROVERSIA PLANTEADA.

Antes de examinar lo planteado por el apoderado del DEPARTAMENTO DE BOYACA
- SECRETARIA DE EDUCACION, el Despacho precisara bajo que figura juridica
debera ser llamada al proceso LA NACION - MINISTERIC DE EDUCACION
NACIONAL.

En primer lugar, el lamamiento en garantia corresponde a una figura procesal que se
fundamenta en la existencia de un derecho legal o contractual, que vincula a llamante
y llamada y permite traer a éste como tercero, para que haga parte de un proceso,
con el propésito de exigirle la indemnizacién del perjuicio que liegare a sufrir el
llamante como producto de ia sentencia. Se trata de una relacién de caracter
sustancial que vincula al tercero citado con la parte principal que lo cita y segin la
cual aquél debe responder por la obligacién que surja en vitud de una eventual
condena en contra del llamante.

Ahara bien, el litisconsorcio necesario se manifiesta cuando ia relacién de derecho
sustancial sobre ta cual ha de pronunciarse el juez esta integrada por una pluraiidad
de sujetos, bien sean activos o pasivos, en forma tal que no es susceptible de
escindirse en tantas relaciones aisladas como sujetos activos o pasives
individualmente considerados existan, sino que se presenta como una soaia, Unica e
indivisibie, respecto al conjunto de {ales sujetes. En consecuencia, un
pronunciamienta del juez con alcance sobre la totalidad de la relacién no puede
producirse con la intervencion Unica de alguno o algunos de los unidos por aquelia,
sino, necesariamente, con la de {odos y, sélo asi, queda correcta e integramente
canstituida, desde el punto de vista subjetivo, la relacion juridico procesal, pudiendo el
juez, en tal momento, hacer el pronunciamiento de fondo solicitado.

El Despacho optara por la segunda figura juridica, toda vez que revisada ia demanda
y la planteado por el apoderado de la demandada, es necesario vincuiar a la Nacion —
Ministerio de Educacion Nacional en calidad de Hhiisconsorcio necesano, de
confarmidad con los siguwentes planteamientos:

2.1 Marco juridico y jurisprudencial que rige 1a conformacion del litisconsorcio
necesario, en el caso especifico en que se reciama el pago de [z prima de
servicios a las entidades territoriaies.

Como punto de partida, debe sefalarse que la Ley 1437 de 2011, articulo 224, tipifica
que: “desde la admision de fa demanda y hasta antes de que se profiera ef auto que
fia fecha para la realizacién de la audiencia inicial, en los procesos con ocasion de
pretensiones de nulfidad y restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacion
directa, cualquier persona que tenga interés directo, podra pedir que se la tenga como
coadyuvancia o impugnadcra, litisconsorte o0 como intetviniente ad excludendum”,

Sin embargo, esa norma no define con exactitud los pormenares de ia figura procesal
del litisconsarcio; de moda que en aplicacion del articulo 308 Ejusdem, lo mas
acertado es acudir a las regulaciones de los articulos 80 y subsiguientes del Codigo
General de! Proceso.

Asi, se tiene que conforme al articulo 61, la conformacién de litisconsorcio necesario
surge:



“Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecio de los cuales, por su
pituraleza o por dispusicion legol, haya de reselverse de manern uniforme y nu sea pasible
decidir de méritu sin lu comparecencia de las personas que seun sujetos de tales relaciones a
que_intervinieron _en diclos uctos. la demandu deberd formuiarse por todas o dirigirse contra
rodas: si no se hiciere asi, el juez. en el muo que admite la demandu, ordenaré notificar y dar
rraslado de esta a quienes falten paru integrar el contradictorio. en la farma y con el término de
comparecencia dispuestos para el demandada.

£n caso de na haberse ordenado el trasiado al admitirse la demanda, el juez dispondrd la
citacion de las mencionadas personas, de qoficio u « peticion de purte, mieniras no se haya
dictado sentencia de primera instancia, y cancederd a las citados ¢l mismo Krmino para que
comparezcan. El proceso se suspenderé durante dicho término.

Si alguno de los convacados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez resolverd sobre
ellus y si tus decreta fijard audiencia para practicarias.

Los recursas y en general las actuaciones de cada litisconsorwe favarecerdn a los demds. Sin
embargo, las actes que impliquen disposicion del derecho en litigia sola tendrin eficacia si
emanan de todos.

Cuando alguna de las litisconsories necesarios del demandanie no figure en lu demanda, podri
pedirse sw vinculocion acasmpaiande la prueba de dicho litisconsorcio ™ (Negrillus ¥ Subrayas
Fuera de Texto),

Notese que la caracteristica fundamental del litisconsorcio necesario es la
inescindibilidad de la relacién juridica o del acto que origina la controversia, por
virtud de lo cual deben comparecer indefectiblemente al proceso varios sujetos para
integrar uno o ambos extremos de la /#is, sin lo cual se torna imposible resolver el
fondo del asunto,

Ahora bien. por mandato de los articulos 356 y 357 de la Constitucién Politica, la
Nacion debe transferirle a las entidades territoriales a través del Sistema General de
Participaciones, los dineros necesarios con el propdsito de lievar a cabo a
financiacion de los servicios a su cargo, a saber, -salud. educacién preescolar,
primaria, secundaria y media, y servicios plblicos domiciliarios de agua potable y
saneamiento basico.

Dispone en lo que importa para el presente asunto. el articulo 356 de la Constitucién
Nacional:

°(...) Sabvo lo dispuesio par la Constitucidn, la iy, a iniciativa def Gobierna, fijurd ias servicios
o carga de fa Nacign v de los Departamentas, Distritus, y Municipios. Para efecto de aiender los
servicios a cargo de ¢stos ¥ a praveer los recorsas para frnanciar adecoadamenic su prestacion,
s¢ crea el Sistemu General de Partivipaclones de les Depurtamentas, Distritos y Municipins.

(..) Los recursos del Sistemu General de Participaciones de los departamentos, disiritos v
muynicipios se destinurdn a la finunciacion de los servicias a su cargo, dundoles prioridad af
servicio de salud los servicias_de educacion, preescolur, primaria, secunduria y media, ¥
servicios publicox dowiciliarios de agua poiable y saneamienio bdsico, garuntizando la
preswcion y la ampliacion de coberiuras con énfasis on

()

La fey reglumentard fos criterios de distribucicon del Sistema General de Participaciones de fos
Departamentos, Distritos, y Municipios, de acwerdo con las compeiencias que le wigne a coda
una de esias entidodes; y conlendrd las dispasiciones necesarias para poner en operacicn el
Sistema General de Participaciones de estas, incorporando principios sobre disiribucion que
tengun en cuernta los siguienies criferios (...} (Negrillas y Subrayas Fuera de Texia).

L




En ese contexto, el articuio 1 de la Ley 715 de 2001, indico que ef Sistema General de
Participaciones esta constituido por jos recursos que la Nacion transfiere por mandato
de los articutos 356 y 357 de la Constitucidn Politica a las entidades territoriales, para
la financiacion de los servicios cuya competencia les asignd.

Asi. en los articulos 3 y 4 de la citada Ley, se especifico que la distribucion de los
recursos seria de ia siguiente forma:

“Articuto 3. Articuto 3° Conjormacion del Sistema General de Participuciones. Modificado por
el are ] Ley 176 de 2007, Ef Sistema General de Participaciones esiard conformado asi:

3. 1. Una participacion enn desiinacion espectfica para el secior erfucalivg, gue se denominard
parlicipacion para educacian.

(...}

Articulo 4° Distribucion Sectorial de los Recursos. Ef momto (ol del Sistema General de
Participuciones. wna vez descontados los recursos a que se refiere ol pardgrafo 2° del articulo
2°, se distribuira las participaciones mencionadas en el articule amerior asi: la participacion
para el _secir eiucalivg corresponderd al 58 5%. ia participucicn para el secior satud
corresponderd al 24.5 la participacin de proposito general correspenderd af 17.07. (Negriflas
v 8ubrayvas Frera de Texio)

Siendo una de las funciones de la Nacidn en materia de educacion conforme al
articulo 5, numera!l 5.13, la de: "Distribuir los recursos para educacién del Sistema
General de Participaciones, conforme a i0s criterios establecidos en la presente ley”.

Finalmente, y en cuanto atafie a las regulaciones de ta Ley 715 de 2011, se tiene que
conforme al articulo 23, ninguna entidad territorial, en este caso departamento o
municipio, podra contratar docentes con recursos distintos del Sistema General de
Participaciones. Al respecto, sefala la norma lo siguiente: "Ningun departamento,
distrito o municipio podréd vincular o contratar docentes, directivos docentes, ni
empleados administrativos, con recursos diferentes de los del Sistema General
de Participaciones, sin contar con los ingresos corrientes de libre destinacion
necesarios para financiar sus salarios y los demas gastos inherentes a la ndmina
incluidas las prestaciones sociales, en el corto, mediano y largo plazo.(...}” (Negniias
y Subrayas Fuera de Texto).

En complemento de o anterior, debe anotarse que la Corte Constitucional en
sentencia C-937 de 2010, sefiaid que los recursos del Sistema General de
Participaciones corresponden a una fuente exogena de financiacion, lo gue impiica
que la autonomia de las entidades territoriales es jimitada:

“¢..} 6.4.~ En cuanie ahora ocupa la atencién de la Sula es importanic precisar que el SGP fie
el modelo que ua partir dei afio 2001 vino a reemplazar los conceptos de situado fiscal y
transferencias camplementarias, como la forma a través de la cual foy departamentos, disirilos y
runicipios ejercen su derecho a participar de las rentos nacionales (wr). 287-4 CP). Sin
embargo, su naturaleza come fuente exdgena de financiacién de las entidades lerritoriaies no
fra cambiada, cn la medida en que conlindan siendo recursgs que, con indapendencia de su
nueva dennminacion, son ransferides por ln Nacidn a los entes locnles porg el campiimiento
de las funciones encpmenindas.

En consecuencia. si el prado de autononia para ef manejo te los recursos depende en buena
medida de cudles searr las faentes de dende se derivan, y si los recursos del SGP san de fuente
exégena de financiacion, ello se traduce en ung facultad de reguluacion mds amplia por parte del
Legisiodor e ese dmbilo y una consecugnte reduccisn de la aulanomia de fas entidades
territoviales, que en lodo cuso debe atender crierios de razonabilidad y proporcionalidad ai




momento de limitar la polestad de auto gobierno local (...)"(Negrillas y Subrayas Fuera de
Texro).

En ese mismo orden de ideas, el Tribunal Administrativo de Boyaca, en providencia
del 27 de noviembre de 2014 -con ponencia del Or. Fabio Ivan Afanador Garcia’, al
estudiar el recurso de apelacion interpuesto por la entidad accionada- municipio de
Tunja-, en contra del auto dictado por el A quo en audiencia inicial mediante el cual
declard no probada la excepcién de falta de integracion de Litis consorcio necesario,
resolvid revocarlo, indicando que tal figura procesal si procede para el caso de las
demandas en que se persiga el pago de la prima de servicios, al existir una relacion
juridica entre el ente territorial y la Nacion. En ese proveido, a mas de ios argumentos
antes expuestos, resefid los siguientes:

“rLjCanforme con lo seialcdn, la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional, ademeds de
garanlizar y girar los recursas a través del Sistemu General de Participueiones parg financior
las servicios de educacion en las entidades territoriales, que como acaba de sefalarse constilye
Juenie exdgena de financiacion. sin el cudl las entidadles territoriales certificadas no padran
euniplir con los comprowiisos para lograr una edveacion eficiente v de calidad, también posee
cierta injerencia sobre dichos recursas, por lo que atendiendo a ln seitalado en el articalo 61
del C.G.P., existe una relacion juridica entre el Municipio de Tunja y la Nacién- Ministerie de
Educacian Nucional, como quiera que de eonformidad con las Leyes 60 de 1993 y 715 de 2001,
ademds de girar los recursos. se encarga de evaluar la gestion financiera para dicho secior,
aunado a que su conceplo resulia de obligatorio cumplimiento en los asunios de distribucion del
situada fiscal, hoy Sistema General de Parricipaciones.

As7 lus cosas, eu caso de condenorse ul municipia de Tunja al pego de u primo legal en favar
de lu parie actora, se afeciarin directamente los intereses de la Nacion- Ministerio de
Educacion Nacional, toda vez que al ser el encargady de girar los recursos tendientes al plgo
de salarias y prestaciones sociales financiatlas con recursos del Sistemu General de
Participnciones, tendria que entrur n orgunizar su  presupuesto pura_efecto de dur
cumplimienty a la sentencia que eventualmente se prafiera, resultundo valida su vinculacidn

fin de garnntizarle sus derechos de contradiccion v de defensu.

El Despacho coneluye gue para el presenie asunto resudta valida la vincwlacion de la Nacion-
Ministeria de Educacion Nacional, como_guiera que en caso de praferirse una sentencii
condenaloria en confra del municipio de Funja, diclio condena afectaria sus intereses, af tener
que presupuestar el dinero iendiente al cumplimiento de la sentencia yue se prafierw, por jo
que la Nuciin- Ministerin de Educacién Nacional tendria interés cn lus resuites del proceso,
resultande volida su vincwlacion en aras de que senga la posibilidad de ejercer sus derechos de
contradiccion i de defensa *' (Negrillas y Subravas Fuero de Texio).

Para ahondar en argumentos, el despacho se remite al pronunciamiento del Tribunal
Administrativo de Boyaca M.P. Dr. JAVIER ORTIZ DEL VALLE .2

"Corresponde al Ministerio de Educacion Nacional, en cuanto al servicia piblico edveativo,
proponer el aliste del situado fiscal, canforme a la evaluaciin anual de recursas financieros. Y,
coordinar a través de lus Seeretarias de Edwcacion, o de los organismos que hagan sus veces, lo
ejecucion de los planes de desarrollo educativo en los departamentos, distriros y mmicipios.

Asimismo, la arganizacion de lu presiacion de los servicios de educacion se encuentra regul odu
errla Ley 713 de 2001 en relacion con los recursos de lay entidades territoriales, es asi que ¢n su

' Radicado N 150013332002201300035-01, Dermandarie: LUIS JESUS COCONURD MUNOZ, Demandado: MUNICEIC
DE TUNDA,

* Medio de Contrai: Nuiidad y Restablecimiento del Derecho. Dernandante: Esperanza Rocriguez Castellznos y
otros. Demandada: Municipio de Tunja — Secretaria de Educacién. Radicacidn: §50013333010-2013-00128-01.
Pravideneia de fecha: 28 de noviembre de 2014




articulo 5° sobre las compelencias de la Nacidn en materia de educacion determing en el
numeral 5.13. "distribuir los recursos para educacion del Sistema General de Participaciones,
conforme a los criterios establecidos en la presente ley". Una vez asignados esos vecursos, el 7°
establece como competencia de los distritos y los municipios certificados, la de "Administrar y
distribuir entre los establecimientos educativos de su jurisdiccion los recursos financieros
provenientes del Sistema General de Participaciones, destinados a la prestacion de los servicios
educativos a carge del Estado, atendiendo los criverios establecidos en la presente ley y en el
reglamenio...”.

Igualmente, el ardculo 15 ibidem, esiablece sobre la "Destinacion. Los recursos de la
pariicipecion para educacion del Sistema General de Participaciones se destinardn a financiar
la presiacion del servicio educativo atendiendo los estindares 1écnicos y administrativos, en las
siguientes actividades: 15.1. Pago del personal docente y administrative de las instituciones
educativas publicas,_las contribuciones inherentes a la nomina y sus prestaciones sociales...”.
(Subraya el Despacho).

Fuerza concluiy, que en el proceso objeto de recurso, estd demosirado el interds directo que ticre
el ente ministerial al ser evidente gue los cosios que ocasione el pago de la prima de servicios,
corren con cargo al Sistema General de Participaciones de las wansferencias que hoce la
Nacion, por lo gue es indispensable su comparecencia como tercero interviniente, razdn por
cuad, se ordenard su vinculacion, pora que se hoaga parte en calidad de litisconsorte necesario
dentro del procesa de Ia referencia.”.

De todo lo que precede, a modo de conclusicnes generales se pueden exponer las
siguientes:

Conforme a la Ley 1437 de 2011, articulo 224, desde la admision de la
demanda y hasta antes de que se profiera el auto que fija fecha para la
realizacidn de la audiencia inicial, entre cotros, en los procesos de nulidad y
restablecimiento del derecho se podra conformar el Litisconsorcio necesario.

En esa misma linea de pensamiento, se tiene que conforme al Cédigo General
del Procesoc, articulo 61, la ¢conformacién de litisconsorcio necesaric surge
cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los
cuales, por su naturaleza o por disposicién legal, haya de resclverse de manera
uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las
personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos
actos; es decir, que la habilitacion del Litisconsorcic necesaric se da por
disposicién juridica o porque el que debe ser citado intervino en el acto que
originé la controversia.

Por mandato de los articulos 356 y 357 de [a Constitucién Politica, se cred el
Sistema General de Participaciones {SGP), que en términos sencillos consiste
en el dinero que la Nacién [e transfiere a las entidades territoriales con el objeto
que estas satisfagan las necesidades basicas entre ofros sectores, en el de
educacion.

De este modo, las transferencias del SGP en el sector educacion se
encuentran establecidas en la Ley 715 de 2001; norma que al interpretarse en
conjunto (Articulest, 3, 4, 5y, 23}, ileva a la forzosa conclusion que en caso de
proferirse sentencia condenatoria en contra del ente terrtorial demandado, los
intereses de la Nacién? se verian afectados, al iener que presupuestar el dingero
tendiente a su cumplimiento, lo que al rompe y de forma muy notoria hace
evidenciar que dicha entidad tiene que concurrir al sub examine, a defender
sus intereses, tal y como al efecto se dispondra en Ia parte resolutiva.

YEn este coso representado por el Ministerio de Educacian Naciono.




Por lo expuesto, ei JUZGADD TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA,

RESUELVE:;

PRIMERO: NIEGUESE el liamamiento en garantia solicitado por el apoderado de ia
demandada Departamento de Boyaca— Secretaria de Educacion de Boyaca y en su
lugar, se dispone INTEGRAR ei contradictorio por pasiva bajo la figura del Litis
CONSOrcio necesario, respecto del Departamento de Boyaca con ia Nacion — Ministerio
de Educacion Nacional, conforme io expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este auto a ia NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL y a ila AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, conforme o establece el articuio 199 dei Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del
C.GP.

TERCERO: Suspéndase el proceso por ei término sefialado en el articuio 61 del
Codigo Generai del Proceso.

CUARTO: Se fija ia suma de treinta y ocho mil pesos ($38.000,00), para gastos de
notificacion, tanto del representante legai de la Nacién — Ministerio de Educacion
nacional (§13.000.00), como a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
($13.000) y doce mil pesos {$12.000,00) para gastos de correo en e envio de la
demanda y sus anexos por medio fisico; dineros que deberan ser consignados por la
parte demandada (DEPARTAMENTO DE BOYACA- SECRETARIA DE EDUCACION)
a ordenes de este Despacho en ia cuenta de ahorros N° 4-1503-021064-1 Convenio
13202 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA SUCURSAL TUNJA, dentro del plazo
de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién por estade de esta providencia.

QUINTO.- Cumplido lo anterior, corrase traslado a ia Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional, de conformidad con el articuio 172 dej Coédige de Procedimiento
Administrativo y de io Contencioso Administrativo.

SEXTO.- Se reconoce personeria al abogado HECTOR JAIME FARIAS MONGUA
como apoderadoe judicial del DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE
EDUCACION, en ios términos y para los fines indicados en el poder obrante a folio 64
del expediente. De igual manera se acepta renuncia del Doctor Héctor Jaime Farias
Mongua, segun consta en folio106.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ﬁ%fm@@%%—

JUEZ

JUZGADD 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCLUITO
DE TUNIA

NOTIFICAGION POR ESTADO

Ei auto anterior s& notificd por Estado Electrénico MNo.

021 de hoy 29 de eneroc de 2016
Siendo las 8.00 AM.

XIMENA ORTEGA PINTO
Secretaria

-




JUZGADO TERCERQO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintiocho (28) de enero de dos mil dieciséis (2018).

MEDIO DE CONTROL: Repeticion.

DEMANDANTE: Municipio de Cémbita.
DEMANDADOS: Oliveric Hermandez Sarmiento y otros.
RADICACION: 150013333003 2014 00235 00.

TEMA: Fija fecha para audiencia inicial y reconoce personerias.

Vencido ¢l término de traslado de la demanda y de las excepciones, se precisa
fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el articuio
180 del CPACA, cuyo proposito se dirige a proveer al saneamiento, fijacion del
litigio, y decreto de pruebas con ia posibilidad de dictar sentencia de conformidad
con lo establecido en €l inciso final det articulo 179 del C.P.A.C.A.

Para el efecte, se sertala el dia martes primero (1°) de marzo de dos mil
dieciséis (2016) a la hora de las tres de [a tarde (03:00 p.m.}, en la Sala de
Audiencias B1-6.

De ofro lado, obran las contestaciones de la demanda mediante apoderados
suscritos para el efecto, quienes a su vez solicitan al Despacho les sea reconocida
personeria juridica para actuar, de la siguiente manera; el sefior Ofiverio
Hernandez Sarmiento, quien confirid poder al abogado PEDRO STEVE PAEZ
PIRAZAN, identificado con cédula de ciudadania No. 80.225.007 de Bogotay T.P.
No. 161.874 del C. S. de la J. (fl. 96), el sefor Mauricio Avila Cruz, quien confirig
poder al abogado JOSE CRISTO ALIRIO SARMIENTO ALFONSO, identificado
con cédula de ciudadania No. 4.080.865 de Combita y T.P. No. 161.019 del C. S.
de fa J. (fl. 97); el sefior JOSE CRISTO ALIRIO SARMIENTO ALFONSO, quien
siendo abogado en ejercicio se representa a si mismo; finalmente, los sefores
Elver Cetina Garcia, Jesus Fonseca Sanchez, Fidel Samaca Lopez, Luis Alberto
Castro, César Alberto Garcia, Martin Vicente Cardenas, Pedro Julio Prieto Salas y
Orlando Alfonso Piraneque, quienes le confirieron poder individual al abogado
JOSE HERIBERTO FUENTES ORTEGA, identificado con céduta de ciudadania




Medio de Conirol: Repelicion.

Cemandante: Municipio de Combita.

Demandados: Oliverio Hernandez Sarmiento y Otros.
Expediente; No. 2014 $0235

No. 7.168.629 de Tunja y T.P. Nc. 211.963 dei C. S. de la J. (fis. 111, 137, 150,
163, 188, 213, 230 y 247, respectivamente). Por lo anteritr, el Despacho
reconocera personeria a los apoderados suscritos por los demandantes de
conformidad con los poderes allegados, asi como al demandado que se

representa a si mismo, en su calidad de abogado en gjercicto.
En consecuencia, se
Resuelve:

1. Sefialase el dia martes primero {1°}) de marzo de dos mil dieciséis
{2016) a ia hora de las tres de la tarde {03:00 p.m.}), en la Sala de
Audiencias B1-6, para la celebracion de ia audiencia de que trata el
articulo 180 dei CPACA.

2. Téngase como apcderado del sefior Oliverio Hernandez Sarmiento al
abogado PEDRO STEVE PAEZ PIRAZAN, identificado con cédula de
ciudadania No. 80.225.007 de Bogotay T.P. No. 161.874 del C. S. dela J.,
en la forma y términos del poder conferido visibie a folio 96.

3. Téngase como apoderado del sefor Mauricio Avila Cruz al abogado JOSE
CRISTO ALIRIO SARMIENTO ALFONSO, identificado con cédula de
ciudadania No. 4.080.865 de Cémbitay T.P. No. 161.019del C. S. de la J.,

en la forma y términos del poder conferido visible a folio 97.

4. Téngase como apoderadoc de los sefigres Elver Cetina Garcia, Jesis
Fonseca Sanchez, Fidel Samaca Lopez, Luis Alberto Castro, César Alberto
Garcia, Martin Vicente Cardenas, Pedro Julio Prieto Salas y Orlando
Alfonso Piraneque, al abogado JOSE HERIBERTQO FUENTES ORTEGA,
identificado con cédula de ciudadania No. 7.168.629 de Tunja y T.P. No.
211.963 dei C. S. de Ja J. en la forma v términos del poderes conferidos
visibles a folios 111, 137, 1580, 163, 188, 213, 230 y 247, respectivamente.,

5. Recondzcase personeria para actuar en causa propia al abogado JOSE
CRISTO ALIRIO SARMIENTO ALFONSOQ, identificadc con céduia de
ciudadania No. 4.080.865 de Combita y T.P. No. 161.019 dei C. S. de la J.




cabe

Medio de Contro!: Repeticién.

Demandante: Municipic de Combita.

Demandados: Diiverio Hemandez Sarmiento y Ot-os.
Expediente: No. 2014 00235

6. Contra |a presente decisidn no procede recurso alguno.

Notifiquese y cimplase,

it G

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITQ
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El to anterior se notificd por Estzdo Electrdnico
No. de hoy 29 de enerp de 2016 _siendo tas 8:00
A n

XIMENA ORTEGA PINTO
Secretaria

LS




Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuiro Judicial de Tunja

Tunja, veintiocho (28) de enero de dos mil dieciséis (2016)

MEDIC DE CONTROL.: Nulidad y restablecimiento del derecho.

DEMANDANTE: Cecilia Alfonso de Romero.

DEMANDADA: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social —-UGPP-

RADICADO: 15001333300320150001200

TEMA: Fijar fecha Audiencia Inicial.

Vencido como se encuentra el término que corrid traslado de las excepciones

propuestas por la parte demandada, el Despacho sefiala e! dia once {11) de abril

de dos mil dieciséis (2016) a las diez de la marfiana (10:00 AM) en ia Sala de

Audiencias B1-4 para |a realizacion de la Audiencia Inicial, en cumpiimiento de!
numeral 1 del articulo 180 de! CPACA.

Se reconoce a la Dra Laura Maritza Sandoval Bricefio, portadora de la tarjeta
profesional numero 139.667 del Consejo Superior de la Judicatura como
apoderado de Ia entidad enjuiciada, en los términos y para los efectos contenidos
en el poder aportado, obrante folio 83 a 85, quien a pesar de no haber realizado la
presentacion personal correspondiente, en el portal WEB de la Rama Judicial,
puede verificarse que él se encuentra inscritc como abogado y que su tarjeta

profesional esta vigente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

A fﬁ%%&%—

JUEZ

JUZGADO 3* ADMINISTRATAVO QRAL DEL CIRCUITC
DE TUNJA

kogrezo
NOTIFICACION POR ESTADQ

Fal
El auto anterlor se notifice por Estade Elactrénico N2

de hoy 289 de energ de 2016 siendo las 8:00 AM.

XIMENA ORT\E&&TO

Secrelaria
3




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, veintiocho (28) de enero de dos mil dieciséis (20186).

ACCION: Ejecutiva.

DEMANDANTE: MARCOS ENRIQUE SUAREZ FAJARDO.

DEMANDADOQ: Departamento de Boyaca.

RADICACION: 150013333003 2015 00087 00,

TEMA: Obedézcase y cimplase lo ordenado por e! Superior, y requiérase

liquidacion a la parte ejecutada.

Mediante auto de 03 de juiio de 2015 (fls. 58 a 61 reverso), el Despacho nego el
mandamiento ejecutivo dentro del proceso de la referencia, auto gque en

oportunidad fue apelado por la parte gjecutante (fis. 64 a 68).

Ahora bien, en auto de 27 de octubre de 2015 (fis. 78 a 83), el Tribunal
Administrativo de Boyaca, Sala de Decision No. 4, revoco el auto de 3 de julio de
2015, y ordeno lo siguiente: “PRIMERO: REVOCAR el aufo proferido ef 03 de jufio
de 2015 por el Juzgado Tercero Administrativo orat del Gircuito de Tunja mediante
ef cual se nego el mandamiento de pago dentro del proceso de la referencia. En
su lugar se dispone que, previo a librar mandamiento de pago, se requiera a fa
entidad ejecutada para que alleque la liquidacion de que trata el numeral 6° de Ia
parte considerativa de la Resolucion No {sic) 003268 de! 23 de mayo de 2014
mediante la cual ef deparfamento de Boyaca ordenc ef pago de fas sentencias. Lo

anterior de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.”.

Asf las cosas, resta al Despacho obedecer y cumplir con la decisién tomada por el
Superior, proferida en auto de 27 de octubre de 2015 (fls. 78 a 83).

En consecuencia, se ordenara requerir al Departamento de Boyaca para que
aliegue la liquidacién de gque trata el numeral 6° de lg parte considerativa de la
Resolucion No. 003268 de 23 de mayo de 2014, mediante la cual el Departamento

de Boyaca ordend el pago de una sentencia judicial.

Cumplido lo anterior, ingresara el expediente el Despacho para decidir sobre ef

mandamiento de pago presentado por el gjecutante.




Accién Ejecutiva.

Demandante; MARCOS ENRIQUE SUAREZ FAJARDO.
Demandado: Cepartamanio de Boyaca.

Expediente: No. 2015 00087

En mérito de lo expuesto,
Resuelve:

1. Cbedézcase y cumplase o dispue-sto por el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE BOYACA, Sala de Decisién No. 4, M.P. Félix Alberto
Rodriguez Riveros, mediante proveido de 27 de octubre de 2015 (fis. 78 a
83).

2. Requiérase al Departamento de Boyacé para que allegue al expediente, la
liquidacion mencionada en el numeral 6° de la parte considerativa de la
Resolucién No. 003268 de 23 de mayo de 2014, mediante la cual el

Departamento de Boyaca ordené el pago de una sentencia judicial.

3. Cumplide lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para pronunciarse

sobre el mandamiento de pago.
4. Contra la presente decision no procede recurso alguno.
Notifiquese y cumplase,

egit %é{{rf'ém %
/ Juez

JUZGADG 3° ABMINISTRATIVO GRAL DEL CIRCUITO
DE TLINJA

cabe

NOTIFICACION POR ESTADC

No
AKT,

de hoy 29 de energ 2116 siends 1as 9:00

El futo antergr se notificd Eslado Elecirénco

YXIMENA ORTEGA PINTO
Secretaria




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintiocho (28) de enero de dos mil digciseis (2016).

Medio de Control: NULIDAD.

Demandantes: Carlos Arturo Mancipe Villamarin e sidro Mancipe Lara,
Demandado: Municipio de Tibana.

Rad: 150013333003201500118-00

Asunto: Fija fecha para Audiencia Inicial.

Verncido como se encuentra el término que corrid traslado de la demanda, el

Despacho sefiala el dia veinticuatro (24) de febrero de dos mil dieciséis {2016)

a las nueve de la manana (9:00 AM) en la_sala de audiencias B2-1, para la

realizacion de la Audiencia Inicial, en cumplimiento de! numeral 1 de! articulo 180
del CPACA.

NCTIFIQUESE Y CUMPLASE.

o e

JUEZ

JUZGADO 3* ADMINISTRATIVO DRAL DEL GIRCUITO CE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTA

Ei aute anterior se nolifcd por Estado de hoy 2% de
enerc de 2016 siendelas 8:00 A.M.

Secretaria

! “ARTICULO 180. Audiencia inlcial. Yencido el témnino de trasfado de la demanda o de la e reconvencion
Segin el caso, el Juez 0 Magistrado Ponenfe, convocard a una audiencia que se Sujetars a fas siguientes reglas:

1. Cporunidad. La eudiencia se Neverd & cabo bajo Iz direccion def Jue2 o Magistrado Ponenfe dentro
del mes siguiente al venciniento del término de trasiado de fa demanda o dei de su prirroga o del de
fa de reconvencién o del de fa contestacidn de las excepciones o del de fa contesfacion de la demanda
de reconvencitn, segin ef caso. El aufo que sefiale fecha y hore para fa audiencia se notificara por
estado y no serd susceplible de recursos.”

(.}




Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito fudicial de Tunja

Tunja, veintiocho (28) de enero de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho
DEMANDANTE: Britman Herlet Mora Vargas

DEMANDADQ: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares -CREMIL-
RADICADQ: 15001333300320150016100

Mediante Providencia de 29 de octubre de 2015 se dispuso rechazar la demanda
de la referencia por no ser subsanada; asimismo, se ordeno que por secretaria se
devolvieran los anexos del sub fite sin necesidad de desglose y que se archivara el

proceso (fls. 47}.

Colorario, el apoderado de la parte actora mediante escrito allegado el 4 de
diciembre de 2015 visible a folio 49, autorizé a Laura Patricia Daza Pérez
identificada con C.C. No. 1.049.637.147 de Tunja a retirar la demanda.

Asi las cosas, dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral segundo del auto

en mencién, haciendo entrega de los documentos pertinentes a la persona

autorizada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUMNJA

\ -
-t

NOTIFICACION POR ESTADO

El auta anteror se notificd por?lado Electrenica No,é
rd

de hoy 29 de enero de 2016 plas 800 A M.
XIMENA DRTEGA PINTO

Secretaria
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Juzgado Tercero Administrative Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, veintiocho (28} de enero de dos mil dieciséis (2015)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento de! derecho.
DEMANDANTE: Gloria Mercedes Suesca Ramirez.
DEMANDADO: Departamento de Boyaca

RADICADQ: 15001333300320150016800

Par reunir los requisitos legales, se ADMITE la presente demanda interpuesta en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, y en consecuencia se dispone:

1. Nofificar personalmente el contenido de esta providencia al Representante
Legal del Departamento de Boyaca y al Agente del Ministerio Piblico
delegado ante este Despacho, de conformidad con lo previsto en el Art.
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en adelante CPACA, modificado por el articuio 612 de la Ley
1564 de 12 de juiio de 2012, Cédigo General del Proceso, mediante

mensaje dirigido al correspondiente buzdén electrénico.

2. Notificar de esta providencia a [a parte demandante por estado electrénico
enviando mensaje de datos & la direccion electronica suministrada para el
efecto, de conformidad con los articulos 171 y 201 dei CPACA.

3. Se fija la suma de trece mil pesos ($13.000,00} para gastos de notificacion
del auto admisorio del praceso a la entidad demandada, y seis mil pesos
($6.000,00} para gastos de correo en el envio de la demanda y SuUS anexos
por medio fisico; dineras que deberan ser consignados por la demandante
y/a su apoderado a ordenes de este Despacho en la cuenta de ahorros N°
4-1503-021064-1 dei BANCO AGRARIO DE COLOMBIA SUCURSAL
TUNJA, dentro del plazo de los cinco (5} dias siguientes a ia notificacion por
estado de esta providencia. Dicho pago debera acreditarse en [a Secretaria

del Juzgado, so pena de aplicar el articulo 178 de!l CPACA.




. Remitir copia de la demanda, de sus anexos, a traves dei servicio postal

autorizado al Departamento de Boyaca y al Ministerio Plblico, de acuerdo
a lo dispuesto en el inciso 5° dei articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, que
modifica el articulo 199 defl CPACA,

. Cumplido o anterior, corrase trasiado de la demanda a la entidad accionada

y al Ministeric Publico, por el término legal de treinta (30) dias, como o
dispone el articulo 172 del CPACA, contados a partir del vencimiento dei
término comln de veinticinco (25) dias después de surlida la Gltima
notificacion, de conformidad con lo previsto en el articuio 199 del CPACA.

Asi mismo. se requiere a la entidad demandada para que dé cumpiimiento

a io exigido por el -paragrafo 1 del art. 175 del CPACA, en cuanito a su

deber de aponar ai proceso el expediente administrativo de la demandante.

. Se requiere a la entidad accionada, para que dé cumpiimiento a ios deberes

y obligaciones dispuestos en el articuio 197 del CPACA, habilitado su
buzdn de correo electrénico destinado a notificaciones, para que de manera
automatica se genere el acuse de recibo de la notificacidon en el Despacho
Judicial, de lo contrario se dara aplicacion at literal ¢) del articulo 14 del
Acuerdo No. PSAAD8-3334 del 2 de marzo de 2006 proferido por el
Consejo Superior de la Judicatura, que entiende por recibida la
comunicacidn cuando no ha sido devuelta dentro de los tres (3) dias

calendario siguientes a su remisién.

. Reconocer personeria juridica a la abogada Rosalba Espinosa Castro, con

tarjeta profesional No. 194.373 del C.S.J, para actuar como apoderado
judicial de ia sefiora Gloria Mercedes Suesca Ramirez, identificada con c.c
No. 40.040.411 de Tunja, en los términos y para ios efectos contenidos en

el memorial poder visto a (falio 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

5@%&%@%&3%

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
CE TLINJA

NDTIFICACION POR ESTADD

El auto anterior s2 notificd por Estado Electidnica N‘Q

de hoy 29 de anero de 2016 si las 80DAM
\J 2
XIMENADRTEGA PINTO

Secretaria




Juzgado Tercero Administrarivo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, veintiocho (28) de enero de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimientc del derecho
DEMANDANTE: Pedro José Hernandez

DEMANDADA: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
RADICADO: 15001333300320150017000

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE Ja presente demanda interpuesta en
ejercicic del medio de controi de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHOQ, y en consecuencia se dispone:

1. Noftificar perscnalmente e} contenido de esta providencia al Representante
Legai de ia Caja de Sueldos de Retiro de la Poiicia Nacional, al Agente
del Ministerio Puablico delegado ante este Despacho, vy a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del estado, de conformidad con lo previsto
en el Art, 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo, en adelante CPACA, moadificado por el articuio
612 de la Ley 1564 de 12 de julio de 2012, Codigo General del Proceso,

mediante mensaje dirigido al correspondiente buzon electrénico.

2. Se fija la suma de veintiséis mil pesos ($26.000,00) para gastos de
notificacion del auto admisorio del proceso a la entidad demandada y a la
Agencia Nacional de Defensa Judicial del Estado, y doce mil pesos
($12.000,00) para gastos de correg en el envio de la demanda y sus
anexos por medio fisico; dineros ¢que deberdan ser consignados por el
demandante y/o su apoderado a 6rdenes de este Despacho en la cuenta de
ahorros N° 4-1503-021064-1 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
SUCURSAL TUNJA, dentro del plazo de los cinco (§) dias siguientes a la

notificacion por estado de esta providencia.

3. Se corre traslado de la demanda a la enfidad accionada, al Ministerio

Plblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por &l




termino legal de treinta (30) dias, como lo dispone el articulo 172 del
CPACA, contados a partir del vencimiente del término de que trata el
articulo 199 del CPACA. Asl mismo, se_requiere a la_entidad demandaca

para que dé cumplimiento a lo_exigido por el -paragrafo 1 del art. 175 del

CPACA. en cuanto a su deber de aportar al proceso el expediente

administrativo del demandante.

4. Se requiere a la entidad accionada, para que dé cumplimiento a los deberes
y obligaciones dispuestos en el articulo 187 del CPACA, habilitado su
buzén de carreo electrénico destinado a notificaciones, para que de manera
automatica se genere el acuse de recibo de la notificacién en el Despacho
Judicial: de lo contrario se dara aplicacion al literal c) del articulo 14 del
Acuerdo No. PSAA06-3334 del 2 de marzo de 2006 proferido por el
Consejo Superior de la Judicatura, que entiende por recibida la
comunicacién cuando no ha sido devuelta dentro de los tres (3) dias

calendaric siguientes a su remision.

5. Finalmente, se reconoce al Dr. Nemecio Antonio Rodriguez Suarez
como apoderado del demandante, en los términos y para los efectos

contenidos en el poder aportado cbrante a folio 1.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
OE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADOD

El auto anterior 88 notificd por Estaco Electrénico No.z
de hoy 29 de enero de 2016 siendolas 8:00 A M.

N\
XIMENA CRTEGA PINTC
Secrelana




Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, veintiocho (28) de enero de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
DEMANDANTE: Segundo Elias Garcia Rosas.

DEMANDADO: Municipio de Sotaquira.

RADICACION: 15001333300320150017500

ASUNTO: Adecuar demanda.

Mediante apoderado el sefior SEGUNDO ELIAS GARCIA ROSAS, presentd
demanda Ordinaria laboral ante Jla Juez laboral del Circuito de Tunja,
correspondiente por reparto al Juzgado 2° Laboral (folio 26), que decididé mediante
auto del 9 de septiembre de 2015 declarar la nulidad de todo lo actuado desde el
acto admisorio de la demanda por falta de jurisdiccidon y competencia y remitio el

expediente a los Juzgados Administrativos de Tunja (folios52-57).

En el hecho segundo (2) de la demanda se indica que el frabajo realizado por el
demandante era el de conductor de volgueta de la Alcaldia Municipal de
Sotaquira, por lo que la demanda cursa en contra del ente territorial, por
consiguiente se tiene que segun clausula general de competencia establecida en
el Articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 la Jurisdiccion Contencioso Administrativa
canoce de los asuntos en que sea parte una entidad poblica, razén por ia cual el

Despacho es competente para conocer del asunto de la referencia.

Asi las cosas, dado gue la demanda fue presentada ante la Jurisdiccion Ordinaria
Laboral, el Juzgado considera pertinente conceder e! término de diez (10) dias
contados a partir de la noftificacion por estado de esta providencia, para que el
abogado de la parte actora adecie la demanda a medio de nulidad vy
restablecimiento deil derecho consagrado en el arl. 138 Ibidem, asi como a las
demas previsiones establecidas en la Ley 1437 de 2011, para esta clase de

asuntos’.

"'Articulo 161 de la Ley 1437 de 2011 y subsiguientes.




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

it ﬁﬁc%zf—

JUEZ

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVC ORAL DEL CIRCUITC
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADD

El auto anterior se nolificd por Estada Electrénico No;_'

de hoy 2% de enero de 2016 siendo las 800 A M.

/

XIMENA ORTEGA PINTD
Secretaria




Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja

Tunja, veintiocho (28) de marzo de dos mil dieciséis (2018)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho

DEMANDANTE: Rebeca Pefigranda Casadiego

DEMANDADA: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Prateccidon Social UGPP

RADICADO: 15001333300320150017700

ASUNTO: Remite proceso por competencia territorial.

El numeral 3 del articulo 156 de la Ley 1437 del CPACA, dispone que [a
competencia territorial en asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral, se determina por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron

prestarse los servicios.

De acuerdo con el Decreto No. 2890 expedido el 10 de octubre de 2011 por
medio del cual se desvincula a la funcionaria de la Procuraduria General de la
Nacién por cumplimiento de la edad de retiro forzaso, por el sefior Procurador
General de la Nacion, se observa que el Ultimo lugar de prestacion de servicins de
la actora fue como Procuradora 178 Judicial | Administrativa ubicada en el
Municipio de Santa Rosa de Viterbo (folic. 27), municipio sobre el cual el

Despache no tiene competencia.

Por lo tanto, el competente es el Juzgado Administrativo Oral de Duitama
(Reparto) puesto que de conformidad con el Acuerdo Na, PSAA12-8773 del 11 de
diciembre de 2012, por el cual “se traslada la sede fisica de los Juzgados
Administrativos de Santa Rosa de Viterbo y se modifica el nombre de un Circuito
Judicial Administrativo en el Distrito Judicial Administrativo de Boyaca”, se dispuso
que el Circuite de Duitama, tendria compresian territorial, entre otros, en el

Municipio de Duitama.




En consecuencia, se
RESUELVE

1. Declarar que este Juzgado no tiene competencia territorial para adelantar el
proceso de la referencia. En consecuencia se abstiene de avocar

conocimiento.

2. Por secretaria remitanse en forma inmediata las presentes diligencias al
Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos de Tunja, para que el
expediente sea dado de baja en el inventario de este Despacho y, por su
conducto, se remita al Juzgado Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Duitama (Reparto).

3. Desde ahora se propone conflicto negativo de competencia, en caso de que

el Juzgado mencionado no lo asuma.

4. Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de

informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

< ﬁﬁéﬁ[ﬁ@ﬁ%@o -

JUEZ

beereze
JUZGADO 3* ADMINISTRATIVO QRAL OEL CIRCUHTO
DE TUNJA

NOTIF.CACION POR ESTADC

E! autg anteror se potifico por Estads Electronico r:l:;

¢e hoy _29 de febrero de 2016 sjando las 8:00 AN

Secratana




Tunja, veinticcho (28) de enero de dos mil dieciséis (2016)

Referencia: CONCILIACION PREJUDICIAL.

Convocante: RAUL GONZALEZ.

Convocado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -
CASUR.

Radicacion: 150013333003201500178-00

Asunto: Aprueba acuerdo conciliatorio de reconocimiento y pago del

reajuste con el IPC de la asignacion de retiro.

CUESTION PREVIA

Revisado el expediente, se observa que a folio 17 obra la Hoja de servicios del
Convocante, donde se indica que la (ltima unidad fue "“DEBOY”, es decir el
Departamento de Policia Boyaca, cuya sede se encuentra en Tunja; sin embargo,
no se establece el municipio donde efectivamente prestd sus servicios, pudiendo
ser alguno que no corresponda a este circuito, asunto que seria del caso determinar

previamente.

No obstante, a folio 23, obra oficio suscrito por el Director de CASUR, donde informa
gue en la hoja de servicios no se especifica ni el municipio ni la estacion donde el
AG ® Gonzalez Raudl los presto, razon por la cual el despacho da crédito a lo
manifestado per la apoderada del convocante en el sentido que la Gltima unidad
donde presto sus servicios es la ciudad de Tunja (fi. 6), con lo cual se establece que
este Juzgado tiene competencia para conocer de la presente conciliacién

extrajudicial.
l.- ASUNTO A RESOLVER:

Estando agotado el tramite pertinente, procede el Despacho a pronunciarse

respecto de la aprobacion o improbacion del acuerdo conciliatorio efectuadc por fas




Conciliacion extrajudicial No. 2015-0178.
Convocante: Rafll Gonzatez.
Convocade: CASUR

partes el 25 de septiembre de 2015, ante la Procuraduria 46 Judicial Il para Asuntos

Administrativas de Tunja (fls. 69 a 70 vuelio).

II.- SOLICITUD DE CONCILIACION.

1. Pretensiones.

Mediante apoderada constituida para el efecto, el sefior RAUL GONZALEZ,
presentd solicitud de conciliacion prejudicial ante la Procuraduria General de la
Nacién (Reparno) en la ciudad de Tunja, con el objeto de convocar a conciliacion a
ta Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR, para llegar a un
acuerdo en torno al reconocimiento y pago de los reajustes anuales de la asignacién
de retiro con el IPC, para los anos 1997 a 2004desde 1995, debidamente indexados.

2. Hechos.

SefRalé la parte convocante, que la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
— CASUR reconocié asignacion de refiro al sefior RAUL GONZALEZ, mediante la
Resclucidn No. 444 de 28 de febrero de 1986.

igualmente, que en el afo 2012, el convocante realizo peticion ante CASUR, con el
fin de solicitar la reliquidacion de su asignacion de retiro desde el ano 1997 en
adelante aplicando el porcentaje mas favorable entre el decretado por el Gobierno
Nacional en aplicacion del principio de oscilacién y el IPC, la que fue resuefta
mediante el Oficio No. 7304/0AJ de 23 de octubre de 2012, negando el

reconocimiento solicitado.

Quela Ley 238 de 1895, que adiciona el articulo 279 de la Ley 100 de 1993 extendid
los derechos y garantias consagrados en los articulos 14 y 142 de la Ley 100 de
1993 en el sentido que a pesar de estar excluidos algunos regimenes de [a
aplicacién de la Ley 100 de 1983, ello no implica la negacién de [os beneficios

determinadas en tales articulos.

ll.- TRAMITE PROCESAL



Conciliacién extrajudicial No. 2015-0178,
Convocante: Raul Gonzalez.
Convocado: CASUR

La solicitud de conciliacién prejudicial fue presentada el 13 de agosto de 2015 (fl.
32), y repartida a la Procuraduria 46 Judicial 1f para Asuntos Administrativos de
Tunja, Despacho que realizd la audiencia correspondiente el 25 de septiembre de

2015, con la concurrencia de las partes, donde se llegé a un acuerdo conciliatorio

(fls. 69 a 70 vuelto).

V.- ACUERDO CONCILIATORIO

La apoderada de CASUR, expuso la propuesta de acuerdo conciliatorio, de
confermidad con lo definido por el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de esa

entidad, en los siguientes términos:

“El comite de conciliacion de la entidad mediante acta N° 07 del 8 de abril de
2015, fifa como politicas generales en asuntos de reajuste de asignacion de
retiro con base en el IPC, ef reconocimiento del 100% del capital, concifiacion
del 75% de la indexacion, leniendo en cuenta el termino prescripcion
cuatrienal, sumas de dinero que se pagarén dentro de los 6 meses siguientes
a fa fecha de la radicacion de la solicitud de pago en la entidad acompa#iada
del auto aprobatorio del acuerdo concifiatorio debidamente ejecutoriado, para
el caso del sefior RAUL GONZALEZ, teniendo en cuenta la peticion
presentada el dia 15 de agosto de 2012, se ha elaborado liquidacion cuatro
anos atras, es decir, desde el 15 de agosto del afio 2008, y atendiendo que
el solicifante obfuvo su asignacion de retiro en el afic 1386, el 28 de febrero,
se reajustara lo correspondiente e los afios 1997, 188% y 2002, en el cual
hubo variacion inferior al IPC, fa liquidacion arroja los siguiente valores:
Capital 100% por $ 6'259.603

indexacion por el 75% por $ 549.6686.
Menos descuentos de CASUR por $ 250.6%0 y sanidad por $ 240.414.
Para un velor final neto a reconocer y pagar de § 6'318.165.

Se aclara que el incremento mensual de la asignacion de retiro a partir de la
inclusion en ndmina, es decir, def dia 25 de septiembre de 2015, serd de §
71.593 mensuales.

Anexo acta y liquidacion en 24 folios.” (fls. 69 vuelto y 70)

La propuesta realizada por la entidad convocada, fue puesta en conocimiento de la
apoderada de la convocante, quien sefiald: “De antemano agradezco la propuesta
presentada par el comité de liquidacion de la Caja de Sueldos de Refiro de fa Policia y por
consiguiente acepfo dicha propuesta de concifiacion ya que resulta favorable para mi
poderdante teriiendo en cuenta que se le reconoce jo dejado de cancelar por concepto del

IPC." (fi, 70)

[#¥]




Conciliacién extrajudicial No. 2015-0178.
Convocante: Raldl Gonzalez.
Convocado: CASUR

A su turno, el Procurador 46 Judicial || para Asuntos Administrativos de Tunja,
dispuso la remisién del acta junto con los documentos pertinentes al Juzgado
Administrativo del ¢ircuite de Tunja (Reparte), para efectos de control de legalidad
(fl. 71).

V.- CONSIDERACIONES:
1.- Marco Juridico.,

La conciliacién es un mecanismo alternativo de solucion de conflictos y de
descongestion judicial, a través del cual dos o mas personas, naturales o juridicas,
pretenden por si mismas resolver sus diferencias ante un tercere neutral y calificado
conocido coma conciiador (art. 64 Ley 446 de 1998). Con este instrumente se
pretende fograr el cumplimiente de los principios que inspiran el ordenamiente
juridico y los fines esenciales del Estade contenidos en el Preambulo y en el articule

2° de la Carta, en particular los relacionados con la justicia, la paz y la convivencia.

Ahora bien, para la aprobacién de un acuerdo conciliatorio se requiere tener en
cuenta o ordenado en el inciso final del art. 73 de la Ley 446 de 1998, que adicioné
el art. 65 A ala Ley 23 de 1991, cuyo tenor literal es el siguiente:

"Le auloridad judicial improbard el acuerdo conciliatono cuando no se hayan
presentado las pruebas necesanas para effo, sea viclatono de la ley o resulte lesivo
para el patrimonio publkico”.

Esta disposicion encuentra justificacion en la necesidad de establecer limites a la
autenomia de la veluntad de los entes plblicos, de disminuir su capacidad
dispositiva en relacion con el sector privado, en razén a que comprometen bienes

estatales e intereses colectivos.

En otros teérminos, el reconocimiento voluniario de las obligaciones por parte de las
entidades estatales debe estar fundamentado en las normas juridicas que preven
las obligacicnes econtémicas, en las elaboraciones jurisprudenciales scbre la
materia, y en pruebas suficientes acerca de todos los extremos del praceso, de

manera que no sean lesivas para el patrimonio publico.



Conciliacion extrajudicial No. 2015-0178.
Convocante: Rall Gonzalez,
Convocado: CASUR

Adicicnaimente, a las voces de los articulos 59 delaLey 23 de 1991 y 2° del Decreto
No. 2511 de 1998, asi como del Decreto 1716 del 14 de mayc de 2009,
reglamentarios de la conciliacion extrajudicial en materia contencioso
administrativa, las personas juridicas de derecho publico pueden congiliar, totai o
parcialmente, a través de sus representantes legales 0 por conducto de apoderado,
sobre conflictos de caracter particular y contenido econdmico de que conozea o
pueda conocer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo a través de las
accicnes previstas en los articulos 85, 88 y 87 del Codigo Contencioso
Administrativo — C.C.A.; no obstante, ante la derogateria del C.C A., por el articulo
309 de la Ley 1437 de enero 18 de 2011 o Cadigo de Procedimiento Administrative
y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, el alcance de éstas disposiciones en
materia de conciliacion prejudicial ha de entenderse respecto de los medios de
control de que tratan los articulos 138, 140, v 141 del CPACA, esto es Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, Reparacién Directa, y Controversias Contractuales,

respectivamente.

Come consecuencia, para la aprobacion dei acuerdo conciliatorio se debe cumplir

con los siguientes presupuestos:

» Que el asuntc haya sido debatido en el Comité de Conciliactén de la entidad, y
que sea propuesto por su representante legal o en su defecto, por cenducto de
apoderado con facultad expresa para conciliar.

* Que verse sobre conflictos de cardcter particular y contenido econémice de
conccimiento de la Jurisdiccidn Contencioso Administrativa, cuyo medio de
control no haya caducado.

» Que no sea violatorio de la ley y esté debidamente soportade en las pruebas
arrimadas al expediente.

» Que no resulte lesive para el patrimenio piblico, vy finalmente,

» Que el asunto no verse sobre conflictos de caracter tributario, o ejecuciones de
que trata el articulo 75 de 1a Ley 80 de 1993, como lo estipuld el Paragrafo 1 del
articulo 1 del Decrete 1716 de 2009.

2.- El caso concreto,

Se encuentra acreditado que CASUR, por intermedio de la Resolucion No. 0444 de




Conciliacion extrajudicial Na. 2015-0178.
Canvacante: Rall Gonzaiez.
Convocads: CASUR

28 de febrero de 1986, reconocio al Agente ® de la Policia Nacional Raul Gonzalez
la asignacion de retiro, efectiva a partir del 20 de octubre de 1985 (fls. 18 vuelto a
19 vuelto); quien en tal calidad solicitdé en el afic 2012 a CASUR (fl. 13), que se
reliquidara 1a asignacion de retiro reconocida a su favor, teniendo en cuenta el IPC
en los afios en que éste le fuere méas favorable, la cual fue negada por esa entidad,
mediante el Oficioc No. 7304/0AJ de 23 de octubre de 2012. A su vez en Oficio No.
1300/0AJ sugirié gue para el efecto debia adelantar el tramite de la conciliacion (fls.
13 a 16), lo cual se surtib en debida forma, cuyo acuerdo es precisamente el gue se
somete a control de legalidad, por lo gue se procede a la verificacion de los

requisitas anotados.

a.- Ei Comité de Conciliacién de CASUR, en reunion realizada el 9 de abyril de 2015
(fls. 52 a 68 vuelto), ratifica la politica institucicnal y los lineamientos bajo los cuales
dicha entidad conciliaria las solicitudes de reliquidacion de las asignaciones de retiro
con aplicacion del IPC en los afios en que fuere mas favorahle durante el periodo
comprendido entre 1997 y 2004, como es el caso de la solicitud de conciiacion
presentada por el Ag. ® RAUL GONZALEZ, parametros que corresponden a los

indicados en la audiencia de conciliagion.

El Acta de la reunién del Comité de Conciliacion de CASUR fue aportada al proceso
en copia auténtica por pane de la apoderada sustituta de esa entidad, a quien le
fueron conferidas faculiades expresas para conciliar (fl. 41), mismas que le fuergn
conferidas al apoderado principal (fl. 42), y quien plasmé la propuesta en los
t&rminos alli indicados (fls. 69 vuelto y 70); de igual forma, la apoderada de la parte
convocante, aceptd la propuesta formulada al considerar que esta conforme con lo
solicitado (fl. 70), quien también conté con la facultad expresa confenda por el
convocante para que conciliara extrajudicialmente (fi. 1), cumpliéndose asi con este

reguisito.

b.- La materia que se estudia es conciliable de acuerdo con la Ley 1285 de 20097,
pJes |0 solicitado en la conciliacién busca precaver un [itigio de conocimiento de ia

Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa, en ejercicio del medio de control de

! “Articuio 13, Apruébase como articuls nuevo de la Ley 270 de 1996 ef siguiente.

Asticulo 42A. Conciliacion judicial y extrajudicial en matéria contencioso-administrativa. A paistir de ia vigencia
de esta ley, cuando os asuntos sean conciliables, siempre constituird requisito de proce dibilidad de las acciones
previstas en log articuios 85, 86 y 87 def Cédigo Contenciose Administrative o en Ias normas gue fo susiituyan,
ef adelantamiento del irdmite de fa conciliacion extrajudicial.”




Conciliacion extrajudicial No. 2015-0178.
Convocante: Raill Gonzalez.
Convocado: CASUR

nulidad y restablecimiento del derecho, toda vez que lo solicitado se encamina al
reconocimiento y page de sumas de dinerc a favor del convocante, negadas
mediante los Oficios No. 7304 OAJ de 23 de octubre de 2012 y 1300 OAJ de 23 de
septiembre de 2013, Actos administrativos que serian los demandados, lo que
puede suceder en cualquier tiempo ya que se trata de actos que niegan el reajuste
de una prestacion peridédica, como lo establece el literal ¢ del numeral 1° del articulo
164 del CPACA, por ende no ha caducado |a oportunidad.

Si bien, las sumas reclamadas hacen parte de derechos de origen laboral que por
su naturaleza en principic podria considerarse que no serian conciliables en tanto
son irrenunciables, al tenor de la jurisprudencia del H. Consejo de Estado, pueden
ser objeto de conciliacién las sumas correspondientes a sancidon meoratoria e
intereses?; [0s intereses comparten el mismo objetivo de la indexacién, cual es el
de compensar la pérdida del poder adquisitive del dinero por el transcursc del
tiempo® y en consecuencia ésta es materia conciliable, como lo sostiene el Tribunal

Administrativo de Boyacé #

Conforme a lo expuesto, el acuerdo bajo examen versa sobre un conflicto de
caracter particular de contenido econémico, no afecta derechos irrenunciables, pues
la renuncia parcial de derechos versa sobre {a indexacion; asimismo, el asunto
puede ventilarse ante la Jurisdiccidon Contencioso Administrativa a través del medio

de control de nulidad y restablecimiento del derecho, el cual no ha caducado.

c.- Es pertinente también verificar el reajusie de la asignacién de retiro de los

miembros de |a fuerza publica, con el IPC, sobre lo cual se tiene lo siguiente:

? Consejp de Estado, Saia de lo Conlencioso Administrative, Seccidn Segunda, Subseccign B, Senlencia
proferida diez {10} de sepliembre de dps mil nueve (2009) dentro del procesp radicado con €l numero
520012331000200201211 Q1 (7653-2005). Consejera Ponente Dra. BERTHA LUCIA RAMIREZ DE PAEZ.

? Consejo de Estado, Saia de lp Contenciose Administrativo, Seccidn Tercera, Subsecddn C, Sentencia
proferida siete {07) de junic de dos mil doce 2012), dentro del procese radicade con el numers 70001-23-31-
00C-1999-01916-01(22678). Consejera Ponente Dra. OLGA MELIDA VALLE DE OE LA HOZ. “Si bien en la
demanda se solicité el recorrocimientfo de la indexacién de cesanties, intereses de cesantia, infereses de
cesantia indexados, e infereses moralorics, los MismMos No serdn reconocidos pues de acverdo con fa reiterada
furisprucencia de esta Corperacidn “no es posible acceder al reconocimiento de indexacion e intereses, por
considerarincompatibles estas dos fguras, en tanto una y otra obedecen a la misma causa, cual es prevenir
la devaluacibn monetaria y en consecuencia, equivaldria a un doble pago por fa misma razén™. Asi ante ia
procedencia de la sancicn moraforia. no hay iugar a reconocer ningun otro valor por los perjuicios alegados y
probados. ‘(Negriflas def Juzgado)

2 Tribunai Administrativo ge Boyacd, providencia proferida en gudlencia realizada el 30 de septiembre de 2013,
dentro del process de nulidad y restablecimients de! derecho radicado con el ndmero 15001-23-33-002-2012-
00171-00. M. P. Or. Luis Emestp Arciniegas Triara. Alll se dijo: "Ahora bien, el actrerdo incluye fo ralacionado
ton la indexacion & intereses, asunto sobre los cuales encuentra la Sala que son renunciablas y por tanto
conciliables (...)"




Congciliacion extrajudiciat No. 2015-0178.
Convocante: Radl Gonzalez.
Convocado: CASUR

La asignacién de retiro es asimilada a ia pension de vejez de acuerdo con la
Sentencia C-432 de 2004. Esta es la tesis que en forma pacifica ha sostenido el

Consejo de Estado en diferentes pronunciamientos®.

El articulo 151 del Decreto 1212 de 1980 indica que la asignacion de retiro y las
pensiones del personal de Oficiales y Suboficiales de la Policia Nacional se deben
reajustar conforme al principio de oscilacién; a su turno, el articulo 279 de {a Ley
100 de 1993, excluyé de la aplicacion de dicho régimen, entre otros servidores, a
los miembros de las Fuerzas Militares y de |a Policia Nacional. No cbstante lo
anterior, por disposicién del articulo 1° de la Ley 238 de 1995, el articulo 279 citado,
fue adicionado en un paragrafo, y €n consecuencia, a partir de la entrada en vigencia
de la Ley 238 de 1995, las personas pertenecientes a los regimenes excluidos de
la aplicacién de la Ley 100 de 1993 podrian acceder a estos especificos beneficios,
como el previsto en el articulo 14 de la Ley 100 de 1993, que previd el reajuste de
las pensiones, teniendo en cuenta la variacion porcentual del IPC, por aplicacion del
principio de favorabilidad, como lo sostuvo la Sala Plena de la Seccidn Segunda del
Consejo de Estado, en la Sentencia de 17 de mayo de 2007, Radicado interno No.
1479-09, con ponencia del Dr. Jaime Moreno Garcia®,

Esta posicién ha sido reiterada por la Seccion Segunda de dicha Corporacién,
afirmando, que para los miembros de la Fuerza Publica resuita mas favorable que
el reajuste de la asignacién de retiro para ei periodo comprendido entre el 1° de
enero de 1997 y el 31 de diciembre de 2004 se efectie con fundamento en el indice
de Precios al Consumidor certificado por el DANE y nc atendiendo e! principio de
oscilacion previsto en los Decrefos especiales de la Fuerza Publica,
especificamente en o que respecta a los afios 1997, 1999, 2001, 2002, 2003 y
20047

% C.E. Seccion Segunca Sentencia del 11 de junio del 2008 proferida dentro de! radicado 1081-08 Dte: Carios
Arture Hermnandez. Ddo: Caja de Retire de las FF.MM. C.P. Dr. Victor Hernando Alvaradg, en nota de pie de
pagina de dicha prenunciamiento.

C.E. Sala de le Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion “A".C.P; Or. Gustave Eduarda
Gomez Aranguren. Sentencia de 27 de enero de 2011.Radicacion ndamero: 25000-23-25-000-2007-00141-
01(1479-09) Actar: Javier Medina Baena.

® Radicac 6n No.: 25000-23-25-000-2003-08152.07 (84€4-05j, Actar: JQSE JAIME TIRADD CASTANEDA.

T A manera de gjempla, puede consultarse |a Sentencia de 28 de naviembre de 2012 Seccidon Segunda,
Subseccion B, Radicacién interna numero 1651-2012, can ponencia del Dr. Victor Hernande Alvarado Ardila.




Conciliacion extrajudicial No. 2015-0178.
Convogante: Rall Gonzélez,
Corvocado: CASUR

Limite temporal del reajuste.

Asimismo, el limite al derecho de reajuste de las asignaciones de retiro y pensiones
sujetas al régimen especial de la Fuerza Publica, se encuentra determinado por la
entrada en vigencia del Decreto 4433 de 2004, que en el articulo 42, mantuvo
vigente el principio de oscilacién para efectos de actuafizar las referidas
prestaciones y, por ende, la actualizacién de la prestacién de la que goza la actora,
con base eﬁ el |.P.C. sélo puede efectuarse hasta el 31 de diciembre de 2004,
porque a partir de esa fecha vuelve a darse aplicacién al principio de oscilacion, sin
olvidar que el maximo Tribunal de lo Contencioso Administrative manifesté que (...}
como quiera que la base pensional se ha ido modificando desde 1997, con ocasion
de la aplicacion del IPC, es claro que necesariamente este incremento incide en los
pagos futuros y por ende mal puede establecerse limitacién alguna, cuando este

incremento no se agota en un tiempo determinado”®

En conclusion, el reajuste de las asignaciones de retiro de los policiales retirados
con anterioridad al 31 de diciembre de 2004, procede con aplicacién del IPC en
aquellos afios en que éste havya sido superior al incremento por oscilacidon, cuya

base modificada se vera reflejada en la asignacion de los afios siguientes y a futuro.

Asimismo, las diferencias que resuiten entre las asignaciones de retiro calculadas
sobre la base maodificada y las que efectivamente se hayan pagado, son objeto del
fenémenoc de la prescripcion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 155 del
Decreto 1212 de 1990, es decir las anteriores a cuatro afios contados a partir de la

fecha de la reclamacion.

En el caso bajo examen es evidente que al convocante le fue reconocida la
asignacion de retiro y que en tal condicion elevo solicitud ante la entidad convocada,
para que fuera reliquidada con el IPC en los afios en que este hubiese sido mayor,
y le fueran pagadas ias diferencias resultantes, debidamente indexadas, lo que fue

negado.

® Consejo de Estado, Sala de le Contencioso Administralive, Seccién Segunda, Subseccion A, Sentencia de 27
de enero de 2011. Radicacién ndmero 25000-23.25-000-2007-00141-01(1479-09). M.P. Dr. Gustavo Eduardo

Gomez Aranguren,




Conciliacion extrajudicial No, 2015-0178.
Convocante: Radl Gonzalez.
Convocado: CASUR

Asi las cosas, en e} caso del personal de la fuerza plblica, les resuitaba mas
favorable el reajuste de ia asignacidon de retiro con aplicacion del |.P.C., para
algunos afios, desde 1997 hasta el afio 2004, en los que resulte mas favorable,
razon par la cual lo conciliado frente a lo pretendido con la convocatoria, tiene
sustento factico y juridico, luego no es violatorio de ia ley, cumpliendo asi con este

requisitc.

d.- Asimismo, el acuerdo conciliatorio no es lesivo del patrimonio publico, pues camao
se dijo, habria gran probabilidad de gque fuera emitido un falic de caracter
condenaltario, por lo gue ia propuesta del comité de conciliacion de la entidad, al
ofrecer el 75% del total de [a indexacion de las sumas adeudadas, implica un ahorfo

del 25% restante, que en conclusian, e resulta benéfica.

Adicionaimente, realizadas las cuentas matematicas del caso, se logré determinar
que el valor liquidado corresponde a los parametros definidos en el acuerdo
canciiiatorio, y que no se inciuyeron las sumas sobre las que recayé el fenomeno
de la prescripcion, puesto que si bien no obra prueba de la radicacion de la
reclamacion, en la respuesta dada por CASUR se ie indicé que correspandla a una
peticidn realizada en e} afio 2012, cuya fecha exacla fue precisada por esa entidad
al momento de realizar la preliquidacidn para el acuerdo conciliatorio al establecer

como fecha de inicio de pago el 15 de agosto de 2008 (fi. 47).

e.- Finalmente, el confiicto conciliade na versa sobre un asunto de caracter
tributario, ni corresponde a una ejecucion derivada de un contrato estatal de que
trata el articulo 75 de ia Ley 80 de 1993, pues como se dijo anteriormente con el
acuerdo se buscé precaver un litigio de caracter laborai, de conocimiento de esta

Jurisdiccidn.

Por lo anteriar, se concluye, que la conciliacidn prejudiciai materia de contraot de
legaiidad, cumpie con todos las requisitos necesarios para su aprabacian, porlo que
asi se dispondra.

En consecuengia, se,

RESUELVE:

10



Conciliacion extrajudicial No. 2015-0178.
Convocante: Raul Gonzdlez.
Convocado: CASUR

PRIMERO: Aprobar el acuerdo conciliatorio efectuade entre el Agente ® RAUL
GONZALEZ y la Caja de Sueldos de Retirc de la Palicia Nacional - CASUR, el 25
de septiembre de 2015, ante la Procuraduria 46 Judicial (I para Asuntos
Administratives de Tunja, por la suma de SEIS MILLONES TRESCIENTOS
DIECIOCHO MIL CIENTO SESENTA Y CINCO PESOS ($6.318.165.00),

calculadas en |a preliquidacian aportada al expediente {fls. 45 a 51 vuelto).

SEGUNDO: Esta providencia y el acuerdo conciliatorio prestan mérito ejecutive y

hacen transitc a cosa juzgada material.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, expidase copia auténtica de la mismay
de la conciliacién prejudicial con constancia de ejecutcria a la parte convocante,

dejando, tanto en ellas coma en el expediente, las constancias a que haya lugar.

CUARTO: Si la entidad convecada lo solicita, expidansele también copias

autenticas de las piezas procesales sefaladas en el numeral antericr,

QUINTO: En firme esta providencia archivese el expediente, dejando previamente

las anotaciones y constancias de riger en el sistema de informacién judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

gﬁf?ﬂ{ﬁég R Gag~

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL, CIRCUITD OE
TUNJA

HOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado electronico No, } . de

hoy 29 ¢e enere de 2016 siendo tas 800 A M.
Xim > inlo

Secretaria
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Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, veintiocho (28) de enero de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho
DEMANDANTE: Maria Cecilia Cabezas Velasquez
DEMANDADA: Caja General de la Policia Nacional -CAGEN-
RADICADO: 15001333300320150017900

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE ia presente demanda interpuesta en
gjercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, y en consecuencia se dispone:

8. Notificar personalmente el contenido de esta providencia al Representante
Legal de la Caja General de la Policia Nacional -CAGEN-, al Agente del
Ministerio Plblico delegado ante este Despacho, y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del estado, de conformidad con lo previsto
en el Art. 189 del Codige de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo, en adelante CPACA, modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 12 de julio de 2012, Cédigo General del Proceso,

mediante mensaje dirigido al correspondiente buzon ele ctrénico,

7. Se fija la suma de veintiséis mil pesos ($26.000,00) para gastos de
notificacién del aute admiserio del proceso a la entidad demandada v a la
Agencia Nacional de Defensa Judicial del Estado, y doce mil pesos
($12.000,00) para gastos de correc en el envio de la demanda y sus
anexos por medio fisico, dineros que deberan ser consignados por el
demandante y/o su apoderado a érdenes de este Despacho en la cuenta de
ahorros N° 4-1503-021064-1 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
SUCURSAL TUNJA, dentro del plazo de los cinco (5) dias siguientes a la

notificacién por estado de esta providencia.




8. Se core traslado de la demanda a la entidad accionada, al Ministerio
Piblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por &l
término legal de treinta (30} dias, como lo dispone el articulo 172 del
CPACA, contados a partir del vencimiento def término de que frata el
articulo 199 del CPACA. Asi mismo, se requiere a_la entidad demandada

para que dé cumplimiento a lo exigido por ef -paragrafo 1 del art. 175 del

CPACA., en cuanto a su deber de aportar al proceso el expediente

administrativo del demandante.

9. Se reguiere a la entidad accionada, para que dé cumplimiento a los deberes
y obligaciones dispuestos en el articulo 197 del CPACA, habilitado su
buzon de correo electronico destinado a notificaciones, para que de manera
automatica se genere el acuse de recibo de fa notificacion en el Despache
Judicial; de lo contraric se dara aplicacion al literal c} del articulo 14 del
Acuerdo No. PSAA06-3334 del 2 de marzo de 2006 proferido por el
Consejoc Superior de la Judicatura, que entiende por recibida la
comunicacion cuandoc no ha sido devuelta dentro de los tres (3} dias

calendario siguientes a su remision.

10.Finalmente, se reconoce al Dr. Carlos Julio Morales Parra, portador de
la Tarjeta Profesional No 109.557 del C.P de la J, como apoderado del
demandante Maria Cecilia Cabezas Velasquez, en los términos y para los

efectos contenidos en el poder aportade obrante a (folio 1}.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADRD 3° ADMINISTRATIVO ORAL BEL CIRCUITO
DE TUNA

NOTIFICACION PDR ESTADO

El auto anieror ge notifich pef Estado Electrérico NQZ

de hoy 29 de enero de 201b siendo ias &:00 A M.

NA QETEGA PINTO
Secretara




Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito fudicial de Tunja

Tunja, veintiocho (28} de enero de dos mil dieciseis (2016)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho
DEMANDANTE: Marco Javier Cortés Casallas

DEMANDADO: Nacion Contralorfa General de la Republica
RADICADO: 15001333300320150018100

El numera! 2 de! articulo 155 del CPACA, dispone gue para definir la competencia en
primera instancia de los Jueces Administrativos en asuntos de nulidad y restablecimiento
del derecho de caracter laborai, se determina por la cuantia, que no debe exceder los 50
salarios minimos legales vigentes, equivalentes a TREINTA Y DOS MILLONES
DOSCIENTOS DIECISIETE MIL QUINIENTOS PESOS! ($32.217.500).

Siendo el presente un asunto de caracter labaral, como es el pago de salarios, y teniendo
en cuenta que ia cuantia sefialada, sin inciuir los valores por perjuicios reclamados, esto
es, dafio moral y emergente, es de TREINTA Y CINCO MILLONES OCHQOCIENTOS
CUARENTA Y SIETE MIL CIENTO NOVENTA Y DOS PESOS ($35.847.192) (fl. 26), se
concluye que este Despacho no tiene la competencia funcional para conocer de este

proceso.

Aunado a lo anterior, y en gracta de discusién, ei Juzgado considera pertinente realizar las
siguientes precisiones y operaciones matematicas, teniendo en cuenta los documentos
obrantes en del expediente, especialmente los valores sefiglados en la certificacion

aportada obrante a falio 85.

Asignacion salarial $6.401.284

Prima técnica $2.560.514

Fecha declaratoria insubsistencia 25 marzo de 2015

Presentacian de la demanda 7 de octubre de 2015

Total dias desde la declaratoria de insubsistencia a la presentacion de la demanda 194.

Valor salario mensual 194 dias:
5.401.284 730 = 213.376
213.375 x 194 = 41.394.969

! Teniendo en cuenta que 12 demanda fue presentada ef 7 de octubre de 2013 (fl. 119)




Valor salario mensual 194 dias + prima técnica:
6.401.284 + 2.560.514 = 8.961.798

B.961.798 / 30 = 298.726

208.726 x 164 = §7.952.960

Asi las cosas. dado que el valor de las pretensiones reclamadas por el actor superan los
50 SMLMV. el competente funcional es el Tribunal Administrativo de Boyaca de
conformidad con el numera! 2 del articulo 152 del CPACA, maxime si se tiene en cuenta
que el valor de la asignacién mensual mds la prima técnica devengadas desde el
momento en que el demandante fue declarada insubsistente a la fecha de presentacian
de la demanda equivale a $57.952.960, y el salario mensual sin prima técnica
corresponde a $41.394.969.

Por lo anteriormente, se

RESUELVE

1. Declarar que este Juzgado no tiene competencia funcional para adelantar el

procesa. En consecuencia se abstiene de avocar conocimienta.

2. Porsecretaria remitanse en forma inmediata las presentes diligencias al Certro de
Servicios de los Juzgados Administrativas, para que el expediente sea dado de
baja en el inventario de este Despacho y, por su conducto, se remita al Tribunal

Administrative de Boyaca.

3. Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de infarmacion

judicial sigio XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADQ 3* AOMINISTRATIVG ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

E auto anterior ge notilicd por Estado Elecirérico No}_

de hoy 28 de enero de 2316 sierdo las 8:00 AM.
ximéﬁ TRGA PINTO

Secrelaria




Accidn Ejecutiva

Ejiecutante: EDELMIRA ARANGUREN DE MUROZ
Ejecutade: Nacidn - Mineducacidn — FNPSM.
Expediente No. 2014-06205

L
p*s,

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintiochp (28) de enero de dos mil dieciséis (2016).

ACCION: EJECUTIVO.

EJECUTANTE:  EDELMIRA ARANGUREN DE MUNOZ.

EJECUTADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO.
RADICADO: 150013333003 2014 00205 00.
TEMA: Libra Mandamiento de Pago.

L ANTECEDENTES

La sefiora EDELMIRA ARANGUREN DE MUNOZ, por intermedio de apoderado
judicial, en ejercicio de la accidn ejecutiva, instauré demanda contra la Nacién —
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio FNPSM, para que se libre mandamiento y ordene pagar las siguientes

sumas de dinero que se derivan de una sentencia judicial.

Mediante auto de 03 de julio de 2015 (fls. 55 a 58 reverso), éste Despacho negp el
mandamiento ejecutivo al encontrar que no acreditaban los requisitos que exige el
titulo ejecutivo complejo; el 9 de julio de 2015 (fls. 62 a 65) el apoderado de la parte
giecutante apelé la decision del Juzgado, la cual fue resuelta por el Tribunal
Administrativo de Boyacd, Sala de Decisidon No. 1, que en proveldo de 12 de
noviembre de 2015 (fls. 86 a 93) revocé el auto de 3 de julio de 2015, proferido por
éste Despacho, y ordeng librar mandamiento de pago en favor de la ejecutante y en
contra de la ejecutada, por ia suma pedida en la demanda o en la forma que se

considere legal.

Asi las cosas, el Despacho procedera a obedecer y cumplir la orden impartida por

el Superior.

Il EL MANDAMIENTO EJECUTIVO




Accion Ejecutiva

Ejecutante: EDELMIRA ARANGUREN DE MUNOZ
Ejecutado: Nacion - Mineducacion — FNPSM.
Expediente No. 26G14-0J205

Solicité la ejecutante se libre a su favor mandamiento de pago por las siguientes

sumas de dinero:

“PRIMERA. Por /a suma de TREINTA Y CUATRO MILLONES CIENTO
CUARENTA Y UN MiL NOVECIENTOS SETENTA Y UN PESOS
($34.141.971.00) como saldo insoluto a capitat adeudado por fa NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, por concepto det cumnplimiento integro {sic) de /a senlencia
proferida el 13 de mayo de 2011 por el Juzgado tercero {sic) Administrativo del
Circuito de Tunja y confirmada mediante faflo del 28 de marzo de 2012 por el
Tribunal Administrativo de Boyaca.

SEGUNDA. Por los intereses moralorios de la anterior cantidad, a la lasa
maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera desde el dia 17
de octubre de 2013, dia siguiente a la fecha en que se ordeno {sic) pagar
parcialmenie fa NACION - MINISTERIQ DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y hasta cuando cancele el
saldo dejado de pagar por conceplo del cumplimiento integro (sic) de ia
sentencia proferida el 13 de mayo de 2011 por el Juzgado lercero (sic)
Administrativo del Circuito de Tunja y confirmada mediante fatio del 28 de marzo
de 2012 por el Tribunat Administrativo de Boyacd.”

Finalmente, por las costas y agencias en derecho que se causen con ocasion del

proceso.

Comp hechos en gue sustentd la demanda, sostuvo i) que la sefiora Edelmira
Aranguren de Munoz, demando a ta Nacidn — Ministerio de Educacion — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio, con Ia finalidad de que se ie reliquidara su
pension teniendo en cuenta los siguientes factores: asignacion basica. prima de
alimentacion, prima de grado, prima de vacaciones, prima de navidad y sobresueldo
del 20% (ordenanza 23) a partir del 2 de septiembre de 2004, a lo que el Juzgado

Tercero Administrativo del Circuite de Tunja accedis en su momento.

i) Que la Nacion - Ministeric de Educacién - Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio, a través de la Secretaria de Educacién de Boyaca, dic cumplimiento a
la sentencia judicial mediante la Resolucién No. 006247 de 16 de octubre de 2013,

pero de forma parcial, asi:

item Valor
Indexacion $5.424.198
Intereses Corrientes $ 859.620
| Intereses Moratorips $5.343.889
Mesadas atrasadas $ 04.069.422

[\




Accion Ejecutiva

Ejecutente: EDELMIRA ARANGUREN DE MUNOZ
Ejecutado: Nacisn - Mineducacién — FNPSM.
Expedients No. 2014-00205

| TOTAL PAGADO $113.717.128

Dijo el apoderado de la ejecutante, que en el acto administrativo mediante el cual
se cumplié la sentencia judicial de manera parcial, no se liquidaron correctamente
las mesadas atrasadas o diferencia entre lo pagado y la liquidacion legal de la
pensién; asi mismo, lo referente a los intereses moratorios, previstos en e! articulo
177del C.C.A,

fii) Inconforme con la liquidacion hecha por la parte ejecutada, la ejecutante liquidd
nuevamente los valores conforme a la sentencia judicial, lo que le arrojé los

siguientes valores:

Item Valor
Indexacion $12.076.787
Intereses Corriegntes $1.540.342
Intereses Moratorios $39.274.219
Mesadas atrasadas $94.957.752
TOTAL PAGADD $ 147.35%9.100

De [a liquidacién anterior, frente a la elaborada por la parte ejecutada, es de donde
indica existe una diferencia a su favor, de la cual solicita se libre mandamiento de
pago dentro de éste proceso por la suma de 34.141.971 como saldo insoluto del

capital, junto con los correspondientes intereses de mora.
El Titulo ejecutivo.

Lo constituye una sentencia judicial proferida por el Juzgado Tercero Administrativo
de! Circuito de Tunja, el 13 de mayo de 2011 (fls. 12 a 22 v 66 a 76), la cual fue
confirmada por el Tribunal Administrativo de Boyac4, Sala de Decisién No. 2, el 28
de marzo de 2012 (fls. 25 a 35), dentro de una accién de nulidad v restablecimiento
del derecho que se tramité con el radicado No. 15001313400320070017800, siendo
demandante la sefiora Edelmira Aranguren de Mufioz, y como demandado, Ia
Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Naciona! de Prestaciones
Sociales del Magisterio, en la que se ordené reliquidar y pagar la pensién de
jubilacién de la demandante, con el 75% del promedic mensual obtenido en el Gltimo

afe de servicios, teniendo en cuenta asignacién basica, prima de alimentacion,




Accion Ejecutiva

Ejecutante: EDELMIRA ARANGUREN DE MUNOZ
Ejecutado: Nacian - Mineducacion — FNPSM.
Expedienle No. 2014-00205

prima de grado, sobresueldo 20% (ordenanza 23), prima de vacaciones y prima de

navidad, a partir del 02 de septiembre de 2004,

Con la demanda se aportd copia auténtica de los fallos ya referidos, constancia
secretaral de que se trata de la primera copia que presta mérito ejecutivo (fl. 11) y
canstancia secretarial de que cobrd ejecutoria la sentencia el 20 de abril de 2012,

visible a folio 37 reverso.

Ademas, aportd en original la Resolucian No. 006247 de 16 de octubre de 2013 (fis.
38 a 40 reverso), acto administrativo mediante el cual 1a entidad ejecutada reajusta
la pension de la ejecutada y da cumplimiento a la sentencia de 13 de mayo de 2011,
dejando constancia que mediante apoderado la ejecutante solicité el cumplimiento

del fallo mediante radicado de 14 de agosto de 2012,

Siendo asi las cosas, hay que decir, que las sentencias debidamente ejecutoriadas
proferidas por la jurisdiccién de lo contenciose administrativo constituyen titulo
gjecutivo, al tenor del numeral 1 del articulo 297 de la Ley 1437 de 2011. En este
caso, la Resolucién referida proferida en nombre del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio de la Nacién - Ministerio de Educacién
Nacional, sirve de prueba del monto de la diferencia pensional de la primera
mesada, da cuenta de los periodos adoptados para liquidar los intereses moratorios

y 1a indexacién por los que hoy en dia se ejecuta.
Procedimiento a seguir y requisitos del titulo ejecutivo.

En lo que atane al procedimiento, el titulo IX det Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrative - CPACA -, en el articulo 299,
solamente remite al tramite previsto en el Codigo de Procedimiento Civil para los
procesos gjecutivos de mayor cuantia, cuando se trata de ejecutar titulos derivados
de actuaciones relacionadas con contratos celebrados por entidades plblicas, pero
existe un vacio normativo para aquellos casos en que se pretenda ejecutar otra
clase de titulos. No obstante lo anterior, aplicando por analogia la disposicion
sefnalada teniendo en cuenta la afinidad que existe en la materia, se llega a la
conclusién, que para cualquier otra clase de titulos gjecutivos, también debe

seguirse el mismo procedimiento.



Accidn Ejecutiva

Ejacutanta: EDELMIRA ARANGUREN DE MURQZ
Ejecutade: Nacidn - Minedu cazidn — FNPSM.
Expediente No, 2014-00205

A la misma conclusidn se arriba acudiendo al articulo 306 del CPACA, el cual
ensena, gue en los aspectos no contemplados en este Codigo, se debe acudir al
Codigo de Procedimiento Civil, remision que debe entenderse hoy al Codigo
General del Proceso — CGP -, teniendo en cuenta que es la normatividad vigente
como lo sostuvo el Consejo de Estado, Sala de o Contencioso Administrativo,
Seccion Tercera - Subseccion C, con ponencia del Dr. Enrigue Gil Botero en el Auto
de fecha 15 de mayo de 2014 Rad. 44.544."

Es asi como el articulo 422 del citado CGP tiene previsto, que pueden demandarse
ejecutivamente ias obligaciones claras, expresas y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba
contra €I, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion o de otra providencia judicial. A su turno, el articulo
430 Ibidem establece, que presentada la demanda acompanada de documento que
preste mérito ejecutivo, se debe librar mandamiente ordenando que ef demandado

cumpla la obligacion en la forma pedida, o en la que se considere legal.

En torno a los requisitos del titulo ejecutive, el Consejo de Estado en Sentencia
de fecha 7 de diciembre de 2000, expediente No. 18.447, la cual comparte el
Juzgado y considera aplicable al caso a pesar de que fue proferida en vigencia del
Codigo de Procedimiento Civil - CPC -, porque existe una similitud en la regulacion

que el CGP hace en esta materia, preciso lo siguiente:

“El titulo debe reunir cualidades formales y de fondo. L as primeras cualidades
miran, a que se trale de documento o documentos que conformen unidad
juridica, que sea o sean auténticos y que emanen del deudor o su causante,
de una sentencia proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccidn, o
de otra providendia judicial que tenga fuerza ejeculiva conforme a fa ley, 0 de
las providencias que en procesos contencioso administrativos o de policia
aprueben liquidacion de costas o sefalen honoratios de auxifiares de la
Jjusticia. Las exigencias de fondo atarien a que de esos documentos aparezca.
a favor del ejecutante o de su causante v a _carge gel ejecuiads o del
causante, una obligacién clara_expresa y ademiés liquida o liquidable por
simple operacidn aritmética_si_se _trata de pagar una suma de dinero.”
{Subrayado del Juzgado).

La cuantia de la demanda no supera los 1500 salarios minimos legales mensuales
vigentes que preve el numeral 7 del articulo 155 de la Ley 1437 de 2011 0 CPACA,

(.. ) “Enconsecuencia, ef Despacho Fija su hermenéultica en relacién con 1a entrada en vigencia de la ey 1564
de 2012, para sefialar que su apficacion glena en fa JurisdicGion de fo Contenciose Administrativa, asi comop en
materia arbitral refacionada con temas estatales, es a pariir det 1° de enero de 2014 {...)"
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asimismo, Ja Sentencia base de la ejecucion proviene de la Jurisdiccién Contencioso
Administrativo, y fue repartida a este Despacho, razones por las que ef Juzgado es
competente para conocerla, y en ella se ordend al Fondo Nacional de Pre staciones
Spciales del Magisterio en Boyacé reliquidar la pension de jubilacién de la actora,
pagar las diferencias adeudadas debidamente actuatizadas, y dar cumplmiento en
los términos de los articulos 176 y 177 del C.C.A. conforme a lo gue ya quedo
consignado en esta decision; por tanto, esa determinacion da cuenta de la
existencia de una obligacion clara y expresa, a cargo de la Nacién — Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio;
ademas, es exigible, en tanto transcurrid el término de los 18 meses siguentes
despe la ejecutoria de la Sentencia, para que pudiese ser cobrada ejecutivamente,
ya que la Sentencia quedd ejecutoriada el 20 de abril de 2012 (fl. 37 reverso) y la
presente demanda fue instaurada el 7 de octubre de 2014 (fl. 42).

Hay que decir, que no ha operado la caducidad de la accién, puesto que conforme
a lo dispuesto en el literal k del articulo 164 de la Ley 1436 de 2011 o CPACA, la
oportunidad para la ejecucién de decisicnes judiciales proferidas por la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa, es de cince (5) afios contados a partir de la exigibididad
del derecho, y en este caso, desde la ejecuioria de la seniencia hasta la

presentacion de la demanda, solo transcurrieron alge mas de 2 afos,

La sentencia base de la ejecucion fue aportada en copia auténtica y con las
constancias de ejecutoria, de ser primera copia y de prestar mérto ejecutivo;
asimismo, con la informac:on acreditada en el expediente la obligacién objeto de

gjecucion es liquidable.

Habiendo quedado ejecutoriada la sentencia base de la ejecucién, €l 20 de abril de
2012, en la Resolucién No. 006247, se dejo constancia en el inciso segundo de los
considerandos, que la gjecutante solicité el pago de la condena contenida en la
sentencia el 14 de agosto de 2012 (fl. 38), entonces, se cumplié con la condicidn

establecida en el inciso 6° del articulo 177 del C.C A,
Mandamiento ejecutive.

En las pretensiones de la demanda (fl. 3) se sclicita el pago de: $34.141.971,00

pesos por concepto de saldo insolulo a capital, luego de gue la ejecutada hiciera la




Accion Elecuiiva

Ejecutante: EDELMIRA ARANGLIREN DE MUNOZ
Ejecutado: Nacidn - Mineducacian -~ FNPSM.
Expadiente No, 2014-00205

liquidacién de la sentencia base de la gjecucion, mas los intereses moratorios de la
suma anterior, & la tasa méxima legal establecida por la Superintendencia
Financiera, desde el 17 de octubre de 2013, fecha en que la gjecutada efecttin el

pago parcial gue indicd en los hachos la gjecutante.

Ahora bien, revisados los pardmetros de liquidacidn adoptados por el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio en la Resolucion No. 006247 de
16 de octubre de 2013 (fls. 38 a 40 reverso), y los esbozados por la parts ejecutante
en la demanda, no coinciden con los legalmente definidos en la sentencia base de
gjecucion; en consecuencia, en primer lugar, es necesario realizar el célculo de las
diferencias de las mesadas atrasadas efectivamente adeudadas a la actora, lo cual
se hara teniendo en cuenta la diferencia de $597.238 pesos de |a primera mesada,
calculada en la Resolucion ya mencionada, sobre la cual no hay discusién para
ninguna de las partes, ni para el Degpacho, para luego, ajustarla anualmente con el
IPC e indexar las mesadas causadas a la fecha de ejecutoria de la sentencia, lo que

se presenta en el siguiente cuadro.

LIGUICACION DIFERENCIAS EN L 43 MESATAS A LA FECHA BE EIECUTORIA OE LA SENTENCIA
Liarjaelan Total adeudade
IPE afim 4if mesada % Dese Wmlor Best, descontads IPC | Razon Fotal adevdads Indevado &
mes Bif mesada sorrido adicienal sa |l paca Salud snlud IPC final Inlekal i ferha de ojecutaria
79,756
sepdd | § 557.423,13 12% 4 GEBROGS ) 5 49053148 | 118 767 13888 $ 881,226,07 |
79,748
oc-d4 | & 50723508 12% | 3 7168856 § 51556048 118,742 1,3889 5 729,957 85
75,578
neiBd | 8 59723808 1% ) 5 7Le6856 | § 51558544 | 11g,762 1,385 H 727.035,87
550% £8,189
die-pd | 5 557.23800 $ 557.138,00 1% § 5 18533732 | § 105113888 [ 110,762 13809 ¢ 1.051.533,52 |
BP,548
engls | % 3B 086,09 11% | & 7581033 | % 55447574 110,762 1,3647 3 755,441 03
E1,605
feb-05 | § &30.086,89 12% | § 75.61p33 | § 65487576 | 118762 1,355g 5 751.754 88
§2,327
marps | % &3p.066,09 ¥ ] 5 561033 § 55E8FSFE] 11p7s2? 1,3858 $ 745.954,53
§2,685
abrds | 5 £30.086,09 12 | $ 61033 | § 55887576 | 1ipvs: 1,3 355 $ 743 7328,07
83,825
may-p5 | 4 &3p.056.09 P2% P 5 7561033 | 5 ERABVE PR | piDTAD 7.3381 3 735.7585.11
s 03,358
jun-05 | 5 6308600 5638.085,09 12% | § 151 ZruBE 118595152 110,751 13287 $ 1.473.503,53
FEXEEE]
Ju-B5 | & &3D.0&6.5% 1% § TEELGHL | § G5B EPS YA | 118,762 1,321 $ 736,106 51
$3,400
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B4,555
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B5, 118
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abe-fs | 5 EB0.645,27 2% | 5 7927243 | 4§ sRt3evE3 | 110782 1 ZhE5 $ 787,923,
&6, 378
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i junDE | § £80.545,27 $ 660 45,17 12 | § 15Ensa36 | § 114273567 118 763 5ot 1,2782 H 1.486.435,45

LR
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l Tatal
deade

| LIRS ¢ 5 5 5 .
1 hasta page d 14557 13428 2333 148,04 » 057 43ELE 15448518 55 i 5 25.088.015,65

I JES 17.145.473,33 : Inderacion | 5 9.5 378,09

Por o anterior, establece el Despacho que el monto de ladiferencia de las mesadas
atrasadas, reajustadas anualmente con la variacion anual del IPC, y debidamente
indexadas a la fecha de ejecutoria de la sentencia, previo el descuento de los
aportes a salud, asciende a la suma de $93.401.811,78 pesos, hasta el dia 13 de
septiembre de 2013, fecha en la que ia ejecutada liquidé la sentencia base de
gjecucion; en este punto cabe aclarar, que de dicha suma, corresponden
$83.479.533,78 pesos a capital y $9.822.378,09 pesos a indexacién.

En otre andlisis, la junisprudencia del H. Consejo de Estado, ha sefialade que en el
primer mes siguiente a la ejecutoria solo proceden intereses de plaze o corrientes,
y de ahi en adelante, si hay lugar a causar intereses moratorios. Asi lo planted en

su momento:

(...) La Sala modifica la condena por este concepto, pues los intereses
comerciales se causan dentro del término del mes de que dispone el Hospital
demandado para pagar lo debido, como lo prevé el articulo 176 del C. C. A.
y los moratorios a partir del dias siguiente, como consecuencia de la
sentencia de inexequibilidad C-188 proferida por la Corfe Conslitucional
respecto del inciso final del articulo 177 ibidem.”?

En ocasién anterior habia dicho?;

“(...) Se modificara el numeral QUINTO gue negé parcialmente la pretension
3.3 de la demanda, que no accedié al pago de intereses de las sumas
adeudadas por el INCORA, porque tratandose de sumas reconocidas en
sentencias condenatorias contra entidades publicas, nuestro ordenamiento
solo reconoce intereses comerciales durante los 30 dias a gue se refiere
of articuio 176 del C.C.A. y moratorios, llegado el caso, a partir del dia
siguientte al vencimiento de tal término, segun lo dispone el articulo 177
ibidem. De manera gue no es posible acceder a lo pedido por la actera, que
es el reconocimiento de intereses sobre las sumas adeudadas antes de ia
gfecutoria de la sentencia, pero si a los causados con posterioridad a la
misma, en los érminos de los articulos referidos {...)." (Negrilla fuera del
texto original).

2 Seceion Segunda, Subseccion “B”, Consejero Ponente: ALEJANDRO ORDONEZ MALDONADOQ, sentencia
de 20 de 2007, expediente: 05001-23-31-0C0-1998-01895-01(9862-05). actor: Sidia Esmeralda Ladino
Saidarriag

* Seecian Segunda - Subseccion "A", Consejero Ponente: Doclor NICOLAS PAJARO PENARANDA, sentencia
de 5 de marzo de 2004, expediente: 25000-23-25-000-1957-7747-01(3859-02), Actor: Bugnaventura Conde
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Corresponde ahora, determinar el valor de los intereses corrientes y moratorios

ordenados en la sentencia, tendiéndose como insumo para el efecto, la liquidacian

presentada en la tabla anterior, asi;

LUQUIDACIGN OF INTERESES CORRIENTES ¥ DE MORASOSRE CaPITAL INDEXADD de 20/08/2012 4 13/03,/2813
meas fafe | Concepta Valar Dias | 0t Carriente intrrera Tasa mara VT intends
an Suparfimandiera | Superfinarciera | diaria
mora {Carriente en
primer mes}

1017 | Cap+index $ -
gne. Cap+index 1492 29,88 0,083 $ -
feo. Laprindex 13,92 19,88 QJ83 5 -
mar. Capsindex 1893 19,88 0.083 $
abr.{20] | Cap+invex § 78313189412 19 19,52 38,78 0,057 $ 246,389 21
may, Caprindex & 7a2313.89g31 28 28,52 30,78 0057 $ 80277842
may. Cap+index §  78.313.896,22 18 20,52 30,78 C,B855 5 669.58381
jum. Caprindex S 7B 3L3.856,22 ) 290,52 18,78 0,08%5 5 2.008.751,42
. Cap+inney 5§ 78.313.896,21 0 20,86 31,18 0086916667 5 2.042.030,84
2ga. Cap+index 5 7831389622 kil 0,86 31,29 0086928667 $ 1.042.034,84
seq Cagrindex § 78313898721 in 20,86 31,25 0086906667 H 2.042.034,80
act. Cap+index §  78313.895322 30 20,89 31,335 0.087841667 g 2.844.571,62
ne. Captindex §  78.313.895,22 32 28,29 33,335 C,AR7041667 5 2.D84.971,62
i€ Caprindex $ 7E.313.896,22 30 20,89 31,335 | 0087041667 5 204497162

2013 | Cap+index
eae, Cap+index $ 7831384522 10 20,75 31,3125 | 0086452333 5 1.031.266,68
feb. C Capaingex $ 78.313.896.72 30 20,75 31,128 | 0086458333 $ 2.03:.266,E8
mar {30 | Cademntex S FE313ERG.E2 30 20,73 31,125 0086458333 5 283126668
abr, Cap+index $ 7831388522 ElH 20,83 31,245 0,086791667 5 2.039.09807
may., Cap+intex $  78,313.8956,22 30 20,83 31,245 0,086791667 5 +.039.298,07
Jun. Caprindex § 7i13e%s il 31 2083 31,245 0886701567 5 1.039.098,07
jul. Cap+ ndex 5 7531386622 k4 .34 30,51 08475 5 1.993.130 81
BED. Cap+index $ 78.333.8%6,32 30 20,34 10,53 0,08475 5 ..991.13) 81
sep.|33) Cap+Index $ 78.313.855,22 13 2034 38,51 B,08475 5 862,923,315
act.{16) | Cap+ndex $ 78.313.896,22 19,85 1978 | 0082722227 H

i{ 5 11.334,702,50

Adicionalmente,

y comoquiera que las diferencias en las mesadas causadas con

posterioridad a la ejecutoria de la Sentencia también devengan intereses, para su

calculo, la base corresponde a las mesadas del periodo previo descuento de los
aportes a salud, aclarandoc que en éste caso solo es procedente su reconocimiento

a partir del 21 de abril de 2012 y hasta el 13 de septiembre de 2013, fecha en la que

se surtio el pago. lo cual se presenta en el siguiente cuadro:
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Ejecutado: Nacién - Mineduzacitn = FNPSM,
Expediente No. 2014-00205

LGQUESACION OE INTERESES OE MORA SOBRE mesadas pasteriores a ejecutaria de la Santencia de e 13/04/2012 a 30/93/2013
mes Valor mesadas valar mesatlas en Dias | Int Corriente Int mare Tase mora diaria | Vi aterés
faha acumubadas mora En Superfinanciaia | Superfinarciera | [Corriente en
moia prirner mes)
2012 | 4 75432000 s
e H 23,92 29,58 0,023 3 . ‘
1
feh. ] 14,52 988 0.083 s
mar. 5 19,52 2488 0,083 s
aor 2| & 25150667 & 20,52 30,78 0,3855 s
rmav. T lo0eozes7| 3 25150687 | 30 .52 0.78 2,085 | S 6.a5h.15
wefintl i % 151308567 $ 1.006.026,67 ) aC.E2 38,73 00855 5 15804 33
4y
Jul 5 3.2€9.588,67 4 2.515.066,67 30 24,88 31,29 0,0BEQIGEEY s 65,580 36
agn. $  4.024.106E7 S 3.269.586,67 b 20,86 31,19 0,0BE91E6ET s 8525447
sep. S 477862667 5 402410667 30 20,88 31,19 0.086916€57 $ 194.928,58
act 15 5533.146E7 5 AFVB.E2E6? g Pl 31,335 Q87041667 5 124.781.E9
nay, 4§ E€.287.666E7 & 5.523. 125,67 30 M.5% 31,335 037081667 13 144 ags 19
.t [inel & 7796757 5 6.2B7 LEEET a0 .83 31,335 4087041667 $ 164.186 70
12
13 5 771.930,28
ene. % 8.560.€3695 S 7.706.706,67 30 20,75 21,125 ©.38€458333 s W02227.08
feb & 23al56723 & B.563.63555 30 26,75 31,125 {,38€458333 1 222.274,96
mar s $ 4342 567,13 w .75 EFY v 0,086458333 13 242,322,834
10.115.467,61
abr. 4 1088842770 1 20.115.497,51 cl] 20,83 11,145 0086751667 S 263.382,27
may. § 1166135807 $  10.888.427.79 ] 20,83 31,245 0,086791667 s 283.507 44
Jdn.lingk, $ 13207 21863 S 11.6EL355,07 o 0,83 31,245 3,086791667 5 03,632 61
e |
ju 5 13.580.148%1 5 13.207.218.863 30 9,34 38,51 008475 5 335.793,53
ago- 5 14.753.07%,19 5 13.380.148,91 30 ac3a 18,51 {3,08475 $ 355.445,25
sep. 5 15.0B8.01564 20,34 10,51 0,08475 5
113}
oet{ 16} 19,85 19,78 4082722222 13
i_ ] 2.930,058,03

Ahora bien, establecido el monto legal de la condena conforme a la sentencia base

de ejecucion, y temendo en cuenta que la misma se liquidd por parte de [a gjecutante

hasta el dia 13 de septiembre de 2013, conviene hacer un balance entre lo que se

pago y lo que se debid pagar, a efecto de determinar st subsisten saidos insolutos

o neo, lo cual se presenta en el siguiente cuadro resumen:

Verificacifn de Saldos

Concepto

Liquidacign Legal

Pagado Res. 006247/13
{hasta 13/09/2013}

Saldo

de ejecutoria.

diferencia en mesadas a la fecha

$68.391.518,13

Masadas posterioras 3 la
gjecutoria hasta fecha de
liguidacior.

$15.0858.015,65

$94.089.422,00

-$10.509.888,22

12



Accion Ejecutiva

Ejecutante: EDELMIRA ARANGLIREN DE MUNOCZ
Ejecutado: Nacion - Mineducacidn — FNPSM.
Expediente No. 2014-00205

Indexacién  mesadas atrasadas
hasta ejecutoria. $9.922.378,00 $9.424.198,00 $498.180,00
Intereses spbre el capital indexado
a |2 ejecutoria y hasta 1a fecha de
pago. $33.334.701,50

$10.203.50%9,0Q $26.460.803,590
intereses sobre mesadas

| posteriores a ejecuteria hasta la

| fecha de pago. $3.325.611,40

Totales $130.065.224,68 $113.717.129,00 $16.349.095,568

En resumen, y existiendo una evidente variacian en todos los ftems, la tabla arroja
como resultado un mayor valor a favor de la parte ejecutante que asciende a la
suma de $16.349.095,68 pesps, suma también diferente, a Ia solicitada en Ia
demanda, la cual desborda el valor que legalmente corresponde; asi las cosas, es
sobre el valor que arrojo la liquidacién legal efectuada por el Despacho que se librara

el mandamiento de pago y no lo seAalado en las pretensiones de la demanda.

Asi entonces, destaca el Juzgado que la liquidacién presentada por la parte
ejecutante desborda la suma legal, ya que omite hacer los descuentos obligatorios
para salud dentro de la liquidacidén de la condena, ademas de tomar como indice
final para efectuar la indexacién, el porcentaje correspondiente al mes de abril de
2012, siendo o correspondiente hacerio con el mes de marzo de 2012, pues el
indice de precios al consumidor no se fija sino hasta finalizar el mes, lo cual significa

que desde alii, toda la liquidacion se encuentre sobrevalorada.

De otro lado, y para todo efecto se tendrd como pago parcial a favor de la parte
ejecutada la suma de $113.717.128,00 pesos, tal como lo reconacié en la demanda
la parte ejecutante (hecho segundo, folio 4) y como consta en la Resolucidn No.
006247 de 16 de octubre de 2013 (fls. 38 a 40 reverso).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 430 det Cadigo General det Proceso,
segun el cual “(..) ef juez librard mandamiento ordenando al demandado gue
cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquél
considere legal”, en consecuencia, para éste caso no es posible librar
mandamiento de pago en ia forma solicitada, puesto que excede o que en términos
legales se encuentra acreditado como deuda defivada del titulo, de conformidad con
la liquidacian realizada por el Juzgado, razon por la cual se librara solo por el monto

liquidado por este Despacho.

En consecuencia, el Juzgado,
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RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra de la Nacién — Ministerio
de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
y a favor de Ia senora EDELMIRA ARANGUREN DE MUNQZ, por la suma de
DIECISEIS MILLONES TRESCIENTOS CUARENTA Y NUEVE MIL NOVENTA'Y
CINCO PESQS, CON SESENTA Y OCHO CENTAVOS M/CTE ($16.349.095,68)
por concepto del saldo insolutc de la condena impuesta en la Sentencia base de
gjecucién y de acuerdo a la liquidacion efectuada por el Despacho, conforme ya se

explicd en precedencia.

La entidad ejecutada debera cancelar la anterior suma de dinero dentro de los cinco
(05) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, conforme a lo dispuesto
en el articule 431 del Codigo General del Proceso, sin perjuicio de los descuentos

de ley.

SEGUNDO: Dar a lademanda el tramite del proceso ejecutivo previsto en el Cddige

General del Proceso, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

TERCEROQ: Notificar personalmente el contenido de esta providencia al
Representante Legal de la la Nacidén — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, 0 quien hiciere sus veces, al
Agente de! Ministerio Publico delegado ante este Despacho judicial, y ala AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, como lo dispone el articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 12 de julio de
2012, Codige General del Proceso.

CUARTO: Fijar ia suma de veintiséis mil pescs ($26.0G0,00) para gastos de
notificacién del auto de mandamiento de pago y doce mil pesos ($12.000,00) para
gastos de correo relacionados con el envio de la demanda y sus anexcs por medio
fisico, dineros que deberan ser consignados por la parte actora a ordenes de este
Despacho en la cuenta de gharros N° 4-1503-021064-1 del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA SUCURSAL TUNJA, dentro del plazo de los cinco (5) dias siguientes a

la nctificacion por estade de esta providencia.
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QUINTO: Dentro del término de diez (10) dias previsto en el articulo 442 del Cédigo
General del Proceso, contados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5° del

articulo 612 ibidem, la entidad ejecutada podra proponer excepciones de mérito.

SEXTO: Se requiere a las entidades accionadas para que den cumplimiento a fos
deberes y obligaciones dispuestos en el numeral 15 del articulo 9, articulo 60,
numeral 3 del articulo 61 y articulo 187 del CPACA. asi como a lo dispuesto en ei
articuio 78 del Cédigo General del Proceso, habilitando su buzén de correo
electronico de notificaciones, para que de manera automatica se genere el acuse
de recibo de la notificacion en el Despacho Judicial, puesto que de o contrario se
dara aplicacion al literal c) del articulo 14 del Acuerdo No. PSAA06-3334 del 2 de
marzo de 2006 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, entendiendo por
recibida la comunicacion cuando no ha sido devuelta dentro de los tres (3) dias

calendano siguientes a su remision,

OCTAVO: Sereconoce personeria al abogado LIGIO GOMEZ GOMEZ, para actuar
como apoderado judicial de la parte ejecutante, en los términos y para 10s efectos

contenidos en el mandato visibie a folio 2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADOQ 37 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRGUWTO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADC ELEGTRONICO

El auto anferinr se notificd por Estade N de hey 28 de enero
de 20716 siendo 1as 3,00 A M.

I

XIMENATIRTEGA TO
Secretara




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintiocho (28) de enero de dos mil dieciséis (2016)

ACCION: EJECUTIVA,

DEMANDANTE: MARCO ANTONIC MALAGON VELOSA.

DEMANDADOQ: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Naciona! de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

RADICADOQ: 150013333009 2014 00187 00.

TEMA; Traslado de excepciones de fondo, reconoce personeria.

Revisado el expediente, advierte ef Despacho que la entidad ejecutada por
intermedio de apoderada debidamente constituida (fls. 108 a 111), propuso
excepciones contra el mandamiento de pago de manera oportuna (fls. 104 a 107),
razon por la cual, atendiendo a {o dispuesto en ef numeral 1° del articulo 443 del

Codigo General del Proceso, se dispone:

Por Secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas por la entidad
demandada a la parte ejecutante por el término de diez {10) dias, para que se

pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida pruebas.

Téngase como apoderada de la entidad ejecutada a la abogada NANCY STELLA
RODRIGUEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 40.038.596 de Tunjay T.P.
No. 149.017 del C. 8. de la J., en los t&rminos de! poder visible a folio 108.

De otro lado, observa el Despacho que en cumplimiento del auto de 29 de
septiembre de 2015 (fls. 85 a 86), ia Secretaria expidi6 los oficios J3.744 {fl. 88),
J3.743 (fl. 89), J3.742 (fi. 80), J3.741 (fl. 91)y J3.745 (fl. 92) todos ellos de fecha 7
de octubre de 2015, en los cuales se informaba a varias entidades financieras ya
la FIDUPREVISORA S.A., que éste Juzgado decretd ef embargo y retencion de
dineros legalmente embargables que posea fa NACION — MINISTERIC DE
EDUCACION NACIONAL — FONDC NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIQ, en dichas entidades, fimitando la medida a la suma de
$12.000.000; sin embargo, en el auto que decrets la medida se fijd como limite de

la misma la suma de $8.000.000, presentandose una incongruencia entre o




decidido y lo oficiado, siendo del caso arreglar esta discordancia para evitar que se

embarguen recursos publicos por un monto mayor al fijado en el auto precitado.

En consecuencia, se ordena a Secretaria que cumpia o dispuesto en el auto de 29
de septiembre de 2015, haciendo claridad de que el monto limite de la medida
decretada asciende 2 la suma de $8.000.000, y no como se indicd en los oficios
expedidos el 7 de octubre de 2015.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juez

EDrT ' /GXTU{ BUI ”?fo“gﬁr
cabe
JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El auto anteror se nolifict pox Estacs b_ da hoy 28 de enero
ge Z07E stenad as BOCAM.

XIMENA ORTEGA PINTO
Secataria
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