JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, catorce (14) de abril de dos mil dieciséis (2016).

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa.
DEMANDANTE: DIANA PATRICIA LOPEZ y Otros.
DEMANDADO: Departamento de Boyaca y Otros.
RADICACION: 15001 33 33 002 2014 00094 00
TEMA: Acepta impedimento.

ASUNTO A RESOLVER.

Se resuelve el impedimento planteado por €l Juez Segundo Administrative Oral de

este Circuito Judicial, para seguir conociendo del presente medio de control.
IMPEDIMENTO.

Mediante auto de 5 de febrero de 2016 (fl. 248 y wuelto), el Juez Segundo
Administrativa Oral del Circuito de Tunja, se declard impedido para seguir
conaciendo el proceso de la referencia, invocé para el efecto la causal de
impadimento prevista en el numeral 12 del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, ya que el funcionario conceptué fuera de actuacion judicial sobre las

cuestiones materia dei proceso.
CONSIDERACIONES.

El impedimento es una herramienta juridica de la cuatl el juzgador puede hacer uso
para declararse separado del conocimiento de determinado asunto, cuando quiera
que su objetividad para adelantarlo con equilibrio, se encuentre alterada ya sea
por razones de afecto, interés, animadversion, amistad, o instruccién previa del

asunto’,



De otro lado, el Consejo de Estado ha ensefiado a través de su jurisprudenciaZ,

que las causales de impedimento son taxativas y de aplicacién restrictiva,
comportan una excepcion al cumplimienio de fa funcién jurisdiccional que ix;‘e
corregponde al Juez, y por lo tanto, estdn debidamente defimitadas por e;l
legislador y no pueden extenderse o ampliarse a criterio del juez o de las partes. |
|
Ahara bien, segun lo expuesto en el impedimentg, el funcionario judicial indicé qua:e‘
conoce a las sefioras MARIA CRISTINA LOPEZ ROJAS y MARIA GRICELDINA
ROJAS, con quienes sostiene cierto grado de amistad, y que producto de Ié
cercania le consu%taron sobre un caso, consistente en la reclamacion de los
perjuicios derivados de la muerte accidental del hermano de la primera,
sefialandoies que debian designar un abogado de confianza para proceder a
reclamar los perjuicios que como hermana de la victima podia llegar a tener, y
aconsejandoles la manera como debian intervenir en el proceso, sin tener

presente que el proceso se adelantaba ante su Despacho.

A folio 224 a 234, la sefiora MARIA CRISTINA LOPEZ ROJAS y otros de sus
hermancs, presentan intervencién ad excludendum dentro del proceso de i?
referencia, es decir, se materializé el concepto gque el funcionario judicial habia

expresado.

La anterior circunstancia, exige que se acoja la manifestacion efectuada por el
funcionario judicial, para evitar cualquier cuestionamiento a la ecuanimidad y
resaltar los valores de imparcialidad, independencia y confianza, respecto de

quien tiene el encargo de administrar justicia.

Asi las cosas, se tiene que la causal de impedimento invecada por el Juezi

Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja es fundada, por lo que, asi se
declarara y se asumira el conocimiento del presente, conforme a lo dispuesto en el
numeral 1° del articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de 1o

Contencioso Administrativa. |

Por lo anterior, se dispondra que por Secretaria se envie el expediente al Centré

de Servicios de los Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja, para que sea




cargado a este Despacho y se realice la compensacion del caso, para el efecto la

Secretaria enviara la informacion que corresponda para tal fin.
RESUELVE:

1. Aceptar el impedimento manifestado por el Juez Segundo Administrativo
Oral del Circuito de Tunja, para conocer del proceso de la referencia.

Comuniquesele.

2. Asumir el conocimiento dentro del presente proceso.

3. Enviar el expediente al Centro de Servicios de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Tunja, para que lo cargue a éste Despacho

y se realice la compensacion correspondiente.

4. Una vez quede ejecutoriado éste auto, ingrese el expediente nuevamente

al Despacho para lo correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

. g%&@@a@%

Juez

cabe

m

JUZGADD 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El apto_anterior se nolificé por Estade Clectrénico
No. de hoy 15 de abrif de 2016 siendo las 8:00
AM.

ORTEGA PINTO
Secretaria




Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, catorce (14) de abril de dos mil dieciséis (2018)

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: ARGELIO HERNANDEZ BOTIA.

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR-.

RADICADO: 1500133330032013-0008900

Mediante auto de 4 de agosto de 2015 (fl. 176), el Despacho neg6 al apoderado
de la parte demandante la solicitud de expedicién de copias auténticas de la
sentencia de primera instancia, proferida el 25 de febrero de 2015, con constancia
de ejecutoria, entre otros asuntos, porque dichas copias ya habian sido expedidas
y entregadas al abogado FERNANDO RODRIGUEZ CASAS, incluyendo las
primeras copias que prestan meérito ejecutivo; no obstante, sin haber cobrado

ejecutoria la sentencia en mencion.

Adicionalmente, se le informé al profesional del derecho que de acuerdo a lo
manifestado por él, en escrito de 2 de julio de 2015, esto es, que no podia
devolver al Juzgado las copias entregadas por la Secretaria, en la medida que ya
habian sido radicadas ante CASUR el 25 de marzo de 2015, podia mediante
derecho de peticion, solicitar el desglose de las copias radicadas en esa entidad,
comunicandole lo ocurrido; asimismo, se le advirtié que teniendo en cuenta la
trascendencia e importancia que ostentan las primeras copias que prestan mérto

ejecutivo, solo es posible entregar un juego.

En cumplimiento de lo anterior, el apoderado de la parte actora aporté oficio No.
21478 OAJ de 18 de noviembre de 2015, suscrito por la Jefe de la Oficina Juridica
de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, mediante el cual, da

respuesta a la peticion con radicado No. 108511 de 25 de septiembre de 2015, en



es solicitado por el Juzgado 3 Administrativo con el fin de “ratificar una correccion
del mismo y para tal fin solicita que se le devuelva la Copia Autenticada que
reposa en CASUR”. En la citada contestacion, CASUR indico: “me permito remitir
copia autentica de la solicitud radicada bajo el No. Id 73864 de fecha 25—0:3’-2015i
con sus respectivos anexos, en la que se da cumpiimiento y pago de !efr
sentencia proferida por el Juzgado Tercero Administrativo De Oralidad Del
Circuifo De Tunja, que condend a la entidad al reajuste de la asignacion

mensual de retiro con el IPC.” (Resaltado por el Despacho. ;
f

{
Asl las cosas, dado que el Despacho no tiene certeza sobre el tramite dado a I??:l
solicitud de pago de |a sentencia de primera instancia presentada el 25 de marzo
de 2015 por el Dr. Rodriguez Casas, dispone: |
Oficiar a la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR- para que en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibo de I?
correspondiente comunicacion, informe al Despacho el tramite dado a la soiicitu;d
en mencion sobre el pago de ta sentencia de 25 de febrero de 2015, si ya realizﬁS
el pago, en caso afirmativo, indigue ia fecha, o los motivos por los cuales no lo ha
efectuado. La carga de la prueba esta a cargo de la parte interesada, quien deber%n

darle tramite al oficio pertinente y allegar ai Juzgado prueba de ello.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ ¢
JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL. CIRCUITO Ii ]

DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTACO

El aute anterior se notificé por Estado Electrénico No.éé

de hoy 15 de abril de 2018 siendo 8:00 A.M.
XIMENA ORTEGA PINTO

Secretaria




Juzgado Tercero Administracive Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, catorce (14) de abril de dos mil dieciséis (2016)

REFERENCIA: Nulidad y restablecimiento del derecho.
ACCIONANTE: NAZARIO ALVIS BOCANEGRA
ACCIONADOS: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
RADICACION: 15001-33-33-003-2013-000120
ASUNTO: Copias.

Revisado el expediente, el apoderado de la parte actora solicita, copia auténtica
de la liquidacion de costas de 25 de mayo de 2015 visto a folio 176, y auto de
aprobacion de la liquidacion de las costas de fecha junio 12 de 2015 (folio 179)
con su respectiva constancia de gjecutoria. De igual manera, autoriza a la sefora
PAOLA ANDREA PENA BARBOSA, identificada con cédula de ciudadania No
41.056.728 para su retiro (folio185).

Teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 114 del C.G.Py previa Verificacion
por parte de la Secretaria del pago de arancel judicial, a razén de $ 100 pesos
micte, por pagina autenticada de conformidad con lo dispuesto en el acuerdo
(PSAA-16-10458 de 12 de febrero de 2016), los cuales deben ser consignados en
la cuenta Unica nacional No 3-082-00-00636-6 Banco Agrario de Colombia
circular DEAJC15-61 de 23 de noviembre de 2015). Para el caso de la constancia
de ejecutoria, el pago de la certificacion corresponde a $ 6.000 pesos m/cte, para
cada una (Acuerdo PSAA16-10458 de 12 de febrero 2016), los cuales deben ser
consignados en la cuenta Unica nacional No. 3-082-00- 00636-6 Banco Agrario de
Colombia (Circular DEAJC15-61) de 23 de noviembre de 2015), el Despacho

dispone:

1. Expidase a costa de la parte actora copia guténtica de la liquidacion de
costas del 25 de mayo de 2015, y del auto que aprobd la liquidacion de las
costas de 12 de junio de 2015, con la respectiva constancia de ejecutoria.



5 Se autoriza la entrega de lo solicitado por la parte actora a la sefiora
PAOLA ANDREA PENA BARBOSA, identificada con cedula de ciudadania

No. 41.056.728.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADC

El auto anterior se notificd por Estade Electronico Ng

de hoy _15 de abril de 2016 siepdo las 8:00 AM.
X[ME)&A ORTEid PINTO

Secretaria




Juzgadoe Tercero Adminiscrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, catorce (14) de abril de dos mil dieéiséis (2016)

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: LEONEL MEDINA BAYONA v otros.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA.

RADICADOQO: 1500133330032013-0020700

Revisado el expediente, se encuentra que a folio 251, la Secretaria del Despacho
elabord la liquidacion de costas de primera y segunda instancia, conforme a lo
ordenado en el numeral segundo de las Sentencias proferidas el 15 de abril de
2015 y el 16 de diciembre del mismo afio, respectivamente (fis. 190 a 196 y 237 a
245). El Despacho la aprueba, al tenor de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo
366 del C.G.P.

Finalmente, se observa que dentro del presente proceso no hay érdenes
pendientes por cumplir, razon por la cual se dispone una vez ejecutoriada esta

decision, se archiven las presentes diligencias, de conformidad con lo dispuesto

en el numeral tercero de la sentencia de primera instancia en mencion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ED : ME/@?Q gﬁ@\

JUEZ

LP JUZGADOQ 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
OE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTAQO
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Juzgado Tercero Administracivo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, catorce (14) de abril de dos mil dieciséis (2016)

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: JACQUELINE MOLINA BARINAS y otros.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA.

RADICADO: 1500133330032014-0002900

t

Revisado el expediente, se encuentra que a folio 192, la Secretaria del Despacho
elabord la liquidacion de costas de primera y segunda instancia, conforme a lo
ordenado en el numeral segundo de las Sentencias proferidas el 15 de abril de
2015 y el 3 de diciembre del mismo afo, respectivamentes (fls. 131 a 137 y 168 a
178). El Despacho la aprueba, al tenor de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo
366 de! C.G.P.

Finalmente, se observa que dentro del presente proceso no hay o6rdenes
pendientes por cumplir, razédn por la cual se dispone una vez gjecutoriada esta
decision, se archiven las presentes diligencias, de conformidad con o dispuesto

en el numeral tercero de la sentencia de primera instancia en mencion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/ o C'éf/ /;g“ /J’ .
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Q/
JUEZ ™/
"’P JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

DE TUNJA

NOTIFICAGION POR ESTADO



Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, catorce (14) de abril de dos mil dieciséis (2016)

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA TERESA CORREDOR GIL

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

RADICADO: 1500133330032014-0004500

Mediante Auto de 3 de marzo de 2016 (fl. 130), el Despacho dispuso, entre otros
asuntos, obedecer y cumplir las decisivnes proferidas por el Tribunal
Administrativo de Boyaca en Providencia de 16 de diciembre de 2015 mediante la
cual confirmé fa sentencia de primera instancia de 15 de abril de 2015 “gue negd

las pretensiones” de la demanda.

No obstante, advierte el Despacho que la fecha correcta de los Proveidos de
primera y segunda instancia corresponden a 2 de octubre de 2014 (fls. 52 -56)y a
3 de diciembre de 2015 (fls. 101 — 1186), respectivamente, por lo que se tratd de un
error involuntario; asimismo, se aclara que en la decisién proferida en primera

instancia se accedié a las pretensiones de la demanda

Ahora bien, revisado el expediente, se encuentra que a folio 132, la Secretaria del
Juzgado elaboré la liquidacion de costas de la sentencia de primera instancia (2
de octubre de 2014 fls. 52 -56), conforme a lo ordenado en el numeral sexto de
dicha decision. El Despacho la aprueba, al tenor de lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 366 del C.G.P.

Finamente, se observa que dentro del presente proceso no hay 6rdenes
pendientes por cumplir, razén por la cual se dispone una vez ejecutoriada esta
decision, se archiven las presentes diligencias, de conformidad cen lo dispuesto

en el numeral octavo de la Sentencia de primera instancia en mencion.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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P JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADC

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico Nog
de hoy 15 de abril de 2016 siendg las 8:00A.M.

XIMENAORTEGAPINTO
Secretaria




Juzgado Tercero Administracivo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, catorce (14) de abril de dos mil dieciséis (2016)

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: GIOVANNY FIGUEREDO RAMIREZ, JULIO CESAR
FERNANDEZ MORALES, ELVIS FERNANDO LESMES GONZALEZ y MARIA
ISABEL DUENAS GALLO.

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE
EDUCACION.

RADICADO: 1500133330032014-0010200

Revisado el expediente, se encuentra que a folio 304, la Secretaria del Despacho
elaboré la liquidacién de costas de primera instancia, conforme a lo ordenado en el
numeral tercero del caso No. 2 de la Sentencias proferida el 16 de febrero de 2016
(fls. 286 a 293). El Despacho ia aprueba, al tenor de lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 366 del C.G.P.

Finaimente, se observa que dentro del presente proceso no hay ordenes
pendientes por cumplir, razén por la cual se dispone una vez ejecutoriada esta

decision, se archiven las presentes diligencias, de conformidad con lo dispuesto

en el nurmeral quinto de la sentencia de primera instancia en mencion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e I JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO l



JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, catorce (14) de abril de dos mil dieciséis (2016).

REF: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: MARIA NEYLA PINEDA PINEDA.

ACCIONADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
RADICACION: 15001 33 33 003 2015 00099 Q0.

TEMA: Remite por competencia al Consejo de Estado.

ASUNTO

Estando el proceso para fijar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en adelante CPACA, advierte el Despacho la falta de competencia

para seguir con el tramite del proceso.
ANTECEDENTES

El 28 de mayo de 2015 (fl. 46), la actora interpuso demanda ordinaria dentro del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la Fiscalia
General de la Nacidén para obtener la nulidad del Oficio No. DSB — 972 de 6 de
noviembre de 2014 proferida por la Directora Seccional de Fiscalias de Tunja; de
la Circular No. 0014 de 18 de noviembre de 2014, proferida por el Fiscal Generai
de la Nacion; de los memorandos 000041 de 20 de noviembre de 2014 y 000044
de 2 de diciembre de 2014, suscritos por el Director General de Apoyo a la
Gestion de la Fiscalia General de la Nacién; del Oficio No. DSB-322/15 de 16 de
febrero de 2015, signado por ia Directora Seccional de Boyaca; del oficio OF-STH
No. 000412 de 25 de febrero de 2015, suscrito por la Subdireccién de Apoyo a la
Gestion — Seccional Boyaca; del oficio DSB-549/15 de 10 de marzo de 2015,
proferido por la Directora Seccional Boyaca; del Oficio SSFB-0000175 de 19 de
marzo de 2015, emitido por la Subdirectora Seccional de Fiscalias y de Seguridad
Ciudadana de Boyaca; y del Oficioc No. 000617 de 20 de marzo de 2015, suscrito

N I T g [ T I 1 T



Expediente No. 150013333003 2015 00099 oo!

Actora: Maria Neyla Pineda Pinedal

Demandada; Fiscaliz General de la Nacion.

Como consecuencia de la déclaratoria de nulidad de los actos antes seﬁalados;,;
solicita se ordene el pago del salario correspondiente al mes de noviembre dé
2014, sin descuento alguno, junto a todas las proporcicnes al mes de noviembré
de 2014, de los factores legalmente reconocidos y de los cuales tenga derecho E
demandante. ,
En auto de 12 de junio de 2015 (fl. 48 y vuelto), el despacho dispuso la inadmisic’>¢
de la demanda y concediendo un término de diez (10} dias para ser subsanada, ya
que no se comprendian fos motivos por los cuales la nulidad del Oficio No. DSB —
972 de 6 de noviembre de 2014 proferida por la Directora Seccional de Fisoaliaé
de Tunja, se veia afectada en su presuncion de legalidad y de la relevancia para ej
objeto de litigio, asi mismo, para el caso de la solicitud de nulidad de Ioé
memorandos 000041 de 20 de noviembre de 2014 y 000044 de 2 de diciembre de
2014, suscritos por el Director General de Apoyo a la Gestién de la Fisoalig
General de la Nacion. Finalmente, se le advirtid que en el numeral 1.2. del acépitéz
de las pretensiones, se relacionaron tres actos administrativos que debian sel;

individualizados de conformidad a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 16:2

del CPACA.

Dentro det t&rmino otorgado por el Despacho, la parte actora subsano los defectos
de la demanda y se ratifico en solicitar la nulidad de la Circular No. 014 de 18 de
noviembre de 2014, proferida por el Fiscal General de la Nacién; asi como de iojs
memorandos 000041 de 20 de noviembre de 2014 y 000044 de 2 de diciembre dé
2014, suscritos por el Director General de Apoyo a la Gestion de la Fisoaiié
General de la Nacion, por ser los actos que se utilizaron como sustento para nc

pagar e} salario del mes de noviembre a la demandante.

Mediante proveido de 14 de agosto de 2015 (fl. 55 y vuelto), el Despacho ordend
la admision de la demanda y la notificacion de ta parte demandada. |

CONSIDERACIONES

De la competencia para conocer de la nulidad de los actos expedidos pdr
|

autoridades del arden nacional.




Expediente No. 150013333003 2015 00099 00.

Actora: Maria Neyla Pineda Pineda.

Demandada: Fiscalia General de 1a Nacion.

2014, proferida por el Fiscal General de la Nacion; y de los memorandos 000041
de 20 de noviembre de 2014 y 000044 de 2 de diciembre de 2014, suscritos por &l
Director General de Apoyo a la Gestion de la Fiscalia General de la Nacion, asi
como actos administrativos de caracter eminentemente personal, es decir, se da
una acumulacidén de las pretensiones de nulidad, para el caso de los primeros, y

de nulidad y restablecimiento del derecho, para los demas.

Por otra parte, en el escrito que subsand la demanda la actora se ratificd en
solicitar |a nulidad de la Circular 014 de 18 de noviembre de 2014, proferida por el
Fiscal General de la Nacidn; y de los memorandos 000041 de 20 de noviembre de
2014 y 000044 de 2 de diciembre de 2014, suscritos por ! Director General de

Apoyo a la Gestidén de la Fiscalia General de la Nacion.

Si bien es cierto, éste Despacho &s competente para conocer de las pretensiones
de nulidad y restablecimiento del derecho, no lo es para conocer de la nulidad,
debido a la competencia que en (nica instancia fue atribuida en el numeral 2° del
articulo 149 del CAPACA al Consejo de Estado, para conocer de la pretension de
nulidad de los actos administrativos expedidos por las autoridades del orden
nacional, tal como sucede en el asunto, de los proferidos por el Despacho del

senor Fiscal General de la Nacién, el tenor literal de la norma es el siguients:

“Articulo 149. Competencia del Consejo de Estado en tinica instancia.

El Consejo de Estado, en Sala Flena de lo Confenciposc Administrativo, por
intermedio de sus Secciones, Subsecciones o Salas especiales, con arreglo a
la distribucion de trabajo que la Sala disponga, conocera en Unica instancia de
los sigufentes asuntos:

1. De fos de nulidad de los actos administrativos expedidos por [as
autoridades del orden nacional o por las personas o entidades de derecho
privado cuando cumplan funciones administrativas del mismo orden. (..)"
(Resalto fuera de texto).

En ofro anélisis, el inciso 1° del articulo 165 del CPACA sefiala que en la demanda
se podran acumular pretensiones de nulidad, nulidad y restablecimiento del
deraecho, relativas a contratos y de reparacidn directa siempre que sean conexas y
se ajusten a las reglas que el mismo articulo trae. Mas adelante, en el numeral 1°

impone como regla de la acumulacion de pretensiones que el Juez sea



|

Expediente No. 150013333003 2015 00099 DU.!
Aclora: Maria Neyla Pineda Pineda.!
Demandada: Fiscalia General de la Nacion.:

pretensiones de nulidad con cualquier otra, seré competente para conocer de ellas:
el juez de la nulidad.

Exponiendo més argumentos, e} Consejo de Estado en sentencia 18 de junio de
2015, C.P.. HERNAN ANDRADE RINCON, radicacién No. 7600123330002012%
00437-01(51174), haciendo una cita al doctrinante Hernan Fabio Lépez B%anco:l
Instituciones de derecho procesal civil colombiano, parte general, tomo |, Bogotz‘ﬂr
Dupre editores, 10? edicion, 2009, pag. 228 y 229, expuso respeto del factor def

conexion, o siguiente:

“El factor de conexién encuentra su principal motivo de ser en el principio de
la economia procesal, que se reflgja, entre ofras muchas formas, en e[|
fenémeno de la acumulacion de pretensiones y de procesos, casos en 1os
cuales el juez competente para conocer de un proceso en el que existen
pretensiones acumuladas 0 varios procesos que se van a acumular, sera
el juez que puede conocer del proceso de mayor valor, pues se aplica el
conocido aforismo romano de que Io accesorio sigue a [o principal; se tendra
que lo accesorio, en este caso, es lo de menor vaior.” (Resalto y subrayadc})

fuera de texto).

Con lo expuesto hasta acé, cabe precisar, que si hay conexidad entre las
pretensiones propuestas {nulidad y nulidad y restablecimiento del derecho) y que
corresponde al Juez que tenga el mayor rango de competencia, asumir el

conocimiento del asunto, lo que para el caso, corresponde al Consejo de Estado. -

En consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la falta de competencia para seguir conociendo del proceso

de la referencia.

SEGUNDO: Remitir el expediente al Consejo de Estado, con la finalidad que
asurma el conocimiento dentro del asunto propuesto, de conformidad con !b

sefialado en la parte motiva.




Expediente No. 1560013333003 2015 00099 00.
Actora: Maria Neyla Pineda Pineda.
Demandada: Fiscalia General de |a Nacion.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

: . . . ) -
a6 4 R0
Juez

l JUZGADC 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No._ | E de hoy 15
l de abril de 2016 signdo las 8:00 .

XIMENA ORTEGA PINTO
Secretaria




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, catorce (14) de abril de dos mil dieciséis (2016).

Medio de Control: REPARACION DIRECTA.

Demandante: MARISEL ROMERO CAMACHO y Otros.

Demandados: UPTC - Sistema Universitario de Seguridad Social en Salud
- UNISALUD, y CLINICA SANTA TERESA DE TUNJA.

Llamados en Garantia: CLINICA SANTA TERESA DE TUNJA, y SEGUROS
DEL ESTADO S.A.

Rad: 150013333003201400041-00

Asunto: Fija fecha Audiencia Inicial.

Vencido como se encuentra el término que corrid traslado de las excepciones, el

Despacho senala el dia once (11) de mayo de dos mil dieciséis (2016) a las dos

y treinta de la tarde (2:30 PM) en la sala de audiencias B1-2, para la realizacion

de la Audiencia Inicial, en cumplimiento del numeral 1 del articulo 180 del CPACA'.

Se reconoce personeria al abogado HUGO FERNANDO GONZALEZ RUBIO, para
actuar como apoderado judicial de la entidad Llamada en Garantia SEGUROS DEL
ESTADO S.A., en los términos y para los efectos contenidos en el poder aportado,

obrante a folio 663.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

! “ARTICULO 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocars a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:
1. Oportunidad. La audiencia se Nevara a cabo bajo la direccion del Juez o Magistrado Ponente dentro
def mes siguiente al vencimiento del término de trasiado de Ia demanda o def de su prorroga o del de
fa de recornvencion o del de la contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda
de reconvencion, segtin el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por

estado y no sera susceptible de recursos.”



JUZGADC 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto antexior se notificd por Estado No. de hoy 15 de
abril de 2016 siendo ias 5:00 AsM.

Ximerta Ortega Pint
Secretaria




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, catorce (14) de abril de dos mil dieciséis (2018).

Medio de Control: REPARACION DIRECTA.

Demandantes: OSCAR GARCIA CAMPOS y Otros.

Demandados: Nacion — Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial, y Nacién — Fiscalia General de la Nacion.

Rad: 150013333003201500108-00

Asunto: Fija fecha Audiencia Inicial.

Vencido como se encuentra el término que comid traslado de las excepciones, el Despacho
sefiala el dia diecinueve (19) de mayo de dos mil dieciséis (2016) a las dos vy treinta de
la_tarde (2:30 PM) en la sala_de audiencias B1-2, para ia realizacion de la Audiencia

Inicial, en cumplimiento del numeral 1 del articulo 180 del CPACA".

Se reconoce personeria a la abogada GLORIA ESPERANZA RODRIGUEZ VARGAS como
apederada judicial de la entidad demandada Nacion - Fiscalia General de la Nacién, en los

términos y para los efectos contenidos en el poder aportado, obrante a folio 85.

Se reconoce personeria al abogado ALEX ROLANDO BARRETO MORENO como
apoderado judicial de la entidad demandada Nacién — Rama Judicial, en los términos y para

los efectos contenidos en el poder aportado, obrante a folio 106.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

%Mﬁw

1 YARTICULO 180. Audiencia inicial. Vencido el términc de trasfado de fa demanda o de la de reconvencion
segln el caso, el Juez o Magistrade Ponente, convocard a una audiencia que se sujetard alas siguientes reglas:
1. Oportudad. La audiencia se llevard a cabo bajo fa direccion dei Juez o Magistrado Ponente dentro

del mes siguiente al vendimiento del término de traslado de la demanda o del de su prérroga o del de

Ve



JUZGADO 3* ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITD DE
TUNJA

NDTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se actifich por Eslado No. ¢ S , de hey 15 de
abrit de 2016 siendo fas 8:00 A.M.

Ximm;(mnto

Secretaria




Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, catorce (14) de abril de dos mil dieciséis (2016).

MEDIO DE CONTROL.: Reparacion directa.

DEMANDANTE: Deice Nayibe Blanco Vargas y Otros.
DEMANDADA: Nacién —~ Ministerio de Defensa — Policia Nacionai.
RADICADO: 15001 33 33 003 2015 00121 00,

TEMA: Admite reforma de la demanda.

El apoderado de ia parte actora presentd escrito de reforma de la demanda,
obrante a folios 183 a 218.

Ahora bien, el articulo 173 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo, en adelante CPACA, reguia ésta figura procesal, en

los siguientes términos:

“Articulo 173, Reforma de fa demanda. £/ demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta ef vencimienfo de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de fa reforma se correrd
traslado mediante nolificacién por estado Y por la mifad del término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas personas al procesa, de la admision de la demanda
y de su reforma se les notificara personalmente ¥ Se les correrd traslado por el
término inicial

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los
hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas,

3. No podra sustituirse la totalidad de fas personas demandantes o demandadas ni
todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan
cumplirse los requisitos de procedibifidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial
lqualmente, el juez podra disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial.”

Lo primero sera verificar que haya sido propuesta en el término previsto, a folio
139 obra la constancia secretarial en la cual se realizé el conteo de terminos de

para el traslado de la demanda v de reforma da Ia miema indicdnrdncn mo <



ésta vltima, la oportunidad vencit el 11 de febrero de 2016. Ahora que, a folio 183
esta visto el radicado de |a reforma de ia demanda del 11 de febrero de 2016, con

lo que se concluye que la misma presentada en término.

Luego, revisado el cuerpo de la reforma de la demanda, se establecio gque fue
integrada en una sola con la demanda inicial y que el cambio radica en Ios
siguientes aspecios: i) fueron adicionados los hechos 37 a 43; i) en el acapite de
pruebas se solicito la practica de més testimonios y se aportaron nugvas pruebas
documentales; y iii) se introdujo un nuevo numeral correspondiente al Juramengo

estimatorio.

Al respecto hay que decir, que en |0 referente a la adicion vista en los numerales i
y ii se gjusta al marco normativo de la reforma de la demanda. Frente al juramento
estimatorio, cabe aclarar, que ha de tenerse en cuenta como un aSpecto
probatorio y no formal de 2 demanda’, pues el aspecto formal requerido con ”a
demanda es el previsto en el numeral 6° del articulo 162 del CPACA cuando $e
estima razonadamente la cuantia, requisito que ya fue valorado por el DeSpachc

cuando se profirié la admisién de la demanda hallandose conforme.
En consecuencia se,
RESUELVE

1 - ADMITIR 'a reforma de la demanda, preseniada por la parte actora.

2 - CORRER traslado de la reforma de la demanda a la entidad acc:ionada,i a

Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica de! Estado, por g
término legal de quince (15) dias, como lo dispone el articulo 173 del CPACA, €

3

concordancia con lo previsto en el articulo 172 del mismo Codigo, contados a

partir del dia siguiente de la notificacion de esta providencia.

3.- RECONOCER personeria para actuar como apoderado de la parte demandéda



ciudadania No. 7.169.587 de Tunja, y T.P. No. 102.178 del C. §. de la J., en los
terminos descritos en e| poder obrante a folio 159.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juez

W%& bilmebens

JUZGADOD 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El aulo anterior se nolificé por Estado Electrénico Noﬁr

de hoy 15 de abril de 2016 sienddyas 8-00 AM.
XIMENA ORTEGA PINTO

Secretara




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
Tunja, catorce (14) de abril de dos mil dieciséis (20186)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho.

DEMANDANTE: DOLLY YASMINA CAMACHO CORREDOR

DEMANDADA: Unidad Administrativa Especial de Gestién y Controies Parafiscales de Ia
Proteccion Social —-UGPP-

RADICACION: 15001333300320150012300

ASUNTO: Decision acerca del Namamiento en garantia formulado por la entidad

demandada.

Procede el Despacho a pronunciarse acerca de la solicitud de lamamiento en garantia
realizada por la apoderada de la UNIDAD DE GESTIONPENSIONAL Y PARAFISCALES-

UGPP
LLAMAMIENTO EN GARANTIA

1.- CONTENIDO DE LA SOLICITUD

Observa el Despacho que a folio 114 a 120 del expediente obra escrito presentado por la
apoderada de la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES- UGPP,
mediante el cual se solicita que se llame en garantia a la UNIVERSIDAD PEDAGOGICA
Y TECNOLOGICA DE COLOMBIA, teniendo en cuenta las consideraciones de orden

legal y jurisprudencia, de acuerdo a los siguientes hechos.

La demandante cumplié veinte afios para la Universidad Pedagoégica de Colombia por lo
que la entidad enjuiciada reconocié una pension de jubilacion a su favor con base en los
descuentos realizados por ¢l empleador, encontrando que los factores solicitados por ¢l
demandante no fueron objeto de descuento, tal como consta en el expediente
administrative, por esta razén la entidad accionada considera que ella esta en la
obligacién de reliquidar pensiones o reconocer prestaciones con fundamento en factores
salariales, por lo cual es el empleador quien determina sobre cudl de los factores
salariales se realizan aportes, sin que la entidad demandada intervenga.

Finalizé diciendo que el empleador por sus actos o actuaciones debe ser vinculada al



hacen que la entidad enjuiciada reconozca la pensién, en este caso si el empieadoﬁ

hubiera aportado no se pediria su vinculacion.
2 - ANALISIS Y SOLUCION DE LA CONTROVERSIA PLANTEADA.

Antes de examinar el asunto planteado por la apoderada de la UNIDAD DE GEST!ONj
PENSIONAL Y PARAFISCALES- UGPP, el Despacho precisard bajo que figura }uridica]i
debera ser llamada al proceso la UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE

COLOMBIA.

En primer lugar, el llamamiento en garantia corresponde a una figura procesal que se
fundamenta en Ia existencia de un derecho egal o contractual, que vincuia a llamante y,
llamado permite traer a éste como tercero, para gue haga parte de un proceso, con eli
proposito de exigirie la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir el lamante comoé
producto de la sentencia. Se trata de una relacion de caracter sustancial que vincula a
tercero citado con la parte principal que lo cita y segun la cual aquel debe responder por Ia:

obligacion que surja en virtud de una eventual condena en contra del llamante.

Para decidir el asunto, el Juzgado tiene en cuenta que el arficulo 172 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de o Contencioso Administrativo- CPACA - (Ley 1437 dé
2011), sefala que el llamamiento en garantia debe realizarse dentro det término del
traslado de la demanda, como en efecto ocurrié en el caso que se examing, de donde se

infiere gue fue presentade cportunamente. :
Asimismo, el articulo 225 ibidem, tiene previsto en esta materia, lo siguiente:

"(..) Quien afirme tener derecho legal o conlractual de exigir a un tercero la reparacién
integral del perjuicio que lNegare sufiir, o el reembolso fotal o parcial del pago que
tuviere que fiacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacién de aguél, para
gue en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

£l flamado, dentro del ténnino de gue disponga para responder el lamamiento que sera
de quince (15) dias, podré, a su vez, pedirfa citacién de un tercero en la misma forma T
que el demandante o el demandado. :

El escrito de lamamiento debera contener los siguientes requisffos:

1. £l nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si
al proceso.

2 | a indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacién u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion
de que se ignoran, lo Gltimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola
presentacion del escrito. .

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamenios de derecho que se
nvoairern.




El lamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las normas de Ia Ley
678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.”

Ahora bien, este Despacho comparte la tesis fijada por el Dr. Fabio Afanador Garcia,
Magistrado del Tribunal Administrativo de Boyaca, e! cual en Providencia de 13 de febrero
de 2014, proceso de nulidad y restablecimiento del derecho con Radicado No.
150012333000201300372, considerd gue de acuerdo con la regulacién contenida en la
Ley 1437 de 2011, ahora no se requiere la prueba de la relacién legal o contractual con
fundamento en la cual se solicita el llamamiento en garantia, porque basta que el
interesado afirme tener el derecho legal o contractual, lo cual se constituye en uno de los

temas que son objeto del proceso.

Y para el caso concreto estudiado por el Magistrado referente al llamamiento en garantia
de la Universidad Pedagégica y Tecnolégica de Colombia, en caso de que fuera
condenada la entidad demandada UGPP, respondiera por “(...) fos aportes en pension
gue no se efectuaron (...)," consideré que se estaba llamando en garantia para exigirle
“(..) una pretension distinta a la que se ha propuesto por el demandante (..} pero la
norma no ampara la posibilidad de reclamar un derecho distinto y ajeno a la causa

ventilada en el proceso principal (...)".

Al respecto, la citada providencia expuso:

(..} la entidad demandada no puede exigir el cumplimiento de eventuales obligaciones de
quien llama en garantla distintas al reemboiso del pago de la condena. Asi, la entidad
demandada al llamar en garantia a la Universidad Pedagdgica y Tecnologica de
Colombia para eventualmente responder por el pago de “las aportes en pensién gque no
se efectuaron por parte del Empleador”, estia formulando una nueva pretensién,
soportada en una nueva causa juridica, 1a Ley 100 de 1893 articulo 22, circunstancia
inadinisible frente a la figura del llamamiento en garantia”. (Resaltado por el Bespacho).

Por lo anterformente expuesto, no es procedente aceptar el ilamamiento en garantia de
Universidad Pedagégica y Tecnologica de Colombia

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE:

1.- NEGAR e! llamamiento en garantla de la Universidad Pedagogica y Tecnoidgica de
Colombia, formulado por la apoderada de la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social UGPP, por las razones

expuestas en la parte motiva de este proveido.



aportado mediante escritura publica No 2845 de 23 de julio de 2014 (fi. 66-67), quien &
pesar de no haber realizado la presentacion personal correspondiente, en el portal WEB

de la Rama Judicial puede verificarse que se encuentra inscrita coma abogada y que su

tarjeta profesional esta vigente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO i
DE TUNJA l

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No.l{ de hoy 15
de abril de 2015 siendo las 8:0

XIMENA ORTEGAWINTO
SECRETARIA I
—
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Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, catorce (14) de abril de dos mil dieciséis (2016)

ACCION: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE: WILDER ISMAEL MARTINEZ BRAVO y otros.

DEMANDADO: INVIAS - DEPARTAMENTO DE BOYACA - MUNICIPIO DE
MUZO.

RADICADO: 1500133330032015-0017600

Mediante Providencia de 31 de marzo de 2016 (fl. 207), se dispuso rechazar la
demanda de la referencia por no ser subsanada; asimismo, se ordend que por
secretaria se devolvieran los anexos del sub lite a la parte demandante sin

necesidad de desglose, y que se archivara el proceso.

El apoderado de la parte actora mediante escrito allegado el 5 de abril de la
presente anualidad, visible a folio 209, autorizé a Sandra Liliana Perdomo Arias,
identificada con C.C. No. 65.756.164, para retirar los documentos aportados con la

demanda.

Asi las cosas, dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral segundo del auto
en mencion, haciendo entrega de los documentos pertinentes a la persona

autorizada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- I Nﬁé{%’@é CA%/

JUEZ

lp JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO



Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, catorce (14) de abril de dos mil dieciséis (2016)

ACCION: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE: JAIRQO EDUARDO MARTINEZ SALAMANCA.

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA y CONTRALORIA GENERAL DE
BOYACA.

RADICADO: 1500133330032015-0019800

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE la presente demanda interpuesta en ejercicio
del medio de control de REPARACION DIRECTA, y en consecuencia se dispone:

1. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a los Representantes
Legales del Departamento de Boyaca y de la Contraloria General de Boyaca y
al Agente del Ministerio Pablico delegado ante este Despacho, de conformidad
con lo previstc en el Art. 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrative, en adelante CPACA, modificado por el articulo 612 de
fa Ley 1564 de 12 de julic de 2012, Cédige General del Proceso, mediante
mensaje dirigido al correspondiente buzén electronico. A la entidad vinculada
podra notificarse a la direccién electronica que aparece en el certificado de
existencia y representacion legal aportada en el expediente, obrante a folios 89 a
94.

2. Noftificar de esta providencia a la parte demandante por estado electrénico
enviando mensaje de datos a |a direccion electrénica suministrada para el efecto,
de conformidad con los articulos 171 y 201 del CPACA.

3. Sefija la suma de cincuenta mil pesos Mcte. ($50.000,00) para gastos del proceso;
dineros que deberan ser consignados por el demandante y/0 su apoderado a
ordenes de este Despacho en la cuenta de ahorros N° 4-1503-021064-1 del
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA SUCURSAL TUNJA, dentro del plazo de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia. Dicho
pago deberd acreditarse en la Secretaria del Juzgado, so pena de aplicar el
articulo 178 del CPACA.



4. Remitir copia de la demanda, del escrito de subsanacion y de sus anexos, a traves
del servicio postal autorizado a las entidades enjuiciadas, de acuerdo a lo
dispuesto en el inciso 5° del articulo 612 de la L ey 1564 de 2012, que maodifica el
articulo 199 del CPACA.

5. Cumplido lo anterior, cérrase traslado de la demanda a las entidades accionadas y,
al Ministerio Publico, por el término legal de treinta (30) dias, como lo dispcne el
articulo 172 del CPACA, contados a partir del vencimiento del termino comun de:
veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima notificacion, de conformidad con;
lo previsto en ef articulo 199 del CPACA. |

6. Durante el término para dar contestacion af libelo introductorio, et Departamento de
Boyaca y la Contraloria General de Boyaca, deberdn allegar todas las
documentales relacionadas con los hechos de la demanda, que tengan en su
poder. La inobservancia de este deber constituye falta gravisima del funcionario
encargado del asunto, en los términos previstos en el paragrafo 1 del articulo
175 del CPACA.

7. Se requiere a las entidades accionadas, para que den cumplimiento a los deberes |
y obligaciones dispuestos en el articufo 197 del CPACA, habilitado su buzén de
correo electronico destinado a notificaciones, para que de manera automatica se
genere el acuse de recibe de la nofificacion en el Despacho Judicial, de lo
contrario se dara aplicacion al literal ¢) del articulo 14 del Acuerdo No. PSAAQB-
4434 del 2 de marzo de 2006 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura,
que entiende por recibida la comunicacion cuando no ha sido devuelta dentro dé

los tres (3) dias calendario siguientes a su remision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO I
~C 1IN LA




Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, catorce (14) de abril de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho.

DEMANDANTE: JOSE DEL CARMEN DELGADO LIZARAZO

DEMANDADO: Nacién —Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

RADICADO: 15001333300320150021000

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE la presente demanda interpuesta en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO, y en consecuencia se dispone:

1. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la Nacién —
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y al Agente del Ministerio Publico delegado
ante este Despacho, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del

~estado, de conformidad con Io previsto en el Art. 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
adelante CPACA, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 12 de
julio de 2012, Cédigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al

correspondiente buzén electrénico.

2. Notificar de esta providencia a la parte demandante por estado electronico
enviando mensaje de datos a la direccion electronica suministrada para el

efecto, de conformidad con los articulos 171 y 201 del CPACA.

3. Se fija la suma de cincuenta mil pesos Mcte. ($50.000,00) para gastos del

proceso; dineros que deberan ser consignados por el demandante y/o su
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dentro del plazo de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estad(? i
de esta providencia. Dicho pago debera acreditarse en la Secretaria de!

Juzgado, so pena de aplicar el articulo 178 del CPACA.

4. Remitir copia de la demanda, de sus anexos, a través del servicio postal
autorizado, al Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al Ministerio Publico delegado ante esté
Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Judicial del Estado, de acuerdo a
lo dispuesto en el inciso 5° del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, qu{a
modifica el articulo 199 del CPACA. '

5. Cumplido lo anterior, corrase traslado de la demanda a la entidad accionadé
y al Ministerio Publico, por el temino legal de treinta (30} dias, como lo
dispone el articulo 172 del CPACA, contados a partir del vencimiento del
término comin de veinticinco (25) dias después de surtida la izltimg

notificacién, de conformidad con lo previsto en el articulo 199 del CPACA.

6. Asi mismo, se requiere a la Secretaria de Educacién del Departamento de

Bogota, para gue dé cumplimiento a lo exigido por el -paragrafo 1 del art.

175 del CPACA. en cuanto a su deber de aportar al proceso el expedienté

administrativo relacionado con el con el reconocimiento y_pago de la

pension_de jubilacidon_del senor José del Carmen Delgado Lizarazo,
identificado con cédula de ciudadania No 13. 352.073

7. Se requiere a la entidad accionada, para que dé cumplimiento a los deberes
y obligaciones dispuestos en el articulo 197 del CPACA, habilitande su
buzén de correo electronico destinado a notificaciones, para gue de maner
automatica se genere el acuse de recibo de la notificacion en el Despacho
Judicial: de lo contrario se dara aplicacion al literal ¢) del articulo 14 de
Acuerdo No. PSAA06-3334 del 2 de marzo de 2006 proferido por e
Consejo Superior de la Judicatura, que entiende por recibida  Ia
comunicacion cuando no ha sido devuelta dentro de los tres (3) dias

calendario siguientes a su remision.




8. Reconocer personeria juridica al abogado Donaldo Ronaldo Monroy, con
tarjeta profesional No. 71.324 del C.S.J, para actuar como apoderado
judicial del sefior DONALDO ROLDAN MONROY, identificado con C.C No.
79.052.697 de Bogota, en los términos y para los efectos contenidos en el
memorial peder visto a (folic 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i

JUZGADQ 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO !

DE TUNJA
Keérezo BT

NOTIFICACION POR ESTADC

El auto anterior se notificd por Estado Electrénico No._]_‘/i
de hoy 2

15 de abril de 2016 siendo las AM.

XIMFNA ORTFEGA PINTO

et e S —»—M -




Juzgado Tercero Adminiscrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja

Tunja, catorce (14) de abril de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: REPETICION.
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE BUENAVISTA.
DEMANDADO: NESTOR SALINAS SUAREZ.
RADICADO: 1500133330032015-0003900

Una vez verificados los documentos aportados con el libelo introductorio, el
Despacho no tiene certeza sobre el Juzgado que profirié la sentencia de primera
instancia que condené al municipio demandante al pago de las sumas de direro
reclamadas en el sub lite, pues en el poder se indico que la profirid el Juzgado 11
Administrativo del Circuito de Tunja (fl. 1), mientras que en las pretensiones y
hechos de la demanda se sefald que fue et Juzgado 3 (fls. 2 -3}, y en el Acuerdo
de pago de la condena de fecha 12 de diciembre de 2013 y Resolucion No. 270 de
16 de diciembre del mismo afio, suscritos por el Municipio de Buenavista, se
dijo que fue el Juzgado 5 Administrativo, razon por la que previo a decidir sobre Ia
admision de la demanda de la referencia y & efectos de precisar Ia competencia

por el factor territorial, se dispone:

Oficiar a_costa de la parte actora, al Representante Legal del Municipio de

Buenavista, para que en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibg
de la respectiva comunicacion, remita copias de la Sentencia de primera instancia
que condend a la entidad demandada al pagoe de las sumas reclamadas en la

demanda, efecto para el cual & apoderado de la parte demandante retirara v

remitira el oficio correspondiente dentro _de los diez dias sigujentes a sy

elaboracién, y allegara la constancia de su_entrega al Juzgado, estarad pendiente

de su tramite v sj es necesario, pagara las expensas necesarias, La Secretaria

hard los requerimientos necesarios en caso que la respuesta no llegue

oportunamente.



Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para decidir lo gue en

derecho corresponda.
Finalmente, se reconoce al Dr. WILLIAM ADOLFO FARFAN ‘NIETO como

$

apoderado del municipio demandante, en los términos y para los efecio
|

contenidos en el poder aportado obrante a folio 1.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

ATALIA'BUITRAGO
JUEZ |

JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estade Electrénico Na/_é

de hoy _15 de abril de 2816 siendo lag-8,00 AM. A
XIMENA ORTEGAPINTO

Secretaria




Juzgado Tercero Adminiscracivo Oral del Circuito judicial de Tunja

Tunja, catorce (14) de abril de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: REPETICION.
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE BUENAVISTA,
DEMANDADO: NESTOR SALINAS SUAREZ.
RADICADO: 1500133330032015-0004000

Previo a decidir sobre la admision de la demanda de la referencia, y a efectos de

precisar la competencia por el factor territorial, el Despacho dispone:

Oficiar a_costa de la parte actora, al Representante Legal del Municipio de

Buenavista, para que en el término de cinco (5) dias contados a partir def recibo
de la respectiva comunicacion, remita copias de la Sentencia de primera instancia
que condend a la entidad enjuiciada al pagoe de las sumas reclamadas en la

demanda, efecto para el cual el apoderado de la parte demandante retirara y

remitira el oficio correspondiente dentro de los diez dias siguientes a su

elaboracion, v allegara la constancia de su entrega al Juzgado, estara pendiente

de su tramite v si es necesario, pagara las expensas necesarias, La Secretaria

hargd los requerimientos hnecesarios en caso que la respuesta no llegue

oportunamente.

Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para decidir lo que en

derecho corresponda.

Finalmente, se reconoce al Dr. WILLIAM ADOLFO FARFAN NIETO como
apoderado del municipio demandante, en los términos y para los efectos

contenidos en el poder aportado obrante a folio 1.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Wé\{ BU; g ARO
JUEZ

I3
F JUZGADO 3° ADMINISTRATIVO ORAL DEL SIRCULTO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Electrdnico No’b

de hoy 15 de abril de 2016 siendo las 8:00 AM.

XIMENA OR A PINTO
Secrelaria
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