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Tunja, tres (3) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NAYIBET ISABEL ACOSTA ROA Y OTROS
DEMANDADO: RAMA JUDICIAL - DIRECCION SECCIONAL DE
ADMINISTRACION DE TUNJA

RADICADO: 150013333001-2015-0014-00

Procede el Despacho a estudiar sobre la admision de la demanda presentada por
NAYIBET ISABEL ACOSTA ROA, RUTH ISABEL ROA HUERTAS, JAIRO
HUMBERTO ACOSTA RINCON y FABIO HUMBERTO ACOSTA ROA en contra de LA
RAMA JUDICIAL- DIRECCION SECCIONAL DE ADMINISTRACION DE TUNJA en
gjercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
mediante la cual se pretende que se declare la nulidad de la Resolucidén NO. 018 del
30 de agosto de 2016, por medio de la cual el Juzgado Promiscuo Municipal de
Macanal declaro insubsistente a la sefiora NAYIBET ISABEL ACOSTA ROA, en el
cargo de Secretaria Grado 9 del Juzgado Promiscuo Municipal de Macanal y se
buscan unas condenas.

El Despacho inadmitira la demanda por las siguientes razones:
1. Falta de Poder
El articulo 160 del CPACA, establece:
“...Articulo 160. Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso

deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que
la ley permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarias en los
procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en la forma
ordinaria, 0 mediante delegacion general o particular efectuada en acto
administrativo....”(Resaltado fuera de texto)

Teniendo en cuenta lo anterior, para que se pueda ejercer el derecho de postulacion
dentro del proceso contencioso administrativo, el abogado que asista los intereses de
otra persona debe allegar con la demanda el poder que lo faculte para iniciar la accion.

En el presente caso, asisten en calidad de demandantes NAYIBET ISABEL ACOSTA
ROA, RUTH ISABEL ROA HUERTAS, JAIRO HUMBERTO ACOSTA RINCON vy
FABIO HUMBERTO ACOSTA ROA, sin embargo al interior del expediente, solo obra
poder suscrito por la sefiora NAYIBET ISABEL ACOSTA, por lo cual se requerira a la
parte actora para que allegue memorial poder otorgado por las demas personas que
obran como demandantes en el escrito de demanda, a fin de poder representar sus
intereses dentro de la presente accion.
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Bn consecuencia al tenor del articulo 170 del C.P.A.C.A., la demanda se inadmitira
para que en el término de Ley, sean corregidos los defectos indicados, so pena de

n merito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda presentada en ejercicio del medio de control de
ulidad y restablecimiento del derecho, por NAYIBET ACOSTA ROA, contra la RAMA
JUDICIAL- DIRECCION SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA,

SEGUNDO: Conceder el término de diez (10) dias a la parte demandante para
que corrija los defectos anotados en esta providencia so pena de rechazo, conforme al

TERCERO: Notifiquese este auto en los términos del articulo 201 del C.P.A.C.A,,
ylenviese mensaje de datos al correo electrénico indicado para notificaciones.

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notlf' 6 por Estado No 05,
de hoy _6 de marzo de 20]Z-sterd :

La Secretaria,
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Tunja, tres (03) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

EJECUTANTE: OSCAR RICARDO AMAYA MESA
EJECUTADO: DEFENSORIA DEL PUEBLO
RADICACION: 150013333006-2016-00134-00

Teniendo en cuenta que éste Despacho conocié en primera instancia del proceso
ordinario en el cual se profirié la sentencia que sirve de titulo ejecutivo en el presente
asunto, se AVOCA conocimiento de la demanda ejecutiva presentada por el sefior
OSCAR RICARDO AMAYA MESA en contra de la DEFENSORIA DEL PUEBLO, a
fin de obtener el pago del saldo de la indexacion y de los intereses de mora causados
sobre las sumas determinadas por la entidad demandada en la Resolucién No. 731
del 28 de abril de 2016, sumas que corresponden a las condenas impuestas a la
entidad demandada en las sentencias proferidas dentro del proceso de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho No. 2007-00253, que fue de conocimiento en primera
instancia de éste Despacho.

Revisada la presente demanda, encuentra el Despacho que la copia autentica
aportada como titulo ejecutivo no cumple con las exigencias del articulo 115 del
CPC, norma vigente al momento de proferirse la sentencia, esto es que contenga
la constancia de ser primera copia y que preste mérito ejecutivo. Por lo que ,
previo a estudiar sobre el mandamiento de pago, se hace necesario para
determinar los requisitos formales del titulo ejecutivo, oficiar a la SECRETARIA
GENERAL DE LA DEFENSORIA DEL PUEBLO, para que informe si al
demandante OSCAR RICARDO AMAYA le fue devuelta la copia que presta mérito
ejecutivo para efectos de iniciar el presente proceso, en caso de no estar de
acuerdo con las sumas liquidadas por la entidad demandada en la Resolucién No.
731 del 28 de abril de 2016 o en su defecto si el demandante ha presentado
solicitud formal para que se le devuelva este documento, para efectos de lo
anterior el funcionario competente cuenta con el término de diez (10) dias
contados a partir del recibo del correspondiente oficio.

Por secretaria, haganse las advertencias previstas en el Cddigo General del
Proceso, sobre el desacato al envio de informacién. Librense los oficios del caso,
los cuales se remitiran a la direccién fisica de la entidad y via electronica al buzén
de notificaciones electronicas que aparezca registrado en su portal web.

NOTIFIQUESE Y cU SE,

0 ,
ANGELA PATRICIA ESP GOMEZ
uez.

@lufro



JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior s¢ notificd por Estado No.5,
de hoy 6 DE MARZQ DE 2017 siendo 1ag8:00 AN
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Tunja, tres (03) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

EJECUTANTE: JULIO CRUZ MOLINA GARCIA
EJECUTADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RAD: 150013333002-2016-00178-00

Analizado el presente asunto, el despacho procedera a abstenerse de avocar
conocimiento y planteara al conflicto de competencias, de conformidad con el inciso
cuarto del articulo 158 del CPACA, por las siguientes razones:

El articulo 156 numeral noveno del CPACA establece:

Art. 156.- Para la determinacion de la competencia por razon del territorio se
observaran las siguientes reglas:

(...)

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccién de
lo _Contencioso Administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacion aprobada por esta jurisdiccion, sera competente el juez que
profirid la providencia respectiva. (...) (Resaltado del Despacho)

Descendiendo al caso, se observa que de las sentencias que sirven de titulo ejecutivo
- .en el presente asunto (fl. 32-75), el fallo de primera instancia fue proferido por el
JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DE TUNJA (fl. 35-59), por consiguiente
ese Despacho tiene competencia privativa para conocer del presente asunto. Cabe
resaltar que el referido juzgado en la actualidad se encuentra incorporado al sistema
oral de la Ley 1437 de 2011, estando facultado entonces para adelantar el tramite
procesal.

Por lo anterior, se concluye que el funcionario competente para conocer de este
asunto es el sefior JUEZ CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA, por lo que se

RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de avocar conocimiento del proceso radicado bajo el nimero
150013333002-2016-00178-00, en consideracién a que el despacho carece de
competencia, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: En consecuencia, remitase el expediente a la Oficina de Servicios de
los Juzgados Administrativos de Tunja, para que sea dado de baja del inventario de
este Despacho y por su intermedio sea remitido al Juez Catorce Administrativo Oral
del Circuito de Tunja, dejando las constancias del caso.

TERCERO: Desde ahora plantear el conflicto negativo de competencia con el
despacho al que se remite el expediente, en el evento de que dicho funcionario (a)
decidiere no asumir la competencia.

Jue}
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JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO BEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificd por Estado No.5,
de hoy 6 DE MARZO DE 2017 siendo lag 8:00 AM.
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Tunja, tres (03) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DARIO ALFONSO SAAVEDRA OBANDO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO
NACIONAL.

RADICADO: 150013333001201700007 00

Procede el Despacho a estudiar sobre la admisién de la demanda de la referencia
presentada el 18 de enero de 2017 (fl.12) por DARIO ALFONSO SAAVEDRA OBANDO
en contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
mediante la cual se pretende se declare la nulidad del oficio No. 20163171171231 de 06
de septiembre de 2016, a través de la cual se resolvid la solicitud del actor tendiente a
obtener la reliquidacién de su salario mensual tomando como asignacién basica el
salario incrementado en un 60% del mismo, a partir del mes de noviembre de 2003, y se
buscan otras condenas.

1.-De la competencia: Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en
los articulos 155 numeral 2 y 156 numeral 3 de la ley 1437 de 2011, por cuanto se
encuentra asignado a los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de
los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos
de cualquier autoridad cuando la cuantia no supere los 50 SMLMV.

En este caso, el demandante estima la cuantia por valor de $ 18.157.481 por
consiguiente la cuantia del presente asunto no supera el limite maximo sefialado en la
Ley para que el juzgado asuma su conocimiento.

Por otra parte, teniendo en cuenta el Ultimo lugar de prestacién de servicios del
demandante (fl.10 y 21.), corresponde el conocimiento del presente medio de control a
los Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja.

2- De la caducidad: La controversia en este caso gira en torno al supuesto factico
establecido en el literal c) del numeral 1 del articulo 164 del CPACA, la demanda no se
afecta por el fenémeno juridico de la caducidad, por lo que puede demandarse en
cualquier tiempo.

3.- Agotamiento de los recursos contra los actos administrativos: Revisada la
demanda se observa que se encuentra agotada esta etapa en razén a que se presenta el
supuesto factico descrito en el inciso segundo del numeral 2 del articulo 161 del CPACA

4.- Requisito de procedibilidad: El asunto materia de controversia no es conciliable por
tratarse de derechos ciertos e indiscutibles, por ende, no se exige el requisito de
procedibilidad previsto para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
previsto en el numeral primero del articulo 161 del CPACA.
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Se goncluye entonces que la presente demanda reune los requisitos legales establecidos

en |

s articulos 161 a 166 de la ley 1437 de 2011, razén por la cual se procedera a su

admysion de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del CPACA, y en
congecuencia se,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda iniciada en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
REJTABLECIMIENTO DE DERECHO, por DARIO ALFONSO SAAVEDRA OBANDO en
conffa de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase entrega

de

copia de la demanda y los anexos, al Representante Legal de la NACION-

MINJSTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, en la forma indicada en los

artig
la
cea

ulos 197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012 en
siguiente  direccidon electrénica:  natificaciones.tunja@mindefensa.gov.co y
p@ejercito.com.co

TER

CERO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo ordena

el nimeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

CU!/
éste
artic

QUi
JUR
naci
201

mod

\RTO: NOTIFIQUESE personalmente a la Delegada del MINISTERIO PUBLICO ante
despacho, en los términos de los articulos 198 numeral tercero e inciso primero del
ulo 199 del CPACA, este ultimo modificado por la ley 1564 de 2011.

NTO: NOTIFIQUESE personalmente a LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
iDICA DEL ESTADO, por tratarse de una demanda contra una entidad del orden
onal, conforme lo dispone el articulo 68°, numeral 3° subliteral (i) del D.L. 4085 de
y, en concordancia, con el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que
ifico el articulo 199 del CPACA

artigulo 171 del CPACA, la parte demandante depositara en el término de ejecutoria de

SE)jTO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del

estd providencia, en la cuenta No. 4-1503-0-22980-6, convenio No. 13274 del Banco

Agr&rlo de Colombia, las sumas que se especifican a continuacién:

SUJETO PROCESAL GASTOS SERVICIO POSTAL'
Nag¢ion- Min defensa- Ejercito $7.500
Na¢ional.

Agencia Nacional de Defensa $7.500
Jur|dica del Estado
TOTAL: $15.000

"De cg
http:/iy

nformidad con las tarifas establecidas por los Servicios Postales Nacionales S.A., para el servicio de correo certificado:
/ww.4-72.com.co/lmagenes%ZOarticuIos/lmagenes%203ervicios%20ﬁsicos%20de%20correo/tarifas_correo_certiﬁcado.pdf
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SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
CPACA, cérrase traslado de la demanda a la entidad demandada por el término de 30
dias, termino dentro del cual, el Representante Legal de NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL- debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion adelantada por el demandante ante esa
entidad, con el fin de obtener el reconocimiento de los derechos que reclaman en esta
oportunidad, y que se encuentran en su poder.

OCTAVO: Dentro del término previsto en el articulo 172 de la ley 1437 de 2011 la parte
demandada debera allegar junto con la contestacion de la demanda, todas y cada una de
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente
proceso.

NOVENO: Se reconoce al abogado ALVARO RUEDA CELIS identificado
profesionalmente con la Tarjeta No. 170.560 del C.S. de la Judicatura. Como apoderado
del demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder que obra a folio 1
del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e
AN

ANGELA PATRICJA ESPINO OMEZ
uez

JUZGADO 2° ADMIthTR iVO ORAL DEL
CIRCUITO DETUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO
CR.

La providencia anterior se notificé por Estado No. 005 de
hoy 6 DE MARZO DE 2017, siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria,
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Tunja, tres (03) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELMER ALVEIRO ANGARITA SILVA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL.

RADICADO: 150013333001201700011 00

Procede el Despacho a estudiar sobre la admision de la demanda de la referencia
presentada el 25 de enero de 2017 (fl.22) por ELMER ALVEIRO ANGARITA SILVA en
contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA FUERZAS MILITARES - CREMIL-
en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
mediante la cual se pretende que se declare la nulidad del acto administrativo 2016-
81826 de 13 de diciembre de 2016, a través de la cual se negd el reajuste del porcentaje
de la partida de subsidio familiar y se buscan otras condenas.

1.-De la competencia: Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en
los articulos 155 numeral 2 y 156 numeral 3 de la ley 1437 de 2011, por cuanto se
encuentra asignado a los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de
los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos
de cualquier autoridad cuando la cuantia no supere los 50 SMLMV.

En este caso, el demandante estima la cuantia por valor de $ 3.829.314, por consiguiente
la cuantia del presente asunto no supera el limite maximo sefialado en la Ley para que el
juzgado asuma el conocimiento del presente proceso.

Por otra parte, teniendo en cuenta el ultimo lugar de prestacion de servicios del
demandante (fl.19.), corresponde el conocimiento del presente medio de control a los
Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja.

2- De la caducidad: La controversia en este caso gira en torno al supuesto factico
establecido en el literal c) del numeral 1 del articulo 164 del CPACA, la demanda no se
afecta por el fendmeno juridico de la caducidad, por lo que puede demandarse en
cualquier tiempo.

3.- Agotamiento de los recursos contra los actos administrativos: Revisada la
demanda se observa que se encuentra agotada esta etapa en razén a que se presenta el
supuesto factico descrito en el inciso segundo del numeral 2 del articulo 161 del CPACA

4.- Requisito de procedibilidad: El asunto materia de controversia no es conciliable por
tratarse de derechos ciertos e indiscutibles, por ende, no se exige el requisito de
procedibilidad previsto para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
previsto en el numeral primero del articulo 161 del CPACA.

Se concluye entonces que la presente demanda redne los requisitos legales establecidos
en los articulos 161 a 166 de la ley 1437 de 2011, razdn por la cual se procedera a su
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misién de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del CPACA, y en
hsecuencia se,

RESUELVE

IMERO: ADMITIR la demanda iniciada en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
STABLECIMIENTO DE DERECHO, por ELMER ALVEIRO ANGARITA SILVA en
ntra de la CAJA DE RETIRO DE LA FUERZAS MILIATRES —CREMIL.

GUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase entrega
copia de la demanda y los anexos, al Representante Legal de la CAJA DE SUELDOS
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, en la forma indicada en los articulos 197 y

19D del CPACA, en la forma indicada en los articulos 197 y 199 del CPACA, modificado

pof

no

el articulo 612 de la ley 1564 de 2012 en la siguiente direccion electrénica:
ificacionesijudiciales@cremil.gov.co.

TERCERO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo ordena

e

CL

humeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

ARTO: NOTIFIQUESE personalmente a la Delegada del Ministerio Publico ante éste

degpacho, en los términos de los articulos 198 numeral tercero e inciso primero del
arfjculo 199 del CPACA, este Ultimo modificado por la ley 1564 de 2011.

QUINTO: NOTIFIQUESE personalmente a LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por tratarse de una demanda contra una entidad del orden

na

ional, conforme lo dispone el articulo 6°, numeral 3° subliteral (i) del D.L. 4085 de

20111 y, en concordancia, con el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que

mc

SE

difico el articulo 199 del CPACA

XTO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del

arficulo 171 del CPACA, la parte demandante depositara en el término de ejecutoria de
esta providencia, en la cuenta No. 4-1503-0-22980-6, convenio No. 13274 del Banco

Agrario de Colombia, las sumas que se especifican a continuacion:

SUJETO PROCESAL GASTOS SERVICIO POSTAL'
CREMIL $7.500
Apencia Nacional de Defensa $7.500
Juridica del Estado

TOTAL: $15.000

'Dejconformidad con las tarifas establecidas por los Servicios Postales Nacionales S.A., para el servicio de correo certificado:
httpj//www.4-72.com.co/lmagenes%20articulos/Imagenes%20servicios%20fisicos%20de%20correo/tarifas_correo_certificado.pdf
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SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
CPACA, corrase traslado de la demanda a la entidad demandada por el término de 30
dias, termino dentro del cual, el Representante Legal de NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL- debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion adelantada por el demandante ante esa
entidad, con el fin de obtener el reconocimiento de los derechos que reclaman en esta
oportunidad, y que se encuentran en su poder.

OCTAVO: Dentro del término previsto en el articulo 172 de la ley 1437 de 2011 la parte
demandada debera allegar junto con la contestacion de la demanda, todas y cada una de
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente
proceso.

NOVENO: Se reconoce al abogado ALVARO RUEDA CELIS identificado
profesionalmente con la Tarjeta No. 170.560 del C.S. de la Judicatura. Como apoderado
del demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder que obra a folio 1
del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A /
el

ANGELA PATRIC S A GOM
uez

JUZGADO 2° ADMINISTZ{ATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DETUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

C.R.
La providencia anterior se notific por Estado No. 005 de
hoy 6 DE MARZO DE 2017, siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria,
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Tunja, tres (03) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE ALEXANDER GOMEZ CAMARGO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO
NACIONAL.

RADICADO: 150013333001201700017 00

Procede el Despacho a estudiar sobre la admisién de la demanda de la referencia
presentada el 1 de febrero de 2017 (fl.19) por JOSE ALEXANDER GOMEZ CAMARGO
en contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, en
gjercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
mediante la cual se pretende que se declare la nulidad del oficio No. 20163171146091
MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 de 31 de agosto de 2016, a
través de la cual se resolvi6 la solicitud del actor tendiente a que se le reliquidara su
salario mensual tomando como asignacién bésica el salario incrementado en un 60% del
mismo, a partir del mes de noviembre de 2003, y se buscan otras condenas.

1.-De la competencia: Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en
los articulos 155 numeral 2 y 156 numeral 3 de la ley 1437 de 2011, por cuanto se
encuentra asignado a los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de
los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos
de cualquier autoridad cuando la cuantia no supere los 50 SMLMV.

En este caso, el demandante estima la cuantia por valor de $ 19.264.647 por
consiguiente la cuantia del presente asunto no supera el limite maximo sefialado en la
Ley para que el juzgado asuma el conocimiento del presente proceso. Ademas, teniendo
en cuenta que en el presente caso al tratarse de prestaciones periddicas la estimacion de
la cuantia no debe superar los tres (3), valor que corresponde a la suma de $ 5.459.527.

Por otra parte, teniendo en cuenta el Gltimo lugar de prestacion de servicios del
demandante (fl.17 y 24.), corresponde el conocimiento del presente medio de control a
los Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja.

2- De la caducidad: La controversia en este caso gira en torno al supuesto factico
establecido en el literal ¢) del numeral 1 del articulo 164 del CPACA, Ia demanda no se
afecta por el fenémeno juridico de la caducidad, por lo que puede demandarse en
cualquier tiempo.

3.- Agotamiento de los recursos contra los actos administrativos: Revisada la
demanda se observa que se encuentra agotada esta etapa en razdn a que se presenta el
supuesto factico descrito en el inciso segundo del numeral 2 del articulo 161 del CPACA

4.- Requisito de procedibilidad: El asunto materia de controversia no es conciliable por
tratarse de derechos ciertos e indiscutibles, por ende, no se exige el requisito de




procedibilidad previsto para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
previsto en el numeral primero del articulo 161 del CPACA.

Se
en
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concluye entonces que la presente demanda reune los requisitos legales establecidos
os articulos 161 a 166 de la ley 1437 de 2011, razén por la cual se procedera a su
nision de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del CPACA, y en
secuencia se,

RESUELVE

MERO: ADMITIR la demanda iniciada en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
STABLECIMIENTO DE DERECHO, por JOSE ALEXANDER GOMEZ CAMARGO en
tra de la NACION —~ MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL.

SUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase entrega
copia de la demanda y los anexos, al Representante Legal de la NACION-
ISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, en la forma indicada en los
culos 197 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012 en
siguiente direccién electrénica: notificaciones.tunja@mindefensa.gov.co y
vp@ejercito.com.co

TE
el

CERO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo ordena
umeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente a la Delegada del MINISTERIO PUBLICO ante

ést
arti

QU
Ju

nag
201
mo

SE)
arti
est

despacho, en los términos de los articulos 198 numeral tercero e inciso primero del
culo 199 del CPACA, este ultimo modificado por la ley 1564 de 2011.

NTO: NOTIFIQUESE personalmente a LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
iDICA DEL ESTADO, por tratarse de una demanda contra una entidad del orden
onal, conforme lo dispone el articulo 6°, numeral 3° subliteral (i) del D.L. 4085 de
1 y, en concordancia, con el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que
lifico el articulo 199 del CPACA

KTO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del
culo 171 del CPACA, la parte demandante depositara en el término de ejecutoria de
a_providencia, en la cuenta No. 4-1503-0-22980-6, convenio No. 13274 del Banco

Agr

ario de Colombia, las sumas que se especifican a continuacion:

SUJETO PROCESAL GASTOS SERVICIO POSTAL!

cion- Min defensa- Ejercito $7.500
cional.

encia Nacional de Defensa $7.500
idica del Estado

TOTAL.: $15.000

De ¢
http:/

bnformidad con las tarifas establecidas por los Servicios Postales Nacionales S.A., para el servicio de correo certificado:
www.4-72.com.co/lmagenes%20articulos/Imagenes%20servicios%20fisicos %20de%20correo/tarifas_correo_certificado.pdf
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SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
CPACA, cérrase traslado de la demanda a la entidad demandada por el término de 30
dias, termino dentro del cual, el Representante Legal de NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL- debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion adelantada por el demandante ante esa
entidad, con el fin de obtener el reconocimiento de los derechos que reclaman en esta
oportunidad, y que se encuentran en su poder.

OCTAVO: Dentro del término previsto en el articulo 172 de la ley 1437 de 2011 la parte
demandada debera allegar junto con la contestacion de la demanda, todas y cada una de
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente
proceso.

NOVENO: Se reconoce al abogado CARLOS JULIO MORALES PARRA identificado
profesionalmente con la Tarjeta No. 109.557 del C.S. de la Judicatura, como apoderado
del demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder que obra a folio 1
del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO 2° ADMINiSTRA O ORAL DEL
CIRCUITO DETUNJA
NOTIFICACION FOR ESTADO
La providencia anterior se notifico por Estado No. 005 de
hoy 6 DE MARZO DE 2017, siendo las 8:00 A.M. "

C.R.

La Secretaria,




Tunja, tres (03) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: PEDRO ARTURO RODRIGUEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA  COLOMBIANA DE  PENSIONES
(COLPENSIONES)

RADICADO: 15001333300220160005200

En el caso de estudio se constata que la abogada Juanita Duran Vélez, apoderada judicial
de la Administradora Colombiana de Pensiones (COLPENSIONES), si bien allega
sustitucion de poder al abogado Omar Andrés Viteri Duarte, no aporta el poder general o
especial a ella conferido por la entidad.

Asi las cosas, conforme lo dispuesto en los articulos 159 y 160 del C.P.A.C.A,, y dando
aplicacién al precedente jurisprudencial sefialado por la Corte Constitucional en la sentencia
T-1098 del 28 de octubre de 2005, en el que se indicé que en aras de hacer efectivo el
derecho de contradiccidn es juridicamente viable dar aplicaciéon analégica a las normas que
regulan lo concerniente a la correccidén de la demanda, esto es, concediendo un término
igual al demandado para que subsane los defectos de los cuales adolece la contestacion, se
concedera al Representante Legal de la entidad demandada, el término de 10 dias contados
a partir de la notificaciéon de este auto por estado, para que subsane el defecto anotado, so
pena de tener por no contestada la demanda.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE

PRIMERO: Conceder a la entidad demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES (COLPENSIONES), el término de diez (10) dias, contados a partir del dia

siguiente a la notificacién de la presente providencia, para que subsane los defectos

sefialados en la parte motiva, so pena de tener por no contestada la demanda.

SEGUNDO: Vencido el término anterior el expediente debera ingresar al despacho para

resolver segun corresponda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE ™

JUZGADO 2° ADI\)\INIST TIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

zIBE NOTIFICACION/POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. 5, de

AM.

La Secretaria,
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Tunja, tres (03) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: JULIO ABEL MOJICA

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA -SECRETARIA DE
EDUCACION

RADICADO: 150013333001-2015-00080-00

Del escrito de excepciones de mérito presentados por el DEPARTAMENTO DE
BOYACA (fl. 107-116), cérrase traslado a la parte demandante por el término de
diez dias conforme lo dispone el numeral primero del articulo 443 del Codigo
General del Proceso. El término anterior, comenzara a correr a partir del dia
siguiente de la notificacion por estado del presente auto conforme al articulo 118
ibidem.

Se reconoce al abogado DAWER RIVERA ZAMUDIO/ identificado
profesionalmente con la T.P No. 235.483 del C.S de la J, como apoderado judicial
del Departamento de Boyaca en los términos del memorial poder que obra a folio
110 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PATRICI ' OMEZ
Juez

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

TUNJA
@lufro

NOTIFICACION POR ESTADQ

La providencia anterior se notificé por Estado No.5,
de hoy 6 DE MARZQ DE 2017 siendo las 8:00 AM.

La Secretaria,
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Tunja, tres (03) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

EJECUTANTE: JOSE RICARDO TELLEZ VILLAMIL
EJECUTADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 150013333015-2016-00330-00

Teniendo en cuenta que éste Despacho conocidé en primera instancia del proceso
ordinario en el cual se profirid la sentencia que sirve de titulo ejecutivo en el presente
asunto, se AVOCA conocimiento de la demanda ejecutiva presentada por el sefior
JOSE RICARDO TELLEZ VILLAMIL en contra del DEPARTAMENTO DE BOYACA
- SECRETARIA DE EDUCACION, a fin de obtener el pago del saldo de la indexacién
y de los intereses de mora causados sobre las sumas determinadas por la entidad
demandada en la Resolucion No. 000672 del 22 de febrero de 2016, sumas que
corresponden a las condenas impuestas a la entidad demandada en las sentencias
proferidas dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2004-
03346, que fue de conocimiento en primera instancia de éste Despacho.

Revisada la presente demanda, encuentra el Despacho que la copia autentica
aportada como titulo ejecutivo no cumple con las exigencias del articulo 115 del
CPC, norma vigente al momento de proferirse la sentencia, esto es que contenga
la constancia de ser primera copia y que preste mérito ejecutivo. Por lo que ,
previo a estudiar sobre el mandamiento de pago, se hace necesario para
determinar los requisitos formales del titulo ejecutivo, oficiar al DEPARTAMENTO
DE BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION, para que informe si al
demandante JOSE RICARDO TELLEZ VILLAMIL le fue devuelta la copia que
presta mérito ejecutivo para efectos de iniciar el presente proceso, en caso de no
estar de acuerdo con las sumas liquidadas por la entidad demandada en la
Resolucion No. 000672 del 22 de febrero de 2016 o en su defecto si el
demandante ha presentado solicitud formal para que se le devuelva este
documento, para efectos de lo anterior el funcionario competente cuenta con el
término de diez (10) dias contados a partir del recibo del correspondiente oficio.

Por secretaria, haganse las advertencias previstas en el Cédigo General del
Proceso, sobre el desacato al envio de informacién. Librense los oficios del caso,

los cuales se remitiran a la direccion fisica de la entidad y via electronica al buzén
de notificaciones electrénicas que aparezca registrado en su portal web.

NOTIFIQUESE Y CUMP ASE,

@Ilufro




CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO
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Tunja, tres (03) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GINA PAOLA SOTO BELTRAN
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DESAJ
RADICADO: 1500133330022016-00055-00

En auto de 3 de junio de 2016, el entonces titular de este despacho Dr. Luis Arturo Herrera,
habia declarado su impedimento para conocer del presente asunto, razén por la cual el
proceso fue enviado al Centro de Servicios para que por su intermedio fuera remitido al
Juzgado Tercero Administrativo de este Circuito; en auto de 7 de julio de ese mismo afio, la
Juez del Juzgado Tercero Administrativo, resolvié declarase impedida para conocer del
presente asunto, motivo por el cual ordeno remitir el expediente al Tribunal Administrativo
de Boyaca, a fin de que éste surtiera el tramite correspondiente. No obstante, el Tribunal
Administrativo de Boyaca en auto de Sala Plena de fecha 11 de octubre de 2016, declaré
infundado el impedimento presentado por la Juez Tercera Administrativa de Tunja, ordenado
remitir el proceso al despacho de origen. Ahora, el expediente fue nuevamente repartido al
Juzgado Tercero Administrativo, Despacho judicial que ordené su remision a este Despacho
atendiendo a que dicho juzgado no habia avocado conocimiento del asunto de la referencia.

Conforme a lo anterior procede el Despacho a estudiar los requisitos para la admisién de la
demanda presentada por GINA PAOLA SOTO BELTRAN en contra de la NACION- RAMA
JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMIISTRACION JUDICIAL en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO mediante el cual
pretende se declare la nulidad del acto administrativo No. DESTJ 15-2130 de18 de agosto
de 2015 que le negb la reliquidacion de las prestaciones sociales devengadas teniendo en
cuenta {a bonificacion salarial prevista en el Decreto 383 del 6 de marzo de 2013 como factor
salarial y prestacional, y nulidad del acto ficto negativo derivado del recurso de apelacion
presentado por la demandante el 1 de septiembre de 2015, entre otras declaraciones y
condenas.

1.- De la competencia: Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en
los articulos 155 numeral 2 y 156 numeral 3 de la ley 1437 de 2011, por cuanto se encuentra
asignado a los Jueces administrativos |la competencia en primera instancia de los procesos
de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier
autoridad cuando la cuantia no supere los 50 SMLMV.

En este caso, la demandante estima la cuantia por un valor de $ 12.033.000, por
consiguiente la cuantia del presente asunto no supera el limite maximo de la cuantia
sefialada en la Ley para que el juzgado asuma el conocimiento del presente proceso

Por ofra parte, teniendo en cuenta el dltimo lugar de prestacion de servicios de la
demandante (FI. 15), corresponde el conocimiento del presente medio de control a los
Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja.
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2- PDe la caducidad: La controversia gira en torno al supuesto factico establecido en el literal

c) del numeral 1 del articulo 164 del CPACA, la demanda no se afecta por el fendmeno
juridico de la caducidad, por lo que puede demandarse en cualquier tiempo.

3.-|[Agotamiento de los recursos contra [os actos administrativos: revisada la demanda

se pbserva que se pretende la nulidad del acto administrativo que neg6 el reconocimiento y
religuidacion de las prestaciones sociales devengadas por la actora teniendo en cuenta la

bor

y A
intg

ificacion salarial prevista en el Decreto 383 del 6 de marzo de 2013 como factor salarial
restacional y nulidad del acto ficto negativo con relacion al recurso de apelacion
rpuesto contra el acto que negé el derecho reclamado, por lo que se entiende cumplido

el requisito de procebilidad conforme al numeral segundo del articulo del articulo 161 de la

Ley

1437 de 2011.

4.-Requisito de procedibilidad: A folio 33 del expediente aparece la certificacién expedida

por
ag(

la Procuraduria 46 Judicial |l para Asuntos Administrativos de Tunja, donde consta el
tamiento del requisito de procedibilidad.

5.-/Anexos de la demanda: se advierte que si bien junto al escrito de la demanda se aporté

cof
deq

ia de esta en el CD, ella supera el peso permitido por el ancho de banda institucional, es
ir 5 MB, por lo cual en aras de cumplir con el requisito establecido en el numeral 5 del

artfculo 166 del CPACA, esto es, el aporte de copia de la demanda en medio magnético con

el f
612

n de surtir la notificacion prevista en el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo
de la ley 1564 de 2012, se supeditara la notificacién de este auto a que la parte actora

allggue copia de la demanda en medio magnético (CD) dentro del peso sefialado, lo cual

del

era realizar dentro del término de ejecutoria de esta providencia

Se [concluye entonces que la presente demanda retine los requisitos legales establecidos en
losjarticulos 161 a 166 de la ley 1437 de 2011, razédn por la cual se procedera a su admisién
de ponformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del CPACA, y en consecuencia se

PR

RESUELVE

MERO: ADMITIR, la demanda iniciada en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por GINA PAOLA SOTO BELTRAN, contra la
NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase entrega de

coq

la de la demanda y los anexos, al DIRECTOR EJECUTIVO DE ADMINISTRACION

JUDICIAL en la forma indicada en los articulos 197 y 199 del CPACA, modificado por el
articulo 612 de la ley 1564 de 2012 teniendo en cuenta la siguiente direccion electrénica:

deg

ajtnjnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co. La notificacion de esta providencia a la entidad

derpandada queda supeditada a que la actora allegue copia de la demanda en CD en un

pes

0 no superior a SMB y en formato PDF, dentro del término de ejecutoria de esta

pravidencia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo ordena el
nureral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.
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CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente a la Delegada del MINISTERIO PUBLICO ante
éste despacho, en los términos de los articulos 198 numeral tercero e inciso primero del
articulo 199 del CPACA, este Gltimo modificado por la ley 1564 de 2011.

QUINTO: NOTIFIQUESE personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por tratarse de una demanda contra una entidad del orden nacional, conforme lo
dispone el articulo 6°, numeral 3° subliteral (i) del D.L. 4085 de 2011 y, en concordancia, con
el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que modificé el articulo 199 del CPACA.

SEXTO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del articulo
171 del CPACA, la parte demandante depositara en el término de ejecutoria de esta
providencia, en la cuenta No. 4-1503-0-22980-6, convenio No. 13274 del Banco Agrario de
Colombia, las sumas que se especifican a continuacién:

SUJETO PROCESAL GASTOS SERVICIO POSTAL
Rama Judicial- Direccién $7.500
Ejecutiva de Administracion
Judicial - Tunja
Agencia Nacional de Defensa $7.500
Juridica del Estado

TOTAL: $15.000

SEPTIMO: : De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
CPACA, cérrase traslado de la demanda a la entidad demandada por el término de 30 dias,
termino dentro del cual, el Representante Legal de Direccion Ejecutiva de Administracion
judicial de Tunja debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion adelantada por la demandante ante esa entidad, con el
fin de obtener el reconocimiento de los derechos que reclaman en esta oportunidad, y que
se encuentran en su poder.

OCTAVO: Dentro del término previsto en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 la parte
demandada debera allegar junto con la contestacion de la demanda, todas y cada una de
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso.

NOVENO: se reconoce como apoderado de la demandante al abogado CAMILO ANDRES
ZORRO ZORRO, quien se identifica profesionalmente con la tarjeta No. 236.245 del C. S.
de la J., en los términos y para los efectos del memorial poder que obra a folio 1 del

expediente.
LA

NOTIFIQUESE y CUM

CR

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se Notificé por Estado No.006, de
hoy 6 DE MARZO DE 2017 siendg.las-8:00 A.M.

La Secretaria,



%X/’dﬂé LZ%W VQ%%MMW ﬁm/ Q%/gm;pz/& %

Tierge

Tunja, tres (3) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
RADICADO:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
JAIRO ANTONIO PUERTO MEDINA

CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
15001-3333-002-2016-00030-00

Vencido el término de traslado de excepciones, se procede a sefialar fecha y hora para la
celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., cuyo proposito
se dirige a proveer al saneamiento, fijacion del litigio y decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefiala el dia VEINTISIETE (27) DE MARZO DE DOS MIL DIECISIETE

(2017) A LAS NUEVE (9:00 AM)

Se reconoce a la abogada JESSICA TATIANA PABON BELTRAN, identificada con la C.C.
No. 1.072.961.752 y profesionalmente conla TP N0.260.178 el CS de la J. como apoderada
de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, en los términos del poder que obra a folio 42.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GOME
Juez

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE 1
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. 05, de hoy 6 de
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Tunja, tres (03) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

DEMANDANTE : YESIKA ANDREA AGUILAR GALLO
DEMANDADO : MUNICIPIO DE TUNJA
RADICACION : 150013333002 2013 00097 00
MEDIO DE : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
CONTROL

. ASUNTO

Ha venido al despacho con informe secretarial, para acatar lo ordenado por el Tribunal
Contencioso Administrativo de Boyaca, Despacho No. 2 en providencia de fecha 7 de
octubre de 2016, por medio de la cual se confirma la providencia que nego6 la excepcion
previa de caducidad de la accion. (fl. 119-122)

. CONSIDERACIONES

Conforme lo dispuesto en el articulo 329 del C.GP, Obedézcase y cimplase lo resuelto en
providencia de fecha 7 de octubre de 2016 (fls. 142 -146) del Tribunal Administrativo de
Boyaca- Despacho No. 2, mediante la cual confirma la providencia de fecha 14 de mayo de
2015, la cual negé la excepcién de caducidad de la accién interpuesta por la parte
demandada.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho debe disponer la continuacion del presente
proceso, esto es ordenando que por secretaria se dé cumplimiento al decreto de pruebas
efectuado en la audiencia inicial. De igual forma se fijara fecha, para celebrar la audiencia
de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo de Boyaca, Despacho No. 2, mediante providencia de fecha 7 de octubre de
20186, por medio de la cual se dispuso:

“PRIMERO: AVOCAR conocimiento del proceso de la referencia de conformidad con lo
establecido en el articulo 2° del Acuerdo No. PSAA15-10414 de 2015..

SEGUNDO. CONFIRMAR la decision proferida en la cual el Juzgado Segundo Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Tunja del 14 de mayo de 2015 mediante la cual se negé la

excepcion de caducidad de la accion.

TERCERO. Sin costas en esta instancia.
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CUARTO. En firme ésta providencia, enviese el expediente al Despacho de origen para lo de
su cargo. ”

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria ciumplase
conj el decreto de pruebas ordenado en la audiencia inicial, para lo cual debera librar los
oficlos del caso, dejando constancia en el expediente.

TERCERO: FIJAR el dia CUATRO (04) DE MAYO DE DOS MIL DIECISIETE (2017),

A LAS NUEVE DE LA MANANA (09:00 A.M), a fin de celebrar la Audiencia de pruebas de

quel trata el articulo 181 del CPACA, para lo cual, se requiere a las partes, para que se

presenten con 15 minutos de antelacién a la hora programada para la diligencia. Asi mismo .
para que con anterioridad a la misma, hayan tramitado los oficios necesarios para el

recaudo de la prueba documental objeto de incorporacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\ \\gg%\/\y{%f
ATRIC Pl OMEZ
JUEZ

IUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

©Ldfro

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificé por Estado No.34,
de hoy 4 de noviembre de 2016 siendo las 8:00 A.M.

—
La Secretaria,

[
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Tunja, tres (03) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RUBY ESPERANZA BOHORQUEZ DE BELTRAN

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 15001333300220160017500

La sefiora RUBY ESPERANZA BOHORQUEZ DE BELTRAN en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho previsto en el articulo 138 del CPACA,
presenta demanda contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIOQ, con el objetivo de
que se declare la nulidad parcial de la resolucién No. 4546 del 22 de julio de 2016, mediante
la cual se reconocié la pensién de jubilaciéon de la demandante sin tener en cuenta todos los
factores salariales devengados en el afio anterior a la adquisicion del estatus pensional, y se
buscan unas condenas.

1.- De la_ competencia: Este Despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en
los articulos 155 No 2 y 156 numeral 3 de la ley 1437 de 2011, por cuanto se encuentra
asignado a los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de los procesos
de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier
autoridad cuando la cuantia no supere los 50 SMLMYV, correspondiéndole el conocimiento de
la presente accidn a los Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja, teniendo en cuenta el
ultimo lugar de prestacion de servicios de la demandante.

2.- De la caducidad: Teniendo en cuenta que la controversia en este caso gira en torno al
supuesto factico establecido en el literales ¢) del primer numeral del articulo 164 del CPACA,
la demanda no se afecta por el fenédmeno juridico de la caducidad, por lo que puede
demandarse en cualquier tiempo.

3.- Agotamiento de los recursos contra los actos administrativos: Revisada la demanda
se observa que se encuentra agotada esta etapa, de conformidad con el primer inciso del
numeral segundo del articulo 161 del C.P.A.C.A.

4.- Agotamiento de requisito de procedibilidad: Teniendo en cuenta que el asunto materia
de controversia no es conciliable por tratarse de derechos ciertos e indiscutibles, no se exige
el requisito de procedibilidad previsto para las acciones de nulidad y restablecimiento del
derecho en el numeral primero del articulo 161 del CPACA.

Se concluye entonces que la presente demanda reune los requisitos legales establecidos en
los articulos 161 a 166 de la ley 1437 de 2011, razdn por la cual se procedera a su admision
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del CPACA.

Por lo expuesto el Juzgado,
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RESUELVE

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase entrega de
i de la demanda y los anexos, al Representante Legal de la NACION — MINISTERIO DE

ICERO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo ordena el
numieral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio PUblico delegado ante éste
despacho, en los términos de los articulos 198 numeral tercero e inciso primero del articulo
199 del CPACA, este ultimo modificado por la ley 1564 de 2011.

QUINTO: NOTIFIQUESE personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por tratarse de una demanda contra una entidad del orden nacional, conforme lo
disppne el articulo 6°, numeral 3° subliteral (i) del D.L. 4085 de 2011, en concordancia, con el
artiqulo 612 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que modificd el articulo 199 del CPACA.

SEXTO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del articulo
1711del CPACA, la parte demandante depositara en el término de ejecutoria de esta
proyidencia, en la cuenta No. 4-1503-0-22980-6, convenio No. 13274 del Banco Agrario de
Colgmbia, las sumas que se especifican a continuacion:

SUJETO PROCESAL GASTOS SERVICIO POSTAL'
NACION — MEN - FOMAG $7.500
Agencia Nacional de $7.500
Detjensa Juridica del
Estado
TOTAL: $22.500

SEHRTIMO: Dentro del término previsto en el articulo 172 de la ley 1437 de 2011 la parte
accipnada debera allegar junto con la contestacion de la demanda todas y cada una de las
prugbas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso.

OCTAVO: De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
CPACA, durante el término para contestar la demanda, la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

'De canformidad con (as tarifas establecidas por los Servicios Postales Nacionales S.A., para el servicio de correo certificado:
http:/www.4-72.com.co/Imagenes%20articulos/Imagenes%20servicios%20fisicos%20de%20correo/tarifas correo certificado.pdf
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MAGISTERIO, debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de
la actuacion adelantada por la demandante ante esa entidad a fin de obtener la liquidacion de
su pension de jubilacién con todos los factores salariales devengados en el afio de
adquisicion del estatus pensional, y que se encuentran en su poder.

NOVENO: De conformidad con lo previsto en los articulos 74 y 75 del C.G.P. se reconoce
como apoderado de la demandante al abogado DONALDO ROLDAN MONROY, identificado
con T.P. 71.324 del C.S de la J, para los efectos del memorial poder que obra en el primer
folio del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

> . e
YR N
ANGELA PATRICIA'E 'w%m

JUEZ

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. §, de
hoy SEIS DE MARZO DE 2017 siendo las 8:00

e AM.
—— <! |
La Secretaria, =5 I>

— —
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Tunja, tres (3) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: WVEIMAR YESID PINEDA AVILA
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA
RADICADO: 15001-33-33-002-2016-00080-00
. ASUNTO

Mediante providencia del 25 de noviembre de 2016 el Juzgado Tercero Administrativo Oral
del Circuito de Tunja, no aceptd el impedimento expuesto por quien funge como juez,
ordenando su devolucién (fl.52).

Il. CONSIDERACIONES

El Juez Tercero Administrativo Oral del Circuito de Tunja, en esta oportunidad, no acepta el
impedimento bajo el argumento que pese a que la juez se declaré impedida pues habia
conferido poder al profesional de derecho MIGUEL ANGEL LOPEZ, a fin de obtener el
reconocimiento y pago de la prima especial del servicios del 30% no adjunt6 prueba que
permitiera corroborar que la causal alegada es cierta y actual.

Sin embargo, el despacho considera que la causal de impedimento contenida en el articulo
141 numeral 5 del CGP no ha desaparecido y tal circunstancia impide su conocimiento, pues
como se dijo en precedencia mediante auto de 13 de octubre de 2016 (fls.49) se confirié poder
al abogado MIGUEL ANGEL LOPEZ RODRIGUEZ, para obtener el reconocimiento y pago de
la prima especial de servicios del 30% prevista en la Ley 42 de 1992, junto con la reliquidacion
de las prestaciones sociales teniendo en cuenta lo sefialado por el Consejo de Estado en fallo
del 29 de abril de 2014 proferido dentro del proceso 11001-03-25-00-2007-00087-00, por los
lapsos de tiempo que se ha desemperfiado como Juez de la Republica.

Resulta necesario sefialar que la demanda cuya pretensién es el reconocimiento de Ia prima
especial de servicios del 30% prevista en la ley 42 de 1992 a favor de la titular del despacho,
fue radicada ante el Tribunal Administrativo de Boyaca correspondiendo su conocimiento
inicialmente al magistrado Luis Ernesto Arcinegas Triana y posteriormente el Consejo de
Estado, asumid el conocimiento desde el 20 de enero del afio en curso.

Como quiera, que la causal de impedimento planteada por la juez del despacho subsiste y su
no aceptacion por parte del Juez Tercero Administrativo del Circuito Judicial de Tunja, tiene
como fundamento el aspecto probatorio, el despacho para tal fin remite copia del poder
mediante el cual otorga mandato al doctor MIGUEL ANGEL LOPEZ RODRIGUEZ, copia de la
consuita de procesos por linea de Ia pagina del Tribunal Administrativo de Boyaca y del
Consejo de Estado en donde consta que la demanda se encuentra actuaimente en tramite.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo en Oralidad del Circuito de Tunja,
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RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la existencia de la causal de impedimento, consagrada en el numeral 5°
de| articulo 141 del Cédigo General del Proceso, conforme lo expuesto.

SHGUNDO: En consecuencia, por Secretaria enviese el expediente al Juzgado Tercero
Administrativo Oral de este Circuito, para que se surta el tramite previsto en el articulo 131 del
CRACA.

NOTIFIQUESE, \
AN

ANGELA PATRICIA ESPINO
JUEZ
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Tunja, tres (3) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MYRIAM AMANDA MARTINEZ CRUZ
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO
RADICADO: 150013333001-2017-00001-00

Procede el Despacho a estudiar sobre la admision de la demanda presentada por MYRIAM
AMANDA MARTINEZ CRUZ en contra de LA SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y
REGISTRO en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
mediante la cual se pretende que se declare la nulidad de la Resolucion No. 5855 del 2 de
junio de 2016, que la retird del servicio por habérsele reconocido la pension de vejez y se
buscan unas condenas. La demanda se inadmitira por la siguiente razon:

El articulo 166 numeral primero del CPACA dispone lo siguiente:

“Art. 161.- Anexos de la demanda:

1. Copia del acto acusado, con las _constancias de publicacién, comunicacion,
notificacion o ejecucion sequn el caso. Si se alega el silencio administrativo, las
pruebas que lo demuestren y si la pretension es de repeticion, la prueba del pago
total de la obligacién.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacion, de su
publicacion se expresara asi en la demanda bajo juramento que se considera
prestado con la presentacion de la misma, con la indicacién de la oficina donde se
encuentre el original o el periddico, gaceta o boletin en que se hubiere publicado de
acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el juez o magistrado ponente antes
de la admision de la demanda (...)”

En el caso en estudio, la demandante en ejercicio del medio del medio de control de nulidad
y restablecimiento, acude a la jurisdiccion a fin que se declare la nulidad de la Resolucion
No. 5855 del 2 de junio de 2016 (fl.16-18), acto administrativo del cual no obran las
respectivas constancias de notificacion, por lo anterior y conforme al articulo 161 del CPACA
debera aportar la constancia de publicacion, comunicacion, notificacion o ejecucion segun
corresponda del acto administrativo que pretende sea objeto de control de legalidad.

Asi las cosas de conformidad con el articulo 170 del CPACA, la demanda se inadmitira para
que se corrija el defecto indicado y por lo que, se concedera a la parte demandante el
término de 10 dias contados a partir de la notificacion de este auto, so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
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RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda presentada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por MYRIAM AMANDA MARTINEZ CRUZ, por lo
expuesto.

SEGUNDO: Conceder el término de diez (10) dias a la parte demandante para que
cotrija los defectos anotados en esta providencia so pena de rechazo, conforme al articulo
170 del C.P.A.CA.

TERCERO: Reconocer al abogado MARIO RAFAEL RAMON PACHECO, identificado
prdfesionalmente con la tarjeta No. 270.272 del C.S de la J, como apoderado de la parte
demandante, en los términos del memorial poder obrante a folio primero.

CUARTO: Notifiquese este auto en los términos del articulo 201 del CP.ACA., vy
enyiese mensaje de datos al correo electrénico indicado para notificaciones.

NOFIFIQUESE Y CUMPLASE,
LA PATRI( O&A GOMEZ
Juez

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifico por Estado No. 05 de hoy
6 de marzo de 2017 siendo las 8:00 A M.

. La Secretaria,
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Tunja, tres (3) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALICIA INES CORDOBA PINZON

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL -UGPP-

RADICADO: 150013333002-2016-00177-00

La sefiora ALICIA INES CORDOBA PINZON, en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho previsto en el articulo 138 del CPACA, presenta demanda
contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-, con el objetivo de que se
declare la nulidad parcial de la resolucion No. 048761 del 30 de diciembre de 2005,
mediante el cual la demandada le reconoce la pension jubilacién, las Resoluciones Nos.
00912 del 27 de octubre de 2006 y PAP 043680 del 11 de marzo de 2011 mediante las
cuales la entidad accionada resuelve el recurso de reposicion y apelacion
respectivamente. Asi mismo solicita la nulidad de la Resolucion No. RDP010225 del 7 de
marzo de 2016 por medio de la cual la entidad demandada negé la reliquidacion de la
pension, la nulidad parcial de la resolucién. RDP 018015 del 4 de mayo de 2016 por la
cual se revoca la resolucién No. RDP010225 del 7 de marzo de 2016 Jde la resolucién No.
RDP 021498 del 3 de junio de 2016, por medio de la cual confirmd en su integridad la
resolucion recurrida, y buscan otras declaraciones y condenas.

1.- De la competencia: Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en
los articulos 155 No. 2 y 156 numeral 3 de la ley 1437 de 2011, por cuanto se encuentra
asignado a los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de los
procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan
de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de
cualquier autoridad cuando la cuantia no supere los 50 SMLMV, correspondiéndole el
conocimiento de la presente accién a los Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja,
en razon a que el Ultimo lugar de prestacion de servicios de la demandante fue la ciudad
de Tunja (f.40).

2- De la caducidad: Teniendo en cuenta que la controversia en este caso gira en torno al
supuesto factico establecido en el literal ¢) del numeral 1 del articulo 164 del CPACA, la
demanda no se afecta por el fendmeno juridico de la caducidad, por lo que puede
demandarse en cualquier tiempo.

3.- Agotamiento de los recursos contra los actos administrativos: Revisada la
demanda se observa que se encuentra agotada esta etapa, de conformidad con el primer
inciso del numeral segundo del articulo 161 del C.P.A.C.A.

4.- Agotamiento de requisito de procedibilidad: E| asunto materia de controversia no
es conciliable por tratarse de derechos ciertos e indiscutibles, no se exige el requisito de
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pracedibilidad previsto para las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho en el
numeral primero del articulo 161 del CPACA.

5.4 Personeria: A folio 1 del expediente la demandante confiere poder a la abogada
CLARA INES ARAQUE PERICO, identificada con la C.C No. 4024575 vy
préfesionalmente con la TP No. 143.155 del C.S de la J. para que la represente.
Ddgcumentos que por reunir los requisitos del art. 74 del CGP, se le reconocera personeria
enflos términos y efectos alli conferidos.

Se concluye entonces que la presente demanda relne los requisitos legales establecidos
eni los articulos 161 a 166 de la ley 1437 de 2011, razén por la cual se procedera a su
admision de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del CPACA, y en
copsecuencia se,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR para conocer en primera instancia, la demanda iniciada en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por la sefiora
ALICIA INES CORDOBA PINZON, contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION
PHNSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-.

SHEGUNDO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo ordena
el humeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

THRCERO: NOTIFIQUESE personalmente al agente del Ministerio PUblico delegado ante
éste despacho, en los términos de los articulos 198 numeral tercero e inciso primero del
arficulo 199 del CPACA, este ultimo modificado por la ley 1564 de 2011.

JARTO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase entrega de
pia de la demanda y los anexos, al representante legal de la UNIDAD

* LA PROTECCION SOCIAL -UGPP- en la forma indicada en los articulos 197 y 199 del
CRACA, teniendo en cuenta la siguiente direccion electrénica:
ndtificacionesjudiciales@ugpp.gov.co.

|
1

EXTO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del
arficulo 171 del CPACA, la parte demandante depositara en el término de ejecutoria de
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esta providencia, en la cuenta No. 4-1503-0-22980-6, convenio No. 13274 del Banco
Agrario de Colombia, las sumas que se especifican a continuacioén:

SUJETO PROCESAL GASTOS SERVICIO POSTAL'
UGPP $7.500
Agencia Nacional de Defensa Juridica $7.500
del Estado
TOTAL: $15.000

SEPTIMO: Dentro del término previsto en el articulo 172 de la ley 1437 de 2011 la parte
accionada debera allegar junto con la contestacion de la demanda todas y cada una de
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente
proceso.

OCTAVO: de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
CPACA, durante el término para contestar la demanda, la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL -UGPP-, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion adelantada por el demandante ante esa entidad a fin de
obtener la reliquidacion de su pensién de jubilacidén para que se le tengan en cuenta todos
los factores salariales devengados en el Ultimo afio de prestacién de servicios.

NOVENO: Reconocer a la abogada CLARA INES ARAQUE PERICO, como apoderada de

la demandante, en los términos del memorial de poder que obra en el primer folio del
expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPYASE

HUZGADQ 2° ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITQ
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificéd por Estado No. 05, de
hoy _6 de marzo de 2017 siend

La Secretaria,

2

De conformidad con las tarifas establecidas por los Servicios Postales Nacionales S.A., para el servicio de correo certificado:
htip://www.4-72.com.co/imagenes%20articulos/Imagenes%20servicios%20fisicos%20de%20correo/tarifas correo certificado.pdf
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Tunja, tres (3) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

DEMANDANTE: DIANA MILENA ALFONSO PENA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE JENESANO

RADICACION: 15001-33-33-002-2015-.00193- 00

MEDIO CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho a fin de proveer sobre la concesidn del recurso de apelacion
interpuesto y sustentado por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia de
fecha 24 de noviembre de 2016 (fls.367-380) por medio de la cual se negaron las
pretensiones de la demanda.

El articulo 243 del C.P.A.C.A. sefiala:

“Art. 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
tribunales y de los jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos
en la misma instancia por los jueces administrativos.

1y

Frente al tramite del recurso de apelacion contra sentencias, el articulo 247 del C.P.A.CA.
Establece:

1. El recurso deberé interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demaéas requisitos
legales, se concedera mediante auto en el que se dispondré remitir el-expediente
al superior, quien decidira de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas.
Si las partes pidieron pruebas, el superior decidira si se decretan segun lo previsto
en este Cédigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos
decidira sobre su admision.

(..)

Revisadas las actuaciones, se observa que la sentencia fue notificada de acuerdo a lo
establecido en el articulo 203 del CPACA (fls.381-383), por lo cual tenia plazo de
conformidad con la norma en mencién, hasta el dia 13 de diciembre de 2016, para
interponer y sustentar el recurso de apelacion. Visto los documentos obrantes a folios 384
a 388, se constato que:
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1) Que el recurso de apelacion fue interpuesto y sustentado el dia 12 de diciembre de
2016.

Dé lo que se desprende que ha sido oportuno y se encuentra ajustado a la normatividad
arriba transcrita, motivo por el cual sera concedido para ante el Tribunal Administrativo de
Boyaca.

Em mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDASE en efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto y
sustentado por el apoderado de la parte demandante contra la sentencia de fecha 24 de
ngviembre de 2016, por medio de la cual negé las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, REMITASE el expediente al Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, para que por su conducto sea enviado al
Tribunal Administrativo de Boyaca (Reparto), previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADQ 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No..05, de
hoy 6 de marzo de 2017 siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria, /I:, /,,ﬁ

e i

N\
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Tunja, tres (03) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GRACIELA CIFUENTES

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

RADICADO: 15001333300220170000200

La sefiora GRACIELA CIFUENTES, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO previsto en el articulo 138 del C.P.A.C.A presenta
demanda en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES), mediante la cual se pretende la declaracion de nulidad de la resolucion No.
GNR 138497 del 13 de mayo de 2015, a través de la cual se reliquidd la pensién de la
demandante sin tener en cuenta todos los factores salariales devengados en el Ultimo afio de
servicios.

Asi mismo, solicita que se declare la nulidad del acto administrativo ficto negativo, ante la falta
de notificacién de decisién expresa que resuelva los recursos de reposicidn y apelacion
interpuestos contra la resolucion No. GNR 138497 del 13 de mayo de 2015, entre otras
declaraciones y condenas.

La demanda se inadmitira por la razén que se expone a continuacion.

El numeral tercero del articulo 166 del C.P.A.C.A., dispone:

Art. 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompariarse:

(...)

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion, comunicacion,
notificacion o ejecucion, segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las
pruebas que lo demuestren, y si la pretensién es de repeticion, la prueba del pago
total de la obligacion.

(...)

Asi las cosas, examinada la demanda se constata que la resolucién No. GNR 138497 del 13 de
mayo de 2015 no contiene la constancia de su publicacidn, comunicacion, notificacion o
ejecucion, documento que es indispensable para efectos de verificar el agotamiento de la via
gubernativa, por lo que debe aportarse, asi como su copia para cada uno de los traslados.

En consecuencia al tenor del articulo 170 del C.P.A.C.A., la demanda se inadmitira para que
sea corregido el defecto indicado, so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
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RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda presentada en ejercicio del medio de control de nulidad y
gstablecimiento de derecho, por la sefiora GRACIELA CIFUENTES contra Ia
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES (COLPENSIONES), por lo expuesto.

—_

SEGUNDO: Conceder el téermino de diez (10) dias a la parte demandante para que corrija
s defectos anotados en esta providencia so pena de rechazo, conforme al articulo 170 del

gP.ACA.

Q

TERCERO: De conformidad con lo previsto en los articulos 74 y 75 del C.G.P. se reconoce
bmo apoderado de la demandante al abogado JEAN ARTURO CORTES PIRABAN
dentificado profesionalmente con T.P. 122.185 para los efectos del memorial poder que obra en
primer folio del expediente.

(O W)

CUARTO: Notifiquese este auto en los términos del articulo 201 del C.P.A.C.A., y enviese
npensaje de datos al correo electrénico indicado para notificaciones a folio 16 vlto.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. de

hoy SEIS DE MARZO DE 2017 siendo la 8 00
Rl Al AM.
/’('/

La Secretaria,
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Tunja, tres (3) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ANDREA DEL PILAR CUFINO MONIQUIRA Y OTROS
DEMANDADO: DIRECCION EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACION

JUDICIAL-AGENCIA DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
RADICADO: 15001-33-33-002-2016-00126-00

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por la sefiora
ANDREA DEL PILAR CUFINO MONIQUIRA en contra de LA DIRECCION EJECUTIVA DE
LA ADMINISTRACION JUDICIAL, en ejercicio del medio de control de REPARACION
DIRECTA previsto en el articulo 140 del C.P.AC.A, mediante el cual pretende la declaratoria
de responsabilidad administrativa y extracontractual por los perjuicios causados a los
demandantes con ocasion a los dafios antijuridicos causados por la falla judicial en que
incurrié el Tribunal superior del Distrito Judicial de Tunja al proferir la sentencia de 4 de julio
de 2014 declarando la existencia de un contrato realidad y ordenado el pago de unas
acreencias laborales y se buscan otras condenas por perjuicios materiales.

1.-De la competencia: Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en el
numeral 6 del articulo 155 y en el numeral 6 del articulo 156 de la ley 1437 de 2011, por
cuanto se encuentra asignado a los Jueces administrativos la competencia en primera
instancia de los procesos de reparacion directa, inclusive aquellos provenientes de la accion
u omisién de los agentes judiciales, cuando la cuantia no supere los 500 SMLMV,
correspondiéndole el conocimiento de la presente accion a los Juzgados Administrativos del
Circuito de Tunja, teniendo en cuenta que el lugar en donde se produjeron los hechos (fl.4.).

2.-De la caducidad: Teniendo en cuenta que la actora entablo el medio de control de
reparacion directa, el que conforme lo dispuesto en el literal i, del numeral 2 del articulo 164
de la ley 1437 de 2011, debe ser presentada oportunamente, so pena que opere la figura de
la caducidad, por lo que se revisara este aspecto:

El cuatro (4) de junio de 2014 el Tribunal Superior dl Distrito Judicial de Tunja- Sala laboral
profirié sentencia en audiencia publica declarando la existencia de contrato de trabajo entre
Maria del Carmen Sacristan y Mauricio Cufifio, asi mismo impuso algunas condenas. Al
respecto se tiene que dicha sentencia cobro ejecutoria conforme a lo establecido por el
articulo 331 del CPC, a los tres dias siguientes, es decir el nueve (9) de junio de 2014. El
demandante el 27 de mayo de 2016 (fl.135), presentd solicitud de conciliacién ante la
Procuraduria Judicial 68 para Asuntos Administrativos de Tunja quien expidié constancia de
realizacién de la audiencia de conciliacion con fecha 7 de julio de 2016 (fl.141), como quiera
que la demanda fue presentada el dia 19 de julio de 2016 (fl.13) y tenia hasta el (20) de
julio de 2016, se concluye que la misma fue presentada dentro del término establecido en el
literal i, del numeral 2 del articulo 164 de la ley 1437 de 2011.

3.-Agotamiento de requisito de procedibilidad: A folio 140-141 se encuentra certificacion
expedida por la Procuraduria 68 Judicial [| para asuntos administrativos de Tunja, en la que
consta el agotamiento del requisito de procedibilidad previsto para la accidén de reparacion
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dire¢ta en los articulos 13 de la ley 1285 de 2009 y numeral primero del articulo 161 de la
ley 1437 de 2011.

4.-De la_admision de la_demanda: La presente demanda relne los requisitos legales
establecidos en los articulos 161 a 166 de la ley 1437 de 2011.

5.- Rersoneria.- A folio 14-15 del expediente los demandantes confieren poder al abogado
MARCOS FABIAN SORAIANO MARTINEZ, identificado con la C.C No. 1.049.611.481 y
profgsionalmente con la TP No0.242.094 del C.S de la J. para que los represente.
Doclimentos que por reunir los requisitos del art. 74 del CGP, se le reconocera personeria
en lgs términos y efectos alli conferidos.

Por todo lo anterior, este despacho,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITASE la demanda del medio de control de REPARACION DIRECTA,
presentada por la sefior CESAR MAURICIO CUFINO ROA y OTROS contra LA DIRECCION
EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACION JUDICIAL- AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, conforme se expuso en la parte motiva.

SEGQUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase entrega de
copip de la demanda al representante legal de contra LA DIRECCION EJECUTIVA DE LA
ADMINISTRACION JUDICIAL-, en la forma indicada en los articulos 197 y 199 del CPACA,
teni¢ndo en cuenta las siguiente direccion electrénica:
dsajtninotif@cendoj.ramajudicial.gov.co.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estgdo, por tratarse de una demanda contra una entidad del orden nacional, conforme lo
disppne el articulo 6°, numeral 3° subliteral (i) del D.L. 4085 de 2011 y, en concordancia, con
el afticulo 612 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que modifico el articulo 199 del CPACA a la
siguiente direccién: procesos@defensajuridica.fgov.co.

CUARTO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo ordena el
nunjeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO: NOTIFIQUESE personaimente el presente auto al Agente del Ministerio Publico
delggado ante éste despacho, en los términos de los articulos 198 numeral tercero e inciso
prinjero del articulo 199 del CPACA, este Ultimo modificado por la ley 1564 de 2011.
Notificacion que se llevara a cabo en el buzén electrénico que aparece registrado en
secTetaria.

SEXTO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del
artigulo 171 del CPACA, la parte demandante dentro del término de ejecutoria del
presente auto, depositara en la cuenta No. 4-1503-0-22980-6 convenio No. 13274 del
Banco Agrario de Colombia, las sumas que se especifican a continuacion:
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SUJETO PROCESAL

GASTOS SERVICIO

Juridica Del Estado

POSTAL
Direccion Ejecutiva de la $5.200
Administracién Judicial de Tunja
Agencia Nacional De Defensa $7.500

TOTAL

$12.700

SEPTIMO: Dentro del término previsto en el articulo 172 de la ley 1437 de 2011, el
accionado deberan allegar junto con la contestacién de la demanda, todas y cada una de las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso lo
anterior de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 y el primer paragrafo del articulo

175 del referido Estatuto.

OCTAVO: Reconocer al abogado MARCOS FABIAN SORIANO MARTINEZ, como
apoderado de los demandantes, en los términos del memorial de poder que a folios 14-15

del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMP. o
|
ELA PATRI

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificé por Estado No.05 de
hoy 6 de marzo de 20,

La Secretaria,

'De conformidad con las tarifas establecidas por los Servicios Postales Nacionales S.A., para el servicio de correo certificado:
http://www.4-72.com.co/Imagenes%2 Qarticulos/Imagenes%20servicios%20fisicos%20de%20correo/tarifas_correo_certificado.pdf
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Tunja, tres (3) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

DEMANDANTE: JOSE RAUL TOLOSA.

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
RADICACION: 15001-33-33-002-2015- 00028- 00

MEDIO CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el proceso al despacho a fin de proveer sobre la concesion del recurso de apelacion
interpuesto y sustentado por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia de
fecha 13 de enero de 2017 (fls.109-115) por medio de la cual se negaron las pretensiones
de la demanda.

El articulo 243 del C.P.A.C.A. sefiala:

“Art. 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
tribunales y de los jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos
en la misma instancia por los jueces administrativos.

1

Frente al tramite del recurso de apelacion contra sentencias, el articulo 247 del C.P.A.CA.
Establece:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos
legales, se concedera mediante auto en el que se dispondré remitir el expediente
al superior, quien decidira de plano si no se hubiese pedido la préctica de pruebas.
Silas partes pidieron pruebas, el superior decidira si se decretan segun lo previsto
en este Cddigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos
decidira sobre su admision.

(...)

Revisadas las actuaciones, se observa que la sentencia fue notificada de acuerdo a lo
establecido en el articulo 203 del CPACA (fls.116-120), por lo cual tenia plazo de
conformidad con la norma en mencion, hasta el dia 1 de febrero de 2017 para interponer y
sustentar el recurso de apelacidon. Visto los documentos obrantes a folios 121-127, se
constato que:
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1) Que el recurso de apelacion fue interpuesto y sustentado el dia 1 de febrero de

2017.

0 que se desprende que ha sido oportuno y se encuentra ajustado a la normatividad

arriba transcrita, motivo por el cual sera concedido para ante el Tribunal Administrativo de
Boyaca.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

PR

RESUELVE:

MERO: CONCEDASE en efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto y

sustentado por el apoderado de la parte demandante contra la sentencia de fecha 13 de

eneg

ro de 2017, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

SESUNDO: En firme la presente providencia, REMITASE el expediente al Centro de
Seyvicios de los Juzgados Administrativos, para que por su conducto sea enviado al
Trihunal Administrativo de Boyaca (Reparto), previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\
W\

ANGELAPATRIC

HUZGADO 2° ADMINISTRATIVO QRAL DEL
CIRCUITO DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No.05, de
hoy 6 de marzo de 2017 sisndo.|

La Secretaria,
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Tunja, tres (03) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CARMEN ELVIRA JIMENEZ RODRIGUEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DE BOYACA —
SECRETARIA DE EDUCACION

RADICADO: 15001333300220170000600

La seflora CARMEN ELVIRA JIMENEZ RODRIGUEZ en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho previsto en el articulo 138 del CPACA, presenta
demanda contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DE
BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION, con el objetivo de que se declare la nulidad
parcial del primer articulo de la resoluciéon No. 0463 del 4 de abril de 2016, mediante la cual
se reconocio la pension de jubilacién de la demandante sin tener en cuenta todos los factores
salariales devengados en el afio anterior a la adquisicion del estatus pensional, lo mismo que
la nulidad de la resolucion No. 8613 del 2 de diciembre de 2016, mediante la cual se negd la
reliquidacion de la pension de jubilacion en los términos referidos, y se buscan unas
condenas.

1.- De la competencia: Este Despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en
los articulos 155 No 2 y 156 numeral 3 de la ley 1437 de 2011, por cuanto se encuentra
asignado a los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de los procesos
de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier
autoridad cuando la cuantia no supere los 50 SMLMV, correspondiéndole el conocimiento de
la presente accion a los Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja, teniendo en cuenta el
ultimo lugar de prestacion de servicios de la demandante.

2.- De la caducidad: Teniendo en cuenta que la controversia en este caso gira en torno al
supuesto factico establecido en el literales c) del primer numeral del articulo 164 del CPACA,
la demanda no se afecta por el fendmeno juridico de la caducidad, por lo que puede
demandarse en cualquier tiempo.

3.- Agotamiento de los recursos contra los actos administrativos: Revisada la demanda
se observa que se encuentra agotada esta etapa, de conformidad con el primer inciso del
numeral segundo del articulo 161 del C.P.A.C.A.

4.- Agotamiento de requisito de procedibilidad: Teniendo en cuenta que el asunto materia
de controversia no es conciliable por tratarse de derechos ciertos e indiscutibles, no se exige
el requisito de procedibilidad previsto para las acciones de nulidad y restablecimiento del
derecho en el numeral primero del articulo 161 del CPACA.
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Se cpncluye entonces que la presente demanda reune los requisitos legales establecidos en
los apticulos 161 a 166 de la ley 1437 de 2011, razon por la cual se procedera a su admisién
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del CPACA.

Por Ib expuesto el Juzgado,

RESUELVE

ERO: ADMITIR la demanda del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
| DERECHO, formulada por la sefiora CARMEN ELVIRA JIMENEZ RODRIGUEZ en contra
h NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE

PRI

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase entrega de
de la demanda y los anexos, a los Representantes Legales de la NACION —

ED CACION en la forma indicada en los articulos 197 y 199 del CPACA, teniendo en cuenta

las [siguientes direcciones electrénicas: notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co. vy

dirjuridica.notificaciones@boyaca.gov.co.

TERCERO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo ordena el
numeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio Publico delegado ante éste
despacho, en los términos de los articulos 198 numeral tercero e inciso primero del articulo
199]del CPACA, este ultimo modificado por la ley 1564 de 2011.

QUINTO: NOTIFIQUESE personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estddo, por tratarse de una demanda contra una entidad del orden nacional, conforme lo
dispone el articulo 6°, numeral 3° subliteral (i) del D.L. 4085 de 2011, en concordancia, con el
artiqulo 612 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que modificd el articulo 199 del CPACA.

SEXTO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del articulo
171} del CPACA, la parte demandante depositard en el término de ejecutoria de esta

rovidencia, en la cuenta No. 4-1503-0-22980-6, convenio No. 13274 del Banco Agrario de
Col]ombia, las sumas que se especifican a continuacion:

SUJETO PROCESAL GASTOS SERVICIO POSTAL'
NACION — MEN - FOMAG $7.500
Departamento de Boyaca — $7.500
Secretaria de Educacioén
Adgencia  Nacional de $7.500
Dgfensa Juridica del
Estado

'De chnformidad con las tarifas establecidas por los Servicios Postales Nacionales S.A., para el servicio de correo certificado:
httpy//www.4-72 com.co/Imagenes%20articulos/Imagenes%20servicios%20fisicos%20de%20correo/tarifas_correo certificado.pdf




| TOTAL: $22.500 |

SEPTIMO: Dentro del término previsto en el articulo 172 de la ley 1437 de 2011 la parte
accionada debera allegar junto con la contestacién de la demanda todas y cada una de las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso.

OCTAVO: De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
CPACA, durante el término para contestar la demanda, la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y EL DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION,
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
adelantada por la demandante ante esa entidad a fin de obtener la liquidaciéon de su pension
de jubilaciéon con todos los factores salariales devengados en el afio de adquisicion del
estatus pensional, y que se encuentran en su poder.

NOVENO: De conformidad con lo previsto en los articulos 74 y 75 del C.G.P. se reconoce
como apoderada de la demandante a la abogada FRANCY LILIANA PANQUEBA MUNOZ,
identificada con T.P. 211.514 del C.S de la J, para los efectos del memorial poder que obra
en el primer folio del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

ANGEL

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. 5,

DrEE

AM.

La Secretaria,
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Tunja, tres (03) de marzo de dos mil diecisiete (2017)
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CLAUDIA MIREYA FRANCO VERA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~ FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIAES DEL MAGISTERIO-
FIDUPREVISORA S.A. Y DEPARTAMENTO DE BOYACA -
SECRETARIA DE EDUCACION

RADICADO: 15001333300220170001600

La sefiora CLAUDIA MIREYA FRANCO VERA, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho previsto en el articulo 138 del CPACA, presenta demanda contra
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FIDUPREVISORA Y DEPARTAMENTO
DE BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION, con el objetivo de que se declare la nulidad
parcial de la resoluciéon No. 004519 del 21 de julio de 2016, a través de la cual se reconoce
una cesantia parcial para la reparaciéon y ampliacién de vivienda, sin tener en cuenta que
debe ser de forma retroactiva por ser docente con vinculacion territorial, y se buscan otras
declaraciones y codenas.

1.- De la competencia: este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en los
articulos 155 No 2 y 156 numeral 3 de la ley 1437 de 2011, por cuanto se encuentra asignado
a los Jueces administrativos la competencia en primera instancia de los procesos de nulidad
y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad cuando Ia
cuantia no supere los 50 SMLMV, correspondiéndole el conocimiento de la presente accion a
los Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja, teniendo en cuenta el Ultimo lugar de
prestacion de servicios de la demandante.

2.- De la_caducidad: de la demanda y sus anexos se advierte el cumplimiento de este
presupuesto procesal, conforme lo establecido en el literal ¢) numeral 2 del articulo 164 del
CPACA. En efecto, el acto mediante el cual se agoté la via gubernativa, fue notificado el 5 de
agosto de 2016 (fl. 14 vito). Asi mismo, se tiene que previamente la accionante agoto el
requisito de conciliacién prejudicial, por cuanto presentaron la solicitud de conciliacién el dia
1° de noviembre de 2016 (fl. 23), lo cual suspendié el término de caducidad hasta el dia 24 de
enero de 2017, fecha de expedicion de la constancia, tal como se acredita a folio 23 vito,
como aun restaba un mes y 5 dias de término de caducidad del medio de control y como por
otro lado la demanda fue presentada el dia 31 de enero de 2017 (fl. 10), se concluye que la
demanda fue presentada dentro del término del articulo en cita.

3.- Agotamiento de los recursos contra los actos administrativos: revisada la demanda
se observa que se encuentra agotada esta etapa en razon a que se configura el supuesto
factico establecido en el inciso segundo del numeral segundo del articulo 161 del CPACA.
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4.- Agotamiento de requisito de procedibilidad: a folio 23 reposa constancia expedida por
la Priocuraduria 121 Judicial Il para Asuntos Administrativos, lo que prueba el cumplimiento
de Ig exigencia establecida en el numeral primero del articulo 161 del CPACA.

Se cpncluye entonces que la presente demanda retne los requisitos legales establecidos en
los articulos 161 a 166 de la ley 1437 de 2011, razén por la cual se procedera a su admision
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del CPACA, y en consecuencia se,

RESUELVE

PRINIERO: ADMITIR para conocer en primera instancia, la demanda iniciada en ejercicio del
medjo de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por la sefiora
CLAUDIA MIREYA FRANCO VERA en contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACJIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FIDUPREVISORA S.A. Y DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE
EDUCACION.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo ordena el
numeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio Publico delegado ante
éste|despacho, en los términos de los articulos 198 numeral tercero e inciso primero del
articulo 199 del CPACA, este Gltimo modificado por la ley 1564 de 2011.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase entrega de
copia de la demanda y los anexos, al Representante Legal de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - LA FIDUPREVISORA Y DEPARTAMEMTO DE BOYACA — SECRETARIA DE
EDUCACION en la forma indicada en los articulos 197 y 199 del CPACA, teniendo en cuenta
las |siguientes direcciones electronicas: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co,
notjudicial@fiduprevisora.com.co. y dirjuridica.notificaciones@boyaca.gov.co

QUINTO: NOTIFIQUESE personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por tratarse de una demanda contra una entidad del orden nacional, conforme lo
dispene el articulo 6°, numeral 3° subliteral (i) del D.L. 4085 de 2011, en concordancia, con el
artichlo 612 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que modificé el articulo 199 del CPACA.

SEXITO: para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del articulo
171 |del CPACA, la parte demandante depositara en el término de ejecutoria de esta

rovidencia, en la cuenta No. 4-1503-0-22980-8, convenio No. 13274 del Banco Agrario de
Cologmbia, las sumas que se especifican a continuacion:

$UJETO PROCESAL GASTOS SERVICIO POSTAL1—‘

!De copformidad con las tarifas establecidas por los Servicios Postales Nacionales S.A., para el servicio de correo certificado:
http:/fwww.4-72.com.co/imagenes%20articulos/imagenes%20servicios%20fisicos%20de%20correo/tarifas correo certificado.pdf
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NACION — MEN - FOMAG $7.500
Departamento de Boyaca — $7.500
Secretaria de Educacién
FIDUPREVISORA $7.500
Agencia  Nacional de $7.500
Defensa Juridica del
Estado

TOTAL: $30.000

SEPTIMO: dentro del término previsto en el articulo 172 de la ley 1437 de 2011 la parte
accionada debera allegar junto con la contestacién de la demanda todas y cada una de las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso.

OCTAVO: de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
CPACA, durante el término para contestar la demanda, la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y EL DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION
deberan allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
adelantada por la demandante ante esa entidad a fin de obtener el reconocimiento y pago de
la cesantia retroactiva, y que se encuentran en su poder.

NOVENO: De conformidad con lo previsto en los articulos 74 y 75 del C.G.P. se reconoce
como apoderado de la demandante al abogado HENRY ORLANDO PALACIOS ESPITIA,
identificado con T.P. 83.363 del C.S de la J, para los efectos del memorial poder que obra en
el primer folio del expediente

]

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO 2° ADMINISTR?&IVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. 5,
) hoy SEIS DE MARZO DE 2017 sie 3
DSCRC A.M.

La Secretaria,
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Tunja, tres (03) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
OSCAR JULIAN FUENTES RAMOS

RAMA JUDICIAL — DIRECCION DE ADMINISTRACION
JUDICIAL SECCIONAL BOYACA
15001333300220160008400

Vencido el término legal para contestar la demanda y el traslado de excepciones (fl.
145), se procede a fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., cuyo propésito se dirige a decidir sobre
saneamiento, excepciones previas, fijacion del litigio y decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefala el dia JUEVES VEINTISIETE (27) DE ABRIL DE DOS MIL
DIECISIETE (2017) A LA HORA DE LAS DOS DE LA TARDE (2:00 P.M.).

De conformidad con lo previsto en los articulos 74 y 75 del C.G.P. se reconoce como
apoderado de la parte demandada al abogado ALEX ROLANDO BARRETO MORENO,
identificado profesionalmente con T.P. 151.608, para los efectos del memorial poder
que obra a folio 138 del expediente.

NOTIFIQUESE.

DSGET

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. 5, de
hoy _SEIS DE MARZO DE 2017 siendo las 8.00

AM. -

Z =~
La Secretaria, ,Z,’{/ = f ’




Tunja, tres (3) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JORGE ALBERTO PAEZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA
RADICADO: 15001-33-33-002-2016-00095-00
I. ASUNTO

Mediante providencia del 25 de noviembre de 2016 el Juzgado Tercero Administrativo Oral
del Circuito de Tunja, no acepté el impedimento expuesto por quien funge como juez,
ordenando su devolucién (fl. 53).

Il. CONSIDERACIONES

El Juez Tercero Administrativo Oral del Circuito de Tunja, en esta oportunidad, no acepta el
impedimento bajo el argumento que pese a que la juez se declard impedida pues habia
conferido poder al profesional de derecho MIGUEL ANGEL LOPEZ, a fin de obtener el
reconocimiento y pago de la prima especial del servicios del 30% no adjunté prueba que
permitiera corroborar que la causal alegada es cierta y actual.

Sin embargo, el despacho considera que la causal de impedimento contenida en el articulo
141 numeral 5 del CGP no ha desaparecido y tal circunstancia impide su conocimiento, pues
como se dijo en precedencia mediante auto de 13 de octubre de 2016 (fls.49) se confirié poder
al abogado MIGUEL ANGEL LOPEZ RODRIGUEZ, para obtener el reconocimiento y pago de
la prima especial de servicios del 30% prevista en la Ley 42 de 1992, junto con la reliquidacion
de las prestaciones sociales teniendo en cuenta lo sefialado por el Consejo de Estado en fallo
del 29 de abril de 2014 proferido dentro del proceso 11001-03-25-00-2007-00087-00, por los
lapsos de tiempo que se ha desempefiado como Juez de la Republica.

Resulta necesario sefialar que la demanda cuya pretensién es el reconocimiento de la prima
especial de servicios del 30% prevista en la ley 42 de 1992 a favor de Ia titular del despacho,
fue radicada ante el Tribunal Administrativo de Boyaca correspondiendo su conocimiento
inicialmente al magistrado Luis Ernesto Arcinegas Triana y posteriormente el Consejo de
Estado, asumio el conocimiento desde el 20 de enero del afio en curso.

Como quiera, que la causal de impedimento planteada por la juez del despacho subsiste y su
no aceptacion por parte del Juez Tercero Administrativo del Circuito Judicial de Tunja, tiene
como fundamento el aspecto probatorio, el despacho para tal fin remite copia del poder
mediante el cual otorga mandato al doctor MIGUEL ANGEL LOPEZ RODRIGUEZ, copia de la
consulta de procesos por linea de la pagina del Tribunal Administrativo de Boyaca y del
Consejo de Estado en donde consta que la demanda se encuentra actualmente en tramite.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo en Oralidad del Circuito de Tunja,
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RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la existencia de la causal de impedimento, consagrada en el numeral 5°
del afticulo 141 del Cédigo General del Proceso, conforme lo expuesto.

SEGUNDO: En consecuencia, por Secretaria enviese el expediente al Juzgado Tercero
Administrativo Oral de este Circuito, para que se surta el tramite previsto en el articulo 131 del

CPALA.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 2° ADMINISTRA
CIRCUITO DE TUNJA I

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. 5, de

hoy _SEIS DE MARZO DE 2011.s\i{endo fas 8:0Q

AM.

La Secretaria,
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Tunja, tres (03) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ISABEL OVIEDO GONZALEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA
RADICADO: 15001333300220150012300

Ingresa el proceso al despacho a fin de proveer sobre la concesion del recurso de apelacion
interpuesto y sustentado por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia de fecha
1° de diciembre de 2016 (fls.115-123) por medio de la cual se negaron las pretensiones de la
demanda.

El articulo 243 del C.P.A.C.A. sefiala;

“Art. 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
tribunales y de los jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en
la misma instancia por los jueces administrativos.

”
=

Frente al tramite del recurso de apelacion contra sentencias, el articulo 247 del C.P.A.CA.
Establece:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales,
se concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior,
quien decidira de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas. Si las partes
pidieron pruebas, el superior decidira si se decretan segtn lo previsto en este Cédigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos
decidira sobre su admision.

(...)

Revisadas las actuaciones, se observa que la sentencia fue notificada de acuerdo a lo
establecido en el articulo 202 del CPACA (fls.115-123), por lo cual tenia plazo de conformidad
con la norma en mencién, hasta el dia 16 de diciembre de 2016 para interponer y sustentar el
recurso de apelacion. Visto los documentos obrantes a folios 126-128, se constaté que:

1) Que el recurso de apelacion fue interpuesto y sustentado el dia 7 de diciembre de 2016.

De lo que se desprende que ha sido oportuno y se encuentra ajustado a la normatividad arriba
transcrita, motivo por el cual sera concedido para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca.

Por otra parte, el apoderado de la entidad demandada justifica su inasistencia a la audiencia inicial
celebrada el 1° de diciembre de 2016, indicando que ese dia sufrié un golpe en su pie izquierdo
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que lg¢ imposibilité caminar para llegar a la diligencia (fl.125), por lo que al fundamentarse en una

fuerz

mayor, de acuerdo al tercer inciso del numeral tercero del articulo 180 del C.P.A.C.A., se

entendera por justificada su inasistencia a la audiencia inicial. En consecuencia se exonerara de
las sdnciones pecuniarias previstas en el numeral cuarto del articulo en cita.

En mgrito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIIJ(ERO: CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto y

sustgntado por el apoderado de la parte demandante contra la sentencia de fecha 1° de

dicie

SEG
de |
Adm

TER
la au
num

NOT|

mbre de 2016, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda. .

UNDO: En firme la presente providencia, REMITASE el expediente al Centro de Servicios
ps Juzgados Administrativos, para que por su conducto sea enviado al Tribunal
nistrativo de Boyaca (Reparto), previas las anotaciones del caso.

CERO: Se entiende por justificada la inasistencia del apoderado de |la entidad demandada a
diencia inicial. En consecuencia se exonerara de las sanciones pecuniarias previstas en el
zral cuarto del articulo 180 del CPACA.

IFIQUESE Y CUMPLASE,

ANGELA PATRI

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITQ DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ

El auto anterior se notificé por Estado No. 5 de hoy SEIS D
MARZ0Q DE 2017 siendo | >

La Secretaria,
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Tunja, tres (3) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: ACCION DE REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MYRIAM CASTRO OSPINA Y OTROS
DEMANDADO: ECOPETROL
RADICADO: 15001-3333-002-2015-00111-00

I ASUNTO

Se decide sobre el lamamiento en garantia solicitado por la demandada ECOPETROL al
Consorcio MK, Allianz Seguros y el Consorcio EDL ltda (fl. 212-218).

A. Argumentos de la entidad demanda

El apoderado de la entidad accionada solicita llamar en garantia al Consorcio Mk integrado
por las sociedades M&C S.A.S, con domicilio en Barrancabermeja, en la calle 71 No. 18-75
identificada con el Nit No. 800.0157-530-9 y matricula mercantil No.00080253, representada
legalmente por el sefior Manuel Bayona Bautista y Konidol S.A, sociedad comercial con
domicilio en Bogota, ubicada en la calie 39 No. 16-25, identificada con el Nit No.800.056.507-
5, registrada en la Camara de Comercio de Bogota con la matricula mercantil Nimero
00348098 representada legalmente por el sefior Carlos Alberto Ospina Marin, Consorcio con
el cual Ecopetrol suscribi6 contrato No.5206689 para la realizacidn de trabajos de
mantenimiento técnico de las tuberias, tanques y bombas para transporte de hidrocarburos y
sus derivados, obras civiles, ambientales de estabilizacion geotécnica y conservacion de
derecho de via de lineas de transporte de hidrocarburos y sus derivados, labores de
descontaminacion y recoleccién de producto por actos dolosos, labores de descontaminacion
y recoleccion de producto por operacion incorrecta y falla de tuberia, labores diferentes a
manipulacion de tuberia para el retiro de valvulas, reparacion de perforaciones y cortes, todos
por actos ilicitos y otras actividades de apoyo y mantenimiento a bienes diferentes a tuberias,
tanques y bombas para transporte de hidrocarburos y sus derivados, para los sistemas de
transporte del Departamento de Mantenimiento Norte de la Gerencia de Poliductos de Ia
Vicepresidencia de Transporte de ECOPETROL S.A durante Ias vigencias 2009 a 2013,

Indica que el Consorcio Mk en autonomia del contrato No. 5206689 contrato al sefior Castro
Ospino como metaimecanico B-4 para prestar el servicio contratado por Ecopetrol, que como
trabajador del Consocio Mk y en cumplimiento de las labores que se desprenden del Contrato
No. 5206689, el 1 de mayo de 2013 sufri6 un accidente en el que perdié la vida a causa del
incendio ocasionado por la activacion de una motobomba.

Solicita sea llamado en garantia a la aseguradora Allianz Seguros, sociedad comercial
anonima de caracter privado sometida a control y vigilancia por parte de la Superintendencia
Financiera de Colombia, representada por Ignacio José Borja Novoa con domicilio en Bogota
quien mediante contrato de seguro de poliza RCCU-425 expedida por Colseguros (hoy
Allianz) garantizo la responsabilidad civil extracontractual del contratista en la ejecucion del
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contrato No.5206689 siendo tomador MK y beneficiario de la misma Ecopetrol S.A y terceros
afectados.

Finalmente solicita el llamamiento al Consorcio EDL Ltda - CEI S.A -la gestoria- quien
suscrjbié con Ecopetrol contrato No. 5207417 con el objeto de realizar la “Gestoria Técnico
Admipistrativa de todos los contratos del departamento de mantenimiento Norte, Andina,
occidente, y maritimo y fluvial de la gerencia de poliductos y los departamentos de
mantenimiento llanos, maritimo y el departamento de operaciones y mantenimiento sur de la
gererjcia de oleoductos de la vicepresidencia de transporte de Ecopetrol S.A, entre los que se
encuentra el contrato No. 5206689 y quien tenia a cargo la realizacién de la gestoria técnica
y administrativa del contrato de obra y quien se encuentra obligado contractualmente con
Ecopgtrol a supervisar las actividades de los contratistas de obra para garantizar que los
trabajos sean realizados cumpliendo con las especificaciones técnicas, normas y programas
de sglud ocupacional, seguridad industrial y medio ambiento — HSE, con el objeto que ésta
respgnda en caso de que hubiese existido falla en la tarea encomendada.

Il. CONSIDERACIONES

El arficulo 225 del CPACA, dispone lo siguiente:

Art. 225.- Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir de un tercero la
reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del
pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de
aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que
sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma
forma que el demandante o el demandado.

Bl escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre de llamado y el de su representante legal si aquel no puede comparecer

1. XY
0

£
@

por si al proceso.

La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto de su residencia, y la de su
habitacion u oficina y los de su representante, segtn fuere el caso, o la manifestacion
de que se ignoran, lo dltimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola
presentacion del escrito.

Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

La direccion de la oficina o habitacién donde quien hace el llamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales.

-/ llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de la ley 678
e 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.




Al respecto, el Consejo de Estado ha sefialado que para que pueda hacerse el llamamiento
en garantia debe existir una relacién de orden real o personal entre las partes involucradas
en el llamamiento:

“Tiene ocurrencia cuando entre la parte o persona citada y la que hace el llamado
existe una relacion de garantia de orden real o personal, con el fin de que aquella
pueda ser vinculada a las resultas del proceso y, en particular, para que sea obligada
a resarcir un perjuicio o a efectuar un pago que sea impuesto en la sentencia que
decida el respectivo proceso™.

Asi las cosas, para que proceda el llamamiento en garantia debe indicarse con claridad y
precision la fuente de la responsabilidad del llamado, esto es, deben sefialarse en forma
concreta los estandares normativos que indican que los llamados en garantia responderan o
restituiran al llamante lo que este tenga que pagar en virtud de las condenas que en esta clase
de asuntos se le impongan; o bien, sefialar la fuente contractual en que aparezca con claridad
esta misma obligacioén.

En el presente caso la demandada ECOPETROL S.A, llama en garantia al Consorcio Mk.,
Allianz Seguros y el Consorcio EDL Ltda- CEl S.A, llamamiento que tiene como fundamento
la existencia de una relacién contractual que surge de los contratos No.5206689 suscrito entre
el Consorcio Mk cuya vigencia es de 1291 dias segun acta de iniciacion (fl.249-269), en cuanto
al llamamiento realizado a la Aseguradora Colseguros (hoy Allianz) tiene como origen la
poliza de seguro RCCU-425 expedida para garantizar la responsabilidad civil extracontractual
del contratista en la ejecucién del contrato No.5206689 la que tiene una vigencia desde el 02
de diciembre de 2009 hasta el 30 de junio de 2018 (fl.241-248); por Ultimo el llamado que se
hace al Consorcio EDL LTDA — CE S.A. tiene como origen el contrato de gestoria No. 5207417
suscrito con el Consorcio EDL LTDA CE S.A. y la demandada ECOPETROL con vigencia de
1291 dias hasta el 30 de junio de 2013 (fls.276-317).

En consecuencia por reunir con los requisitos legales sefialados en el articulo 225 del
CPACA, se aceptaran los llamamientos en garantia del Consorcio Mk, Allianz Seguros S. Ay
el Consorcio EDL LTDA — CE S.A. para comparecer a este proceso en calidad de llamados
en garantia.

Por otfra parte, se advierte que con el escrito de llamamiento no se allegd copia de este en
medio magnético, conforme lo dispuesto en el articulo 166 del CPACA. No obstante Ia
ausencia de tal requisito lo que impide es que se surta la notificacion de esta providencia
conforme lo sefalado en el articulo 199 del CPACA, por lo que se admitira la solicitud de
llamamiento, y se supeditara la notificacién de esta providencia hasta que la parte llamante
allegue copia de la solicitud en medio magnético (CD), formato PDF, en escala de grises y
cuyo peso no exceda las 5 MB, asi como la copia en fisico de la demanda y sus anexos para
los traslados a las entidades llamadas, para lo cual se le concedera el término de ejecutoria
de esta providencia.

! Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion tercera. C. P. Ana Margarita Olaya Forero. Sentencia del
30 de agosto de 2001. Referencia: Expediente 0211-01.
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Por b anterior, cumplidos los requisitos formales y sustanciales de que tratan los articulos 225
del ¢PACA y 61 del CGP el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el llamamiento en garantia del Consorcio Mk, Allianz Seguros S.A y el
Conporcio EDL LTDA - CE S.A, solicitado por la entidad demandada, por lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto, y el admisorio de la
demanda, hagase entrega de copia de la demanda y los anexos, al representante legal de
ALLUANZ SEGUROS S.A en la forma indicada en los articulos 291 numeral 3, de no ser
posible conforme a lo sefialado en el Art. 292 del C. G del Proceso, en la Carrera 13 A No. 29-
24 Torre Empresarial Allianz - Bogota. . Para tal efecto junto con la comunicacién indicada en
el grticulo 291 de la referida norma se debera adjuntar copia del auto que acepta el
llanfamiento y copia del auto admisorio.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase entrega de
copla de la demanda y los anexos, al Representante Legal de! Consorcio MK y el Consorcio
EDL ltda— CES S.A - en la forma indicada en los articulos 197 y 199 del CPACA, teniendo en
cuenta la siguientes direcciones electrénicas: info@myclida.com.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase entrega de
copia de la demanda y los anexos, al Representante Legal del Consorcio EDL ltda—- CES S.A
- en) la forma indicada en los articulos 197 y 199 del CPACA, teniendo en cuenta la siguientes
dirdcciones electronicas: info@mycltda.com y  direccioncontable@edlingenieros.com.
respectivamente.

pafte interesada aporte copia tanto en medio fisico como digital, de los documentos que de
conformidad con la ley deba correrse traslado, para lo cual se le concede_el término de
ejerutoria de esta providencia.

Se#advierte que el cumplimiento a lo ordenado en este numeral, queda supeditado a que la

QUINTO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del articulo
171 del CPACA, la parte llamante depositara en el término de ejecutoria de esta providencia,
enila cuenta No. 4-1503-0-22980-6, convenio No. 13274 del Banco Agrario de Colombia, las
sugas que se especifican a continuacion:




%ya@é %/MM Wm ﬁm/ g&/%m % L%éz

Sujeto procesal Gastos servicio postal®
Consorcio MK $7.500
Consorcio EDL LTDA- CEI S.A $7.500
TOTAL: $ 15.000

SEXTO: Una vez notificado a los llamados en garantia, corrase traslado para que lo contesten,
por el término de quince (15) dias conforme lo dispuesto en el articulo 225 del CPACA.

SEPTIMO: Reconocer a la abogada BIBIANA ALEXANDRA BERNAL RUEDA, identificada
profesionalmente con la tarjeta N0.182.886 del C.S de la J, como apoderado de la parte

demandada, en los terminos del memorial poder obrante a folio 321.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL

E! auto anterior se notificé por Estad

CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

0 N05 de

Ot *

2De conformidad con las tarifas establecidas por los Servicios Postales Nacionales S.A., para el servicio de correo certificado:

http://www.4-72.com.co/Imagenes%20articulos/Imagenes%20servicios%2 0fisicos%20de%20correo/tarifas_correo_certificado.pdf
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