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LUt O
MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE: JUDITH COLMENARES DE RUSSI
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)
RADICADO: 15001333300220160011000

I. ASUNTO

Advierte el Despacho que, en el presente asunto, efectuadas ias notificaciones de rigor
a la parte demandada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
(UGPP), tal como se advierte a folio 50 del expediente, la entidad presenta memorial {fl.
103 a 112) en el cual formula como excepcion de mérito la falta de legitimacion en la
causa o cobro de lo no debido, por lo que ei despacho hara ias siguientes precisiones:

El articulo 442 del Codigo General def Proceso establece en su inciso 2 1o siguiente;

"2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion
o fransaccion aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, s6lo podran alegarse las
excepciones de pago. compensacién, CONfUSION. novacion, remision, prescripcién o
fransaccion, slempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la
de nulidad por indebida representacién o falta de notificacion 0 emplazamiento v la de
pérdida de fa cosa debida. (Subrayado por el Despacho)”

De conformidad a lo anterior, la excepcidn propuesta por la Unidad Administrativa
Especial de gestion pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social —
UGPP, no se encuentra dentro de las enlistadas en el articulo precedente y por o tanto
se hace necesario declarar su improcedencia, tal como lo ha sostenido & Tribunal
Administrativo de Boyaca en providencia dictada dentro de audiencia del 27 de julic de
2016, por la sala de decision No. 1 Magistrado Ponente Dr. Fabio Ivan Afanador Garcia.’

De otra parte considera el Despacho necesario que obre dentro del expediente las
liquidaciones que sirven de sustento a la Resolucion RDP 3441 del 4 junio de 2012, por
medio de la cual se reliquida una pensién de vejez en cumplimiento de un fallo judicial
proferido por el Juzgado Segundo Administrativo de Circuito Judicial de Tunja, dentro del
proceso 2007-0144; a la Resolucion RDP 007669 del 20 de febrero de 2013, por la cual
se modifica la resolucion No RDP 3441 del 4 de junio de 2012 v de la Resoluciéon RDP
038313 del 9 de octubre de 2017, mediante la cual se modifica la resolucion No RDP
7669 del 20 de febrero de 2013, por esta razon se ordenara oficiar a la Unidad

' Los casos analizados, los fueces de primera instancia negaron por improcedentes fas excepciones de falta de legitimacién en fa causa por
pasiva, inexistencia de la obligacion e incompetencia def juez, pues consideran que estas no se encuadran demro de las enlistadas en of
nimeral segundo del articulo 442 del CGP.

En primer lugar. debe aclararse que ciertamente tales excepcionss son improcedentes para atacar la existencia de fa obligacion. pues. se
repife, tratandose de obligaciones contenidas en una providencia judicial, conciliacion o transaccion, solo pueden alegarse fas excepciones
de pago. compensacion, confusion, novacion. remision, prescripcidn o fransaccion, Y slempre que $€ basen en hechos posteriores 5 la
respectiva providencia.

Ahora bien, fa improcedencia de tales excepciones no debe definirse en ef falio de excepciones. como aquivdcadamente jo considero el A
Guo. En cases como el presente, el juer. al momento de citar ia audiencia de instruccion y juzgamiento, debe rechazar de plano fas
excepciones improcedentes, a fin de evitar que se feven a cabo ramites innecesarios como en el presente caso.
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Abministrativa Especial de gestion pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Sociat - UGPP, para que por intermedic dei funcionario competente al interior
de la entidad. dentro del términe de diez (10} dias contados a partir del correspondiente
icio remita lo sclicitado. Por secretaria librar el oficio dei caso, al cual se debera insertar
s advertencias del Codigo General del Proceso, consagradas en el articulo 44 numerai

QO

m

tramite de la prueba de oficio, queda a cargo de la parte demandante, para lo cual
ebera acudir a la Secretaria del Juzgado para retirar los oficios correspondientes y
ligenciarlos ante ia entidad publica encargada de remitir la informacién solicitada.

Q. 0O

e otro lado. el articulo 392 det C.G.P que sefiala:

“ARTICULO 392. Tramite. En firme el auto admiscrio de ia demanda vy vencido el
termino de traslado de la demanda, el juez en una seola audiencia practicara las
actividades previstas en los articulos 372 y 373 de este cédigo, en lo pertinente.
En el mismo auto en el que el Juez cite a la audiencia decretards las pruebas
pedidas por las partes y las que de oficic considera..”

I

tendiendo o establecido en el articulo precedente se fija el dia TREINTA'Y UNO {31)
E MAYO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018), A LAS NUEVE DE LA MANANA (0$:00
.M}, a fin de celebrar la Audiencia inicial, de que tratan los arts. 392 y 372 del C.G.P.

[}

e

Hn consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo de Oralidad del circuito Judicial de
Tunja,

RESUELVE:

RIMERO: Rechazar por improcedente la excepcion de FALTA DE LEGITIMACION EN
A CAUSA O COBRQO DE LC NO DEBIDO, propuesta por la entidad demandada Unidad
dministrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
roteccion Social — UGPP, conforme a lo expuesto en la parte motiva de la providencia.

o O i |

EGUNDO: Cficiar a la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
ARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, para gque por intermedio del
incicnario competente al interior de la entidad, dentro del término de diez (10) dias
ontados a partir del correspondiente oficio remita copia las liguidaciones que sirven de
ustento a la Resoiucion RDP 3441 del 4 junio de 2012, por medio de ia cual se reliquida
na pensién de vejez en cumplimiento de un fallo judiciai proferide por ei Juzgado
segundo Administrativo de Circuito Judicial de Tunja dentro del proceso 2007-0144, ala
Resolucion RDP 007669 det 20 de febrerc de 2013, por la cual se modifica la resolucion
0 RDP 3441 del 4 de junio de 2012 y de ia Resclucién RDP 038313 del 9 de octubre de
017, mediante |a cual se modifica la resolucién No RDP 7669 dei 20 de febrero de 2013.

N e T e B el ¢+ B i D B . B 7 4 1

Ror secretaria librar los oficios del casc, al cual se deberan insertar las advertencias del
ﬁ:bdigo General del Proceso, consagradas en el articulc 44 numeral 3.
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El tramite de la prueba de oficio, queda a cargo de la parte demandante, para lo cual
debera acudir a la Secretaria del Juzgado para retirar los oficios correspondientes y
diligenciarlos ante la entidad publica encargada de remitir ia informacién solicitada.

TERCERO: FIJAR el dia TREINTA Y UNO (31) DE MAYO DE DOS MIL DIECIOCHO
(2018), A LAS NUEVE DE LA MANANA {09:00 A.M}, a fin de celebrar ia Audiencia
inicial, de que tratan los arts. 392 y 372 del C.G.P, para lo cual, se requiere a las partes,
para gque se presenten con 15 minutos de antelacion a la hora programada para la
diligencia. Asi mismo para que la entidad demandada allegue antes de la audiencia o en
la misma, el Acta del Comité de Conciliacion, de conformidad al art. 19 num. 5 del Decreto
1716 de 2009,

NOTIFIQUESE Y CUMPL,

% Juzgado Sequndo Administrativo Oral
del Circutto Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

E{ anterior outs se natified por Estodo Electrdmco Mro 04‘ de hoy
2&/02-{}2_0'8 . en el portal Web de la rama
Judicial, s:erde ias 8:00 A M.

\sz’m—g _____
LADY THMENARSTUPINAN DELGADO

SECEEAELY I £t e SHGEXI0 AN By 180
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Tunia. 2 2FEE. 2018

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
DEMANDANTE: GLADIO ORLANDO FLOREZ JIMENEZ
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGPP

RADICADO: 15001333301120140019800

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, el Despacho de
conformidad con lo dispuesio en el numerat 1° del articulo 368 deti CGP, aplicable
por remision expresa del articulo 306 del CPACA’, aprueba ia liquidacion de las
costas hecha por la secretaria del despacho por encontrarse ajustada a derecho.

Por Secretaria a costa de la parte demandada expidase copia autentica con
constancia de ejecutoria de dicha liquidacion y dei presente auto.

Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

| F 4
\ \ﬂ%uj@%%\\%
Juez

Juzgado Segundo Administrativo Oral
- del Circuito Judiciafl de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificd por Estado Electrdnico Nr'ooq. de
hoy —wp&JZ,DFQ_ en el portol Web de
la rama Judicial, sienzo fos g 0 AM. ;2

LaDY JTMENAE FIHAN DELGADC

RRE SRR Y (VRIS PR VTR N T TRLRH

* Conforme a o sefalado en auto de fecha 25 de junio de 2014 de la Sala Plena de o Contencioso Administrative del Consgjo de Esiado. Rad
25000233600020120039501, NOmero interng, 49209, Con ponencia del Consejero Enrique Gil Bolero, a partir def 1 de enero de 2014 en |os eventes
de remision at Codige de Procedimients Civil, se entendera aue |as narmas aplicabies seran las contenidas en ef Cédigo General def Proceso.
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Tunja, 2 EFFS ?01 8

MEDIO DE CONTROL: ACCION GRUPO

DEMANDANTE: JORGE ALBERTO ROBPRIGUEZ GARZON
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIQUINQUIRA
RADICADO: 15001333300220150021500

Revisado el expediente, se tiene que todas las pruebas documentales decretadas en
providencia det 31 de marzo de 2017 (fl. 141), se encuentran recaudadas en su totalidad,
razon por la cual se declara prelucida la etapa probatoria y de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 33 de la Ley 472 de 1998, se ordenara correr traslado a las partes
y al Ministerio Pdblico para que emitan sus alegatos finales.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo Orat del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Tener por precluido ef término probatorio.

SEGUNDO: Correr traslado comun a las partes por el término de cinco (5) dias para que

presenten sus alegatos de conclusion, término que contara a partir del dia siguiente de
la notificacion de esta providencia por estado (art. 118 Codigo General del Proceso).

NOTIFIQUESE Y CUMP

ATRKCI
Juez

e Juzgado Segundo Administrativo Oral
del Circutio Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El arterigr auta, se rotificd por Estade Electrérico Nn’o,oq, de hoy
246!01)}2019) en el portal Web de la roma

Judicial, sierdo kas 8:00 A M

) W

LAGY JEmenNalesTUPIRIAN DELGADD
SECRETARIL I 20 i SEL D JUMLARTE AT
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MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: SONIA ELENA ZAMBRANO DE CORTES

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)

RADICADO: 15001333100520140017500

En escrito que obra a folios 195 a 199 del expediente, la parte ejecutada, presenta
la actualizacion de la liquidacion del crédito cobrado en el presente proceso, De
igual manera obra a folios 200 a 202 del expediente, la actualizaciéon de la
liquidacién del crédito, presentada por |a parte ejecutante, atendiendo al mandato
contenido en el numeral tercero de la parte resolutiva de la sentencia que ordend
seguir adelante con la ejecucion proferida en audiencia llevada a cabo el 5 de
octubre de 2017,

El Despacho de conformidad a lo ordenado en el numeral 2° del articulo 446 del
Codigo General del Proceso, corre traslado a la parte ejecutante de la liquidacién
actualizada del crédito presentado por ia parte ejecutada y a la parte ejecutada
de la liquidacidon de crédito presentada por la parte ejecutante, por el término de
tres (03) dias, a efectos que se pronuncien y presenten las objeciones relativas al
estado de cuenta que contiene las liquidaciones allegadas al expediente.

El termino anterior, comenzara a partir del dia siguiente a ta notificacion de Ja
presente decision.

NOTIFIQUESE Y CUMP.

Juzgado Segundo Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRANICO

se rotificé por Esteda Elecirdrico MNreo. de ho
P Y

l . en el portal Web de la reme

Judiciot, sierdo las 8:00 AM.

BT

LADY \TIMENA ESfTUPINAN DELGARO
SERLTARLY JT 20 NEd o AL TR T
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CESAR MAURICIO CUFINO ROA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

RADICADO: 150013333002201700072 00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial poniendo en
conocimiento que la Entidad demandada contesté la demanda en término legal y
se corrio traslado de la excepciones propuestas (fl. 63)

En virtud de lo anterior, correspondria al Despacho fijar fecha y hora para llevar
acabo la audiencia inicial consagrada en el articulo 180 del CPACA, no obstante,
verificados los documentos que se aportan con la contestacion de la demanda se
advierte que en la Resolucion No. 9445 de 9 de mayo de 2017 (fl.60-61) la Ministra
de Educacién delegd a la doctora Amparo Romero Gaitan la funcién de otorgar
poderes para la defensa de la Nacidon- Ministerio de Educacion — Fondo de
prestaciones Sociales del Magisterio, en los procesc judiciales, conciliaciones y
demas que se adelanten en contra de esta entidad, empero, el poder especial que
le fue otorgado a la abogada Scnia Patricia Grazt Pico lo hace la doctora Margarita
Maria Ruiz Ortegén, es decir, una persona distinta a la que obra en la resolucién
que se aporta.

Asi las cosas, conforme lo dispuesto en los articulos 159 y 160 del CP.ACA. .y
dando aplicacion al precedente jurisprudencial sefialado por la Corte Constitucional
en la sentencia T-1098 del 28 de octubre de 2005, en el que se indicé que en aras
de hacer efectivo el derecho de contradiccién es juridicamente viable dar aplicacion
analogica a las normas que regulan lo concerniente a la correccién de la demanda,
esto es, concediendo un término igual al demandado para que subsane los defectos
de los cuales adolece la contestacion, se concedera el término de 10 dias contados
a partir de Ia notificacidon de este auto por estado, para que subsane el defecto
anotado, so pena de tener por no contestada la demanda.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuitc de Tunja,
RESUELVE

PRIMERO: Conceder a la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, el
término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion de la
presente providencia, para que subsane los defectos sefalados en la parte motiva,
s0 pena de tener por no contestada la demanda.
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SEGUNDO: Vencide el término anterior el expediente debera ingresar al despacho
para resclver o que en derecho corresponda.

A ATRICIAESPIN E
Juez

JUZGADOQ 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO

El ayto agterior se notificd por Estado No. Q Q; de hoy
;5}2.72:1& isndo las 8:00 AM.

La Secretaria,
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Tunja, 2 2 m_”‘ ':,:E 3
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GUILERMO ALBERTO LESMES CUFINO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL

RADICADO: 15001333300220170012300

En providencia del 14 de septiembre de 2017 se ordené librar oficio con destino
Ministerio de Defensa Nacional, para que el emitira certificacién en al que constara el
ultimo lugar de prestacién de servicios del actor (comprension municipal), ya que de los
documentos que obran en el expediente no se puede determinar ello con precision (fl.
27).

En atencién lo expuesto se allegé al proceso certificaciéon suscrita por el Oficial Seccion
Base de Datos del Ministeric de Defensa Nacional Comando General de Fuerzas
Militares Ejercito Nacional — Comando de Perscnal ~ Direccién de Personal (fl. 34), en
la que consta que el accionante registra como ultima unidad de prestacion de servicios
el Gaula ubicado en el Municipio de Tunja (Boyaca), por lo que se procede al estudio de
la admision de la demanda.

Mediante escrito del 28 de noviembre de 2017 (fl. 44-55), el actor allega reforma de la
demanda para adicionar los hechos, las pretensiones, los fundamentos de derecho y
las pruebas de la demanda, asi mismo aporta la demanda integrada en un solo cuerpo
con la reforma (fl. 56-65) en los términos del dltimo inciso del articulo 173 del
C.P.A.C.A., por lo que se procede al estudio de su admision.

El sefior GUILERMO ALBERTO LESMES CUFINO, en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho previsto en el articulo 138 del CPACA,
presenta demanda contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL, con el objetivo de que se declare la nulidad del acto
administrativo No. 20173170267141: MDN -CGM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-
DIPER-1.10 del 20 de febrero de 2017, a través del cual la entidad demandada se
negd la reliquidacion de la asignacién basica mensual que devengo como soldado
profesional desde el primero de noviembre de 2003 a ia fecha de retiro de servicio
activo y se ordene la reliquidacién de las prestaciones sociales. Asi mismo, pretende la
nulidad del oficio No. 20173181981821 MDN-CGFM-COEJC- SECEJ-JEMGF-COPER-
DIPER-1-10 del 8 de noviembre de 2017, mediante el cual la entidad demandada
niega el reconocimiento, reliquidacion y pago del subsidio familiar dentro de la
asignacion mensual que devengo desde la fecha en que se encuentra en unién marital
de hecho hasta |la fecha de retiro del servicio y se buscan unas condenas.
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Ua demanda se inadmitira por la siguiente razén:

Ausencia de requisito de procedibilidad

Bl articulo 161 numeral primero del C.P.A.C A. dispone lo siguiente:

Art. 161.- La presentacién de la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos
previos en los siguientes casos;

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el trémite de la conciliacidn extrajudicial
constituirad requisito de procedibilidad de foda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del! derecho, reparacién
directa, y confroversias contractuales.

{..)

Ahora, el articulo 35 inciso tercero de la ley 640 de 2001, modificado por la ley 1395 de
2010, consagra los eventos en |os cuales se considera que se ha cumplido el requisito
de procedibilidad, asi:

f..)

El requisito de procedibilidad se entenderd cumplido cuando se efectie la audiencia de
concifiacion sin que se logre el acuerdo, o cuando vencido el término previsto en el
inciso Jo del articulo 20 de esta ley la audiencia no se hubiere celebrado por cualquier
causa,; en este ultimo evento se podrd acudir divectamente a la jurisdiccion con la sola
presentacion de la solicitud de conciliacion.

En el acapite de conciliacion extrajudicial del libelo demandatorio (fl. 64), se indica que
el 17 de julio de 2017 se llevd a-cabo audiencia de conciliacion ante la Procuraduria 67
Judicial delegada ante los Juzgados-Administrativos de Tunja, declarandose fallida
segun acta de fecha 24 de julio de 2017 (fl. 24),

;o

Bin embargo de la mencionada acta se observa que en esa oportunidad se agoto el
requisito de procedibilidad en lo relacionado con las pretensiones de reliquidacion de ia
nsignacion mensual que devengo el accionante como soldado profesional desde el
primero de noviembre de 2003 a la fecha de retiro del servicio, pero no frente a las
bretensiones objeto de la reforma de la demanda, esto es, el reconocimiento,
iquidacion y pago de subsidio familiar. Ademas junto a la reforma no se aportd acta en
a que conste que se surtio el referido requisito de procedibilidad, pues no se esta en
presencia de un derecho cierto e indiscutible, ya que el objeto de Ia litis precisamente




§)%%yaméL§§;Mﬁaéciaé%éﬁwﬂﬁ%%&w¢Cji%<£2@/igicwaéliz%
. %7{&

es definir si al actor le asiste o no derechc a que se le reconozca y liquide el
emolumento denominado subsidio familiar, por ende frente a estas pretensiones se
debe acreditar que se agotoé el requisito de procedibilidad.

En consecuencia, al tenor del articulo 170 del C.P.A.C.A., la demanda se inadmitira
para que sean corregidos los defectos indicados, so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo Oral del circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir ia demanda presentada por el sefior GUILLERMO ALBERTO
LESMES CUFINO contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL, por las razones expuestas.

SEGUNDQ: Conceder el término de 10 dias a la parte demandante a fin que cormija los
defectos anotados so pena de rechazo, conforme lo dispuesto en ei articulo 170 del 3.
C.P.ACA.

TERCERO: De conformidad con lo previsto en los articulos 74 y 75 del C.G.P. se
reconoce como apoderado del demandante al abogado LIBARDO CAJAMARCA
CASTRO, identificado con T.P. 31.614 del C.S de la J, para los efectos de los
memecriales de poder que obran a folios 1 y 43 del expediente.

NOTIFIQUESE y cﬂn@m
A | ME
JUEZ

i
JUZGADD 2° ADMINISTRATAIO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

DAEE
NOTIFICACION POR ESTADC

El auto anterior se notificd por Estado No. __0_4 »

de hoy 2-5/021/)1)1‘8 siendo
las 8:00 AM. 7

La Secretaria,
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MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: DORIA MARIA CARVAJAL BASTO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL -UGPP.

RADICACION: 15001-3333-013-2016-00137-00

. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir la solicitud de nulidad propuesta por la parte demandada
dentro del proceso de |a referencia.

Il. ANTECEDENTES

La Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensicnal y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccion Social -“UGPP, formuld solicitud de nulidad per indebida notificacion
del auto de mandamiento de pago (fl. 68-70), de acuerdc a Io previsto en el numeral 8
del articuio 133 del CGP. aplicable por remisién expresa del articulc 208 del CPACA.,
ya que el buzdén electrénico al que fue dirigido el mensaje de datos correspondio a
notificacionesjudiciales@ugpp.gov.co. sin embargo, de acuerdo a la pagina oficial de la
entidad, la direccidon electronica gue se tlene prevista para recibir notificaciones
judiciales es la de notificacionesjudicialesugpp@@ugpR.aoy.ca, por lo que al no haberse
notificado las actuaciones surtidas por el Despacho al correo designado por la entidad
para el efecto, se vulneran los derechos al debido proceso y a la defensa. En
consecuencia solicita se ordene realizar nuevamente la notificacién de dicha
providencia inicial a la mencionada direccion electronica.

A través de auto de 12 de octubre de 2017 se corrié traslado a la ejecutante de la
solicitud de nulidad interpuesta por ia UGPP {fl. 109).

La parte demandante descorrid i traslado (fl. 110), manifestando que la causal alegada
es una de las contempladas en el articulo 133 del CGP, no obstante, el numeral 4 del
articulo 136 de la misma norma dispone gue la nulidad se considera saneada, cuando a
pesar del vicio el acto procesal cumplié su finalidad y no se violo el debido proceso.

Considera que en el presente caso se debe tener por saneada la nulidad en que
presuntamente incurrié el despacho, pues la entidad ejecutada tuvo conocimiento de fa
actuacion iniciada en su contra antes que se corriera el traslado para proponer
excepciones, mas aun con anterioridad al vencimiento del término que prevé el articulo
199 de ta ley 1437 de 2011 para notificar a las partes e intervinientes del proceso, pues
aun cuando se aduzca que la direccion de correo a ia que se remitié la notificacion no
es la dispuesta por la entidad, lo cierto es que dicha direccion también corresponde a la
entidad y de esa manera tuvo conocimiento del proceso iniciado en su contra y se hizo
parte dentro de la actuacion procesal, luego no existié violacion al derecho de defensa.
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nalmente scolicita declarar no probada la ¢ausal de nulidad propuesta por la entidad
ecUtada,

lll. CONSIDERACIONES

articulo 208 del CRPACA., consagra que son causales de nulidad en todos los procesos

contempladas en el Codigo de Procedimiento Civil. Por su parte. el articulo 133 del
bdigo General del Proceso establece de manera taxativa las causales que hacen el
bceso nulo en todo o en parte, causales de las cuales debe hacerse una interpretacion
Etrictiva, teniendo en cuenta las consecuencias de su declaratoria.

{ mismo, dispone el numeral 8 de la citada norma que es causal de nulidad el no
acticar en legal forma ta notificacion del auto admisorio de la demanda a personas

ddterminadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminadas,

e deban ser citadas como partes, o de aguellas que deban suceder en el proceso a
alguiera de las partes, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier
a persona o entidad que de acuerde con |a ley debio ser citado.

articulo 198 del CPACA, dispone gue deben notificarse personalmente al demandado.
tre otras providencias, el auto que admita la demanda, entiéndase también el auto que
ra mandamiento de pago.

sU vez el articulo 199 ibidem, maodificado por el articule 612 del CGP, dispone:

“Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento de pago a entidades
publicas. al Ministerio Publico, a personas privadas que ejerzan funciones publicas y a
particulares que deban estar inscritos en el registro mercanti!. El auto admisorio de la
demanda y ef mandamiento de pago contra las entidades publicas y las personas
privadas que ejerzan funciones propias del Estado se deben notificar personalimente a
sus representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones, o directamente a las personas naturales, segun el caso, y al Ministerio
Pubiico. mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales a
que se refiere el articulo 197 de este cédigo.

De esta misma forma se deberd notificar el auto admisoric de la demanda a los
particulares inscritos en el registrc mercantil en ia direccion electrdnica por ellos
dispuesta para recibir notificaciones judiciales.

Ei mensaje deocera identificar la notificacién que se realiza y contener copia de la
providencia a notificar y de la demanda.

Se presumird que el destinatario ha recibido la notificacién cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otrc medio constatar el accesc del
destinataric al mensaje. El secretario hara constar este hecho en el expediente.

En este evento, las copias de la demanda y de sus anexos quedaran en la secretaria a
disposicion del notificado y el traslado o log términos que conceda el aute netificado,
solo comenzaran a correr al vencimiento del término comin de veinticinco (25) dias
después de surtida la Gitima notificacién. Deberd remitirse de manera inmediata v a
través del servicio postal auterizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto

bo
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admisorio, sin pefjuicio de fas copias que deban guedar en el expediente a su
disposicion de conformidad con o establecido en este inciso.”

En relacion con la direccién electronica para efectos de notificaciones judiciales el articulo
197 dei CPACA., prevé quienes estan obligados legalmente a destinar una direccion
electrénica con el fin de recibir notificaciones judiciales, norma que el Consejo de Estado’
ha consideradc didfana al sefalar. “Para la Sala, la anterior norma es clara en el sentido
de ordenar que en fa jurisdiccion contenciosa adrministrativa solo el Ministerio Publico,
entidades pliblicas y las privadas que cumplan funciones publicas deben tener un
correo electronico para los fines alli indicados” En efecto el articulo 197 del CPACA,
establece:

“Art. 197.- Las entidades publicas de todos los niveles, las privadas que cumplan
funciones publicas y el Ministerio Publico que actué ante esta jurisdiccion, deben tener un
buzon electronico exclusivamente para recibir notificaciones judiciales”.

Para los efectos de este Cddigo se entenderan como personales las notificaciones surtidas
a traves del buzon de correo electronico. (Negrilla del Despacho)

En lo que refiere a medios electronicos el articulo 205 del precepto en comento,
determina:

“Articulo 205.- Ademas de los casos contemplados en los articulos anteriores, se podran
notificar las providencias a fravés de medios electronicos, a quien haya aceptado
expresamente este medio de notificacion.

En este caso, la providencia a ser notificada se remitira por el secrelatio a la direccidn
electronica registrada y para su envio se deberan utilizar los mecanismos que garanticen la
autenticidad e integridad del mensaje. Se presumiré que el destinatario ha recibido Ia
notificacion cuando el iniciador recepciones acuse de recibido o se pueda por otro medio
constar el acceso del destinatario al mensaje. El Secretaric hara constar este hecho en el
expediente.”

(.-}

La netificacion como es entendido, tiene por objeto enterar a las partes de las decisiones
del Juez, con el fin que las mismas sean ptblicas y puedan dentro del termino ejercer el
correspondiente derecho de contradiccion. Cuando las notificaciones no se practiquen en
legal forma, se afectan los derechos constitucionales a la defensa y al debido proceso,
teniendo en cuenta que el interesado en la decisién no tuvo el debido conocimiento de la
misma.

En el sub examine se observa que e! auto de mandamiento de pago fue notificado a la
entidad demandada a los COreos defensajudicial@ugpp.gov.co y

* Sala de lo Conlencioso Administrativo , Seccién Quinta, providencia del 21 de abril de 2018, proferida dentro del proceso No. 11001-03-
15-000-2015-02509-01. Actor: Consorcio Luis Héctor Solarte Solarte y Carlos Alberto Solarte Solarte. Demandado: Tribunal Administrativo
Cundinamarca — Seccidén CGuarta- Subseccion A. Consejera Ponente Lucy Jeannette Barmudez Bermudez.
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ngtificacionesjudiciales@ugpp.gov.co, segun el reporte visio a folio 65, direcciones

R
el

botronicas que no fueron las sefialadas en ia providencia inicial para surtir su notificacion
60 vio.).

visada la pagina WEB de la eniidad ejecutada (UGPP), se constata que el buzdn
actronico designado por esa entidad para notificaciones judiciaies en los términos dei

articulo 197 del CPACA., corresponde a notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co. ?
cdrreo que ademas fue el suministrado por ia parte actora en la demanda para efectos
dg notificaciones a la entidad demandada (fi. 3 vto.) y el indicade por el despacha en la
pripvidencia a notificar, por lo que se configura ia nuiidad alegada por ia UGPP.

D

xsde [a perspectiva de la demandante la nulidad invocada por la entidad accionada se

sdned, teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 136 del CGP, el
cdal dispone que ia nulidad se considera saneada cuando a pesar dei vicio el acto
pbcesal cumplid su finalidad y no se viold el debido procese, consideraciéon gue no
cdmparte el despacho, pues tratandose de procesos ejecutivos, el término para

in
ej

erponer el recurso de reposicién para alegar la falta de requisitos formales del titulo
Ecutivo a que se refiere el inciso segundo det articulo 430 del CGP, empieza a correr

désde el dia siguiente a la notificacion personal del mandamiento de pago, la cuai se
hace a través de la direccion dispuesta por la entidad para recibir notificaciones

—

]
fa

E
cd

diciales; lo que significa que al haber enviado la notificacion a una direccidon de correo

eirctrénioo distinta, vuinero el debido proceso de la demandada, pues la entidad perdid

oportunidad para recurrir el mandamiento de pago.

el presente asunto es preciso hacer mencidn sobre la notificacidon por conducta
ncluyente de que trata el articulo 301 del CGP, norma gue expresamente dispone:

"Articulo 301. Notificacién por conducta concluyente. La notificacion por canducta
concluyente surte los mismos efectos de la notificacion personal. Cuando una parte
0 un tercerp manifieste que conoce determinada providencia o la mencione en
escrito que lleve su firma, o verbaimente durante una audiencia o diligencia, si
queda registro de elio, se considerara notificada por conducta concluyente de dicha
providencia en ia fecha de presentacion del escrito o de la manifestacion verbal.

Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por conducta
concluyente de iodas las providencias que se hayan dictado en el respectivo
proceso, inciusive del auto admisoric de la demanda o mandamiento ejecutivo, el dia
en que se notifique el auto que le reconoce personeria, @ menos que la notificacion
se haya surtide con anterioridad. Cuando se hubiese reconocido personeria antes de
admitirse la demanda o de librarse el mandamiento ejecutivo, ia parte sera notificada
por estado de tales providencias.

Cuando se decrete la nulidad por indebida notificacion de una providencia, esta se
entenders surtida por conducta concluyente el dia en que se splicité |a nulidad, pero
los términos de ejecutoria o traslado, segun fuere ei caso, solo empezaran a correr a
partir del dia siguiente al de ia eiecutoria del auto gue ia decreté o de la notificacion
det auto de obedecimiento a o resueito por el superior” {resaitado del despacho)

‘i oA pgpn. gov.conoticlas-especialas/notificaciones-judiciates htmi
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Respecto a la aplicacién de esta norma en el tramite de los procesos contencioso
administratives, el Tribunal Administrativo de Boyaca en providencia det 22 de octubre
de 2015, proferida dentro del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho numero 1500012333-000-2015-00376-00, donde actud como demandante la
UGPP y demandado la sefiora Fanny Leal de Gutiérrez, M.P. Patricia Victoria Manjarrés
Bravo, preciso:

“‘No obstante lo anterior, a juicic de la UGFPP. Ia nulidad se corrigio en tanto la
parte demandada se notificd por conducta concluyente al presentar el incidente
de nulidad, pudiendo ejercer entonces, su derecho a la defensa. Para resoiver
este punto, sea lo primerc ltener claro que el procedimiento contencioso
administrativo no regulé la precitada notificacion, es asi, como en el Capitulo VI
del CPACA sefiald expresamente las formas de nolificacién judicial —personal,
estados, estrados y edicto- sin hacer mencion alguna de la conducta concluyente.
En ese entendido. y por disposicion del art. 306 del CPACA. es preciso revisar lo
que sefiala el CGF frente a esta figura procesal:

(..

De lo anterior, se puede concluir que el inciso final del articulo que precede regula
fa configuracion de la conducta concluyente cuando exista una nulidad de por
medic, luego, debe el Despacho analizar si en el caso de autes hay lugar a
decretar fa nulidad y en consecuencia sujatar el tramite del asunto a lo anotado en
subrayas o si por ef contrario, no hay lugar a la nulidad. debiendo aplicar entonces,
la primera parte del articuio.

Para zanfar este punto, conviene anotar que el art. 137 del CGP? sefiald que
ctiando la parte advierta la configuracion de la causal de nulidad prevista en el
numeral 8 det art. 133 de! CPACA -gue hoy se invoca-. se debe declarar fa nulidad.
es decir. que resulla imperativo para el juzgador hacerio. En consecuencia. el
Despacho procederéd de conformidad, con sujecion de lo anctado en el inciso final
del arf. 301 del CGF.

En ese entendido, en virtud de la ley y por economia procesal, se declarars la
nulidad de lo actuado a partir de la notificacion del auto admisorio de la
demanda, respecto de la Sra. Fanny Leal de Gutiérrez, a quien se tendra como
notificada por conducta concluyente desde el dia que solicité la nulidad, esto
es, desde el 2 de septiembre cde 2015. No obstante lo anterior, el término de
traslado de la demancdla y de la medida cautelar, empezara a contar a partir de
dia siguiente de la efecutoria del presente auto de conformidad con lo
previsto en el inciso final del art. 301 del CGP.” (Negrilla del Despacho).

De acuerdo a lo dispuesto en el articulo 301 del CGP y a la interpretacién dada por
el Tribunal, en aplicacién de los principios de celeridad y economia procesal se
declarara |la nulidad de lo actuado a partir de la notificacién del auto de mandamiento

FAnticuio 137. Advertencia de fa nulidad. En cualguier estado del proceso el juez ordenard ponter en conocimients de la pante alectada las
nulidades que no hayan sido saneadas. Cuando se origine en las causales 4 y § del anticido 133 ef awto se le notificara al alectado e
conformidad con fas reglas generales previstas en los articulos 2971 y 292, 5i dentro de fos tres (3) dias siguientes al de la notficacion
dicha parte no alega la hulidad, esta quedard saneada y & procesoc continyard St CLrso.; en ¢aso contraro fentiéndase cuandeo la pante la
adviente) el juez la declarard.
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de| pago respecto de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensionat y
Cdntribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP, a quien se tendra como
notificada por conducta concluyente desde el dia que solicitd |la nulidad, esto es,
debde el 01 de junio de 2017 (fl. 68-70). No obstante, el término dispuesto en el
ingiso quinto del articulo 812 del CGP, empezara a contar a partir del dia siguiente al
de la ejecutoria del presente auto, vencido este, al dia siguiente empezara a correr
el[termino para presentiar excepciones previsto en el articulo 442 ibidem, de
cohformidad con lo dispuesto en el inciso final del articule 301 del C.G.P.

Er] consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR la nulidad de lo actuado en el presente medio de control, a
pgrtir de la notificacion del auto de mandamiento de pago, respecto de la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Prpteccion Social -UGPP. de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esia
prpvidencia.

SEGUNDO.- TENER por notificada por conducta concluyente a fa Unidad
Agministrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social -UGPP, del auto de mandamiento de pago.

TERCERQ. El término dispuesto en el inciso quinto del articulo 612 dei CGP
erhpezara a contar a partir del dia siguiente al de la ejecutoria del presente auto.
vgncido este, al dia siguiente empezara a correr el término para presentar
ejcepciones previsto en el articulo 442 ibidem.

NPTIFIQUESE Y CUMPLASE;

\ \\““

Y 3 Y\ , ;
ANGELA-PATRICIA ESPINDSRGOMEZ
Juez ,

E JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
I

CIRCUITO DE TUNJA
Ex. 8

NOTIFICACICN POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. _Qf;—_‘

de hoy 2:3}02/20[8 siendo las
8:00 A M. !

La Secretaria.
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Tunja, 2 2?5:'3 201 3

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: TERESA DE JESUS SANDOVAL NUMPAQUE

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENS!ONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL —UGPP.

RADICACION: 15001-3333-013-2016-00153-00

. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir la solicitud de nulidad propuesta por ia parte demandada
dentro del proceso de la referencia.

. ANTECEDENTES

La Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscaies
de fa Proteccion Social ~UGPP, formuid solicitud de nulidad por indebida notificacion
del auto de mandamiento de pago (fl. 71-73), de acuerdo a lo previsto en el numeral 8
del articulo 133 del CGP. aplicable por remision expresa del articulo 208 del CPACA.,
ya que el buzon electronico al que fue dirigido el mensaje de datos correspondid a
netificacionesjudiciales@ugpp.aev.co, sin embargo, de acuerdo a la pagina oficial de |a
entidad, fa direccién electronica que se tiene prevista para recibir notificaciones
judiciales es la de notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.ce, por 1o gue al no haberse
notificado las actuaciones surtidas por el Despacho al correo designado por la entidad
para el efecto, se vulneran los derechos al debido proceso vy a la defensa. En
consecuencia solicita se ordene realizar nuevamente la notificacion de dicha
providencia inicial a la mencionada direccion electronica.

A traves de auto de 12 de octubre de 2017 se corrid trasiado a la gjecutante de la
solicitud de nufidad interpuesta por la UGPP (fl. 113).

La parte demandante descorrio el traslado (fl. 114), manifestando que ia causal alegada
es una de las contempladas en & articulo 133 del CGP, no obstante, el numeral 4 del
articulo 136 de fa misma norma dispone gue la nulidad se considera saneada, cuando a
pesar del vicio el acto procesal cumplié su finalidad y no se viold el debido proceso.

Considera gue en ef presente caso se debe tener por saneada la nulidad en que
presuntarmente incurrid el despacho, pues la entidad ejecutada tuvo conocimiento de la
actuacion iniciada en su contra antes que se corriera el trasiado para proponer
excepciones, mas aun con anterioridad al vencimiento del término que prevé el articulo
199 de la ley 1437 de 2011 para notificar a las partes e intervinientes del proceso, pues
aun cuando se aduzca que la direccion de correo a la que se remitio la notificacion no
es la dispuesta por la entidad, io cierto es que dicha direccion también corresponde a la
entidad y de esa manera tuvo conccimiento del proceso iniciado en su contra y se hizo
parte dentro de la actuacion procesal, iuego no existio viclacion al derecho de defensa.
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Finaimente solicita declarar no probada la causal de nulidad propuesta por la entidad
gjpcutada.

ill. CONSIDERACIONES

E| articulo 208 del CPACA., consagra que son causales de nulidad en todos los procesos
lak contempladas en el Cédigo de Procedimiento Civil. Por su parte, el articuio 133 del
Cbdigo General del Proceso establece de manera taxativa las causales que hacen el
pfoceso nulo en tode o en parte, causales de las cuales debe hacerse una interpretacion
rastrictiva, teniendo en cuenta las consecuencias de su declaratoria.

ABl mismo, dispone €/ numeral 8 de la citada norma que es causal de nulidad el no
practicar en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aungue sean indeterminadas,
qlie deban ser citadas como partes, o de aguellas que deban suceder en el proceso a
clialgquiera de las partes, o no se cita en debida forma al Ministerio Pubiico o a cualquier
oTra persona o entidad que de acuerdo con la ey debid ser citado.

El articulo 188 del CPACA, dispone que deben notificarse personalmente al demandado,
eptre otras providencias, el auto que admita la demanda, entiéndase también el auto que
ligra mandamiento de pago.

Alsu vez el articulo 19¢€ ibidem, modificado por ef articulo 612 del CGP, dispone:

“Notificacion personal del aufo admisorio y del mandamiento de pago a entidades
publicas. al Ministerio Pubiico, a personas privadas que ejerzan funciones plblicas y a
particulares que deban estar inscritos en el registro mercantil. El auto admisorio de la
demanda y el mandamiento de pago conira las entidades publicas y ias personas
privadas que gerzan funciones propias del Estado se deben notificar personalmente a
sus representantes legales o a quienes estos hayan delegade la facultad de recibir
notificaciones, o directamente a las personas naturales, segun el caso, y al Ministerio
Publico, mediate mensaje dirigide al buzon electrénico para notificaciones judiciales a
que se refiere el articulo 197 de este codigo.

De esta misma forma se debera notificar el auto admisoric de la demanda a los
particuiares inscritos en el registro mercaniil en ia direccién electrénica por ellos
dispuesta para recibir notificaciones judiciales.

El mensaje debera identificar la notificacion gue se realiza y coniener copia de la
providencia a rotificar y de fa demanda,

Se presumird gue el destinatario ha recibide ia notificaciéon cuandce el iniciador
recepcione acdse cde recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje. El secretaric hara constar este hecho en el expediente.

En este evento, las copias de la demanda y de sus anexos quedaran en ia secretaria a
disposicion del netificade y el traslado o los términos gue conceda el aute notificado,
soto comenzaran a correr al vencimiento det término comun de veinticinco (25) dias
despues de surtida la ultima notificacién. Debera remitirse de manera inmediata y a
fraves de! servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y de} auto

[}
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admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su
disposicion de conformidad con lo establecido en este inciso.”

En relacion con la direccién electrénica para efectos de notificaciones judiciales el articulo
197 del CPACA., prevé quienes estan obligados legalmente a destinar una direccion
electronica con el fin de recibir notificacionss judiciales, norma que el Consejo de Estado’
ha considerado diafana al sefalar: “Para la Sala, /a anterior norma es clara en el sentido
de ordenar que en la jurisdiccion contenciosa administrativa solo el Ministerio Poblico,
entidades ptblicas y las privadas que cumplan funciones piblicas deben tener un
correo electronico para los fines alli indicados”. En efecto el articulo 197 del CPACA,
establece:

"Art. 197.- Las entidades publicas de todos los niveles, las privadas que ctimplan
funciones publicas y el Ministerio Pablico que actué ante esta jurisdiccion, deben tener un
buzén electréonico exclusivamente para recibir notificaciones judiciales”,

Fara los efectos de este Cadigo se entendsran como personales las notificaciones surtidas
a traves del buzén de correo electronico. (Negrilla del Despacha)

En o que refiere a medios electrénicos el articulo 205 del precesto en comento,
determina:

“Articufo 205.- Ademas de los casos contemiplados en los articulos anteriores, se podran
notificar las providencias a fravés de medios electronicos, a quien haya aceptaco
expresamente este medic de notificacicn.

En este caso, la providencia a ser notificada se remitiréd por el secretaric a la direccion
electronica registrada y para su envio se deberdn utilizar los mecanismos que garanticen la
autenticidad e integridad del mensafe. Se prosumird gue el destinatario ha recibidc la
notificacion cuando el iniciador recepciones acuse de recibido o se pueda por otro medic
consfar el acceso del destinatario al mensaje. £l Secretario hard constar este hecho en el
expediente.”

(...

La notificacion como es entendido, tiene por objeto enterar a las partes de las decisiones
del Juez, con el fin que las mismas sean publicas y puedan dentro del término sjercer el
correspendiente derecho de contradiccion. Cuando las notificaciones no se practiguen en
legal forma, se afectan los derechos constitucionales a la defensa y al debido proceso,
teniendo en cuenta que el interesado en la decisidon no tuvo el debidc conocimients de la
misma.

En el sub examine se observa que el auto de mandamiento de pago fue notificado a la
entidad demandada a los correos defensaiudicial@ugpp.gov.co y

' Sala de lo Contencioso Administrativo . Seccién Quinta, providencia del 21 de abril de 2018, proferida dentro det proceso No. 11001-03-
15-000-2015-02509-01. Actor: Consarcio Luis Hector Solarte Solarte v Carlos Alberto Solarte Solarte, Demandads: Tribunal Administrativo
Cundinamarca — Seccidn Cuarta- Subseccion A, Consejera Ponente Lucy Jeannette Bermudez Bermudez




- / . o . - . - ‘ o .
//}’/.,:'.—///.«/ . /.gy//;//rr/: . fe ///////_)/)/r/f'(-(: / /'rr/ _»/////Jr-z///cli >/r . ///////7

ngtificacionesjudiciaies@ugpp.qov.ce, segun el reporte visto a folio 67, direcciones
elpctronicas que no fueron ias sefaladas en la providencia inicial para surtir su notificacion
(f} 59 vto.).

Revisada la pagina WEB de la entidad ejecutada (UGPP), se constata que el buzon
electronico designado por esa entidad para notificaciones judiciales en ios términos del
agiculo 197 del CPACA., corresponde a notificacionesjudicialesugpp@ugpp.goy.co. ?
c@rreo que ademas fue el suministrado por la parte actora en |la demanda para efecios
de notificaciones a ia entidad demandada (fi. 6 vto.) y el indicado por el despacho en Ia
piovidencia a notificar, por (o que se configura la nulidad alegada por la UGPP.

Desde la perspectiva de ia demandante la nulidad invocada por |a entidad accicnada se
saneg, teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 136 dei CGP, el
cyal dispone que la nulidad se considera saneada cuando a pesar del vicio el acto
pocesal cumplio su finalidad y no se viold el debide proceso; consideracion gue no
cgmparte el despacho, pues tratdndose de procesos ejecutivos, el término para
inkerponer el recurso de reposicion para alegar la falta de requisitos formales del titulo
gjecutivo a que se refiere el inciso segundo del articulo 430 dei CGP. empieza a correr
d¢sde el dia siguiente a !la notificacion personat del mandamiento de pago, la cual se
hace a través de la direccion dispuesta por la entidad para recibir notificaciones
judiciales: lo que significa que al haber enviado la notificacion a una direccion de correo
electrdnico distinta, vulnero el debido proceso de ia demandada, pues la entidad perdio
g oportunidad para recurrir el mandamiento de pago.

Ep el presente asunto es preciso hacer mencidén sobre la notificacidén por conducta
concliuyente de que trata el articulo 301 del CGP, norma que expresamente dispone:

"Articuio 301. Notificacion por conducta concluyente. La notificacion por conducta
concluyente surte los mismos efectos de la notificacién personal. Cuando una parte
a un tercero manifieste que conoce determinada providencia ¢ la mencione en
escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si
queda registre de ello. s& considerara notificada por conducta conciuyente de dicha
providencia en ta fecha de presentacion deil escrito o de la manifestacion verbal

Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por conducta
conciuyente de todas ias providencias que se hayan dictade en el respectivo
proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o mandamiente ejecutivo, el dia
en que se notifique el auto que le recancce personeria, a Menos que la notificacian
se haya surtido con anterioridad. Cuando se hubiese reconocido personeria antes de
admitirse la demanda o de librarse el mandamiento ejecutive, ia parte sera notificada
por esiado de iales providencias.

Cuando se decrete la nulidad por indebida notificacian de una providencia, esta se
entenderd_surtida por cenducta concluvente el dia en que se solicitd ia nulidad, pero
los términos de ejecutoria ¢ trasiado, sequn fuere i caso, solo empezardn a correr a
partir dei dia siguiente al de Ia ejecutoria del auto gue la decretd o de la notificacién
del auto de obedecimiento a lo resueite por el superior” (resaltado del despacho)

: Rltpiifenesw dgpp gov comaolicias- especialesiotificaciones-judiciales htmi
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Respecto a ta aplicacidn de esta norma en el tramite de los procesos contencioso
administrativos, el Tribunai Administrativo de Boyacé en providencia del 22 de octubre
de 2015, proferida dentro del medio de control de nulidad y restablecimiento del
dereche numerc 1500012333-000-2015-00376-00, donde actué como demandante la
UGPP y demandado la sefiora Fanny Leal de Gutiérrez, M.P. Patricia Victoria Manjarrés
Bravo, preciso;

‘No obstante fo anterior, a juicio de la UGPP. la nulidad se corrigié en tanfo la
parte demandada se notificd por conducta concluyente al presentar el incidente
de nuiidad, pudiendo ejercer entonces, su derecho a la defensa. Para resolver
este punto, sea lo primero tener claro que el procedimiento contencioso
administrative no regulo la precitada notificacion, es asi, como en ei Capitulo Vil
del CPACA sefialo expresamente las formas de notificacion judicial —personal.
astados, estrados y edicto- sin hacer mencion alguna de la conducta conciuyente.
En ese entendido, y por disposicion del art. 306 del CPACA. es preciso revisar fo
qiie sefiala el CGP frente a esta figura procesal:

()

De fo anterior. se puede concluir que el inciso final del articulo que precede reguia
la configuracion de la conducta concluyente cuando exista una nulidad de por
medio. luego, debe el Despacho analizar si en el caso de autos hay lugar a
decretar la nulidad y en consecuencia sujetar el tramite del asunto a lo anotado en
subrayas o si por el contrario. no hay lugar a la nulidad, debiendo aplicar entonces.
la primera parte del articulo.

Para zanjar este punto, conviene anotar que el art. 137 del CGP? sedald que
cuando fa parte advierta la configuracion de la causal de nulidad prevista en el
numeral 8 del art. 133 del CPACA -que hoy se invoca-. se dehe declarar la nulidad,
es decir, que resulta imperativo para el juzgador hacerio. En consecuencia. el
Despacho procedera de conformidad. con sujecion de lo anotado en el inciso final
del art. 301 del CGP.

En ese entendido, en virtud de la ley y por economia procesal, se declarars la
nulidad de lo actuado a partir de la notificacion del auto admisorio de la
demanda, respecto de la Sra. Fanny Leal de Gutiérrez, a quien se tendra como
notificada por conducta concluyente desde el dia que solicité la nulidad, esto
es, desde el 2 de septiembre de 2015. No obstante lo anterior, el término de
traslado de la demanda y de la medida cautefar, empezara a contar a partir de
dia sigulente de la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo
previsto en el inciso final del art. 301 del CGP.” (Negrilia del Despacho).

De acuerdo a lo dispuesto en el articulo 301 del CGP v a la interpretacién dada por
el Tribunal, en aplicacién de los principios de celeridad y economia procesal se
declarard la nulidad de lo actuado a partir de la notificacidn del auto de mandamiento

T Articulo 137, Advertencia de la nulidad. En cualquier estado del proceso el juez ordenard poner en conocimienta de fa parte afectada fas
nulidades que no hayan sido saneadas. Cuando se origine en las causales 4y 8 del articuln 133 el auto se ie notificara al afectado g
conformidad con fas reglas generales previstas en los articules 291 y 292, Si dentro de los tres (3} dias siguientes al de fa nothcacién
dicha patte no glega la nulidad. esta quedara saneada y e proceso coONNUara sY CUrso. BR Case contrano fentdndase cuando fa parte Is
advigrte) el juez la declarard.
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pago respecto de la Unidad Administrativa Especial de Gestidn Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP. a quien se tendra como

no
de

ificada por conducta conciuyente desde el dia que solicitd [a nulidad, esto es,
bde el 01 de junio de 2017 (fl. 71-73). No obstante, el términc dispuesto en el

ingiso quinto del articulo 612 del CGP, empezara a contar a partir dei dia siguiente al

de
e
co

En

PH
pa
Ad
Pr

la ejecutoria del presente auto, vencido este, al dia siguiente empezard a correr
término para presentar excepciones previstc en el articulo 442 ibidem, de
formidad con lo dispuesto en el inciso final del articulo 301 del CGP.

consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

IMERO.- DECLARAR la nulidad de lo actuado en el presente medio de control, a
tir de la notificacidn del auto de mandamiento de pago, respecto de la Unidad
ministrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
bteccion Social -UGPP, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta

“pr¢videncia.

SH

GUNDOQ.- TENER por notificada por conducta concluyente a la Unidad

Administrativa Especial de Gestion Pensionai y Contribuciones Parafiscales de la

Pr

TH

bteccion Social -UGPP, del auto de mandamiento de pago.

RCERO. El término dispuestc en el inciso quintc del articulo 612 del CGP

ergpezard a contar a partir del dia siguiente al de la eiecutoria del presente auto,

Vel
ex

N(

ncido este, al dia siguiente empezara a correr el término para presentar
cepciones previsto en el articulo 442 ibidem.

DTIFIQUESE Y CUMPLA

Q)
ANGELR-PR \.)’o‘ﬂ‘-'
J &

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

E{ auto anterior se notificé por Estado No. 04 _,
dehoy 23 !L}.) 2018 siendo las
§:00 AM,

La Secrataria, L_%ﬁ;@p

e
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Tunja, ”
22T 7014

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: PEDRO ANTCONIO BARRETO RIVERA
DEMANDADO: NACION -RAMA JUDICIAL
RADICADO: 15001-3333-001-2016-00042-00

I ASUNTO

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, resuelve el despacho
sobre ia declaracion de impedimento efectuada por el sefior Juez Primerc Administrativo
Oral del Circuito de Tunja y se declara un impedimento.

. CONSIDERACIONES

1. Pronunciamiento sobre el impedimento declarado

Se ha recibido el expediente proveniente dei Juzgado Primero Administrativo Oral del
Circuito de Tunja, por haberse declarado impedido el titular del Despacho para conocer
del asunto, por las causales 5y 9 del articulo 141 del CGP.

Para sustentar el impedimento indica el titular del despacho que al interior del presente
proceso se aceptd el liamamiento en garantia efectuado por la entidad demandada para
que se vinculara al proceso a la Dra. DORA NUBIA AVENDARNO GARCIA, quien era la
tituiar del despacho para la época de los hechos que fundamentan la accion de
reparacion directa; persona que en fa actualidad se desempefia como PROFESIONAL
UNIVERSITARIO GRADO 16 de ese despacho, conforme al acto administrativo anexo at
proceso, con lo que se demuestra que una de jas partes es dependiente de! juez.

Respecto a la causal novena, refiere el titular del Juzgado Primero, que el mismo
mantiene lazos de amistad desde hace mas de 5 afios con fa llamada en garantia DORA
NUBIA AVENDANO GARCIA, por ostentar en su momento ambos el cargo de profesional
en propiedad de juzgados administrativos dentro det sistema de carrera judicial, hecho
que se traduce y se refleja aun en el hecho de compartir hoy experiencias personales,
conocimientos profesionales, actividades de integracion dentro y fuera del lugar de
trabajo (celebracion fechas especiales) etc.

A juicio del funcionario que se declara impedido, debido a los iazos de amistad es
inevitable que se afecte cierta y negativamente, el sanc criteric del juzgador lo que
pondria en riesgo la imparcialidad y ecuanimidad al resolver el asunto.

La solicitud de impedimento es coadyuvada por el apederado de [a Nacién ~ Rama
Judicial y por 1a Procuradora 67 Judicial | para Asuntos Administrativos.
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| respecto debe decir el Despacho, que la imparcialidad es uno de los principios sobre
I®s cuales se fundamenta el servicio publico de administracidn de justicia, por cuanto los
donfiictos son ilevados ante el juez, para gue como neutral, los dirima en derecho. Para
respetar el principio de imparciaiidad, la ey ha creado los impedimentos’, gue tienen
gomo finalidad que el funcionario judicial se aparte del canocimiento del asunto, no solo
4
I

I

n el iramite del proceso sino en su definician, pues su imparcialidad se ve afectada por
bs sUpuestos de hecho gue sefala la ley. De igual forma, la figura de los impedimentos
reafirma el principio de independencia de la labor judicial, ya que la administracion de
usticia implica la autonomia del juez para decidir en derecho, porlo quelaindependencia
e ve afectada cuando existen circunstancias de hecho que afectan al funcionario judicial
gn su gjercicio.

=

Respecto a las causales invocadas, los numerales 5 y 9 del articulo 141 del C.G.P,
efiaian:

Lo

Articulo 141. Causales de Recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

(-
5. Ser algtina de ias partes, su representante o apoderade, dependiente o mandataric del
juez o administrador de sus negocios.

(...}
9. Existir enemistad grave o amistad intima entre el juez y alguna de las partes. su
representante o apcderado.

Revisados los documentos en que se soporta la declaracidn de impedimento, es decir, el
guto que admite el llamamiento en garantia de la doctora DORA NUBIA AVENDANO
GARCIA (Fl. 65-66) y la Resotucion No. 33B de 2015 del Juzgado Primero Administrativo
®ral del Circuito de Tunja (fi. 97), concluye ei despacho que el impedimento declarado
gor el sefior Juez Primero Administrative del Circuito de Tunja se encuentra fundadoe, en
gtencion a que fa llamada en garantia Dra. DORA NUBIA AVENDANO GARCIA, se
gncuentra vinculada al Juzgado Primero Administrativo, en calidad de Profesional
Yniversitario Grado 18, despacho de conocimiento del proceso de la referencia, con lo
dual gueda demostrado que una de las partes es dependiente del juez, situacion gue pos
i sola permite deducir que entre estos, se comparten experiencias personales,
onocimientos profesionales, actividades de integracién dentro y fuera del lugar de
rabajo (celebracion fechas especiales) etc.

10

—

2. Declaracion de impedimento

e otro iado, tenemos que et articulo 130 del CPACA, dispone que los jusces deberan
declararse impedidos en los casos sefialados en el articuio 150 det CPC, norma que fue
derogada por el articulo 141 del CGP, la cual en su numeral 9 dispone:

“{La figura del impedimento. ha dicha la Corte Constitucianal esta Hlamada a la proteccion de dos principios esenciales de la administracion
b justicia. A saber: la independencia y la imparcialidad. Al respecto, la Corte sefiaid en ia sentencia C-385 de 2000, que la independencia
glimparcialidad del funcionario judicial quedan amparadas cuandao el funcionario judicial “por un acto voluntario o a peticién de parte. debe
dpartarse dei procesa que viene conociendo cuanda se configura, para su caso especifico, alguna de las causales que se encuentran
depresamante descritas en fa ley.”
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8. Existir enemistad grave o amistad intima entre el juez y alguna de las partes. su
representante o apoderado,

Como se advierte, mediante auto de fecha 27 de febrero de 2017, se aceptd el
llamamiento en garantia de la Dra. DORA NUBIA AVENDANO GARCIA, quien fue
notificada en debida forma (fl. 68-70) y comparecié al proceso mediante apoderado
judicial seglin se advierte a folios 73 a 89.

En cuanto a la causal de impedimento del art. 141 No 9 del CGP es decir, existir amistad
intima entre el juez y alguna de las partes, es preciso indicar que también entre la titular
de este despacho y la llamada en garantia, Dra. DORA NUBIA AVENDANO GARCIA,
existe una antigua relacién de amistad, surgida en el desempefio de la profesion, por
cuanto ambas nos desempefiamos come funcionarias judiciales de juzgados
administrativos en la ciudad de Tunja para la misma época en que se relacionan los
hechos de la demanda, de donde surgid un sentimiento de aprecio, admiracion y respeto
por fa Dra. DORA NUBIA, amistad que ain permanece y que cultivamos, compartiendo
experiencias profesionales, personales y familiares.

Sobre esta causal, en un asunto semejante al que nos ocupa, el Consejo de Estado
sefalé;

“..igualmente la Corporacion ha reiferado su cardcter eminentemente subjetivo. Asi. a
ausencia en ella de cualquier elemento objetivo determina que para declararse fundada, el
fuez 0 magistrado no requifere exponsr aquelios hechos que lo flevan en su fuerc interno a
la convicecion de que en él concurre un grade de amistad con la capacidad suficiente para
afectar su imparcialidad. Basta la afirmacion de la existencia de amistad intima para que se
configure la causal”. 2

Larelacién de amistad sefiala por esta funcionaria con la Dra. DORA NUBIA AVENDANO
GARCIA, no se trata de una amistad superficial o trato social usual entre quienes se
desenvuelven en un mismo escenario, como el caso de ios abogados, sino de una
vinculacion afectiva extensa ai punto de perder la imparcialidad al momento de desatar
la Litis, por ello para proteger el principio de imparcialidad lo procedente es declararme
impedida para conocer del asunto.

Sobre el impedimento por amistad, el Tratadista Hernan Fabio Lépez Blance?, indico:

"La amistad de gue habla la norma no es cualquiera, debe ser intima: es decir. que exista
entre el ez y 1a parte, 0 su representante o su apoderado, una vinculaciéon afectiva tan
honda que ileven al juez a perder. 0. por lo menos, a creer gue puede perder la
imparcialidad necesaria para fallar un proceso.

No es, por lo mismo. un simple conocimiento de las personas, una amistad supetficial o
el trato social usual enfre quienes se desenvuelven en el mismo medio, a lo que se refiere
la norma. pues extremar g tal punto el criterio llevaria a gue casi nunca se encontraria juez

“ Consejo de Estado, Seccidn Quinta. Auto de 15 de septiembre de 2015, Rad. No. 2016-00518-01, , C.P. Roclo Aratijo Ofiate
* Lopez Blance Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso Parta General, Bogota, D.C. - Colombia, 2017, pag. 278.
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apto para fallar, debido a que — recuérdese que la causal se hizo extensiva inclusive a los
apoderados- las relacicnes profesionales mismas entre abogados, ef conocimiento de jos
compaiieros de estudios universitarios, las actividades académicas vy scciales de! gremio,
etc.. hacen que oxisia enire jueces y abogados un conocimiento y muchas veces una
amistad superficial. que no es exactamente la que ja ley tipifica como causal de
impedimento o recusacion porque la causal va mas alla del simple conocimiento de las
personas.” (Resaltado fuera de texio)

1 el mismo sentido recientemente se pronuncié la Corte Suprema de Justicia® al
tablecer que la amistad intima hace parte del fuero interno de los relacionados. por lo
1o el funcionario judicial debe manifestar ello indicando como en su caso existen
cunstancias que lo demuestran mas alla de las consideraciones de orden social o laboral.

ey decir, que debe advertir como se genera desde su perspectiva un sentimiento profundo
pgra con la otra persona. Asi lo expuso el Alto Tribunal:

“En torno a dicha eventualidad, ha expresado la Sala que como ef molive de amistad intima
alude a una relacion entre personas que, ademés de dispensarse trafo y confianza
reciprocos, comparten sentimientos y pensamientos que hacen parte del fuero interno dg Jos
relacionados, se ha admitido con cierta flexibilidad esta clase de expresiones impeditivas.
merced a su marcado raigambre subjetivo, solo a carmbio de gue ef funcionario judicial diga
con claridad jos fundamentos del sentimiento de trasparencia y seguridad que quiere trasmitir
alas partes y a fla comunidad. a fin de que el examen de quien deba resolver no sea un mero
acto de cortesia sino de aceptacion o negacion de circunstancias gue supuestamente ponen
en vilo la imparcialidad del juicio (CSJ AP, 21 de agosto de 2013, Rad. 41.972).

En este caso, se observa que la Magistrada del Tribunal Superior de Bogota explicé con
claridad la relacicn de amistad cercana, mds alla de la solg consideracion social o laboral
que la une desde mas de 15 aflos con el doctor Fausto Rubén Diaz Rodriguez, quien funge
como uno de los indiciados del presente proceso, cercania gue se ha mantenido desde gue
inicio como funcionaria de la Rama Judicial en el Distrito Judicial de Villavicencio hasta los
actulales momentos.

El integrante de la Sala que negd el impedimento refiere que no se configurd la causal
aducida, en tanto ef conocimiento surgic de la superioridad funcional, por lo gue se trata de
refaciones laboraies y sociales con ausencia de la intimidad que se pregona, que no llega a
comprometer el deber de imparcialidad requerido en la debida administracion de justicia.

Frente a esta clase de situaciones debe decirse que el vinculo de amistad que surge entre
coleqas 0 subalternos se torna irascendente para afectar la garantia de imparcialidad que se
busca presetvar con la fiqura de los impedimentos, cuando han mediado faciores. como los
advertidos por la magistrada invocante, que generen ese sentimiento profundo, expresando
en “gratuidad,_respeto v afecto” para con la otra persona.

Ademas, no se puede pasar por alto ef argumento de guien se declara impedida, cuando
senala que los hondos sentimientos de agradecimiento. respeto y afecto no solo provienen
del acompafiarmento que el doctor Diaz Rodriguez le ofrecio durante sus postulaciones a
funcionaria del Distrito Judicial de Villavicencio, sino también por el iqual gesto que tuvo con
su hermana para la designacion en el cargo de juez que hoy por hoy ocupa en el municipio
de Mapiripén.”

b

Sala de Casacion laboral, providencia del 28 de junio de 2017, proferida dentro det proceso con No. de radicado 50559, aprobado en acta
204. M.P. Patricia Salazar Cuéiar,
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Por io expuesto, se aceptara el impedimento presentado por el sefior Juez Primero
Administrativo Oral del Circuito de Tunja y se declarara el impedimento de la suscrita juez
para conocer del proceso de la referencia por existir amistad con la llamada en garantia
Dra, DORA NUBIA AVENDANQO GARCIA.

En consecuencia. y conforme lo dispuesto en el articulo 131 del CPACA, se ordenara
que por secretaria se remita el proceso de la referencia at despacho de la sefiora Jueza
Tercero Administrativo Oral del Circuito de Tunja, para que resuelva el impedimento
planteado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERQ: Deciarar fundado el impedimento propuesto por el titular del Juzgado Primero
Administrativo Oral dei Circuito de Tunja, por cuanto se configura en dicho funcionario la
causal prevista en los numerales 5y 9 del articulo 141 del CGP, conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Declararse impedida la suscrita funcionaria para conocer del asunto de la
referencia, por configurarse la causal 9 del articulo 141 del CGP, segtin quedo dicho.

TERCERQ: Por secretaria remitase e! proceso de la referencia al Juzgado Tercero
Administrativo Oral dei Circuito de Tunja, para que se resuelva el impedimento planteado
y una vez avocado el conocimiento por ese despacho, realice la compensacion
correspondiente.

NOTIFIQUESE y CUMP

Fan

JUZGADD 2° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto arterll se notificd por Estado No. Oq, de
siendo las 8:00 AM.

La Secretaria, M‘l@)
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Tunja, 7 JEn 20 i

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHOQ —
LESIVIDAD-

DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP

DEMANDADO: FLORENTINO LA ROTTA GARCIA

RADICADO: 150013333002201500030 00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento que
se efectud la notificacion al Ministerio Plblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado y se les corrié traslado para contestar la demanda. Asimismo, se informa que
l[a parte actora presento solicitud de reforma de la demanda.

En efecto se constata que se dio cumplimiento al orden impartida por el Despacho en
audiencia inicial celebrada el primero de junio del afio 2017, en la que se ordené como
medida de saneamiento dar cumplimiento a los numerales tercero y quinto del auto
admisorio de la demanda, esto es, notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Pablico, entidades que fueron notificadas tal como costa a folios 312
a 314 de expediente.

Se verifica iguaimente, que la apoderada de la entidad demandante, presentd escrito de
reforma de la demanda en la que adiciond otra pretension al escrito inicial, en tal sentido
corresponde al despacho pronunciarse.

El articulo 173 establece que el demandante podra adicionar, aclarar, o modificar la
demanda, por una sola vez, conforme las siguientes reglas:

“1.- La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se cormreran trasfado mediante
notificacién por estado y por la mitad del término inicial, Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admision de la demanda y su reforma se les notificara
personalmente y se les correrd traslado por el término inicial.

2.- La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
gue estas se fundamentan, o a las pruebas.

3.- No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandacas ni todas las
pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones debera cumplirse los requisitos
de procedibifidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Iqualmente, el juez
podra disponer que el demandante la integre en un sofo documento con la demanda inicial.”

El consejo de Estado, se ha pronunciado respecto de la norma antes descrita
puntualizando que a efectos de contabilizar el termind para presentar reforma a la demanda
se debe atender a lo preceptuado en el articulo 172 del CPACA y 199 del CGP, asf preciso:

(...) puede colegirse que el traslado al que se refiere el articulo 173 del CPACA es el que
ordena el articulo 172, esto es el de 30 dias que se le concede a la parte demandada, terceros
interesados y al ministerio piblico para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas y llamar en garantia. Empero el término de traslado de la demanda farticulo 172
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CPACA] solo empieza a correr al dia siguiente de vencidos los 25 dias gue da el articulo 199
ibidem, denominado como "traslado comin” a las partes, que inician su conteo después de
practicada la Gltima notificacion”

Entonces, se concluye que el término de diez (10) dias para reformar o adicionar la demanda

se cuentan a partir del vencimiento de los 55 dias que corren y que corresponden a: 1. 25 de

traslado comun farticulo 199 CPACA] y 2. 30 de traslado de la demanda [articulo 172
CPACA]L™

Ahpra, como quiera que en el presente caso, al verificarse que no se habia efectuado la
noﬂficacic‘m respecto del Ministerio Plblico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, ef Despacho en decision proferida en audiencia inicial celebrada el 1° de junio de
2017, ordend su notificacién y respectivo traslado conforme el articulo 172 y 199 del
CPACA.

A
Ju
fl.
Se

i las cosas, atendiendo a que la notificacién respecto de la Agencia Nacional de Defensa
dica de Estado y del Ministerio Publico, se realizé hasta el dia 20 de marzo de 2017 (
12-313) corriéndose el traslado de que trata el articulo 172 y 199 del CPACA, el cual
un constancia secretarial obrante a folios 315 del expediente culminé el 15 de
tiembre de 2017, por lo tanto, la parte actora al vencimiento de dicho termino tenia diez
dias para reformar o adicionar la demanda, es decir, tenia hasta el dia 29 de
tiembre de la misma anualidad, y el escrito de [a reforma fue presentado ef 11 de agosto
017(fl. 317-318), concluyéndose que se presenté en término procesal oportuno.

En|virtud de lo anterior y como quiera que la REFORMA a la demanda fue presentada en
el fermino procesal oportunc se admitira la misma y se ordenara su notificaciéon?.

RESUELVE

PRIMERO: Admitir |a reforma de la demanda presentada por fa Entidad demandante
visiple a folios 317-318 conforme se expuso.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE esta providencia a la partes y corrase trasiado de la reforma
de

N(

K

CIRCUITIO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anteripr se potifico por Estado No. _04_ de
hoy Aggzbz@léﬁsicndo las

8:00 AM.

La Secretaria, o

' Cogsejn de Estado, Seccion Cuanta, Auto de 18 de abril de 2016. Trad. 25000-23-37-0002013-01081-01.

? Arffculo 173. Reforma de la demanda. El demandante podré adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sofa vez, conforme a las
siguipntes reglas: 1. La reforma podra proponerse hasta et vencimiento de los diez (10} dias siguientes al traslado de la demanda. De la
admision de la reforma se correra tras ado mediante nofificacidn por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
persgnas al proceso, de la admision de la demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se les correra traslado por el termino
inicigl.
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Tunja, 2 2FEB, 2018

MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: ITALIA MARGARITA SEPULVEDA ZAMORA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICADO: 150013333003-2015-00092-00

Ingresa el Proceso al despacho con informe Secretarial que pone de presente el
vencimiento del traslado de las excepciones (art. 443 del C.G.P).

« FECHA AUDIENCIA INICIAL
Elinciso primero v el paragrafo del articulo 372 del C.G.P, sefalan:

“ARTICULO 372. AUDIENCIA INICIAL. EI juez, salvo norma en contrario,
convocara a las partes para que concurran personalmente a una audiencia
con la prevencion de las consecuencias por su inasistencia, y de que en
ella se practicaran interrogatorios a las partes. La audiencia se sujetara a
las siguientes reglas:

(..)

PARAGRAFO. Cuando se advierta que la practica de pruebas es posible y
conveniente en la audiencia inicial, el juez de oficio o a peticién de parte,
decretara las pruebas en el auto que fija fecha y hora para ella, con el fin
de agotar también el objeto de la audiencia de instruccion y juzgamiento de
que lrata el articulo 373. En este evento, en esa Unica audiencia se
proferira la sentencia, de conformidad con las reglas previstas en el
numeral & del referido articulo 373. ...

En consecuencia, revisado el expediente se observa que el traslado de las
excepciones, se encuentra vencido (fl. 148), por lo que se hace necesario
continuar con el tramite procesal, para el efecto se sefalara fecha y hora para
llevar a cabo la Audiencia Inicial de que trata el art. 372 del CGP.

De igual forma, por ser conveniente conforme a lo sefialado en el paragrafo del
articulo 372 del CGP, en esta providencia se decretaran las pruebas que sean
conducentes, pertinentes y utiles para la cuestion debatida en este proceso.

« DECRETO DE PRUEBAS:

En cuanto a las pruebas pedidas por las partes:
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Parte demandante: Con el valor probatorio que les confiere la Ley,
téngase como prueba documental las aportadas con la demanda vista a
folios 12 a 70 del expediente.

Parte demandada: No solicito ni aporto pruebas.
MINISTERIO PUBLICO. No solicité la practica de pruebas.

DE OFICIO. Por secretaria Oficiese al Departamento de Boyaca, para que
por intermedio del funcionaric competente al interior de la entidad, en el
término de diez (10) dias contados a partir del recibo del correspondiente
oficio Informe junto con ios soportes del caso e indique claramente ia fecha
y ia suma cancelada a la sefiora ITALIA MARGARITA SEPULVEDA
ZAMORA identificada con la C.C. No. 40.030.363 de Tunja, de acuerdo
con lo previsto en la Resolucién No. 008286 de 30 de diciembre de 2013,
mediante la cual se dio cumplimiento a lo dispuesio por este Juzgado en
sentencia del 30 de marzo de 2011 y por el Tribunal Administrativo de
Boyacd, mediante sentencia de 2 de abril de 2013, dentro del proceso de
nulidad y restablecimiento det derecho radicado bajo el No. 2003-03784.

Copia de ia liquidacidn completa efectuada y que sirviera de soporte para
la expedicion de la Resolucidon 008286 de 30 de diciembre de 2013 por
medio de la cual se dio cumplimiento a lo dispuesto en fallos de primera y
segunda instancia, dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del
derecho radicado bajo el No. 2003-03784, por concepto de reconocimiento
de prestaciones sociales por declaratoria de existencia de relacién faboral,
que le fueron reconocidos a la demandante.

Certificado de las prestaciones sociales que percibian los empleados
publicos docentes del departamento entre 1996 vy diciembre de 2003

Ei trAmite de la prueba decretada de oficio queda a cargo de la parte
demandante, para lo cual debera acudir a la Secretaria del Juzgado para
retirar los oficios correspondientes y diligenciarlos ante la entidad plblica
encargada de remitir la informacion solicitada.

e reconoce como apoderado de ia actora al abogado FREDY ALBERTO RUEDA
HERNANDEZ, identificado con cedula de ciudadania No. 7.176.000 de Tunja, y
arjeta Profesional 285.116 del C.S. de la Judicatura, conforme al poder que obra
folios 144 y 145 del expediente.

or lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrative Oral del
Lircuito de Tunja,

[§%]
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RESUELVE:

PRIMERO.- FIJAR el dia VEINTIUNO {21) DE JUNIO DE DOS MIL DIECIOCHO
(2018), A LAS NUEVE DE LA MANANA (09:00 A.M). a fin de celebrar la
Audiencia inicial, de que trata el articulo 372 del C.G.P, para lo cual, se requiere
a las partes, para que se presenten con 15 minutos de antelacion a la hora
programada para la audiencia. Asi mismo para que la entidad demandada allegue
antes de la audiencia o en la misma, el Acta del Comité de Conciliacidn, de
conformidad al art. 19 nim. 5 del decreto 1718 de 2009,

SEGUNDO.- Conforme a lo sefialado en el paragrafo del articulo 372 del CGP,
se decretan las siguientes pruebas;

Parte demandante: Con el valor probatorio que les confiere la Ley,
téngase como prueba documental las aportadas con la demanda vista a
folios 12 a 34 del expediente.

Parte demandada: No solicito ni aporto pruebas.
MINISTERIO PUBLICO. No solicité la practica de pruebas.

- DE OFICIO. Por secretaria Oficiese al Departamento de Boyaca, para que
por intermedio del funcionario competente al interior de la entidad, en el
termino de diez (10} dias contados a partir del recibo del correspondiente
oficio, allegue iinforme junto con los soportes del caso, en el que se indique
claramente la fecha y la suma cancelada a la sefora ITALIA MARGARITA
SEPULVEDA ZAMORA identificada con la C.C. No. 40.030.363 de Tunja,
de acuerdo con fo previsto en fa Resolucion No. 008286 de 30 de diciembre
de 2013, mediante la cual se dio cumplimiento a lo dispuesto por este
Juzgado en sentencia del 30 de marzo de 2011 y por el Tribunal
Administrativo de Boyaca, mediante sentencia de 2 de abril de 2013, dentro
del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho radicado bajo ei No.
2003-03784.

- Copia de la liquidacion completa efectuada y que sirviera de soporte para
la expedicion de la Resolucién 008286 de 30 de diciembre de 2013 por
medio de la cual se dio cumplimiento a o dispuesto en fallos de primera y
segunda instancia, dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del
derecho radicado bajo el No. 2003-03784, por concepto de reconocimiento
de prestaciones sociales por declaratoria de existencia de relacién laborai,
que le fueron reconocidos a la demandante.

Certificado de las prestaciones sociales que percibian los empleados
publicos docentes del departamento entre 1996 y diciembre de 2003

(V¥
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E! tramite de la prueba decretada de oficio queda a cargo de la parte
demandante, para lo cual debera acudir a 1a Secretaria del Juzgadc para
retirar los oficios correspondientes y diligenciarlos ante la entidad publica
encargada de remitir la informacién solicitada.

TERCERO: Reconocer como apoderado del actor al abogado FREDY ALBERTO
RUEDA HERNANDE/Z, identificade con cédula de ciudadania No. 7.176.000 de
Thinja, y Tarjeta Profesional 285.116 del C.S. de la Judicatura, conforme al poder
qlie obra a folios 146 y 147 del expediente.

hﬂOTiFiQUESE Y CUMPLASE

P Juzgado Sequndo Administrative Oral
' def Circutto Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior ayto se notificé por Estade Electrdnice Nro Oq,de
hoy 23103 /208 en el portal Wew Jde

ic rama J’ud,iciai, fiendo los 8,00 A M.

D )Jwa:uﬂ
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MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: YENNY LILIANA TAUTIVA RAMIREZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN JOSE DE PARE
RADICADO: 150013333006-2015-00161-00

Ingresa el Proceso al despacho con informe Secretarial que pone de presente el
vencimiento del traslado de las excepciones (art. 443 del C.G.P).

FECHA AUDIENCIA INICIAL

El inciso primero y el paragrafo del articulo 372 del C.G.P, sefalan:

“ARTICULO 372. AUDIENCIA INICIAL. El Jjuez, salvo norma en contrario,
convocara alas partes para que concurran personalmente a una audiencia con la
prevencion de las consecuencias por su inasistencia, y de que en ella se
practicaran interrogatorios a las partes. La audiencia se sujetara a las siguientes
reglas:

(..)

PARAGRAFO. Cuando se advierta que la préctica de pruebas es posible y
conveniente en la audiencia inicial, el juez de oficio o a peticion de parte, decretara
las pruebas en el aulo que fija fecha y hora para elfa, con el fin de agotar también
el objeto de la audiencia de instruccion y juzgamiento de quie trata el articulo 373.
En esle evento, en esa tnica audiencia se proferira la sentencia. de conformidad
con las reglas previstas en el numeral 5 del referido articulo 373. .7

En consecuencia, revisado el expediente se observa que el traslado de las
excepciones, se encuentra vencido (fl. 146), por lo que se hace necesario
continuar con el tramite procesal, para el efecto se sefialara fecha y hora para
Hevar a cabo la Audiencia Inicial de que trata el art. 372 del CGP.

De igual forma, por ser conveniente conforme a lo sehalado en el paragrafo del
articulo 372 del CGP, en esta providencia se decretaran las pruebas que sean
conducentes, pertinentes y Utiles para la cuestion debatida en este proceso.

DECRETO DE PRUEBAS:

En cuanto a las pruebas pedidas por las partes:

Parte demandante: Con el valor probatorio que les confiere la Ley,
téngase como prueba documental las aportadas con la demanda vistas a
folios 11 a 59 del expediente.



- Parte demandada: Con el valor probatoric que les confiere la Ley, téngase
como prueba documental las aportadas con la contestacion de la demanda
vistas a folios 128 a 138 del expediente.

Oficiese al Banco Agrario de Colombia para que expida con destino a este
expediente el extracto bancario de la cuenta de ahorros No 015690003349
a nombre de la sefiora YENNY LILIANA TAUTIVA RAMIREZ,
correspondiente al mes de diciembre de 2015.

El tramite de la prueba decretada queda a cargo de ia parte demandada,
para lo cual deberg acudir a la Secretaria del Juzgado para refirar los
oficios correspondientes y diligenciarlos ante la entidad pdblica encargada
de remitir la informacion solicitada.

MINISTERIO PUBLICO. Oficiese a la Alcaldia Municipal de San Jose de
Pare, para que expida certificacion en la gue se indique las prestaciones
sociales que perciban los empleados publicos docentes del ente territorial
entre los afios 1998 a 2001.

El tramite de la prueba decretada queda a cargo de la parte demandante,
para lo cual deberd acudir a la Secretaria del Juzgado para retirar los
oficios correspondientes y diligenciarlos ante la entidad publica encargada
de remitir la informacidn solicitada.

e otro {ado, Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 76 del Codigo General del
roceso, se acepia la renuncia presentada por la abogada JESSICA VIVIANA
OBLES LOPEZ como apoderada judicial de la parte actora, como guiera que la
rofesional del derecho en mencidn allegd al expediente constancia de
omunicacion al mandante de dicha circunstancia, tal como consta a folios 141-
M3,

[ 2 o iy x B w B |
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simismo, se reconoce como apoderado del actor al abogado FREDY ALBERTO
{UEDA HERNANDEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 7.176.000 de
unja, y Tarjeta Profesional 285.116 del C.S. de la Judicatura, conforme al poder
gue obra a folios 144 y 145 del expediente.

1. I

e

or lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
ircuito de Tunia,

)

RESUELVE:

(R
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PRIMERO.- FIJAR el dia CATORCE (14) DE JUNIO DE DOS MIL DIECIOCHO
(2018), A LAS NUEVE DE LA MANANA (09:00 A.M), a fin de celebrar la
Audiencia inictal, de gue trata el articulo 372 del C.G.P, para lo cual, se requiere
a las partes, para que se presenten con 15 minutos de antelacion a la hora
programada para la audiencia. Asi mismo para que la entidad demandada allegue
antes de la audiencia 0 en la misma, el Acta del Comité de Conciliacién, de
conformidad al art. 19 num. 5 del decreto 1718 de 2009,

SEGUNDO.- Conforme a lo sefialado en el paragrafo del articulo 372 def CGP,
se decretan las siguientes pruebas:

Parte demandante: Con el valor probatorio que les confiere la Ley,
tengase como pruebas documentales las aportadas con la demanda vistas
a folios 11 a 59 del expediente.

- Parte demandada: Con el valor probatorio que les confiere la Ley, téngase
como pruebas documentales las aportadas con la contestacion de la
demanda vistas a folios 128 a 138 del expediente.

- OFICIESE al Banco Agrario de Colombia para que expida con destino a
este expediente el extracto bancario de la cuenta de ahorros No
015690003349 a nombre de' la ‘sefiora YENNY LILIANA TAUTIVA
RAMIREZ, correspondiente al mes de diciembre de 2015,

El trémite de la prueba decretada de oficic gqueda a cargo de la parte
demandada, para lo cual debera acudir a la Secretaria del Juzgado para
refirar los oficios correspondientes y diligenciarlos ante ia entidad publica
encargada de remitir la informacién solicitada.

MINISTERIO PUBLICO. OFICIESE a la Alcaldia Municipal de San Jose de
Pare, para gue expida certificacion en la que se indigue las prestaciones
sociales que perciban los empleados publicos docentes del ente territorial
entre los afios 1998 a 2001.

El tramite de la prueba decretada queda a cargo de a2 parte demandante,
para lo cuai debera acudir a fa Secretaria del Juzgado para retirar los
oficios correspondientes y diligenciarles ante a entidad publica encargada
de remitir {a informacidn solicitada.

TERCERO: Se acepta la renuncia presentada por la abogada JESSICA VIVIANA
ROBLES LOPEZ como apederada judicial de la parte actora.

CUARTO: Reconocer como apoderado del actor al abogado FREDY ALBERTO
RUEDA HERNANDEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 7.176.000 de

fad



=

T

.................

4 ; - . PP
TV SEY I A A PT/

OTIFIQUESE Y COMPLA

TRIC
uez

del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior quto se notificé por Estade Efectrdnico Nro.o'@,'ie
hoy __ 23 iog&‘z 20/ & , en &l portal Web de
la rama Judicial, sien‘ﬁ-ﬁ los 8:00 A.M_

Juzgado Sequndo Administrativo Oral

LADY JIMENAEETUPIEIAN DELSAGO
SHRETAPYY JUZ5AT0 ST6T S00 ABNISISTEATI

unja, y Tarieta Profesional 285.116 dei C.S. de la Judicatura, conforme al poder
& obra a folios 144 y 145 del expediente.
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Tunia, 2 2FEB. 201 g

MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: ANA EMILCE MANRIQUE LIEVANO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICADO: 150013333001-2015-00121-00

Ingresa el Proceso al despacho con informe Secretarial gue pone de presente el
vencimiento del traslado de las excepciones (art. 443 del C.G.P).

FECHA AUDIENCIA INICIAL

El inciso primero y el paragrafo del articulo 372 del C.G.P, sefalan:

"ARTICULO 372. AUDIENCIA INICIAL. El juez, salvo norma ern contrano,
convocara a las partes para que concurran personalmente a una audiencia con /a
prevencion de las conseécuencias por su inasistencia, v de que en ella se
practicaran interrogatorios a las partes. La audiencia se sujetara a las siguientes
reglas:

(...)

PARAGRAFQ. Cuando se advierta que la préctica de pruebas es posible y
conveniente en la audiencia inicial, el juez de oficio o a pelicion de parte, decretars
las pruebas en el auto que fija fecha y hora para ella, con el fin de agotar también
el objeto de la audiencia de instruccion y juzgamiento de que trata el articulo 373.
En este evento, en esa Unica audiencia se proferira la sentencia, de conformidad
con fas reglas previstas en el numeral 5 del referido articulfo 373. ..."

En consecuencia, revisado el expediente se observa gue el traslado de las
excepciones, se encuentra vencido (fl. 156), por lo que se hace necesario
continuar con el tramite procesal, para el efecto se sefialara fecha y hora para
Hevar a cabo la Audiencia Inicial de que trata el art. 372 del CGP.

De igual forma, por ser conveniente conforme a lo sefialado en el paragrafo del
articulo 372 del CGP, en esta providencia se decretaran las pruebas que sean
conducentes, pertinentes y Utiles para la cuestién debatida en este proceso.

DECRETO DE PRUEBAS:

En cuanto a las pruebas pedidas por las partes:

Parte demandante: Con el valor probatorio que les confiere la ey,
téngase como pruebas documentales las aportadas con fa demanda vistas
a folios 12 a 79 del expediente.
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Parte demandada: Con el valor probatorio que les confiere la Ley, téngase
como pruebas documentales la aportada con la contestacion de la
demanda vista a folio 144 del expediente.

MINISTERIO PUBLICO. No solicito la practica de pruebas.

DE OFICIO. Se ordena al Departamento de Boyaca, presente informe
junto con los soportes del caso, en el que se indique claramente ta fecha y
la suma cancelada a la sefiora ANA EMILCE MANRIQUE LIEVANO
identificada con la C.C. No. 46.670.779 de Duitama, de acuerdo con io
previsto en la Resolucién No. 003466 de 5 de junio de 2014, mediante ia
cual se dio cumplimiento a lo dispuesto por este Juzgado en sentencia del
25 de marzo de 2011 y por el Tribunal Administrativo de Boyaca, mediante
sentencia de 286 de abril de 2013, dentro del proceso de nulidad vy
restablecimiento del derecho radicado bajo el No. 2006-2366.

Copia de la liquidacion completa efectuada y que sirviera de soporte para
la expedicidn de la Resolucion No. 003466 de 5 de junio de 2014, por medio
de la cual se dio cumplimiento a lo dispuesto en fallos de primera vy
segunda instancia, dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del
derecho radicado bajo el No. 2006-2366, por concepto de reconocimiento
de prestaciones sociaies por declaratoria de existencia de relacion laboral,
que le fueron reconocidos a la demandante.

Certificado de las prestaciones sociales que percibian los empleados
publicos docentes del departamento entre el afio 2000 y diciembre de 2003

El tramite de la prueba decretada de oficio queda a cargo de la parte
demandante, para lo cual debera acudir a la Secretaria del Juzgado para
retirar los oficios correspondientes y diligenciarlos ante la entidad publica
encargada de remitir la informacidn solicitada.

or o anleriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
ircuito de Tunja,

RESUELVE:

ARIMERO.- FIJAR el dia VEINTIOCHO (28) DE JUNIO DE DOS MIL

IECIOCHO (2018), A LAS NUEVE DE LA MANANA (09:00 A.M), a fin de
elebrar la Audiencia inicial, de que trata el articulo 372 del C.G.P, para lo cual,
b requiere a las partes, para que se presenten con 15 minutos de antelacion a la
pra programada para la audiencia. Asi mismo para gue la entidad demandada

1.2




allegue antes de la audiencia o en la misma, el Acta del Comité de Conciliacion,
de conformidad al art. 19 nGm. 5 del decreto 1716 de 2009.

SEGUNDQ.- Conforme a lo sefialado en el paragrafo del articulo 372 del CGP,
se decretan tas siguientes pruebas:

Parte demandante: Con el valor probatorio que les confiere la Ley,
téngase como pruebas documentales las aportadas con la demanda vistas
a folios 12 a 79 del expediente.

Parte demandada: Con el valor probatorio gue les confiere la Ley, téngase
como pruebas documentales la aportada con la contestacion de la
demanda vista a folio 144 del expediente.

MINISTERIO PUBLICO. No solicité la practica de pruebas

- DE OFICIO. Se ordena al Departamento de Boyaca, que por intermedio
del funcionario competente al interior de la entidad, en el término de diez
(10) dias contados a partir del recibo del correspondiente oficio, ailegue
informe junto con los soportes del caso, en el gue se indigue claramente la
fecha y la suma cancelada a la sefiora ANA EMILCE MANRIQUE
LIEVANO identificada con la C.C. No. 46.670.779 de Duitama, de acuerdo
con lo previsto en la Resolucidn No. 003466 de 5 de junio de 2014,
mediante |la cual se dio cumplimiento a lo dispuesto por este Juzgado en
sentencia del 25 de marzo de 2011 y por el Tribunal Administrativo de
Boyaca, mediante sentencia de 25 de abril de 2013, dentro del proceso de
nulidad y restablecimiento del derecho radicado bajo el No. 2006-2366.

- Copia de la liguidacion compileta efectuada y que sirviera de soporte para
la expedicion de la Resolucion No. 003466 de 5 de junio de 2014, por medio
de la cual se dio cumplimiento a lo dispuesto en fallos de primera vy
segunda instancia, dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del
derecho radicado bajo el No. 2006-2366, por concepto de reconocimiento
de prestaciones sociales por declaratoria de existencia de relacion laboral,
gue le fueron reconocidos a la demandante.

Certificado de las prestaciones sociales que percibian los empleados
publicos docentes del departamento entre el afo 2000 y diciembre de 2003

El tramite de la prueba decretada de oficio queda a cargo de la parte
demandante, para lo cual deberé acudir a la Secretaria del Juzgado para
retirar los oficios correspondientes y diligenciarlos ante la entidad publica
encargada de remitir la informacion solicitada. ‘

10
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TERCERO: Se acepta la renuncia presentada por la abogada JESSICA VIVIANA

OBLES LOPEZ como apoderada judicial de la parte actora.

UARTO: Reconocer como apoderado del actor al abogado FREDY ALBERTO
UEDA HERNANDEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 7.176.000 de
unja, y Tarjeta Profesional 285.116 del C.S. de |a Judicatura, conforme al poder

;iue obra a folios 154 y 155 del expediente.

OTIFIQUESE Y GUMPLASE

' % Juzgado Segundo ﬂcfmiﬁist-;;&;ﬁb Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior 7uf notificg por Estado Eleetrdnico Nro. dde
O

¢ s
hoy y Z;ZDIB en ¢l portal Web de

la rama Judicial, siegdo los 8:00 A M.
LADY gMENA%éWFjNAN DELGALRD

SEFRETARIY 126 Al SEil At ABSELVISTRATIV®
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Tunja, 2 & FER

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE ANSELMO ALARCON RODRIGUEZ
DEMANDADOQO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL
RADICADO: 150013333003-2015-0058-00 ACUMULADO

15001333300220150001000 Y 15001333300220150005100

Vencido el término legal para contestar la demanda (fl. 259), se procede a fijar fecha
y hora para la celebracién de ia audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
C.P.ACA., cuyo proposito se dirige a decidir sobre saneamiento, excepciones
previas, fijacién del litigio y decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefaia el dia JUEVES QCHOQO (08) DE MAYQO DE DOS MIL
DIECIOCHO (2018) A LA HORA DE LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00 a.m.).

Se reconoce como apoderada de la Entidad demandada Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares a la doctora MARIA PATRICIA ALDANA OSPINA identificada
profesionalmente con la tarjeta No. 197.033 del C.S de la Judicatura, en los terminos
y para los efectos de los memoriales poder que obran a folios 63 v 126.

Se reconoce como apoderada de la Entidad demandada Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares a i{a doctora ROCIO ELISABETH GOYES MORAN identificada
profesionatmente con la tarjeta No. 134,857 del C.S de la Judicatura, en los términos
y para los efectos del memorial poder que obra a folios 95.

Se reconoce como apoderado de la Entidad demandada Nacion - Ministerio de
Defensa - Ejercito Naciona! a la doctora NIDIA FABIOLA RODRIGUEZ MONTEJO
identificada profesionalmente con la tarjeta No. 142.835 del C.S de la Judicatura, en
los términos y para los efectos del memorial poder que obra a folios 238.

Con posterioridad la apoderada de la parte demandada Caja de Retiro de las Fuerzas

Militares aliega renuncia de poder a folios 156 y 159.

En virtud de lo anterior atendiendoe a lo dispuesto en el articulo 76 del Codigo Genera!l de!
Proceso, se acepta la renuncia presentada por a abogada MARIA PATRICIA ALDANA
OSPINA, T.P. 197.033 de! C.S.J., como apoderada judicial de la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares, comotquiera que la profesional de! derecho en mencion allego al

expediente constancia de terminacion del contrato, tal como consta a folios 157-160.

NOTIFIQUESE Y CUMPFLASE

AMNGE a"t -a-' =4 f‘ Ab'? Z
Jez

> juzgaa,"o Segund"o ﬂd'mzmstmtwo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NGTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior, auto notificd por Estade Electrdnico Mro. Gq,ie hoy
25/)0 2.01’6 zh el portal Web de la rama

Judicial, siendo las 8:00 AM
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Laby YmendesTdrifian DELEADD
SEIRFTARIY JU70 4RO STLUNTIN ATMINISTIATIVA
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: NOHORA ESPERANZA PENA LEON
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA EJERCETO

NACIONAL Y OTROS N
RADICADO: . 15001333300220140021400

Vencido el termino legal para contestar la demanda (fls. 85 y 132), se procede a
fijar fecha y hora para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el articule
180 del C.P.A.CA., cuyo proposito se dirige a decidir sobre saneamiento,
excepciones previas, fijacion del litigio y decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefiala el dia JUEVES DIECISIETE (17) DE MAYO DE DOS
MIL DIECIOCHO (2018) A LA HORA DE LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00
a.m.).

Se reconoce como apoderada de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL - PRIMERA BRIGADA DEL EJERCITC NACIONAL, a
ta abogada NIDIA FABIOLA RODRIGUEZ MONTEJO, identificada con cédula de
ciudadania No. 40.040.413 de Tunja, y Tarjeta Profesional 142.835 del C.S. de la
Judicatura, coenforme al poder que obra a folio 87 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Ty ¥ Juzgado Segundo ﬁ'mmntratrw Oral
del Circuito Judicial de Tunga

NOTIFICACION POR ESTADO SLECTRONICO

El anterigr aute se notificé por Estado Elzctrémco Nrooq_ de hoy
&i IQZ? Z[)IB . an el portal Web de la rama
Judicial, siendb las 8:00 A M

LADY JTMENARSTURLNAN DELGADO
SUELTAEIY L Z64THT SER VI ATRIAISEE AT




Tunja, 2 2FER 2013

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE RICARDO TELLEZ VILLAMIL
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOYACA
RADICACION : 15001333301520160033000

l. ASUNTO

Ha venido al despacho con informe secretarial, para acatar lo ordenado por el
Tribunal Contencioso Administrativo de Boyaca.

H. CONSIDERACIONES

Conforme 1o dispuesto en el articulo 3292 del C.GP, obedézcase y ciimplase lo
resuelto en providencia de fecha 25 de octubre de 2017 (fls. 80-87) del Tribunal
Administrativo de Boyaca- Sala de Decisién No. 2, a traves de la cual se revocd la
sentencia proferida el 18 de mayo de 2017, por este Despacho.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado segundo Administrativo Oral del Circuito de
Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase |o resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo de Boyaca, Sala de Decision No. 2, mediante providencia de fecha
25 de octubre de 2017, por medio de la cual se dispuso:

“PRIMERQ: Revocar la providencia de 18 de mayo de 2017, proferida por
el juzgado Segundo Administrativo def Circuito Judicial de Oralidad de Tunja,
de conformidad con lo expuesto en fa parte motiva. En su lugar, dispone
ordenar al Juzgado Segundo Administrative Oral del Circuito Judicial de
Tunja, realice el estudio detallado scbre el cumpiimiepto de los demas
requisitos exigidos por la ley para la demanda efecutiva, y de hallarla
ajustada, proceda a librar el mandamiento de pago.

SEGUNDQ: Sin condena en costas.

TERCEROQ: En firme esta providencia, enviese el expediente al Juzgado de
arigen, previa las anctaciones de rigor,

()
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SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, por Secretaria ingrésese el proceso para
redlizar el respectivo estudio para librar o no mandamiento de pago en cumplimiento
dego ordenado por el Tribunal Administrativo de Boyaca.

NJTIFIQUESE Y Cué
AN \P'ATRICI le @‘i SN z|

JUEZ

Juzgado Sequndo Admittistrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Ef anterior auta se notificd per Estade Electrdnico NroM de
hoy D o zn e} portal Web de
-

la rama Judicidl, siendo las 8:00 A.M.
...... A7 I
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Tume. 2 2FE8. 201 8

MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE SIMON CARDENAS AMADO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)

RADICADO: 1500133330152016-0006400

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento que
vencio el traslado de Ia liquidacion det crédito.

Revisado el proceso observa el Despacho que mediante sentencia proferida dentro de Ia
audiencia de instruccidn y juzgamiento llevada a cabo el dia 16 de febrero de 2017 (fls.
179 y 88), se ordend seguir adelante con la ejecucion.

Posteriormente, el 10 de febrero de 2017 (fls. 174 y ss), el apoderado judicial de |a parte
gjecutada presentd la liquidacidn del crédito de conformidad con lo previsto en el articulo
446 del C.G.P., de la cual se corrio trasiado por Secretaria por el término de tres dias al
gjecutante.

El 23 de octubre de 2017, se anexo al expediente con constancia secretarial (fl. 225) la
liquidacion de credito presentada el 22 de febrero de 2017 (fl 224), el Despacho en
cumplimiento del numeral 2 del articulo 446 del Codigo General del Proceso le cotrié
traslado de la misma a la parte ejecutada, termino dentro del cual la apoderada de la
entidad ejecutada presento objecidn de la liquidacidn del crédito (fis 227-231),

Ahora, el articulo 446 de! C.G.P., dispone lo siguiente:

“Liquidacién del crédito y las costas. Para la liquidacion del crédito y las costas. se ohservaran
las siguientes reglas:

{...) Paragrafo. El Consejo Superior de [a Judicatura implementara jos mecanismos necesarios para
apoyar a los jueces e lo relacionado con la liquidacion de crédites.” (Subrayado del Despacho)

Por su parte, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura mediante
Acuerdo PSAA15-10402 de 29 de octubre de 2015, “For el cual se crean con carécter
permanente; trasladan y transforman unos despachos judiciales y cargos en todo el
territorio nacional”, dispuso lo siguiente;

"ARTICULO 94.- Creacion de cargos de apoyo financiero y técnico: Crear en cada tmo de los
Tribunales Administrativos un cargo de Profesional Universitario grado 12, gcon perfif financiero o
contable y un (1) cargo de Técnico en Sistermnas grado 11, para brindar el apovo a los Trbunales y
Juzgades Administrativos, excepto los Tribunales Administrativos de Cundinamarca v Antioguia. a
los cuales se les crean dos (2) carges de fécnico grado 11.

Y para las Oficinas de Apoye a fos Juzgades Administrativos de Medellin, Cali, Barranquiiia,
Cantagena, Tunja y Bucaramanga, un (1) cargo de Técriico en Sistemas grado 11." (Subrayado del
Despacho)

Asi las cosas, hallandose el proceso para aprobar o modificar las liquidaciones
presentadas por las partes, el Despacho de conformidad con lo dispuesto en
normatividad trascrita, solicitarda el apoyo de la Contadora del Tribunal
Administrativo de Boyaca para que dentro de los diez (10) siguientes al recibo de
la respectiva comunicacidn, efectue el estudio y revision de las liquidaciones del
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Bdito presentadas por las partes, siguiendo lo ordenadc en las sentencias
psentadas como titulo judicial, asi como lo dispuesto por la Corte Constitucional en
ntencia C-188 de 1999, y por el Consejo de Estado en sentencia de 20 de septiembre
2007, proferida dentro det expediente radicado bajo el No. 9662-05 Consejero
nente: Dr. Alejandro Ordofiez Maldonado; en el sentido de liquidar intereses moratorios
bartir de la ejecutoria de la sentencia (11 de julio de 2013) hasta la fecha en que la
tidad efectud el page (1 de mayo de 2014) (fl. 36).

el evento de no ajustarse a derecho las liquidaciones presentadas por las partes
bcédase a realizar |a liquidacion que corresponda.

r lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo Oral dei Circuito de
nja,

RESUELVE:

r Secretaria, remitir el expediente a la Contadora del Tribunal Administrativo de
yaca, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia, para que

dgnhiro de los diez (10) siguienies al recibe de ia respectiva comunicacién, efectle el

eg

N

tudio y revision de las liquidaciones del crédito presentadas por las partes.

DITIFIQUESE Y CUMPLASE

\ ey &

\‘ ,’"
ANGELA PATRICIAESPIN @“d ‘

Jyez

3 Juzgad/b .S'egund’o;ld'z’mtivo Oral
def Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El onteriory aute Jse nat:ificé por €stade Electrénica Nro. 040-3 hoy
%5]!@2’! ZQIQ . en el portel Web de la romo

Judicial, sierdo las B:00 A M.
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: SOCIEDAD DE AUTORES Y COMPOSITORES DE
COLOMBIA - SAYCO
DEMANDADO: MUNICIPIO LA VICTORIA — BOYACA
RADICADO: 15001333300220170015200
L ASUNTO

Ingresa el proceso al Despacho con nota secretarial que antecede para resoiver sobre
la admision de la demanda.

ll. ANTECEDENTES

Afolio 101 se encuentra auto de 14 de agosto de dos mii diecisiete (fl. 101), por medio
del cual el Juzgado Primero Civil del Circuito de Oralidad de Chiguinquira, rechaza
por falta de jurisdiccion la demanda y ia remite para que sea repartida entre los
Juzgados administrativos de Tunja | por considerar que se enmarca en |os asuntos
sefialados en el articulo 104 del C.P.A.C.A, como criterio funcional ya que se
encuentra involucrada una entidad publica, asi mismo por cuanto lo que se persigue
s la declaracion de responsabilidad patrimonial de la entidad publica por el no pago
de los derechos de autor.

En el libelo introductorio se instaura proceso verbal sumario, contra el MUNICIPIO DE
LA VICTORIA BOYACA, para que por los tramites del proceso verbal sumario de que
trata el Art. 435 y ss. Det Cédigo de Procedimiento Civil; el Art., 243 de la ley 23 de
1982 (Hoy juez civil de circuito) seguin lo preceptua el articulo 19 numeral 1 del Cédigo
General del proceso y demas normas concordantes sobre derechos de autor, se le
condene de acuerdo a lo estipulado por el Art. 241 de la ley 23 de 1982, al pago
solidario de los derechos de autor generados por la comunicacion puiblica (ejecucion
publica) de las obras musicales utilizadas durante los diferentes EVENTOS
PUBLICOS ARTISTICO MUSICALES. que se desarrollaron en esa municipalidad en
el periodo comprendido entre el 11 de noviembre de 2012 ai 15 de noviembre de
2015,

L. CONSIDERACIONES.

Corresponde al despacho determinar si es competente para conocer del presente
asunto

De los asuntos de Derechos de Autor.

La proteccion a la propiedad intelectual goza de rango constitucional, pues en et
articulo 61 de la Carta Politica se consagro como un deber del Estado. Deniro de ése
marco de garaniias, la Ley 23 de 1982, o ley “sobre derechos de autor” establece en
el articuio 1° que;



Pt

“Los autores de obras literarias, cientificas y artisticas gozaréan de proteccion para sus
ohkras en la forma prescrita por la presente ley vy, en cuanto fuere compatible con ella,
por el derecho comun™.

n materia de derechos de autor se encuentran junto con las disposiciones referidas,
b Ley 44 de 1993 ia Decisidn Andina 351 de 1993, el Decreto G162 de 1896, vy el
onvenio de Berna aprobado para Colombia poria Ley 33 de 1987, ey 44 de 1993,
ecreto 1474/2002, entre otras.

a violacién a los derechos de autor también esta tipificada como delito, en el capitulo
nico del titulo VI, entre los articuios 270 y 272 del Codigo Penal, en cualquiera de
s modalidades prescritas en la ley.

efiala fa ley 23 de 1982, el tramite para efectos de hacer efectivos esos derechos de
utor, y prescribe:

“‘Ley 23 de 1982
CAPITULO XVii
De las sanciones

Artfeulo 238°- La accidn civil para el resarcimiento del dafio o perjuicio causado por
la infraccion de esta Ley puede ejercerse dentro del proceso penal, 0 por separado.
ante la jurisdiccion civil competenta, a eleccion del ofendido.
En el segundo de estos casos, el juicio civit y el penal seran independientes, y la
senfencia definitiva que recaiga en uno de elfos no fundard excepcion de cosa
juzgada en el ofro.
Articule 238%- La accion penal que originan la sin fracciones a esta L&y es publica
en fodos los casos y se inicia de oficio.
Artlculo 240° - Las asociaciones a que se refiere el Capitulo XVI, podrén demandar
a nombre propio, en lo civil y en lo penal, en defensa de los derechos patrimoniales
de sus mandanies, siempre gue presenten un certificado de la autoridad
competente comprobando estar lagalmente registrados.
CAPITULO XxVvili
Del procedimiento ante la jurisdiccion civil

Articuio 242°- Las cuestiones gue se susciten con motive de esta Ley, va sea por
aplicacién ds sus disposiciones, ya sea como consecuencia de los actos y hechos
juridicos y vinculados con los derechos de autor, seran resueltes por la justicia
ordinaria.

Articuio 243°- No obstante lo dispuesto en el articulo anterior, los jueces civifes
municipales, conoceran, en una sola instancia y en juicio verbal las cuestiones
civiles que se susciten can motivo del pago de los honorarios, por representacion y
ejecucion publica de obras y de las obligaciones consagradas en ef articulo 163 de
esta Ley,

Articulo 248%- Las disposiciones de que tarara el Libro 4 Titulo 35 del Codigo de
Procedimienio Civil sobre embargo y secuestro preventivo, seran aplicables a este
Capfiulo.

Articulo 249° - Ef que gjercita las acciones consagradas por los aiticulos anteriores
no esté obligado a presentar con la demanda la prueba de la perscneria ni de la
presentacion que incoa en el libelo.

Articulo 250° - Los acreedores de una persona teatral u ofra semejante no pueden
secuestrar la parte del producto de los espectaculos que corresponden ai autor ©
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al artista ni esta parte se considerara incluida en el auto que decrete el secuestro,
saivo que el secuestro hava sido dictado contra el autor mismo.

Articulo 261°.- La demanda debe contener fodos Io requisitos e indicaciones que
prescrben los articulos 75 y 398 del Codigo de Procedimiento Civil,

Articulo 252°.- Admitida la demanda se seguira el procedimianto verbal a que hace
referencia los articulos 443 y 449 del Codigo de Procedimienic Civil....”

De otra parte el numeral 2° dei articuto 20 del C.G.P. establece:

“Art. 20. —Competencia de los Jueces Civiles del Circuito en primera instancia;

... 2. De los relativos a propiedad intelectual que no estén atribuidos a la
Jurisdiccién contenciosa administrativa, sin perjuicios de las funciones
jurisdiccionales qgue este Codige atribuye a las autoridades
administrativas ...’

Descendiendo al caso concreto, el Consejo Superior de la Judicatura Sala
Jurisdiccional Disciplinaria Magistrado Ponente Camilo Montoya Reyes, dentro del
conflicto negativo de competencia suscitado entre el Juzgado Civil del circuito de
Guateque y el Juzgado Catorce Administrativo Qral del Circuito de Tunja, con ocasidn
del conocimiento dei proceso verbal sumario de derechas de autor, manifestd:

“(...) Por su parte. el codigo General del Proceso-Ley 1564 de 2012-, hace alusion a
los conflictos gue se susciten en maleria de propiedad intelectual asi:

Articuioc 19. Competencia de los jueces civiles del circuito en tinica instancia.
Los jueces civiles del circuito conocen en Gnica instancia. 1. De los procesos
relatives a propiedad inteleclual previstos en leyes especiales como de tnica
instancia.

Vistas las normas transliteradas y en especial las lineas resaltadas. encuentra la sala
que la pretension reclamada por el actor, demarca claramente los supuestos facticos
establecidos porel legislador, para que la jurisdiccion ordinaria, en su modalidad Civil,
sea la competente para conocer esta clase de procesos. Asl la primera norma de
carédcter especial. contempla en su articulado el procedimiento civil como el indicado
para levar asuntos civiles que se susciten por la efecticién publica de obras —para el
case concreto-; situacidn que no es ajena al codigo General del Proceso, teniendo en
cuenta que en ¢l se faculta a los jueces civiles del Circuito para conocer en tinica
instancia de los procesos relativos a propiedad intelectual previstos como talen leyes
especiales.

En este contexio, le haya la razén esta superioridad al Juzgadoe Catorce Administrativo
Oral del Circuito de Tunja, al concluir que existe un tramite especial para debatir los
asuntos que traten del cobro de la ejecucion publica de derechos de autor como lo
solicita SAYCO en la presente demanda.{...)"

Teniendo en cuenta lo anterior,no es competente esta Jurisdiccion para conocer de
los procesos en donde ef tema que se debate es el cobro de |la ejecucidn publica de
derechos de autor como en el presente caso, pues no se esta debatiendo el tema de
si la administracion es responsable por una accidn U omisidn, sing que se esta es
cobrando una suma de dinero por derechos de autor de unas festividades llevadas a
cabo en el Municipio de La Victoria y que como ya se dijo por la Sala Disciplinaria def
Consejo Superior de la Judicatura la competencia corresponde a la justicia ordinaria,



ﬁeor lo que no da lugar a plantear conflicto de competencias, toda vez que este tema
ya esta decantado.

ircuito de Oralidad de Chiguinguira, por ser |la autoridad que le compete conoger

%or o tanto., es procedente remitir el expediente al Juzgado Primero Civil del
lbs procesos sobre derechos de autor.

Ern consecuencia el JUZGADO SEGUNDGO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

TR!MERO: Abstenerse de avocar conocimiento del procese radicado bajo el numero
5001333300220170015200, en consideracion a gue el despachc carece de
gompetencia, conferme a lo expuesto.

sEGUNDO: En consecuencia, en firme la presente providencia, por secretaria
mitase el expediente a la Oficina de Servicics de los Juzgados Administrativos de
Tunja, para gue sea dado de baja del inventario de este Despacho y por su intermedio
dea remitide al Juez Primero Civil del Circuite de Oralidad de Chiquinquira, dejando
las constancias del caso.

TERCERO: Comuniquese de la anterior determinacién a las paries del procesoe.

CUARTO: Hacer los registros pertinentes en el Sistema de informacién Judicial,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

GEL

% Juzgado Segundo Administrative Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

£l arterior aute se natificd por Estede Electrénico Nra.M,ie hay

to s
ijl’ozjlo-’ . en el partal Web de la rama

Judicial, siendo las 8:00 ;w 1 :

LADY JIMENA BsTUPTRIAN DELGADO
SEURETAKEY JU25 Vb SEGTXD0 ADMINISTAATIV
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Tunja,

2 2FER. 2 3

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ANA VICTORIA CUBIDES DE HERNANDEZ

DEMANDADO: UNIDAD DE GEST!ON PENS!IONAL Y
CONTR!BUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP.

RADICADO: 15001-3333-002-2017-00166-00

a) Objeto de la decision

Siendo competente este Juzgado para conocer de la presente ejecucion, procede a
resolver sobre el mandamiento de pago solicitado en la demandada ejecutiva presentada
por la sefiora ANA VICTORIA CUBIDES DE HERNANDEZ en contra de la UNIDAD DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL -UGPP, a fin de obtener el pago de las sumas a que fue condenada en la
sentencia proferida el 17 de agosto de 2011 por el Tribunal Administrativo de Boyaca
dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento de! Derecho No. 2006-810.

bh) Dela competencia

Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 7 del
articulo 155 del CPACA, en el cual se sefiala que los jueces administrativos conocen, en
primera instancia, de los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil
quinientos (1500) salarios minimos legales mensuales; de igual forma el articulo 299
ibidem, en el que se establece que las condenas impuestas a entidades publicas
consistentes en la liquidacion o pago de una suma de dinero seran ejecutadas ante esta
misma jurisdiccién, segun las reglas de competencia contenidas en este Cadigo, si dentro
de los diez (10) meses siguientes a la ejecutoria de |a sentencia la entidad obligada no le
ha dado cumpfimiento, por consiguiente el Despacho avoca conocimiento del presente
proceso.

c) Del titulo ejecutivo.

Con la demanda se aportan copias auténticas de la sentencia de primera instancia
proferida dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2006-810,
que se tramito en el Tribunal Administrativo de Boyaca (fl. 18-40), aclarada mediante auto
de fecha 12 de octubre de 2011; asi mismo se allega copia de la Resolucion No. RDP
003991 de! 20 de junio de 2012, expedida por la UGPP, por medio de la cual se reconoce
una Pensién de Jubilacidon Gracia en cumplimiento de un fallo judicial proferido por el
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE BOYACA (FL. 48-55), Auto No. ADP
007598 del 27 de mayo de 2013 mediante el cual se aclara la Resolucion RDP 003991
de 2012 y Resolucion No. RDP 027762 del 28 de julio de 2016 mediante la cual se
modifica la Resolucion No. RDP 003991 de 2012.

Respecto a la efectividad de la sentencia de condena como titulo ejecutivo, el Consejo
de Estado se pronuncié sobre lo que conformaba titulo ejecutivo en vigencia del articulo
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4%58 del C.P.C., norma que se encuentra de igual forma consagrada en el articulo 422 del
QGP. Asi lo manifesto la corporacion al indicar lo siguiente:

“...El Proceso Ejecutivo

En anteriores oportunidades’, ha dicho esta Corporacion que el proceso efecutivo tiene su
fundamento en la efectividad del derecho que tiene e/ demandante de reclamar del
efecutado el cumplimiento de una obligacion clara expresa y exigible, motivo por el cual
para iniciar una ejecucion es necesario entrar a revisar ef fundamento de la misma, esto
es el titulo ejecutivo.

El articulo 488 del C.P.C. establece las condiciones formales y de fondo que debe reunir
un documento para que de &l pueda predicarse la existencia de titulo efecutivo.

Las condiciones formales buscan que los documentos que integran ef titulo conformen
unidad juridica, que sean auténticos, y que emanen del deudor o de su causante, de una
sentencia de condena proferida por ef juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra
providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias
que en procesos contencioso administrativos o de policia aprueben liquidacion de costas
o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, o de un acto administrativo en firme. Las
condiciones de fondo, buscan que en los documentos que sirven de base para la
gfecucion aparezcan consignadas obligaciones claras, expresas y exigibles a favor def
gjecutante y a cargo del efecutado, que sean liquidas o liquidables por simple operacion
aritmética, en el caso de obligaciones pagaderas en dinero.

Concretamente, la sentencia de condena constituye un verdadero titulo ejecutivo, en tanto
que contiene una obligacion clara, expresa y exigible en virtud de un pronunciamiento
judicial con efectos de cosa juzgada. ..."

s

or otra parte, el numeral primero del articulo 297 del CPACA, establece:

“.Artfculo 297. Titulo Ejecutivo. Para fos efectos de este Cdédigo, constituyen titulo
gjecutivo: '

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad pablica al pago
de sumas dinerarias. ..."

Conforme a lo sefialado anteriormente, los documentos base de recaudoe, de acuerdo con
el Art. 422 del CGP., cumplirian en principio los requisitos para ser demandado por la via
elecutiva, toda vez que preceptia esta norma: “...Pueden demandarse ejecutivamente
ids obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan
del deudor o de su causante, y gue conslituyen plena prueba contra él, o las que emanen
dp una sentencia de condena proferida por Juez o Tribunal de cualquier Jurisdiccion, o
dk otra providencia Judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxifiares de la justicia y los demas

dpcumentos que sefiale la ley...", de igual forma, se ajusta a las previsiones que sobre
itulos ejecutivos sefala la Ley 1437 de 2011.

—

Epta obligacion es expresa, por cuantc lleva la solemnidad de constar por escrito de tal
fqrma que establece su existencia y extension, clara en el sentido de estar determinada
eh el titulo mismo sin necesidad de recurrir a otros medios probatorios, y por ultimo
ekigible, por cuanto ccmo se observa y de su analisis se deduce, no esta subordinada a

1t Auto de 24 de enero de 2007 Rad.31825 M.P. Ruth Stella Correa Palacic,
2 {ONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSC ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A", C.P Dr.
GLIrSTAVO EDUARDD GOMEZ ARANGUREN, auto del 27 de mayo de 2010 Rad.: 25000-23-25-000-2007-00435-01(2596-07)
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plazo o condicién que restrinja o suspenda sus efectos. Finalmente, ios documentos que
contienen la obligacion constituyen plena prueba en contra de la parte ejecutada.

d) Legitimacion

Conforme al articulo 422 de! CGP., esta legitimado para exigir el cumplimiento de una
obligacion por la via ejecutiva, el acreedor que conste en el respectivo titulo, en el
presente caso la sefiora ANA VICTORIA CUBIDES DE HERNANDEZ, quien reclama el
valor de |os intereses moratorios sobre la condena proferida a su favor dentro del proceso
radicado con et No. 2006-810, por lo tanto teniendo en cuenta que la ejecutante, era la
demandante en el proceso de conocimiento por el cual se condend a la ejecutada, se
encuentra legitimada como acreedora para exigir el pago de la condena.

De igual forma, la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, tiene legitimacion en la causa
por pasiva en el presente asunto, toda vez que fa condena fue proferida en su contra, por
consiguiente debia cumplirla dentro del término de ley.

e) De la caducidad de la accién

Conforme ai literal k, del numeral 2° del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, la ejecucion
de decisiones proferidas por la jurisdiccién de o contencioso administrative en cualquier
materia, se debe iniciar dentro de los cinco (5) afios siguientes a la exigibilidad de ia
obligacién. En materia de sentencias, la exigibilidad se cuenta a partir del vencimiento
de los dieciocho (18) meses siguientes a la ejecutoria del fallo de Ultima instancia —por
haberse ordenado el cumplimiente de la sentencia en los términos del Cédigo
Contencieso Administrativo-, en este caso, la sentencia quedo en firme el 20 de octubre
de 2011 (fl. 16), por consiguiente el término para presentar oportunamente la demanda
vence el 20 de abril de 2018, de lo que se tiene que en este caso no se configura el
fendmenc procesal de la caducidad del medic de control.

f) De la representacion judicial

En este caso, se encuentra que existe contrato de mandate a favor de la Asociacién
Juridica Especializada SAS, (fl. 2 Y 3), quien en ejercicio del mismo confirié poder a la
abogada JESSICA VIVIANA ROBLES LOPEZ en los términos del articulo 75 del CGP, la
cual presento la demanda conforme lo dispuesto en el articulo 160 de la Ley 1437 de
2011,

g) De la solicitud de mandamiento ejecutivo.

Pretende la ejecutante que se libre mandamiento de pago a su favor y en contra de la
UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP, por las sumas de dinero que se encuentran relacionadas
en el acapite de pretensiones de la demanda, por concepto de intereses moratorios
causados sobre la condena impuesta en la sentencia de primera instancia proferida en el
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bceso 2006-810 por el Tribunai Administrativo de Boyacd, el dia 17 de agosto de 2011

jumto con la indexacion de dichas sumas de dinero desde la fecha de pago parcial hasta
cuando se efectué el pago definitivo.

Te
e

niendo en cuenta la sentencia de condena que se profirié en el proceso 2006-810, se
cuentra que ei Tribunal Administrativo de Boyacs, ordend a la demandada, pagar a la

safiora ANA VICTORIA CUBIDES DE HERNANDEZ, la pension de jubiiacién gracia

cd
an
de

rrespondiente ai /5% del salario y demas factores salariales devengados en el Uitimo
o de servicios; asi mismo dispuso la indexacion de dichas sumas de dinero y el pago
intereses moratorios conforme al articulo 177 del C.C.A.

Mediante resolucion RDP 003991 de 20 de junio de 2012, aclarada mediante Auto ADP
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7598 de 27 de mayo de 2013 y modificada mediante Resolucion No. RDP 027762 de
de julio de 2016; la accionada cumplié parcialmente la orden impartida por el
spacho, pues liquido la pension de jubilacion gracia, pago las mesadas pensionales
asadas (retroactivo), pago la indexacidn sobre las mesadas atrasadas; sin embargo a
sar de ordenar el pago de los intereses moratorios, a ia fecha de presentacion de la
manda, no se habia cancelado suma alguna por este concepto.

el presente caso la demandante solicita el pago de los intereses moratorios y el pago
la indexacion causada sobre los intereses.

lo que respecta al pago de intereses moratorios, se observa que en las sentencias
se de ejecucion, se dispuso el cumplimiento de las condenas en ios términos del
iculo 177 dei C.C.A., el cual sefiala lo siguiente:

"ARTICULO 177. EFECTIVIDAD DE CONDENAS CONTRA ENTIDADES PUBLICAS.
{..)

Las cantidades liquidas reconocidas en tales sentencias devengaran intereses
comerciales y moratorics.”

r su parte, el articulc 16 de la ley 446 de 1998 reza:

‘ARTICULO 16. VALORACION DE DANGS. Dentro de cualquier proceso que se surta
ante la Administracion de Justicia, la valoracion de dafios irrogados a las personas y a las
cosas. atendera ios principios de reparacion integral y equidad y observars los ctiterios
tecnicos actuariales.

bre la interpretacion de estos articulos, el Consejo de Estado-Sala de Consuita y
rvicio Civil, providencia del 9 de agosto de 2012, radicacién No. 11001-03-08-000-
12-00048-00 (21086), M.P. Luis Fernando Aivarez Jaramillo, dijo lo siguiente:

"Sobre este articulo ha dicho fa Corte Constitucional que desarrclla el principio de la
responsabilidad patrimonial del Estado que encuentra fundamento constitucional en los
articuios 2°, 58 y 90 de la Carta, y en tal virtud, la administracion tiene el deber de reparar
integralmente Jos daifios antjjuridicos sufridos por los ciudadanos. dentro de los cuales
entre otros se encuentran los dafios materiales directos, el jucro cesante y las
cportunidades perdidas. *

Por lo tanto, en aplicacion del articulo 177 del C.C.A. y def articulo 16 de la Jey 446 de
1998 se impone que se deban intereses moratorios a partir de la ejecutoria de la sentencia
condenatoria, asi no se haya dispuesto explicitamente en ef texto de la sentencia,
pues “operan de pleno derecho y el deber de indemnizarlo impone Ia ley ™ una conclusion
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contraria seria en perjuicio def accionants, quien veria detericrado el poder adquisitivo de
su dinero”.

Asi las cosas, el despacho procedera a realizar la liguidacion de los intereses moratorios
tasados a una y media veces el interés bancario corriente, desde el dia siguiente a la
fecha de ejecutoria, es decir 21 de octubre de 2011, hasta la fecha de pago -30 de mayo
de 2013, sobre el capital de TRECIENTOS DIECIOQCHO MILLONES NOVECIENTOS
VEINTISIETE MIL SETECIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS CON SIETE
CENTAVQOS (318.927.764.07) y no por la suma de $321.507.822 como lo solicita la
gjecutante, pues la suma de $2.932.602.26 incluido en la némina de mayo de 2013 (fl.
77}, corresponde a la mesada pensional de ese mes, luege no genera intereses
moratorics; es de advertir que el capital sobre el cual se liguidaran los intereses
moratorios es el indicado en la liguidacion practicada por la UGPP (fl. 78 Y 79), la cuai se
obtiene de deducir el 12% de la cotizacién a salud de la mesada pensional del mes de
mayo de 2013, resultade que se resta del total del pagoe de la némina.

Intereses moratorios
Se toman como extremoes fecha inicia! el dia siguiente a la ejecutoria de la Sentencia 21 de octubre de 2011
hasta la fecha de pago 30 de mayo de 2013

TASA DE

INTERES | TASA TASA

DESDE = HASTA | capiraL | CORREN “‘@ggé‘s INTERES ol INTERES
BANCAR! | MORA)
A
21/10/20111 30/10/2011 | $318.576.220 | 19.39% | a2909% | 000071 | 10 | $ 2.280.03866
01/11/20111 30/11/2011 | § 318.575.220 | 19,39% 2009% | 000071 | 30 | $ 6780.11597
01/12/2011 | 30/12/2011 | $ 318575220 | 19.39% | o2909% | 000071 | 30 | % 6.780.115.97
01/01/2012 | 30/01/2012 | $ 318.575220] 19.92% 2088% | 0.00073 i 30 | § 694323320 |
01/02/2012 | 30/02/2012 | § 318575220 | 19.92% | 2g98sy | 0.00073 | 30 | $ 6.943.233.20 |
:01/03/2012 1 30/03/2012 | $ 318575220 19.92% | pysgsy | 000073 | 30 | § 6.943.233.20
01/04/2012 | 30/04/2012 | $318.575.220 | 2052% | 30.78% | 000075 | 30 | $ 7.12669690
01/05/2012 | 30/05/2012 | $ 318.575.220 | 20,52% | 3078% | 000075 | 30 | $ 7.126.696,90
01/06/2012 | 30/06/2012 | $ 318.575.220 | 20,52% | g30.78% | 0.00075 | 30 | §$ 7.126.69690
10/07/2012 1 30/07/2012 | $318.575.220 | 29 86% 31.29% | 000076 | 30 $ 7.230.101,59
01/08/2012 | 30/08/2012 | $ 318.575.220 | 20.85% 31.29% 0.00076 | 30 $ 7.230.101,58
01/09/2012 | 30/09/2012 | $378.575.220| 20 86% 31,29% | 0.00076 | 30 $ 7.230.101.59
01/10/2012 1 30/10/2012 | $ 318.575.2201 20 809% 31,34% 0,00076 [ 30 $ 7.239.206.29
01/11/2012 | 30/11/20121 $ 318.575.220 1 20,89% | 31,34% | 000076 | 30 | 3 7.239.206,29
01/12/2012 | 30/12/2012 | $ 318.575.220| p0go% | 31,34% | 000076 | 30 | $ 7.239.206.20
| 01/01/2013  30/01/2013| $ 318575220 p075% | 31,13% | 000075 | 30 | $ 7.196.69103
01/02/2013 ; 30/02/2013 | $318.575.220 | 20.75% 31,13% ' 0,00075 | 30 $ 7.196.691,03
01/03/2013 | 30/03/2013 | $318.575220 | 20759 | 31,13% | 000075 | 30 | $ 7.196.69103
01/04/2013 | 30/04/2013 | $318.575220 | 20,83% 31,25% | 9.00076 | 30 $ 7.220993,77
01/05/2013 | 30/05/2013 | $ 318.575.220 | 2n8a% | 31,25% | 0.00076 = 30 ; § 722099377
TOTAL INTERES MORATORIOS 137.470.045,21
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En cuanto a la soliciiud de librar mandamiento de pago por la indexacion del monto
liquidado por concepto de intereses moratorios desde la fecha de pago parcial -30 de
mayo de 2013, hasta ia fecha de pago total; el despacho librara mandamiento de pago

pa

r este concepto con el fin de traer a valor actual el capital adeudado hor concepto de

infereses moratorios.

nsecuencia de 1o anterior en la parte resolutiva se ordenara [ibrar mandamiento de
go por la suma de CIENTO TREINTA Y SIETE MILLONES CUATROCIENTOS

SETENTA MIL CUARENTA Y CINCO PESOS CON VEINTIUN CENTAVOS
(31137.470.045.21), gue corresponde a la liquidacién de los intereses moratorios, sin

rjuicic que ta misma pueda ser variada al momento de seguir adelante con la ejecucion

o He impartirle aprobacion a |a liguidacién del credito; igualmente se librard mandamiento

pago por {a indexacion sobre ef valor adeudado.

h. Del contenido de la demanda y sus anexos:

Eg el presente caso se cumple con {0 dispuesto en el articulo 82 y ss, del CGP, esto es,

&l

cuanto a los requisitos, anexos y presentacion de la demanda.

Se concluye entonces que la presente demanda relne los requisitos legales establecidos

el

los articulos 82 y siguientes del CGP, razén por la cual se procedera a librar

mendamiento de pago en los términos del articulo 430 y ss del CGP.

Como la entidad ejecutada es del orden nacional, se dispondra la notificacion del
presente auto a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para gue asuma los

in
ds

A

ereses de la Nacién en el presente juicio conforme al articulo 612 dei Codigo General
! Proceso.

i mismo se observa que la demandante celebro contrato de mandato confa Asociacion

Juridica Especializada S.AS. (fl. 2-4), quien a su vez confirié poder a la abogada

JE
lo
all
aq

Fi
H
re

SSICAVIVIANA ROBLES LOPEZ, para actuar en representacion de ia ejecutante, por
que se reconocera personeria; asi mismo a folio 84 aparece renuncia de la referida
ogada, la que cumgle con los presupuestos del articulo 76 del CGP y por ende se
eptard.

nalmente se reconocera personeria al abogado FREDY ALBERTCO RUEDA
-RNANADEZ quien fue designado por la Asociacion Juridica Especializada S.A.S. para
presentar a la demandante.

En consecuencia con o anterior, el Juzgado Segunde Administrative Oral del Circuito de

Ti

nia,

RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de !'a UNIDAD DE GESTION

Pl
]
el

ot

ENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
GPP vy afavor de ia sefiora ANA VICTORIA CUBIDES DE HERNANDEZ, con base en
titulo ejecutivo contenido en la sentencia de fecha diecisiete (17) de agosto de 2011,
pferida por el Tribunal Administrativo de Boyaca, en consecuencia la demandada
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dentro de! t&érmino que se sefala mas adelante debera cancelar las siguientes sumas de
dinero:

A. La suma de CIENTO TREINTA Y SIETE MILLONES CUATROCIENTOS
SETENTA MIL CUARENTA Y CINCO PESOS CON VEINTIUN CENTAVOS
($137.470.045.21), que corresponde a la liquidacion de los intereses moratorios
sobre el capital de $318.927.764 .07, liquidados a una y media veces ei interés
bancaric corrignte, desde el 21 de octubre de 2011, dia siguiente a la fecha de
gjecutoria, hasta e! 30 de mayo de 2013, fecha de pago del capital.

B. Por la indexacion del valor indicado en el literal anterior. calculada desde el
primero 1° de junio de 2013 hasta !a fecha de pago totai de la obligacion.

SEGUNDO: El pago ordenado en el ordinal anterior debera cumplirse dentro del término
de cinco (5) dias siguientes a la notificacion personal de esta providencia a favor de la
sefiora ANA VICTORIA CUBIDES DE HERNANDEZ.

TERCERO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo ordena
el numeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011,

CUARTO: NOTIFIQUESE al agente de! Ministerio Publico delegado ante éste despacho.
en el buzdn electronico gue aparece registrado en secretaria.

QUINTO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase entrega de
copia de la demanda y los anexos, al representante legal de ia UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP en la forma
indicada ___en los  articulos 197 v 199  del CPACA al  Buzdn
Electrénico notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

SEXTO: NOTIFIQUESE personalmente a ia Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por tratarse de una demanda contra una entidad del orden nacional, conforme lo
dispone el articuio 6° numeral 3° literal (i) del D.L. 4085 de 2011 y, en concordancia, con
el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que modificd el articulo 199 del CPACA

SEPTIMO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del
articulo 171 del CPACA, la parte demandante depositara en el término de ejecutoria de
esta providencia, en la cuenta No. 4-1503-0-22880-6, convenio No. 13274 del Banco
Agrario de Colombia, la suma que se especifica a continuacion:

SUJETO PROCESAL B ""GASTOS SERVICIO POSTAL
UGPP $7.500
TOTAL: $7.500 !

Se advierte a los destinatarios de |a notificacion personal gue si no se acusa recibido de
la misma de manera expresa o automatica al sistema de informacion de este despacho
judicial, fa misma se entendera recibida dentro de los 03 dias calendarios siguientes a su
remision, ello de conformidad con el literal ¢) del articulo 14 del acuerdo No. PSAAQG-
3334 de 20086.
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OCTAVO: Al presente procesc debera darsele el tramite previsto en la Seccion Segunda
del Libro Tercero del Cédigo General del Proceso sobre el proceso ejecutivo.

NOVENOQ: Recongcer personeria a la abogada JESSICA VIVIANA ROBLES LOPEZ
identificada con cedula de ciudadania No. 1.049.624.283 de Tunja y tarjeta profesional
Na. 239.268 del C. 8. de ia J. Asi misme se acepta la renuncia presentada por la referida
allogada en los términos del memorial obrante a folios 84 y 85.

DECIMO: Reconocer al abogade FREDY ALBERTO RUEDA HERNANADEZ
ideéntificado con cedula de ciudadania No. 7.176.000 de Tunja y tarjeta profesional No.
285.116 del C. S. de la J. para actuar en representacion de la demandante en los términos
ddl poder obrante a folio 87.

NOTIFIQUESE y CU

Trg

—_— ———— e ————

HUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia antgrior, se notificé por Estade
No 04 de hoy Li#jﬂa_siendo las 8:00
AM.
La Secretaria, W

e ww——— |
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Tuma, 2 2FEB. 2018

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ANTONIO BENAVIDES DAZA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL-UGPP

RADICADO: 150013333002201700146-00

De conformidad con el escrito de subsanacién presentado por la apoderada de la parte
demandante visible a folios 46 a 47, procede el Despacho a efectuar el estudio de
admision de la demandada instaurada por el sefior LUIS ANTONIO BENAVIDES DAZA
en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHC, por medio de
cual solicita se declare la nulidad de las resoluciones Nos. RDP 035993 de 26 de
septiembre de 2016 y RDP 000101 del 04 de enero de 2017, en consecuencia de ello,
solicita se reliquide la pensién reconocida con base en todos los factores salariales
devengados en el afio anterior a la adquisicion de su status pensional y se buscan otras
condenas.

1. -De la competencia: Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto

en los articulos 155 numeral 2 y 156 numeral 3 de [a ley 1437 de 2011, por cuanto se
encuentra asignado a los Jueces administrativos la competencia en primera instancia
de los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad cuando la cuantia no supere los 50 SMLMV.

En este caso, el demandante estima la cuantfa por un valor de $ 4.824.818 por
consiguiente dada la cuantia estimada por la parte actora corresponde a este Juzgado
asumir el conocimiento del presente asunto.

Por otra parte, teniendo en cuenta el dltimo lugar de prestacion de servicios del
demandante (f1.47), corresponde el conocimiento del presente medio de control a los
Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja.

2- .De la caducidad: La controversia en este caso gira en torno al supuesto factico
establecido en el literal c) del numeral 1 del articulo 164 del CPACA, la demanda no se
afecta por el fenémeno juridico de la caducidad, por lo que puede demandarse en
cualquier tiempao.

3.- Agotamiento de los recursos contra los actos_administrativos: Revisada la
demanda se observa que se encuentra agotada esta etapa, en razén a que la parte
actora solicita 1a nulidad de la Resolucion RDP 035993 de 26 septiembre de 2018, acto
contra e! cual interpuso recurso de apelacion (fl. 29-32) resuelto por la entidad




7

By lisisttins Ot T Gt T Ty
j}zﬂcfzzé- . /3(%57;%4 A etomririistoalve @r///&/&/ otbetnt e ..0 Ay SV
s 7 = "

demandada a través de ia Resolucién No. RDP 000101 de 04 de enero de 2017 que
tambien se enjuicia.

4.- Requisito de procedibilidad: El asunto materia de controversia no es conciliable
por fratarse de derechos ciertos e indiscutibles, por ende, no se exige el requisito de
procedibilidad previsto para las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho
establecida en el numeral primero del articulo 161 del CPACA.

5.- Renuncia poder y reconocimiento de personeria.

Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 76 del Cddigo General de! Proceso, se acepta
la renuncia presentada por la abogada JESSICA VIVIANA ROBLES LOPEZ como
apoderada judicial de la parte demandante, comoquiera que la profesional del
derecho en mencion allegd al expediente constancia de comunicacion al mandante
de tal circunstancia y han trascurrido mas de 5 dias desde que memorial de renuncia
fue allegado al Despacho, conforme lo exige la norma en cita (fl. 48-49).

Asi mismo, de conformidad con el memorial poder visto a folio 51 de expediente, el
Despacho le reconocera personeria juridica para actuar como apoderado de la parte
demandante al profesional del Derecho Fredy Alberto Rueda Hernandez identificado
con fa Tarjeta Profesional No. 285116 del Consejo Superior de la Judicatura.

Se concluye entonces que la presente demanda reune los requisitos legales
establecidos en los articulos 161 a 166 de la ley 1437 de 2011, razdn por la cual se
procedera a su admision de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del CPACA,
¥ en consecuencia se

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR, Ia demanda iniciada en ejercicio del medio de controi de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por LUIS ANTONIO BENAVIDEZ
DAZA contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUC!ONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP-.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personaimente el contenido de este auto y hagase entrega
de copia de la demanda y los anexos, al Representante Legal de la UNIDAD
IADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP-, en la forma indicada en los articulos 197 y 199
del CPACA, modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012 en [a direccion
electrénica: notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co  y/o cohtactenos@uUgpp.gov.co

TERCERO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como Io
ordena el numeral primero del articulo 171 de fa ley 1437 de 2011,

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente a la delegada del Ministerio PUblico ante éste
despacho, en los términos de los articulos 198 numeral tercero e inciso primero dei
articulo 199 del CPACA, este ultimo modificado por la ley 1564 de 2011,

QUINTO: NOTIFIQUESE personaimente a LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por fratarse de una demanda contra una entidad del orden
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nacional, conforme lo dispone el articulo 6°, numeral 3° subliteral (i} del D.L. 4085 de
2011 y, en concordancia, con el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que
modificé el articulo 199 del CPACA.

SEXTO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del
articulo 171 del CPACA, la parte demandante depositara en el término de ejecutoria
de esta providencia, en la cuenta No. 4-1503-0-22980-6, convenio No. 13274 del
Banco Agrario de Colombia, las sumas que se especifican a continuacion:

SUJETO PROCESAL GASTOS
SERVICIO
POSTAL'
Unidad Administrativa de Gestion Pensional vy $7.500

Cantribuciones Parafiscales de la Proteccion Social.

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado 0

TOTAL: $7.500

SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
CPACA, corrase traslado de la demanda a la entidad demandada por el término de 30
dias termino dentro del cual, el Representante Legal de la Unidad Administrativa de
Gestion Pensional de Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social- UGPP-
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion adelantada por el demandante ante esa entidad, con el fin de obtener el
reconocimiento de los derechos que reclaman en esta oportunidad, y que se encuentran
en su poder.

OCTAVO: Dentro del término previsto en el articulo 172 de la ley 1437 de 2011 la parte
demandada debera allegar junto con la contestacién de la demanda, todas y cada una
de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente
proceso.

NOVENO: Aceptar la renuncia de poder presentada por la doctora Jessica Viviana
Robles Lopez como apoderada de la parte demandante, de conformidad con el
memerial de renuncia obrante a folio 48 del expediente.

DECIMO: Se reconoce como apoderade de la parte demandante al abogado FREDY
ALBERTO RUEDA HERNANDEZ, identificado con cedula de ciudadania No. 7.176.000
y Tarjeta Profesional No. 285.116 del Consejo Superior de la Judicatura en los términos
del memorial poder vig folio 51 del expediente

NOTIFIQUESE Y CUUMPLASE

'De conformidad con las tarifas establecidas por los Servicios Postales Nacionafs S.A., para el servicio de correo certificado’
htlp:.flwww.4-72.com.cof|magenes%20ar1icu|osl|magenes%ZOServicios%ZOﬁsios%20de%20correo.flarifasﬁcorreo_certiﬁcado.pdf
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HUZGADD 2* ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El aujo anterior se notitico por Estado No. _Q@_de hoy
Z siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria,
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Tun 2 2FER. 201 1

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOAQUIN HERNEY PEREZ CUERVO
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL.
RADICADO: 150013333001201700161 00

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisién de la demanda presentada por
JOAQUIN HERNEY PEREZ CUERVO en contra de la CAJA DE RETIRO DE LA
FUERZAS MILITARES- CREMIL, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQO, mediante e! cual se pretende la declaratoria de
nulidad de la Resolucion No. 2624 de 8 de septiembre de 1998 y nulidad del acto
administrativo No. 0019162 consecutivo 2016-19163 de 31 de marzo de 2016 expedidos
por la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares y en consecuencia de eilo, solicita el
reajuste de la asignacion de retiro teniendo en cuenta los porcentajes de la prima de
actualizacion sobre el sueldo basico de conformidad con fa Ley 4 de 1992 y los
Decretos 335 de 1992, 025 de 1993, 065 de 1994 y 133 de 1995 a partir del 1 de enero
de 1996.

1.-De la competencia: Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en
fos articulos 155 numeral 2 y 156 numeral 3 de la Ley 1437 de 2011, por cuantc se
encuentra asignado a los Jueces administrativos fa competencia en primera instancia de
fos procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter faboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos
de cualquier autoridad cuando |a cuantia no supere los 50 SMLMV.

En este caso, el demandante estima la cuantia por valor de $ 31.225528 por
consiguiente conforme la suma indicada como cuantia de la demanda corresponde al
Despacho asumir el conocimiento del presente proceso.

Por otra parte, teniendo en cuenta el udltimo lugar de prestacion de servicios del
demandante (fl.25), corresponde el conocimiento del presente medio de control a los
Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja.

2- De la caducidad: La controversia en este caso gira en torno al supuesto factico
establecido en el literal ¢) del numeral 1 de! articulo 164 del CPACA, la demanda no se
afecta por el fendbmeno juridico de la caducidad, por lo que puede demandarse en
cualquier tiempo.

3.- Agotamiento _de los recursos contra los actos administrativos: Revisada la
demanda se observa que se encuentra agotada esta etapa en razon a que contra el acto
administrativo No. 2624 de 8 de septiembre de 1998, solo procedia recurso de reposicién
el cual conforme Io establece el ultimo inciso del articulo 76 del CPACA su interposicion
no es obligatoria y respecto del oficio No. 0019162 consecutivo 2016-191386 de 31 de
marzo de 2016, la entidad demandada no dio la oportunidad al demandante de
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sentar recurso alguno, configurandose el supuesto factico descrito en el inciso

segundo del numeral 2 del articulo 161 del CPACA
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el

5.-

Po}

red
do

Requisito de procedibilidad: El asuntc materia de controversia no es conciliable por
arse de derechos iaborales ciertos e indiscutibles, por ende, no se exige el requisito

de ,Lprocedibilidad previsto para las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho en

umeral primero del articuio 161 del CPACA.
Reconocimiento de personeria juridica.

reunir los requisitos establecidos en el articulo 74 del CGP, el despacho le
onocera perseoneria juridica para actuar como apoderada de la parte demandante a la
stora ANA SOFIA BOSSIO CUERVO en los términos del poder que obra a folio 1 del

expediente.

Se
en

co

concluye entorices que la presente demanda reune los requisitos legales establecidos
los articulos 161 a 166 de Ia Ley 1437 de 2011, razodn por la cual se procedera a su

adrisic’m de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del CPACA, y en

secuencia se,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda iniciada en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DE DERECHO, por JOAQUIN HERNEY PEREZ CUERVO en
coptra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL.

SE
de
DH
de
dir

TH
e

Cu
ési
art

Qu

GUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto hagase entrega
copia de la demanda y los anexos, al Representante Legal de la CAJA DE RETIRO
LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL, en la forma indicada en los articulos 197 y 199
CPACA, modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012 en la siguiente
accion electronica: notificacionesjudiciales@cremil.qov.co.

RCERO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo ordena
wumeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

ARTO: NOTIFIQUESE personalmente a la Delegada del MINISTERIO PUBLICO ante
e despacho, en los términos de los articulos 198 numeral tercero e inciso primero del
culo 199 del CPACA, este Gltimo modificado por la iey 1564 de 2011.

INTO: NOTIFIQUESE personaimente a LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

JURIDICA DEL ESTADO, por tratarse de una demanda contra una entidad del orden

na
20
md

SH
art
es

cional, conforme io dispone el articulo 6° numeral 3° subliteral (i) del D.L. 4085 de
(1 y, en concordancia, con el articulo 612 de ia Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que
difico el articulo 199 del CPACA

XTO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del
culo 171 del CPACA, ia parte demandante depositara en el término de ejecutoria de
ta providencia, en la cuenta No. 4-1503-0-22980-8, convenio No. 13274 del Banco

Al

rario de Colombia, las sumas que se especifican a continuacion:
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SUJETO PROCESAL GASTOS SERVICIO POSTAL'
CREMIL $7.500
Agencia Nacicnal de Defensa 0
Juridica del Estado

TOTAL: $7.500

SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
CPACA, corrase traslado de la demanda a la entidad demandada por el término de 30
dias, termino dentro dei cual, el Representante Legal de la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES- CREMIL deberd allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion adelantada por el demandante ante esa
entidad, con el fin de obtener el reconocimiento de los derechos que reclaman en esta
oportunidad, y que se encuentran en su poder, asimismo debera allegar el expediente
administrativo que dio origen al reconocimiento de la asignacidon de retiro a favor del
sefior JOAQUIN HERNEY PEREZ CUERVOQ.

OCTAVO: Dentro del término previsto en el articulo 172 de la ley 1437 de 2011 la parte
demandada debera allegar junto con la contestacién de la demanda, todas y cada una de
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente
proceso.

NOVENO: Se reconoce a la abogada ANA SOFIA BOSSIO CABRERA identificado
profesionalmente con la Tarjeta No. 119.918 del C.8. de la Judicatura, como apoderada
del demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder que obra a folio 1
del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMP

ANGELA PATRICI
Juez

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DETUNJA

NOTIFICACION POR ESTADD

La providencia anterior se notificé por Estado No.
04 de hoy ZﬁEQ%JZQ[&
8:00 AM.

CR.

La Secrctaria, M@Q

'Ge conformidad con las tarifas establecidas por los Servicios Postales Nacionales 5.A., para el servicio de cofreo ceriicado:
hitp:/fweew 4-72 com.co/imagenes20articulos/imagenes%20servicios% 20fisicos% 2 0de% 20correolanfas_correo_certificado pdf
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Tunja, 2 ZFEQ ?01 9

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA MERCEDES RIANO DE SUAREZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP

RADICADO: 150013333002201500152 OC

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial poniendo en
conocimiento memorial visto a folio 253.

Verificado lo anterior, se constata que e apoderado de la parte actora solicita se
efectué la liquidacién y aprobacion de costas ordenadas en fa sentencia de primera
instancia.

El despacho no accede a la sclicitud de ligquidacion de costas prasentada por parte
actora, porias siguientes razones:

Si bien, el numeral séptimo de la sentencia proferida por este Despacho el 15 de
julio de 2015 ordend:

“SEPTIMO.- Se condena en costas a fa UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL CONTRIBUCINES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —-UGPP-. Por
Secretaria liquidese unha vez en firme esta sentencia para lo cual, se fija como agencias en
derecho a favor del demandante fa suma de TRESCIENTOS QCHENTA Y SEIS MiL
NOVENTA Y DOS PESOS (¥ 386.092)

Sin embargo, el anterior numeral fue revocado por el Tribunal Administrativo de
Boyaca en providencia de 23 de marzo de 2017 (f1.233-245), asi:

“1. Confirmar la sentencia proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Tunja el 15 de julio de 216, en el proceso iniciado por Ana Mercedes
Riano de Suarez, conirala Unidad Administrativa Especial de Gestion Pansional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccidon Social ~UGPP- excepto e numeral
segundo que se modifica y el séptimo gue se reveca, en su lugar se dispone:

(.)

Séptimo: Sin costas en primera instancia,

2. Sin costas en estg instancia.” (Subraya fuera del fexto original}

Por la anterior, en et presente proceso no hay lugar a realizar liquidacién de costas
de ninguna instancia y por ende, |a solicitud presentada por el apoderado de la
parte actora no es procedents,
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Asi las cosas, por Secretaria a costa de la parte demandante expidase copia
autentica de las sentencias de primera y segunda instancia, con la constancia de
que se encuentra ejecutoria, que es primera copia y presta merito ejecutivo. Asi
mismo, expidase constancia de ejecutoria de los fallos de primera y segunda
instancia a favor de la parte demandada.

Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

. O\
ANGELA PATRICIA ESPINDGS DG OMES .

JUZGADO 2° ADMINESTRATIVO GRAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

2# 2018 siendn s Q ill! AM.

La Secretaria, g e

Lj (1[1!7 anterior se notifice por Estado _qudc hoy
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Tunja, 2 ZFER 201

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

D

DEMANDANTE: ALFONSO URIEL VALERO RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

RADICADO: 150013333002201700151-00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretaria poniendo en conocimiento gque
dentro del término otorgado, la parte demandante presentd escrito de subsanacion de la
demanda (fl.61).

De manera que lo procedente seria resolver sobre la admision de la demanda, sin
embargo, advierte el Despacho que a folio 64 obra escrito presentado por el apoderado de
la parte actora a traves de cual solicita |a devolucién de la demanda junto con sus anexos.

En virtud de lo anterior, atendiendo a lo preceptuado en el articulo 174 del CPACA que
astablece que el demandanie podra refirar la demanda siempre que no se hubiere
notificado a ninguno de los demandados ni a Ministerio Publico v no se hubieron practicado
medidas cautelares, por lo tanto, como guiera gque en el presente caso no se ha efectuade
la notificacion a la parte demandada ni al Ministerio Pubiico, se accedera a la solicitud
presentada por el apoderado del demandante.

En consecuencia, el Despacho

RESUELVE
Primero.- Por Secretaria devuélvase la demanda junto con sus anexos al apoderado de
ta parte actora por intermedio de la persona autorizada Luz Yesenia Suarez Hernandez,

identificada con cédula de ciudadania No. 1.049.623.226 de Tunja (fi. 64)

Segundo.- Cumplido lo anterior ARCHIVESE el expediente dejando las constancias vy
anctaciones necesarias en el sistema de informacién judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO 27 ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE FUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El aute antgrior se aotificd por Estado No. __ Q4 dehoy
Lﬁ!o)jg@_l‘&_*icndo las §:00 AM.

La Secrelaria. 6’%&%@
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Tuna, 2 2FER, 2018

REFERENCIA: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

CONVOCANTE: LUIS ERNESTO ALFONSO DAZA

CONVOCADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA — CONTRALORIA GENERAL
DE BOYACA

RADICADO: 15001-~3333-002-2017-00141-00

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 24 de la ley 640 de 2001 y 12 del Decreto
1716 de 2009, procede el despacho a resolver sobre la aprobacién del acuerdo
conciliatorio logrado en audiencia celebrada ante la Procuraduria 67 Judicial | Para
Asuntos Administrativos de Tunja, el 22 de agosto de 2017, entre el sefior LUIS
ERNESTO ALFONSO DAZA y la CONTRALORIA GENERAL DE BOYACA.

L. ANTECEDENTES

Ante la Procuradora 67 Judicial | para Asuntos Administrativos de Tunja concurrié por
intermedio de apoderado judicial el sefior LUIS ERNESTO ALFONSO DAZA, a fin de
citar al DEPARTAMENTO DE BOYACA - CONTRALORIA GENERAL DE BOYACA, con
el objeto de alcanzar un acuerdo conciliatorio respecto de la sancion consistente en muita
equivalente a $2.554.969 derivada del proceso administrativo sancionatorio No. 300-2015-
03.

Comeo hechos el convocante consigné los siguientes:

- La contraloria General de Boyaca, envié al Municipio de Santa Maria, funcién de
advertencia N° 060 de 14 de julio de 2014, para que en el menor tiempo posible se
adelanten los tramites que se requieran a fin de garantizar una disminucion del riesgo
en los indices de calidad dei agua dei Municipio.

- En atencién a la funcién de advertencia, el Municipio de Santa Maria, realizé una serie
de actuaciones administrativas y presupuestales para dar solucién a la problematica
presentada en el acueducto Santa Cecilia.

- El Municipio de Santa Maria a través del oficio N® 100.05.020.5/93-2014 del 7 de
octubre de 2014, informo a la contraloria General de Boyaca sobre las gestiones que
se estaban adeiantado en procura de entregar agua potable a la poblacién del area
rural de la vereda Santa Ceclilia, en el mismo indicd sobre los estudios y disefics gue
se efectuaron con el fin de optimizar el servicio de acueducto de esta vereda -se
adjunté CD- . También se informa que el Municipio no cuenta en €l momento con los
recursos necesarios para la construccion de una planta de tratamiento, pero que se
estaban realizando las gestiones para entregar agua potable a la poblacién del sector.

- Através de cuadro de hallazgos con fecha de traslado noviembre de 2014 proferida
por la Direccion de Control Fiscal Obras Civiles y Valorizacion Costos Ambientales, la
Contraloria General de Boyaca, solicita la apertura del proceso sancionatorio en contra
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del sefior LUIS ERNESTO ALFONSO DAZA del municipio de Santa Maria, porque
presuntamente el demandante con ocasidon a la elaboracion del informe de los
recursos naturales y del medio ambiente periodo 2012-2013, incumplié |a funcién de
advertencia 060 de 14 de julio, ocasionandose una contravencién a los dispuesto
segun la resclucion N° 5920/13.

Ei Municipio de Santa Maria en el afio 2014, una vez gestiond los recursos
correspondientes, adelantd el proceso de contratacién identificado con N° SP —SA-
MC-011-2014 cuyo objeto era “Mantenimiento Acueductos de las veredas Santa
Cecilia y planadas del Municipio de Santa Maria Boyaca” sin embargo este fue
declarado desierto, lo que imposibilitd la ejecucion del mismo.

El Municipio de Santa Maria una vez recibe ia funcion de advertencia procede
adelantar las gestiones necesarias en procura de dar cumplimiento a lo alli sefialado
y, asi solucionar la problematica del agua potable en [a vereda Santa Cecilia.
Mediante Auto 322 de 02 de marzo de 2015, se dio apertura al proceso sancionatorio
No. 300-20156-03, en contra del sefior Luis Ernesto Alfonso Daza. Como sustento de
la actuacion se indicdé que dentro de los deberes que se endilgan a los Alcaldes
municipales esta el de rendir informes exigidos y hacerlos en la forma y oportunidad
establecidas por la contraloria General de Boyaca.

Mediante Resolucién No. 466 de 05 de agosto de 2015 emitida por la Jefe Asesora
Juridica de la contraloria General de Boyaca, se decidi® sancionar al sefior Luis
Ernesto en calidad de Alcalde del Municipio de Santa Maria, para la época de los
hechos con muita equivalente a la suma de $ 2.554.969, al considerar gue el
funcionario no allegd al ente de control el informe de recursos naturales y de ambiente
para el periodo 2012-2013 e incumplié el tramite de !a funcién de advertencia
relacionado con el riesgo de los indices de calidad del agua potable en el que se
encuentra el Municipio.

En contra de la anterior decision interpuso recurso de reposicion y en subsidio el de
apeiacion, los cuales fueron resueltos a través de los actos administrativos No. 431
de 24 de octubre de 2016 y 793 del 01 de diciembre de 2016, confirmando la resolucién
recurrida.

omo pretensiones de invocaron las siguientes:

Se revoque o se deje sin efectos la sancién impuesta a cargo del sefior Luis Ernesto
Alfonso Daza mediante Resoluciones Nos. 466 de 5 de agosto de 2015, 431 de 24 de
octubre de 2016 y 793 de 01 de diciembre de 2016, consistente en multa equivalente
a 25 dias de salario devengados al afio 2012, suma equivalente a $ 2.554.969
proferida dentro del proceso sancionatorio N° 300-2015-03.

En caso de haberse pagado el valor de la multa impuesta, este valor le sea
reembolsado.

Se reconozca el pago de los gastos en que ha incurrido respecto al tramite de la
solicitud de conciliacion.

1. ACUERDO CONCILIATORIO
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En audiencia celebrada el 22 de agosto de 2017, el apoderado del Departamento de
Boyaca, aportd certificacidn expedida por la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion
en la que se sefiald, que en sesion ordinaria de fecha 17 de agosto de 2017(fl. 59), se
sometié a consideracion el caso, frente al que decidid lo siguiente:

“NO CONCILIAR e| presente asunto teniendo en cuenta que los actos administrativos de
los que se pretende su nulidad, fueron expedidos en cumplimiento de la obligaciones
legales que le asiste a la Controlaria General de Boyaca, y gozan de presuncion de
legalidad, por lo que el DEPARTAMENTO DE BOYACA no puede usurpar las
competencias que le asisten a esa entidad, emitiendo conceplo en uno u otro sentido.”
lqualmente la entidad receptora de la multa es la Contraloria Departamental, y por lo tanto
ya sea en caso de CONCILIACION PREJUDICIAL o por medio de Control de Nufidad y
Restablecimiento del Derecho, y en la eventualidad de un fallo contrario quien debe
responder es la Contraloria por contar con patrimonio propio Articulo 267 Constitucion
Politica)”

Por su parte la Contraloria General de Boyaca, aporta Acta de Conciliacion No. 005 de 14
de agosto de 2017, en la que se consigno como formula conciliatoria lo siguiente:

“ES VIABLE CONCILIAR, porque revisado el Proceso Administrativo Sancionatoria No.
300-2015-03, se encuentra que no se concedidé elapa de alegatos lo que significd fa no
garantia del derecho de defensa y contradiccion al sefior LUIS ERNESTO ALFONSO
DAZA.

E articulo 136 inc.4 del Cédigo General del Proceso sefiala:” saneamiento de la Nulidad”
cuando a pesar del vicio cumplié su finalidad y no se violé el derecho de defensa

Para el caso en estudio se viold el derecho de defensa por lo cual no quedd saneada la
nuiidad, asi fas cosas no se puede dar aplicacion a fa mencionada norma.

. Teniendo en cuenta que no se corrio etapa de alegatos se violo el derecho de defensa y en
consecuencia el debido proceso estipulado en el articuio 29 de la Constitucién Nacional.

. El hecho de que después haya presentado recursos, rno quiere decir que queda saneada
porque ésta etapa procesal, hace parte del tramite del Proceso Administrativo Sancionatorio
y Se establece de forma obligatoria en el proceso.

No es facultativa es obligatoria porque era uha etapa procesal.

Porque la Sentencia C-107/2004 Corte Constitucional, establece Ia relevancia
de los alegatos de conclusion y la vulneracién al debido proceso cuando se
omite.

“Sobre la base de la pruebas incorporadas al proceso, los alegatos de conclusion juegan un
destacado papel en orden al mejor entendimiento de los hechos de los intereses en conflicto,
de la forma en que cada extremo asume los motivos de hecho y derecho — a favor y en
contra-, ¥ por fanto, en lo concerniente a la mejor comprension del uhiverso juridico y
probatorio que ampara los intereses en conclusién tiene la virtualidad de facilitarle a los
interesados o contendientes la oportunidad para esgrimir sus argumentos culminantes en
procura de su propios derechos e intereses; y de otra, tal dinamica se ofrece a los ojos de la
autoridad administrativa o del juez correspondiente como un conjunto de razonamientos que
a manera de referente interpretativo le permite examinar retrospectivamente fodas y cada
una de las actuaciones surtidas. Lo cual, sin duda alguna, se constituye en hito procesal de
significativa importancia para la salvaguarda de la postulacion y la excepcion, al propio
tiempo que se atiende a la depuracion de la certeza juridica que requiere el fallador para
decir el derecho”
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Por lo tanto fa Contraloria General de Boyaca ofrece Revocar las resoluciones Nos. 466 del
05 de Agosto de 2015, 431 del 24 de octubre de 2016 y 793 de 01 de diciembre de 2016.
En cuanto a la pretensién “Que en caso de haberse pagado de multa asignada este sea
reemplazado a cargo de mi representado, la Contraloria General de Boyacé, encuentra
esta pretension como no conciliable, teniendo en cuenta que la sancion establecida dentro
del Proceso Administrativo Sancionatorio No. 300-2015-03, no ha sido cancelada.

En lo que respecta a la Pretension “Que se reconozca el pago de gastos en que ha
incurrido mi poderdante en el tramite de la presente solicitud de conciliacion”, no se
concilia dicha pretension, toda vez que la misma es abstracta en su peticién.

)e esta propuesta conciliatoria la Procuradora corrié traslado a la parte convocante quien
ranifestd: “Primero quiero mencionar que la propuesta mencionada por la Contraloria se ajusta
los preceptos legales establecidos, por lo tanto, la propuesta respecto a la revocatoria de Ia
>soluciones en mencién es aceptada por la parte convocante, cabe sefialar que frente a la
ecision respecto de no concifiacién en lo referente al reconocimiento de pagos por concepto
engrados a mi poderdante no se comparte, sin embargo si se acepta, indicando de manera
bspetuosa gue en evenluales procesos que la contraloria general de Boyacé adelante, se tengan
n cuenta cada una de las efapas previstas en el ordenamiento juridico, pues si bien es cierfo en
caso gue nos ocupa se concilia la pretensién del reconocimiento de los gastos de honorarios, si
@ contraloria de manera previa a la decision final hubiese advertido dichos yerros, lo que
aramente fambién genera un menoscabo economico en el cual no tendria que haber incurrido *
. 64 ).
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18 CONSIDERACIONES

fdn)

iendo este Despacho competente para pronunciarse sobre la aprobacion o improbacion
el acuerdo conciliatorio a que liegaron las partes, segln lo dispone el articulo 60 del
ecreto 1818 de 1998 y en consideracidén a la cuantia, se procede a ello previas las
guientes consideraciones.

n_ 0O O

| |

e manera reiterada, el Consejo de Estado ha dicho que para aprobar el acuerdo, el Juez
ebe revisar todos |os aspectos que son comunes a la conciliacidn, sea ésta prejudicial o
idicial. En este orden de ideas, llevada a cabo una conciliacién ante el juez del proceso,
ebe éste verificar concretamente el cumplimiento de los siguientes requisitos:

o= o

—

. Que no haya operado el fenémeno procesal de la caducidad (paragrafo 2 articuio 63
el decreto 1818 de 1998, articulo 81 ley 446 de 1998 y paragrafo 1 del articulo 2 del
ecreto 1716 de 2009).

00

W]

. Que las partes estén debidamente representadas y que estos representantes tengan
apacidad para conciliar (paragrafo 1 del articulo 2 del decreto 1716 de 2009).

(@)

"iConsejo de Estado, Sala de io Contencioso Administrativa, Seccién Tercera, Consejera ponente: RUTH STELLA CORREA PALACGIO,
séntencia del 28 de abril de dos mil cince (2005). Ver, entre ofras, las providencias radicadas bajo los nimeros: 21.877, 22.557, 23.527,
2§4.534 y 24.420 de 2003,
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3. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econdmicos disponibles
por las partes (articulo 59 ley 23 de 1991 y 70 ley 446 de 1998 y paragrafo 2 del articulo
1 del decreto 1716 de 2009).

4. Que el acuerdo congciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea violatorio de la
ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico (articulo 65 A ley 23 de 1991 y articulo
73 ley 446 de 1998).

Con base en lo anterior el Despacho procede a determinar sobre la viabilidad de impartir
aprobacion al acuerdo congciliatorio, logrado en la PROCURADURIA 67 JUDICIAL | PARA
ASUNTOS ADMINISTRATIVOS DE TUNJA, una vez verificados los anteriores supuestos:

1.- CADUCIDAD DEL MEDIO DE CONTROL

En el caso concreto, el medio de control para obtener la nulidad de los actos
administrativos, por medio de las cuales se sanciond al convocante en calidad de Alcalde
del municipio de Santa Marfa, con multa de $2.554.969, es el de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho consagrado en el articulo 138 del C.P.A.C.A., nhorma que
establece un término de cuatro (4) meses a partir de la notificacién del respetivo acto
administrativo para que el interesado pueda ejercer este medio de control.

En tal sentido, de acuerdo a lo consagrado en la solicitud de conciliacién y los documentos
adjuntados a la misma, se establece que por medio de la Resolucién No. 466 de 5 de
agosto de 2015, “se toma una decisién dentro del proceso administrativo sancionatorio
No. 300-2015-03 Municipio de Santa Marfa”, dicho acto administrativo fue objeto de
recurso de reposicion y apelacion resueltos por la Contraloria General de Boyaca, el de
reposicion mediante Resolucién No. 431 de 24 de octubre de 2016, y el de apelacién a
través de Resolucién No. 793 de 01 de diciembre de 2016, esta ultima decision le fue
notificada al convocante el dia 15 de marzo de 2017 (fl. 35)

Conforme a lo anterior y como quiera que la solicitud de conciliacién fue presentada el 4
de julic de 2017 (fl. 38) ha de concluirse que el posible medio de control a incoar no se
encontraba caducado.

2.- REPRESENTACION DE LAS PARTES

Convocante: se encuentra acreditado que el sefior LUIS ERNESTO ALFONSO DAZA
identificado con la cédula de ciudadania No.74.324.811 de Santa Maria, confirié poder al
abogado YESID ALEXANDER FONSECA PAEZ, identificado con la cédula de ciudadania
No. 7.170.547 de Tunja y profesionalmente con la tarjeta No. 134.876 del C. S. de la
Judicatura, para que “... se flegue a un Acuerdo Conciliatorio acerca de fa sancion
impuesta a Luis Ernesto Alfonso Daza mediante Resoliuciones Nos. 466 de 5 de agosto
de 2015y 793 de 1 de diciembre de 2016 dentro del proceso Administrativo sancionatorio
No. 300-2015-03 del Municipio de Santa Maria, adelantado por fa Contraloria General de
Boyaca. " poder en el que se otorgé la facuiltad para conciliar (fl. 1). Asimismo se advierte,
gue mediante memorial de sustitucion poder, el abogado YESID ALEXANDER FONSECA
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AEZ sustituyo el poder a él conferido con las mismas facultades y en los mismos
rminos, al doctor JOSE LUIS PASACHOA MONTANA ({l. 48)

—

ntidad convocada: El doctor PABLO AUGUSTO GUTIERREZ CASTILLO en calidad de

ontralor General de Boyacd, confirid poder al abogado JEFFERSON MANUEL BOON

AMEZ, identificado con cedula de ciudadania No. 7.573.000 de Valledupar y

ofesionalmente con la tarjeta No. 225837 del C. S. de la Judicatura, “para que

represente a la Contraloria General de Boyaca, dentro del asunto de la referencia” poder
el que le fue conferida la facultad para conciliar (ff. 56).

e concluye de esta forma que las partes comparecieron a la audiencia de congciliacién
n capacidad para obligarse y debidamente representadas por sus apoderados.

L-MATERIA CONCILIABLE

onforme lo dispuesto en los articulos 59 de Ley 23 de 1991, 70 de la Ley 446 de 1998 y
paragrafo 2 del articulo 1 del Decreto 1716 de 2009, se constata que la materia sobre
cual versé el acuerdo conciliatorio resultaba susceptible de conciliar, teniendo en cuenta
e se trata de un conflicto de caracter particular y de contenido econdmico,
pecificamente el relativo a la multa por valor de $ 2.544, 969 que fue impuesta al

oD

o]

cbnvocante por parte de la Contraloria General de Boyaca, dentro del proceso
sancionatorio No. 300-2015-003.

41- QUE EL ACUERDO NO RESULTE VIOLATORIO DE LA LEY.

Oe la solicitud de conciliacion vista a folios 4 se observa que las diferencias que la parte

bnvocante pretendia conciliar hacian referencia a lo siguiente:

(o]

"Que se revogue o se deje sin efectos la sancion impuestas a cargo del sefior Luis Ernesto
Alfonso DAZA mediante las Resoluciones Nos. 466 de! 05 de Agosto de 2015, 431 del 24 de
octubre de 2016 y 793 del 01 de diciembre de 2016 suma equivalente a § 2.554.969
proferidas dentro del proceso sancionatorio N° 300-2015-03.

Que en caso de haberse pagado el valor de la mulita asignada este sea reembolsado a cargo
de mi representado.

Que se reconozca el pago de los gastos en que ha incurrido mi poderdante respecto al
tramite de fa presente solicitud de conciliacion.

Ahora bien, analizando el concepto del Comité de Conciliacién emitido por la Contraloria
Jeneral de Boyaca, se constata que la Entidad a través del acuerdo conciliatorio se obliga
alrevocar las Resoluciones Nos. 466 de 5 de agosto de 2015, 431 del 24 de octubre de
2P16 y 793 del 01 de diciembre de 2016, asimismo se indicd que, como quiera que la
sancién establecida dentro del proceso sancionatorio no ha sido cancelada, no habia lugar
al| reembolso a favor del convocante. De igual forma, en cuanto a la pretensién para
obtener el pago de los gastos en que incurrié el convocante en el tramite de la conciliacion,
g Contraloria manifesté no conciliar tal pretensién al considerar que la misma constituia
uha peticion abstracta. Planteado el acuerdo conciliatorio, la parte convocante al
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corrérsele traslado manifestd su aceptacion en los términos planteados por la Contraloria
(f1.64)

Asi las cosas, el acuerdo conciliatorio a que llegaron las partes deberan contrastarse con
la normatividad aplicable al caso y con las reglas jurisprudenciales establecidas sobre la
materia.

En tal sentido, se tiene que la potestad sancionatoria es la facultad que tiene el Estado
para castigar ciertos comportamientos de los administrados, con la imposicion de
sanciones ante la inobservancia de reglas generales de conducta y atendiendo al hecho
de que el cumplimiento de las normas es obligatorio para todas ias personas y por la
necesidad de proteger el imperio de ia ley.

Esta potestad hace parte del jus puniendi dei Estado, pues ademas de la facuitad que
tienen los jueces para castigar ciertas conductas, la administracion también lo esta para
sancionar el desacato a la ley, estableciéndose entonces un derecho administrativo de
tipo sancionatorio, que si bien comparte elementos con el derecho penal, conserva su
autonomia. Asi, la potestad sancionadora de la administracién forma parte de las
competencias de gestion que la Constitucion le atribuye, pues como la funcion de la Rama
Ejecutiva del Poder publico es hacer cumplir la ley, para io cual esta dotada de la facultad
para imponer obligaciones con miras a lograr la vigencia del interés general vy,
correlativamente, la facultad para castigar el incumplimiento de tales conductas.

Sobre la facultad sancionatoria de la administracion, la Corte Constitucional ha sefialado:

“.El derecho administrativo sancionador, como nueva rama del derecho, supone de cierfa
manera una ruptura del principio clasico de la tridivision de poderes, conforme al cual la
represion de los ilicitos competia exclusivamente al poder judicial, mas concretamente a la
justicia penal. Este modelo de separacidn absoluta de funciones se reveld como
insuficiente ante el significativo aumento del catédlogo de infracciones, producto a su vez de
fa complejidad de las relaciones sociales en el Estado moderno y del comentado aumento
de sus aclividades. lLas diferencias entre las infracciones que empezaron a ser
sancionadas directamente por la Administracion, y aquellas ofras que se reservaron a la
justicia penal, estribaba en los intereses que se protegian al castigar la conducta. [as
sanciones administrativas, usualmente correspondieron al incumplimiento de deberes para
con la Administracion. A la base de este proceso, se reconocfa, como lo afirma la doctrina,
gue “en un Estado social que requiere de una Administracion interventora, la potestad
sancionadora en manos de la administracion le permite, en muchos casos, un gjercicio mas
eficaz de sus potestades de gestion’.

En efecto, 1a doctrina jus publicista afirma que la potestad sancionadora forma parte de las
competencias de gestion que se atribuyen a la Administracion: “si el 6rganc esta facultado
normativamente para imponer un mandatfo, o regular una conducta en servicio del interés
publico, su incumplimiento implica que ese organo tiene la alribucion para lograr la garantia
del orden mediante la imposicidn de los castigos correspondientes. ...

Teniendo en cuenta lo anterior, se tiene que la potestad sancionatoria del Estado cumple
una finalidad constitucionalmente valida, pues a mas de imponer un castigo al individuo

? De Palma del Teso Angeles. EL PRINCIPIO DE CULPABILIDD EN EL DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. Madrid, Editorial

Tecnos S.A, 1996,
? CORTE CONSTITUCIONAL SENTENCIA C-508 DE 2002, M.P MARCO GERARDO MONROY CABRA.
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omo una forma de represion, también pretende preservar el orden constitucional y hacer
ficaz |a gestion del mismo Estado, con el fin de asegurar la existencia de un orden justo.

obre la justificacién de la existencia de la potestad sancionadora en cabeza de la
dministracién el Consejo de Estado, ha sefialado:

“...La potestad sancionadora del Estado es una alribucion esencial de la Administracion,
que se traduce en la posibilidad jurfdica de imponer sanciones a quienes infringen sus
disposiciones o desconocen sus prohibiciones y mandatos. Se trata de un instrumento al
servicio de la preservacion del orden juridico, que es de suyo indispensable para garantizar
la supremacia de la Constitucién y fa prevalencia del principio de legalidad. Seria imposible
concebir la Administracién sin un régimen sancionatorio que le permitiera reprender a

quienes con sus acciones u omisiones incurran en fa violacion de la ley o los reglamentos.
24

Pe lo anterior se puede concluir que la potestad sancionadora es una herramienta de la
administracién para desarrollar cada una de sus actividades, esto es, para lograr la
jecucién de los fines propios del Estado. Por lo tanto, la administracién tiene la potestad
e imponer sanciones, ya sea a los mismos funcionarios publicos ¢ a los particulares,
acultad que desde luego debe gjercerse respetando las disposiciones legales, pues se
onstituye en un instrumento de autoproteccion en cuanto contribuye a preservar el orden
ridico institucional.

— b D

Teniendo en cuenta lo anterior, se debe sefialar que la potestad sancionatoria, orbita
entonces sobre dos principios: el respeto a los derechos y garantias de los administrados,
en especial el debido proceso y el cumplimiento del principio de legalidad de la
gancion, esto es, que no se pueden imponer sanciones a los administrados si no estan
prescritas en la Ley.

$obre el debido proceso, vale la pena sefalar que conforme al articule 29 de Ia
Constitucidon Politica, debe aplicarse tanto a las actuaciones judiciales como a las
jctuaciones administrativas, pues este compone el ejercicic del derecho a |la defensa en
pro de mantener incélume la presuncién de inocencia que cobija a los ciudadanos.

lla administracion al ejercer la potestad sancionatoria, debe garantizar el respeto al debido
fgroceso, no solo en 1o que respecta a las formas propias del proceso administrativo
gonsagrado en la ley o en las normas que la desarrollan, sino que debe observar el respeto
1 derecho a la defensa y la presuncién de inocencia de los administrados. Como se
efialé, la potestad sancionadora de la administracion, como expresién del ius punfend,
mplica un deber para el Estado de aplicar las reglas constitucicnales y desde luego
tendiendo las competencias que sobre el particular haya previsto el legislador.

L) 03

03

Erente a este tema el Consejo de Estado ha sefalado:

“...Cabe sefialar que la Jurisprudencia Constitucional se ha pronunciado de manera amplia
y reiterada sobre el contenido, elementos y caracteristicas del derecho al debido proceso,
tanto en las actuaciones judiciales como en las administrativas. Especificaments, en

*CONSEJO DE ESTADQ, SALA DE LD CONTENCIDSO ADMINISTRATIVE, SECCIDN PRIMERA, sentencia del 16 de septiembre de 2010,
P RAFAEL £. DSTAU DE LAFONT PIANETA, Rad: 11001-03-27-000-2004-00081-0¢
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materia administrativa, la Jurisprudencia de la Corte Constitucional ha establecido que los
principios generales que informan el derecho fundamental al debido proceso se aplican
igualmente a todas las actuaciones administrativas que desarrolle la administracién
publica en el cumplimiento de sus funciones y realizacion de sus objetivos y fines, de
manera que se garantice: (i) el acceso a procesos justos y adecuados; (i) el principio de
legalidad y fas formas administrativas previamente establecidas; (iii) los principios de
contradiccion e imparcialidad, y (iv) los derechos fundamentales de los asociados.
..."5(Resaltado del texto original)

Conforme a lo expuesto, para que el Estado pueda ejercer la potestad sancionatoria, se
deben cumplir con ciertos elementos de juicio necesarios para que se produzca una
decisiéon administrativa de reproche a la conducta del administrado, para lo cual debe
observar ademas del principic de legalidad y debido proceso, que la conducta se
encuentre tipificada como falta en ia ley y que la misma sea antijuridica; que la sancién
impuesta sea proporcional con el dafio sufrido por la administracién, asimismo debe,
observarse que la potestad sancionadora no haya caducado, pues los administrados no
pueden quedar sujetos de manera indefinida al tramite del proceso sancionatoric. Por
ultimo, es necesario el examen de la culpabilidad del sujeto, a menos que se trate de
responsabilidad objetiva, asi como el respeto del principio del non bis in idem.

Pianteado lo anterior, se debera determinar si [a formula conciliatoria propuesta por la
Coniraloria General de Boyaca, esta plenamente sustentada en presupuestos facticos y
juridicos que le permita al Despacho impartir ia aprobacién al Acuerdo Conciliatorio.

4.1- Acervo probatorio:

El expediente, cuenta con el siguiente material probatorio:

» Copia de la Resolucién No. 466 de 05 de agosto de 2015, "por medio de la cual se
toma una decision dentro del proceso sancionatorio No. 300-2015-03 (fl. 11-18).

» Resolucidn No. 431 de 24 de octubre de 2016" por medio de la cual se resuelve un
recurso de reposicién dentro del proceso administrativo sancionatorio No. 300-2015-
03 (f.19-25).

» Resolucion No. 793 de 01 de diciembre de 2016 “Por fa cual se decide un recursc de
apelacién, dentro del Proceso Administrativo Sancionatorio No. 300-2015-03-
Municipio de Santa Maria.” (fl.26-34)

» Copia del Proceso Sancionatorio No. 300-2015-03, adelantado en contra del sefor
LUIS ERNESTO ALFONSO DAZA, en calidad del Alcalde del Municipio de Santa
Maria, por la causal contenida en el articulo 101 de la Ley 4° de 1993 y Resolucion
277 de 2006.( Cuaderno anexo 1 -73 folios)

» Certificado expedido por la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacién de la
Contraloria General de Boyaca, en el que constan los parametros del acuerdo
conciliatorio (fl. 60-62).

5 Consejo de estado, sala de lo contencioso administrativo, seccién primera, sentencia de! 34 de julio de 2014, CP. Doctora maria Elizabeth
Garcia Gonzdlez, rad. 2010 00541 01,
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- Acta de la audiencia de conciliacion celebrada en la Procuraduria 67 Judicial | para
Asuntos Administrativos de Tunja, el 22 de agosto de 2017, en la que se plasmd el
acuerdo conciliatorio logrado entre las partes convocadas sobre [a revocatoria de los
actos administrativos que impusieron multa por valor de $2.544. 969 al sefior Luis
Ernesto Alfonso Daza dentro del proceso sancionatorio No. 300-2015-03 (fl. 63-65)

bel material probatoric aportado al expediente, en especial la copia del proceso
ancionatorio No. 300-2015-03, se establece que la Contraloria General de Boyaca, en
\uto No. 322 de 2 de marzo de 2015, notificado el 24 de marzo de ese mismo afio, dio
pertura al Proceso Sancionatorio Fiscal en contra del sefior Luis Ernesto Alfonso Daza
n su calidad de Alcalde del Municipio de Santa Maria, por el incumplimiento de la funcion
e advertencia 060 de 14 de julio de 2014, ocasionando contravencion a lo dispuesto en
1 Resolucion No. 590/13; en referido auto la Contraloria formulo cargos al investigado y
concedio el termine de quince (15) dias para que ejerciera su derecho de defensa,
golicitara y aportara las pruebas que pretendia hacer valer dentro del proceso
gancionatorio.

=l =rwi @ I ¢ ) T W o ¢ N |

Hn escrito presentado el 21 de abril de 2015, el sefior Luis Ernesto Alfonso Daza, presento
descargos y aportd pruebas dentro del proceso sancionatorio No. 300-2015-03, los cuales
lo fueron tenidos en cuenta por la entidad, al no haberse presentado en el término legal
doncedido. Se advierte enseguida, que la Contraloria Generai del Boyaca, expidié Ia
r solucién No. 466 de 5 de agosto de 2015, acto administrativo en el que impuso sancién
qonsistente en multa de 25 dias de salario devengados al afio 2012 (momento de los
[echos) equivalente a dos millones quinientos cincuenta y cuatro mil novecientos sesenta
| nueve pesos ($2.554.969) “por la omisién al no allegar informes e informacién solicitada
la entidad que representa a la Contraloria General de Boyaca para la vigencia 2012-
1013". Contra [a anterior decision, el sefior Alfonso Daza interpuso recurso de reposicion
{ de apelacion, los cuales fueron resueltos através de las resoluciones Nos.431 de 24 de
Ictubre de 2016 y 793 de 1 de diciembre de 2016, confirmando en cada una de sus partes

a resolucion recurrida.

£l

lhora, los motivos que Hlevaron a la Contraloria General de Boyacd, para proponer la
formula concitiatoria se fundaron en que la entidad reconoce que dentro del proceso
dministrativo sancionatorio No. 300-2015-03 seguido en contra del sefior Luis Ernesto
Alfonso Daza, parte convocante, no se le concedid la oportunidad de presentar alegatos
de conclusion, lo que constituyd una vulneracion a los derecho al debido proceso, defensa
| contradiccion.

Al respecto, debe indicar este Despacho, que la Ley 1437 de 2011, en su capitulo I,
gonsagro lo relativo al proceso administrativo sancionatorio, al respecto se dispuso:

“ARTICULO 47. PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONATORIO. Los
procedimientos administrativos de cardcter sancionatorio no regulados por leyes especiales
o por el Cédigo Disciplinario Unico se sujetarén a las disposiciones de esta Parte Primera
del Cédigo. Los preceptos de este Codigo se aplicardn también en lo no previsto por dichas
leyes.

Las actuaciones administrativas de naturaleza sancionatoria podran iniciarse de oficio o por
solicitud de cualquier persona. Cuando como resuitado de averiguaciones preliminares, la
autoridad establezca que existen méritos para adelantar un procedimiento sancionatorio, asi

10
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fo comunicara al interesado. Concluidas las averiguaciones preliminares, si fuere del caso,
formulara cargos mediante acto administrativo en el que sefialara, con precision y claridad,
fos hechos que lo originan, las personas naturales o juridicas objeto de la investigacion, las
disposiciones presuntamente vulneradas y fas sanciones o medidas que serian procedentes
Este acto administrativo deberd ser notificado personalmente a los investigados. Contra esta
decision no procede recurso.

Los investigados podran, dentro de los quince (15) dias siguientes a la nolificacion de la
formulacion de cargos, presentar los descargos y solicitar o aportar las pruebas que
prefendan hacer valer. Seran rechazadas de manera motivada, las inconducentes, las
impertinentes y las superflias y no se atenderan las practicadas ilegalmente.

PARAGRAFO. Las actuaciones administrativas contractuales sancionatorias, incluyendo los
recursos, se regiran por lo dispuesto en las normas especiales sobre la materia.

ARTICULO 48. PERIODO PROBATORIO. Cuando deban practicarse pruebas se sefialara
un término no mayor a treinta (30) dias. Cuando sean tres (3) o mas investigados o se deban
practicar en el exterior el término probatorio podré ser hasta de sesenta (60) dias.

Vencido el periodo probatorio se dara trasiado al investigado por diez (10) dias para
que presente los aleqatos respectivos. (Subraya y Negrilla fuera del texto)

ARTICULO 49. CONTENIDO DE LA DECISION. El funcionario competente proferiré el acto
administrativo definitivo dentro de los freinta (30) dias siguientes a la presentacion de los
alegatos.

El acto administrativo que ponga fin al procedimiento administrativo de cardcter sancionatorio
debera contener:

1. La individualizacion de la persona natural ¢ juridica a sancionar.

2. El anélisis de hechos y pruebas con base en los cuales se impone la sancion.

3. Las normas infringidas con los hechos probados.

4. La decision final de archivo o sancién y la correspondiente fundamentacion.”

Atendiendo a las normas antes descritas y revisado el framite surtido dentro del proceso
sancionatorio No. 300-2015-03 seguido en contra del sefior Alfonso Daza, se logra
establecer, que se pretermitié la etapa de los alegatos de conclusion, lo cual a todas luces
constituye una flagrante violacién al debido proceso, derecho de defensa y contradiccién,
pues al no otorgase fa oportunidad al investigado de presentar alegatos de conclusion
impidié que este pudiera presentar sus argumentos de defensa y que los mismos fuera
valorados por la administracion, lo que su vez, podia tener incidencia en la decision
tomada por la Administracién.

Asi las cosas, se logra tener un alto grado de certeza sobre las resultas de un posible
proceso judicial en contra de la Contraloria General de Boyaca, respecto del proceso
sancionatorio que culmind con la multa impuesta al sefior Luis Emesto Alfonso, al
encontrar que los actos administrativos expedidos por referida Entidad, estan incursos en
la causal de nulidad contenida en el inciso segundo del articulo 137 de la Ley 1437 de
2011, esto es, por haberse proferido con desconocimiento del derecho de audiencia y
defensa.

5.- RESPECTO DE LA NO AFECTACION DEL PATRIMONIO PUBLICO
A partir de lo previamente expuesto, concluye el Despacho que conforme al material

probatorio obrante en el expediente, la normatividad y jurisprudencia resefiadas, se logré
verificar que el Proceso Administrative Sancionatorio seguido por la Contraloria General

11
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e Boyaca en contra del sefior Luis Ernesto Daza, no se cifié a los principios
onstitucionales y legales que deben regir las actuaciones de la administracién, en tanto
e paso por alto una de las etapas establecidas para los procesos sancionatorios como o
as, los alegatos de conclusion, 1o cual, como se dijo, constituye una vulneracion al debido
proceso y derecho de defensa de quien es investigado.

L. L, )

[Pe manera que, el acuerdo conciliatorio a que llegaron Ias partes no resulta lesivo para
patrimonio publico, puesto que la Contraloria General de Boyacéa se obliga a revocar las
resoluciones Nos. 466 de 5 de agosto 2015, 431 de 24 de octubre de 2016 y 793 de 01
de diciembre de 2016, por medio de la cuales se impuso una multa al sefior Alfonso Daza
gor valor de $ 2.544.969, suma que como lo indicé la entidad no hay lugar a reembolsar
por parte de la Entidad en la medida en que &sta no la hizo efectiva. Ademas se advierte
dgue |la entidad convocada no concilié sobre los gastos generados en el tramite conciliatorio
¥ que fueron solicitados por el convocante. Por lo tanto, se concluye que el acuerdo
gonciliatorio que fue concretado ante la Procuraduria 67 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Tunja, no resulta lesivo para el patrimonio publico.

VYalga mencionar que al cumplirse este ultimo supuesto, se encuentran dados los
requisitos exigidos por la Jurisprudencia para aprobar el acuerdo conciliatorio, al respecto
ha referido el Consejo de Estado:

“(...) La conciliacién es un instituto de sclucién directa de los conflictos, construida a partir de
la capacidad dispositiva de las parfes y cuya bondad como formula real de paz y como
instrumento de descongestion de los despachos judiciales esta suficientemente demostrada.

En tratandose de materias administrativas contenciosas para las cuales la ley autoriza el uso
de este mecanismo, dado el compromiso del patrimonio pablico que les es inherente, la ley
establece exigencias especiales que deben tomar en cuenta el juez a la hora de decidir sobre
su aprobacion.

Entre dichas exigencias, la Ley 446 de 1898, en el altimo inciso del art. 73, prescribe que el
acuerdo conciliatorio debe estar fundado en ‘las pruebas necesarias’ que permitan deducir
una alta probabilidad de condena contra el Estado - en el evento de que interesado decidiese
gjercitar las acciones perfinentes -, de modo tal que lo acordado no resulte lesivo del
patrimonio ptblico o violatorio de la ey (...)™.

Por lo anterior, cumplidos todos los requisitos exigidos por la Ley y Ia Jurisprudencia del
Consejo de Estado, relacionados con la representacién y capacidad de las partes, 1a no
¢aducidad del medio de control, el material probatorio aportado a la conciliacién y la no
afectacion del patrimonio publico y no encontrandose causal gque vicie de nulidad absoluta
¢l acuerdo, pues su objeto y causa estan conforme con la Ley, ni se evidencia vicios del
¢onsentimiento, el Despacho impartira aprebacion a la conciliaciéon celebra

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

4 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrative. Seccion Tercera. Sentencia de 30 de marzo de 2000. Expediente: 16.116. C.P.
Alier Eduarde Hernandez.
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RESUELVE:

PRIMERO: APRUEBESE el acuerdo congiliatorio celebrado entre el sefior LUIS
ERNESTO ALFONDO DAZA yla CONTRALORIA GENERAL DE BOYACA a través de
sus apoderados judiciales, en el cual, la Contraloria General de Boyaca se obliga a revocar
los actos administrativos Nos. 466 de 5 de agosto 2015, 431 de 24 de octubre de 2016 y
793 de 01 de diciembre de 2016, por medio de los cuales se impuso una multa al sefior
Luis Ernesto Alfonso Daza, por valor de $ 2554.969, contenido en el acta de audiencia de
conciliacidn extrajudicial de fecha 22 de agosto de 2017, llevada a cabo en la Procuraduria
67 Judicial | para Asuntos Administrativos de Tunja, segun lo expuesto.

SEGUNDO: Esta providencia, asi como el acuerdo conciliatorio por ser tinica y
primera copia, prestan mérito ejecutivo y hacen transito a cosa juzgada material, a favor
del sefior LUIS ERNESTO ALFONSO DAZA, identificado con la CC. No 74.324.811
expedida en Santa Maria —Boyaca-.

TERCERO: En firme esta decision, a costa de parte convocante y a su favor,
expidanse copia auténtica de esta providencia, asi como del acta de conciliacidn respectiva,
Conforme lo establece el articulo 114 del C.G.P.

CUARTO: Notifiquese personalmente la presente providencia, a la Procuradora 67
Judicial | para Asuntos Administrativos de Tunja- Delegada ante este Despacho.

QUINTO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente dejando las anotaciones
de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N

ANG IEFF"ATRICIA
JUE

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto aaterior se notificd por Estade No. QQ de
hoy 2\_5!02)20491 siendo las $:00 A.M.

w

La Secrelaria,

13
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tunja, 2 2FEB. 201 5

MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: FERNANDO ARTURO PINEDA RODRIGUEZ
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA - ALCALDIA
MUNICIPAL DE TINJACA Y OTROS
RADICADO: 150013333300220160010700
I. ASUNTO

ingresa el proceso al Despacho con nota secretarial en la que pone en conocimiento
los memoriales vistos a folios 503 y 514 mediante los cuales se da respuesta a lo
solicitado en providencia anterior.

L ]

I ANTECEDENTES.

Por auto de fecha 12 de octubre de 2017, el Juzgado decreto pruebas dentro
del proceso, en cumplimiento de lo soiicitado se librd el oficio 608/2016-0107.

La Corporacion Auténoma Regional de Boyaca por oficio 110-012937 de 15
de noviembre de 2017, da respuesta a o solicitado por oficio 467, de acuerdo
con lo solicitado en pacto de cumplimiento del 17 de agosto de 2017 (fls. 503
a5t1).

Por medio de oficio 110-013278 de 23 de noviembre de 2017, la Corporacion
Auténoma Regional de Boyaca da respuesta a io solicitado por oficio
608/2016-0107, allegando dvd contentivo del expediente administrativo
OOPE-003/16, gque contiene el tramite administrativo adelantado por la
corporacidn con ocasidon de la solicitud de permiso de prospeccion vy
explotacion subterranea presentada por el Municipio de Tinjaca (fl. 513).

. CONSIDERACIONES

En auto de pruebas de 12 de octubre de 2017, se decretd prueba pericial y se le
Impuso a la parte actora la carga procesal de aportar copia de:

- Del informe de visita técnica realizado por CORPOBOYACA el dia 19 de
febrero de 2016, concepto técnico No PP-16130-16 SILAMAC del 26 de
febrero de 2016 (fl. 34 y ss).

- Delacto administrativo 0638 de 29 de febrero de 2016, por medio del cual
se otorgd un permiso para la prospeccidén y exploracion de aguas
subterraneas (fl. 166 a 171).

- Del contrato de consultoria CCC-2015-240 (fl 186 y ss).

- De los oficios vistos a folios 183 a 185 del expediente

- yde la demanda de accién popular vista a fls 1 a 6.
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embargo, hasta la fecha la parte actora no ha aportado las copias para dar

tramite a la prueba pericial, razén por la cual se ordenara que por secretaria se
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uiera a la parte actora para que las aporte y una vez sean allegadas, se proceda
- secretaria a oficiar a la Corporacion Autonoma Regional de Cundinamarca -
R, para que designe un profesional en ecosistemas y gestion ambiental de esta
idad y rinda el respectivo dictamen atendiendo lo manifestado en auto de 12 de
ubre de 2017, del que se debera anexar copia; adicionalmente a las copias
enadas, la parte actora debera aportar copia del concepto tecnico AR-012-17 de
de agoste y de 2 de noviembre obrante a folios 504 a 511 y del DVD obrante a
o 513.

otro lado obra renuncia de poder presentada por la abogada DIANA SORAYA
NENEZ SALCEDO como apoderada judicial de la CORPORACION
TONOMA REGIONAL DE BOYACA, Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 76
Codigoe General del Proceso, se acepta la renuncia, como quiera gue la
fesional del derecho en mencion allegd al expediente constancia de
municacion al mandante de dicha circunstancia, tal como consta a folios 517-
5.

allega poder del Director General y Representante Legal de la CORPORACION
TONOMA REGIONAL DE BOYACA a la abogada MONICA ALEJANDRA
DNZALEZ CANO, identificada con cédula de ciudadania No. 1.049.609.203 de
nja, y Tarjeta Profesional 195.116 del C.S. de la Judicatura, conforme al poder
= obra a folios 519 a 521 del expediente.

consecuencia el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
RCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

IMERO: Por Secretaria Requiérase a la parte actora para que aporte copia del
hrme de visita técnica realizado por CORPOBOYACA el dia 19 de febrero de
16, concepto técnico No PP-16130-16 SILAMAC del 26 de febrero de 2016 (fl. 34
s), del acto administrativo 0638 de 29 de febrero de 2016, por medio del cual se
rgo un permiso para la prospeccion y exploracion de aguas subterraneas (fl. 166

171), del contrato de consultoria CCC-2015-240 (fl 1868 y ss), de los oficios vistos

a fplios 183 a 185 del expediente, de la demanda de accion popular vista afls 1 a

6

¥

fol
(fl.

del concepto técnico AR-012-17 de 22 de agosto y de 2 de noviembre obrante a
0s 504 a 511, del BVD obrante a folio 513 y del auto de 12 de octubre de 2017
500-501).
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SEGUNDO: Por Secretaria una vez se tengan estas copias oficiese a la
Corporaciéon Auténoma Regional de Cundinamarca -CAR, para que designe un
profesional en ecosistemas y gestion ambiental de esta entidad para que rinda el
respectivo dictamen atendiendo lo manifestado en auto de 12 de octubre de 2017,

TERCERO: Aceptar la renuncia de poder presentada por la abogada DIANA
SORAYA JIMENEZ SALCEDO como apoderada judicial de la CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL DE BOYACA

CUARTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada MONICA ALEJANDRA
GONZALEZ CANO como apoderada judicial de la CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DE BOYACA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANGELCAPATRICIA ESPI GOIVI

Fuzgado Sequndo Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADGC ELECTRONICS

El anterior aur se notifics por Estade Electrénico Nro G4 de hoy

2302

20‘8 en el portel Web de io rome

Judicial, siendo ias 8 0@MAM.

LADY NMENAZETUPINAN DELGADO
SECRETARLS BF 25000 SERL XD AU ISTRATION
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ruja, 2 2FEG. 2018

MEDIO DE CONTROL.: PROCESQ EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUISA MARIA GUTIERREZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA

RADICADO: 15001-3333-007-2015-00123-00
l ASUNTO

Teniendo en cuenta la nota secretarial que antecede, procede el despacho a decidir sobre
la aprobacion o modificacién de la liquidacion del crédito presentada por la apoderada de
la parte demandante (fl.133), teniendo en cuenta o dispuesto en el articulo 446 del
Codigo General del Proceso por remision del articulo 299 de la Ley 1437 de 2011,

Para resolver se considera:
En el ordinal tercero de la sentencia de fecha 11 de mayo de 2017 (fl. 120), se ordend:

“...TERCERQO.- Ordenar seguir adelante la ejecucion en contra de! DEPARTAMENTO DE
BOYACA y a favor de la sefiora LUISA MARIA GUTIERREZ por los intereses de mora
generados sobre la suma de $12.794.770 que corresponden al sobresueido del 10% por
direccion de concentracion determinado en la Resolucién 000937 del 7 de marzo de 2014,
los cuales se causaron desde el 22 de febrero de 2013 hasta el 20 de junio de 2014, fecha
en la cual aparece probado se cumplio la sentencia judicial. Liquidados a la tasa de interés
equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por ia
Supevintendencia Financiera de Colombia. conforme al articulo 884 del Codigo de
Comercio en consonancia con el articulo 177 de CCA."

Asi mismo el ordinal cuarto de la referida sentencia ordeno practicar la liguidacion del
crédito en los términos del articulo 446 del CGP: en obedecimiento a dicha orden, la
apoderada de la parte demandante presentd memorial en el que indica que el capital
indexado y los intereses, fueron ya liquidados por el Despacho, arrojando la suma de
$12.794.770.

Revisada la sentencia de seguir adetante 1a ejecucion se observa claramente que o que
establecio el despacho, fue el capital sobre el cual se debian calcular los intereses de
mora que es el objeto del proceso, pues en el mismo no se solicitd el pago de capital
alguno y asi se dispuso en la sentencia ya enunciada; por lo tanto el despacho procede
a realizar la liquidacion de los intereses moratorios sobre el capital de $12.794.770.
tasados a una y media veces el interés bancario corriente, desde el 22 de febrero de 2013
hasta el 20 de junio de 2014.

|
: ! i
DESDE  HASTA | GAPITAL ’T'\fTSE%gg UTSAUS’:\A 1NTTAE§AES No | INTERES |
| = CORRIENTE | (NTEREs | 'NTERES  pyg i ;

BANCARIA MORA)

R— - ’ - -
22/02/2013 1 30/02/2013 1 S 12.784.770 20.75% 31.13% 0,00075 & | S 8671108 :
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01/03/2013 .  30/03/2013 ] $12.794.770 20,75% 31,13% 0,00075 30 $ 285.036,94
01/04/2013 1 30/04/2013| $12.794.770 20,83% 31,25% 0.00076 30 $ 290.013,00
] 01/05/2013: _30/05/2013 ! $ 12794770 20,83% 3125% ¢ 000076 | 30 | $ 290.013,00 .
| 01060131 3010620131 S 12.794.770 20.83% 31.25% 0.00076 30 $ 290.013.00 °
01/07/20131  30/07/2013] $12.794.770 20,34% 30,51% 0,00074 30 $ 284.02062

| 01/082013¢  30/08/2013| $12.794.770 20.34% 30,51% 0,00074 30 % 284020862
: 01/09/2013 1 30/00/2013F $12.794.770 20,34% 30,51% 0.00074 30 S 284.020__._(?__2__:
1017102013 30/10/2013, $ 12.794.770 19,85% 26.78% 0.00072 30 5 277.99449 .
04/11/2013 ¢ 30M1/20131 $12.784.770 19,85% 28 78% 0,00072 30 $ 277.994 49
0171220131 30/12/2013| 5127947707  1335% 29.78% 0.00072 30 $ 277.99449
01/01/2014 | 30/01/2014 1 $12.794.770 19,65% 29.48% 0,00072 30 $ 27552506
01/02/2014; 30/02/2014 | $12.794.770;  19,65% 26.48% | 000072 | 30 | $ 27552506 |
01/03/2014 ¢ 30/03/2014 | $12.794.770 19.65% 29.48% 0.00072 30 $ 275.526,06
01/04/2014:  30/04/2014 | $12.794.770 19.63% 29 ,45% 0.00072 30 $ 27527780
owosxzom% 20/05/2014 | 8 12.794.770 18,63% 29,45% 0.00072 30 $ 275.27780
01/06/2014 . 20/06/2014: $ 127947701 1983% 29.45% 000072 | 20 | § 718351853
TOTAL INTERES MORATORIO 4.492.481,64

Teniendo en cuenta ‘a liquidacién que hace el Despacho, se tiene que el total de la
iguidacion presentada por la parte ejecutante difiere sustancialmente de la realizada por
gl despacho, en consecuencia dando aplicacidn a lo normado en el numeral 3° del articulo
446 del CGP se modificara la liquidacion del crédito de conformidad con la elaborada por
al Juzgado. estableciendo que la suma de dinero que adeuda el DEPARTAMENTO DE
BOYACA a la sefiora LUISA MARIA GUTIERREZ por concepto de intereses moratorios
gs ia suma de CUATRO MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL
CUATROCIENTOS OCHENTA Y UN PESOS CON SESENTA Y CUATRO CENTAVOS
(54.492.481.64),

Ejecutoriada la presente decision por secretaria cimplase o ordenado en el ordinal
quinto, de la sentencia de fecha 11 de Mayo de 2017, mediante la cual se ordend seguir
adefante con ia gjecucién en el presente proceso.

ffinalmente se aceptara la renuncia al poder presentada por ia abogada que venia
gctuando en representacion de la ejecutante, por cuanto la misma cumple con o
dispuesto en el articulo 76 del CGP. De igual forma se reconocera personeria al abogado
FREDY ALBERTO RUEDA HERNANDEZ de conformidad con el poder obrante a folio
140.

ffor to anterior, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacion del crédito, presentada por la apoderada de la parte
glecutante, la cual quedara como se expresé en la parte motiva de esta providencia.




SEGUNDO: En firme la presente decision, por secretaria camplase lo ordenado en el
ordinal quinto, de fa sentencia de fecha 11 de mayo de 2017, mediante |a cual se ordend
seguir adelante con la gjecucién en el presente proceso.

TERCERO: Aceptar la renuncia al poder presentada por la abogada JESSICA VIVIANA
ROBLES LOPEZ, quien venia actuando en representacion de la ejecutante.

CUARTO: Reconocer personeria al abogado FREDY ALBERTO RUEDA HERNANDEZ
identificado con cedula de ciudadania No. 7.176.000 de Tunja y tarjeta profesional No.
285116 del C.S de la J. para actuar en representacion de la demandante, en los términos
del poder obrante a folio 140.

NOTIFIQUESE Y CUMP

JUZGADO 2 °ﬁ®ﬂIM‘S‘Q6 RATIVO DEL
CIRCUITO OFE TUNTA

ANOTIFICACTON POR ESTADO

La providencia antertpr se notificé por Estado
No.pf de foy 2.5[05’[,2.04 B siendo fas

800 A M.

L Secretaria,
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roa 2 2FE3. 2018

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARLOS ARTURO MORENO VELASQUEZ

DEMANDADO: E.S.E. CENTRO DE SALUD MANUEL ELKIN PATARROYO DE
OTANCHE

RADICADO: 15001333300220170010000

Ingresa el proceso al despacho a fin de proveer sobre la concesion del recurse de apelacion
interpuesto y sustentado por la apoderada de ia parte demandante, contra el auto de fecha 26
de octubre de 2017 {fls. 79-82) por medio de |a cual se rechazo la demanda.

El articulo 243 del C.P.A.C A sefala:

“Art. 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los tribunales y de
los jueces. También serdn apelables los siguientes autos proferidos en la misma instancia por
los jueces administrativos:

1. Elgue rechace la demanda.

{...)

Frente al tramite del recuirsc de apelacién contra autos, el articuio 244 del C.P.A.CA. Establece:

1. Si el auto se profiere en audiencia la apelacion debera interponerse y sustentarse
oralmente en el franscurso de la misma. De inmediato el juez dara traslado del recurso a
los demés sujetos procesales con el fin de que se pronuncien, y a continuacién procederé
a resolver silo concede o lo niega. de fodo lo cual quedard constancia en el acta.

2. Sielauto se notifica por estado, El recurso debera interponerse y sustentarse por escrito
dentro de los tres (3) dias siguientes ante el juez que lo profiric. De la sustentacién se daré
fraslado por Secretaria a Jos demas sujetos procesales por igual término, sin necesidad
de auto que asl lo ordene. Si amhbas partes apelaron 108 términos serén comunes. El juez
concedera recursc en caso de sea procedente vy haya sido sustentado.

3. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior para que lo decida de
plano.

4. Contra el auto que decide la apelacion no procede ningiin recurso.

Revisadas |las actuaciones, se observa que el auto fue notificado de acuerde a lo establecido
en el articulo 201 del CPACA (fls. 82 vite), por lo cual tenia plazo de conformidad con la norma
en mencién, hasta el dia primero de noviembre de 2017 para interponer y sustentar el recurso
de apelacion. Visto los documentos obrantes a folios 83-87, se constato que:

1) Que el recurso de apelacion fue interpuesto y sustentado el dia primerc de noviembre
de 2017,
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0 que se desprende que ha sido oportuno y se encuentra ajustado a ia normatividad arriba
scrita. Ademas debido a que no se ha trabado la litis no hay sujetos procesales a quienes

corter et traslado gue ordena el numeral segundo del articulo 244 del CP.A.CA.

Par
ias

En

PR

el efecto, se ordena enviar ei expediente al Tribunal Administrativo de este Distrito, dejando
constancias del caso.

merito de o expuesto. el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

MERO: CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto y

susfentado por la apoderada de la parte demandante contra el auto de fecha 26 de octubre de

201

7, por medio de |la cual se rechazd ia demanda.

SEUNDO: En firme ia presente providencia, REMITASE el expediente al Centro de Servicios

de

los Juzgados Administrativos, para que por su conducto sea enviado ai Tribunal

Adininistrativo de Boyaca (Reparto), previas tas anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A A PATRICI PIN
Juez

JUZGARO 2° ADMINISTRATIVO O

DEL CIRCUETO DE TUNIJA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. ,0 q’ de hoy

2-5{/01/2-048 siendo las 8:00 A.ML

La Secretaria,




Tunja,
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2 2FEB. 2018

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SONIA MILENA PARDO MORCOTE
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO: 15001333300220170014000

Ingresa el proceso al despacho a fin de proveer sobre la concesion del recurso de apelacidn
interpuesto y sustentado por el apoderado de la parte demandante, contra el auto de fecha 26
de octubre de 2017 (fis. 79-82) por medio de la cual se rechazo la demanda.

El articulo 243 del C.P.A.C.A. sefiala:

Frente

“Art. 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de los tribunales y de
los jueces. También saran apelables los siguientes aulos proferidos en la misma instancia por
los jueces administrativos:

1. Elque rechace la demanda.

(.

al tramite del recurso de apelacidn contra autos, el articulo 244 del C.P.A.CA. Estabiece:

1. Si el auto se profiere en audiencia ia apelacion debsrd interponerse y sustentarse oralmente
en el franscurso de fa misma. De inmediato el juez darg trasladc del recurso a los demas sujetos
procesales con el fin de que se pronuncien, y a continuacién procedera a resolver silo concede
o lo niega. de todo lo cual quadara constancia en el acta.

2. Si el auto se nolifica por estado, El recurso debera interponerse v sustentarse por escrito
dentro de los tres (3) dias siguisntes ante &l juez que lo profirié. De la sustentacion se daré
fraslado por Secretaria a los demads sujetos procesales por igual término, sin necesidad de auto
que asf lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos serén comunes. Ei juez concedsrs
recurso en caso de sea procedente y haya sido sustentado.

3. Una vez concedido el recurso, se remitiré el expedients al supsrior para gue o decida de
plano.

4, Contra el auto que decide la apelacién no procede ningin recurso.

Revisadas las actuaciones, se observa que el auto fue notificado de acuerdo a {o establecido
en el articuio 201 del CPACA {fls. 74 vito), por lo cual tenia plaza de conformidad con ia norma
en mencién, hasta el dia primero de noviembre de 2017 para interponer y sustentar el recurso
de apelacion. Visto los documentos obrantes a folios 76-80, se constatd que:

1)

Que el recurso de apelacién fue interpuesto y sustentado el dia 30 de octubre de 2017.
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0 que se desprende que ha sido oportuno y se encuenira ajustado a la normatividad arriba
scrita. Ademas debido a que no se ha trabado la litis no hay sujetos procesaies a quienes
er el traslado gue ordena el numeral sequndo del articulo 244 del C.P.A.C.A.

b el efeclo, se ordena enviar el expediente al Tribunal Administrativo de este Distrito, dejando
sonstancias del caso.

b relacionado con ia peticion de correccién del segundo apetiido de la demandante (ii. 81), se
brva que en ia Red Integrada para la Gestién de Procesos Judiciales en Linea TYBA, se
Lentra debidamente registrado el nombre de fa demandante.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrative Oral del Gircuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto y

sus
201

SE
de
Adn

NO

entado por el apoderado de la parte demandante contra el auto de fecha 26 de octubre de
7, por medio de la cual se rechazé 1a demanda.

5UNDO: En firme la presente providencia, REMITASE el expediente at Centro de Servicios
los Juzgados Administrativos, para que por su conducto sea enviado al Tribunal
ninistrativo de Boyaca (Reparto), previas las anotaciones del caso.

[FIQUESE Y CUMPLASE,

IUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUN!
NOTIFICACION PQR ESTADO

El aute anterior se notificd por Estade No._{)‘ﬂ‘ Je hoy

-25)’}0‘2}/20{8 siendo las 8:00 A.M.
La Secretaria, %M
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Tuna, 2 2 FEB. 201 8

DEMANDANTE ! LUIS HERNANDO MELO TORRES
DEMANDADO : E.S.E. CENTEO DE REHABILITACION INTEGRAL DE
BOYACA (CRIB)
RADICACION ;150013333002 2014 00165 00
ACCION ¢ Nulidad y Restabiecimiento del Derecho
. ASUNTO

Ha venido al despacho con informe secretarial, para acatar lo ordenado por el Tribunal
Contencioso Administrativo de Boyaca.

V. CONSIDERACIONES

Conforme io dispuesto en el articulo 329 del C.GP, obedézcase y cimplase (o resuelto en
providencia de fecha 14 de noviembre de 2017 (fls. 179-182) del Tribunal Administrativo de
Boyaca- Sala de Decision No. 4, a través de la cual se revocé parcialmente el auto proferido
el 10 de noviembre de 2016 por este Despacho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribuna! Contencioso
Administrativo de Boyaca, Sala de Decisién No. 4, mediante providencia de fecha 14 de
noviembre de 2017, por medio de ia cual se dispuso:

"PRIMERQ: Revocar parcialmente la decision proferida en audiencia inicial
adelantada el 10 de noviembre de 2018, por el Juzgado Segundo Administrativo Oral
del Circuito de Tunja, y en su lugar, declarar probadsa la excepcion ds ineptitud de la
demanda, propuesta por el apoderado de la E.5.E.CENTRO DE REHARILITACION
INTEGRAL DE BOYACA, frente a los Oficios O.G. No. 392 de 27 de octubre de 2011
y O.G. 458 del 29 de noviembre del mismo afio y continuar con el curso del proceso
respecto del Cficio O.G. No. 485 del 28 de diciembre de 2011, por las razones
expuestas en precedencia.

SEGUNDOQ: Sin condsna en costas.
{...)
SEGUNDO: Se fija el dia JUEVES QUINCE (15) DE MARZO DE DOS MIL

DIECIOCHO (2018) A LAS DOS DE LA TARDE (2:00 P.M.), para efectos de continuar con
ia audiencia inicial prevista en el articulo 180 del C.P.A.C A.
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JOTIFIQUESE Y CUMP

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACIGN POR ESTADO

La providencia anterior se notificd por Estado

No OQ— , de HOY 2;5})2;/21’)48 siendo

las 8:00 A.M.

La Secretaria DEQ
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Tunja, 2 2Ft8 2018

DEMANDANTE 1 GIOVANI CASTILLO RUEDA
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES (CREMIL)
RADICACION 1 150013333002 2015 00049 00
ACCION :  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
l. ASUNTO

Ha venido al despacho con informe secretarial, para acatar io ordenado por el Tribunal
Contencioso Administrativo de Boyaca.

il. CONSIDERACIONES

Conforme le dispuesto en el articulo 329 del C.GP, cbedézcase y cumplase lo resuelte en
providencia de fecha 29 de noviembre de 2017 (fls. 138-145) del Tribunal Administrativo de
Boyaca- Sala de Decision No. 2, a través de la cual se confirmé |a sentencia proferida et 28
de junio de 2016 por este Despacho.

En merito de lo expuesto, el Juzgado segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y ctlimplase lo resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrative de Boyaca, Sala de Decision No. 2, mediante providencia de fecha 29 de
neviembre de 2017, por medio de la cual se dispuso:

“PRIMERO: Confirmar la sentencia proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Qral del Circuffo Judicial de Tunja de fecha 28 de junio de 2016, que
accedit a las prefensiones de la demanda.

SEGUNDQ: Sin costas en esta instancia.
{(...)

SEGUNDO: Por Secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral sexto de
la sentencia de primera instancia.

TERCERO: Cumplido lo anterior ingrese el expediente al Despacho, para proveer
sobre la liquidacidn que efectle |la secretaria.

CUARTO: Ejecutoriado este auto, por Secretaria expidase copia auténtica de las
sentencias de primera y segunda instancia, con la constancia de encontrarse debidamente
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glecutoriadas, que es primera copia y que presta mérito ejecutivo, con el fin de hacer
efectivos los derechos reconocidos.

NOTIFIQUESE Y CUMP

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se natificé por Estado

No_{}4._, de HOY 213))02;/1;018) siendo
las 8:00 A.M. /7

La Secretaria’
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MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ERIKA JAZMIN CAMACHO REYES
DEMANDADO: HOSPITAL SAN FRANCISCO DE VILLA DE LEYVA
RADICADO: 15001-3333-002-2016-00013-00

L. ASUNTO

Ingresa al Despacho el proceso para resolver el recurso de reposicién interpuesto por el
apoderado de la entidad gjecutada (fls. 309-312) contra el numeral cuarto del auto de 31
de agosto de 2017, notificado por estado electronico No. 26 del 01 de septiembre del
mismo afio, por medio del cual se resoivio el recurso de reposicion interpuesto por la
gjecutada en contra del auto que libré mandamiento de pago a favor de la actora y se
dispuso compulsar copias en contra de la representante de la entidad ejecutada y de su
apoderado.

» ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Luego de hacer referencia a la procedencia del recurso de reposicion contra ia
providencia que resuelve otro recurso de reposicion, pasa el apoderado de la entidad
demandada a indicar que con el fin de determinar si la redaccion del recurso de reposicion
presentado por el mismo, fue grosera y desobligante frente a la administracion de justicia,
tal como lo sostuvo el despacho en la providencia objeto de recurso, es necesario acudir
a citar textuatlmente las expresiones que contiene el texto del recurso y que segun la
operadora judicial son groseros y desobligantes, es asi que pasa a transcribir el parrafo
tercero del folio 141, correspondiente a su propio escrito de recurso de reposicion y a
resaltar la frase “en un simple concepto emitido por la Sala de Consulta y Servicio
Civil del Consejo de Estado”; lo propio hace con el parrafo penditimo de su escrito de
recurso (fl. 145) en el que resalta la frase "proceder de manera diversa seria rayar con
el tipo penal de prevaricato por accion, previsto en el articulo 413 de la Ley 599 de
2000".

Acto seguido pasa a analizar cuai es el significado gramatical y etimoldgico de los
terminos, que en su opinion, fueron los que dieron fugar a la compulsa de copias del
Juzgado; es asi que expone:

“SIMPLE: “Es senciflo o poco complicado. Que esta formado por uno 0 pocos
componentes, comparado con algo del mismo género formado por varios.”,

RAYAR: “Tener un lugar limite con ofro. Estar tina cosa muy proxima a otra.””

Con fundamento en las referidas definiciones, considera que no son ciertas y que son
desaforiunadas las apreciaciones de la funcionaria judiciai, toda vez que teniendo en
cuenta el significado de estas paiabras. brilla por su ausencia la groseria, y menos la
injuria, tampoco puede considerarse que utilizar la palabra simple sea peyorativa o
despectiva, menos gue signifigue groseria alguna, como tampoco injuria alguna.
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Que utilizar el término rayar, tampoco constituye un agravio o una ofensa ai juez. pues
cualquier sujeto procesal en uso de derecho de libertad de expresion y de interpretacion
de las decisiones judiciales, puede considerar o estimar que {a decisién del juez puede
estar muy cerca de un tipo penal, haciendo alusidn a la no retroactividad del precedente
judicial expuesto por el despacho en el auto que libré mandamiento de pago.

Indica que compuisar copias, como o hizo el despacho, es cerrar ia puerta a los sujelos
procesales para controvertir las decisiones judiciales, con argumentos que no
corresponden a ia realidad ya que si bien en la sentencia SU-396 de 2017, se acepto el
reproche disciplinario en caso de expresiones injuriosas que atenten contra la dignidad
del juez y de las autoridades judiciales, dicha situacidn de manera alguna ocurrid en el
presente asunto.

Finalmente sefiala que sin argumento alguno que demuestre que la representante legal
de la Empresa Social del Estado Hospital San Francisco de Villa de Leyva, haya
intervenido directa o indirectamente en la redaccion del recurso de reposicidn interpuesto
contra la providencia que librd el mandamiento de pago, que su Unica actuacion se limitd
a otorgar un poder en cumplimiento de un deber legal. le enrostren l[a presunta comision .
de una falta disciplinaria.

Solicita se reponga el numeral cuarto de la parte resolutiva de la providencia del 31 de
agosto de 2017,

« OPOSICION AL RECURSO

Corrido el traslado de ley, la parte gjecutante guardo silencio.
i CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Se debe sefalar, que por ho existir una regulacidn especial sobre el proceso ejecutivo en
la Ley 1437 de 2011, conforme al articulo 306 de la misma norma, al presente asunto se
le debe aplicar el tramite para el proceso ejecutivo previsto en el Codigo General del
proceso. Bajo este contexto, vy al reciente pronunciamiento de Consejo de Estado,
emitido en sentencia del 8 de agosto de 2017 dentro del radicado No.
68001233300020160103401 (1915-2017) en el cual se determinan las normas
procesales especiales de los procesos ejecutivos administrativos; considera el despacho
que el tramite de! recurso de reposicidn en estos asunto, se debe regir por las normas
del Codigo General del Proceso, pues adicionalmente asi lo dispohe el inciso segundo
del articulo 242 del CRPACA, al ordenar: “En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara
lo dispuesto en el Codigo de Procedimiento Civil.”

Revisada ta normatividad procesat civil, contenida actuaimente en el Cédigo General del
Proceso, se observa que el articuio 318 en su inciso cuarto dispone: *El auto que decida
la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que confenga puntos no
decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentas
respecto de los puntos nuevos.”

o]
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Asi las cosas, es evidente que la compulsa de copias dispuesta en la providencia del 31
de agosto de 2017, no fue tema de discusion en el recurso de reposicion presentado por
el apoderado de la entidad ejecutada en contra del auto que libro mandamiento de pago,

luego el recuso que se estudia es procedente.

Teniendo en cuenta lo anterior, advierte el despacho que en la resolucion del presente
recurso solo hara referencia al tema de la compulsa de copias, y omitirad pronunciarse
sobre otros temas como el de la irretroactividad del precedente judicial, pues estos ya
fueron objeto de pronunciamiento en el auto de 31 de agosto de 2017.

Descendiendo ai fondo del recurso, se hace necesario en principio recordar al apoderado
recurrente, que de conformidad con fo dispuesto en el numeral 4 del articulo 78 del CGP,
tiene como deber:

“Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de ias partes y
Sus apoderados:

()

4. Abstenerse de usar expresiones injuriosas en Sus escritos y expesiciones orales. v
guardar el debido respeto al juez. alos empleados de este, a las partes y a 10s auxiliares
de ia justicia.”

Asi mismo es preciso indicar que de conformidad con el mandato dispuesto en el articulo
44 del CGP, ios jueces estan facultados para imponer sanciones a las partes, a sus
apoderados o a terceros, lo anterior "Sin perjuicio de la accidn disciplinaria a que haya
lugar,”.

Ciaro lo anterior, se entra a estudiar los argumentos del recurrente, advirtiéndole que los
motivos gue originaron fa compulsa de copias a la Procuraduria y al Consejo Seccional
de la Judicatura y en contra de la representante legal de la entidad ejecutada y de su
apoderado judicial, no se refieren solamente a las palabras “Simple” y Rayar” como lo
pretende hacer ver el apoderado recurrente, sino al contexto en que fueron utilizadas
estas y otras palabras.

Llama la atencion que el recurrente no hace ningun pronunciamiento respecto a los
calificativos empleados para referirse a la decisidn del despacho como absurda v
pedante, cuando refiere que:

‘De suerte que la accionante ERIKA JAZMIN CAMACHO REYES, en forma
particular, tuvo conocimiento de la supresion del cargo el 18 de marzo de 2014,
y no el 12 de marzo de 2015, como de manera absurda lo sefiala el juez de
instancia.” (Resaltado del despacho).’

“Con fundamento en lo expuesto anteriormente, el sefior juez de conocimiento,
no tiene camino diverso que reponer el Auto pedante en cual iibré
mandamiento de pago,...” (Resaltado del despacho).?

Siguiendo [a légica del recurso, acude el despacho a la definicion que trae la Real
Academia de la Lengua Espaficia de las paiabras empleadas por ei recurrente para
calificar la decisidn del juzgado.

T Parrafo séptime del folio 142
* Penultimo parrafo del folio 145

Cad
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ABSURDA (O):

1. adj. Contrario y opuasto a la razon, gue no tiene sentido.
3. ad]. Extravagante, irregular.

3. adj. Chocante, contradictorio.

4. m. Dicho o hecho irracional, arbitraric o disparatado.

KREDANTE:

4 adj. Dicho de una persona: Engreida y que hace inoportuno y vano atarde de
grudiciéon. téngala o no en realidad.

4. adj. Dicho de una cosa: Propia de un pedante.

si las cosas, se hace evidente |a falta de respetc empleada en el recurso de reposicion
resentado por la parte ejecutada, pues la interpretacién, ademas literal, hecha por el
espacho detl tituio ejecutivo, no puede tildarse de irracional, sin sentido, irregular ¢ que
on la misma se estuviera haciendo inoportunc y vano alarde de erudicion, pues
implemente se estaba resolviendo sobre una s¢licitud de mandamiento de pago. en
umplimiento del deber legal y de {a facultad de administrar justicia.
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demas de ios calificativos ya referidos, esta el hecho de advertir de manera amenazante
ue en caso de no reponer la decisidn se estaria rayando con el tipo penal de prevaricato
or accién. pues los funcionarics del despach¢ no tienen otre interes en el proceso, que
i de administrar justicia de manera imparcial.

Fo VI S B =Y

orolario de lo anterior, debe decirse que la ferma en que la parte gjecutada se refirio al
espacho y por ende a su funcionario y empleados, es irrespetuosa, pero ademas no
uede dejarse pasar por alto, pues hasta el momento se trata del primer pronunciamiento
el juzgado, lo que indica que existen multiples posibilidades de hacer ver al despacho o
L suiperior por los medios ordinarios y extraordinarios o por medio de acciones de indole
onstitucional, los supuestos yerros en que incurrié el Juzgado, pero ne puede permitirse
| empleo de calificativos denigrantes hacia las personas que administran justicia por e}
echo de no estar de acuerdo con sus decisiones.
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Hinalmente respecto a ia compuisa de copias dispuesta a 1a representante legal de la
gntidad ejecutada, considera el despache que el recurse en ef que se ulilizaron
dalificativos desobligantes hacia ias autoridades judiciales es de la parte demandada. la
aual esta compuesta por la entidad ejecutada y por su apoderado, este Gitimo quien actua
gn representacidn de su poderdanie, de modo que de haberse incurrido en falta
disciplinaria, no corresponderia a este Juzgado determinar el responsable de la misma,
pues dicha competencia estd en cabeza de la Procuraduria General de la Nacion y del
(Gonsejo Seccional de la Judicatura, este Uitimo en el casc de los abogados, guienes
determiraran la conducta, la gravedad de la misma y los responsables.

Hor lo anterior el Despacho no repondra el ordinal cuarto de la providencia recurrida y se
pyocedera a remitir las copias de las actuacicnes ordenadas, mas copia del nuevo recurso
cfe reposicion y de esta providencia, para que sean las autoridades competentes quienes
decidan sobre la conducta y sus responsables.

Hn consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

e TUNJA,
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RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el ordinal cuarto de la providencia de fecha 31 de agosto de
2017, por medio dei cual se ordend compulsar copias en contra de la representante legal
de la entidad ejecutada y de su apoderado, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDQO: Por secretaria, cimplase lo dispuesto en el ordinal cuarto del auto objeto de
recurso y adiciénese copia del nuevo recurso de reposicion y de esta providencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

.. ;\“ﬁﬁ%’% Juzgado Segundo Administrativo Oral
=7 del Circuito Fudicial de Tunja

l NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

£l cmfcrm'r oautq se notificd par Estads Flectrénico Nrc.DL\-de hoy

2'5'0 ,20{6 en el porte! Web de Ja rame
Judigial, siendo las 8:00 AM.

Iy
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MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: LEIDI PAOLA AMAYA LEIVA

DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA

RADICADO: 150013333002-2014-00029-00

L ASUNTO

Obra a folio 21 oficio del Banco BBVA de 11 de diciembre de 2015, en el que se solicita
informacién clara para ejecutar la orden emitida por este Despacho.

i ANTECEDENTES

Revisado el expediente se advierte que el dia 7 de octubre de 2014, el Despacho
mediante auto por medio del cual se libra mandamiento de pago, decretd el embargo y
retencién de los dineros que posee el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales dei
Magisterio y ia Fiduciaria “LLa Previsora”, con Nit 860525148-5," en las cuentas corrientes,
de ahorros, a término fijo o CDT s en el banco BBVA (fis 11 y 12).

Con posterioridad el 15 de diciembre de 2014, {a parte gjecutante radica escrito reiterando
fa solicitud de embargo y retencion de dineros de la entidad ejecutada, solicitud que fue
decidida por este Juzgado ei 20 de febrero de 2015 y en cumplimiento de ia medida
cautelar decretada se libro por ia secretaria de este Juzgadoe el oficic No 00123/2014-
00024.

En cumplimiente de la medida cautelar decretada, por secretaria de este Juzgado.
mediante oficio No 00123/2014/0024., se solicitd al banco BBVA el embargo y retencion
de los dineros que posee el Fondo Nacionai de Prestaciones Sociales del Magisterio y la
Fiduciaria “La Previsora” en las cuentas corrientes, de ahorros, a término fijo c CDT s en
el banco BBVA (fl 18) el cual fue radicado en el banco el dia 22 de octubre de 2015 (fl
19)

El banco BBVA mediante oficio 005875 de 11 de diciembre de 2015 (fl 21), solicita al
juzgado aclare cual de los entes es el demandado, en razén a que en el oficio No 00123,
no se informa el nUmere de identificacién tributaria del Fondo de Prestaciones Sociales
del Magisterio administrado por la fiduciaria ia previsora ya que ef Nit 899.999.001-7 que
se sefiald en el oficio corresponde es al Ministerio de Educacion Nacional, aclarando que
son dos entes juridicos diferentes que manejan recursos inembargables pero que no
provienen de la misma fuente.

También indica el banco BBVA, que ios dineros que reposan en las cuentas de ia
demandada, gozan del beneficio de inembargabilidad, pues asi lo indica el oficio No
2006EEG1723 proveniente de la FIDUPREVISORA.

Por ulttmo sefialan que quedan a la espera de la aclaracion y orden de esta judicatura.
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&n cuanto a lo manifestado por el banco sobre el contenido del oficio 00123-2014-00024 de
4 de marzo de 2015, el Juzgado por intermedio de la Secretaria oficiara de nuevo al banco
BBVA S A. para dar cumplimiento a lo ordenado en providencias de 7 de octubre de 2014
gn el ordinal noveno y 20 de febrero de 2015 (fls 11 = 12 y 17) informando que se decretd
tedida de embargo y retencidon de los dineros de la Nacidn — Ministerio de Educacion
Macional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FNPSM  Nit 860525-
48-5.

Ahora, y en relacion con lo afirmado por el banco BBVA S.A. sobre la inembargabilidad de
las rentas incorporadas en el Presupuesto General de la Nacion, el Decreto 111 de 12986,
gontentivo del Estatuto Organico def Presupuesto, establece lo siguiente:

“ARTICULO 19. Inembargabilidad. Regiamemtads por ef Deoreto Nacional 1107 de 2007,
Son inembargables las rentas incorporadas en ef presupuesto general de la Nacion, asi como
los bienes y derechos de los érganos que lo conforman.

No obstante fa anterior inembargabilidad, los funcionarios competentes deberan adoptar las
medidas conducentes al pago de las sentencias en contra de los drganos respectivos. dentro
de los plazos establecidos para elio, y respetaran en su integridad los derechos reconocidos
g terceros en estas sentencias.

Se incluyen en esta prohibicion las cesiones y participaciones de que trata ef capftuio 4° del
titulo X1l de la Constitucion Politica.

Los funcionarios judiciales se abstendran de decrafar ordenes de embargo cuando no se
ajusten a lo dispuesto en el presente articulo, so pena de maja conducta (L. 35/8%, art. 16:
L. 179/94, arts. 6° 55, inc, 39.”

De acuerdo a lo anterior, se establece que las rentas incorporadas en el Presupuesto
Deneral de la Nacién tienen el caracter de inembargables. Por tanto, corresponde al
Despacho determinar si, dichos recursos pueden ser objeto de medidas cautelares en el
ramite def proceso gecutivo.

Para resolver el anterior cuestionamiento, en primera medida es necesario traer a coiacion
o dispuesto en el articulo 594 del C.G.P., el cual en relacién con los bienes inembargables
Dreveé |o siguiente:

“ARTICULO 594. BIENES INEMBARGABLES. Ademéas de Jos bienes
inembargables sefialados en la Constitucion Politica o en leyes especiales, no se
podran embargar:

1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la
Nacion o de las entidades teritoriales, fas cuentas del sistema general de
participacién, regalias y recursos de la seguridad social. ...

3. Los bienes de uso publico y los destinados a un servicio piablico cuando este se
preste directamente por una entidad descentralizada de cualquier orden. o por




7.‘/'//.:7//1/ ._7;;/////// s i3 et P /ﬁwr/ _//;-/L//'?z=f//%'- /e L Seeas g

medio de concesionario de estas; pero es embargable hasta la tercera parte de
los ingresos brutos del respective servicio, sin que el total de embargos qgue se
decreten exceda de dicho porcentaje.

PARAGRAFO. Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendrén de
tlecretar drdenes de embargo sobre recursos inembargables. En el evento en que
por ley fuere procedente decretar la medida no obstante su caracter e
inembargable, deberan invocar en la orden de embargo el fundamento legal para su
procedencia. (...)"

Bajo dicho contexto normativo, y pese a que el articulo 594 del C.G.P., expresamente les
dio el caracter de inembargables a las rentas y recursos incorporados en el Presupuesto
General de la Nacion, en el numeral 3 se establece |afacultad de embargar hasta la tercera
parte de los ingresos brutos sin que el total de los embargos exceda dicho porcentaje,
ademas la Corte Constitucional ha precisado que el principio de inembargabitidad no puede
ser considerado absoluto, pues la aplicacion del mismo debe entenderse de acuerdo a los
parametros fijados por la jurisprudencia Constitucicnal®.

Asi, en la sentencia C-1154 de 2008, la Corte recogid la posicidn jurisprudencial sobre el
principio de inembargabilidad de recursos publicos, sefialando lo siguiente:

(...} En diversas oportunidades esta Corporacion se ha pronunciado acerca del principio
de inembargabilitdad de recursos publicos, explicando que tiene sustento en la adecuada
provision, administracion y manejo de los fondos necesarios para la proteccion de los
derechos fundamentales y en general para ef cumplimiento de los fines del Estado. La linea
furisprudencial al respecto esta integrada basicamente por las Sentencias C-546 de 1992,
C-013 de 1893, C-017 de 1993, C-337 de 1883, C-555de 1993, C-103 de 1994, C-263 de
1994, C-354 de 18397, C-402 de 1997, T-531 de 1999, T-539 de 2002. C-793 de 2002, C-
566 de 2003, C-1064 de 2003, T-1105 de 2004 y C-192 de 2005. Desde fa primera
providencia que abordd el tema en vigencia de la Constitucidn de 1991, la Corte ha
aclverticlo sobre el riesgo de parélisis del Estado antfe un abferfo e indiscriminado embargo
cle recursos pliblicos:

Fara la Corte Constitucional, entonces, el principio de la inembargabilidad presupuestal es
una garantia que es necesatio preservar y defender, ya que ella permite proteger los
recuisos financieros del Estado, destinados por definicidn, en un Estado social de derecho,
a salisfacer los requerimientos indispensables para la realizacion de la dignidad humana,

(..) 4.3. — En este panorama. el_Legisiador ha adoptado como_regla_general la
inembargabifidad de los recursos publicos consagrados en ef Preésupuesto General de fa
Nacion. Pero ante la necesidad de armonizar esa cldusula_con los demag principios y
derechos reconocidos en la Constitucion, la jurisprudencia ha fiiado algunas reqlas de
excepcion, pues no puede perderse de vista que el postulado de fa prevalencia del interés
general tambign comprende el deber de proteger y asequrar la efectividad de los derechos
fundamentales de cada persona individualmente considerada.
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4.3.1.- La primera excepcion tiene que ver con la necesidad de satisfacer créditos u
obligaciones de origen [aboral con miras a efectivizar el derecho al tfrabajo en
condiciones dignas y justas. Al respecto, en fa Sentencia C-548 de 1892, la Corte deciard
la constitucionalidad condicionada del articulo 16 de la Ley 38 de 1989 (inembargabilidad
de rentas y recursos del Presupuesto General de la Nacion). en el entendido de que “en
aquelios casos en los cuales la efectividad del pago de las obligaciones dinerarias a cargo
dei Estado surgidas de ias obligaciones laborales, solo se logre mediante ef embargo de
bienes y rentas incorporados al presupuesto de la nacion, este sera embargable en los
térmunos def articulo 177 del Codigo Contencioso Adminisirativo”,

{...) 43.- La segunda regla de excepcién tiene que ver con el pago de sentencias
judiciales para garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos
reconocidos en dichas providencias. Asl fue deciarado desde la Sentencia C-354 de
1997. donde la Corte declard la constitucionalidad condicionada del articuio 19 del Decreto
111 de 1996 (inembargabilidad del Presupuesto General de Ja Macion), "bajo el entendido
de que ios credifos a cargo del Estado, bien sean que consten en sentencias o en ofros
fitulos legalmente vélidos, deben ser pagados mediante el procedimiento que indica la
norma acusada y que transcurridos 18 meses después de que elfos sean exigibles, es
posible adeiantar ejecucion, con embargo de recursos del presupuesto -en primer lugar ios
destinados al pago de sentencias o concifiaciones, cuando se trate de esta clase de tifulos-
y sobre los bienes de las entidades u drganos respectivos”.

{...) 4.3.3.- Finalmente, la tercera excepcion a la clausula de inembargabilidac del
Presupuesfo General de la Nacién, se origina en los titulos emanados del Estado que
reconocen una obligacién clara, expresa y exigible, En la Sentencia C-103 de 1994 a
Corte declaro la constitucionalidad condicionada de varias normas del Codigo de
Procedimiento Civil rejativas a la ejecucion contra entidades de derechoc publico y fa
inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacion. Esta Corporacion indicé fo
siguiente:

“Cuando se frata de un acto administrativo definitive que preste mérito gjecutivo. esfo es.
que reconozza ung ohbligacion expresa. clara y exigible, obligacion que sura
exclusivamente del mismo acto, seré procedente la ejecucion después de los diez y ocho
(18) meses, con sujecion a las normas procesales correspondientes. Pero, expresamente,
se aclara que la obligacion debe resultar del titulo mismo, sin que sea posible completar ef
acto administrativo con interpretaciones legales que no surjan del mismo”.

{...) En conciusion, la Corte estima que los créditos a cargo del Estado. bien sean que
consten en sentencias o en olros titulos legalmente vélidos, deben ser pagados mediante
el procedimiento que indica la norma acusada y que franscurridos 18 meses después de
gue ellos sean exigibles, es posible adslantar efecucion, con embargo de recursos del
presupuesto -en primer lugarlios destinados afl pago de sentencias o concifiaciones, cuando
se frate de esia clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades U Grganos respectivos.
(..) 4.4.- Las reglas de excepcion anteriormente descritas lejos de ser excluyentes son
complementarias, pero manfiene plena vigencia la regla general de la inembargabilidad de
recursos del Presupuesto General de la Nacién. Ademds, en el caso de la ejecucion de
sentencias y iftulos ejecutivos emanados de la administracion, fa posibilidad de embargo
exige que se haya agolado, sin éxito, el plazo previsio en el Cddigo Contencioso
Administrativo para el cumplimiento de fas obligaciones del Estado. (...)" (Subrayado del
Despacho)

Sumado a lo anterior, resulta importante traer a colacion lo dispuesto por la Seccién Tercera
He! Consejo de Estado en sentencia de 6 de agosto de 2003, expediente No.
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190012331000200101978 01 (24123}, Magistrado Ponente: Dr. Ricardo Hoyos Dugue. en
donde decidid la impugnacion de un aute proferido por el Tribunal Administrativo del Cauca
el 7 de octubre de 2002, "med:iante el cual se negé su solicitud de levantamiento de la
medidas cautelar consistente en el embargo y secuestro de la tercera parte de la renta bruta
del municipio de Santander de Quilichac”; llegando a la conciusion que la misma era
procedente de conformidad con los articulo 681 y 684 del C. de P.C (594 CGP), y las
excepciones al principio de inembargabilidad de los bienes de 1a Nacion.

De igual forma en reciente pronunciamiento del Consejo de Estado Seccién Segunda en
auto de 21 de julio de 2017, dentro del expediente No 08001-23-31-000-2007-00112-02
(3679-2014), Magistrado Ponente: Doctor Carmelo Perdomo Cueter, se revoct el auto de
26 de mayo de 2014, proferido por el Tribunal Administrativo del Atlantico, mediante e cual
se negd la medida cauteiar de embargo excepcional de recursos inembargabies, donde se
aclard en relacién a la inembargabilidad del presupuesto general de la Nacidn, que si bien
los articulos 19 del Estatuto Organico del Presupuesto y 594 del CGP coinciden en
conminar a los funcionarios piblicos a abstenerse de embargar los bienes inembargahles,
lo cierto es gue tal regia admite ciertas excepciones, una de ésta se relaciona con el pago
de sentencias judiciales, reconocida jurisprudencialmente por la Corte Constitucionai, asi
como también por el paragrafo 2° del articulo 195 del CPACA.

Asi mismo se explica que, a partir de ios fundamentos jurisprudenciales previstos ya por la
Corte Constitucional sobre la materia, el Maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo
ha acogido tres excepciones respecto de las cuales el principio general de inembargabilidad
de los recursos publicos pierde su supremacia, a saber:

1- Titulos emanados por ia Administracién en lo que se contemplen el reconocimiento de
creditos laborales.

2- Las obligaciones derivadas de los contratos estatales.

3-La ejecucion de sentencias judiciales.

Lo anterior, para dar prevalencia a otros principios de orden fundamental como la iguaidad.
la dignidad humana y el derecho al trabajo, sin que ello implique afectar |a sostenibilidad
financiera o presupuestal de la entidad ejecutada, puesto que los articulos 597 y 599 del
CGP han consagrado algunos mecanismos procesales para tal fin.

En conclusién, en eventos relacionados con la satisfaccion de créditos u obligaciones de
caracter laboral, y en particular, aquellos reconocidos en falies judiciales, actos
administrativos y cualquier otro titulo ejecutive debidamente constituide, el principio general
de inembargabilidad de ios recurso publicos pierde su supremacia pues su afectacion es
necesaria para efectivizar otros principios de orden fundamental como la igualdad. la
dignidad humana y el derecho al trabajo, cuya garantia también corre por cuenta del Estado.

Dei analisis normativo y jurisprudencial expuesto anteriormente, se logra establecer que, {a
situacion particular del ejecutante se encuadra dentro de tas excepciones a la regla general
de inembargabilidad de las rentas incorporadas en el Presupuesto General de 1a Nacién; io
anterior si se tiene en cuenta que ia causa gue llevé a LEIDI PAOLA AMAYA LEIVA a iniciar
la presente accién ejecutiva en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, tiene una doble connotacion. pues
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5 Una obligacion de caracter laboral —reliquidacion de la pension de jubilacién- derivada de
ha providencia del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Tunja, debidamente
[ecutoriada.

O C

En este orden de ideas, el Despacho INSISTE al banco BBVA ia ejecucidn de la medida
cautelar ordenada mediante autos de fecha 7 de octubre de 2014 y 20 de febrero de 2015
ylen los términos alli expuestos, esto es, que el monto del embargo y retencién se limita a
I suma de un millén novecientos sesenta mii pesos ($1.980.000), m/cte. Y que corresponde
al doble det credito solicitado, con lo cual se cubririan los intereses y costas de que trata el
nc 3 del art. 599 del CGP.

Qonforme a lo establecido en el paragrafo 2° del articulo 593 del C.G.P., se le hace saber
banco BBVA que la inobservancia de la orden impartida por el juez respecto al embargo
y[retencién de dineros, hara incurrir al destinatario del oficio encargado del cumplimiento
de la orden en multas sucesivas de dos (2) a cinco (5) salarios minimos mensuales.

0

ra deber de la parte ejecutante retirar el oficios correspondiente para radicarlo, por io

giie dentro de los cinco (5} dias siguientes al retiro del oficio, debera ser entregada en ei

entro de Servicios de ios Juzgados Administrativos, la constancia de sus envios y/o
radicacion para ser incorporadas al expediente.

Hor daltimo y teniende en cuenta que todas las actuaciones de la medida cautelar
decretada obran en el cuaderno principal por secretaria abrase cuaderno para la medida
cputelar y procedase a anexar copia de la providencia de 7 de octubre de 2014, anexar
14 solicitud de 15 de diciembre de 2014 (fl 13), el pase al despacho de 21 de enero de
2015 (fi 16), el auto de 20 de febrero de 2015 (fl. 17), el oficio No 00123/2014/00024 de
Hde marzo de 2015 (fi. 18), el memoriai de la parte actora contentivo de la radicacion del
gficio No 00123/2014/00024 de 2015 (fi 19 y 20) la respuesta del Banco BBVA (fl. 21-31),
ge igual manera refolieses &l cuaderno principal.

Hn meérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Tunja.

RESUELVE:

ARIMERO:- INSITIR en la ejecucidn de la medida cautelar de embargo y retencion de los
gineros que la entidad demandada posea o llegue a depositar en las cuentas bancarias que
ge encuentren bajo ei NI'T860-525-148-5 del — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y la Fiduciaria “la previsora S.A" y que fue decretada mediante autos del 7
de octubre de 2014 y 20 de febrero de 2015,

In

 embargo y retencion de dineros fue limitado a la suma de UN MILLON NOVECIENTOS
ESENTA MIL PESOS ($1.960.000}, m/cte.

Lo

SEGUNDO:- Por Secretaria librense el correspondiente oficio al gerente del Banco BBVA
Rara que se sirva cumplir con la retencion de los dineros y ponerlos a disposicion del
Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja, depositandolos en ia cuenta de
depositos judiciales No.150012045002 del Banco Agrario, hasta el limite indicado.
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De igual manera, junto con el correspondiente oficio se debera anexar copia de la presente
providencia.

Sera deber de la parte ejecutante retirar el oficios correspondiente para radicarlo, por lo
que dentro de los cinco (5) dias siguientes al retiro del oficio, debera ser entregada en el
Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos, la constancia de sus envios ylo
radicacién para ser incorporadas al expediente.

TERCEROQ:- Por secretaria INDIQUESE al BANCO BBVA Conforme a lo estabiecido en el
paragrafo 2° del articulo 593 del C.G.P., que la inobservancia de la orden impartida por e
juez respecto al embargo y retencion de dineros, hara incurrir at destinatario del oficio
encargado del cumplimiento de {a orden en multas sucesivas de dos (2) a cinco (5) salarios
minimos mensuales.

CUARTO:- Por secretaria procédase a abrir cuaderno para la medida cautelar y
procédase a anexar copia de la providencia de 7 de octubre de 2014, anexar la solicitud
de 15 de diciembre de 2014 (fl 13), el pase al despacho de 21 de enero de 2015 (fi 16),
el auto de 20 de febrero de 2015 (fl. 17), el oficio No 00123/2014/00024 de 5 de marzo
de 2015 (fl. 18), el memorial de {a parte actora contentivo de la radicacion del oficio No
00123/2014/00024 de 2015 (fl 19y 20) la respuesta del Banco BBVA (fl. 21-31), de igual
manera refolieses el cuaderno principal.

Una vez se allegue ias respuestas del banco requerido, ingrésese ef proceso al despacho
para disponer |o pertinente sobre la medida de embargo y retencién de dineros decretada.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El antericr guto s¢ notificd per Estade Electrénice Nrebfde hoy
23102, 2048 en el portal Web de la
rama Judiél’a?, éiendo log 8:00 A.M.

D tepeal)

LADY JIMT‘QE&:JM&AN DELGADO
SPORFTARIY TZ6 N SFEIND0 ADVTSISTRATIN
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Tuna, 2 2FEE, 201 3

MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: LEIDI PACOLA AMAYA LEIVA

DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE EDUCAGION NAGIONAL
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ~ FIDUCIARIA LA PREVISORA

RADICADO: 150013333002-2014-00029-00

l. ASUNTO.

Habiendo concluido el trdmite respectivo que para esta clase de proceso, trae el Cadigo
General del Proceso, es del caso proferir la providencia de que trata el articulo 440 del
C.G.P, teniendo en cuenta que la ejecutada no propuso excepciones de fando a su favor,

previo el analisis de fondo y de forma en el presente asunto.
It ANTECEDENTES
1. DEMANDA.
1.1. PRETENS{ONES

La sefiora LEIDI PAOLA AMAYA LEIVA, actuando por intermedio de apoderado judicial
presentd demanda ejecutiva contra la NACION MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-
FIDUCIARIA LA PREVISORA, salicitando que:

“Librar mandamiento ejecutivo a favor del actor y en contra de la NACION MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIQ, por los siguientes concepics: 1.- Por el VALOR DE SETECIENTOS
SETENTA Y OCHO MIL SIETE PESOS ($768.007) CORRESPONDIENTE A LAS
MESADAS CAUSADAS Y NO COBRADAS DE LA PENSION ORDINARIA DE
JUBILACION, COMQ HIJA BENEFICIARIA DEL DOCENTE WILLIAM AMAYA
HUERTAS (QEPD) 2- Por el VALOR DE LOS INTERESES MORATORIOS
generados desde el 13 DE OCTUBRE DE 2007, a la fecha que se haga efectivo su pago.
a la tasa fijada por la Superfinanciera 3. Se condene en costas y Agencias en Derecho a
la parte demandada”.
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1.2 FUNDAMENTOS DE HECHOQ:

Cemo fundamentos de las pretensiones encuentra el Despacho, lo siguiente:

Cpn la resolucion No 00889 del 2 de diciembre de 2011, se reconocid el 12.5% del valor

dg las mesadas causadas y no cobradas, el anterior acto administrativo se encuentra

de¢bidamente notificado y ejecutoriado encontrandose en firme, y a 1a fecha no se ha dado

c

-

t

o

Umplimiento a la resoucion.

2. CONTESTACION

LI Nacion Ministerio de Educaciéon Nacional Fondo Nacional de Prestaciones Sociales

I Magisterio y ia Fiduciaria ia Previsora guardaron silencio.

ili. CONSIDERACIONES

1. Auto que libra mandamiento de pago.

Ppr auto de 7 de octubre de 2014, se libré mandamiento de pago y en cumplimiento de
as formalidades de los articulos 197 y 188 del CPACA, se notifico personalmente aj
dpresentante legal de la NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO
hJACIONAL, DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (fl. 33), vencido ei

rmino del articulo 442 del Cédigo General del Proceso, la entidad demandada no

plopuso excepciones de fondo, como da cuenta el pase al despacho con constancia

¢cretarial (fl. 40).

De igual forma, se notificd el mandamiento de pago al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado (fl. 34-35), quienes no hicieron manifestacion
alguna contra el mandamiento de pago, proferido contra la NACION MINISTERIO DE
EPDUCACION NACIONAL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO.

Ton posterioridad por auto de 24 de marzo de 2017, se vinculd a la FIDUPREVISORA
SA., entidad que se rotifico el 8 de agosto del presente afio (fl. 41), vencido el término
dg! articulo 442 de! Codigo General del Proceso, la entidad demandada no propuso

ekcepciones de fondo (fl. 48).

| ]




. _// :"J//r/// . //r/r///ﬂ// . //Jj_/_/‘/'/ﬂ)/////;/'ﬂ / z'/// _T/E'///)/'////;- _:// .,////_//}/

Por lo anterior, se observa por este Despacho. que la parte ejecutada, a pesar de tener
las garantias propias del derecho a la defensa, no hizo reparo alguno al mandamiento de
pago dictado en su contra, por lo que dehe continuarse con el tramite de este tipo de

Procesos.
2, Titulo ejecutivo

Teniendo en cuenta lo expuesto y actuando de conformidad con lo previsto en el inciso
segundo del articulo 440 del Cddigo General del Proceso, debera continuarse con el
tramite def presente asunto, en el sentido de pronunciarse si es viable 0 no proferir la
providencia que disponga seguir adelante con la ejecucion, atendiendo a que el tramite

inicio con el rigorismo procesal anterior,

En primer i{ugar, el Despacho debe sefialar que en este asunto los presupuestos
procésales se cumplieron a cabalidad sin que se presentara causal alguna que diera lugar
a una declaracién de nulidad de lo actuado. En lo que respecta a la demanda en forma.
la misma no presento defectos, por lo que este Despacho procedio a librar mandamiento

de pagoe contra la entidad ejecutada.

En segundo lugar, para entrar a proferir providencia que disponga seguir adelante con la
ejecucion, debe estudiarse el titulo ejecutivo que da fundamento a la accion, en este caso,
es la resolucion No 00888, por la cual se reconocio y ordend el pago de mesadas

causadas y no cobradas.
Al respecto el Honorable Consejo de Estado ha sefialado:

"...El Prccesc Ejecutivo

En anteriores oportunidades’, ha dicho esta Corporacién que el proceso ejecutivo tiene su
fundamento en fa efectividad del derecho que tiene el demandante de reclamar del
gfecutado ef cumplimiento de una obligacion clara expresa y exigible. motivo por el cual
para iniciar una ejecucion es necesario entrar a revisar el fundamento de la misma. esto

es ef titulo efecutivo.

Ef articulo 488 del C.P.C. establece las condiciones formales y de fondo que debe reunir

un documento para que de éf pueda predicarse fa existencia de titulo ejecutiva,

T Auto de 24 de enero de 2007 Rad. 31825 M P. Ruth Stella Correa Palacio.

[
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Las condiciones formales buscan que los documentcs que integran el titulo conformen
unidad juridica, que sean auténticos, y que emanen del deudor o de su causante, de una
sentencia de condena proferida por ef juez o tribunal de cualguier jurisdiccton, o de otra
providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme & fa ley, o de fas providencias
glie en procesos contencioso administrativos o de policia aprueben liquidacion de costas
0 sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, o de un acto administrativo en firme. Las
condiciones de fondo, buscan que en los documentos que sirven de base para la ejecucion
aparezcan consignadas obligaciones claras, expresas y exigibles a favor del ejecutante y
a cargo del gjecutado. que sean liquidas o liquidables por simple operacién aritmética. en

el caso de obligaciones pagaderas en dinero.

Concretamente, la sentencia de condena constituye un verdadero titulo sfecutivo, en tanic
giie contiena una obligacion clara. expresa y exigible en virtud de un propunciamiento
judicial con efectos de cosa juzgada. .72

br su parte, el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, sefiala:

SARTICULO 422, TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas. claras y exigibles que consten en documentos que provengan del
deudor o de su causante. y constituyan plena prueba contra él, o las gue emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiceion, o de otra
providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liguidacion
de costas o seflelen honorarios de auxiliares de la justicia. y los damas documentos gue
seflale la ley. La confesion hecha en el curso de un procese no constituye titule sjecutivo,

perc si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184...".."

e jgual forma, el numeral primero del articulo 297 del CPACA, establece:

“LArticulo 297, Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cddigo, constituyen titulo
gjecutivo;

4. Las copias auignticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria, en los
cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una obligacion clara.
expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad administrativa. La autoridad que
expida el acto administrativo tendra ef deber de hacer constar que la copia auténtica
corresponde al primer gjemplar. ..

© FONSEJC DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATWG, SECCION SEGUNDA. SUBSECCION "A". C.P Dr.

G}

STAVO EDUARDO GOMEZ ARANGUREN. auto del 27 de mayo ¢e 2010 Rad.. 25000-23-25-000-2007-00435-01 12596-07)
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Esta obligacion es expresa, por cuanto fleva ia solemnidad de constar por escrito de tal
forma que establece su existencia y extensidn, clara en &l sentido de estar determinada
en el titulo mismo sin necesidad de recurrir a otros medios probatorios, y exigible, por
cuantc cemo se observa y de su analisis se deduce, no estd subordinado a plazo o
condicion que restrinja o suspenda sus efecios. Finalmente, el documento que contiene

la obligacion censtituye plena prueba en contra de Ia parie ejecutada.
3. CASO CONCRETO

En el presente asunto, ¢como lo acredito el demandante |a entidad gjecutada, le adeuda
los valores correspondientes al pago de !as mesadas causadas Yy no cobradas
reconocidas en la resoiucién 00889 de 2 de diciembre de 2011, tal y como s& ordend en
la resolucion referida, acto administrative que sirve de titulo ejecutivo en el presente
proceso, de igual manera por los intereses moratorios causados desde el 16 de enero el
2012, y hasta cuando se haga efectivo el pago, esto dando aplicacion a lo establecido en
el numeral 4 del articulo 443 “(...) 4. Si las excepciones no prosperan o prosperan

parcialmente, en la sentencia se ordenaréd sequir adelante la ejecucién en la forma que

corresponda. (...}

En este punto debe decirse, que el pago conforme al articuio 1625 del Cédigo Civil dentro
de las formas de extincidn de las obligaciones menciona la "solucién o pago efective’, la
cual consiste en que el deudor entrega al acreedor la prestacién que adeuda,

prestaciones que pueden ser de dar, hacer y no hacer,

El pago implica la satisfaccion total de la obligacién adeudada, por ende el pago como to
sefiala la ley sustancial debe ajustarse al tenor literal de la misma (Art. 1627 C.C), es
decir, para que se entienda a paz y salvo el deudor, debe entregar al acreedor ia totalidad
de lo que se debe en las cantidades de cosas, ya sea en especie o en cuerpo cierto a
Jue se obligé, dado que el acreedor no puede ser obligado a recibir cosa distinta de |a
prestacion so pretexto de ser mayor alo adeudado. Conforme al articulo 1626 del Cédigo
Civil el "pago efectivo es |a prestacion de lo que se debe” y hace refacidn a que ademas
de entregarse lo adeudado, se debe cancelar los correspondientes intereses e

indemnizaciones debidas al acreedor, conforme al inciso 2 del articulo 1649 ibidem.

Teniendo en cuenta lo anterior, encuentra ef Despacho que la obligacién reciamada par

el gjecutante, no se ha cumplido por la entidad demandada.

A
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Erl este caso, el Despacho ordenara seguir adeiante con la ejecucion en contra de la
NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA PREVISORA v a

fa

N
el

or de la sefora LEIDY PAOLA AMAYA LEIVA, POR LA SUMA DE SETECIENTOS

SISENTA Y OCHO MIL SIETE PESOS ($ 768.007), suma contenida en la resolucion

00889 del 2 de diciembre de 2011, junto con los intereses moratorios causados desde

17 de enero de 2012 dia siguiente al de |a gjecutoria de |a resojucion 00889 de 2011 y

hgsta cuando se pague el total de la obligacién, conforme a la tasa maxima que mes a

m

mts fije la Superintendencia Financiera para los créditos ordinarios, liquidados mes por

$ a una y media veces el interés bancario corriente, 10 anterior de conformidad con ef

arficulo 884 del C.Co modificado porla ley 510 de 1999,

R

q
8

especto de la condena en costas, el inciso segundo del articulo 440 del C.G.P, dispuso
e en ef auto que orcene seguir adelante con la ejecucién, se condenara en costas al

ecutado, norma que es aplicable a este tipo de asuntos por expresa remision del articulo

306 det CPACA.

P

pr sut parte el articuio 365 del CGP, determina las reglas a las que debe sujetarse la

cgndena en costas, indicando para el efecto que “Se condenara en costas a la parte

a
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a
M
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d
d
p

—

O

O T

0 IT

véncida en el proceso, ¢ a quien se le resuelva desfavorablemente el recurso de

belacion, casacion, queja, stiplica, anulacion o revisidn gue haya propuesto”.

endiendo a lo sefialado en las normas antes indicadas se condenard en costas vy
pencias en derecho a la parte vencida, en este caso a la Entidad demandada NACION
INISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
OCIALES DEL MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA y a favor de la parte
emandante, toda vez que la entidad expidiéd la resolucion 000889 desde el 2 de
ciembre de 2011 y hasta la fecha sin justificacion alguna se ha negado a realizar el
B Q0.

B Secretaria de este Despacho hara la respectiva liquidacién, para lo cual se fijaran
mo agencias en derecho el equivalente al 2% del total del crédito cobrado en el
[esente asunto, este valor sera liquidado una vez termine el tramite de la liquidacion de

€dito previsto en el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

n consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
E TUNJA,

6
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RESUELVE:

PRIMERO.- Ordenar seguir adelante con la ejecucion en contra de ia NACION
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO -~ FIDUCIARIA LA PREVISORA vy a favor de la sefora
LEIDI PAOLA AMAYA LEIVA, por la suma de SETECIENTOS SESENTA Y OCHO MIL
SIETE PESOS (§768.007), suma contenida en la resolucion No 00889 del 2 de diciembre
de 2011, junto con los intereses moratorios causados desde el 17 de enero de 2012 y
hasta cuando se pague el total de la obligacion, conforme a la tasa maxima que mes a
mes fije la Superintendencia Financiera para los créditos ordinarios, liquidados mes por
mes a una y media veces el interés bancario corriente, lo anterior de conformidad con el
articulo 884 del C.Co modificado poria ley 510 de 1999,

SEGUNDO. Practiquese la liquidacién del crédito de conformidad con lo previsto en el
articulo 446 def Cédigo General del Proceso.

TERCERO. Se condena en costas a fa NACION MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FIDUCIARIA LA PREVISORA. Por Secretaria liquidense una vez en firme el auto que
aprueba o modifica la liquidacion del crédito en ef presente proceso, para o cual se fija
comoe agencias en derecho a favor del demandante el equivalente al 2% del total del

crédito que se cobra en el presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

P juzﬁd‘o Sequndo Administrativo Oral
def Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior jaute fe notificé por Estodo Elecirdnico Nro, 0¢- de hoy

.2,\5’/021’2»0‘8 en e poriol Web de [ rama
Judicial, siends los 8:00 AM.

]
LADY JTMBNA EE(:UPIKIAN DELGADO
SERETAM 76 B S UG ARINITR ATV
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MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUZ MARINA BARRERA DE ARAGON
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP
RADICADO: 15001-3333-001-2017-00021-00
L. ASUNTO

Ingresa al Despacho el proceso para resolver el recurso de reposicion interpuesto por la
apoderada de la Unidad de Gestidn Pensional y Contribucicnes Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP (fls. 43-52) contra el auto de 18 de mayo de 2017, notificado
por estado electronico No. 15 del 19 de mayo del mismo ano, por medio del cual se librd
mandamiente de pagoe a favor de la actora.

+ ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Indica el recurrente, que la obligacién que se pretende no es clara, pues la sentencia
que sirve de titulo ejecutive no establece de forma clara y concreta la cuantia a pagar, v
no s un documento que retna los requisitos de ley para que se libre mandamiento de
pago, por lo que le correspondia al demandante agotar el tramite incidental para liquidar
la condena, y mediante una liquidacién motivada obtener &l pago de intereses moratorios.

Sostiene que se ha debido rechazar la demanda de plang al no haberse agotado la
liquidacion judicial de la condena, ya que 1a indeterminacién de la obligacion hace que la
sentencia no sea ejecutable, pues el proceso ejecutive no se puede convertir en un
procesc declarativo.

La UGPP no es la llamada a reconocer los intereses de mora que reclama la demandante,
teniendo en cuenta que la entidad condenada fue CAJANAL EICE, porio que conforme
a las competencias previstas en el Decretc 254 de 2000, corresponde al Patrimonio
Autérromo de Remanentes de CAJANAL reconocer las sumas que reclama la
demandante.

Sefiala que en el presente caso opera la caducidad de la accién ejecutiva atendiendo que
la demanda ejecutiva fue presentada en vigencia de la ley 1437 de 2011, que establece en
el inciso segundo del articulo 299, el término de 10 meses después de la ejecutoria de ia
sentencia para que el titulo sea ejecutable. Si la demanda ejecutiva fue presentada con
posterioridad al 1 de julio de 2015, esta caducada.

En cuante a la indebida conformacion del titule ejecutive adujd que la fecha de solicitud de
cumplimiento del fallo es diferente a la fecha en la cual completo la documentacion para el
pago del retroactivo pensional; hace la diferencia estableciendo que una cosa es radicar la
sentencia para cobro y otra es aportar la totalidad de la documentacion requerida para el
pago del retroactive pensional, generalmente el ejecutante no demuestra la fecha en la cual
radica la declaracion juramentada de no cobro de 1a obligacién por via ejecutiva, por esta
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zon los intereses se suspenden a partir del dia siguiente a los primeros 3 meses y hasta
e radica la deciaracion juramentada, es asi como los intereses procederian siempre y
ando se acredite que se presento |a solicitud de cumplimiento acompafiada de la totalidad
documentos requeridos.

{rente al cobro de intereses moratorios, indico que revisada la demanda y sus respectivos
exos, se puede observar que CAJANAL fue |a entidad vencida en juicio, y el ejecutante
presentd dentro de la oportunidad prevista para tal fin, ante la entidad, la solicitud de
go, siendo este recuisito indispensable para establecer si le asiste derecho o no a ios
tereses moratorios.

Qoncluye sefalando, no existe titulo ejecutivo idéneoc para fundamentar el mandamiento
de pago vy la demandada no tiene legitimacidn en la causa por pasiva por cuanto existe
imposibilidad por parte de la UGPP de dar cumplimiento a la obligacién reclamada, pues si
bien a partir de! 08 de noviembre de 2011, dicha entidad asumié |a atencion de o
refacionade con el reconocimiento de derechos pensionales, incluso de los que fueron
declarados por sentencia en firme, pues por ese hechc no pierden su esencia de ser
gerechos pensionales; no ocurre to mismo con los intereses moratorios que se generan
gon ocasién de sentencias judiciales, pues ello no hace parte del proceso misional de Ia
axtinta CAJANAL E.1.C.E. ai no mencionarse en el articulo 17 de ta Ley 67 de 1945,

Que la UGPP no se encuentra legitimada en la causa por pasiva puesto gue no es a quien
¢ correspondia expedir o notificar los actos administrativos que resolvieron ias
=clamaciones o dieron cumplimiento a las sentencias, ademas no fue a quien el Gobierno
Nacional le encomendd el pago de este tipo de obligaciones.

- —

fda)

clicita se reveque la decision impugnada y se disponga o que en dereche corresponda.

+ OPOSICION AL RECURSO

Gorrido el trasiado de Ley, la apoderada demandante descorre el traslado del recurso,
qin embargo el misme fue presentado de manera extemporanea, pues el traslade vencio
gl dia 18 de agosto de 2017 a las 5:00 p.m. (fl. 85) y la gjecutante radicd su memorial el
dia 22 de agosto del mismo afio (fl. 86-88), por ello no se tendran en cuenta las razones
gxpuestas en dicho memorial.

i CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

$e debe sefalar, que por no existir una regulacion especial sobre el proceso gjecutivo en
I8 Ley 1437 de 2011, conforme al articulo 306 de la misma norma, al presente asunto se
lg debe aplicar el tramite para el proceso ejecutivo previsto en el Cddigo General del
droceso. Bajo este contexto, conforme a lo sefialado en el inciso segundo del articulo
430 y el numeral 3° del articulo 442 del Cddigo General del Proceso, es procedente ei
recurso de reposicion contra el mandamiento de pago, para discutir los requisitos
fbrmales del titulo ejecutivo y ia proposicion de excepciones previas.

n cuanto a la oportunidad para recurrir el articulo 318 del CGP, sefiala que &l recurso
ge reposicion debe interponerse dentro de los tres dias siguientes a la notificacion de la

]
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providencia que se pretende recurrir. En el presente caso, tenemos que el auto que libro
mandamiento de pago, fue notificado a la entidad el 8 de agosto de 2017 (f. 41), por
consiguiente la ejecutada tenia hasta el 11 de agosto de ese afio, para interponer el
recurso, oposicion que fue realizada oportunamente, conforme al escrito que obra a folio
43, porlo que el despacho entra a estudiar sus argumentos.

Sefala el inciso segundo del articulo 430 del Cédigo General del Proceso, que mediante
el recurso de reposicion, el deudor solo puede discutir los requisitos formales del titulo
ejecutivo, por consiguiente, mediante este medio de impugnacion no se pueden discutir
requisitos sustanciaies del titulo ejecutivo, pues estos, quedan reservados al estudio de
las excepciones de mérito que se propongan por 10s ejecutados en los términos del
numeral primero del articulo 443 ibidem.

Ahora bien, para resolver los fundamentos del recurso referentes a la Caducidad,
legitimacion en la causa e inexistencia de titulos ejecutivos, propuestos por ta UGPP
como sucesora procesal de CAJANAL, se tendran en cuenta las reglas expuestas en este
tema por la Subseccidn A de la Seccion Segunda del Consejo de Estado en auto del 30
de junio de 2016, dentro del proceso radicado con el No. 25-000-23-42-000-2013-06595-
01, en donde fue ponente el magistrado WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ.

En esta oportunidad el alto tribunal sefialé lo siguiente:

“....Conclusiones frente a las competencias para el cumplimiento de sentencias
por parte de CAJANAL en liquidacion y la UGPP,

De lodo lo anterior se concluye que:

1.- Las obligaciones que se derivan de una sentencia judicial que reconoce un derecho
pensional del sistema administrado por la liquidada CAJANAL EICE, no hacen parte
de su masa liguidatoria, dado que por relacionarse con recursos de la sequridad social
y no con aquellos propios de la entidad objeto de liquidacion, fueron objeto de expresa
exclusian frente a la misma.

2.- De hecho, las funciones de reconocimiento de derechos y cumplimiento de
senfencias estuvieron inicialmente a cargo del liquidador a fravés de la UGM! y
aquellas presentadas a partir de noviembre 8 de 2011 se efercieron porla UGPP.

3.- A partir del 12 de junio de 2013 Cajanal EICE desaparecit de la vida juridica y fue
sustituida totalmente por la UGPP. enlidad que por mandato legal en su condicion de
sucesor de derechos y obligaciones relacionadas con la administracion del régimen
pensional de la extinta CAJANAL. debid continuar con el ejercicio de sus funciones y
ser lamada a asumir la defensa de los procesos, asi como dar cumplimiento a las
sentencias judiciales en maleria pensional.

4.- Ahora bien, el que una persona haya reclamado el pago de una sentencia ante el
liquidador de CAJANAL y este haya negado el mismo a través de acto administrativo
que resolvio scbre acreencias de la liquidacién, no puede originar una pueva
controversia de caracter ordinarfo frenfe a esle acto para que se emita crden de
acatamiento de una providencia judicial; ello, en la medida en que el régimen
pensional a gue se refiere la condena no fue objeto de liguidacion sino de cambio o

! Unidad de Gestian Misicnal de la entidad en lquidacién.

el
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sustitucion de administrador y por lo tanto es independiente de ese proceso y de las
decisiones que en &l sean adoptadas?.

Nias adelante en la misma providencia, frente a la caducidad de la accion el Consejo de
Hstado senald:

" ASi fas cosas. si bien en decisiones recientes de la Secciones Segunda y Cuarta de
esta Corporacién se seflald que fa caducidad frente a sentencias de condena contfra
CAJANAL o CAJANAL EN LIQUIDACION se suspendié durante los cuatro (4) afios que
durd su framite I'quidatonio, ello solo resulta aplicable a aquellos casos con caracteristicas
especiales analizadas en ellos en los cuales se impidid que antes del 12 de junio de 2013
se gjeciitara judicialimente la obligacion contra CAJANAL o la UGPP.

For el contrario, la anterior regla no pusde ser aplicada frente a los fallos condenatorics
ejecutoriados y/o cilyas peticiones de cumplimiento se radicaron con posterioridad al 8 de
noviembre de 2011, en tanto que:

a- Frente & ellas solo puede operarla suspensién del termino de caducidad hasta el
8 de noviembre de 2011, momento hasta el cual sélo era viable acudir ante CAJANAL EN
LIQUIDACION para tal efecto.

b- A partir de esa fecha fa obligacion de satisfacer el crédito recayo tegalmente en fa
UGPP, conforme lo dispuso ef Decrefo 4269 de 2011 y ias personas estaban habilitadas
legalmente para gjecutar las condenas en contra de la UGFP.

c- Por ello. fampoco resultaria proporcional para el Estado deudor el extender los
sefectos de suspensién de la caducidad por cuatro aflos, como si sucede con los ¢casos
anteriores.

De esta forma, es necesario que el juez identifigue a partir de qué momento se hizo
exigible la obligacion judicial y fa fecha en la cual se pudo efectivamente persequir
judicialmente su cumplimiento ante CAJANAL o UGPP, teniendo en cuenta que la
caducidad de medio de control se suspendera sélc a partir del momento en que inicic el
periodo liquidatorio de CAJANAL EICE y se reactivaré:

a- El 8 de novieimbre de 2011 si la peticion de cumplimiento se realizé y competia
atenderla a la UGPF de acuerdo con el Decreto 4269 de 2017 o,
b- Fara aquellas chligaciones cuya peticion de cumplimiento correspondia atender a

CAJANAL en liguidacion, conforme el misme decreto. la reactivacidon serd el 12 de junio
de 2013. dia siguiente a la fecha en la que culmind ia liquidacion de aquella entidad y por
ende la obligacién podia perseguirse en cabeza de la UGPP. ..

onforme a lo expuesto, este despacho judicial no revocara la providencia del 18 de
ayo de 2017, por madio de la cual libro mandamiento de pago en contra de la UGPP,
or las siguientes razones: '

En lo que respecta a la caducidad de la accidn, con el proceso liquidatorio de
CAJANAL, el t&rmino de caducidad se suspendid por un lapso de cuatro (4) afios.
reanudandose a partir del 8 de noviembre de 2011, fecha en la cual, la UGPP,
asume ei pago de todas ias obligaciones contenidas en sentencias judiciales en
contra de CAJANAL. Por lo que desde el 12 de junio de 2013, la UGPP. debe
atender las obligaciones contenidas en falios proferidos contra CAJANAL antes
del 8 de noviembre de 2011, pues a partir de esta fecha la condenada dejé de

N

-§A estas tres conclusiones se llegd en auto ya referido del 16 de junio de 2016, Expediente num.. 25-000-22-42-000-2013-06593-01
umero internc 2823-2014
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existir, por consiguiente, la entidad que Ia reemplazd a nivel misional, asume el
pago de las obligaciones que no fueron atendidas en su oportunidad.

Asi [as cosas, conforme a lo sefiaiado en el literal k) dei numeral 2° de! articulo
164 dei CPACA, la caducidad de la accidén ejecutiva, es de 5 afios, contados a
partir de cuando la obligacidn se hizo exigible (art. 138 del CCA). Para el caso
bajo estudio las obligaciones anteriores al 8 de noviembre de 2011, gque no fueron
atendidas o que fueron parciaimente atendidas por CAJANAL, su exigibilidad
ocuire desde el 12 de junio de 2013 y hasta el 11 de junioc de 2018, para hacerias
exigibles.

En este asunto, el actor reclama los intereses que no le fueron cancelados por la
UGPP cuando asumi¢ el cumplimiento del failo que quedo en firme el 7 de junio
de 2011 (fl. 18), esto es antes que la demandada asumiera la funcion misionai de
CAJANAL, por consiguiente la caducidad cuenta desde el vencimiento de los 18
meses siguientes a esa fecha, encontrando el Despache gue la misma viene a
consumarse el 6 de diciembre de 2017, por lo que al haberse presentado la
demanda antes de esa fecha, ( 13 de febrero de 2017}, no se configura ta
excepcion de caducidad invocada.

En resumen, los créditos provenientes de sentencias judiciales, no hacen parte
de la masa iiquidatoria de CAJANAL, por cuanto no tienen el caracter de
contingentes ya que los mismos pertenecen a la funcidon misional de la entidad, la
cual desde el 8 de noviembre de 2011, fue asumida por ia UGPP. Destacando
que o gue ocurrio fue la liquidacion de la entidad que administraba el régimen
pensional, no ia liquidacion del mismo, por lo que la obligacién quedo a cargo del
sucesor procesal de la entidad liquidada, que en este caso es la UGPP,

Conforme a lo anterior, tampoco se configura la falta de iegitimacion en la causa
de la UGPP, frente a las condenas proferidas contra CAJANAL y que no fueron
atendidas total o parcialmente por esta, pues como lo sefald el Consejo de
Estado, desde el 8 de noviembre de 2011, ia UGPP reemplazd misionaimente a
CAJANAL respecto de éstos créditos. Por consiguiente, tiene la obligacion de
responder por el pago de intereses de mora gue reclama fa demandante y que no
fueron cancelados por CAJANAL EN LIQUIDACION en su momento, sin que Ja
demandante tenga la necesidad de promover una nueva controversia de caracter
ordinario para determinar el titular de la obtigacién.

En lo que respecta a la inexistencia de tituio ejecutivo, revisada la demanda el
Despacho encuentra que la demandante el 16 de septiembre de 2011 (fl. 19}
realizé la reclamacion de cumplimiento de ia sentencia ante CAJANAL en
liquidacion, esto es, dentro de lapso de 18 meses contados a partir de la ejecutoria
del falfo, conforme al mandato del articulo 177 del CCA, aplicable a la fecha en
que se profirid el fallo, por consiguiente, al haber realizado {a reclamacion en
término, la UGPP, estaba en la obligacidn de cancelarie los intereses legales
previstos en la norma antes sefialada en su calidad de pensionada.

En este punto, se cita [o expuesto por la SUBSECCION C de la SECCION
TERCERA de la SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO del
CONSEJO DE ESTADO, en sentencia del 20 de octubre de 2014, M.P ENRIQUE

h
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GIL BOTEROQ, proferido dentro def radicado No. 52001-23-31-000-2001-01371-
02, en donde s& hize claridad sobre ia aplicacion del articulo 308 del CPACA,
respecto de las sentencias dictadas antes de su vigencia; al respecto la sala
sefialé:

“...En tercer lugar, el criterio mas importante que marca |a diferencia enlre la Sala
de Consulta y esta Subseccién de la Seccién Tercera, consiste en ef
reconccimiento que una y otra hace o no de la regla especial de transicion
procesa que contempla el art. 308, Mientras la Sala de Consulta, para desestimar
la aplicacion del art. 308, advierte gue el art. 38.2 de la Ley 153 de 1887 rige esta
problematica, pese a que regula un asunto contractual pero aflade que aplica al
pago de condenas; esta Seccion considera que existiendo norma especial —el art.
308- es innecesaric buscar la solucién en las reglas generales.

En este sentido, se considera que las reglas previstas en ef art. 38 de la Ley 153
no son absolutas, es decir, no rigen indefectiblemente. porgue se trata de una ley
ardinaria como cualquiera oira —sin  desconocer la importancia de  su
contenido- que bien puede serexcepcionada por el legisladar a través de ofra
ley. como sucedié en este caso. Entonces, la posicion de la Sala de Consulta
consiste en creer que por el hecho de que la Ley 153 disponga fo que ensefia el
ait. 38.z entonces esa regla se aplica siempre, comao §i sobre la mistna materia
una ley postenor y/o especial no pudiera disponer lo contrario.

No debe olvidarse que la Ley 153 es una Ley. no uha norma constitucional ante
la cual deban rendirse las demads leyes, como para creer que lo que disponga no
pueda luego contrariarlo otra ley. Esto no se camparte, porque si el legislador
quisiera variar alguna de las reglas que contiene, de manera general o para un
sector concrefo. le bastaria hacerfo, como efectivamente lo hizo el CPACA con la
transicién procesal que cred, y de hecho comprendid muchos temas, entre ellos
modificc ef sentido que ofrece el art. 40 citado antes. ..."

Jonforme a las reglas jurisprudenciales anteriores, al haberse proferide la sentencia que
grve de titulo ejecutivo en vigencia del CCA, los aspectos procesales para su
aumplimiento por via administrativa, se rigen por estas normas, como lo sefiala el articulo
308 del CPACA, por lo tanto y contraric a lo que sefala la recurrente, el plazo para
tlamitar la reclamacién es el fijade por el articule 172 del CCA y no el det articuio 192 de
Ley 1437 de 2011.

el

eniendo en cuenta io anterior, el articulo 422 del Cadige General del Proceso, lo mismo
ue el articulo 488 del Cédige de Procedimiento Civil, estabiecen que se pueden
emandar obligaciones, claras, expresas y actualmente exigibles contenidas en
entencias de condena proferidas por cualquier jurisdiccion, contra el condenado o sus
ausanabientes o sucesores, por consiguiente, el titulo ejecutive que se esgrime en este
roceso, es actualmente exigible contra la UGPP.

it e T T 4 T o SR N |

n cuanic a la formalidad del titulo ejecutivo, encuentra el Despacho que con la demanda
e aportd, ia copia de fa sentencia de primera instancia proferida por éste juzgado ei 10
e junio de 2011 dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Dereche No. 2005-
851 {fl. 8-18), con la constancia de ser primera copia y prestar mérito gjecutivo. De
pual forma, el titulo compiejo se conforma conia copia de la Resolucien No. UGM 055098
el 28 de agosto de 2012, proferida por CAJANAL E.[.C.E. EN LIQUIDACION,
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documentos, que como se dijo antes, prestan mérito ejecutivo contra la UGPP, por ser
sucesora de CAJANAL, frente a este tipo de obligaciones desde el 8 de noviembre de
2011, por lo consiguiente no se configura fa falta de titulo ejecutivo invocada por la
demandada.

Teniendo en cuenta lo anterior, al no existir caducidad de ta accién, indebida
conformacion del titulo ejecutivo, inexistencia de titulo ejecutivo, y falta de legitimacion
en la causa por pasiva, no se repondra la providencia impugnada.

Finalmente, conforme lo sefiala el articulo 118 del Cédigo General del Proceso, el término
para proponer excepciones de mérito previsto en el numeral 1° del articulo 442 ibidem,
se contarg a partir del dia siguiente a la notificacion por estado del presente auto.

A folio 53 a 84 obra poder general que la UGPP, le confirié a la abogada LAURA
MARITZA SANDOVAL BRICENO, por o que por reunir los requisitos del art. 74 y ss. del
CGP, se fe reconocera personeria para actuar en los términos conferidos.

En consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la providencia de fecha 18 de mayo de 2017, por medio de la
cual se libré mandamiento de pago en ef presente asunto, por las razones expuestas.

SEGUNDO: SENALAR que el término para proponer excepciones de merito previsto en
el numeral 1° del articulo 442 ibidem, se contara a partir del dia siguiente a la notificacién
per estade del presente auto

TERCERO: RECONOCER a la abogada LAURA MARITZA SANDOVAL BRICENO,
identificada profesionalmente con la T.P 139.667 del C. S de la J, como apoderada
judicial de la entidad demandada, en los términos del poder general aliegado al
expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

¢ Juzgado Sequndo Administrativo Oral
; def Circuito Judicial de Funja

NOTIFICACION FOR ESTADO ELECTRONICO

FFY

El anterior aute se rotificd por Estada Electrdrico Nra, Otl-dc hay
2’5]‘0»24 !QDIB en el portal Web de la rama

Judicial, siendo fas 8:00 A.M.
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Tunja. 2 ZFEB 2018

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD

DEMANDANTE: JUAN SEBASTIAN RAMIREZ GARCIA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA —CONCEJOC MUNICIPAL.
RADICADO: 15001-3333-002-2017-00071-00

. ASUNTO

Ingresa el proceso de la referencia con informe secretarial de! veinte (20) de octubre de
2017, en el que se indica que ef demandante interpuso recurso de reposicion en contra
del auto de 20 de septiembre de 2017, por medio dei cual se negd el decreto de Ia
medida cautelar solicitada.

« ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Indica el recurrente, que el auto impugnado carece de congruencia, teniendo en
cuenta: a). No se ajusta a los hechos y antecedentes que motivaron el medio de control
judiciai ni la solicitud impetrada, por error de hecho y de derecho, en el examen vy
consideracion de la peticion hecha por el actor respecto a la medida cautelar de
suspension provisional del Acuerdo 002 del 21 de febrero de 2017; b). Se niega a
cumplir el mandato de garantizar al agraviado el pleno goce de su derecho como lo
establece la ley; c¢). Se funda en consideraciones inexactas cuando no totalmente
erroneas; d). Omision de que se solicitaron medidas cautelares de urgencia; e).
Generacién de vias de hecho por parte del jusz que profirid decisién negativa a ia
solicitud de medida cautelar.

Seguidamente el recurrente procede a explicar cada uno de los argumentos en que
basa su inconformidad, asi:

A). No se ajusta a los hechos y antecedentes por error de hecho y de derecho.

Lo hace consistir en ef hecho que en la sustentacién del medio de control, expuso
cuatro causales de nulidad: falsa motivacion, normas en que debla fundarse, en forma
irregular y desviacion de las atribuciones propias de quien las profirié; indicando que
con la existencia de dichas causales se vulnera el derecho al debido proceso de los
ciudadanos de Tunja, pues no se motivd de manera adecuada los fundamentos
juridicos que le de sustento y justificacion at Acuerdo Municipai 002 de 21 de febrero de
2017.

Considera que el despacho no tuvo en cuenta que existe incongruencia entre el titulo
del Acuerdo 002 de 2017, los considerandos y el acuerdo, pues el titulo y el acuerda se
refieren a una autorizacion contractuai para celebrar un contrato de compraventa de
inmueble y los considerandos a la realizacion del proyecto denominado Acueducto




R RN W S S N SR A

//r;//r///« ,__,'f.'syr//n/ . /f_//:ff/f/,;/i‘.(//ﬁj(' / >/_7//__,__// // tr,-//r/f'. ____/4' ._.////f'/z/

spctor Qccidente, proyecto en el que se requiere adquirir un lote de terreno para
cpnstruir un tanque de trasferencia, por lo que considera que el acuerdo municipal
debid titutarse "Por medio del cual se autoriza al alcaide municipal de Tunja. para
cglebrar un contrato de compraventa de inmueble para la construccién del proyecto
acueducto sector occidente.”

Argumenta que entre lo pedido por ¢l actor y lo resuelto por el despacho no existe
bngruencia, pues lo gque se solicitd fue la suspensién provisional del acto
dministrative mientras se resuelve el meadio de conirol de nulidad, por omitir la
bligacion de motivar el acto, con desconocimiento del derecho al debido proceso, y
ue el despacho de manera unilateral cambio el objeto de la peticion, teniendo en
Lienta varias circunstancias; 1) que no es cierto [0 dicho por el despacho sobre los
indamentos juridicos, pues el acto administrativo [o que hace es citar unas normas de
prma genérica y que fas mismas deberian de haberse citado en los considerandos, por
¢ tanto se desconocic el precedente de la Corte Constitucional sefalado en las
sentencias T-964 de 2009 Y su 250 de 1998; 2) que los jueces de la jurisdiccion
dontencioso administrativa no cuentan con las facultades ultra y extra petita, pues
gonsidera que en la demanda y en la solicitud de medida cautelar se expusieron
formas. principios y argumentos que demuestran el cumplimiento de los requisitos del
Jrticuio 231 del CPACA y que hacen viable la medida cautelar solicitada, con lo que se
demuestra ia inexistencia del principio de congruencia por parte del despacho;
4
g
3
d

= oh o O O Q4 o

dicionalmente por cuanto se desconoce que con la demanda vy la solicitud de medida
autelar, se busca tambicn, la nulidad del articulo segundo del acto administrativo, pues
| tratar dicho acto de una autorizacidn coniractual, no podia limitarse temporalmente
or el término de 120 dias.

Asi mismo, considera que la vulneracion al principio de congruencia por parte del
Juzgado, se materializa cuando dispuso una cosa en las consideraciones y.otra en el
resuelve, pues en las consideraciones se confiesa que existe una limitacion temporal de
la facultad al aicalde, pero se alega el cumplimiento de la autorizacién, con lo que se
dausa un dafo prospective —perjuicio irremediable y el desconocimiento del precedente
Irisprudenciat del Tribunal Administrativo de Boyaca en materia de validez de
cuerdos.

—

0

Refiere que o que pretende con el medio de control, es la declaratoria de nulidad de!
Acuerdo Municipal 002 de 2017, que puede Hevar a la declaratoria de nulidad del
gontrato de compraventa celebrado el dia 5 de abril de 2017, pues en su opinién, lo
dccesorio debe seguir fa suerte de lo principal.

B). Se niega a cumpiir ef mandato iegal de garantizar al agraviado ei pleno goce de su
derecho, como lo establece ia ley.

hdica que fa incongruencia del fallo, mas la negativa de otorgar la medida cauteiar, no
umple con el objelo y las finalidades establecidas en la Constitucion Politica,
reambuic vy articuics 1, 2; 4; 6, 13; 14; 29; 40 N°. 6; 83; 85; 89; 90 93; 94: 95 N°. 4. 5,
; 228, 229; 230, 237 y 238; en tratados internacionales y los articulos 1; 2; 3 N°. 1, 2,
c 4, 7.110102, 103,137, 229; 230; 231: 233 y 234 del CPACA. Que en ¢! presente
aso el agraviado es &l ordenamiento juridico y el interés general que fue vuinerado por
| acto administrativo demandado y por la providencia judicial objeto de recurso, por ta
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extralimitacion de funciones por parte del Concejo Municipal de Tunja al conceder una
autorizacidn contractual con delimitacidn temporal y porque la misma no se motiva de
manera adecuada, pues solo se citan algunas normas, dejando de lado lo dispuesto en
el numeral 3 del articulo 313 constitucional, Ley 80 de 1993, Art. 32 de la Ley 136 de
1994, Ley 1150 de 2007, numerai 3° del paragrafo 4 del articulo 18 de la Ley 1551 de
2012, Codigo Civil, Cadigo de Comercio, articulo 3 numerai 7 y articulo 6 numeral 1y
literales A al G del acuerdo municipal No. 003 de 31 de mayo; al igual que debid
haberse citado los articulos 1; 2, 365; 366; 367; 368; 369; 370 de la Constitucién, la Ley
142 de 1994 y el acuerdo municipal 019 de 2016, de esta manera se niega a cumplir el
mandato !egal de garantizar al agraviado el pleno goce de su derecho, como lo
establece 1a ley.

C). Se funda en consideraciones inexactas cuando no totalmente erréneas.

Lo hace consistir en que el despacho pese a fundamentar su decision en el articulo 313
de la Constitucion, articuio 32 de la ley 136 de 1994, articulo 18 de la Ley 1551 de 2012
y en el articule 3 dei acuerdo municipal 003 de 31 de mayo de 2013, desconocio el
numeral 3° del articulo 313; 314; 315 N° 3y 9; 365 al 370 del Constitucion Politica; 1a
Ley 80 de 1994, Ley 136 de 1994, articulo 32 N°. 3; Ley 142 de 1994; Decreto 111 de
1996, Acuerdo Municipai No. 037 de 2008, articulos 44; 47 No. 4; 48 No. 1; 49 y 50;
Acuerdo Municipal 003 de 2017, articulos 3 No. 7 vy literales A al G del numeral 1 del
articulo 6; Acuerdo Municipal 079 de 2016, articulo 1 N°® &; Cadigo Civil, articulos 1494
1495, 1496;1497; 1499;1500; 1501; 1502; 1523; 1525; 1849;1857; 1876, 1880; 1887,
1888; 1889 y 1928 y Codigo de Comercio articulos 905; 920; 922; 923; 928; 943,

D). Omisién de actuar cuando se solicitd medida cautelar de urgencia.

Refiere que el despacho omitid dar aplicacion al articulo 234 del CPACA, con base en
fos argumentos expuestos, la normativa indicada y porque se cumplian los requisitos
exigidos para ello. Por lo anterior, considera que ia decisidn que deberia haber tomado
el despacho, era conceder la medida cautelar de manera urgente, en atencion a fa
gravedad de la situacidn,

E). Generacidn de vias de hecho por parte del juez que profiere auto que niega medida
cautelar.

Considera que la providencia objeto de recurso incurre en las siguientes vias de hecho:
Defecto material sustantivo por violacion del principio de congruencia. Defecto factico
positivo, por la valoracion equivocada del articulo 313 de la Constitucidn, articulo 32 de
la Ley 136 de 1994, articuio 18 de la Ley 1551 de 2012 y el articulo 3 del Acuerdo
Municipal 003 del 31 de mayo de 2013. Defecto factico negativo, por desconocimiento
de las siguientes normas: Constitucion Politica, Ley 80 de 1993; Ley 136 de 1994; Ley
142 de 1994 Decreto 111 de 1996; Ley 1551 de 2012, Codigo Civil, Codigo de
Comercio; Acuerdo Municipal 037 de 2008; Acuerdo Municipal 003 de 2013; Acuerdo
Municipal 019 de 2016, por cuanto el Acuerdo Municipal 002 de 2017, es una
autorizacidn contractual, y que dicha autorizacidon se delimito temporalmente cuando
dicha situacion es ilegal. Desconocimiento del precedente, pues se desconoce el
articulo 93 constitucional, respecto al blogue de constitucionalidad, especiaimente en lo
referente al debido proceso y se desconocen algunas providencias del Tribunal

1.2
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Agministrativo de Boyaca, en lo concerniente a ia validez de los acuerdos municipales,
egpecialmente sobre autorizaciones contractuales en las cuales ha determinado que la
dglimitacién temporal de dichas autorizaciones es una intromision y extralimitacion de
lap funcicnes del Concejo en la funcion administrativa contractual del alcalde.

Splicita se reponga y revoque totalmente el auto del 20 de septiembre de 2017.

« OPOSICION AL RECURSO

Cprrido el traslado de ley, el municipio demandado solicita se mantenga la decisién
currida, mediante la cual se negs el decreto de la medida cautelar de suspension
pfovisional de!l Acuerdo 002 de 2017, emanado del Concejo Municipal de Tunja. al
censiderar gue la saolicitud del actor no cumple con los requisitos para decretarla, pues
b enuncia las normas que considera vulneradas con ia expedicidn del acuerdo
unicipal demandado y presenta incongruencia con los hechos relatados en el escrito
e demanda.

—_
iD,

a 3 3

Cpnsidera que en la exposicion de motivos del acuerdo demandado, se indicaron las
azones de conveniencia que lo originaron, razones que buscan mejorar la calidad de
cla y suministrar agua potable durante las 24 horas a 4.954 habitantes de la zona rural
el Municipio de Tunja. Que por ello se realizéd una exposicion de orden juridico que
dicaba los soportes constitucionales y legales, especialmente lo referente a los
ticulos 365, 367 y 370 de la Constitucion, Ley 142 de 1994 y Decreto 1077 de 2015y
b atendieron los criterios del Acuerdo Municipal No, 003 de 2013,

IV« Sy

Ciue por 1o anterior quien elabord el proyecto de acuerdo, sugirio un término, que fue
apogido por ia corporacion municipal, con el proposito que el proyecto del acueducto se
Evara a cabo con mayor celeridad; que por ellc mediante escritura No. 644 del 5 de
pril de 2017 se adquirid el predio ubicado en !a vereda de Runta del Municipio de
Lnja, identificado con ¢l folio de matricuia inmobiliaria No. 070-32323, predio donde se
bnstruird el tanque de trasferencia para los otros 7 tangues de almacenamiento de
hda uno de los acueductos beneficiados con el proyecto, adquisicion que se realizé
entro del termino otorgado, pues se requeria que los tramites se realizaran de forma
pedita para la adquisicidn del predio, sin que dicho acuerdo perdiera vigencia.

O 0O O 0O - @

irma que el demandante ataca directamente lo manifestado por el juez, no lo indicado
r la defensa, afirmaciones que considera temerarias y que se alejan de {a realidad
rgspecto de lo indicado y estudiado por el despacho al negar la medida de suspension
ovisional; considera que parece que el demandante no entendié lo argumentado por
despacho cuando indica que "Es de advertir que el demandante no se refiere a la
rdzoén especifica de la violacion por cada una de las normas que indica,” y que por esta
razon esta de acuerdo con lo expuesto por el despacho, pues el demandante no
establece con precisién el concepto de violacién ni sus elementos estructurantes,
simplemente trascribe apartes del acuerdo municipal que es de publico conocimiento,
por lo cual resultarian inciertas sus aseveraciones respecto de las causales de nulidad,
[Aues no pasan de ser simples supuestos he interpretaciones equivocadas de las
Hormas, que siendo su deber demostrar ia ilegatidad o contrariedad, para materializar la
existencia de las causales de nulidad, tnicamente se dedica a trascribir jurisprudencia y
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normatividad no aplicable al caso concreto, pues deja de lado la autonomia como
principio establecido en el orden territorial municipal por la normatividad constitucional.

Considera que en una entidad pGblica como lo es el Concejo Municipal y en un Estado
democratico seria inadmisible, antidemocratico e inconveniente que sus integrantes no
contaran con la facultad de limitar las facultades que le otorgan al alcalde municipal,
que es el Concejo Municipal &l recito de la democracia por excelencia y que el mismo
esta integrado por 10s representantes del pueblo, luego estan facultados para debatir
sobre asuntos de interés general y no particular, por lo tanto, lo que han hecho los
concejales de Tunja, en el presente caso, no es otra cosa que representar los intereses
de los ciudadanos y cumplir con la Ley y la Constitucion Politica. En su opinion
resultaria ilegal no limitar en el tiempo la facuitad otorgada al alcalde, pues no hacerio,
sl constituiria una extralimitacion en el ejercicio de su funciones, ya que otorgar la
autorizacion sin un termino puede afectar gravemente las rentas del municipio, teniendo
en cuenta que el actuar del municipio debe sujetarse a principios de eficacia,
trasparencia, celeridad y economia. Que si no se fimitan las facultades, el alcalde puede
dejar pasar [a anualidad presupuestal, lo que afectaria el desempefio del municipio y
causaria un detrimento patrimonial con el alza de los precios de los bienes que se
pretende adquirir, para sustentar su dicho, cita un concepto del Departamento
Administrativo de fa Funcién Publica radicado con ef No. 20136000100031 de 26 de
junio de 2013,

En lo que respecta a la manifestacién del recurrente, consistente en que la suerte de lo
principal es la suerte de lo subsidiario, refiriéndose al acuerdo municipal 002 de 2017 y
al contrato de compraventa del inmueble; indica |la apoderada del municipio, que resulta
claro el desconocimiento de la norma, pues el contrato ya celebrado de compraventa,
goza del principio de legalidad y su consideracion es equivocada, pues los negocios
luridicos subsisten por separado, dada la naturaleza juridica de los mismos v la
independencia del derecho civil frente al derecho administrativo.

Finalmente considera que el perjuicio irremediable que manifiesta el actor sobre l0s
habitantes de Tunja, solo se configuraria de aceptar la suspension provisional, toda vez
que habitantes de este sector tan olvidado seguirian viviendo en las precarias
condiciones en las que hoy se encuentran, por la falta de agua potable en sus
viviendas.

ll. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Procadencia del recurso;

La providencia que niega el decreto de las medidas cautelares, es susceptible del
recurso de reposicion al tenor de lo dispuesto en el articulo 242 del CPACA, en
concordancia con lo sefialado en el articulo 236 ibidem, luego el despacho procede al
estudio de los argumentos planteados en el recurso.

Para tal fin, el despacho analizara sus argumentos en el mismo orden que fue
planteado:
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Lp primero que debe decir el juzgado, es gue en e! presente caso para resolver la
splicitud de medida cauteiar, se hizo una confrontacion entre el acto administrative
demandado v las normas superiores invocadas como violadas por el demandante,
chnforme lo sefala el art. 231 del CPACA; encontrando que el demandante omitid
ebpecificar por cada norma, la manera en que el acto administrativo demandado
diesconocid o vulnerd dicha normatividad superior, pues no basta con sefialar un listado
di normas para que el despacho proceda a deducir de qué manera se desconocieron,
sino que corresponde al actor la obligacion de indicar de manera puntual, norma por
nprma, la forma en que el acto administrativo vuinera dichas reglas de caracter
sliperior, pues el Juzgado solo debe pronunciarse sobre las normas indicadas como
vlilneradas.

Recordado lo anterior. procede el despacho a pronunciarse sobre el primer argumento
anteado por el recurrente, esto es:

ke

A. Que la decision proferida por el juzgado no se ajusta a los hechos vy
antecedentes por error de hecho y de derecho

Considera el recurrenie gue el despacho no tuvo en cuenta la incongruencia gque existe
eptre el titulo del Acuerdo 002 de 2017, los considerandos y el acuerdo, pues ef titulo y
et acuerda se refieren a una autorizacion contractual para celebrar un contrato de
cpmpraventa de inmueble y los considerandos a la realizacion del proyecto denominado
Acueducto sector Occidente.

Al respecto, considera el despacho gue la incongruencia de los actos administrativos, a
qlie hace referencia el recurrente fue estudiada en el auto objeto de recurso, en el que
sp explicé que la incongruencia surge cuando no hay relacion entre los fundamentos de
d parte motiva y la parte resolutiva, circunstancia que en esta etapa de! proceso no se
abivierte, por cuanto el acto acusado se refiere a la autorizacién para que el Alcaide
Municipal de Tunja adquiera un inmueble, y las normas que se citan como fundamento
hiacen referencia a la facuitad del Concejo Municipal para autorizar al alcalde y por eso
ep los considerandos del acuerdo entre otras cosas se indica sobre la procedencia,
interés, beneficio social y cumpiimiento del plan de desarroilo, que es la manera de
Jystificar la autorizacion.

Sustentacion de hecho y de derecho que permiten advertir al despacho que el acto
agministrativo demandado, cumpte con el principio de congruencia, pues la ejecucion
del proyecto de acueducto, se relaciona directamente con la necesidad de autorizar al
aicalde municipal para gue adquiera un bien inmueble necesario para el desarrollo del
pfoyecto.

Ahora, la congruencia no puede entenderse como aceptacion de lo pedido, sino como
4 existencia de relacion entre lo pedido y lo resuelto o entre lo considerado y lo
résuelto; luego la decision del despacho de no ordenar la suspensién de los efectos
jyridicos del acto demandado, no significa que el juzgado haya cambiado de manera
unilateral el objeto de la peticion, como lo indica el demandante.
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En este punto, es preciso referirse a otro de los argumentos expuestos por el
recurrente, respecto a que la providencia recurrida, también es incongruente por el
hecho de indicar una cosa en las consideraciones v otra en el resuelve, referente a ia
facultad del Concejo Municipal de fimitar en el tiempo ias autorizaciones al Alcalde.

Come se indico en el auto objeto de recurso, carece de fundamento alguno pretender
se suspendan ios efectos del Acuerdo Municipal No. 002 de 2017, cuandc este ya se
cumplio, inciuso antes de presentarse la demanda de nulidad; pues en el presente
caso, se faculto al alcalde municipal de Tunja, para adquirir mediante contrato de
compraventa el inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 070-
32323; compraventa que come se explicd, se materializé el dia 7 de abril de 2017, con
la inscripcion de la escritura publica de compraventa en la Oficina de Registro de
Instrumentos Publfico de Tunja y la demanda de nulidad con la solicitud de medida
cautelar, tan solo se radico el 4 de mayo de 2017, esto es, un mes después, por io que
no es logico decretar la suspensién del acto acusado, cuando este ya se materializo.

Ahora, respecto a la afirmacion del recurrente en cuanto a que las normas indicadas en
el acto administrativo enjuiciado, debieron relacionarse en los considerandos del acto y
no a continuacion del titulo, advierte el juzgado que las partes del acto administrativo no
deben ser estudiadas de manera independiente, atendiende a que las mismas
conforman un todo, esto es, el acto administrativo; luege no es de relevancia o causal
de nulidad dei mismo, el hecho de relacionar los fundamentos juridicos en una u otra
parte del acto, lo realmente importante es que las partes del acto administrativo tengan
relacion directa con el asunto que se estd decidiendo; entonces como ya se dijo, para el
despacho el acto demandado es congruente en todas sus partes.

Referente a que el despacho resoivid la solicitud de medida cautelar haciendo uso de
facultades ultra y extra petita, no observa el juzgado de qué manera se hizo uso de las
mismas, pues la providencia objeto de reparo, se limité a comparar las normas
indicadas por el demandante como violadas con el acto acusado, tal como io dispone el
inciso 1° del articulo 231 del CPACA; se reitera que el hecho de no haber aceptado los
argumentos del demandante, no hace a la providencia incongruente y menos que el
juez se extralimite en sus funciones.

Finalmente, en io atinente a la nulidad del contrato de compraventa del inmueble al que
refiere el acuerdo 002 de 2017, debe indicarse gue su estudio no comesponde a esta
etapa procesal, pues el juzgado solo se pronuncid sobre la solicitud de medida cautelar.
peticion de haberse solicitado en las pretensiones de la demanda, se estudiara en |a
sentencia que resuelva el fondo del asunto.

B. Con la decisidn se niega a cumplir con el mandato legal de garantizar al
agraviado el pleno goce de su derecho, como lo establece ia ley.

Alega el demandante que la incongruencia del failo, mas la negativa de otorgar la
medida cautelar, no cumple con el ohjeto v las finalidades establecidas en algunas
disposiciones de la Constitucion Politica, los tratades internacionales y ciertas normas
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del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, pues no
s¢ relacionaron otras normas que tienen relacién directa con el objetoc del acto
de¢mandado y por elle se causd un perjuicio al ordenamiento juridico y al interés general
gfie son fos agraviados con la expedicion del Acuerdo Municipal demandado.

bmo respuesta a lo anterior, debe nuevamente indicar el despacho, que la providencia

e resueive sobre ja solicitud de medida cautelar no resuelve el fondo del asunto, y
ir ende en esta etapa procesal no es posible establecer, de manera definitiva, si el
to acusado de nulidad. vioio o no el ordenamiento juridico v si con aguel se causd un
rjuicio o agravio a este; por to tanto no es posible alegar el desconocimiento por parte
| despacho de |la obligacion de garantizar el goce del derecho ai agraviado, pues aun

se ha resuelio sobre si hay lugar 0 no a ia nulidad del acto acusado, ni sobre los
pErjuicios que pueda causar y sobre quien se causen.

O

J O T O T O

C. La_decisién se funda en consideraciones inexactas cuando no totalmente
erroneas.

Refiere que el despacno a pesar de haber fundado su decision en el articulo 313 de la
Cpnstitucion, en la L.ey 136 de 1994, la Ley 1551 de 2012 y el Acuerdo Municipal No.
0P3 de 2013, expedido por el Concejo Municipal de Tunja, desconocio otras normas de
irdole superior.

Al respecto debe decirse que el estudio realizado en el auto objeto de recurso, se
rqalizé de conformidad con el mandato dispuesto en el inciso primero del articulo 231
del CPACA. y con los argumentos relacionados por el actor; sin embargo, respecto a
Igs normas que solo relaciono el demandante sin indicar de manera concreta, por cada
upa de eilas, como se materializd tal desconocimiento, vuineracion o violacion, soio asi
st indico por el juzgado.

D, Cmisidn de actuar cuando se soiicité medida cautelar de urgencia.

Indica que el despacho omitié dar aplicacién al articulo 234 del CPACA, con base en los
afgumentos expuestos, la normativa indicada y porgue se cumplian los requisitos
Kigidos para ello.

[41]

Al respecto sefala el despacho que la decision de dar tramite a la solicitud de medida
cputelar en los términos del articulo 233 del CPACA, se dio con la expedicion del auto
de 27 de julio de 2017. providencia en contra de la cual, el demandante no presento
njngun reparo y por esta razon la misma se encuentra en firme, luego esta no es la
oportunidad procesal para hacerlo.

E. Generacion de vias de hecho por parte del juez que profiere auto que niega
medida cautelar.
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Considera que la providencia objeto de recurso, incurre en las siguientes vias de hecho:

+ Defecto material sustantivo por violacién del principio de congruencia. Respecto
a este asunto, el despacho ya se pronuncié al resolver la inconformidad del
recurrente en el punto A). de esta providencia, por (o tanto e! demandante
debera estarse a lo alli considerado.

» Defecto factico positivo, por valoraciéon equivocada del articulo 313 de la
Constitucion, la Ley 136 de 1994, la Ley 1551 de 2012 v el Acuerdo Municipal
003 de 2013 del Concejo Municipal de Tunja. En igual sentido, debe el
despacho remitirse a lo ya considerado en esta providencia, cuando se resolvio
el argumento del demandante denominade “Se funda en consideraciones
inexactas cuandoe no totalmente erréneas”.

» Defecto factico negativo, por desconocimiento de normas de Indoie superior,
pues el acuerdo 002 de 2017 es una autorizacidn contractual que no puede
limitarse en el tiempo por parte del Concejo Municipal de Tunja. Como ya se
indicd, la providencia cbjeto de recurso sclamente resueive la solicitud de
medida cautelar de suspensién de los efectos juridicos del acto acusado, fuego
al encontrar e despacho que el acto demandado ya habia producido los efectos
juridicos para los cuales habia sido expedido, lo procedente era negar la
medida, teniendo en cuenta que no habia acto que suspender.

» Desconocimiento del precedente, por inobservancia de! articulo 93 constitucional
y algunas providencias del Tribunal Administrativo de Boyaca, que tratan de la
validez de los acuerdos municipales. Al respecto debe indicarse que todas las
providencias citadas por i demandante, son sentencias que resuelven el fondo
de los medios de control, y no decisiones que resuelvan la solicitud de medida
cautelar.

En conclusion, ai no encontrar fundades ninguno de los argumentos expuesto por la
parte recurrente, no se repondra la providencia de 20 de septiembre de 2017, mediante
la cual se negé la medida cautelar de suspension provisional del Acuerdo Municipal No.
002 de 2017 emanado del Concejo Municipa! de Tunja.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Tunja,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de 20 de septiembre de 2017, mediante el cual se
negd la medida cautelar de suspensién provisional de! Acuerdo Municipal No. 002 de
2017 emanado del Concejo Municipal de Tunja, por io expuesto en la parte motiva.
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SEGUNDO: Por Secretaria cumplase lo ordenado en el ordinal segundo del auto de 20
de septiembre de 2017.

hLZ)TIFiQUESE Y CUMPLASE,

AN

' ? Juzgado Segundo ﬁcﬁz:'m'strativo Oraf
; del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior out] se notificd por Estode Electrdrico Nra. D+de hay

2'\5!02; 2!046 en el portol Web de lo rome

Judicial, suzndé las 8:00 A. ﬂ
J (e Am&j

LabY TIMENAESTOPTHAN GELGADO
SECBELABI 4 I 26 B SERUNT SDMIVRTE ST N
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Tunja, 2 EFEB 281 8

MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: BERNANDO ACUNA BURGOS
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES
RADICADO: 150013333002-2016-00143-00
I ASUNTO.

Habiendo concluido el tramite respectivo que para esta clase de proceso, trae el
Cédigo General del Proceso, es del caso proferir la providencia de que trata el
articulo 440 del C.G.P, teniendo en cuenta que la ejecutada no propuso
excepciones de fondo a su favor, previo el analisis de fondo vy de forma en el
presente asunto.

H. ANTECEDENTES.
1. DEMANDA.

1.1. PRETENSIONES

El sefior BERNANDO ACUNA BURGOS, actuando por intermedio de apoderado
judicial presentd demanda ejecutiva contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES-COLPENSIONES, por las siguientes obligaciones:

‘PRIMERA For la obligaciéon de HACER en el sentido de reconocer y pagar la
pension conforme fos pardmetros plasmados en fa sentencia proferida por el
Tribunal Administrativo de Boyaca mediante fallo def 02 de diciembre de 2014, es
decir en cuantia de OCHOCIENTOS SESENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS
TREINTA Y OCHO PESOS ($863.338.00) efectiva a partir de! 24 de noviembre
de 2007.

SEGUNDA - For la obligacion de DAR los siguientes valores:

a) Por la suma de UN MILLON NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL
TRESCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS ($1.945.358), por concepto de
las mesadas no pagadas desde el 24 de noviembre de 2007 hasta el 30 de abril
de 2016 (fecha de presentacion de la demanda), como capital adeudado por la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES

b) Por la suma de DOSCIENTOS DIECISIETE MIL TRECIENTOS TRECE
PESOS ($217.313,87) por concepto de CORRECCION MONETARIA O
INDEXACION adeudada por fa ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES

¢) Por fa suma de TREINTA MIL SETECIENTOS TRES PESOS ($30.703) por
concepto de intereses a una tasa equivalentes al DTF desde ef 10 de junio de
2015 {fecha en que se radico la solicitud de cumplimiento de la sentencia) y hasta
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ef 30 de septiembre de 2015 (fecha en que ingresoc en némina el pago de fa
presente prestacion)

d) Por los intereses moratorios sobre la suma del capital sefialado en el literal a)
de la pretension SEGUNDA es decir sobre la suma de $1.945355,00 desde ef 1
de junio de 2016 (dia siguiente a la fecha de presentacion de la demanda y hasta
que la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES,
pague las obligaciones establecidas en la sentencia que sirve de titulo ejecutivo.
e) Por las sumas de las mesadas de la pension no pagadas y que se causern
después del 1 de junio de 20186, (fecha de la presentacicn de la demanda) y hasta
que la ADMINISTRACION COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES-,
reconozca e incluya la pension en némina para pago, para darle cumplimiento
integro a fa sentencia que sirve de titulo ejecutivo )
F) Por los intereses moratorios sobre el capital compuesto por cada una de las
mesadas de la pension no pagadas que se causen después del 1 de junio de 2015
(fecha de presentacion de la demanda) y hasta que la Administradora Colombiana
de Pensiones ~COILPENSIONES- reconozea e incluya la pension en nomina para
pago. para darle cumplimiento infegro a la sentencia que sirve de titulo gjecutivo.
TERCERA. Por las costas y agencias en derecho.”,

1.2. FUNDAMENTOS DE HECHO:

O

omo fundamentos de las pretensiones encuentra el Despacho, los siguientes
bchos relevantes:

0

A. El Tribunal Administrativo mediante fallo de 2 de diciembre de 2014, ordend
a la entidad demandada efectuar una nueva liquidacion de la pensién de
jubilacién del actor aplicando el 75% sobre el promedio de lo devengado
durante el Ultimos ano de servicios, es decir entre el periodo del 1 de marzo
de 2004 al 28 de febrero de 2015 incluyendo los siguientes factores
salariales: asighacién basica, bonificacidn por servicios, prima de navidad,
prima de servicios y prima de vacaciones.

B. El 10 de junio de 2015 se radico con numero 2015-5200797 solicitud de
cumplimiento y la entidad demandada con la Resolucion GNR 259787 del
26 de agosto de 2015, dio cumplimiento de manera parcial teniendo en
cuanta que liquide la pensidn en cuantia de $849.796 y no en la suma de
$863.338 suma qgue correspondia teniendo en cuenta los factores
salariales devengados el Gitimo afo de servicios.

2. CONTESTACION

La entidad demandada guardo silencio

. CONSIDERACIONES
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1. Auto que libra mandamiento de pago.

Por autc de 17 de marzo de 2017 se libr6 mandamiento de pago y en
cumplimiento de las formalidades de los articulos 197 y 199 del CPACA, se
notificd  personalmente al representante legal de fa ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES (fl. 58), vencido el término del
articulo 442 del Cédigo General del Proceso, la entidad demandada no propuso
excepciones de fondo, como da cuenta el pase al despacho con constancia
secretarial (fl. 61).

De igual forma, se notificé el mandamiento de pago al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (fl. 58-59), quienes no hicieron
manifestacidn alguna contra el mandamiento de pago, proferido contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES.

Por fo anterior, se observa por éste Despacho, que la parte ejecutada, a pesar de
tener las garantias propias del derecho a la defensa, no hizo reparo alguno al
mandamiento de pago dictado en su contra, por lo que debe continuarse con el
tramite de este tipo de procesos.

2. Titulo ejecutivo

Teniendo en cuenta lo expuesto y actuando de conformidad con lo previsto en el
inciso segundo del articulo 440 del Cédigo General del Proceso, debera
continuarse con el tramite del presente asunto, en el sentido de pronunciarse si
es viable o no proferir la providencia que disponga seguir adelante con la
ejecucion, atendiendo a que el tramite inicié con el rigorismo procesal anterior.

En primer lugar, el Despacho debe sefialar que en este asunto los presupuestos
procesales se cumplieron a cabalidad sin que se presentara causal alguna gue
diera lugar a una declaracidon de nulidad de lo actuado. En lo que respecta a la
demanda en forma, la misma no presentd defectos, por o que este Despacho
procedid a librar mandamiento de pago contra la entidad ejecutada.

En segundo tugar, para entrar a proferir providencia que disponga seguir adelante
con la ejecucion, debe estudiarse el titulo ejecutivo que da fundamento a la
accion, en este caso, es la resolucion No 259787 del 26 de agosto de 2015, por
la cual se reliquida una pensién de vejez con la ley 33 de 1985 en cumplimiento
del fallo judicial proferido por el Tribunal Administrativo de Boyaca.

Al respecto el Honorable Consejo de Estado ha sefialado:

*...El Proceso Ejecutivo

(3]
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En anteriores oportunidades’, ha dicho esta Corporacion que el proceso ejecutivo
tiene su fundamento en la efectividad del derecho que tiene el demandante de
reclamar del ejecttado el cumplimiento de una obligacion clara expresa y exigible,
motivo por el cual para iniciar una ejecucion es necesario entrar a revisar el
fundamento de la misma, esto es el titulo gjecutivo.

El articulo 488 del C.P.C. establece las condiciones formales y de fondo que debe
reunir un documento para que de él pueda predicarse la existencia de titulo
gjecutivo.

Las condiciones formales buscan que los documentos que integran el titulo
conformen unidad juridica, que sean auténticos, y que emanen del deudor o de
su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva
conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativos o de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios
de auxiliares de la justicia, o de un acto administrativo en firme. Las condiciones
de fondo, buscan que en los documentos que sirven de base para la ejecucion
aparezcan consignadas obligaciones claras, expresas y exigibles a favor del
gjecutante y a cargo del ejecutaclo, que sean liquidas o liquidables por simple
operacion aritmética, en ef caso de obligaciones pagaderas en dinero.

Concretamente, la sentencia de condena constituye un verdadero Htulo ejecutivo,
en tanto que contiene una obligacion clara, expresa y exigible en virtud de un
pronunciamiento judicial con efectos de cosa juzgada. ...

Por su parte, el articulo 422 del Codigo General del Proceso, sefala:

“ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente 1as
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengain del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra 6l o
las que emanen de uha sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en
procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefale la ley. La confesion
hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que

] I

conste en el interrogatorio previsto en ef articulo 184...7. ..

]

e igual forma, el numeral primero del articulo 297 del CPACA, establece:

" Articulo 297, Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Codigo, constituyen
titulo ejecutivo!

uto de 24 de enero de 2007 Rad 31825 M P. Ruth Stella Correa Palacio
CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA. SUBSECCION “A". C# Dr.
STAVO EDUAROO GOMEZ ARANGUREN, auto del 27 de mayo de 2010 Rad. 25600-23-25-000-2007 -00435-01(2596-07)

o
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4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria,
en fos cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una
obligacion clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad
administrativa. La autoridad que expida el acto administrativo tendré el deber de
hacer constar que la copia auténtica corresponde al primer ejemplar. ...”

Esta obligacidon es expresa, por cuanto lleva la sclemnidad de constar por escrito
de tal forma que establece su existencia y extensién, clara en el sentido de estar
determinada en el titulo mismo sin necesidad de recurrir a otros medios
probatorios, y exigible, por cuanto como se observa y de su andlisis se deduce,
no esta subordinado a plazo o condicion que restrinja o suspenda sus efectos.
Finaimente, el documento que contiene la obligacion constituye plena prueba en
contra de la parte ejecutada.

3. CASO CONCRETO

En el presente asunto, y como se establecié en el auto que libré mandamiento de
pago, la entidad ejecutada, le adeuda los valores correspondientes a diferencias
pensionales existentes entre el valor real de la pension del demandante y lo que
efectivamente le cancelo, en cumplimiento de la Resolucidn GNR 259787 del 26
de agosto de 2015, causadas desde el 24 de noviembre de 2007 hasta el 29 de
enero de 2015, junto con la indexacion ordenada en el fallo y los intereses de
mora que se generaron sobre las mismas desde el 30 de enero de 2015 y hasta
cuando se realice el pago efectivo, teniendo en cuenta que para el 24 de
noviembre de 2007 la mesada pensional equivalia a la suma de $863.338,83.
Los intereses de mora seran el equivalente a una y media veces el interés
bancario corriente certificado por la Superintendencia Financiera de Colombia
para los creditos ordinarios, conforme lo ordena el articulo 884 del C de Co y el
articulo 177 del CCA.

Por tas diferencias pensionales existentes entre el valor real de la pensién del
demandante y lo que efectivamente le cancelo, en cumplimiento de la Resolucién
GNR 259787 del 26 de agosto de 2015, causadas desde el 30 de enero de 2015
hasta cuando se realice el pago efectivo de las mismas, junto con los intereses
de mora que generen cada una de las diferencias pensionales y hasta cuando se
paguen las mismas, liquidados a una y media veces el interés bancario corriente
certificado por la Superintendencia Financiera de Colombia para los créditos
ordinarios, conforme lo ordena el articulo 884 del C de Co y el articulo 177 del
CCA,

En este punto debe decirse, que el pago conforme al articulo 1625 del Codigo
Civit dentro de las formas de extincidon de las obligaciones menciona la "solucion
0 pago efectivo”, la cual consiste en que el deudor entrega al acreedor la
prestacion que adeuda, prestaciones que pueden ser de dar, hacer y no hacer.

(91}
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E] pago implica la satisfaccidn total de la obligacién adeudada, por ende el pago
cpmo lo senala la ley sustancial debe ajustarse al tenor literal de la misma (Art.
1927 C.C), es decir, para que se entienda a paz y salvo el deudor, debe entregar
al acreedor la totalidad de lo que se debe en las cantidades de cosas, ya sea en
efkpecie 0 en cuerpo cierto a que se obligd, dado que el acreedor no puede ser
obligado a recibir cosa distinta de la prestacidon so pretexto de ser mayor a lo
afleudado. Conforme al articulo 1626 del Cédigo Civil el "pago efectivo es la
pfestacion de lo que se debe” y hace relacién a que ademas de entregarse o
afleudado, se debe cancelar los correspondientes intereses e indemnizaciones
debidas al acreedor, conforme al inciso 2 del articulo 1849 ibidem; Aunado a que
e| pago de una obligacion se entiende primero hecha por los intereses que se
apleudan y luego por el valor o crédito.

Teniendo en cuenta lo anterior, encuentra el Despacho que la obligacidn
rgclamada por el ejecutante, no se ha cumplido por la entidad demandada.

Eh este caso, el Despacho ordenara seguir adelante con la ejecucién en contra
e |a ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES v
favor del sefior BERNARDO ACUNA BURGOS, conforme al mandamiento de
Iago de fecha 17 de marzo de 2017 y como consecuencia de ello se dispone que
b practique la liquidacion del credito conforme al articulo 446 del Cédigo General
el Proceso.

d
a
P
S
d

1

ara efectos de la liquidacion del crédito, se deberd tener en cuenta la
¢liquidacién pensional efectuada por COLPENSIONES a favor del demandante
eh la Resolucion GNR 259787 del 26 de agosto de 2015 (fl. 28-31).

-

Respecto de |la condena en costas, el inciso segundo del articulo 440 del C.G.P,
dispuso que en el auto que ordene seguir adelante con la ejecucién, se condenara
eh costas al ejecutado, norma que es aplicable a este tipo de asuntos por expresa
g¢mision del articulo 306 del CPACA.

-

Hor su parte el articulo 365 del CGP, determina las reglas a las que debe sujetarse
Iq condena en costas, indicando para el efecto que “Se condenara en costas a la
pprte vencida en el proceso, 6 a quien se le resuelva desfavorablemente el
recurso de apelacion, casacion, queja, slplica, anulacién 6 revisién que haya
phopuesto”.

x>

tendiendo a lo sefialado en las normas antes indicadas se condenara en costas
agencias en derecho a la parte vencida, en este caso a la Entidad demandada
DMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES y a
a&vor de la parte demandante, toda vez que la ejecutada se ha negado

To <

—+
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injustificadamente a cumplir al fallo judicial proferido el 2 de diciembre de 2014,
Por el Tribunal Administrativo de Boyaca.

La Secretaria de este Despacho hara la respectiva liquidacién, para lo cual se
fijaran como agencias en derecho el equivalente al 2% del total del crédito
cobrado en el presente asunto, la cual sera liguidada una vez termine el tramite
de la liquidacion de crédito previsto en el articulo 446 del Codigo General del
Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- Ordenar seguir adelante con la ejecucidn en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES y a favor
del sefnor BERNANDO ACUNA BURGOS, Por las diferencias pensionales
existentes entre el valor real de la pension del demandante y o que efectivamente le
cancelo, en cumplimiento de la Resolucion GNR 259787 del 26 de agosto de 2015,
causadas desde el 24 de noviembre de 2007 hasta el 29 de enero de 2015, junto
con la indexacién ordenada en el fallo y los intereses de mora que se generaron
sobre las mismas desde el 30 de enero de 2015 y hasta cuando se realice el pago
efectivo, teniendo en cuenta que para el 24 de noviembre de 2007 la mesada
pensional equivalia a la suma de $863.338,83. Los intereses de mora seran el
equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por la
Superintendencia Financiera de Colombia para 10s créditos ordinarios, conforme lo
ordena el articulo 884 del C de Co y el articulo 177 del CCA., y por las diferencias
pensionales existentes entre el valor real de ia pension del demandante y 1o que
efectivamente le cancelo, en cumplimiento de la Resolucion GNR 259787 del 26 de
agosto de 2015, causadas desde el 30 de enero de 2015 hasta cuando se realice
el pago efectivo de las mismas, junto con los intereses de mora que generen cada
una de las diferencias pensionales y hasta cuando se paguen las mismas, liguidados
a unay media veces el interés bancario corriente certificado por la Superintendencia
Financiera de Colombia para los créditos ordinarios, conforme lo ordena el articulo
884 del C de Co y el articulo 177 del CCA.

SEGUNDO. Practiquese la liquidacion del crédito de conformidad con lo
previsto en el articulo 446 del Cédigo Generat del Proceso.

TERCERO. Se condena en costas a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES- COLPENSIONES. Por Secretaria liquidense una vez en firme el
auto que aprueba o modifica la liquidacion del credito en el presente proceso, para
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cual se fija como agencias en derecho a favor del demandante el equivalente
2% del total del credito que se cobra en el presente asunto.

e ————————— el
-

jﬁzgaafo Segundo Administrativo Oraf
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

€l anteriory auto  se natified par Estado Electrdnica Tdrﬂ.m;de hoy
»23 8 . &h el portal Web de la rame
Judicial, siendalos B:00 A,

LADY JIMENA ESTUPINAN DELGADOD
SEURFTARDY 3 Zials SEGENAH ADMINISTE G Vi
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Tunia, 2 2 FEB. 201 8

MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: NANCY FABIOLA SANABRIA TORRES

DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA y OTROS

RADICADO: 15001-3333-002-2015-00140-00
ASUNTO

Se pronuncia el despacho sobre el recurso de reposicion interpuesto por el Municipio de
Tunja (f1.389-390); el informe rendido por la accionante (fl. 391-400); los informes
rendidos por el Municipio de Tunja (fi. 402-581) y sobre la solicitud de vinculacion de otras
entidades presentada por la accionante (fl. 582-583).

Para resolver se considera;

1.- Recurso de reposicion: Seria del caso proceder a resolver ef recurso de reposicion
presentado por fa apoderada del Municipio de Tunja, en el cual solicita que fa orden de
realizar el censo de los predios ubicados en las calles 5, 6 y 7 entre carreras 13, 14, 15 y
16, barrio El Libertador de Tunja, dispuesta en el ordinal cuarto del auto de fecha 21 de
septiembre de 2017, sea dirigida a la Policia Nacional, quien tiene la obligacion legal de
hacer los controles que permitan identificar los mataderos clandestinos.

Al respecto el despacho no repondra la providencia impugnada teniendo en cuenta que
fa primera autoridad de policia del municipio es el alcalde municipal, luego las facultades
que dice el recurrente estan Unicamente en cabeza de la Policia Nacional, también estan
en cabeza de la administracion municipal, pues es obligacién de esta tener un registro de
los establecimientos dedicados al comercio y a la industria, no solo para efectos de
control sanitaria sina para efectos fiscales.

Igualmente a folios 453 a 581, aparece informe del Municipio de Tunja, mediante el cual
cumple la orden impartida por el despacho en el auto recurrido, situacion que reafirma la
decision del despacho de no reponer la providencia objeto de recurso, pues la orden ya
fue cumplida.

2.- Informe de la accionante: La accionante solicita el emplazamiento de las personas
vinculadas que aun no se han podida notificar; sin embargo dentro del expediente no
aparece constancia de la empresa de correos sobre el tramite dado a los oficios 119/2017
y 122/2017, dirigidos a los sefiores Florinda Moreno Martinez y Campo Elias Moreno
Martinez (fl. 341 y 344), por lo que previo a ordenar el emplazamiento de los vinculados
se ordenar oficiar a la empresa de correos 472, para que expida certificacion del tramite
dado a los referidos oficios, indicando si fueron entregados a sus destinatarios, la fecha
y lugar de entrega y las personas que lo recibieron.

Asi mismo indica que en el predio ubicado en la carrera 15 No. 6-46 de la Ciudad de
Tunja, actualmente se siguen realizando actividades de crianza y sacrificio de porcinos
de forma indiscriminada y sin ningun control; sin embargo no indicd nada respecto al
inmueble ubicado en la carrera 15 No. 6-45 de Tunja, que es respecto al cual el despacho
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rpalizé el requerimiento en auto de 01 de junio de 2017; en consecuencia se ordenara
requerir nuevamente a la accionante para que informe al despacho si en el predio ubicado
gn ia carrera 15 No. 8-45 de Tunja, todavia se ejercen actividades de cuidado y sacrificio
de porcinos, en caso de ser afirmativa ia respuesta, sefiaiar la persona ¢ personas que
diercen estas actividades para ser vinculadas al proceso. Lo anterior teniendo en cuenta
que la persona indicada por el Municipio de Tunja como propietario, segin lo manifestado
dor el sefior JOSE ELIBERTO SAENZ GARCIA, se encuentra fallecida (f1.351-352).

3- Informes del Municipio de Tunja: A folios 402 a 451 el Municipio accionado rinde
informe sobre las visitas y actuaciones administrativas realizadas para dar cumplimiento
lo erdenado por el despacho respecio a la medida cautelar.

Lo

A folios 452 a 581 obra informe de la Alcaldia de Tunja mediante el cual da cumplimiento

4 la orden del despacho de realizar un censo a los inmuebles ubicades en las calles 5, 6
¥ 7 entre carreras 13, 14. 15y 16 del barrio e! Libertados de Tunja, con el fin de identificar
Ips predios donde se desarrolien actividades de cuidado vy sacrificio de ganado porcino,
denso que logro identificar los siguientes inmuebles:

DIRECCION NOMBRE PROPIETARIO

Calle 5 No. 14-30 Ana Elizabeth Martinez

Calle 5 No. 14-22 Maria del Transito Coronel

Calle 5 No. 14-71 Juan Cruz

Calle 5 No. 15-23 Elpidio Ayala

Calle 8 No. 14-35 Epimenia Moreno )
[Catle 8 No. 14-73 Mariela Martinez

Calle 6 No. 15-26 Vitalino Martinez
:|Calle 6 No. 15-34 Gilberto Martinez

Carrera 14 No. 5-11 Mary Luz Alvarado

Carrera 14 No. 5-15 ; Esbal Giovanni Moreno

Carrera 14 No. 5-27 José Alfrede Moreno

Carrera 15 No. 5- 21 Rogelio Moreno Gonzalez

Carrera 15 No. 5-45 Erlinson Pinzon
IICarrera 15 No. 6-21 Campo Elias Martinez
|Carrera 15 No. 6-24 William Guevara

Tonsecuencia de lo anterior. considera el despacho pertinente disponer la vinculacion de
lks personas relacionadas en el cuadro que antecede, a excepcion de Campo Elias
Wartinez de guien ya se dispuso su vinculacién.

4.~ Selicitud de vinculacién de entidades publicas: Finalmente a folios 582 y 583 Ia
accionante solicita se vinculen a la presente accién a la Corporacién Auténoma Regional
de Boyaca, ai Ministerio de Defensa —Policia Nacional en materia Ambientat y al Instituto
Lolombiano Agropecuario —-ICA, al considerar que dichas instituciones tienen bajo su
gompetencia la proteccion del medio ambiente.

Respecto a la vinculacidn de la Corporaciéon Autdnoma Regicnal de Boyacad —
TORPOBOYACA, considera el Despacho que le asiste razén a la accionante no solo por
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las razones sefialadas sino ademas por lo dispuesto en el inciso final del articulo 21 de
la Ley 472 de 1998, el cual indica: “Ademads, se le comunicard a la entidad administrativa
encargada de proteger el derecho o el interés colectivo afectado.”

Advierte este Juzgado que la funcién de proteger el derecho al medio ambiente en la
jurisdiccién de la ocurrencia de los hechos demandadaos, es de la Corporacion Auténoma
Regional de Boyaca, atendiendo lo normado en los numerales 2, 10, 12 y 17 del articulo
31 de Lay 99 de 1993, los cuales disponen;

2. Ljercer la funcion de méxima autoridad ambiental en el drea de su jurisdiccicn. de
acuerdo con las normas de cardcter superior y conforme a los criterios v directrices
trazadas por el Ministerio del Medio Ambiente.

10. Fijar en el area de su jurisdiccion, los limites permisibles de emision, descarga,
transporte o deposito de sustancias. productos, compuestos o cualquier ofra materia gue
puedan afectar el medio ambiente o los recursos naturales renovabies y prohibir,
resfringir © regular la fabricacion, distribucion, uso, disposicién o vertimientc de
sustancias causantes de degradacion ambiental. Estos limites restricciones ¥
regulaciones en ninglin caso podran ser menos estrictos que los definidos por el
Ministerio del Medic Ambients.

12. Ejercer las funciones de evaluacion, control y seguimiento ambiental de los usos del
agua, el suelo, el aire y los demas recursos naturales renovables, lo cual comprendera
el verlimiento, emisién o incorporacién de sustancias o residuos liguidos, solidos y
gaseo0sos, a las aguas a cualquiera de sus formas, al aire o a los suelos, asi como los
vertimientos o emisiones que puedan causar dafic o poner en peligro el normal
desarrollo sostenible de los recursos naturales renovabies o impedir v obstaculizar su
emplec para otros usos. Estas funciones comprenden la expedicion de las respectivas
licencias ambientales, permisos, concesiones, autorizaciones y salvoconductos:

17. Imponer y efecutar a prevencién y sin perjuicio de las competencias atribuidas porla
ley a otras autoridades, las medidas de policia y las sanciones previstas en la ley. en
caso de violacién a las normas de proteccion ambiental y de mansjo de recursos
naturales renovables y exigir, con sujecion a las regulaciones pertinentes, (a reparacion
de los dafios causados;

En cuanto a la vinculacion de la POLICIA NACIONAL, considera el despacho gue tambign
es pertinente, atendiendo las obligaciones dispuestas en el articulo 10 del Codigo
Nacional de Policia, en concordancia con las conductas prohibidas en los articulos 94 y
110 de la Ley 1801 de 2016.

Dispone el articulo 10 ya referido que:

Articulo 10°. Deberes de las autoridades de Policia. Son deberes generales de las
autoridades de policia: 1. Respeiar y hacer respetar los derechos y las libertades que
establecen la Constitucion Politica, las leyes, los tratados y convenios internacionales
suscritos y ratificados por el Esfado colombiano. 2. Cumplir y hacer cumplir la
Constitucion, las leyes. las normas contenidas en el presente Cdédigo. las ordenanzas.
los acuerdes, y en ofras disposiciones que dicten las autoridades compstentss en
materia de convivencia.
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A su vez ios articulo 94 y 110 del Cbdigo en mencion, establecen algunas conductas
grohibidas que se relacionan con el asunto que se estudia en la presente accidn, es asi
due dichas normas establecen:

ARTICULO 94. COMPORTAMIENTOS RELACIONADGS CON LA SALUD PUBLICA
QUE AFECTAN LA ACTIVIDAD ECONOMICA. Los siguientes comportamientos
relaciohados cor la salud piblica afectan fa actividad economica y por lo fanto no deben
realizarse:

4. Permitir la permanencia de animales de cualguier especie que afecte las condiciones
de higiene, salubridad y seguridad o que impida la correcta prestacién def servicio de
acuerdo conlas disposiciones vigentes.

ARTICULO 110. COMPORTAMIENTOS QUE ATENTAN CONTRA LA SALUD
PUBLICA EN MATERIA DE CONSUMO. Los siguientes comportamientos atentan
contra la salud publica en materia de consumo y por lo tantc no deben efectuarse:

16. Sacrificar animales para el consumo humano, en sitios no permitidos por la
legislacion sanitaria correspondiente.

Tonsecuencia de lo anterior, es evidente que dentro de las competencias que le asigna
la ley a la Policia Nacional, se encuentran ailgunas relacionadas con la tenencia y
dacrificio clandestino de animales, conductas que originaron la presente accion popular;
gor ende, el desarrollo de las mismas, podria generar algun tipo de responsabilidad para
th Policia Nacional, y por ello se dispondra su vincuiacion.

Bn cuanto a la vinculacion del Instituto Colombiano Agropecuario —ICA, segun se advierte
de lo dispuesto en el Articulo 5 del Decreto 4785 de 2008, dicho instituto tiene por objeto
gontribuir con el desarrolio sostenible en los sectores agropecuario, pesquero y acuicola,
perc no tiene competencias en materia ambiental.

Pispone la norma en mencidén que:

Articulo 5° Objeto. El Instituto Colombiano Agropecuario, [ca. tiene por objeto
contribuir al desarroifo sostenido def sector agropecuario, pesquerc y acuicola, mediante
fa prevencion, vigilancia y control de los riesgos sanitarios, bioldgicos y quimicos para
las especies animales y vegefales, la investigacion aplicada y ia administracion,
investigacion y ordenamiento de los recurscs pesqueros y acuicolas, con el fin de
proteger la saiud de las personas, ios animales y las plantas y asegurar las condiciones
del comercic’.

fPor lo anterior, consicera el despacho que no es procedente la vinculacién del ICA a esta
accion, pues sus funciones no se relacionan con los hechos que se investigan.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

Decreis 4763 del 18 de diciembyre de 2008 por medic oet cual s& medificd (a estruciura del ICA.
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RESUELVE

PRIMERO: No reponer el ordinal cuarto del auto de fecha 21 de septiembre de 2017, por
lo dispuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Por secretaria oficiese a la empresa de correos 472, para gue expida
certificacion del tramite dado a los oficios 119/2017 y 122/2017, dirigidos a los sefiores
Florinda Moreno Martinez y Campo Elias Moreno Martinez, indicando si fueron
entregados a sus destinatarios, ia fecha y lugar de entrega y las personas gue los
recibieron.

TERCERO: Requerir a la accionante para que dentro def término de guince (15) dias
habiles contados desde la notificacidn del presente auto, informe al despacho si en el
predio ubicado en la carrera 15 No. 6-45 de Tunja, todavia se ejercen actividades de
cuidado y sacrificio de porcinos, en caso de ser afirmativa la respuesta, sefialar Ia
persona o personas que ejercen estas actividades para ser vinculadas al proceso.

CUARTO: VINCULESE a [a presente accion popular a las personas gue se relacionan a
continuacion en calidad de accionados:

NOMBRE PROPIETARIO DIRECCION
ANA ELIZABETH MARTINEZ Calle 5 No. 14-30
MARIA DEL TRANSITO CORONEL Calle 5 No. 14-22
JUAN CRUZ Calle 5 No. 14-71

" ELPIDIO AYALA Calle 5 No. 15-23
EPIMENIA MORENO Caile 6 No. 14-35

| MARIELA MARTINEZ Calle 8 No. 14-73
VITALINO MARTINEZ Calle 6 No. 15-26
GILBERTO MARTINEZ Calle 6 No. 15-34
MARY LUZ ALVARADO Carrera 14 No. 5-11
ESBAL GIOVANN! MORENO Carrera 14 No. 5-15
JOSE ALFREDO MORENO - Carrera 14 No. 5-27
ROGELIO MORENO GONZALEZ Carrera 15 No. 5- 21
ERLINSON PINZON i Carrera 15 No. 5-45

LW%LLIAM GUEVARA Carrera 15 No. 8-24

Notifiqueseles personaimente a la direccion sefialada, el contenido del auto admisorio,
de esta providencia y hagase entrega de copia de la demanda y sus anexos en la forma
indicada en el articulo 200 del CPACA en concordancia con el articulo 291 del CGP.
Notificados en debida forma cérrasele traslado de la demanda por el término de diez (10)
dias para que fa contesten e informeseles que con la contestacion de la demanda pueden
aportar y solicitar fas pruebas que consideren necesarias.

QUINTO: VINCULESE a la presente accion popular a la CORPORACION AUTONCMA
REGIONAL DE BOYACA ~CORPOBOYACA vy a la POLICIA NACIONAL en calidad de
accionadas. Notifiquese personalmente el contenido del auto admisorio, de esta
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frovidencia y hagase entrega de copia de la demanda y sus anexos en |la forma indicada
an los articulos 197 a 199 del CPACA; para tal fin se debera enviar a las direcciones
glectronicas notificacionesjudiciales@corpoboyaca.gov.co y
deboy.notificacion@policia.gov.co. Notificada en debida forma corrasele trasfado de la
gemanda por el termino de diez (10) dias para que la contesten e inférmeseles gue con
i contestacion de la demanda pueden aportar y solicitar {as pruebas que consideren
fecesarias.

$EXTO: Negar la vinculacion del Instituto Colombiano Agropecuario -ICA, segun o
gxpuesto en ia parte motiva.

$EPTIMO: Ordénese a la parte accionante que dentro de los tres (3) dias siguienies a la
¢jecutcria de esta providencia allegue al despacho dieciséis (16) traslados para notificar
& las personas que se dispuso vincular en los ordinales anteriores.

QCTAVO: Por secretaria notifiquese esta decision al Ministerio Publico, a la Defensoria
del Pueblo v al Municipio de Tunja, al buzon electranico dispuesto para notificaciones
jLdiciates.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HZGADO 27 ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUTO DE TUNJA

SO I

NOTIFICACTON POR ESTADO

El auto gnterir se notifieo por Estado Noyd de hov
stendo las §:00 4. M,

La Seeretarta.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MYRIAM AMANDA MARTINEZ CRUZ
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y RESGISTRO
RADICADO: 15001333300220170000100

Vencido el término legal para contestar la demanda vy el traslado de excepciones (fl.
133), se procede a fijar fecha y hora para la celebracidén de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.ACA. cuyo proposito se¢ dirige a decidir sobre
saneamiento, excepciones previas, fijacion del litigio y decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefiala el dia JUEVES DIECISEIS {16}
DE AGOSTO DE DOS MIL DIECIOCHQ (2018) A LA HORA DE LAS DOS DE LA
TARDE (2:00 P.M.).

NOTIFIQUESE.

ANGELA PATRICIA ESPIN EZ
JuU

[ JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd per Estado No. Oi ;
de

hoy 2 %/027/2-0‘8 siendo |

ia Secretaria,

as 8:00 AM.
I
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JULIO VICENTE REYES LOPEZ

DEMANDADO: NACION -~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL

RADICADO: 15001333300220170005800

Vencido el término legal para contestar la demanda y el traslado de excepciones (fl. 63),
se procede a fijar fecha y hora para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A., cuyo propdsito se dirige a decidir sobre saneamiento,
excepciones previas, fijacion del litigio y decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefala el dia JUEVES VEINTISEIS {26)
DE JULIO DE DOS ML DIECIOCHO (2018) A LA HORA DE LAS DOS DE LA
TARDE (2:00 P.M.).

NOTIFIQUESE.

ANGELA PATRIG!

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se natificd por Estado No. 04,
de

hoy 2«?/02/2018_ siendo las §:00 A M.

lL.a Secretaria, o

AT I
— —
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MANUEL ANTONIO GALINDO VELASCO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL

RADICADO: 16001333300220170002100

Vencido el término legal para contestar la demanda y el traslado de excepciones (fl. 84),
se procede a fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C A., cuyo propdsito se dirige a decidir sobre saneamiento.
excepciones previas, fijacion del litigio y decreto de prugbas.

Para el efecto, se sefiala el dia JUEVES DOCE (12)
DE JULIO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018) A LA HORA DE LAS DOS DE LA
TARDE (2:00 P.M.).

NOTIFIQUESE.

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL |

CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. 04 .
de

hoy 25{)01’}240’8 siendo las §:00 A.M.

La Secretaria,

LI
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JAIRO HERNAN BECERRA BEJARANO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
RADICADO: 15001333300220170005700

Vencido el término legal para contestar [a demanda y el traslado de excepciones (fl. 51),
se procede a fijar fecha y hora para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A., cuyc proposito se dirige a decidir sobre saneamiento,
excepciones previas, fijacion del litigio y decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefala el dia JUEVES CATORCE (14) DE JUNIO DE DOS MIL
DIECIOCHO (2018) A LA HORA DE LAS DOS DE LA TARDE (2:00 P.M.}.

NOTIFIQUESE,

--‘}\eiﬂ‘*'\ /

P

|—_ JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

l El auto anterior se netificd por Estado No. 0&_,
de

hoy 2.31022&;‘48 siendo las 8:00 A M.
La Secretaria, _{@%@Q

BITC
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: WEIMAR GAITAN MARTINEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL

RADICADO: 15001333300220170007300

Vencido ei término legal para contestar la demanda y el fraslado de excepciones (fl. 70},
se procede a fijar fecha y hora para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A., cuyo propdsito se dirige a decidir sobre saneamiento,
excepcicnes previas, fijacion del litigio y decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefiala el dia JUEVES CINCO {05)
DE JULIO DE DOS MIL DIECIOCHQ (2018) A LA HORA DE LAS DOS DE LA
TARDE (2:00 P.M.).

NOTIFIQUESE.

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION FOR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. _Q4

hoy 2 ' siendo las 8:00 A M.

La Secretaria,

AL
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GRACIELA CIFUENTES

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

RADICADO: 15001333300220170000200

Vencido el términc legal para contestar la demanda vy el traslade de excepciones (fl.
189), se procede a fijar fecha y hora para la celebracidon de |la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., cuyo propésito se dirige a decidir sobre
saneamiento, excepciones previas, fijacion del litigio y decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefiala 8l dia JUEVES VEINTIOCHO {(28)
JUNIO DE DOS MIL DIECIOCHQ (2018) A LA HORA DE LAS DOS DE LA TARDE

{2:60 P.M.).

NOTIFIQUESE. @V
A AE(}I\E E

JUEZ

-

INO

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

£l auto anterior s& notificd por Estado No. _Qq-__;
de

hoy 23’021)2-04 ____siendo las 8:00 A.M.

’ ’ H
La Secrstaria, 34}“4@4_\1@5}
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GONZALOQO LOPEZ NINO
DEMANDADO: ADMINISTRADORA DE PENSIONES COLPENSIONES
RADICACION: 150013333002201600114-00

En auto que antecede, el Despacho programd como fecha para llevar acabo la
audiencia de conciliacién de que trata el articulo 192 del CPACA, el dia veinte (20) de
febrero del afio que avanza, no obstante, con ocasion al cierre de términos
extraordinario autorizado para los dias 19, 20 y 21 de febrero de este afio, mediante
Acuerdo No. CSJBOYA18-10 de 16 de febrero de 2018 expedide por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, razén por la que no fue posible llevar acabo la
mencionada audiencia.

Por lo anterior, se procede a fijar nueva fecha para llevar a cabo la audiencia
consagrada en el articulo 192 del CPACA para el dia MARTES SEIS {06) DE MARZO
DE DOS MIL DIECIOCHO (2018) A LA HORA DE LAS CUATRO DE LA TARDE (4:00
p.an.). Se le recuerda a las paries gue la comparecencia a la audiencia es de obligaterio
cumplimiento so pena de declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto)anterior se notificd por Estado No.Odde hoy
éﬁl_@/m_&sipndol 8:00 A.M,

}
La Secretana,

L
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FLOR MARINA CASTRO RODRIGUEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

RADICADO: 15001333300220170006200

Vencido el término legal para contestar la demanda v el traslado de excepciones (fl. 94),
se procede a fijar fecha y hora para la celebracion de ta audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A., cuyo propdsito se dirige a decidir sobre saneamiento,
excepciones previas, fijacion del litigio y decreto de pruebas.

Para el efecto. se sefiala el dla JUEVES DIECINUEVE (19) DE JULIO DE DOS MIL
DIECIOCHO (2018) A LA HORA DE LAS DOS DE LA TARDE (2:00 P.M.).

NOTIFIQUESE. \
Q\%\c

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

Ei auto anterior se notificé por Estado No. _ 04,
de

hoy 2—3'402[/20!8 siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria,

LG
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARTHA LICED RODRIGUEZ FORERO

DEMANDADO: MARIA CRISTINA MALAGON GUERRERO Y LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL (UGPP)

RADICADO: 15001333300220150009400

Vencido el término legal para contestar la demanda y el traslado de excepciones (fl.
332), se procede a fijar fecha y hora para la celebracion de ia audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.AC.A, cuyo propositc se dirige a decidir sobre
saneamiento, excepciones previas, fijacion del litigio y decreto de pruebas. Audiencia
en la que promovera conjuntamente ambas demandas en los términos del Ulitimo inciso
del articulo 177 del CPACA'.

Para el efecto, se sefiala el dia JUEVES VEINTIUNO (21) DE JUNIO DE DQOS MIL
DIECIOCHO (2018) A LA HORA DE LAS DOS DE LA TARDE {2:00 P.M.).

NOTIFIQUESE. '
X 7
A TRICIA ESPINOSA 37
JUEZ

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVE ORAL DEL
CIRCUITC DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADC

El aute anterior se netificd por Estado No. DZ}. .
de

hoy 23[0,_2!2[; siendo fas 8:00 A.M
La Secretaria, _4

TSR

U Articuio 177, Reconvencion. Dentro del terming de trasiado de la admision de la demanda o de su reforma, ef demandado podrd
proponer la de reconvencidn contra uno ¢ varios de 1os demandantes, siempre que sea de compelencia del mismo juez y no esté
sometida a tramite especial. Sin embargo. se podrd reconvenir sin consideracidn a la cuantla y af factor territorial

Vencido ef términc del raslado de fa demanda injcial a todos 1os demandados, se correra traslado de la admision de ja demanda de
reconvencion al demandante por ef mismo término de Ja inictal. mediante notificacidn por estado

£ io sucesive ambas demandas se suscitaran conjuntamente y se decidirdn en la misma senfenicia,




Juzgado Segundo Administrativo Oral Del Circuito De Tunja

Tunja,

2 27E5. 201 3

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MANUEL TELLEZ CUADRADO

DEMANDADQ: NACION —POLICIA NACIONAL- MUNICIPIO DE
TURMEQUE

RADICADO: 150013333002201600149 00

Vencido el término legal para contestar por parte de las entidades demandadas y los
llamados en garantia (f.259), se procede a fijar fecha y hora para la celebracion de
la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., cuyo proposito se dirige
a decidir sobre saneamiento, excepciones previas, fijaciéon del litigio y decreto de
pruebas.

Para el efecto, se sefiala el dia MARTES VEINTIDOS (22) DE MAYO DE DOS MIL
DIECIOCHO (2018) A LA HORA DE LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00 a.m.).

Se reconoce como apoderado de la Entidad demandada Policia Nacional al abogado
ERIC MAURICIO GARCIA PUERTO, identificado profesionalmente con la tarjeta No.
102.178 del C.S de la Judicatura, en los términos y para los efectos del memorial
poder que obra a folios 205 del expediente.

Se reconoce como apoderado del llamado en garantia LA PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS al abogado JHON FREDY ALVAREZ CAMARGO,
identificado profesionalmente con la tarfjeta profesional No. 218.766 del C.S de la
Judicatura, en los términos y para los efectos del memorial poder que obra a folios
230 del expediente. Asimismo, conforme al poder de sustitucién otorgado por el
Doctor Jhon Fredy Alvarez Camargo se reconoce como apoderado sustituto al
abogado RAUL ANDRES CORREA BRICENO identificado profesionalmente No.
180.035 del C. S. de la Judicatura, en los términos del poder de sustitucién que obra
a folios 229 del expediente.

Se reconoce como apoderado del llamado en garantia  FUNDACION
LATINOAMERICANA DE LA CULTURA Y EL FOLCLOR FUNLACULTURA, al
abogado JUAN JOSE CANAS RINCON, identificado profesionalmente con la tarjeta
profesional No. 112. 043 dei C.S de la Judicatura, en los términos y para los efectos
de memorial poder que obra a folios 246 del expediente.

Por ditimg, Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 76 del Codigo General del
Proceso, se acepta la renuncia presentada por la abogada PAOLA SOFIA
BARAJAS BAUTISTA como apoderada judicial de la parte demandada MUNICIPIO
DE TURMEQUE (fls. 260 a 263), comoquiera que la profesional del derecho en
mencion allegd al expediente constancia de comunicacion al mandante de tal
circunstancia y han trascurrido mas de 5 dias desde que memorial de renuncia fue
allegado al Despacho.




Juzgado Segundo Administrativo Oral Del Circuito De Tunja

NOTIFIQUESE C
ANGELA PATRICIA

Ju

i

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

0212048 siendo
las 800 AM. 7

La Secretaria, %A‘%L.@Q

El autozan%e}ior s¢ notificé por Estado No.@ﬁie hoy ’
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MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NESTOR ORLANDO CELY BAUTISTA

DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - MUNICIPIO DE TUNJA

RADICADO: 15001333300220130014900

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, el Despacho de
conformidad con fo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 dei CGP, aplicable
por remisién expresa del articulo 306 del CPACA’, aprueba la liquidacién de las
costas hecha por la secretaria del despacho por encontrarse ajustada a derecho.

Por Secretaria a costa de la parte demandada expidase copia autentica con
constancia de ejecutoria de dicha liguidacion y del presente auto.

Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente dejando tas anotaciones de rigor,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

QA :
Juez

JUZGADO 2° ADMINISTRA'TIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ES ALY

El awo anterior se notilicod por Estado Q4—de hoy

2?/ L 2008, siende Jas $:00 A M.

La Secretari,

! Conforme a lo seAalado en auto de facha 25 de junio de 2014 de la Sala Plena de lo Contenciose Administrativo del Consejo de Estado, Rad.
25000233600020120039501. Namero interno: 49299, Con ponencia del Consejero Enrique Gil Botero. a partir def 17 de enero de 2014 en ios eventos
de remision al Cddigo de Procedimienta Civil. se emendera gue 1as normas aplicables seran las comtenidas en el Codigo General dei Proceso.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: WILSON ANTONIO IZAQUITA PINZON Y LUIS

FERNANDO SIERRA GONZALEZ
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 15001333300220140015900 y

150013333000220140015400 (Acumuiados)

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, el Despacho de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del CGP, aplicable
por remision expresa del articulo 306 del CPACA’, aprueba la liquidacién de las
costas hecha por la secretaria del despacho por encontrarse ajustada a derecho.

Por Secretaria a costa de la parte demandada expidase copia autentica con
constancia de ejecutoria de dicha liquidacion y del presente auto.

Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez

JUZGADO 22 ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO BE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

Fly mue auterior se notificd por Fstado 04 de hoy
sienidy fay 800 A M.

1

far Scergtarig,

* Conforme & lo sefalade en auto de fecha 25 de junio de 2014 de la Sala Piena de lo Contencicso Administrativo del Consejo de Estado. Rad
25000233600020120039501. NOmero interno: 49299, Con penencia del Consejero Enrique Gil Botero, a partir del 1° de enerc de 2014 en l0s eventos
de remision al Cédigo de Procedimiento Civil. se entenderd que las normas aplicables seran las contenidas en el Cédigo General del Proceso.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MAURICIO NOLBERTO BARRERA VASQUEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO
MACIONAL

RADICADO: 15001333300220150018000

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, e! Despacho de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del CGP, aplicable
por remision expresa del articulo 306 del CPACA’ aprueba la liquidacion de las
costas hecha por la secretaria del despacho por encontrarse ajustada a derecho.

Por Secretaria a costa de la parte demandante expidase copia autentica con
constancia de ejecutoria de dicha liquidacion y del presente auto.

Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AN APA'&C

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL PEL
CIRCUITO DE TUNIA

o NOFIFICACION POR LSTADO

aule anterior se nottlico por Estado _ de hoy

ZA& stenglo s 800 A ML
La Seceretana,

* Conforme a lo senalado en auto de fecha 25 de junic de 2014 de la Sala Plena de lo Contencioso Administ-ativo del Consejo de Estado. Rad.
25Q00233600020120039501, Numero interno: 49259, Con ponancia det Consejero Enrigue Gil Botero, a partir del 17 de enero de 2014 en los eventos
de remistdn al Codigo de Procedimients Civil. se entendera que las normas aplicables serdn 1as contenidas en el Codigo General del Proceso.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHC

DEMANDANTE: URBANO HURTADO CORDOBA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —
CREMIL-

RADICADO: 15001333300220150012500

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, el Despacho de
conformidad con [o dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del CGP, aplicabie
por remision expresa del articulo 306 del CPACA', aprueba la liquidacién de las
costas hecha por la secretaria del despacho por encontrarse ajustada a derecho.

Por Secretaria a costa de la parte demandante expidase copia autentica con
constancia de ejecutoria de dicha liquidacion y del presente auto.

Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

A PATRICIA

JUZGADG 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACTION POR ESTADO

Cl auto, anterior se notificd por Estado _(}qf_dc hoy
2_\_%1] “&jzaa siendg las $:00 A M.

La Secretaria.

I Conforme a lo sefialado en aufo de fecha 25 de junio de 2014 de la Saia Plena de lo Contencioso Administrativo del Consegjo de Estado, Rad.
25000233600020120039501, NGmero interno: 49285, Con ponencia del Conselero Enrique Gil Botero, a partir del 1° de enero de 2014 en los eventos
de remision al Codigo de Procedimiento Civil, se entendera que las normas aplicabies seran las contenidas en el Codigo General de! Proceso.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HUMBERTO RODRIGUEZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTEGION SOCIAL

RADICADO: 150013333002201400160 00

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, el Despacho de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articuto 366 del CGP, aplicable
por remision expresa del articulo 306 del CPACA’, aprueba la liquidacion de las
costas hecha por la secretaria del despacho por encontrarse ajustada a derecho.

Por Secretaria a costa de la parte demandante expidase copia autentica con
constancia de ejecutoria de dicha liquidacion y del presente auto.

Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente dejando las anotaciones de rigor,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

l
T

JUZGADCQ 27 ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

R NOTIFICACION POR ESTADOG

EE autp anterior se notificd por Estado _D_q—-_de hoy
ZMCJB siengp fas 3:00 AM.

La Secretaria,

! Conforme a lo sefialado en auto de fecha 25 de junio de 2014 de la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del Consgjo de Estado, Rad.
Z50002336000201200348501, Ndmero interna: 49299 Con ponencia del Conssjero Enrique Gil Botero. a partir del 1* dé enero de 2014 en los eventos
de remision al Codigo de Procedimiento Civil. se entenderd gue fas normas aplicables serdn las contenidas en & Cédigo General def Proceso.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANA LIDIA BLANCO DE LOPEZ
DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL, MUNICIPIO DE TUNJA
-SECRETARIA EDUCACION

RADICADO: 15001333300220130004600

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, el Despacho de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del CGP, aplicabie
por remision expresa del articulo 306 del CPACA', aprueba la liguidacion de las
costas hecha por la secretaria del despacho por encontrarse ajustada a derecho.

Por Secretaria a costa de la parte demandada expidase copia autentica con
constancia de ejecutoria de dicha liquidacion y de!l presente auto.

Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANGELA PATRICIA

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

autg anterior se notifico por Fstado jjﬁ de hov

mud Jas 800 A M
la Seerctania, M@

' Conforme a lo sefialado en auto de fecha 25 de Junfo de 2014 de la Sala Piena de lo Contencicso Administrativo del Consejo de Estado. Rad.
25000233600020120039501, Nimero interno: 48299, Con ponendia del Consejero Enrique Gil Botero, a pariir del 17 de enero de 2014 en los eventos
de remisién at Codigo de Procedimiento Civil, se entendera que las normas aplicables serdn las contenidas en el Cédigo General del Proceso.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LILIA MARIA MANRIQUE DE PINZON

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -UGPP

RADICADO: 15001333300220140022300

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, el Despacho de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del CGP, aplicable
por remision expresa del articulo 306 del CPACA’, aprueba la liquidacion de las
costas hecha por la secretaria del despacho por encontrarse ajustada a derecho.

Por Secretaria a costa de la parte demandante expidase copia autentica con
constancia de gjecutoria de dicha liquidacion y del presente auto.

Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q\ﬁ\s@@%ﬁ»

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO BE TUNIA

R NOTIFICACION POR ESTADO

El aug anterior se notificd por Estado _04_ de hoy

202 zggsitruga las §:00 AM.

il

La Secretaria,

! Conforme a lo sefistado en auto de fecha 25 de junio de 2014 de la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado Rad
25000233600020120039501, Numero interno: 48289, Con panencia del Consejero Enriguie Gll Bolero, a partir de! 1° de enero de 2014 en los evenios
de remisién al Cadigo de Procedimiento Civil. se entendera que las normas aplicables seran jas contenidas en el Codigo General del Procesa.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELIBARDO CASTELLANOS GOMEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NAC!ONAL

RADICADO: 15001333300220140015400

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, el Despacho de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del CGP, aplicable
por remision expresa del articulo 306 del CPACA’, aprueba la liquidacién de las
costas hecha por la secretaria del despacho por encontrarse ajustada a derecho.

Por Secretaria a costa de la parte demandante expidase copia autentica con
constancia de ejecutoria de dicha liquidacién y del presente auto.

Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUM

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

Ll autp anterior se notified por Cstado _C)q-r_dc hoy
2 4 E}Z! 3 siendoglas $:00 A M.
La Secretaria. MA]‘WQ

' Conforme a [o senalado en auto de fecha 25 de junio de 2014 de la Sala Plena de 1o Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, Rad.
25000233600020120039501, NUmerc interno: 49299, Con ponencia del Consejero Enrique Gil Bolero, a pantir del 1" de enero de 2014 en 105 eventos
de remision al Cédigo de Procedimienta Civil. se entendera que las narmas apiicables seran las contenidas en &l Caodigo General del Proceso




Tunja, 2 ZF:L; 201 g

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS JESUS COCONUBO MUNOZ

DEMANDADO: NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE TUNJA — SECRETARIA DE EDUCACION

RADICADO: 15001333300220130003500

Teniendo en cuenta la constancia que antecede, de conformidad con lo dispuesto en el
numearal 1° del articulo 366 del CGP, aplicable por remisidn expresa del articulo 306 del
CPACA’® se aprueba la liquidacidon de las costas hecha por |a secretaria del despacho, por
encontrarse ajustada a derecho.

En firme esta providencia, a costa de las entidades demandadas. expidanse copias
autenticas de la liguidacidn de costas hecha por la Secretaria del Despacho, asi como de
esta providencia, con ia constancia que es primera copia y que presta merito ejecutivo.

Cumplido lo anterior, archivese el proceso dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

AN

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

AT

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notiico por Estade No. Qf\- .
de

hoy lB/Oz/ZDJ'& siendo las

socam [ |
La Secretaria, “&_&@th@

P Comforme o ko senalada en auto de fecha 23 de juio de 2014 de Ja Sala Plena de fo Contencioso Administrativo del Consejo de Esiade.
Rad, 25000233600020120039301, Ninnero interno: 39299, Con ponencta del Consciero Forigue Gii Borero. a partir del 19 de enero de
2004 en o eventos de remision al Codige de Procedimiento Civik se entenderd gue las nommas apheables serdn las contentdas e el Codigo
General del Proceso.
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Tunja, 2 EFEB 201 8

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA HILDA ESPITIA SIERRAY OTROS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEPARTAMENTO DE BOYACA

RADICADO: 16001333300220140019500

Teniendo en cuenta la constancia que antecede, de conformidad con lo dispueste en el
numeral 1° del articulo 366 del CGP, aplicable por remisidn expresa del articule 306 del
CPACA®, se aprueba la liquidacién de las costas hecha por la secretaria del despacho, por
encontrarse ajustada a derecho.

En firme esta providencia, a costa de las entidades demandada, expidanse copias
auténticas de la liquidacion de costas hecha por la Secretaria del Despache, asi como de
esta providencia, con la constancia que es primera copia y que presta merito gjecutive.

Cumplido fo anterior, archivese el proceso dejando las anotaciones de rigor.

Por otra parte, no se realiza pronunciamiento alguno sobre la renuncia de poder del
abogade Luis Fernando Ledn Sanchez vista a foliocs 294-295, pues no ha figurado en el
procesc cemo apoderado del Departamento de Boyaca.

NOTIFIQUESE Y CUMP

JUZGADO 2° ADI‘IJIINIS‘FRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

AACE

NOTIFICGACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estade No. Q4

da hoy 23)"02,)2018) siendo
lassooamt
La Secretaria. —%uig:&@

* Conforme a Lo seialado e auto de fecha 23 de junio de 2014 de la Sala Plena de o Contencioso Administrativo del Consejo de Estado,
Rad. 250002336000201 20039501 . Nomero iterno; 49299, Con ponencia del Consejero Enrique Gil Botero, a partic del 1° de enero de
2014 ¢n los eventos de remision al Codigo de Procedimiento Civil, se entendera que las novmas aplicables serdn fas contenidas en of Codigo
General del Proceso.
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Tunja, 2 2FEB. 2018

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DIEGO GERMAN GUTIERREZ PENUEEA
DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y

MUNICIPIO DE TUNJA ~ SECRETARIA DE EDUCACION
RADICADO: 15001333300220130006600

Teniendo en cuenta la constancia que antecede, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 1° del articulo 366 del CGP, aplicable por remisidn expresa del articulo 306 del
CPACA?®, se aprueba la liquidacion de las costas hecha por la secretaria del despacho, por
encontrarse ajustada a derecho.

En firme esta providencia, a costa de las entidades demandadas, expidanse copias
auténticas de la liguidacion de costas hecha por la Secretaria del Despacho, asi como de
esta providencia, con la constancia que es primera copia y que presta merito gjecutivo.

Cumplido lo anterior, archivese el proceso dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMP

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

e

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estade No. _04-____
de hoy 25!( 24 2@1& siendo
las 800 A M.

La Secretaria, .%&M

# Conforme a lo sedalado en auto de fecha 25 de junio de 2014 de la Sala Plena de fo Contencioso Administrativo del Consejo de Fatado.
Rad. 250002336000201 70039501, Niunero interno: 49299, Con ponencia del Consejero Forique (i Botera, a partir del 19 de encro de
2014 en fos eventos de remision al Codigo de Precedimicnto Civil, s¢ entenderd que las normas aplicables serdn las contenidas en ol Codigo
Cieneral del Procesa.
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Tunja, 2 ZFEB 251 8

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: PEDRO HERNRY SAENZ JIMENEZ Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICADO: 15001333300220140021500

Teniendo en cuenta la constancia que antecede, de conformidad con fo dispuesto en ¢l
numeral 1° del articuio 366 del CGP, aplicable por remision expresa del articulo 308 del
CPACA?, se aprueba la liquidacion de las costas hecha por |a secretaria del despacho, por
encontrarse ajustada a derecho.

En firme esta providencia, a costa del demandado, expidanse copias auténticas de [a
liguidacion de costas hecha por la Secretaria del Despacho, asi como de esta providencia,
con la constancia que es primera copia y que presta merito ejecutivo.

Cumplido o anterior, archivese el proceso dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

N\

ANGELA PATRICIAE

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

HIGE

NOTIFICACGION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado Ne. 04

dehoy 23 }O%{)ZDIP) siendo

las 8:00 AM. [
La Secretaria, M}F&fb

? Conforme a 1o sefialado en auto de fecha 23 de junio de 2014 de 1a Sala Plena de lo Contencicso Administrativo del Consejo de Estado.
Rad, 25000233600020120039501, Nomero interno; 49299, Con ponencia del Consejero Enrique Gil Botero, a purtir del 17 de enero de
20104 en los eventes de remision al Codigo de Procedimicnto Civil, se entendera que Las normas aplicables serim las contenidas eu ol Codigo
Gieneral del Procesa.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ALEJANDRO MORENO HUERFANO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA
RADICADO: 15001333300220130027800

Teniendo en cuenta fa constancia secretarial que antecede, el Despacho de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del CGP, aplicahle
por remisién expresa del articulo 306 del CPACA’, aprueba la liquidacién de las
costas hecha por la secretaria del despacho por encontrarse ajustada a derecho.

Por Secretaria a costa de la parte demandada expidase copia autentica con
constancia de ejecutoria de dicha liguidacion y del presente auto.

Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y cUmP

ANG

JUZGADG 22 ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFKCACION POR ESTADO

Ll aute anterior 32 netifico por Estado QQ— de hov
Z#Q@@siendo fas 800 AM.

A
La Sceretaria. %‘@

! Conforme a lo sefalado en auto de fecha 25 de junio de 2014 de la Sala Plena de o Contenciose Administrativo del Consejo de Estado. Rad
25000233600020120039501. Namery interno: 49289, Con ponencia del Consejero Enngue Gil Botero. a partir del 1° de enero de 2014 en los eventos
de remision al Codigo de Preocedimiento Civil, se entendera que las normas aplicables seran ias contenidas en el Cédigo General del Proceso
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Tunia. 9 9 FEB. 2018

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HECTOR MIGUEL CELY Y OTROS

DEMANDADO: NACION- MINISTERiIO DE EDUCACION, MUNICIPIO
DE TUNJA- SECRETARIA DE EDUCACION

RADICADO: 15001333300220150010700

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, el Despacho de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del CGP, aplicable
por remision expresa del articule 306 def CPACA’, aprueba la liquidacién de las
costas hecha por la secretaria det despacho por encontrarse ajustada a derecho.

Por Secretarla a costa de la parte demandada expidase copia autentica con
constancia de ejecutoria de dicha liguidacion y del presente auto.

Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente dejando fas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

Ll autg antertor se notificd por Cstade Q& de hoy
q%lﬁ:ﬁswn las 00 A M,

La Secretania.

' Confarme a lo sefialada en auto de fecha 25 de junio de 2014 de la Sala Plena de lo Cantenciass Administrativa del Cansejo de Estads. Rad
250002336000201200358501, Numera interno: 49299, Can panencia del Cansejera Enrique Git Batero, a partir del 17 de eneira de 2014 en fas eventas
de remisidn al Cadiga de Pracedimienta Civil, se eptendera que as narmas aplicables serdn las cantenidas en el Cédigo General del Praceso
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Twie. 2 2FER, 201

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE DANILO RESTREPO GALLEGO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL

RADICADO: 1500133330022016001000
Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, el Despacho de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del CGP, aplicable

por remision expresa del articulo 306 del CPACA’. aprueba la liquidacion de las
costas hecha por |a secretaria del despacho por encontrarse ajustada a derecho.

Por Secretaria a costa de la parte demandante expidase copia autentica con
constancia de ejecutoria de dicha liquidacién y del presente auto.

Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@PATRIC AES GO
Jue '

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCULITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

Ll guto, anterior se notificd por {Dstado 0& de hoy
Zj)&#m@siendu bas 8:00 A M.

La Secretaria.

* Conforme a o sefalado en auto de fecha 25 de junic de 2014 de fa Sala Piena de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, Rad
25000233600020120039501. Numero interno: 49298, Cen ponencia del Censejero Enfigue Gil Botlero, a padir del 1 de enero de 2014 en los eventos
de remision al Codigo de Procedimiento Civil. se entendera que las normas aplicables seran las contenidas en el Cadigo General del Proceso.
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Tuma. D 2FER 201 8
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ GRACIELA OVALLE FERNANDEZ Y OTROS

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA -SECRETARIA DE
EDUCACION vinculado MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

RADICADO: 15001333300220140008500

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, el Despacho de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articuto 366 del CGP, aplicable
por remision expresa de! articulo 306 del CPACA’, aprueba la liquidacién de las
costas hecha por la secretaria del despacho por encontrarse ajustada a derecho.

Por Secretaria a costa de la parte demandada expidase copia autentica con

constancia de ejecutoria de dicha liquidacion y del presente auto.

Cumplido lo anterior, ARCHIVE SE el expediente dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL AI
CIRCUITO DE TUNJA

s NOTHIFICACION POR ESTADO

Fl gty anterior s notifice por Estado !;4: de hoy
siendeg fas 880 A M.

II La Seerctaria, .

Conforme a io sefalado ent auto de fecha 25 de junio de 2014 de [z Sala Plena de 'o Conrtencioso Administirativo del Consejo de Estado. Rad
25000233600020120039501. Nimero interng: 40299, Con ponencia del Consejero Enngue Gil Botero, a partir def 1 de enerc de 2014 2n {os eventos
de remision al Cadigo de Procedimients Civil. se entendera gue las normas aplicabies serdn las contenidas en el Codigo General del Proceso
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Tunja. 2 2 FEB, 2018

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: PEDRO ALEJANDRO SAAVEDRA VILLAMIL

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES

RADICADO: 15001333300220150015400

Teniendo en cuéenta la constancia secretarial que antecede, el Despacho de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articuio 366 del CGP, aplicable
por remisién expresa del articulo 306 del CPACA’, aprueba la liquidacién de las
costas hecha por la secretaria del despacho por encontrarse ajustada a derecho.

Por Secretaria a costa de la parte demandada expidase copia autentica con
constancia de ejecutoria de dicha liquidacion y del presente auto.

Cumplido fo anterior, ARCHIVESE el expediente dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUIVIPL_ASE.

JUZGADO 22 ADMINISTRATIVG ORAL DEL
CIRCUITO DE TENJA

R NOTFICACION POR ESTADO

Et autp anterior se notifico por Estado _DkadE hoy
ZjO_Z@&sicnd las $:00 A M.

La Secretaria,

i Conforme & lo sefiglade en auto de fecha 25 de junio de 2014 de la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, Rad.
25000233600020120039501, NOmero interno; 48299, Con ponencia del Consejero Enrique Gil Botero, a partir del 17 de enero de 2014 en los eventos
de remision al Codigo de Procedimiento Civil, se entendera que 1as normas aplicables seran las contenidas en el Codige General del Proceso
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Tunja 2 2 FER, 2018

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MESIAS ROJAS ESPITIA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL (UGPP)

RADICADOC: 15001333300220150005700

Teniendo en cuenta la constancia que antecede, de conformidad con o dispuesto en el
numeral 1° del articulo 366 del CGP, aplicable por remision expresa del articulo 306 del
CPACA’, se aprueba la liquidacion de las costas hecha por la secretaria del despacho, por
encontrarse ajustada a derecho.,

En firme esta providencia, a costa de |la parte demandante, expidanse copias auténticas de
la fiquidacién de costas hecha por la Secretaria del Despacho, asi como de esta
providencia, con la constancia que es primera copia y que presta merito ejecutivo.

Por otra parte, por secretaria expidase constancia de ejecutoria de los fallos de primera y
segunda instancia solicitados por la apoderada de la entidad accionada a folios 250-251.

Cumplido lo anterior, archivese el proceso dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMP

A\

TRICIA \t p .‘8@* - '
JUEZ

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

B/5C

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. _D“—]; -
de

hoy 26]0»&,'60‘8 siendo las

1

8COAM. [
La Secretaria, %@@

* Conforme a lo sefalado en awto de fecha 25 de junio de 2014 de 1a Sala Plena de lo Contencioso Adiministrative del Consejo de Estado,
Rad, 25000233600020120039501, Namere interna: 49299, Con ponencta del Consejero Earique Gil Botero, a partir del 12 de enero de
2014 en oy evenros de remision al Codigo de Procedimivnto Civil. se entenderd gue fas normas aplicables scran las contenidas en ol Cadigo
General del Procese.
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Tunja, ?, ?F”EB Eq 3

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GENARO JAIME GUERRERO

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
(CREMIL)

RADICADO: 15001333300220150021700

Teniendo en cuenta la constancia que antecede, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 1° del articulo 366 del CGP, aplicable por remision expresa del articulo 306 del
CPACA’ se aprueba la liquidacion de las costas hecha por la secretaria del despacho. por
encontrarse ajustada a derecho.

En firme esta providencia, a costa de {a parte demandada, expidanse copias auténticas de
la liguidacion de costas hecha por la Secretaria del Despacho, asi como de esta
providencia, con la constancia que es primera copia y que presta merito ejecutivo.

Cumplido lo anterior, archivese el proceso dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

\ 12 XY < )

A A PATRICIA ESPINOSAGSOMEZ
JUE

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

Ky

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. Qi_

de hoy )—5/021/2.0 & siendo

las 8:00 AM. ¢

La Secretaria,

' Conforme a lo seialado en auto de fecha 25 de junio de 2014 de la Sala Plena de lo Contencioso Admmistrativo del Consejo de Estado.
Rad, 25000233600020520039501, Namero interno; 49299, Con poneneia del Consejero Envique Gil Botero, a partir del 17 de encro de
2014 en los evenzos de remision al Cadize de Procedimiento Civil. s entenderd que las normas aplicahles serdn las contenidas en ol Cddigo
General del Proceso.
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Tunia, 2 2FER. 201 8

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BLANA CECILIA CARO DE JOYA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE RAMIRIQUI
RADICADQO: 15001333300220150004800

Teniendo en cuenta la constancia que antecede, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 1° del articulo 366 del CGP, aplicable por remisién expresa del articulo 306 del
CPACA’, se aprueba la liquidacién de las costas hecha por la secretaria del despacho, por
encontrarse ajustada a derecho.

En firme esta providencia, a costa del demandado, expidanse copias auténticas de la
liquidacion de costas hecha por la Secretaria del Despacho, asi como de esta providencia,
con la constancia que es primera copia y que presta merito ejecutivo.

Cumplido lo anterior, archivese el proceso dejando las anotaciones de rigor.

A LA PATRIC! ?
J EZ

JUZGADO 2° ADM!N RATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFIQUESE Y CUMP

LI

NOTIFICACION POR ESTADC

El auto anterior se notificd por Estado No Q & .
de hoy 25 /02}}204& siendo

las 800 AM. L

ta Secretaria.

T Comlorme ado sedalado enavte de fecha 23 de junio de 2013 de Ia Sala Plena de lo Contenciosn Administrative del Consejo de Estado,
Rind, 250002330000201 20039501 Namero inferno; 49298, Con poneneia del Consejero Enrigue Gil Botero. a partir del 17 dv enero de
2004 enos eventos de renision al Codigo de Procedimiento Civil, se enterderd gue bas normas aplicables serin fas contenidas en o Codigo
General del Proceso.
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MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GRACIELA LEGUIZAMON DE FRANCO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
MUNICIPIO DE TUNJA - SECRETARIA DE EDUCACION

RADICADO: 15001333300220130009900

Teniendo en cuenta la constancia que antecede, de confermidad con lo dispuesto en el
numeral 1° del articule 366 del CGP, aplicable por remisidon expresa del articulo 306 del
CPACA’", se aprueba la liquidacién de las costas hecha por la secretaria del despacho, por
encentrarse ajustada a derecho.

En firme esta providencia, a costa de las entidades demandadas, expidanse copias
auténticas de la liquidacion de costas hecha por la Secretaria del Despache, asi como de
esta providencia, con la constancia que es primera copia y que presta merito gjecutivo.

Cumplido lo anterior, archivese el proceso dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

N\ «
ANGELA PATRICIA ESPI sOMEZ
JUEZ

—_— —
JUZGADO 2° ADMiNISTZ./ATlVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

G

El auto anterior se notifics por Estado No. Q4 _
de

hoy 2:2’02.;120' 1 ®) siendo las
800 AM.
La Secretaria, /

FConforme alo senalado en auto de fecha 23 de junio de 2014 de la Sala Plena de 1o Contenciosa Admimistrativa del Consgie de Esiado,
Rad. 250002336006200 20039501, Nimero interno: 49299, Con posencia el Consejere Enrigue Gil Botero. a partir det 17 de enero de
2004 endos eventos de remision al Codigo de Procedimiento Civil, se entenderd que las nermas aplicables serén las contenidas on ¢l Codigo
General del Proceso.
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Tuna, 2 2FER. 2018

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ROSA MATILDE PAMPLONA DE CASAS

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECC!ON SOCIAL (UGPP)

RADICADO: 15001333300220160000200

Teniendo en cuenta la constancia que antecede, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 1° del articulo 366 del CGP, aplicable por remision expresa del articuio 306 del
CPACA' se aprueba la liquidacion de las costas hecha por la secretaria del despacho, por
encontrarse ajustada a derecho.

En firme esta providencia, a costa de la parte demandada, expidanse copias auténticas de
la liquidacion de costas hecha por la Secretaria del Despacho, asi como de esta
providencia, con la constancia que es primera copia y que presta merito ejecutivo.

Cumplido lo anterior, archivese el proceso dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMP
\ \,\\
ANGELA PATRICI
e JUZGADO 2° Anmfmsyszfmvo ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificod por Estade No. _O q o
de

noy 2 3lo 21)20 & siendo las

5:00 AM. / n
La Secretaria,

= Conforme a o setalado en auto de fecha 28 de junio de 2014 de ta Sala Plena de e Contencioso Adminisirative del Consejo de Estadoe,
Rad. 280002 336000201 20039508, Nimero interno; 48299, Con ponencia del Comsejero Farfque Gil Butero, a pantdr del 1 de enero de
2014 en fos eventes de remision al €odizo de Procedimionto Civil. sé entendera que 1as nonmas aplicables seean bus contenidas en ¢l Cadigo
CGeneral del I'roceso.




Tunja, 2 21’“;:‘} zm g

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ISABEL OVIEDO GONZALEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA
RADICADO: 15001333300220150012300

Teniendo en cuenta la constancia que antecede, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 1° del articulo 366 del CGP, aplicable por remisidn expresa del articulo 308 del
CPACA?®, se aprueba la liquidacion de las costas hecha por la secretaria del despacho, por
encontrarse ajustada a derecho.

En firme esta providencia, a costa del demandade, expidanse copias auténticas de la
liquidacion de costas hecha por la Secretaria del Despacho, asi como de esta providencia,
con la constancia que es primera copia y que presta merito ejecutivo.

Cumplido lo anterior, archivese el proceso dejando fas anotaciones de rigor.

Por otra parte, no se realiza pronunciamiento alguno sobre la renuncia de poder del
abogado Luis Fernando Ledn Sanchez vista a folios 168-169, pues el Departamento de
Boyaca no se vinculd en el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMP@
ANGELA PATRICIA
JUEZ

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITQ DE TUNJA

[)/L{'

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No. Qﬂ: ‘

de hoy 2\3 IO'ZI}ZO‘S siendo

las 8:00 AM.

La Secretaria.

" Copnlorme a 1o senalado en anto de techa 23 de junio de 2014 de la Sala Plena de o Contencioso Administrative del Consejo de Estado.
Rad, 250002336000201 20039501, Nimero mierey: 39299, Con ponencia del Consejero Enrique Gif Borero. o partic del 17 de enevo de
2004 e oy eventos de remiston ol Caodige de Procedimionto Civil, se entenderd que las normas aplicables serin las contemdas en el Codize
Cieneral del Proceso.
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