Tuna, 0 1FED 2018

ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DILMA INES RAMIREZ Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA Y OTROS
RADICACION: 2012-00091

La Universidad Nacional de Colombia en escritos que obran a folios 587-590 informa que la
pericia solicitada asciende a ia suma de 8 SM.L.M.V, de conformidad con el Acuerdo 371 del
Consejo de la Facultad de Medicina, a través del cual se establecen los aspectos académicos y
administrativos necesarios para responder las solicitudes de autoridades judiciales o
administrativas, designar peritos, elaborar conceptos y establecer tarifa de cobro a los mismos y
se dictan otras disposiciones. Sin embrago debido a que no se acredito pago de |a pericia
devoivio el expediente sin ningun concepto.

Por lo anterior se requiere a cada una de las entidades demandadas para que en el término de
cinco (5) dias contados a partir de la noftificacidn del presente auto por estado, acrediten el pago
de la mencionada pericia, de acuerdo a lo expuesto en auto que concedié amparo de pobreza a
favor de la demandante (fl. 544-545), como el auto que aclard esta providencia (fl. 546). Una
vez se allegue constancia de dichos gastos por secretaria enviense los documentos pertinentes
para que se efectué la pericia.

Por otra parte, de conformidad con lo previsto en el articulo 74 del C.G.P. se reconocerd como
apoderado de la E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA al abogado ELMER RICARDO
RINCON PLAZAS, identificado con C.C. 1.057.590.689 de Sogamoso y profesionalmente con
T.P. 241,414 del C.S. dela J, para los efectos del poder que obra a folio 592 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

JUZGADC 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITQ DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificod por Estade No

de hoy 021!0'%’) 'ZDI PJ

siendo Ias 8:00 AM.

La Secretaria.
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Tunja, U 1 EUEQ 201 8

ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JONATHAN MAURICIO HIGUERA'Y OTROS
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA Y OTROS
RADICADO: 15001-3331-002- 2011-00036-00

Vencido como se encuentra el termino de fijacién en lista, se procedera abrir el proceso
a pruebas por el término improrrogable de 30 dias como lo dispone el articulo 209 del
C.C.A subrogado D.E. 2304 de 1989, articulo 48,

Por otro, lado el articulo 71 numeral 6 del C.P.C. madificado por el D.E. 2282 de 1989
articulo 1 numeral 27 dispone como uno de los deberes de las partes y sus apoderados
el prestar toda la colaboracion para la practica de las pruebas, siendo respensabilidad de
aquellos realizar todas las gestiones tendientes a la practica de pruebas, de manera que
se te dé impulso al proceso.

1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE

~ DOCUMENTALES:

1.- Téngase como prueba los documentos aportados junto con la demanda vistos a folios
33 a 187 del Cuaderno principal.

Asi mismo, de acuerdo a lo expuesto en el numeral primero del articulo 10 de {a Ley
446 de 1998 y en el inciso segundo del articulo 183 del C.P.C., modificado por la ley
794 de 2003, articulo 18 se tiene como prueba documental el concepto técnico
contenido en el oficio No. 1613-2010-URMF DRO DROR-2010- 001873 del 5 de
noviembre de 2010 suscrito por el Médico Especialista Forense Neéstor Raul Garzdn
Rodriguez del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, aportado con
la demanda visto a folios 51 a 57 del Cuaderno principal.

2.- Oficiese a la CLINICA SANTA TERESA DE TUNJA, para que en el término de 10
dias, contados a partir del recibo de la comunicacién, el funcionario competente allegue
copia auténtica, integra y legible o certificacion, segin corresponda, de la informacion
solicitada en el numeral 1 del acapite de pruebas denominado “documentales mediante
oficio” requeridas a esta entidad en el escrito de la demanda (fl. 13 del Cuaderno
principal). Asi mismo se debera aportar integramente la respectiva trascripcion de las
Historias Clinicas suscrita por el medico que realice la trascripcion.

3.- Oficiese a la NUEVA E.P.S., para que en el término de 10 dias, contados a partir del
recibo de la comunicacién, el funcionario competente allegue copia auténtica, integra vy
legible o certificacion, segun corresponda, de la informacion solicitada en el numerai 2
del acapite de pruebas denominado “documentales mediante oficio” requeridas a esta
entidad en el escrito de ta demanda {fl. 13 del Cuaderno principal). Asi mismo se debera



7_7,/;}‘,:7/”/-/// .,7/;/////// - -/,.'f.///-;z/)z/.‘)/‘/'/fff}?zi ///////f/////////; ;/f . ///_/7.'//

aportar integramente la respectiva trascripcion de las Historia Clinica suscrita por el
médico que realice la trascripcién.

~ PERITAZGO

Decrétese dictamen pericial solicitado a folic 13 de la demanda, de acuerdo a los
grticulos 233 del C.P.C. y 243 del C.P.C., madificado por el articule 1, numerai 113 del
Decreto 2282 de 1989.

Ina vez se alleguen las trascripciones de las Historias Clinicas de ia sefiora MARIA
ALEJANDRA VALERA SUAREZ y la neonata CATALINA HIGUERA VARELA, oficiese
al INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL Y CENCIAS FORENCES para que en el término
de 20 dias contados a partir del recibo de ia comunicacion rinda dictamen con las
specificaciones senaladas en el enunciado folio del expediente. De los gastos en que
$e incurra para la practica de la prueba, deberan ser indicados por parte del funcionario
gompetente de la entidad, tal y como lo dispone el Ultimo inciso del articulo 243 del
= P.C., modificado por el articulo 1, numeral 113 del Decreto 2282 de 1989,

£l apoderado de ia parte demandante deberd colaborar para que la prueba se pueda
practicar de forma oportuna. tal y como lo dispone el articulo 242 de la misma
odificacion, modificado por el articulo 1, numeral 112 del Decreto 2282 de 1989.

~ TESTIMONIALES:

De conformidad con o dispuesto en el articulo 219 del C.P.C. Se decretan los testimonios
solicitados en el acapite de pruebas de la demanda visto a folio 14 del Cuaderno principal.

La recepcidn de las declaraciones se realizara en |a sede de este despacho, para lo cual
se sefiala el dia_DIECISIETE {17) DE ABRIL DE DOS MIL DIECIOCHO (2018} A LAS
NUEVE DE LA MANANA (9:00 P.M.). En el evento de solicitarse citacién, elabérese por
secretaria de acuerdo a lo dispuesto en el articuio 224 dei C.P.C., modificado por el
hrticulo 1, numeral 102 del Decreto 2282 de 1989,

2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANDA

2.1. NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD NUEVA E.P.S.
fl. 209-224 Cuaderno Principal)

~ DOCUMENTALES:

.- Téngase comoe prueba los documentos aportados junto con la caontestacion de la
Hemanda vistos a folios 225 a 268 del Cuaderno principal.

2.~ Oficiese a la CLINICA SANTA TERESA DE TUNJA, para que en el término de 10
Hias, contados a partir del recibo de la comunicacion, el funcionario competente allegue
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copia autentica, integra y legible o certificacién, segun corresponda, de Ia informacion
solicitada en losg literales B a D del primer inciso del acapite de pruebas denominado
"pruebas mediante exhortos u oficios” (fl. 223 del Cuaderno principal).

Niéguese la solicitada en el literal A del primer inciso del acapite de pruebas denominado
“pruebas mediante exhortos u oficios” {fi. 223 del Cuaderno principal), relacionada con el
contrato de prestacion de servicios asistenciales del plan obligatorio de saiud dei regimen
contributivo bajo la modalidad de evento suscrito entre la NUEVA E.P.S. S A y Clinica
Santa Teresa de Tunja, pues ya reposa en el expediente (fi. 259-268 del Cuaderno
principal} y fue decretada a instancia de esta entidad en el primer numeral de ias
denominadas como documentales.

3.- Oficiese a la SECRETARIA DE SALUD DE TUNJA, para que en el término de 10
dias, contados a partir del recibo de la comunicacion, el funcionario competente aliegue
copia auténtica, integra y legible o certificacion, segun corresponda, de la informacion
solicitada en los literales A a C del primer inciso del acapite de pruebas denominado
“pruebas mediante exhortos u oficios” (fl. 223 dei Cuadernc principal).

» INTERROGATORIO DE PARTE

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 203 del C.P.C., modificado por el articuio
1, numeral 96 del Decreto 2282 de 1989 y 204 del C.P.C Se decreta el interrogatorio de
parte de la sefiora MARIA ALEJANDRA VARELA SUAREZ, solicitado en el acapite de
pruebas de la contestacion de ia demanda visto a foiio 223 del Cuaderno principal. Para
su practica se sefiala el dia_ DIECISIETE (17) DE ABRIL DE DOS MIL DIECIOCHO
(2018) A LAS NUEVE DE LA MANANA (5:00 A.M.).

~ TESTIMONIOS

Niéguese el testimonio del Doctor Jorge Herndn Luna Botero, solicitado en el primer
numeral dei acapite de pruebas denominado ‘festimonios” (fl. 223 del Cuaderno
principal), teniendo en cuenta que no ostenta la calidad de testigo en el proceso, pues
dicho profesional suscribié memorando del 21 de septiembre de 2012 en los que se
remite copia de todas las autorizaciones dadas a la sefiora MARIA ALEJANDRA
VARELA, documento que ademas reposa en el plenario a folios 225-231 y que fue
decretado como prueba a instancia de esta entidad en el primer numeral de las
pruebas denominadas documentales.

2.2. E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA
(fi. 269-285 Cuaderno principal)

~ DOCUMENTALES:

1.- Téngase como prueba los documentos aportades junto con la contestacién de la
demanda vistos a folios 286 a 328 del Cuaderno principal.
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d Oficiese a la Secretaria de Salud de Boyaca, para que en el término de 10 dias,
cpntados a partir del recibo de la comunicacion, el funcionario competente aflegue copia
duténtica, integra y legible o certificacion, segln corresponda, de la informacidn solicitada
gn numeral 3 del acapite de pruebas denominado “dictamen pericial” (fl. 285 del
Jdademo principal), relacionada “con las condicichnes en que una IPS debe garantizar ia
alud una paciente en estado de embarazo en condiciones de riesgo frente a la presunta
ita de ginecologo (sise requiere ambulancia medicalizada)”.

ah 0

ieguese la solicitada en el numeral 3 del acapite de pruebas denominado “dictamen
ericial” (fi. 285 del Cuaderno principal), refacionada con oficiar a la Secretaria de Salud
e Boyacé para que determine si en el mes de enero de 2010 la Ciinica Santa Teresa de
Lnja tenia habilitado el servicio de ginecobstetricia v si podia atender partos, pues esta
rueba fue decretada a favor de la NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD
UEVA E.P.S. en el numeral 3 del acapite de documentales decretadas a esta entidad,
or lo gue la E.S.E. Hospital San Rafael de Tunja debe coadyuivar en el recaudo de estos
ocumentos.

O T Z O ~ O T 2

» TESTIMONIOS

[te conformidad con fc dispuesto en el articulo 219 del C.P.C Se decretan los testimonios
sblicitados en el acapite de pruebas de la contestacion de la demanda visto a folic 283-
284 del Cuaderno principal.

—

A recepcion de las declaraciones se realizara en la sede de este despacho, paralo cual
e sefiala el dia_DIECISIETE (17) DE ABRIL DE DOS MIL DIECIOCHO (2018} A LAS
QS DE LA TARDE (2:00 P.M.). En el evento de solicitarse citacion, elabdrese por
peretaria de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 224 del C.P.C., modificado por el
rticulo 1, numeral 102 del Decreto 2282 de 1989,

D w0

» PERITAZGO

Decrétese dictamen pericial solicitado en el primer numeral de ia prueba denominada
Dictamen Pericial” visto a folio 284 de la contestacion de la demanda, de acuerdo a los
afticulos 233 del C.P.C. y 243 del C.P.C., modificado por el articulo 1, numeral 113 dei
Cecreto 2282 de 198¢.

Una vez se alieguen {as Historias Clinicas de ia seflora MARIA ALEJANDRA VALERA

jodificado por el articulo 1. numeral 112 det Decreto 2282 de 1989.
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Nieguese por innecesario el dictamen pericial solicitado en el numeral 2 del capitulo de
prugbas denominado “dictamen pericial” (fl. 284-285), pues los puntos por los que se
soiicita esta pericia fueron decretados en el parrafo anterior con destino al INSTITUTO
DE MEDICINA LEGAL Y CENCIAS FORENCES.

2.3. CLINICA SANTA TERESA DE TUNJA (fl. 334-348 Cuaderno No. 2}

» DOCUMENTALES:

1.- Téngase como prueba ios documentos aportados junto con la contestaciéon de la
demanda vistos en el Cuaderno Anexo No. 8,

2. Oficiese a la COOPERATIVA CISS LTA C.T.A., para que en el término de 10 dias,
contados a partir del recibo de la comunicacion, el funcionario competente allegue copia
auténtica, integra y legible o certificacion, seglin corresponda, de la informacion solicitada
en los numerales 1 y 2 del acapite de pruebas denominado “documentales que se
soficitan” (fl. 347-348 del Cuaderno No. 2).

» PERITAZGO

Decrétese dictamen pericial solicitado a folio 348 de la contestacion de la demanda, de
acuerdo a los articulos 233 del C.P.C. y 243 del C.P.C., modificado por el articulo 1,
numeral 113 del Decreto 2282 de 1989.

Teniendo en cuenta que a favor de la ESE Hospital san Rafael de Tunja se decretd un
peritaje similar al solicitado por la Clinica Santa Teresa de Tunja, esta parte debe
coadyuvar el recaudo de éste dictamen, por lo que ademas de los puntos por los que fue
decretado el dictamen pericial de la E.S.E. Hospital San Rafael de Tunja, se debe
determinar si el proceder de las demandadas se efectud conforme a la reglamentacion
existente en el momento y las guias para el manejo de partos y en generai con la lex
artis y determinar todo lo atinente al mortinato, en concreto aspectos como lugar.
momentc y causas del deceso.

3. LLAMADO EN GARANTIA SEGUROS DEL ESTADO S.A. (fl. 72-82)

Téngase como prueba los documentos aportados junto a la contestacion del llamamiento
visto a folios 84-101 del Cuaderno Anexo No. 2.

4, PRUEBAS DE OFICIO

» DOCUMENTALES
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Oficiese a la E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA para gue en el término de 10
dias, contados a partir del recibo de la comunicacion, realice a trascripcidn de la historia
ginica de |la sefiora MARIA ALEJANDRA VARELA SUAREZ vista a folios 286 a 321 del
Quaderno principal, y se suscriba por el médico gue haga la trascripeidn.

5. PRUEBAS DEL MINISTERIQ PUBLICO

a2 Delegada del Ministerio Publico no solicitd |a practica de pruebas.

s gastos que ocasione la practica de las pruebas, como envio de correspondencia,
btocopiado de documentos y demas, estaran a cargo de |a parte correspondiente, guien
ebera retirar los oficios, hacerios llegar a sus destinatarios y allegar al despacho la
rueba de su entrega.

a secretaria requerira de ser necesario, las informaciones solicitadas en el presente
uto, cuando las entidades no remitan las correspondientes respuestas, lo anterior sin
uto que asi lo ordene y con los apremios de ley.

oW T30 Zh o

or otra parte, de acuerdo a los articulos 65 y 66 del C.P.C. se reconoce como apoderado
e la E.S.E. Hospital San Rafael de Tunja al abogado ELMER RICARDO RINCON
LAZAS, identificado con C.C. No. 1.057.590.689 de Sogamoso y tarjeta profesional
41.414 del C.S. de {a J, para los términos y efectos del memorial poder visto a folio 432,

N Ml o TR 2

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

uez

—_——m—
JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

SECRETARIA :
NOTIFICACION PCR ESTADO

NOTIFICACION A LA DELEGADA DEL MINISTERIO PUBLICO . . . e
! La providencia anterior se notificd por Estado No.

3 de hoy (ZJ! ZJZ;OJ E ) a_las
8.00 A.M.

—f

HOY SE NOTIFICO
PERSONALMENTE EL  AUTO ANTERICR A LA SENORA
FROCURADORA JUDICIAL 57 DELEGADA EN  ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS IMPUESTO DE SU CONTENIDO FIRMA

La Secretaria,

URADORA

LAPRD

LA SECRETARIA
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Tunja, U ] FES ZU] 8

ACCION: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: COOPERATIVA COOMEXA O.C.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VILLA DE LEIVA Y CORPOBOYACA
RADICADO: 150013333002200600090 GO
i ASUNTO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial, para acatar lo ordenado por el
Tribunal Contencioso Administrativo de Boyacd, en providencia de 29 de agosto de 2017.

i. CONSIDERACIONES

Conforme lo dispuesto en el articulo 329 dei C.G.P, Obedézcase y ciimplase /o resuelto
en providencia de fecha de 29 de agosto de 2017 (fis.467-475) del Tribunal Administrativo
de Boyaca- Sala de Decision No. 8 mediante la cual confirmé la sentencia de primera
instancia proferida por este Despacho el 10 de diciembre de 2015.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrative Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERG: Obedézcase y cumplase lo resuelto por e Tribunal Contencioso
Administrativo de Boyaca, Sala de Decision No. 8, mediante providencia de fecha 29 de
agosto de 2017, por medio de la cual se dispuso:

“PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia profericia el 10 de diciembre de 2015, proferida por el
Juzgado Segundo Administrativa del Circuito Judicial de Tunja.

Segundo: Sin condena en costas.”

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia ARCHIVESE el expediente
dejando las constancias y anotaciones en el Sistema de Informacién Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior | se notificé por Estado
No._ A dehoy _Q&/Q;Zg&sfcndo las 8:00
ALNL

La Secretaria
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T 0 1FER 201

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR: ALICIA INES CORDOBA PINZON
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL (UGPP)
RADICACION: 150013333002 201600177 Q0

. ASUNTO

Procede el Despacho, a decidir la solicitud de nulidad propuesta por la parte demandada
dentro del proceso de la referencia.

La Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccion Social (UGPP) formulé nulidad por indebida notificacion del auto
admisorio de fa demanda (fl. 62-64), de acuerdo a lo previsto en el numeral 8 del
articulo 133 del C.G.P. aplicable por remisién expresa del articulo 208 del C.P.A.C A,
ya que el huzén electréonico al que fue dirigido el mensaje de datos correspondid a
sotificacionesjudicizles@udpn.gov.co. pero de acuerdo a la pagina oficial de ia entidad
la direccion electrénica que se tiene prevista para recibir notificaciones judiciales es la
de naotificacionesjudicialicsugpp@ugpp.gov.co., por lo que al no haberse notificado las
actuaciones surtidas por el Despacho al correo designado per la entidad para el efecto
se vulneran los derechos al debido proceso y a la defensa. En consecuencia solicita se
ordene realizar nuevamente la notificacién de dicha providencia inicial a ia mencionada
direccion electronica.

A través de auto del 21 de septiembre del afio en curso se corrid traslado a la
accionante de la solicitud de nulidad interpuesta por al UGPP (fl. 107).

La demandante descorrié el traslado (fi. 108-109), manifestando que no esta de
acuerdo con lo expuesto por la parte demandada, ya que el Juzgado llevo a cabo la
notificacion prevista en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 y se dejo constancia de
ello en el expediente de conformidad con el articulo 197 del mismo mandato, corriendo
el término de los 25 dias a partir del 31 de mayo al 7 de julio de 2017,

Sin embargo, resalta que el demandado al presentar el incidente de nulidad informa al
Despacho que tuvo conocimiento del proceso y esta ejerciendo su derecho a la defensa
y contradiccion, fin que persigue la notificacién, saneandose la nulidad alegada, de
acuerdo al inciso 4 del articulo 136 del C.G.P. que establece que “cuando a pesar del
vicio el acto procesal cumplié con su finalidad no se viola el debido proceso.”
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Il. CONSIDERACIONES

El articuto 208 del C.P.AC.A, consagra que son causales de nulidad en todos los
procesos las contempladas en el Codigo de Procedimiento Civil. Por su parte, el articulo
133 dei Codigo General del Proceso establece de manera taxativa las casuales que hacen
el proceso nulo er todo © en parte, causales de las cuales debe hacerse una
interpretacion restrictva, teniendo en cuenta las consecuencias de su declaratoria,

Asi mismo, dispone el numeral 8 de la citada norma que es causal de nuiidad el no
practicar en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminadas,
que deban ser citadas como partes, 0 de aquellas que deban suceder en el proceso a
cualquiera de las partes, 0 no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier
ofra persona o entidad que de acuerdo con la ley debio ser citado.

Ef articulo 198 del C.PAC.A dispone que deben notificarse personalmente al
demandado, entre otras providencias, el auto que admita la demanda.

En relacion con la direccion electronica para efectos de notificaciones judiciales el articulo
197 del C.P.AC.A., prevé quienes estan obligados legalmente a destinar una direccion
electronica con el fin de recibir notificaciones judiciales, norma que el Consejo de Estado’
ha considerado diafana al sefialar:. “Para fa Sala, la anterior norma es clara en el sentido
de ordenar gue en la jurisdiccion contenciosa administrativa solo el Ministerio Pablico,
entidades publicas y las privadas que cumplan funciones publicas deben tener un
correo efectronico para los fines alll indicados”. En efecto el articulo 197 del C.P.A.C A,
establece:

"Art 197.- Las entidades piiblicas de todos los niveles, las privadas que cumplan
funciones puiblicas v ef Ministerio Publico que actué ante esta jurisdiccién, deben tener un
buzon electrénico exclusivamente para recibir notificaciones judiciales”.

Para los efectos de este Codigo se entenderdn como personales las notificaciones surtidas
a traves del buizon de correo electrénico. (Negrilla del Despacho)

En lo que refiere a medios electronicos el articuto 205 del precepto en comento,
determina:

“Articulo 205.- Ademas de ios casos contemplados en 10s articulos anteriores. se podran
notificar fas providencias a través de medios elecironicos, a guien haya aceptado
exprasaments este madic de notificacion.

En este caso, la providencia a ser notificada se remitird por el secretario a ia direccion
electronica registrada y para su envié se deberan utilizar los mecanismos que garanticen la
autenticidad e integridad del mensaje. Se presurnird que el deslinataric ha recibide Ia

" Sata de lo Contencioso Admin sirative . Seccion Quinza. providencia del 21 de abri de 2018, profenda dentre del proceso No. 41001-03-
15-000-2015-02504-01 Actor: Consorcio Luis Héctor Solarte Solare y Cartos Atberio Solarte Sclarte. Demandado: Tribunal Administrativo
Cundinamarca — Seccion Cuartz- Subseccidn A. Consegjera Ponente Lucy Jeannette Bermudez Bermudez
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notificacion cuando ef iniciador recepciones acuse de recibido o se pueda por ofro medio
constar el acceso def destinataric al mensaje. El Secretario hara constar este hecho en el
expediente,”

()

La notificacidon como es entendido, tiene por objeto enterar a ias partes de las decisicnes
del Juez, con el fin que las mismas sean publicas y puedan dentro el término ejercer el
correspondiente derecho de contradiccidn. En caso de que las notificaciones no se
practiquen en iegal forma, se afectan los derechos constitucionales a la defensa y al
debido proceso, teniendeo en cuenta que el interesado en la decisidon no tuvo el debido
conacimiento de la misma.

En el sub examine se observa que el auto de apertura del procesa fue notificado a la
entidad demandada a los COITens defensajudicial@ugpi. oo oo y
notificacionesjudicinles@ugppe gov.cn, segiin el reporte visto a folic 59, direccion
electrénica esta litima que se sefiald en la providencia inicial para surtir su notificacion (fi.
55). Sin embargo una vez revisada la pagina WEB de la UGPP, se constata que el buzdn
electronico designade por esta entidad para notificaciones judiciales en ios términos dei
articulo 197 del C.P.AC.A., corresponde a natificacipnasivdicialesugpp@ugnn.qov oo, 2
correo que ademas fue el suministrado por la parte actora en la demanda para efectos
de notificaciones a la entidad demandada (fl. 12), por lo que considera el Despacho que
se configura ia nuiidad alegada por la UGPP.

Sin embargo. desde la perspectiva de la demandante la nulidad invocada por la entidad
accionada se saneo, ya que fue notificada por conducta concluyente del auto admisorio
de {a demanda al presentar la solicitud de nulidad, oportunidad en la que debia ejercer
su derecho a {a defensa.

Sobre ef tema de la notificacion por conducta concluyente en un caso con similares
supuestos facticos ai presente el Tribunal Administrativo de Boyacd en providencia del
22 de octubre de 2015. proferida dentro del medio de control de nulidad vy
restablecimiento dei derecho con nimero de radicado 1500012333-000-2015-00376-00
donde actud como demandante la UGPP y demandado la sefiora Fanny Leal de
Gutierrez, M.P. Patricia Victoria Manjarrés Bravo, preciso:

"No obstante lo anterior, a juicio de la UGPP, la nulidad se corrigié en tanto la parte
demandada se notifico per conducta concluyente al presentar el incidente de
nulidad. pudiendo ejercer entonces, su derecho a la defensa. Para resclver este
punto. sea lo primero tener claro que el procedimiento contencicse administrativo
no reguld la precitada nctificacion, es asi, como en el Capituio Vii del CPACA
sefialo expresamente las formas de nofificacion judicial —perscnal, estados. estrados
y edicto- sin hacer mencién alguna de la conducta concluyente. En ese enftendido, v
por disposicion dei art. 306 del CPACA. es preciso revisar lo que sefiala el CGP frente
a esta figura procesal:

- BB W LR GOV, COMDTICIas-especiales/motificacione s-udiciales htm{



"Articufo 301. Notificacion por conducta concluyente,

La notificacion por conducta concluyente surte 10§ mismos efectos de la
nefificacién personal. Cuando una parte ¢ un tercero manifieste que
conoce determinada providencia o ia mencione en esciito que lleve su
firma, o verbalmepte durante una audiencia o diligencia, si queda
regisirc de eflo, se considerarg notificada por conducta concluyente de
dicha providencia en la fecha de presentacion dei escritc o de la
manifestacion verbal.

Quien constituya apoderado judicial s& entenderd notificado por
conducta concluyente de todas las providencias que se hayan dictado
en el respectivo proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o
mandamiento efecutivo, el dia en que se notifique el auto que e
reconoce personeria, @ menos gque la notificacion se haya surtido con
anterioridad. Cuando se hubiese reconocido personeria antes de
admitirse la demanda o de librarse el mandamiento gjecutivo, la parte
serd nctificada por estado de tales providencias.

Cuando se decrete [a nulidad por indebida notificacion de  una
providencia, esta se entenderd surtida por conducta conciuyente el dia en
que se solicitd la nulidad. pero los términos de ejecutoria o traslado,
segun fuere el caso, solc empezaran a correr a los términos de ejecutortia
o trasledo, seqtin fuere el caso. solc smpezaran a correr a partir del dia
siguiente al de la eiecutoria del auto que la decreté o de la notificacién del
auto de obedecimiento a lo resuslito por el superior” (Subrayas de fa Sala)

De lo anterior, se puede concluir que el inciso final del articulo que precede regula
fa configuracion de la conducta conciuyente cuando exista una nulidad de por
medic, luegc. debe el Despacho analizar si en el caso de autos hay lugar a
decretar la nulidad y en consecuencia sujetar el tramite def asunto a lo anotado en
subrayas o si por ei contrario, no hay lugar a la nulidad, debiendo aplicar entonces,
la primera parte del articulo.

Para zanjar este punto, conviene anatar que el art. 137 del CGP? sefald que
cuando fa parte advierta la configuracion de la causal de nulidad prevista en el
numeral 8 del art. 133 del CPACA -que hoy se invoca-, se debe declarar la nulidad.
es decir. gue resulta imperativo para el juzgador hacerio. En consecuencia. el
Despacho procederéd de conformidad, con sujecidn de lo anotado en el inciso final
del art 301 del CGP.

En ese entendido, en virtud de la ley y por economia procesal, se declarara la
nulidad de lo actuado a partir de la notificacién del! auto admisorio de la
demanda, respecto de la Sra. Fanny Leal de Gutiérrez, a quien se tendra como
notificada por conducta concluyente desde el dia que solicité la nulidad, esto
es, desde el 2 de septiembre de 2015. No obstante lo anterior, el términc de
trasiado de la demanda y de la medida cautelar, empezara a contar a partir de

? Articulo 137. Advertencia de fa nufidad. En cualquier estado def proceso ef juez ordenara poner en conocimiento de fa parte afectada las
nwlidades que no hayan sido saneadas. Cuando se origine en las causales 4 y 8 def articuio 133 el auto se le notificara al afectado de
conformidad con las reglas gencrales previstas en 1os articulos 291 y 292 Si dentro de los tres (3} dias siguientes al de la notificacién
dicha parte no alega la nulidad, este quedaré saneada y ef proceso continuard Su curso, gn caso contrario (entisndase cuando la parte (a
advieri{e) ef juez la declarard.
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dia siguiente de la ejecutoria del presente auto de conformidad con /o
previsto en el inciso final del art. 301 del CGP. (Negrilla del Despacho)

De acuerdo a lo expuesto por el Tribunal, en aplicacion de los principios de celeridad
y economia procesal se declarara la nulidad de lo actuado a partir de la notificacion
de! auto admisorio de la demanda respecto de la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social (UGPP), a
quien se tendra como notificada por conducta concluyente desde el dia que solicitd
la nulidad, esto es, desde el 8 de junio de 2017 (fl. 62-64). No obstante, el termino
de traslado de la demanda previsto en el articulo 172 del C.P.A.C.A* empezarg a
contar a partir de dia siguiente de la ejecutoria del presente auto de conformidad con
jo dispuesto en el inciso final dei articuto 301 del C.G.P.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR !a nulidad de lo actuado en el presente proceso. a partir de
la notificacion del auto admisorio, respecto de la Unidad Administrativa Especial de
Gestiéon Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social (UGPP), de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO.- TENER por notificada por conducta conciuyente a la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccidn Social (UGPP) del auto admisorio de la demanda.

TERCERO. E! término de traslado de la demanda previsto en el articulo 172 del
C.P.A.C.A., empezara a contar a partir de dia siguiente de la ejecutoria del presente

auto.
NOTIFIQUESE Y CUM@
A PATRICIA OMEZ
JUEZ

< Articufo 172.- De ia demanda se correrd traslado al demandado. 8l Migfsterio Publico y a l0s sujetas que  segun la demanda o las
actuaciones acusadas, lengan interés directo en ef resuftado del procego, por ef lérmino de treinta (30) dias, plazo que comenzara a
correr de conformicad con o previsto en fos artictlos 199 y 200 de este Codigo y dentro el cual deberdn contestar ia demanda. proponer
excepciones. solicitar pruebas. lamar en garaniia. v en su caso, presentar demarnda de reconvencion.
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JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITC DE TUNJA

NQTIFICACION POR ESTADO

£l auto anterior se notifico por Estade No. ,:s i

de hoy OZ}OZ,) 20‘8 siendo las

800AM. ‘

P s La Secretaria,
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Tuia, 0 1FEB 201 8

MEDIO DE CONTROL.: REPETICION

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE TUNJA BOYACA

DEMANDADO: JAIRO ERNESTO SIERRA TORRES y SAUL FERNANDO
TORRES RODRIGUEZ.

RADICADO: 16001-3333-002-2017-00167-00

Procede el despacho al estudio de admisién de la demanda presentada por el MUNICIPIO DE TUNJA
BOYACA, contra jos sefiores JAIRO ERNESTO SIERRA TORRES y SAUL FERNANDO TORRES
RODRIGUEZ en gjercicio del medio de contro!l de REPETICION, mediante el cual pretende se declare
a los demandados civil y patnmonialmente responsables de ia condena impuesta a la entidad
territorial, a consecuencia del proceso ordinario laboral 2013-098 adelantado en €l Juzgado Cuarto
Laboral del Circuito de Tunja.

La demanda se inadmitira por lo siguiente:

Dispone el articulo 142 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativor:

"Cuando el Estado haya debido hacer un reconocimiento indemnizatorio con ocasion de
una condena, conciliacién u otra forma de terminacién de conflictos que sean consecuencia
de la conducta dolosa o gravemente culposa del servidor o ex servidor piblico o del
particular en efercicio de funciones piablicas, la entidad respectiva debera repetir contra
estos por lo pagado.

La pretension de repeticidn también podra intentarse mediante el lamamiento en garantia
del servidor 0 ex servider piblico o del particular en efercicio de funciones publicas, dentro
del proceso de responsabilidad contra la entidad pablica.

Cuando se eferza la prefension aufénoma de repeticion_el certificado del pagador, tesorero
o _servidor piblico que cumpla tales funciones en el cual conste que la entidad realizd el
pago serd prueba suficiente para iniciar el proceso con prefension de repeticién contra el
funcionario responsaple del dafio.”"(Resaltado del despacho).

Concordante con [o anterior el numeral 5° del articulo 161 ibidem, ordena:

“REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacién de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguienfes casos:

()

5. Cuando el Estado prefenda recuperar lo pagado por una condena, conciliacion u otra
forma de terminacion de un conflicfo, se requiere que previamente haya realizado dicho

pago.”

Revisada la demanda se advierte que a pesar que en los hechos de la misma se indica que
la suma de dinero que se pretende recuperar, fue cancelada por la entidad demandante
mediante egresos No. EG 20160537 Y 20160536 dei 11 de febrero de 2016 y asi mismo lo
indica el acta de comité de conciliacion No. 031 de 2017 (f.98); en los anexos realmente
aportados no figuran dichos certificados de egresoc, pues lo Gnico que se anexa es la
Resolucién 0407 de 23 de julio de 2015 mediante la cual se ordena hacer el pago y cuatro
certificados de disponibilidad presupuestal (fl.56-59), documentos con los cuales no se
demuestra el pago de la condena ni la fecha del mismo.
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Respecto a la fecha de pago de la obligacién, la misma es importante al momento de
eﬁtudiar la admisién, pues a partir de esta se empieza a contar el término de caducidad del
medio de control, pues asi lo dispone el literal L) del numeral 2 del articulo 164 del CPACA:!

“Cuando se pretenda repetir para recuperar lo pagado como consecuencia de una
condena, conciliacion u ofra forma de terminacién de un confiicto, el término sera de dos
(2) afics, contados a partir del dia siguiente de la fecha del pago, o, a mas tardar desde el
vencimiento del plazo con que cuenta la administracion para el pago de condenas de
conformidad con o previsto en este Codigo.”

Dé otro lado, la parte demandante debe aclarar o anexar lo indicado en i0s numerales 1y
2 del acapite de pruebas de la demanda, pues fisicamente no aparecen la Resolucién 610
de 2015 ni los certificados de egreso 20160539 y 20158018.

Per lo anterior, la parte demandante dentro del término de diez (10) dias contados a partir
dé la notificacién del presente auto, debera allegar certificado del pagador, tesorero o
sérvidor publico que cumpla tales funciones en el cual conste que la entidad realizo el pago,
o jcualquier otro documento con el cual demuestre el valor, la fecha y el beneficiario del
pi?o y adicionalmente debera aclarar lo indicado en los numerales 1 y 2 del acapite de
pruebas.

En consecuencia al tenor del articulo 170 del CPACA, la demanda se inadmitira para que
en el término de ley, sean corregidos los defectos indicados, so pena de rechazo.

Ef mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda presentada en ejercicio del medio de control de
REPETICION, por el MUNICIPIC DE TUNJA BOYACA, contra JAIRO ERNESTO SIERRA
TORRES y SAUL FERNANDO TORRES RODRIGUEZ, por lo anteriormente expuesto.

SEGUNDO: Conceder el término de diez {10) dias a la parte demandante para que

carrija los defectos anotados en esta providencia so pena de rechazo, conforme al articulo
170 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A N\ N
ANGELAPATRICIA ‘ \"
Juez

TUZGADO 2° ADMINISgéATIVO ORAL DEL !
E

CIRCUITO DE TUNJA,
NOTIFICACION POR ESTADO

Ef auto anterigr sc notificd por Estado No. 3_ de hoy
] siendo las 8:00 A M.

La Secretaria,
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Tunja, D }waB 20?8

MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA INES RODRIGUEZ ROJAS

DEMANDADO: NACION —-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A.

RADICADO: 15001-3333-003-2015-00002-00

L. ASUNTO

Estando el proceso para proferir fa providencia de que trata el articuio 440 del CGP.
advierte ei Despacho que no reposa en el expediente ia informacion necesaria para
determinar la forma en la que se debe seguir adelante la ejecucion.

Para resolver se considera:

Estudiado el titulo ejecutivo objeto de proceso, en especial la sentencia de segunda
instancia, se observa que en el ordinal 3° el Tribunal Administrativo de Boyaca,
expresamente dispuso:

"ORDENAR a la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo de Prestacicnes
Sociales del Magisteric hacer el descuento de los aportes correspondientes a los
factores salariales cuya inclusion se decretan y que no se haya efectuado en oportunidad
la deduccion legal, es decir, Scbresueldo del 20%, Prima de Navidad y Prima de
Vacaciones, en consonancia con lo sefialado atrgs.”

Revisado el expediente se observa que mediante Resoluciéon No. 0448 de 2012, la
entidad ejecutada ordend el pago de $54.440.393 en cumpiimiento a lo ordenado en la
sentencias base de ejecucion, sin embargo no aporta ia liquidacion mediante la cual se
obtuvo el valor cancelado y tampoco existe prueba que demuestre que la entidad
ejecutada haya realizado los descuentos ordenados sobre los factores reconocidos en la
sentencia, informacion que es indispensable para determinar la forma en la cual se debe
seguir adelanie con la ejecucian.

Por lo anterior se ordenara oficiar al Fondo de Prestaciones Sociales dei Magisterio, para
que dentro del termino de diez (10) dias contados a partir del recibo de la comunicacion,
allegue copia de las liquidaciones practicadas para determinar los valores incluidos en ia
Resolucion No. 0448 del 3 de julio de 2012 y para que informe al despacho si del valor
liquidado realizé el descuento de aportes sobre los factores incluidos en la sentencia de
segunda instancia, es decir, sobre el sobresueido del 20%, prima de navidad y prima de
vacaciones, durante los Ultimos cinco (5) afios de servicios de |a ejecutante.

En consecuencia, e Despacho,
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' ' RESUELVE

FPor secretaria oficiese al Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, para que dentro
del término de diez (10) dias contados a partir del recibo de la comunicacion, allegue
copia de las liguidaciones practicadas para determinar ios valores incluidos en ia
Resolucion No. 0448 del 3 de julio de 2012 y para que informe al despacho si del valor
liquidado realizé el descuento de aportes sobre los factores incluidos en la sentencia de
segunda instancia, es decir, sobre el sobresueldo del 20%, prima de navidad y prima de
vacaciones, durante los ultimos cinco (5) afos de servicios de la gjecutante.

HZGADRO2® ADMFN]STRATW() ORAL DEL
CIRCUITO DE TINIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto apterior s¢ notificd por Estado No. 5_ dz hov
o2, “ 22, l 2‘ 2’8 siencle las 8:00 A M. |

La Seeretaria,
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Tunia, 0 1 FEB. 201 8

MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: HELIA MARIA CEPEDA DE LA ROTTA

DEMANDADO: NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S A,

RADICADO: 15001-3333-003-2014-00199-00

k ASUNTO

Estando el procesc para proferir la providencia de que trata el articulo 440 del CGP,
advierte el Despacho que no reposa en el expediente la informacién necesaria para
determinar la forma en la que se debe seguir adelante fa gjecucion.

Para resolver se considera:

Estudiado el titulo ejecutivo objeto de proceso, en especiai la sentencia de segunda
instancia, se observa que en la parte final del ordinal 3° el Tribunal Administrativo de
Boyaca, expresamente dispuso:

“Se advierte a la entidad demandada. gue si la accionante no cotizo sobre los factores
aqui enlistados, en cumplimiento de lo previsto en el nimeral 1° de la Ley 33 de 1985
debe hacer las deducciones correspondientes de las sumas de dinero a reconocer.”

Revisado el expediente se observa que mediante Resolucion No. 001014 de 2013, ia
entidad ejecutada ordend el pago de $54.897.452 en cumplimiento a lo ordenado en ia
sentencias base de ejecucion, sin embargo no aporta la liquidacion mediante la cual se
obtuvo el valor cancelado y tampoco existe prueba que demuestre que la entidad
gjecutada haya realizado os descuentos ordenados sobre los factores reconocidos en la
sentencia, informacion que es indispensable para determinar la forma en la cual se debe
seguir adelante con la ejecucion.

Por jo anterior se ordenara oficiar al Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, para
que dentro def término de diez (10) dias contados a partir del recibo de la comunicacion,
allegue copia de las liquidaciones practicadas para determinar los valores incluidos en la
Resolucion No. 001014 del 25 de febrero de 2013 y para que informe al despacho si del
valor fiquidado realizd el descuento de aportes sobre fos factores inciuidos en la sentencia
de segunda instancia, es decir, sobre la prima de grado, sobresueldo dei 20%,
sobresueldo del 30% rector, prima de navidad, prima de vacaciones y prima de
alimentacion, durante los Uitimos cinco (5) afios de servicios de la ejecutante.

En consecuencia, el Despacho,
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- ' RESUELVE

hPor secretaria oficiese al Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, para que dentro
del término de diez (10) dias contados a partir del recibo de la comunicacién, allegue
copia de las liquidaciones practicadas para determinar ios valores incluidos en ia
Resolucién No. 001014 dei 25 de febrero de 2013 y para que informe al despacho si del
valor liquidado realizé el descuento de aportes sobre los factores incluidos en |la sentencia
de segunda instancia, es decir, sobre la prima de grado, sobresueldo del 20%,
sobresueldo del 30% rector, prima de navidad, prima de vacaciones y prima de
alimentacion, durante los Gltimos cinco (5) afios de servicios de la ejecutante.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JUZGADO 2% ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El aute angerior se notificod por Estade \'n.,3 . de hoy
siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria,
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GLADYS SOLEDA QUINTERO MEDINA

DEMANDADO: UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE
COLOMBIA-UPTC-

RADICADO: 150013333002201700135 00

Ingresa el expediente al Despacho para proveer sobre la admision de |a demanda de
la referencia, no obstante, el apoderado de la parte actora en escrito presentado el 26
de enero def afo que avanza, aflega memorial por medio del cual solicita al despacho
aceptar el desistimiento incondicional del medio del control de la referencia y dar por
terminado el presente proceso, sin que haya lugar a condena en costas (fl, 50-52)

I CONSIDERACIONES

Para resolver la solicitud presentada por el apoderado de |a parte actora, debe indicar
el Despacho en primer término, que el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo no reguld lo concerniente a la renuncia o desistimiento de
las pretensiones de la demanda, de modo, que por expresa remisién del articulo 306 del
CPCA, Ia solicitud de desistimiento de la demanda presentado por la parte actora
seguira lo dispuesto en el articulo 314 de! Codigo General del Proceso. que expresa;

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de
las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuosto por ef
demandante apelacion de la sentencia o casacion. se entenders gue comprende el del
recurso,

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquelios casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido cfectos
de cosa juzgada. El auto qus acepte el desistimiento producird jos mismos efectos de
aguella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a ia totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene ce
alguno _de los demandantes, el proceso continuard respecto de jas pretensiones v
personas no comprendidas en él." (Resaltado fuera del texto original)

()

Asl las cosas, de conformidad con la norma descrita, se aceptaran el desistimiento de
la demanda presentado por el apoderado de la parte demandante, teniendo en cuenta
que la peticidn se realizé antes de que se profiriera sentencia en el proceso. Asi mismo,
el apoderado se encuentra expresamente facultado para ello segiin poder que reposan
en el proceso a folio 1.
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Ahora, sobre la condena en costas debe decir el despacho, que si bien el articulo 316
del Codigo General del Proceso, consagra que el autc que acepte el desistimiento
condenara en costas a quien desistio, también sefiala, que el juez podra abstererse de
condenar en costas en los siguientes casos: 1) Cuando las partes asi lo convengan. 2)
Cuando se trate de un recurso ante ef juez que lo concedio. 3) Cuando se desista de los
efectos favorables de la sentencia ejecutoriada y no estén vigentes medidas cautelares.
4) Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante ...

Atendiendo a lo anterior, en el presente caso no hay lugar condenar en costas a la parte
que desiste, como quiera que en el escrito presentado se aduce que el desistimiento se
motiva en el acuerdo mutuo acordado entre las partes para solucionar las causas que
dieron origen a la presente controversia, asimismo y mas importante, en el presente
asunto hasta la fecha no se han generado costas procesales, en razdn a que la entidad
demanda no ha sido notificada del tramite del presente proceso.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO.- Aceptar el desistimiento del medio de control de la referencia, presentado
por la parte demandante a través de su apoderado.

SEGUNDOQ.- Sin condena en costas.

TERCEROQ.- Una vez ejecutoriada esta providencia archivese el expediente dejando las
anctaciones en el sistema de informacidn judicial.

NOTIFIQUESE

CR.

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVY ORAL DEL CIRCUITC DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

Ei aute anterior se notificd por Estado No. Q . de hoy
Og‘g E’ iendo fas 8:00 A.M.

La Secretaria, o

L
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Tunja, 0 {F:B 201 8

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ROMELIA GIL PNILLA Y OTROS

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL DE
LA NACION

RADICADO: 15001333300220160013800

En cumplimiento a lo ordenado en audiencia inicial cefebrada el 31 de octubre de 2017
(fl. 286-290), se expidid el oficio No. 00618/2016-0018 (fl. 291), solicitando al Juzgado
Primero Penal del Circuito para Adolecentes con Funcién de Conocimiento de Tunja
copia del proceso penal con nlimero de radicado 15407-61-03216-2009-80108 surtido
en contra Wilmar Andrés Munevar Olmos, documento decretado como prueba a favor
de la parte demandante.

El Director del Centro de Servicios Judiciales de los Juzgados de Responsabilidad
Penal Para Adolecentes de Tunja, a través de oficio No. 3478 de! 17 de noviembre de
2017, informa que el Juzgado Primero Penal del Circuito Para Adolecentes con Funcion
de Conocimiento de Tunja dejo a disposicion de dicho ceniro de servicios el proceso
solicitado, para que se proceda a tomar copias por intermedio del funcionaric que la
Juez designe. Lo anterior teniendo en cuenta que el articufo 153 del Cédigeo de Infancia
y Adolescencia, establece que las actuaciones adelantadas por el SRPA son
reservadas (fl, 292).

Teniendo en cuenta lo expuesio se designa a la Oficial Mayor que sustancia el proceso.
para que tome copia de las enunciadas diligencias vy suscriba acta de reserva de la
informacion suministrada, de acuerdo a lo expuesto por el Director del Centro de
Servicios Judiciales de los Juzgados de Responsabilidad Penal Para Adolecentes de
Tunja.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO 2° ADMi ISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITC DE TUNJA

NOTIFICACION PCR ESTADO

El autc anterior se notificd por Estado No. Q .

de hoy O&JQZ.!ZO“_'S siendo las
8:00 A M. D

La Secretaria, .
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Tunja, 0 TFEB 2[” 8

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: VICTOR JULIO MORA BERNAL

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP-

RADICADO: 15001333300220170012200

El apoderado del actor allega escrito a folio 80 a 81 subsanado la demanda en los
términos sefialados en el auto inadmisorio del 14 de septiembre de 2017, por lo que se
procede a estudiar sobre su admisién.

El sefior VICTOR JULIO MORA BERNAL en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho previsto en el articulo 138 del CPACA, presenta demanda
contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-, con el objetivo de que se
declare Ia nulidad parcial de la resolucion No. PAP 012448 del 31 de agosto de 2010, a
través de la cual se reconoce y ordena el pago de una pension; lo mismo que la nulidad
de las resoluciones Nos. RDP 008521 del 12 de marzo de 2015 y RDP 023781 del 11
de junio de 2015 mediante las cuales se negd la reliquidacién de su pension de
jubilacién con la inclusion de todos los factores salariales devengados en el Ultimo afio
de prestacion del servicio, y se confirma integramente esta decision, respectivamente, y
se buscan unas condenas.

1.- De la competencia: este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto
en los articulos 155 No. 2 y 156 numeral 3 de la ley 1437 de 2011, por cuanio se
encuentra asignado a los Jueces administrativos la competencia en primera instancia
de los procesos de nulidad y restablecimiento de! derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contratc de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad cuando la cuantia no supere los 50 SMLMV,
correspondiéndole el conocimiento de [a presente acciébn a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Tunja, teniendo en cuenta el titimo lugar de prestacién
de servicios del demandante.

2- De la caducidad: teniendo en cuenta que la controversia en este caso gira en torno
al supuesto factico establecido en el literal ¢) del numeral 1 del articulo 164 del CPACA,
la demanda no se afecta por el fenémeno juridico de la caducidad, por lo que puede
demandarse en cualquier tiempo.

3.- Agotamiento _de los recursos confra los actos administrativos: revisada la
demanda se observa que se encuentra agotada esta etapa, de conformidad con el
primer inciso del numeral segundo del articulo 161 del CPACA.
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4.- Agotamiento de requisito de procedibilidad: teniendo en cuenta que el asunto
rmateria de controversia no es conciliable por ftratarse de derechos ciertos e
indiscutibles, no se exige el requisito de procedibilidad previsto para las acciones de
rFulidad y restablecimiento del derecho en el numeral primero de! articulo 161 del
GPACA.

e concluye entonces que la presente demanda relne los requisitos legales
stablecidos en los articulos 161 a 166 de la ley 1437 de 2011, razon por la cual se
rocederd a su admisién de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del
LPACA, y en consecuencia se,

O D H

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR para conocer en primera instancia, la demanda iniciada en gjercicio
de! medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQ, por el
gefior VICTOR JULIO MORA BERNAL, contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP-.

$EGUNDO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo
grdena el numeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

ERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al agente del Ministerio Publico delegado
ante este despacho, en los términos de los articulos 198 numeral tercero e inciso
primero del articulo 199 del CPACA, este ultimo modificado por la ley 1564 de 2011.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente e! contenido de este auto y hagase entrega
de copia de la demanda y los anexos, al Representante Legal de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUC!IONES PARAFISCALES
lil LA PROTECCION SOCIAL -UGPP- en la forma indicada en los articulos 197 y 199

del CPACA, teniendo en cuenta la siguiente direccion electrénica:
potificacionesjudicialesugpp@ugpp.qov.co.

concordancia, con el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que modifico el
articulo 199 del CPACA.

BSEXTO: Para los efectos de dar cumpilimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto de!

rticulo 171 del CPACA, la parte demandante depositara en el término de ejecutoria
Ee esta providencia, en la cuenta No. 4-1503-0-22980-6, convenio No. 13274 del
Banco Agrario de Colombia, las sumas que se especifican a continuacion:
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SUJETO PROCESAL GASTOS SERVICIO POSTAL?
UGPP $7.500
TOTAL: $7.500

SEPTIMO: Dentro del término previsto en el articulo 172 de la ley 1437 de 2011 la parte
accionada debera allegar junto con la contestacion de la demanda todas y cada una de
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente
proceso.

OCTAVO: de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
CPACA, durante el término para contestar la demanda, la UNIDAD ADMINISTRATIVA
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP-, debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion adelantada por el demandante ante esa
entidad a fin de obtener la reliquidacidon de la pensién de jubilacidn con la inclusion de
todos los factores salariales devengados en el Uitimo afio de servicios.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Fotiera
JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. ,3

de hoy 02-!02!.20'8 siendo las

8:00 AM.

La Secretaria,

3pe conformidad con las tarifas establecidas por los Servicios Postales Nacionales S.A., para el servicio de correo certificado:
http://www.4-72.com.co/Imagenes% 20articulos/Imagenes% 20servicios% 20fisicos % 20de%20correo/tarifas correc certificado.pdf
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MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA RITA OJEDA DE VARGAS

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP-

RADICADO: 15001333300220170013300

Ei apoderado de la demandante allega escrito a folio 46 a 48 subsanado la demanda en
los terminos sefialados en el auto inadmisorio del 14 de septiembre de 2017, por lo que se
procede a estudiar sobre su admision.

La sefiora ANA RITA OJEDA DE VARGAS en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho previsto en el articulo 138 del CPACA, presenta
demanda contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —UGPP-, con el
objetivo de que se declare la nulidad parcial de la resolucién No. PAP 012226 de 31 de
agosto de 2010, a través de la cual se reconoce y ordena el pago de una pensién de
sobrevivientes; lo mismo que la nulidad del acto ficto o presunto negativo derivado de la
peticion radicada ei 22 de julio de 2014, bajo el numero 2014-514-209904-2, a través de
ia cual se solicitd a la entidad demandada la reliquidacién de la pension de
sobrevivientes, asi como la nulidad del Auto No. ADP 007914 del 4 de agosto de 2014,
proferido por la entidad demandada, mediante la cual se negd la reliquidacion de ia
pension de sobrevivientes a la demandante con la inclusion de todos los factores
salariales devengados por el causante en el Ultimo afio de servicios, y se buscan unas
condenas.

1.- De Ia competencia: este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto
en los articulos 155 No. 2 y 156 numeral 3 de la ley 1437 de 2011, por cuanto se
encuentra asignado a los Jueces administrativos la competencia en primera instancia
de los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad cuando ia cuantia no supere ios 50 SMLMV,
correspondiéndoie el conocimiento de la presente accién a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Tunja, teniendo en cuenta el Gltimo lugar de prestacion
de servicios del demandante.

2- .De la caducidad: teniendo en cuenta que la controversia en este caso gira en torno
al supuesto factico establecido en el literal ¢) del numeral 1 del articulo 164 del CPACA,
ia demanda no se afecta por el fenémeno juridico de ia caducidad, por io que puede
demandarse en cualquier tiempo.
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.- Agotamiento de los recursos contra los actos administrativos: revisada la
emanda se observa que se encuentra agotada esta etapa, de conformidad con el
rimer inciso del numeral segundo del articulo 161 del CPACA,

.-_Agotamiento de requisito de procedibilidad: teniendo en cuenta que el asunto
ateria de controversia no es conciliable por tratarse de derechos ciertos e
indiscutibles, nc se exige el requisito de procedibilidad previsto para las acciones de
rulidad y restablecimiento del derecho en el numeral primero del articulo 161 del
¢PACA.

ge conciuye entonces que la presente demanda retne los requisitos legales
gstablecidos en los articulos 161 a 166 de la Ley 1437 de 2011, razon por la cual se
pgrocedera a su admision de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del
CPACA, y en consecuencia se,

RESUELVE

RRIMERO: ADMITIR para conocer en primera instancia, la demanda iniciada en ejercicio
del medio de controi de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por ia
defiora ANA RITA OJEDA DE VARGAS, contra ia UNIDAD ADMINISTRATIVA DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
FROTECCION SOCIAL -UGPP-.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo
grdena el numeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al agente del Ministerio Publico delegado
ante éste despacho, en los términos de los articuios 198 numeral tercero e inciso
rimero del articulo 199 del CPACA, este tltimo modificado por la ley 1564 de 2011.

UARTO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase entrega
e copia de la demanda y los anexos, al Representante Legal de la UNIDAD
DMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
E LA PROTECCION SOCIAL -UGPP- en la forma indicada en los articulos 197 y 199
el CPACA, teniendo en cuenta Ila siguiente direccién electronica:
ofificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co.

UINTO: NOTIFIQUESE personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica de!
stado, por tratarse de una demanda contra una entidad del orden nacional, conforme

dispone el articulo 6° numeral 3° subliteral (i) dei D.L. 4085 de 2011 vy, en
oncordancia, con el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que modifico el
rticulo 199 del CPACA.

BEXTO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del
grticulo 171 del CPACA, la parte demandante depositara en el término_de ejecutoria
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de esta providencia, en la cuenta No. 4-1503-0-22980-6, convenio No. 13274 del
Banco Agrario de Colombia, las sumas que se especifican a continuacidn:

SUJETO PROCESAL GASTOS SERVICIO POSTAL*
UGPP $7.500
TOTAL: $7.500

SEPTIMO: Dentro del término previsto en el articulo 172 de la ley 1437 de 2011 la parte
accionada debera allegar junto con la contestacion de la demanda todas y cada una de
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente
proceso.

OCTAVO: de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
CPACA, durante el término para contestar la demanda, la UNIDAD ADMINISTRATIVA
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP-, debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacidon adelantada por la demandante ante esa
entidad a fin de obtener la reliquidacion de la pensidn de sobrevivientes con la inclusion
de todos los factores salariales devengados en el Ultimo afio de servicios del causante.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

DFET

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificd por Estado No. 3
de hoy O&"( g) 20 8, siendo las

8:.00 A.M.

La Secretaria,

*De conformidad con las tarifas establecidas por los Servicios Postales Nacionales S.A., para el servicio de correo certificado:
http://www.4-72.com.co/Imagenes%20articulos/iImagenes¥%20servicios%20fisicos %2 0de%20correo/tarifas correo certificad o.pdf
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Tunja, U”:B 201 8

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: AURA TERESA SALAZAR MARTINEZ

DEMANDADO: - NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 1560013333002201700169-00

Procede el despacho a efectuar el estudio de admision de la demanda de la referencia,
presentada por la sefiora AURA TERESA SALAZAR MARTINEZ, en contra de la NACION-
MINISTER!O DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO mediante el cual pretende se declare la nulidad del oficio 2017017085601 1
de 18 de julio de 2017, proferido por la Fiduciaria {a Previsora S.A. en calidad de
administradora de recursos del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, por medio
de la cual se atiende de forma desfavorable la solicitud de reconocimiento, liquidacion y
pago de la sancién moratoria establecida en el articulo 5 de la Ley 1071 de 2006, y se
buscan otras condenas.

El Despacho inadmitird la demanda por las siguientes razones:
1.-De la debida individualizacion de las pretensiones.

El articulo 163 del CPACA establece que cuando se pretenda la nulidad de un acto
administrativo éste se debe individualizar con toda precisién, y si el acto fue objeto de
recursos ante ja Administracion se entenderan demandados los actos que lo resolvieron.

Por su parte, el articulo 83 de la norma ibidem preceptla lo siguiente:

“ARTICULO 83. SILENCIO NEGATIVO. Transcurridos tres (3) meses confados a partir de la
presentacion de una peticién sin que se haya notificado decision que la resuelva, se enfenderd que
esta es negativa. “

En el escrito de {a demanda, como primera pretension se solicita declarar la nulidad del
oficio No. “20170170856011 de 18 de julio de 2017, proferido por la Fiduciaria la Previsora
(fl.10-11}, “por medio de la cual se niega el pago en la mora de la cesantias.

Bajo el anterior contexto, resulta necesario traer a colacién el pronunciamiento del Consejo
de Estado de 27 de junio de 2016, Consejera Ponente Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez, en
el que en torno al tema de las peticiones sobre prestaciones econémicas presentadas por
los Afiliados al Fondo de prestaciones Sociales del Magisterio, preciso:
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*Asi las cosas, debe decirse gque de conformidad con las normas transcritas, las resoluciones
por las cuales se dispone ef reconocimiento y pago de prestaciones economicas a favor de los
afiliados del Fondo Nacional de Frestaciones Sociales del Magisterio son actos en los que
interviene, tanto la Secretaria de Educacion del ente terriforial, en el cual presta sus servicios el
docente, a través de la elaboracion de! proyecto de resolucién de reconocimiento prestacional,
como la Fiduciaria encargada de administrar los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales de! Magisterio, a quien le corresponde aprobar o improbar el proyecto de resolucion,
de acuerdo con la documentacién que para tal efecto le haya sido enviada, entre la cual se
destaca, la certificacion de tiempo de servicio y régimen salarial y prestacional del docente
interesado, segtn la normativa vigente."

No obstante lo anteriory aun cuando la fiduciaria encargada de administrar los recursos del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio tiene la funcion de aprobar o
improbar los proyectos de resolucién de reconocimiento prestacional de los docentes, cabe
adverlir que es a éste altimo a quien a través de la Secretaria de Educacion del ente territorial
correspondiente, le esta dada la funcién de expedir el acto administrativo por el cual se
dispone el pago de 1a prestacion pretendida por el docente o sus beneficiarios, en virfud de o
dispuesto en los articulos 5 a 8 del Decreto 1775 de 1990 v 5 del Decreto 2831 de 2005.

Para el Despacho, la intencion del legisiador al expedir la Ley 962 de 2005 fue la de simplificar
una serie de framites que se adelantaban ante la Administracion, entre ellos las solicitudes
de los docentes oficiales tendientes a obtener el reconocimiento de una prestacion, dada la
evidente complejidad que elfo entrafiaba.

Sin embargo, ello en ningtin momento supuso despojar al Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio de la competencia para reconocer y pagar las prestaciones sociales
de los docentes oficiales, como se chserva en el articulo 56 de la precitada ley, el cual, no
hace otra cosa que reafirnar dicha competencia en cabeza del referido Fondo, al sefialar en
su tenor literal que “Las prestaciones sociales que pagara el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio seran reconocidas por el citado Fondo.™”

()

si, resulta claro que si bien en la elaboracién de los actos administrativos en los que se
conoce el pago de las prestaciones economicas de los afiliados al Fondo de Prestaciones
ociales del Magisterio, interviene tanto la secretaria del Ente Territorial al que se encuentre
iliado el docente, asi come la Fiduprevisora encargada de aprobar el proyecto, ello no
espoja al Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio de la competencia para reconocer
pagar las prestaciones de los docentes oficiales, y en ese entendido no le es dable remitir
las solicitudes de reconocimiento prestacional tramitadas por los docentes a la Fiduprevisora,
es es al Fondo al que le compete pronunciarse.

-

e tal manera, ia parte demandante debera determinar con claridad las pretensiones de la
emanda de acuerdo a lo antes anotado, ello con el fin de evitar una posible decision
imhibitoria en el presente asunto. lguaimente y si hay lugar a ello, el poder debera también
ipdicar con precisién cual es el acto o actos administrativo de los cuales se pretende su
riulidad.

2.-Falta de indicacion del altimo lugar de prestacion de servicios del demandante

B! articulo 162 del C.P.A.C.A. sefiala:

#n este mismo sentido pueden verse las sentencias de 18 de agosto de 2011. Rad. 1887-2008 y 14 de febrero de 2013. Rad. 1048-2012. M.P.
Jerardo Arenas Moensalve.
2KConsejo de Eslade Seccion Segunda Subseccién B, consejera Ponente Dra. Lisset Ibarra Vélez, Aute de 27 de julio de 2016.
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Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes

(...
Asi mismo, el numeral 3 del articulo 156 de la norma en mencion, prevé lo siguiente:

ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacion
de la competencia por razén del territorio se observaran 1as siguientes reglas:

(-

1. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinara por el Gitimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.

Con base a lo anterior, y atendiendo a que en el escrito de la demanda no se indica el
altimo lugar donde laboré la demandante a fin de determinar la competencia territorial
que tiene el juzgado para conocer el presente asunto. En ese orden de ideas, la
demandante debera sefialar o allegar constancia que indique i Ultimo lugar geografico
(comprensioén municipal) de prestacion de servicios como o ordena el articulo 156, numeral
tercero del C.P.A.C.A.

Finalmente, el escrito que subsana la demanda debera ser aportado en medio magnético
(archivo PDF}, asi como los traslado correspondientes, a efectos de notificar a los
demandados tal y como lo dispone el articulo 612 del CGP que modifica el articulo 199 de
la ley 1437 de 2011.

En consecuencia, al tenor del articulo 170 del C.P.A.C.A., la demanda se inadmitira para
que sean corregidos los defectos indicados, so pena de rechazo.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda presentada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO, por el sefior AURA TERESA
SALAZAR MARTINEZ en contra de la NACION -FONDQ DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, segun se expuso.

SEGUNDO: Conceder el término de diez (10) dias a la parte demandante para que
corrija los defectos anotados en esta providencia so pena de rechazo, conforme al articulo
170 dej C.P.A.C.A.

TERCERO: Notifiquese este auto en los términos del articulo 201 del C.P.A.CA., y
enviese mensaje de datos al correo electrénico indicado para notificaciones a folio 20.

CUARTO: Reconocer al abogadoc HENRY ORLANDO PALACIOS ESPITIA
identificado profesionalmente con la Tarjeta No. 83.363 del C. S de la Judicatura, como
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agoderado de la sefiora AURA TERESA SALAZAR MARTINEZ en los términos del
memorial de poder que obra en el primer folio del expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

Z

ESPIN OMEZ

ANGELA PATRICI

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto pntegior se notifico por Estado No. a . de hoy
O?—& lgl‘ 20118 siendeyas 8:00 .

La Secretaria,

CR
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Tunja, [J } FEB 201 8

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARMEN CECILIA PEREA DE AMAYA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL

RADICADO: 150013333002201700093-00

Procede el despacho a efectuar el estudio de la admisién de la demanda de la referencia
(f.102-114) presentada por la sefiora CARMEN CECILIA PEREA DE AMAYA, en contra
de UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, a través del cual se pretende la
declaratoria de nulidad de las Resoluciones Nos. UGM 029140 del 25 de enero de 2012,
RDP 022163 de 17 de julio de 2014 y RDP 028644 de 19 de septiembre de 2014, por medio
de las cuales se resuelve sobre [a sustitucion pensional del causante LUIS JAVIER AMAYA
VALDERRAMA y se buscan otras declaraciones y condenas

El Despacho inadmitira la demanda por las siguientes razones:

1.- Estimacioén razonada de la cuantia

La competencia para conocer del presente asunto se determinara entre otras por el factor
funcional, atendiendo a criterios come la cuantia estimada en Ia demanda, tal como o
sefiala el articulo 157 del C.P.A.C A., que dispone:

“Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara por ef valor
de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segtn la estimacion razonada hecha
por el actor en la demanda, sin que en elfo pueda considerarse la estimacion de los
perjuicios morales, salvo que estos ultimos sean los Gnicos que se reclamen.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la
cuantia se determinara por el valor de la pretension mayor,

En las acciones de nulidad v restablecimiento def derecho no podra prescindirse de la estimacion

razonada de la cuantia,_so pretexto de renunciar al restablecimiento,

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que
se causen con posterioridad a la presentacion de aquella.

{..)

Cuando se reclame el pago de prestaciones periodicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se deferminara por el valor de lo que se pretenda por tal
concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin
pasar de tres (3) afos. ”.



’

- ) P : Y
%yﬂ% {yy/ﬂaza{/- )9/////9’0/4%4%(/@/0 / m/%/ ?//f?),acﬂ/),o % :_%r//%'m

Por su parte, el articulo 162 del C.P.A.CA, enuncia como uno de los requisitos de la
emanda, “La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesario para determinar
Ip competencia”.

el escrito de la demanda vista a folios 102 a 104, se advierte que el demandante en el
capite de “COMPETENCIA” sefalo, “...ademas, lo es por la naturaleza del negocio y en
azon a la cuantia, la cual es inferior a trescientos (300} salarios minimos legales vigentes.

Conforme a lo anterior, el demandante debera efectuar la estimacién razonada de la
g¢uantia atendiendo a las reglas establecidas en el articulo 157 del CPACA.

o

2.- Notificacién a terceros con interés directo en las resultas del proceso.

| numeral 3 del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, sefiala que, debera nofificarse
ersonaimente a ios sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
intereses directo en las resultas del proceso.

el escrito de la demanda y los actos que se acusan, se establece que las sefioras
ARITZA EMIR ACUNA SIERRA identificada con cédula de ciudadania No. 24.023.235
xpedida en San Josg de Pare y EDITH ARGENIS PARDO GONZALEZ identificada con
edula de ciudadania No. 30.205.226 de Barbosa, les asiste interés directo en las resultas
e presente asunto, en razon a que en ellas también podria recaer el reconocimiento de la
ustitucion pensional objeto de debate.

7 B oy S o ST 1 1 ¥

Ror lo anterior, a fin de que se surta la notificacion personal respecto de las sefioras
MARITZA EMIR ACUNA SIERRA y EDITH ARGENIS PARDO GONZALEZ, es necesario
due la parte demandante informe sobre la direccion de notificacién de las mencionadas
gefioras.

Bn consecuencia, al tenor del articulo 170 del C.P.A.C.A,, la demanda se inadmitira para
dque sean corregidos los defectos indicados, so pena de rechazo.

Bn mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda presentada en ejercicio del medio de control de
ULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO, por la sefiora CARMEN CECILIA
EREA DE AMAYA en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION
ENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SQCIAL-
GPP, por lo expuesto.

.1 =~

SEGUNDQ: Conceder el término de diez (10) dias a la parte demandante para que
orrija los defectos anotados en esta providencia so pena de rechazo, conforme al articulo
170 del C.P.A.CA.

[w)

TERCERO: Notifiquese este auto en los términos del articulo 201 del CP.ACA. y
gnviese mensaje de datos al correo electrénico indicado para notificaciones.
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CUARTO: Reconocer al abogado DANIEL JAVIER AMAYA PEREA identificado
profesionalmente con la tarjeta No.196.751 del C. S de Ia Judicatura, como apoderado de
la sefiora CARMEN CECILIA PEREA DE AMAYA en los términos del memorial de poder
que obra a folio 101 dei expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anteriorse notificé por Estado Ne. é de
hoy ’ siendo las §:00 A.M.

La Secretaria, _J

CR
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Tane 0 1 FEB. 201 8

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NAYIBET ISABEL ACOSTA ROA

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO: 150013333002206170014 00

De conformidad con el escrito de subsanacidn presentado por el apoderado de la parte
demandante visible a folios 140-141. Procede el Despacho a efectuar el estudio de
admision de la demanda presentada por NAYIBET ISABEL ACOSTA ROA Y OTROS en
contra de la Rama Judicial- Direccidén Ejecutiva de Administracion Judicial, en gjercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, a traves del cual
pretende la declaratoria de nulidad de la Resolucion No. 018 de 30 de agosto de 2016, acto
administrativo por medio del cual fue declarada insubsistente del cargo de secretaria grado
02 del Juzgado Promiscuo Municipal de Macanal, en consecuencia de ello, solicita el
reintegro al cargo gue venia desemperiando y el pago de las prestaciones salariales y
sociales dejadas de percibir, ademas de otros conceptos por dafio morat ete. Asimismo,
como pretensiones de reparacion directa, solicita declarar administrativa vy
patrimonialmente responsable a la entidad demandada por 10s perjuicios inmateriales
causados a {a actora y a su grupo familiar, derivados de la forma como se ejecuto el acto
adninistrativo expedido por la entidad demandada io cual considera. constituye una
operacion administrativa.

El Despacho rechazara las pretensiones de Reparacién Directa y admitira las
pretensiones invocadas a traves del Medio de control de Nulidad y Restabiecimiento,
por las siguientes razones:

Enr auto anterior el Despacho dispuso la inadmisién de la demanda a fin de que la parte
actora aclarara las pretensiones invocadas en el texto introductorio, indicandole para ello,
que si bien es cierto, conforme lo establece el articulo 165 del CPACA es procedente
acumular pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho con pretensiones de
reparacion directa, estas deben proceder o tener origen en la misma causa, no obstante,
se ohservaba que la parte demandante funda sus pretensiones indemnizatorias en causas
totalmente distintas, pues una cosa es la declaratoria de insubsistencia a traves de la
Resolucién 018 de 30 de agosto de 2016, y otra la aparente ejecucion irregular de dicho
acto administrativo lo gque segun su dicho constituye un operacion administrativa.

Revisado el escritc de subsanacion, se observa que el apoderado de la demandante se
limitd practicamente a reiterar las mismas pretensiones invocadas en el escrito de la
demanda sin tener en cuenta lo indicado por el despacho. Por ende y en consideracion a
que no es procesaimente admisible la acumulacion de pretensiones de nulidad y
restablecimiento del derecho con las de reparacion directa hecha por la parte demandante

-




__,://'/.-:"g/f/’/ -,_7{‘7////// -,_—/‘(//.//)//:)ff'(/./ﬁ'z-‘_ﬁ / /‘(f/,f/f'_/'(/'/?('////‘f- /_/r ._,_////;/}r

dddo a que estads se sustentan en causas o hechos totalmente distintos’. No queda
allernativa al despacho que rechazar las que se invocaron como de reparacion directa.

Cenviene precisar, que cada medio de control tiene su objeto, es decir, unos fines, moviles
y Imotivos diferentes en razén a la actuacion generadora del dafio, y si bien pueden
adumularse pretensiones ello no implica gue pueda desconocerse su causa. En ese sentido
en) Consejo de Estado de manera reiterada ha dicho:

*...Las acciones previstas en el Cddigo Contencioso Administrativo sirven para atacar
conductas administrativas determinadas (sea un acto, un hecho, una omisidn, una operacion
administrativa, un contrato estatal, entre otros) De esta manera, teniendo en cuenta que son
distintas fas causas que originan el efercicio de una accion, es preciso sefialar que cada una
de éstas tiene un objeto diferente, razén porla cual el actor debe hacer una examen razonado
al momento de escoger la accion adecuada, toda vez, que tal decision no debe ser arbitraria
ni discrecional del extremos de la litis™?

Np resulta acertado que en una misma demanda se solicite el pago de unos perjuicios por
héchos que tienen origen o causa en actuaciones diferentes del Estado. Ademas, debe
tanerse en cuenta que el legislador al consagrar la acumulacion de pretensiones lo que
bldiscaba era evitar gue un mismo hecho o asunto generara la iniciacion de diferentes
pkocesos judiciales enrazon a las diferentes fuentes del dafio que se pudieran causar y en
afencion a los principios de economia y celeridad procesal, no siendo admisibie que hechos
oj causas totalmente distintas puedan tramitarse a través de un mismo proceso. En
cénsecuencia, como se dijo con antelacidn el Despacho rechazara las pretensiones de
rgparacion directa y procedera a efectuara el estudio de admision frente a 1as pretensiones
de nulidad y restablecimiento del derecho. Asi:

1]-De la competencia: Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en
Ids articulos 155 numeral 2 y 156 numeral 3 de la ley 1437 de 2011, por cuanto se encuentra
asignado a los Jueces administrativos |a competencia en primera instancia de los procesos
de& nulidad y restabiecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier
ajitoridad cuando ia cuantia no supere los 50 SMLMV.

Bh este caso, la demandante estima la cuantia de las pretensiones en fa suma de $
15.532.752 (fl.18), por consiguiente dada la suma estimada como cuantia, corresponde al
jUzgado asumir el conocimiento del presente asunto.

)

or otra parte, teniendo en cuenta el Ultimo lugar de prestacidn de servicios de la
emandante (fl.26), corresponde el conocimiento del presente medio de control a los
zgados Administrativos del Circuito de Tunja.

o O

Lp Consejn de Estade Seccitn Tarcera Auto de 26 de enero de 2011, Consejera Ponente Ruth Stella Correa Palacio) "Lo que no resulfa
beesalmente admisible es que Ins mismos peruicios s acusen causados con el acto administrativo y tambign con su iireguiar ejecucitn:
fo denota qire el actor no ha clariicado adecuadamente la conducta causante del dafio. que es fa que Se insiste determina la escogencia de
lalaccion indemnizatoria. No significa o anterior que no sea posible que tanto el acto admmisirative como su efecucion irreguiar puedan causar
pruicios. pero elfos son diferentes, unas 500 s que provienen de la degahidad det acte y olros los que prowenen de st indebida efecucion,
Ji0 es de fa operacidn admirustrativa egal [} Indisuntamente ef actor radica la causa de los mamos dados cuva regaracion prefende en
s acluaciones. de un ladg, fa ejecucitn irrequiar de las resoluciones 3288 de 25 de agosto de 2008 v 3959 de octubre del mismo aho. y de
. la ilegalidad de ias mismas, con Io cual ingurte en una confusion de fa cause petendi”

m T

1S 2 ®

onsejo de Estado - Seccién Teicera. sentencia de 23 de febrero de 2012, C.P. Carlos Alberto Zambrano, RAD. No. 78001-23.31.000-2011-
§0466-01 ( 42335}

o
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2- .De la caducidad: E! articulo 164 numeral segundo del CPACA en su literal d) establece
que en fos procesos de nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro def término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al
de la comunicacién, notificacion, ejecucién o publicacién del acto administrativo, segun el
caso,

El acto administrativo objeto de debate judicial fue suscrito el 30 de agosto de 2016 y
notificado ese mismo dia, por tanto, los 4 meses que exige fa norma para presentar la
demanda vencian el_31 de diciembre de 2017, no obstante, la demandante presentd
solicitud de conciliacién ante la Procuraduria 46 Judicial I para Asuntos Administrativos, el
dia 29 de diciembre de 2017 (fl.67), esto es, faltando dos (2) dias para el vencimiento del
termino otorgado para instaurarla y como 1a constancia de no conciliacién fue expedida por
la Procuraduria el dia 26 de enero de 2017, a partir del dia sigutente a esta Ultima fecha ta
actora contaba con dicho lapso y comoquiera que la demanda fue instaurada el dia 27
de enero de 2017 (fl.126), se concluye que la demanda presentada en ejercicio dei medio
de control de nulidad y restablecimiento del dereche se realizé en el término legal oportuno.

3.- Agotamiento de los recursos contra los actos administrativos: Revisada |a
demanda se observa que se encuentra agotada esta etapa en razon a que contra del acto
administrativo acusado solo procedia recurso de reposicién (fl.42) el cual de conformidad
con el inciso ultimo del articulo 76 del CPACA, su interposicién no es obligatoria.

4.-_Requisito de procedibilidad: A folio 67 obra tramite de la conailiacion extrajudicial
adelantado ante la Procuraduria 46 Judicial |l Para Asuntos Administrativos, por lo que se
tiene por cumplido dicho presupuesto procesal.

5.- Reconocimiento de personeria juridica.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 74 del CGP, el despacho le reconocera
personeria juridica para actuar como apoderado de la parte demandante al doctor EDWIN
OSWALDO GONZALEZ ROMERO en los términos del poder gue obra a folio 128 del
expediente.

Se concluye entonces que la demanda presentada a través del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho reline los requisitos legales establecidos en los articulos
161 a 166 de la ley 1437 de 2011, razon por la cual se procedera a su admision de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del CPACA, y en consesuencia se,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR las pretensiones de Reparacion Directa, presentadas por
NAYIBETH ISABEL ACOSTA ROA, RUTH ISABEL HUERTAS, JAIRO HUMBERTO
ACOSTA RINCON y FABIO HUBERTO ACOSTA ROA en contra de la Rama Judicial-
Direccion Ejecutiva de Administracidn Judicial. Segin se expuso en la parte motiva.
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SEGUNDO: ADMITIR la demanda iniciada en gjercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DE DERECHO, por la sefiora NAYIBET ISABEL ACOSTA ROCA en
cqntra de la Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

cdpia de la demanda y los anexos, al Representante Legal de la Rama Judicial Direccion
Sgccional de Administracion Judicial de Tunja, en ia forma indicada en los articulos 197 y
149 del CPACA, maodificado por el articulo 512 de la ley 1564 de 2012 en la siguiente
difeccidn electronica: dsajininotif@cendoi.ramajudlicial.gov.co

T[IRCERO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase entrega de

CUARTO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo ordena el
nymeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO: NOTIFIQUESE personaimente a la Delegada del MINISTERIO PUBLICO ante
égte despacho, en ios términos de los articulos 198 numeral tercero e inciso primero del
articulo 199 del CPACA, este ultimo modificado por la ley 1564 de 2011,

SEXTO: NOTIFIQUESE personalmente a LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por tratarse de una demanda contra una entidad del orden
cional, conforme o dispone el articulo 6°, numeral 3° subliteral (i} del D.L. 4085 de 2011
ylen concordancia, con el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que modifico el
articulo 199 dei CPACA.

SEPTIMO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del
afticulo 171 del CPACA, la parte demandante depositard en el término de ejecutoria de
ebta providencia, en la cuenta No. 4-1503-0-22980-6, convenio No. 13274 del Banco
Agrario de Colombia, las sumas que se especifican a continuacion:

| SUJETO PROCESAL GASTOS SERVICIO POSTAL?

Rarna Judicial- Direccion $7.500
Ejecutiva de  Administracion
Judicial de Tunja

Agencia Nacional de Defensa 0
Juridica de Estado

TOTAL: $7.500

_

fan

)ICTAVO: De conformidad con o dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
PACA, corrase traslado de la demanda a la Entidad demandada por el término de 30 dias,
rmino dentre del cual, el Representante Legal, debera ailegar el expediente
ministrativo que contenga fos antecedentes de la actuacién adelantada por la
emandante ante esa entidad, con el fin de obtener el reconocimiento de los derechos
dque reclaman en esta oportunidad, y que se encuentran en su poder.

fn

Q._.%gg

‘e conformidad con las tarifas es:ablecidas por los Servicios Postales Nacionales S.A., para el servicio de correo certificado:
tp./fweenw 4-T2 com.coflmagenes*20articulosiimagenes’ 20 servicios%20fisicos%20de% 20correoftarifas_corres_certificade. pdi
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NOVENO: Dentro del término previstc en el articulo 172 de la ley 1437 de 2011 la parte
demandada debera allegar junto con la contestacion de la demanda, todas y cada una de
fas pruebas gue tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del presente proceso.

DECIMO: Se reconoce al abogado EDWIN OSWALDO GONZALEZ ROMERO identificado
profesionalmente con la Tarjeta No. 219.942 del C.S. de ia Judicatura, como apoderado de
la parte demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder que obra a folio
128 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

JUZGADO 2° ADMINIZTRATIVO ORAL DEL
CIRCUIT@ DETUNJA

G NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificg por Estado No.
3 de hoy { g"g 22 ZZQI )
Siendo las 8:00 A.M.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ADRIANA MARCELA PIRACOCA PIRACOCA

DEMANDADO: E.S.E. NUESTRA SENORA DEL ROSARIO DEL
MUNICIPIO DE CHIVATA

RADICADO: 15001333300220170016300

Previo a estudiar la admisién de la demanda, por secretaria libre el oficio
correspondiente para que en el término de diez (10) dias contados a partir del recibo de
la comunicacion, el funcionario competente de la E.S.E. NUESTRA SENORA DEL
ROSARIO DEL MUNICIPIC DE CHIVATA allegue los siguientes documentos:

1. Copia del certificado de existencia y representacién de la E.S.E. NUESTRA SENORA
DEL ROSARIO DEL MUNICIPIO DE CHIVATA.

2. Certificado en el que conste la clase de vinculacion de la sefiora ADRIANA
MARCELA PIRACOCA PIRACOCA, identificada con cedula de ciudadania 23.380.397,
asi comao gue cargo ostentaba y las funciones que ejercia.

3. Acto administrativo de nombramiente de |la sefiora ADRIANA MARCELA PIRACOCA
PIRACOCA, identificada con cedula de ciudadania 23.380.397, con las constancias de
notificacién, comunicacion, publicacién o ejecucién, segun fuere el caso.

4. Certificado en el que conste si la sefiora ADRIANA MARCELA PIRACOCA
PIRACOCA. identificada con cedula de ciudadania 23.380.397, se encuentra vinculada
actualmente.

5. En el evento de que la demandante se encuentre desvinculada allegar copia del acto
administrativo de desvinculacién c¢on la respectiva constancia de notificacién,
comunicacion, publicacion o ejecucion, segun fuere el case. En el caso de no existir
acto administrativo, indicar como fue desvinculada.

6. Acto administrativo a través del cual se nombré a la persona que actualmente ejerce
el cargo que desempefaba la demandante, con las constancias de notificacion,
comunicacion, publicacion o ejecucion, segtin fuere el caso.

Una vez se aporten los referidos documentos, ingrese €] proceso al Despacho.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE




JUZGADO 2° ADMINISTRATIVC ORAL DEL
CIRCUITO BE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. 5 ,

de hoy OL}O 2018 siendo las
8:00 AM. : f

La Secretaria,
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