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MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: SONIA ELENA ZAMBRANO DE CORTEZ
DEMANDADO: UGPP.
RADICADO: 15001-3333-005-2014-00175-00

Encontrandose el procesc al despacho para pronunciarse sobre fa aprobacion de la
liguidacidn del crédito, el despacho ordena que el proceso s& mantenga en secretaria
hasta tanto se resuelva el recurso de apelacién y fa decisidon de seguir adelante la
gjecucion se encuentre en firme.

Lo anterior en obedecimiento a io dispuesto en el numeral 1 del articulo 446 del CGP., el
cual dispone:

"Articulo 446, Liguidacion del crédito y las costas. Para |5 liquidasidn dat crédito v
fas costias, se observaran 1as siguientes regias:

1. BElgcutoriado i auto que ordene sequir adelante 1a ejecucién, o notificada la sentencig
aue resyelva schre las excepciones siempre que no sea totsimente favorable al
ejgcutade cualmulera de las partes podra presentar Iz liquidacidn del crédito con
especificacion del capital y de los intereses causados hasta |a fecha de su presentacion,
y & fuere ei caso de la conversion a rmoneda naciona: de aquesl y de 28tas, de a ‘
con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntands los documentos gue &
sustenten, si fueren necesarios.” {Resaltadoe fuera de texto)

En este sentido se pronuncio la Subseccion B de la Seccidon Segunda del Consejo de
Estado, mediante providencia de! 18 de mayo de 2017, Radicado No. 15001-23-33-000-
2013-00870-62(0577-17)

“Tode o expuesto, lleva al Despacho. a extraer varias conclusiones sobre el contenido
de la liquidacion del crédito, a saber!

(a) laliquidacion del crédiio sélo resulta procedente efectuarla a partir de {a ejecutoria
de la providencia que ordeng sequir adelante con la ejecucidén; (Resaltado fuera de
texto).

(b} la fiquidacion del crédito es un acto procesal que concreta = contenido de la
obligacidon insatisfecha v se efectua teniendo en cuenta los conceptos gue se
reconocieron en el mandamiento ejecutivo, incluyendo las agencias y costas procesales;

(c) la liquidacion del credito. puede ser presentada por cualquiera de las partes y
entonces se dispondra un fraslado por 3 dias para que pueda ser controvertida por fas
olras partes;

(d) la liquidacion de! crédite, debe ser aprobada por el juez, quien podra aprobarla o
modificarla, segun lo que aparezca probado en el proceso y alli mismo, se debers
resolver cualquier objecién que se haya presentado oportunamente conira la propuesta
de liquidacidn allegada por alguna de fas partes y,

(e) el auto que aprueba la liquidacién es apelable en el efecto diferido y podran
entregarse aquélias sumas de dinero que no sean objeto de la apelacion.”




. _;,///_:‘y//r/{ ,__)/("/'y(///f/ ./;J/'z////{;’/f?r//;/-'(.‘ / i/// //////////////' i// :{.7{////.”

Por lo anterior, es claro para el despacho que hasta que no se encuentre en firme |a
brovidencia que ordend seguir adelante con la gjecucion, no es posible pronunciarse
obre la liquidacion del crédito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juzgado Segundo Administrative Oral
del Circuito Judiciaf de Tunja

A NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

€] anterior autp se rotificd por Estada Electrdnico Nro. £ ) de hoy

. en el portal Web de I3 raeme

TJudicial, siendo fos 8:00 A M, {_\ . /—\
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o, | 7 HATD 2018
MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: DELFIN HERNANDEZ RINCON Y OTROS
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO -INPEC.
RADICADO: 15001-3333-015-2016-00034-00
i ASUNTO

Ingresa el expediente al despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento
que el proceso liega proveniente dei Juzgado Quince Administrativo de Tunja,
atendiendo a lo sefalado en el Acuerdo No. PCSJA 17-10863 de 22 de noviembre de
2017, el cual dispuso trasladar transitoriamente dicho Despacho a partir del 15 de
diciembre de 2017 y hasta el 19 de diciembre de 2018 al Circuito Judicial Administrativo
de Duitama.(fl. 174).

Para resolver se considera.

1.- Envirtud de lo anterior el Despacho procedera avocar conocimiento de! proceso de
la referencia a fin de dar continuidad al tramite procesal correspondiente.

2.- Se advierte que a folios 239 y 240 del cuaderno de segunda instancia mediante el
cual se surtic el tramite de apelacién de la sentencia que dispuso seguir adelante la
gjecucion, el Tribunal administrativo de Boyaca dispuso declarar desierto el mencionado
recurso.

Por lo anterior conforme lo dispuesto en el articulo 329 del C.G.P, Obedézcase y
cumplase o resuelto en providencia de fecha 15 de noviembre de 2017 (fls.239-240)
del Tribunal Administrativo de Boyaca- Sala de Decisién No. 5 mediante la cual declaro
desierto el recurso de apelacion interpuesto por la parte ejecutada en contra de ia
sentencia que ordeno segquir adelante con la ejecucion.

3.- Ahora bien, respecto a la solicitud presentada por el apoderado de la parte ejecutante.
obrante a folio 173, mediante la cual solicita la actualizacion de la liquidacion del crédito;
el despacho le informa que para dar tramite a dicha actuacidn es necesario que
cualquiera de las partes presenten la liquidacion actualizada, para proceder a su estudio,
pues asi o dispone el numeral 4° dei articulo 446 del CGP, cuando indica:

"Articuto 448. Liguidacion del crédite y Jas costas. Para la liquidacion def crédito v
ias costas, se cbservaran las siguientes reglas:

{ !
S

4 De la misma manera se procedera’ cuando se trate de actualizar la liquidacién en los
casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como base ia liquidacién que esté en
firme.”

" Haciendo alusion a los numerales 1 a 3 de la misma dispos:cidn 1o que indica que la actualizacion de la liquidacién se inicia con ia
presentacion de la hquidacion actualizada det crédito de cualquiera de las partes. para que e despacho proceda con ei respectivo trasiado
aia otra parte y a su posterior aprobacion
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4.- Finalmente se ordenard que por secretaria se proceda con la liguidacion de las
costas, en los terminos indicades en los ordinales cuarte y quinto de la sentencia que
ordeno seguir adelante con la gjecucion (fl.148), y en el auto de segunda instancia de
fecha 15 de noviemkre de 2017 (fl. 239 Cuaderno 2° instancia).

‘En consecuencia el Despacho,
RESUELVE:

PRIMEROG: Avocar conocimiento del Medic de Control Proceso Ejecutive,
instaurado por el sefior DELFIN HERNANDEZ RINCON y OTROS en conira del
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -INPEC.

SEGUNDOQO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo de Beoyaca, Sala de Decisidn No. 5, mediante providencia de fecha 15 de
noviembre de 2017, por medio de |a cual se dispuso:

“PRIMERO: DECLARAR DESIERTO EL RECURSO DE AFPELACION interpuesto por la parte
ejecutada en contra de la sentencia del 06 de agosto de 20186, proferida por el Juzgado Quince
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja.

SEGUNDQ: Condenar en costas en segunda instancia a la parte recurrente, Como agencias en
derecho se fija un salano minimo legal mensual vigente.

TERCERO: Una vez en firme la presente providencia, por Secretaria ENVIESE ef expediente al
despacho de origen.”

TERCERO: Requiérase a las partes para que presenten la actualizacion del crédite
para proceder a sy tramite y aprobacion.

CUARTO: Por secretaria procédase con la liquidacidn de las costas, en ios
términos indicados en los ordinates cuarto y quinto de la sentencia que ordeno seguir
adelante con la ejecucion (fl. 148), y en la providencia de segunda instancia de fecha 15
de noviembre de 2017 (fl. 239 Cuaderno 2% instancia).

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE,

VAN K ‘Q»

ANGEUX PINOSARDOVEZ
Juez

JUZGADO 22 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DEATNIA

NOTIFICACION POR ESTADO
LS b

La provigdeneiu aierior se nutificd por Cstado No. 'L3 .
de hoy _ACHO .' )slcmlo las §:00 AM

Lu Secreraris ‘“_“‘ mJJ
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MEDIO DE CONTROL:. EJECUTIVO

DEMANDANTE: ANA VICTORIA CUBIDES DE HERNANDEZ
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP
RADICADO: 15001-3333-002-2017-00166-00
l. ASUNTO

Ingresa al Despacho el proceso para resolver el recurso de reposicion interpuesto por la
apoderada de la Unidad de Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccidon Social - UGPP (fls. 100-142) contra el auto de 22 de febrero de 2018,
notificado por estado electrénico No. 04 del 23 de febrero del mismo afio, por medio del
cual se libré mandamiento de pago a favor de la actora.

» ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Indica el recurrente, que la obligacion que se pretende no es clara, pues la sentencia
que sirve de titulo ejecutivo no establece de forma clara y concreta la cuantia a pagar, y
no es un documento gue relna |os requisitos de ley para que se libre mandamiento de
pago, por lo que fe correspondia al demandante agotar el tramite incidental para liquidar
la condena, y mediante una liguidacién motivada obtener el pago de intereses moratorios.

Sostiene que se ha debido rechazar la demanda de plano al no haberse agotado la
liguidacion judicial de la condena, ya que la indeterminacion de |a obligacién hace que la
sentencia no sea ejecutable, pues el proceso ejecutive noc se puede convertir en un
proceso declarativo.

La UGPP no es fa llamada a reconocer los intereses de mora que reclama la demandante,
teniendo en cuenta gque la entidad condenada fue CAJANAL EICE, por lo que conforme
a las competencias previstas en el Decreto 254 de 2000, correspoende al Patrimonio
Autonomo de Remanentes de CAJANAL reconocer las sumas que reciama la
demandante.

Caducidad de [a accion ejecutiva: Sefala gue en el presente caso opera la caducidad de
la accion ejecutiva atendiendo que |a demanda ejecutiva fue presentada en vigencia de la
ley 1437 de 2011, que establece en el inciso segundo dei articulo 299, ef término de 10
meses después de la eiecuteria de la sentencia para gue el titulo sea ejecutabie. Si la
demanda ejecutiva fue presentada con posterioridad al 1 de julic de 2015, esta caducada.

Inexistencia del titulo ejecutive frente a los intereses moratorios: Frente al cobro de
intereses moratorios, indico que revisada la demanda y sus respectivos anexos, se puede
observar que CAJANAL fue la entidad vencida en juicio, y el ejiecutante no presentd dentro
de ta oportunidad prevista para tal fin, ante la entidad, la solicitud de pago, siendo este
requisito indispensabte para establecer si le asiste derecho o no a los intereses moratorios.
Que en el supuesto que la ejecutante tuviera derecho al pago de los intereses moratorios,
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ro solicito el cumplimiento de la sentencia ante ia entidad ejecutada dentro del término de
ties meses que dispone el articulo 192 del CPACA, luego la entidad nunca estuvo en mora
de pagar ia suma adeudada.

Bn cuanto a la indehida conformacion del titulo ejecutivo adujo que la fecha de solicitud de
gumplimiento del falio es diferente a la fecha en la cual completo la documentacion para el
rago del retroactivo pensional: hace la diferencia estableciendo que una cosa es radicar la
sentencia para cobro y otra es aportar la totalidad de la documentacion requerida para el
dago del retroactivo pensional, generalmente et ejecutante no demuestra la fecha en la cuat
hdica la declaracion juramentada de no cobro de la obligacion por via ejecutiva, por esta
razdn los intereses se suspenden a partir del dia siguiente a los primeros 3 meses y hasta
que radica ia declaracion juramentada, es asi como los intereses procederian siempre vy
guando se acredite que seé presento la solicitud de cumplimiento acompafada de la totalidad
de documentos requeridos.

bl

No existencia de titulo ejecutivo idéneo para fundamentar el mandamiento de pago.
Que para poder librar el mandamiento de pago, el ejecutante debe presentar como titulo
gjecutivo la primera copia autentica de ia sentencia con certificacion de ejecutoria, sin
gmbargo revisado el proceso no se encuentran estos documentos y por lo tanto el titulo que
de aporta no procede en contra de la UGPP, pues en la sentencia se condena a CAJANAL
BICE. es decirta UGPP no es el deudor.

Inexistencia de una obligacidén clara, expresa y exigible. Considera que la orden
impartida en {a sentencia que se presenta como titulo ejecutivo, por si misma no presta
mherito ejecutivo, dado que la obligacion de reconocimiento de intereses sobre supuestos
alores debidos, se encuentra condicionada a que los mismos efectivamente se causen. En
g@sta medida la sentencia debe integrarse con otros documentos que permitan establecer ia
gonfiguracidn de una obligacion clara, expresa y exigibie de reconocer valores debidos en
favor de la ejecutante, como seria en el caso sub examine, el recibo de pago del titulc
jecutivo, aportado en copia autentica o en original, pues tales documentos hacen parte del
tulo ejecutivo complejo, sin que dicho presupuesto se advierta en el expedienie.

~alta de legitimacién en la causa por pasiva. Sefiaia que no existe tijulo gjecutivo idéneo
ara fundamentar el mandamiento de pago y ia demandada no tiene legitimacién en la
ausa por pasiva por cuanio existe imposibilidad por parte de la UGPP de dar cumplimiento
ia obligacidon reciamada, pues si bien a partir del 08 de noviembre de 2011, dicha entidad
sumid la atencién de lo relacionado con el reconocimiente de derechos pensionales,
hcluso de los que fueron declarados por sentencia en firme, pues por ese hecho no pierden
sU esencia de ser derechos pensionales; no ocurre [0 mismo con {os intereses moratorios
tUe se generan con ocasion de sentencias judiciales, pues elio no hace parte del proceso
misional de la extinta CAJANAL E.1.C.E. al no mencionarse en el articulo 17 de la Ley 62 de
1945,

ue la UGPP no se encuentra legitimada en la causa por pasiva puesto que no es a quien
e correspondia expedir o notificar los actos administratives que resolvieron Jas
eclamaciones o dieron cumplimiento a las sentencias, ademas no fue a quien el Gobierno
Nacional e encomendé el pago de este tipo de obligaciones.

ncompetencia del juez. Considera que este despacho no puede asumir el conocimiento
Hel proceso, sino que por su naturaleza se encuentra reservado al proceso liquidatorio,
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teniendo en cuenta que la sentencia quedo ejecutoriada y prestd mérito ejecutivo desde el
dia 20 de octubre de 2011, resaltando que CAJANA EICE se liquidd el dia 11 de junio de
2013.

Sclicita se revoque la decision impugnada y se disponga lo que en derecho corresponda.

« OPOSICION AL RECURSO

Corrido el traslado de ley, el apoderado demandante descorre el traslado del recurso, sin
embargo el mismo fue presentado de manera extemporanea, pues el traslado vencid el
dia 2 de abril de 2018 a las 5:00 p.m. {fl. 143} y la ejecutante radicé su memorial el dia 3
de abril del mismo afio (fl.144-147), per elloc no se tendran en cuenta las razones
expuestas en dicho memorial.

i CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Se debe sefialar, que por no existir una regulacion especial sobre el proceso ejecutivo en
la Ley 1437 de 2011, conforme al articulo 306 de la misma norma, al presente asunto se
le debe aplicar el tramite para el proceso ejecutivo previsto en el Codigo General del
proceso. Bajo este contexto, conforme a lo sefalado en el inciso segundo del articulo
430 y el numeral 3° del articulo 442 del Codigo General del Proceso, es procedente el
recurso de reposicion contra el mandamiento de pago. para discutir los requisitos
formales del titulo ejecutivo y la proposicién de excepciones previas.

En cuanto a la oportunidad para recurrir el articulo 318 del CGP, sefala que el recurso
de reposicion debe interponerse dentro de los tres dias siguientes a la notificacion de la
providencia que se pretende recurrir. En el presente caso, tenemos gque el aute que libro
mandamiento de pago, fue notificado a la entidad el 14 de marzo de 2018 (fl. 99). por
consiguiente la ejecutada tenia hasta el 20 de marzo de ese afio, para interponer el
recurso, oposicién que fue realizada oportunamente, conforme al escrito que cbra a folio
100, por lo que el despacho entra a estudiar sus argumentos.

Sefala el inciso segundo del articulo 430 del Codigo General det Proceso, gque mediante
el recurso de repecsicion, el deudor solo puede discutir tos requisitos formales del titulo
gjecutivo, por consiguiente, mediante este medio de impugnacién no se pueden discutir
requisitos sustanciales del titule ejecutivo, pues estos, quedan reservados al estudio de
las excepciones de mérito que se propongan por los ejecutados en los términos del
numeral primero del articulo 443 ibidem.

Ahora bien, para resclver los fundamentos del recurso referentes a la Caducidad,
legitimacion en la causa, inexistencia de titulos ejecutivos y falta de competencia.
propuestos por la UGPP como sucesocra procesal de CAJANAL, se tendran en cuenta las
reglas expuestas en este tema por ia Subseccion A de la Seccion Segunda del Consejo
de Estado en auto del 30 de junic de 2016, dentro del proceso radicado con el No. 25-
000-23-42-000-2013-06595-01, en donde fue ponente el magistrado WILLIAM
HERNANDEZ GOMEZ. ‘

En esta oportunidad el alto tribunal sefalé lo siguiente:

Tad
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“....Conclusiones frente a las competencias para el cumplimiento de sentencias
por parte de CAJANAL en liquidacion y la UGPP.

De fodo lo anterior se concluye que:

1.- Las obligaciones que se derivan de una sentencia judicial que reconoce un derecho
pensional del sistema adminisirado por fa liquidada CAJANAL EICE, nc hacen parte
de su masa liquidatoria. dado que por relacionarse con recursos de la seguridad sccial
y no con aguellos propios de la entidad objefo de liquidacion, fueron objeto de expresa
exclusion frente a la misma.

2.~ De hecho. las funciones de reconocimientc de dsrechcs y cumplimiento de
sentencias estuvieron inicialmente @ cargo del liquidador a través de la UGM' y
aquellas preseniadas a partir de noviembre 8 de 2011 se gjercieron por la UGPP.

3.- A partir del 12 de junic de 2013 Cajanal EICE desaparecio de la vida juridica y fue
sustititida totalmente porla UGPP, entidad que por mandato legal en su condicion de
sucesor de derechos y obligaciones relacionadas con la administracion del régimen
pensional de la extinta CAJANAL, debio continuar con el gjercicio de sus funcicnes y
ser lamade a asumir la defensa de los procesos, asi como dar cumplimiento a las
sentencias judiciales an materia pensional.

4.- Ahora bien. ef que una persona haya reclamado el pago de una sentencia ante el
liguidador de CAJANAL y este haya negado ef mismo a través de actc administrative
que resolvio sobre acreencias de la liguidacion, ne puede originar una nueva
controversia de caracter ordinario frente a esfe acto para que se emita orden de
acatamiento de upa providencia judicial; ello, en la medida en que el régimen
pensional & que se refiere la condena no fue obfeto de liquidacion sino de cambio ¢
sustitucién de administrador y por Io tante es independiente de ese procesc y de las
decisiones que en él sean adopifadas?.

\Vias adetante en la misma providencia, frente a la caducidad de la accion el Consejo de
Fstado serald:

“...Asl las cosas, si blen en decisiones recientes de la Seccicnes Segunda y Cuarta de
esta Corporacidn se seflald que la caducidad frente a sentencias de condena contra
CAJANAL 0 CAJANAL EN LIQUIDACION se suspendié durante 10s cuatro (4) anos que
durd su trémite liquidatorio, ello solo resulta aplicable a aquelios casos con caracteristicas
especiales analizadas en ellos en los cuales se impidid que antes del 12 de junio de 2013
se ejecutara judicialmente la obligacion contra CAJANAL o la UGPP,

For el contrario, la anterior regla no puede ser aplicada frente a los fallos condenatorics
gjecutoriados y/o cuyas peticiones de cumplimiento se radicaron con posterioridad al 8 de
noviembre de 20711, en tanto que:

a- Frente a ellas sofo puede cperar la suspension del término de caducidad hasta &f
8 de noviembre de 2011, momento hasta el cual sélo era viable acudir ante CAJANAL EN
LIQUIDACION para tal efecio.

b- A partir de esa fecha la obligacién de satisfacer el crédito recayd legalmente en la
UGPP, conforme lo dispusc el Decreto 4269 de 2011 y las personas estaban habilitadas
legalmente para efecutar fas condenas en contra de la UGPPR.,

" Unigad de Gestién Misional de ia entidad en liquidacion
[ A estas tres conclusiones se liegd en auto ya refenda del 18 de junio de 2016, Expediente nim : 25-060-23-42-000-2012.06592.01.
Numero tntarne: 2823-2014
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- For ello, tampoco resuitaria proporcional para ei Estado deudor ei extender los
efectos de suspension de la caducidad por cuatro afios, como §i sucede con 10s casos
anferiores.

De esta forma, es necesario que el juez identifique a partir de qué momento se hizo
exigible la obligacion judicial v la fecha en la cual se pudo efectivamente persegulir
judicialmente su cumplimiento ante CAJANAL o UGPP. teniendo en cuenta que la
caducidad de medio de control se suspendera solo a partir del momento en que inicio el
periado liquidatario de CAJANAL EICE y se reactivara:

a- El 8 de noviembre de 2011 si la peticion de cumplimiento se realizd y competia
atenderia a la UGPP de acuerdo con el Decreto 4269 de 2011 o,
b- Para aquellas obligaciones cuya peticion de cumplimiento correspondia atender a

CAJANAL en liquidacidn, conforme el mismo decreto. ia reactivacion sera el 12 de junio
de 2013. dfa siguiente a la fecha en la gue culminé fa liquidacién de aguelia entidad y por
ende la obligacion podia perseguirse en cabeza de la UGPP. ..."

Conforme a lo expuesto, este despacho judicial no revocara la providencia del 22 de
febrero de 2018, por medio de la cual libro mandamiento de pago en contra de la UGPP,
por las siguientes razones:

- En o que respecta a la caducidad de ta accién, con el proceso liquidatorio de
CAJANAL, el término de caducidad se suspendié por un japso de cuatro (4) afos,
reanudandose a partir del 8 de noviembre de 2011, fecha en ia cual, la UGPP,
asume el pago de todas las obligaciones contenidas en sentencias judiciales en
contra de CAJANAL. Por lo que desde el 12 de junio de 2013, la UGPP, debe
atender las obligaciones contenidas en fallos proferidos contra CAJANAL antes
del 8 de noviembre de 2011, pues a partir de esta fecha la condenada dejo de
existir, por consiguiente, la entidad que la reemplazo a nivel misional, asume el
pago de las obligaciones que no fueron atendidas en su oportunidad.

Asi las cosas, conforme a lo sefialado en el literal k) del numerai 2° del articulo
164 del CPACA, la caducidad de la accidon ejecutiva, es de 5 afios, contados a
partir de cuando la obligacion se hizo exigible (art. 136 def CCA). Para el caso
bajo estudio las obligaciones anteriores al 8 de noviembre de 2011, que no fueron
atendidas o que fueron parcialmente atendidas por CAJANAL, su exigibilidad
ocurre desde el 12 de junio de 2013 y hasta el 11 de junio de 2018, para hacerlas
exigibles.

En este asunto, el actor reclama los intereses que no le fueron cancelados por la
UGPP cuando asumio el cumplimiento del fallo que quedd en firme el 20 de
octubre de 2011 (fl. 16), esto es antes que la demandada asumiera la funcion
misional de CAJANAL, por consiguiente la caducidad cuenta desde el
vencimiento de los 18 meses siguientes a esa fecha, encontrando el Despacho
que la misma viene a consumarse el 20 de abril de 2018 tal como se indico en el
mandamiento de pago, por lo que al haberse presentade la demanda antes de
esa fecha, (4 de octubre de 2017}, no se configura la excepcion de caducidad
invocada.

En resumen, los créditos provenientes de sentencias judiciaies, no hacen parte
de la masa liguidatoria de CAJANAL, por cuanto no tienen el caracter de
contingentes ya que ios mismos pertenecen a la funcién misional de la entidad, ta

s
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cual desde el 3 de noviembre de 2011, fue asumida por la UGPP. Destacando
que lo que ocurrid fue la liquidacion de la entidad que administraba el regimen
pensional, no la liquidacion del mismo, por o que la obligacién quedo a cargo del
sucesor procesal de la entidad liquidada, que en este caso es ia UGPP.

Conforme a lo anterior, tampoco se configura Ia falta de legitimacion en 1a causa
de la UGPP, frente a las condenas proferidas contra CAJANAL y que no fueron
atendidas total o parcialmente por esta, pues como lo sefiald el Consejo de
Fstado, desde el 8 de noviembre de 2011, la LUGPP reemplazé misionalmente a
CAJANAL respecto de éstos créditos. Por consiguiente, tiene la obligacién de
responder por el pago de intereses de mora que reclama la demandante y que no
fueron cancelados por CAJANAL EN LIQUIDACION en su momento, sin que |a
demandante tenga la necesidad de promover una nueva controversia de caracter
ordinario para determinar el titular de ia obligacion.

En lo que respecta a ia inexistencia de titulo gjecutivo, revisada la demanda el
Despacho encuentra que la demandante el 17 de enero de 2017 (fi. 46) realizé la
reclamacién de cumplimiento de la seniencia ante CAJANAL en liquidacién, esto
es. dentro de lapso de 18 meses contados a partir de la gjecutoria del fallo.
conforme al mandato del articuio 177 del CCA, aplicable a la fecha en que se
profirio el fallo, por consiguiente, al haber reaiizado la reclamacién en termino, la
UGPP. estaba en la obligacidon de cancelarle los intereses legales previstos en la
norma antes sefaiada en su caiidad de pensionada.

En este punto. se cita lo expuesto por la SUBSECCION C de la SECCION
TERCERA de la SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO del
CONSEJO DE ESTADO, en sentencia del 20 de octubre de 2014, M.P ENRIQUE
GIL BOTEROQ, proferido dentro del radicado No. 52001-23-31-000-2001-01371-
02, en donde se hizo claridad sobre ia aplicacion dei articulo 308 del CPACA,
respecto de las sentencias dictadas antes de su vigencia; al respecito ia sala
sefald:

*...En tercer lugar, el criterio mas importante que marca la diferencia entre fa Sala
de Consulta y esta Subseccion de la Seccidn Tercera, consiste en el
reconocimiento que una y otra hace o no de la regla especial de transicion
procesai que contempla ef art. 308. Mientras la Sala de Consuita, para desestinar
la aplicacion del art. 308. advierte que el art. 38.2 de la Ley 153 de 1887 rige esta
problematica, pese a que regula un asunto contractual pero aftade que aplica al
pago de condenas; esta Seccion considera que existiendo norma especial —el art.
308- es innecesario buscar la solucion en las reglas generalss.

En este sentido, se considera que las reglas previstas en ef art. 38 de la Ley 153
no son absclutas, es decir. no rigen indefectiblemente, porque se trata de una ley
ordinaria como cualguiera olra -sin  désconocer a impeortancia de  su
contenido- que bien puede Ser excepcionada por el legisiador a través de otra
ley, como sticedié en este caso. Entonces, la posicion de la Sala de Consulta
consiste en creer gue por el hecho de gue la Ley 153 disponga lo gue enseria el
art. 38.2 entonces esa regla se aplica siempre, como s scbre la misma materia
una ley posterior /o especial no pudiera disponer lo contrario.

6
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No debe olvidarse que la Ley 153 es una Ley. no una norma constitucional ante
la cual deban rendirse las demas leyes, como para creer gue lo gtie disponga no
pueda luego conirariario otra ley. Esto no se comparte, porque si el legislador
quisiera variar alguna de las reglas que contiene, de manera general o para un
sector concreto, ¢ bastaria hacerlo, como efectivamente lo hiza el CPACA con /a
fransicién procesal que cred. y de hecho comprendicé muchos temas, entre ellos
modificé el sentido que ofrece el art. 40 citado antes. ..."

Conforme a las reglas jurisprudenciales anteriores, ai haberse proferido la sentencia que
sirve de titulo ejecutivo en vigencia dei CCA, los aspecios procesales para su
cumplimiento por via administrativa, se rigen por estas normas, como lo sefiala el articulo
308 del CPACA, por lo tanto y contrario a lo que sefiala la recurrente, el plazo para
tramitar la reclamacion es el fijado por el articulo 172 del CCA y no el del articulo 192 de
la Ley 1437 de 2011.

Teniendo en cuenta lo anterior, el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, lo mismo
gue el articulo 488 del Coédigo de Procedimiento Civil, establecen gque se pueden
demandar obligaciones, claras, expresas y actualmente exigibles contenidas en
sentencias de condena proferidas por cualquier jurisdiccion, contra el condenado o sus
causahabientes o sucesores, por consiguiente, el titulo ejecutivo que se esgrime en este
proceso, es actualmente exigible contra fa UGPP.

En cuanto a la formalidad del titulo ejecutivo, encuentra el Despacho que con la demanda
se aportd, la copia de ia sentencia de primera instancia proferida por el Tribunal
Administrativo de Boyaca el 17 de agosto de 2011 dentro de! proceso de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho No. 2006-0810 (fl. 18-45), con {a constancia de ser primera
copia y prestar mérito ejecutivo. De igual forma, el titulo complejo se conforma con ia
copia de ia Resolucion No. RDP 3991 del 20 de junio de 2012, proferida por la UGPP,
documentos, que como se dijo antes, prestan mérito ejecutivo contra la demandada, por
ser sucesora de CAJANAL, frente a este tipo de obligaciones desde ei § de noviembre
de 2011, no siendo necesario allegar copia del recibo de pago de la entidad, pues en
caso de ser inexacta la cantidad indicada por la ejecutante sobre la cual se deben liquidar
los intereses moraterios, es a la entidad ejecutada a quien corresponde desvirtuarlo, por
lo consiguiente no se configura la falta de titulo ejecutivo invocada por la demandada.

Ahora bien respecto a la falta de competencia del despacho para conocer de este
proceso, ya ha quedado claro en esta providencia que la condena impuesta a CAJANAL
debe ser cumplida por su sucesora misional, esto es la UGPP, luego dicho crédito no
debe hacerse valer en el tramite liguidatorio de la entidad extinta, sino que debe hacerse
exigible de fa entidad que la remplazo en sus funciones misionales, que no es otra que
la agui ejecutada.

Teniendo en cuenta lo anterior, al no existir caducidad de la accion, inexistencia de tituio
gjecutivo, inexistencia de obligacion clara, expresa y exigible, indebida conformacion del
titulo ejecutivo, falta de legitimacion en la causa por pasiva y falta de competencia de!
despacho, no se repondra la providencia impughada.

Finalmente, conforme lo sefiala el articulo 118 del Codigo General del Proceso, el término
para proponer excepciones de mérito previsto en el numeral 1° del articulo 442 ibidem,
se contara a partir del dia siguiente a la notificacion por estado del presente auto.
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A folio 111 a 142 chra poder general que la UGPP, e confirio a la abogada LAURA
'{IARITZA SANDOVAL BRICENOQ, por lo que por reunir los requisitos del art. 74 y ss. del
GCGP, se le reconocera perscneria para actuar en los términos dispuestos.

#n consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER !a providencia de fecha 22 de febrero de 2018, por medio de
g cual se libré mandamiento de pago en el presente asunto, por las razones expuestas.

$EGUNDO: SENALAR que el término para proponer excepciones de mérito previsto en
el numeral 1° dei articuio 442 ibidem, se contard a partir del dia siguiente a la notificacion
hor estado del presente auto

TERCERO: RECONOCER a la abogada LAURA MARITZA SANDOVAL BRICENO,
dentificada profesicnalmente con la T.P 139.667 del C. S de la J, como apoderada
judicial de ia entidad demandada, en los términos del poder general allegado al

gxpedsente

NOTIFIQUESE y CUMCLASE ; E

722 Juzgado Segundo Administrativo Oral
, del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFECACION POR ESTADO ELECTRONICO

£i anterioy uu‘:o se rotifico por Estada Electrénico Mro. "3 de hay
AEB en el portal Web de la roma
Judicial, S\crda as 8:00 A
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LADY JIMEN PIRAN DELGADO
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Tunje, 178470 2019

[ ITES

MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE: JOSE ALCIBIADES DAVILA SUAREZ
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL -CASUR.
RADICADO: 15001-3333-009-2017-00191-00
I ASUNTO

Ingresa el expediente al Despacho proveniente del Juzgado Noveno Administrativo de
este Circuito, guien se abstuvo de avocar conocimiento, con et fin de estudiar sobre la
procedencia de librar el mandamiento de pago solicttado por la parte ejecutante.

Para Resoliver Se Considera

Tal como lo indicé el Juzgado Noveno Administrativo en su providencia de 23 de
noviembre de 2017, la competencia para conocer del presente proceso es del despacho
que profirié la providencia que sirve de titulo ejecutivo, esto es, el Juzgado Segundo
Administrativo en Oralidad de Tunja, en consecuencia se avocara conocimento del
mismo.

Respecto a la solicitud de mandamiento de pago, observa el Despacho que la parte
demandante pretende ejecutar la sentencia de ocho (8) de marzo de 2012, proferida por
este despacho dentro del procese de nulidad y restablecimiento del derecho No. 2011-
0063 (fl. 23-29).

Asi mismo se observa que la parte ejecutante solicita se libre mandamiento de pago por
obligaciones de dar, es decir que se ordene a la entidad ejecutada hacer el pago de
sumas de dinero en concreto, producto de la liguidacidn realizada por el apoderado
ejecutor.

Ahora, el articulo 430 del CGP, dispone io siguiente:

“Mandamiento efecutivo. Presentada la demanda acompafiada de documento que
preste mérito efecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al demandado que cumpla
la obligacién en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aguel considere legal.”
(Subrayado del Despacho)

Considera e! despacho que se hace procedente determinar las sumas exactas por cada
uno de los conceptos solicitados por el demandante, sin embargo revisado el expediente
se observa que no existe certificacion del monto de la asignacién de retiro del
demandante desde el afio 2013 hasta la fecha, informacion necesaria para determinar el
monto exacto de las diferencias y por ende de la indexacion e intereses moratorios.

Por lo anterior, previo a que el despacho se pronuncie sobre el mandamiento de pago.
se ordenara a la entidad demandada, que dentro del término de diez (10) dias habiles
siguientes al recibo de la comunicacién, remita con destino a este proceso, certificacion
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sohre el monta de la asignacién de retiro cancelada al demandante JOSE ALCIBIADES

D(AVILA SUAREZ, desde el aftio 1995 (fecha de efectos fiscales) hasta 2018, indicando
el porcentaje en gue se incrementd cada afio.

'or lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrative Oral del Circuito de
Linja.

— O

RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del presente proceso ejecutivo, iniciado por JOSE
Al CIBIADES DAVILA SUAREZ, en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL -CASUR.

SEGUNDO: Por secretaria oficiese a ia CAJA DE SUELDOS DE RETIRC DE LA
POLICIA NACIONAL —CASUR, para que dentro del términc de diez (10) dias habiles
guientes al recibo de la comunicacién, remita con destino a este proceso, certificacion
bbre el monto de la esignacion de retiro cancelada al demandante JOSE ALCIBIADES
AVILA SUAREZ identificado con cedula de ciudadania No. 13.841.278 expedida en
ogamoso. desde el afio 1995 hasta 2018, indicando el porcentaje en gue se incrementd
bda ano.

Q _(p g w @

]

ERCERO: En el oficio pdéngase de manifiestoc a la entidad requerida, que et
cumplimiento injustificade de lo aqui dispuesto dara lugar a la compulsa de copias a la
roecuraduria General de la Nacidn, para que inicie la investigacién disciplinaria en contra
el {uncionario renuente.

o1 =

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NOTIFICACION POR ESTADG ELECTRONICO

2l arterigr auto se notificd por Esdtade Electrorico Nra. 43dc hay
CA - 4 3
‘ 1 \‘ . en el portel Web de la rame

Tudiciel, siendo les

LAy Jwﬁmtsmpmm DELGADO
ATTELEARDL N Ak Rl Yo ABMIANTE V34T
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MEDIO DE CONTROL.: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: ALBA PILAR LOPEZ LOPEZ
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICADO: 15001-3333-001-2015-00109-00

En escrito obrante a folios 145 a 150 el apoderado de la parte demandante presenta ia
liguidacion del crédito cobrado en el presente proceso, atendiendo al mandato contenido
en el ordinal tercero de la seniencia de fecha 19 de abril de 2018.

El Despacho de conformidad con lo normado en el numeral 2° del articulo 446 del Cédigo
General del Proceso, corre fraslado a la parte ejecutada de la liquidacion del crédito
presentada por la parte ejecutante, por el término de tres (03) dias, para efectos que
presente las objeciones relativas al estado de cuenta gque contiens la liquidacion allegada
al expediente.

El término anterior, correra a partir del dia siguiente a la notificacidn del presente auto.

NOTIFIQUESE Y CUMP

I JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUFIO OE TUNTA

l NOTTFICACTON POR ESTADO

La pmcwﬁncm atile/ior ge rraz‘frco por Estado
’\o , e foy E ;Q #iﬂ !t, stendo fas §:00
La Stcutarm,‘i(.&"msw/\b
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MEDIO DE CONTROL; EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE VALDEMAR GUTIERREZ
DEMANDADO: COLPENSIONES
RADICADO: 15001-3333-001-2016-00071-00

Del escrito de excepciones de mérito presentados por la ejecutada (fl. 100-115), cérrase
traslado a la parte demandante por el término de diez (10) dias. conforme lo dispone el
numeral primero del articulo 443 del Codige General del Procesc. El termine anterior,
comenzara a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion por estado del presente
auto conforme lo dispone el articuto 118 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

m@w%%%

JUZGADPO 2° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

Y

NOTIFICACION POR ESTADO

ta providencia antefior not|f|co por Estado
No 13), de hoy E»’ siendo las 8:00

| La Secretaria,
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Tuia, 17 Mg 701 1

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA ANGELICA BERNAL DE ROJAS

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -UGPP.

RADICADO: 15001-3333-0011-2016-00136-00

Del escrito de excepciones de mérito presentados por la ejecutada (fl. 152-164), cbirase
traslado a la parte demandante por el término de diez (10) dias, conforme Io dispone el
numeral primero del articulo 443 del Cddigo General del Proceso. El término anterior,
comenzara a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion por estado del presente
auto conforme lo dispone el articulo 118 ibidem.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i

[ JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

TUNJA

l NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia antarior e ngf)iﬂcé por fstado \
NoAd?y, de hoy !5'0'#70 siendo tas 8:00
AN

b

La Secretaria,

(S
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Tunja, |/ t”’it‘, B

MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: HILDA MARIA SARMIENTO GOMEZ
DEMANDADO: UGPP.
RADICADO: 15001-3333-006-2014-00169-00

L ASUNTO

Ingresa el expediente al Despacho con el fin de estudiar sobre ta procedencia de aprobar
fa liquidacion del crédito presentada por las partes.

Para Resoiver Se Considera

Revisado el proceso observa el Despacho que mediante sentencia de 3 de octubre de
2017 se dispuso seguir adelante con la ejecucién en los términos dispuestos en el ordinal
segundo de dicho proveido.

Asi mismo se observa que la parte ejecutante allego liquidacion del crédito obrante a
folios 204 a 206, en la que sefala como total de la obligacién la suma de $6.843.942.

Igualmente la parte ejecutada allega liquidacion del crédito obrante a folios 201 a 203. en
la que indica que los intereses moraterios cobrados en el presente proceso asciendsn a
la suma de $4.607.307,08.

Ahcra, el inciso 3° del articulo 448 del CGP, dispone lo siguiente:

“Wencido el traslado. el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto que sole
sera apelable cuando resueiva una objecion o altere de oficic la cuenta respectiva.”

Por su parte, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura mediante
Acuerdo PSAA15-10402 de 29 de octubre de 2015, "Por el cual se crean con caracter
permanente; trasladan y transforman unos despachos judiciales y cargos en todo ef
tetritorio nacional”, dispuso lo siguiente:

"ARTICULO 94.- Creacién de cargos de apoyo financiero y técnico: Crear en cada
uno de los Tribunales Administratives un cargo de Profesional Universitario grado 12. con
perfil financierc o contable y un {1) cargo de Técnico en Sistemas grado 11, para brindar
el apoyc _a los Tribunales y Juzgados Administrativos. excepto los Tribunales
Administrativos de Cundinamarca y Antioguia, a los cuales se les crean dos {2) cargos de
técnico grado 11,

Y para las Oficinas de Apoyo a los Juzgados Administrativos de Medeliin, Cali
Barranquilla, Cartagena. Tunja y Bucaramanga, un (1) cargo de Técnico en Sistemas
grado 11.” (Subrayado del Despacho)

Asi las cosas, hallandose el proceso para impartir aprobacion a la liquidacion del crédito.
se hace necesario estudiar si las liquidaciones de los distintos factores sobre los cuales
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seflibré mandamiento de pago, realizada por las partes, estan conforme a lo ordenado en
ialsentencia de seguir adelante con la ejecucion, de modo que se pueda aprobar la
lighidacién tal como fue presentada, o con las modificaciones que de oficio considere el
despacho; por lo anterior se solicitard el apoyo de la Contadora del Tribunal
Administrativo de Boyaca para que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo
dd la respectiva comunicacion, efectiue el estudio y revision de la liquidacién
realizada por el ejecutante, siguiendo lo ordenado en el mandamiento de pago y en el
alﬁo de seguir adelante la ejecucion, asi como lo dispuesto por la Corte Constitucional
en sentencia C-188 de 1999, y por el Consejo de Estado en sentencia de 20 de
septiembre de 2007, proferida dentro del expediente radicado bajo el No. 9662-05,
Ccimsejero Ponente: Dr. Alejandro Ordofiez Maldonado; en el sentido de liquidar intereses
meratorios a partir de la ejecutoria de la sentencia hasta la fecha en que [a entidad efectué

elpago.
En el evento de no ajustarse a derecho las liquidaciones presentadas por las partes
procédase a realizar la liquidacién que corresponda, atendiendo los siguientes

lineamientos:

I
Factores a liquidar:

1. Intereses moratorios. Liquidados desde el 21 de junio de 2012, dia siguiente al
j de la ejecutoria de la sentencia, hasta el 31 de agosto de 2013, fecha del pago,
‘ liguidados a ura y media veces el interés bancario corriente, certificado por la
Superfinanciera. sobre el capital de $15.525.393.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo Orai del Circuito de
THnja,

RESUELVE:
PRIMERO. Por Secretaria, remitir el expediente a la Contadora del Tribunal
Administrativo de Boyaca, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia, para gue dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo del expediente,
efectue el estudio y revision de las liquidaciones presentadas por las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMRLASE,

A FPATRICI [
Juez

3 Juzgado Segundo Administrativo Oral
del Circusto Judicial de Tunja

o NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El arteror auty se netificd por Estade Electrdrico Hm‘45 de hoy

. en el portal Web de la rama

~

Judiciai, siendo las BIOP A.

LADt JZ&@IAEiTUPIﬂAN DELEADO
HERTERY 1S Vs 0
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MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LOTERIA DE BOYACA
DEMANDADO: HENRY NOVOA DELGADO y OSCAR NOVOA DELGADO
RADICADO: 15001-3333-0002-2017-00126-00

Solicita el apoderado de ia entidad ejecutante que el despacho le autorice notificar a los
ejecutados en una direccidn distinta a la relacionada en la demanda, en atencion a que
los citatorios enviados a la direccidn inicialmente aportada, fueron devuelios con la
anotacion “destinatario desconocido”.

Por to anterior el despacho considera procedente tal solicitud y en consecuencia autoriza
a la parte ejecutante notificar a los demandados de conformidad con lo dispuesto en el
ordinal tercero del auto de primero de marzo de 2018, en las siguientes direcciones:

s OSCAR NOVOA DELGADQ, en la Calle 11 No. 11-08 Centro Colonial Gran

Ahorrar de la ciudad de Tunja.
+ HENRY NOVOA DELGADOQ, en la Carrera 10 No. 20-52 de la ciudad de Tunja.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e e bt P ——
— L _____u———=

JUZGADQ 2° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR £STADO

La providencia anterjor ge notificd por Estado
No. de hoy ﬁﬁgﬂ]&siendo lzs 8:00
AM.

T
La Secretaria,
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Tunja, ‘j TR e

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUZ MARINA BARRERA DE ARAGON

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -UGPP.

RADICADO: 15001-3333-0013-2017-00021-00

Detl escrito de excepciones de mérito presentados por la gjecutada (fl. 99-111), corrase
traslado a la parte demandante por el término de diez (10) dias, conforme lo dispone el
numeral primero del articulo 443 del Cédigo General del Proceso. El término anterior,
comenzara a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion por estado del presente
auto conforme lo dispone el articulo 118 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A | Pl }z

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL CiRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterjor se notificd por Estado
No.L3, de hoy € )ﬁ ) }jZ( ﬂ& siendo las 2:00
AM.

La Secretaria, QL%"_\M
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Tunja, I . ;ﬂi -.; ;

MEDIO DE CONTROL: PROCESQO EJECUTIVO

DEMANDANTE: ROSALBA DUENAS PERILLA

DEMANDADO: NACION -FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIC.

RADICADO: 15001-3333-006-2015-00083-00

Procede el despacho de manera oficiosa a corregir el error por cambio de palabras ¢ alteracion
de estas, en que se incurrid en el auto de primere de marze de 2018, mediante el cual se
dispuso seguir adelante cen la ejecucicén.

Para resolver se considera:

Eif articulo 286 det Cédigo General del Proceso, frente a la correccidon de providencias indica;

“Toda providencia en la que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser
corregida en cualquier iempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado ef proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision ¢ cambio
de palabras o alteracion de estas. siempre que estén contenidas en la parte resciutiva o
influyan en efla’. (resaltado de! despacho)

En el presente asunto, se observa que en la parte motiva del auto de fecha 01 de marzo de
2018, referente a la imputacién del pago parcial, el despacho indico textualmente que:

‘... aunado a gue e! pago de una ohligacion segun lo dispone el articulo 1653 del C.C. 38
entiende primero hecha por log intereses que se adeudan vy luego por &l valor o crédito; en
este sentido se prenuncio el Tribunal Administrativo de Boyaca mediante auto de fecha 8 de
marzo de 2017. en ei que resalto que dicha disposicien solo es aplicable a los procesos
ejecutivos administrativos, cuando el ejecutante persiga el pago de capital e intereses,

"Asl las cosas, la aplicacion de lo establecido en ef artictlo 1653 del Codigo Civil, se
encuentra condicionado a que en el procesos gjecutive se este discutiendo por parte del
acreedor, el pago tanto de capital como de intereses, evento en el cual resulta aplicable
regla segin fa cual el pago se imputard en primera medida & intereses y luego a capital.™
(Resaltado fuera de texte)

A pesar de lo anterior, en el momento de pronunciarse scbre este particular en la parte
resolutiva, en el ordinal tercero, por error de cambio de palabras o alteracién de estas, se
invirtieron los terminos guedandc consignado lo siguiente:

“TERCERO. Practiquese la liquidacion del crédito de conformidad con lo previsto en
2} articulo 446 de! Codige General del Proceso. Para efectos dela liquidacion del crédito,
se debera tener en cuenta la reliquidacién pensional efectuada por la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO a favor de la demandante en la Resolucion No. 005699 dei 20 de
octubre de 2012 y el pago realizado el dia 30 de marzo de 2013, pago gue se aplicara
primerc a capita!l v luego a intereses en caso de no ser suficiente para cubrir 0dos os

! Tribunal Administrativo de Boyacad, auto 08 ge marze de 2017, Rad, 15238333975220140005501, MP. Dr. OSCAR ALFONSO
GRANADOS NARANJO.
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conceptos sobre los cuales se libré mandamiento de pago, y teniendo en cuenta ic
indicado en la parte motiva."(Resaltado fuera de texto)

Es de resaitar que la imputacion del pago parcial primero a intereses y fuego a capital, es la
oria gque ha acogido éste despacho de tiempo atras en los procesos de su conocimiento,
1ando las pretensionss van dirigidas a obtener el pago de capital e intereses; teorfa que es
asarroliada por el Tribunal Administrative de Boyaca en el auto que se citd, el cual se
dndamenta en un pronunciamiento del Consejo de Estado?.

=0 o o

Por lo anterior, resulta procedente ordenar de oficio la correccién del auto que ordend seguir
agelante la ejecucidn por error de cambio de palabras o alteracion de estas, a efectos de que
np se presenten dudas en la interpretacion del mismo al momento de realizar la liguidacion
del crédito.
E

S mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PiRIMERO: Corregir el ordinal TERCERO del auto proferido el 81 de marzo del presente afio,
el cual para los efectos legales quedara asi;

“TERCERO. Practiquese la liquidacién del crédito de conformidad con o
previsto en el articulo 446 del Cddigo General dei Proceso. Para efectos de la
liquidacién del crédito, se debera tener en cuenta la reliquidacion pensional
efectuada por la NACION =MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a favor de la demandante
en fa Resolucion No. 065699 del 20 de octubre de 2012 v el pago realizado el
dia 30 de marzo de 2013, pago que se aplicara primero a intereses y luego a
capital en caso de no ser suficiente para cubrir todos los conceptos sobre os
! cuales se libré mandamiento de pago, y teniendo en cuenta io indicado en la
] parte motiva.”.

SEGUNDO: Los demas ordinales del auto de fecha 01 de marzo de 2018, permaneceran
Acolumes.

~—

ERCERO: Noiifiquese esta providencia en los términos del articuio 201 del CPACA.

(]

UARTO: Ejecutoriada esta providencia, vuelvan las diligencias al despacho para dar tramite
atla liquidacion del crédito.

NOTIFIQUESE y CUMPLAPBE,

AN PATRICI

m INISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO DE TENIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El aute apteriofr se notified pm Estado No. , ) de hoy
G siendc 185 $:G0 A M.

La Secretaria, o<

* fonsejo ce Estade. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccibn Tercera, SBubseccion $. Consejero Ponente: Dr. ENRIQUE GIL
BQTERC, 7 DE FEBRERO DE 2011. Radicacion No. 08001-23-31-0001993-07855-01{18597)
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Tuma, 17050

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ERIKA JAZMIN CAMACHO REYES
DEMANDADO: HOSPITAL SAN FRANCISCO DE VILLA DE LEYVA
RADICADO: 15001-3333-0002-2016-00013-00

Del escrito de excepciones de mérito presentados por |a ejecutada (fl. 146-296), corrase
traslado a la parte demandante por el término de diez (10) dias, conforme lo dispone el
numerat primero del articulo 443 del Codige Generat del Proceso. El termino anterior,
comenzara a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion por estado del presente
auto conforme lo dispone el articulo 118 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

oy

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterigr sg notificd por Estado
No I3, de hoy _{Esif)?z £ siendo las 8:00
AM. 5

L /—\‘\
o~
La Secretaria, ’
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MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: JESUS MARIA MERCHAN CRISPIN

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRC DE LA POLICIA
NACIONAL

RADICADO: 15001333100520160003400

Examinadec el expediente. se encuentra que en audiencia del 30 de enero de 2018 se
profirid sentencia, disponiéndose seguir adelante con la gjecucion en contra de CASUR
y a favor del ejecutanie; y el ordinal tercero de [a referida providencia ordend practicar la
liquidacién del crédito en los términos del articulo 446 del CGP.

£n obedecimiento a la orden anterior, la entidad gjecutada, mediante escrito radicado el
dia siete (07) de febrerc de 2018, atlegé la liquidacién efectuada por ella misma dentro del
proceso de la referencia, la que le arrojo la suma de $16.977.019 (fls. 122-148).

Asi las cosas, el Despacho de conformidad a lo estipuiado en el numeral 2° del articuio
446 del Cddigo General del Proceso. corre traslado a a parie ejecutante de la liquidacion
del crédito presentada por la entidad ejecutada, por el término de tres (03) dias, a efectos
que se pronuncie y presente las objeciones relativas al estado de cuenta que contiene la
liquidacion allegada al expediente.

El término anterior. comenzara a partir del dia siguiente a la notificacidn de la presente
decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AN

M Tuzgado Segundo Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El arterigr auto se ratifica por Estada Electrdrica Mro ’\330 hay
M—, en el pertal Web de le rame

Judicial, sierda las 800 A M.
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Tuma, M 7MAYO 2018

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARTHA JULIA GUAQUETA MORA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
—COLPENSIONES-

RADICADO: 15001333300220170015700

ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial que antecede poniendo en
conocimiento memoriales vistos a folios 84 a 94, mediante los cuales se da respuesta
a lo solicitado en providencia anterior (fl. 95).

Examinado el expediente, se encuentra que mediante providencia del 18 de enero de
2018, el Despacho, previo a emitir pronunciamiente sobre el estudic del mandamiento
de pago, oficio a Coipensiones para que allegara la liquidacién efectuada en
cumplimiento de la sentencia base de ejecucion, asi como para que informara la fecha
vy suma cancelada a la sefiora MARTHA JULIA GUAQUETA MORA: documentacion
que efectivamente fue aliegada por la ejecutada, pues a folios 86 a 93 del expediente.
se chserva copia de la Resolucion N° SUB 39383 del 13 de febrero de 2018, mediante
la cuai se da cumplimiento a la sentencia base de ejecucidn, oficio en el que se
informa la fecha en que la reliquidacién ordenada en la resolucién anteriormente
mencionada ingreso a némina de pensionades y CD que contiene el expediente
administrative,

Ahora bien, revisado el proceso, se observa que, ademas de los valores seralados
en la Resoclucidén N° SUB 39383 del 13 de febrero de 2018, el Despacho no tiene
conocimiento de las sumas que el empleador de la accionante canceid a la misma
durante su Ultimo afio de servicios, pues no obra dentro del expediente certificacion
en la que consten los valores devengados por los factores salariales que se ordenaron
incluir en fa liquidacién de su pension; en consecuencia, y teniendo en cuenta que la
orden dada en la sentencia base de ejecucion corresponde a reliquidar la pension de
la accionante con todos los factores devengados durante el Gltimo afio de servicio; se
considera procedente -previc a librar o negar &l mandamiento de pago pretendido-
requerir al HOSPITAL REGIONAL DE MONIQUIRA —empleador de la demandante fl.
21- para que allegue certificacion de los valores mensuales que fueron cancelados a
la ejecutante por concepto de los factores salariales devengados durante el tiempo
comprendido entre el 31 de enero de 2012 al 31 de enero de 2013.

Asi mismo, teniendo en cuenta gue la documentacion anteriormente referida puede
obrar dentro del proceso de ia sentencia base de ejeclicion, también se ordenara que
por secretaria se proceda al desarchivo del proceso N° 2015-00023, en donde es
demandante la sefiora Martha Julia Guagueta Mora y demandado Colpensiones, a fin
de que dicho expediente sea integrado al proceso ejecutivo que aqui se adelanta,

De otra parte, observado el expediente administrative allegado por Colpensiones en
el CD obrante a folio 94, se encuentra que el mismo no corresponde a ia gjecutante.
sino que cofresponde a la sefiora Fanny Beatriz Marmotejo Figueroa, por tanto se
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requerira a dicha entidad para que aporte el que corresponde a la sefiora Martha Julia
| Guaguetd Mora.

fAhora, el articulo 430 del CGP, dispone lo siguiente:

"Mandamiento cjecutive. Presentada la demanda acompafiada de documento que
preste mérito ejecutivo. el juez librard mandamiento ordenando al demandado que
cumpla la obligacion en_la_forma pedida, si fuere procedente. o en la que aquel
considere legal.” (Subrayado del Despacho)

Por su parte, ia Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura mediante
F Acuerdo PSAAT5-10402 de 29 de octubre de 2015, “Par ef cual se crean con caracter

permanente; trasladan y transforman unos despachos judiciales y cargos en todo el
territorio nacional”, dispuso lo siguiente:

"ARTICULO 94.- Creacién de cargos de apoyo financiero y técnico. Crear en cada
uno de los Tribunales Adminisirativos un cargo de Profesional Universitario grado 12.
, con pefdil financierc o contable y un (1) cargo de Técnico en Sistermnas grado 11, para
| brindar el apoyo a les Tribunales y Juzgados Administrativos. excepio los Tribunales
Administratives de Cundinamarca y Antioguia, a los cuales se les crean dos (2) cargos
de técnico grado 11,

Y para las Cficinas de Apoyo a los Juzgados Administrativos de Medellin, Cali,
Barranquilia, Cartagena, Tunja y Bucaramanga, un (1) cargo de Técnico en Sistemas
grado 11.7 (Subrayado del Despacho)

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que para librar mandamiento de pago, se hace
necesario estudiar si {a liquidacion de los distintos factores que se solicitan, realizada
| por la parie ejecutante. estd conforme a o ordenado en la sentencia base de
gjecucion, de modo que se pueda librar el mandamiento de pago por sumas de dinero
determinadas y de manera legal; por lo anterior el Despacho, solicitara el apoyo de
fa Contadora del Tribunal Administrativo de Boyacé para que dentro de los diez
{10} dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacién, efectie el estudio
vy revision de la liquidacion realizada por el ejecutante. siguiendo lo ordenado en
ias sentencias presentadas como titulo ejecutive, asi como lo dispuesto por la Corte
Constitucional en sentencia C-188 de 1999, y por el Consejo de Estado en sentencia
de 20 de septiembre de 2007, proferida dentro del expediente radicado bajo el No.
9662-05. Consejerc Ponente: Dr. Alejandro Ordofiez Maldonado. En el evento de no
ajustarse a derecho |a liquidacion presentada por el ejecutante procédase a realizar
ia liquidacién que corresponda.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria, requiérase al HOSPITAL REGIONAL DE MONIQUIRA
para que allegue certificacion de los valores mensuales que fueron cancelados a la
sefiora Martha Juiia Guaquetd Mora por concepto de los factores salariales
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devengados durante el tiempo comprendido entre ef 31 de enero de 2012 ai 31 de
enero de 2013,

SEGUNDO: Por Secretaria, requiérase a COLPENSIONES para que allegue el CD
del expediente administrativo de la sefiora Martha Julia Guaqueta Mora, pues el
aportando no corresponde al de la gjecutante.

TERCERO: Por secretaria procédase al desarchivo del proceso N° 2015-00023, en
donde es demandante la sefiora Martha Julia Guaqueta Mora y demandado
Colpensiones, a fin de que dicho expediente sea integrado al proceso gjecutivo que
agul se adelanta.

CUARTO: Una vez aliegado lo requerido en los numerales anteriores, por Secretaria,
remitir el expediente a la Contadora del Tribunal Administrativo de Boyaca, de
conformidad con lo expuesto en |la parte motiva de esta providencia, para que dentro
de los diez (10) dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacion, efectue el
estudio y revision de la liquidacion presentada por la parte ejecutante.

NOTIFIQUESE y CUMPLAS

Juzgado Sequndo Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

MNOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior puto 3 ro*iflcciénu' Estads Electrénico NI‘O,AZ de hoy
7

Judicici, siendo las §p00 AM.

u%bmxxi)

DY JIMENTA ESTUPTRIAN DELGADO

AW KITLRT WHATE Wb A T ARTY R TINTiV

en ef portal Web de o cama




_///..:yr‘/f/, S, ////r/ e Gisiisssloontoer ’ )/_'//{_/r ///')r'///%- S ////{/;'/

Tunja, ” 7H4YU 2513

MEDIO DE CONTROL: PROCESQO EJECUTIVO

DEMANDANTE: BERNARDO ACUNA BURGOS

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-

RADICADO: 15001333100520160014300

Examinado el expediente, se encuentra que mediante auto del 22 de febrero de 2018 se
ordend seguir adelante con la ejecucidn en contra de Colpensiones y a favor del
ejecutante por las diferencias pensionales existentes entre el valor real de la pensidn del
demandante y lo que efectivamente se le canceld en cumplimiento de fa Resolucion N°
GNR 253787 del 26 de agosto de 2015, causadas desde el 24 de noviembre de 2007
hasta el 29 de enero de 2015, junto con la indexacion y los intereses de mora que se
generaron sobre fas mismas desde el 30 de enero de 2015 y hasta cuando se realice el
pago efectivo,

Asimismo el ordinal segundo de ia referida providencia se ordeno practicar la liquidacion
del crédito en los términos del articulo 446 del CGP.

=n obedecimiento a la orden anterior, la parte gjecutante, mediante escrito radicado el dia
cinco (05) de marzo de 2018, allegd la iiguidacion efectuada por el mismo dentro del proceso
de la referencia, la que le arrojo la suma de $3.510.065 (fls. 67-70).

Asi las cosas, el Despacho de conformidad a lo estipulado en el numeral 2° def articuio
446 det Codigo General del Proceso. corre traslado a la entidad ejecutada de la
liguidacion dei credito presentada por fa parte ejecutante, por el término de tres (03) dias,
a efectos que se pronuncie y presente las objeciones relativas al estado de cuenta que
contiene la liguidacion allegada al expediente.

El término anterior, comenzara a partir del dia siguiente a la notificacion de la presente
decision,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
4
A ATRIC OMEZ
Juez :

;L. 2 % juééaa‘b Sequndo Administrativo Oral
‘ del Circuito Judicial de Tunja

MNOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El arterian cuty se rotificd por Estado Electrénico Nro.l3dc hay
/falrQ%Z dz 2&’2 . en af portal Web de la roma

Judicial, sierda los 8:00 4 M.

A E4TUPIRAN DELGADO

N
Laby JEM
GITREF Y B LfAELT AT SERINISTHUTI)
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MEDIO DE CONTROL.: PROCESOC EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA ANAHIZ VELASQUEZ DE NAVARRETE

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDG NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

RADICADO: 15001333300220160010600

Del escrito de excepciones de mérito presentadas por la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO (fl. 98-148), corrase traslado ata parte demandante por el término
de diez (10) dias conforme lo dispone el numeral primero del articulo 443 del Cédigo
General del Procese. El término anterior, comenzara a correr a partir del dia siguiente
de la notificacion por estado del presente auto conforme al articule 118 ibidem.

De otra parte, se reconoce como apoderada de la NACION - MINISTERIC DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO a la abogada SONIA PATRICIA GRAZT PICO, identificada con
céduia de ciudadania No. 51.931.864 de Bogeta, y Tarjeta Profesional 203.499 del
C.S. de ia Judicatura, conforme al peder que cbra a folio 120 del expediente. Asi
mismo, se acepta la sustitucion del poder que realiza ésta profesional del derecho al
abogado CESAR FERNANDO CEPEDA BERNAL. identificado con cédula de
ciudadania No. 7.176.528, y Tarjeta Profesional 149,965, por lo que se le reconocera
personeria para actuar como apoderado judicial de la entidad ejecutada, en los
términos y para los efectes de ia sustitucién ocbrante a folic 121.

NOTIFIQUESE y CUMBLASE

\ R %
A \ PRTRIC .%.: ot %
Jugz

Juzgado Sequndo Administrativo Oral
def Circuito Judicial de Tunja

agh

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

£l ajer-m ﬂuf 5 m?; icd por Estade Electrénizce Mro. ’}5 de hoy
/ . en el portal Web de la rama
Judicial, Stehdc |as 8 00 A M [

gt

LAS MENA 5 UPIRAN DELGADC
SHERTARRS JUZGADO SEEUNDO ADMINGSTRATIVE
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rura. M THARD 019

MEDIO DE CONTROL.: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: ANA SOFIA BARRETO VARGAS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICADO: 15001-3333-002-2016-00094-00

Ingresa el proceso al despacho con informe Secretarial poniendo en conocimiento el
vencimiento del traslado de las excepciones (art. 443 del C.G.P).

« FECHA AUDIENCIA INICIAL

Teniendo en cuenta lo anterior, se chserva que el paragrafo del articulo 372 dei C.G.P
sefiala:

"ARTICULO 372.
(...

PAR.- Cuando s& advierta que la practica de prugbas es posible y cohveniente en la
audiencia inicial, el juez de oficio o a peticion de parte. decretara las pruebas en el auto
que fije fecha y hora para ella, con el fin de agotar tambien el objefo de la audiencia de
instruccion y juzgamiento de que frata el articulo 373.7

En consecuencia, revisado el expediente se observa que el traslado de las excepciones
de mérito, se encuentra vencido (fl. 82), por lo que se hace necesario continuar con el
tramite procesal, para el efecto se sefialara fecha para llevar a cabo a Audiencia Inicial.

De igual forma, por ser conveniente la practica de pruebas, conforme a lo sefiaiado en el
del articuto 392 del C.G.P, en esta providencia se decretaran la pruebas que sean
conducentes, pertinentes y Utiles para la cuestidn debatida en este proceso, las cuales
hayan sido pedidas por las partes o ias que de oficio considere el Despacho.

« DECRETO DE PRUEBAS:
En cuanto a las pruebas pedidas por las partes:
*+ Parte Demandante:
* Documental: Con el valor probatorio que les confiere la Ley, téngase como
prueba documental las aportadas con la demanda vista a folios 15 a 45
del expediente, esto es:
~ Constancia de gjecutoria de las sentencias base de ejecucion (fl. 15).

~ Caopia autentica de la sentencia de primera instancia proferida por este
Juzgado el 19 de julio de 2012 (fls. 16-32).
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~ Sentencia de segunda instancia proferida por el Tribunal Administrativo de
Boyaca el 09 de septiembre de 2014 (fls. 33-45).

1+ Parte Pemandada:
= Laentidad ejecutada no aporto ni solicito ia practica de pruebas.
“+ Ministerio Publico. No solicito la practica de pruebas.

% De Oficio. El Despacho ordena oficiar al DEPARTAMENTO DE BOYACA, para
que por intermedio del funcionario competente al interior de fa entidad, dentro del
termino de diez (10) dias contados a partir del recibo del correspondiente oficio:
(i} Certifique las sumas de dinero canceladas por concepto de honorarios a Ana
Sofia Barreto Vargas con ocasion a ias Ordenes de prestacion de Servicios
ceiebradas con fa misma en los afios 2000 a 2003 y/o allegue copia de |as citadas
ordenes de prestacion de servicios que se suscribieron a fin de que prestara sus
servicios como docente; (ii) Allegue copia de la liquidacion efectuada y que
sirviera de soporte para la expedicién de la Resoiucién No. 009485 de 14 de
diciembre de 2017, mediante ia cual se ordena el pago de la sentencia base de
gjecucion; e (i) Informe si ios valores ordenados en la resolucidon anteriormente
mencionada ya fueron cancelados a la accionante, asi como ia fecha de su pago.

El tramite de la prueba de oficio, queda a cargo de la parte demandante, para lo
cual debera acudir a la Secretaria del Juzgado para retirar los oficios
correspondientes y diligenciarlos ante fa entidad publica encargada de remitir la
informacién solicitada.

|
|

Ahora bien, teniendo en cuenta que la documentacion referida en el numeral primero del
apapite de pruebas de oficio, puede obrar dentro del proceso de la sentencia base de
elecucion. también se ordenara que por secretaria se proceda al desarchivo del proceso
N° 2005-01498. en donde es demandante la sefiora Ana Sofia Barreto Vargas y
demandado Departamento de Boyacd, a fin de que dicho expediente sea integrado al
proceso ejecutivo que aqui se adelanta.

|

0

or lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
unja,

—

RESUELVE:

]

RIMERO.- FIJAR el dia MARTES DIEZ (10) DE JULIO DE DOS MiL DIECIOCHO
2018), A LAS NUEVE DE LA MANANA (09:00 A.M.}, a fin de celebrar |a Audiencia
nicial, de que {rata el articulo 372 del C.G.P, para lo cual, se requiere a las partes, para
ue se presenten con 15 minutos de antelacion a la hora programada para la audiencia.
si mismo para que la enfidad demandada zgilegue antes de {a audiencia o en la misma,

p—-.
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el Acta del Comité de Conciliacion, de conformidad al art. 18 nim. 5 del decreto 1716 de
2009.

SEGUNDO.- TENER como pruebas conducentes, pertinentes y utiles al interior del
presente proceso las siguientes:

< Parte demandante:

*  Documental: Con el valor probatorio que les confiere la Ley, tengase como
prueba documental las aportadas con la demanda vista a folios 15 a 45
del expediente, esto es:

~ Constancia de gjecutoria de las sentencias base de ejecucion (fl. 15).

~ Copia autentica de la sentencia de primera instancia proferida por este
Juzgado el 19 de julio de 2012 (fls. 16-32).

» Sentencia de segunda instancia proferida por el Tribunal Administrativo de
Boyaca el 09 de septiembre de 2014 (fls. 33-45).

“» Parte demandada:
» La entidad gjecutada no aporté ni solicito la practica de pruebas.
+ De Oficio:

» Por secretaria oficiese al DEPARTAMENTO DE BOYACA, para que por
intermedio del funcionario competente al interior de la entidad, dentro del
término de diez (10) dias contados a partir del recibo del correspondiente
oficio; (i} Cerifique las sumas de dinero canceladas por concepto de
honorarios a Ana Sofia Barreto Vargas can ocasién a las Crdenes de
prestacion de Servicios celebradas con la misma en los afos 2000 a 2003
y/o allegue copia de |as citadas ordenes de prestacion de servicios que se
suscribieron a fin de que prestara sus servicios como docente; {ii} Allegue
copia de l|a liquidacion efectuada y que sirviera de soporte para la
expedicion de la Resolucion No. 008485 de 14 de diciembre de 2017,
mediante la cual se ordena el pago de la sentencia base de ejecucion;
(ii} Informe si los valores ordenados en la resolucion anteriormente
mencionada ya fueron cancelados a |la accionante, en caso afirmativo,
sefiale la fecha de su pago.

El trdmite de fa prueba de oficio, queda a cargo de {a parte demandante,
para lo cual debera acudir a ia Secretaria del Juzgado para retirar los
oficios correspondientes y diligenciarios ante la entidad publica encargada
de remitir la informacion solicitada.

TERCERO.- Por secretaria procédase al desarchivo de! proceso N° 2005-01498, en
donde es demandante la sefiora Ana Sofia Barreto Vargas y demandado Departamento

el
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de Boyaca, a fin de que dicho expediente sea integrado al proceso gjecutivo que aqui se

ad

elanta, por 10 expuesto en |a parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

A

b’ 3 juzg;;fo Segumfb Administrative Oral
' def Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El arreror autep se notifice por Estade Electrdnico '\Iro‘3 de haoy
4§ %2 ZFQQ,ES . en el portol Web de la rama

Judicial, sierdo las 8:00 AM.
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MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: CESAR TEODORO CARQO SANDOVAL
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL.
RADICADO: 15001-3333-002-2016-00119-00
I ASUNTO

Ingresa el expediente al Despacho con el fin de estudiar sobre la procedencia de aprobar
la liquidacion del crédito presentada por ia parte ejecutante.

Para Resolver Se Considera

Revisado el proceso observa el Despacho que en providencia del 31 de marzo de 2017
se dispuso seguir adelante con la gjecucidn. conforme al auto de mandamiento de pago
de fecha 10 de junio de 2015, en el que se indicd; (i} Que en cumplimiento de ia sentencia
base de ejecucion del 30 de marzo de 2012, la demandada debia realizar la
correspondiente reliquidacidn de la asignacion de retiro del accionante, aplicando los
porcentajes correspondientes al IPC desde el afio 1995, {ii} Que reliquidada la prestacion,
la ejecutada debia cancelar al actor las diferencias pensionales, entre lo que
efectivamente pagé y lo que debia reconocer, desde el 28 de diciembre de 2003,
indexadas mes a mes hasta la ejecutoria del fallo; (iii} Que la demandada debia cancelar
los correspondientes intereses moratorios causados sobre las mesadas pensionales
indexadas a partir de la ejecutoria de ia sentencia de primera instancia y hasta cuando
se haga efectivos el pago; y (iv) Que demandada debia cancelar al actor as diferencias
pensionales causadas, desde la ejecutoria de la sentencia, hasta cuando se cumpla con
el fallo. Asi mismo en el ordinal segundo de ia referida providencia se orden¢ practicar la
liquidacion del crédito en los términos del articulo 446 del CGP.

En cumplimiento de lo anterior, a parte ejecutante allego liquidacidn del crédito obrante
a folios 62 a 63 del expediente, en |a que sefiala como total de la obligacidn la suma de
$12.869.343,91; asi mismo, fa entidad ejecutada, mediante escrito del 23 de enero de
2018, presentd objecion a la liquidacion del crédito, aportando para el efecto una nueva
liquidacion realizada por la entidad y documentacion en la que se relacionan los valores
cancelados al accionante por los factores devengados (fls. 66-87).

Ahora, el inciso 3° del articulo 446 del CGP, dispone lo siguiente:

“Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto gue solo
sera apelable cuando resuelva una objecion o aitere de oficio la cuenta respectiva.”

Por su parte, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura mediante
Acuerdo PSAA15-10402 de 29 de octubre de 2015, “Por ef cual se crean con caracter
permanente; trasladan y transforman unos despachos judiciales y cargos en todo ef
territorio nacional”, dispuso lo siguiente:
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‘ARTICULO 94.- Creacién de cargos de apoyo financiero y técnico: Crear en cada
(ino de los Tribunales Administrativos un cargo de Profesional Universitario grado 12. con
’ perfil financiero ¢ contable y un (1) cargo de Técnico en Sistemas grado 11. para brindar
el apoyo a los Tribunales v Juzgados Administratives. excepto los Tribunales
Administrativos de Cundinamarca y Antioqguia, a los cuales se les crean dos (2) cargos de
técnico grado 11.

Y para las Oficinas de Apoyo a los Juzgados Administrativos de Medellin, Cal,
Barranquilia. Cartagena. Tunja y Bucaramanga, un (1) cargo de Técnico en Sistemas
grado 11." {Subrayado del Despacho)

ki las cosas, hallandose el proceso para impartir aprobacion a la liquidacion del crédito,

s¢ hace necesario estudiar si las liquidaciones realizadas por las partes, estan conforme

lo ordenado en el mandamiento de pago y en el auto de seguir adelante con ia

jecucion, de modo que seé pueada aprobar la liquidacidn tal como fue presentada, o con

5 modificacicnes que de oficio considere el Despacho; por lo anterior se solicitaréa el
poyo de la Contadora del Tribunal Administrative de Boyaca para que dentro de

las diez (10) dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacion, efectiie el
estudio y revision de las liquidaciones realizadas por las partes, siguiendo io

ofdenado en el mandamiento de pago y en el auto de seguir adelante {a ejecucion, asi

c
e
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como lo dispuesto por la Corte Constitucional en sentencia C-188 de 1988, y por el

pnsejo de Estado en sentencia de 20 de septiembre de 2007, proferida dentro del
pediente radicado hajo el No. 9662-05, Consejerc Ponente: Dr. Alejandro Crdofiez
aldonade. '

br lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
nja,

RESUELVE:

RIMERO. Por Secretaria, remitir el expediente a la Contadora del Tribunal
dministrativo de Boyacd, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
'ovidencia, para que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo del expediente.

efectle el estudio y revision de las liquidaciones presentadas por las partes.

prad

OTIFIQUESE Y CUMPLASE,
A \P\A i ﬁi ~
Juez )

' 2 Juzgado Segu'nd'o Administrativo Oral
' def Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Bl arter: c\ufi s¢ notificd per Estedo Electrérico Nro. "3 de hoy
d ’05),2018 en el portol Web de la rama

Judicial, siendo fas B:OFA M.
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MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: PEDRO NEL MAHECHA RAMIREZ

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

RADICADO: 15001333300220170006100

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial que antecede poniendo en
conocimiento memoriales vistos a folios 53 a 61, mediante los cuales se da respuesta
a lo solicitado en providencia anterior (fl. 62).

Examinado el expediente, se observa que mediante providencia del 18 de enero de
2018, el Despacho, previo a emitir pronunciamiento sobre el estudio del mandamiento
de pago, oficio a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares ~CREMIL- para que
allegara la liquidacion efectuada en cumplimiento de la sentencia base de ejecucion,
asi como para que informara la fecha y suma cancelada al sefor PEDRO NEL
MAHECHA RAMIREZ: documentacion que efectivamente fue allegada por la
gjecutada, conforme se observa en los folios 53 a 61 del expediente.

Ahora bien, revisados los hechos del escrito de demanda, encuentra el Despacho que
la discrepancia que presenta la parte ejecutante con el valor cancelado por la
sentencia base de ejecucion, no sélo corresponde a la forma en que CREMIL efectud
fa liquidacién de la obligacién, sino que también esta en desacuerdo con los valores
tomados para la misma.

En este sentido, y teniendo en cuenta; (i) Que la orden dada en la sentencia base de
ejecucién corresponde a reajustar la asignacion de retiro del ejecutante con
fundamento en el IPC desde el afio 1997 al afio 2004, y {ii} Que, ademas de los
valores sefialados en la liquidacién de la entidad ejecutada, el Despacho no tiene
conocimiento de fas sumas efectivamente pagadas al accionante por concepto de
asignacion de retiro en los aflos 1996 a 2004, se considera procedente -previo a fibrar
o negar el mandamiento de pago pretendido- requerir a CREMIL para que aliegue
certificacion de los valores mensuales que fueron cancelados ai ejecutante por
concepto de asignacion de retiro durante jos afios 1996 a 2004.

Asi mismo, teniendo en cuenta gue la documentacién anteriormente referida puede
obrar dentro del procéso de la sentencia base de ejecucion, también se ordenara que
por secretaria se proceda al desarchivo del procese N°® 2007-00244, en donde es
demandante el sefior Pedro Nel Mahecha Ramirez y demandado CREMIL, a fin de
que dicho expediente sea integrado al proceso ejecutivo que aqui se adelanta.

Ahora, el articulo 430 del CGP, dispone lo siguiente:

‘Mandamiento ejecutivo. Presentada la demanda acompafiada de documento que
preste marito ejecutivo. gl juez librara mandamiento ordenando al demandado gue
cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente. o en la que ague!
considere legal.” (Subrayado del Despacho)




Por su parte, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura mediante
Acuerdo PSAA15-10402 de 29 de octubre de 2015, “Por el cual se crean con cardcter
permanente; trasladan y transforman unos despachos judiciales y cargos en todo ef
territorio nacional”, dispuso lo siguiente:

“ARTICULO 94.- Creacién de cargos de apoyo financiero y téchico: Crear en cada
uno de los Tribunales Administratives un cargo de Profesional Universitario grado 12,
con perfil financiero ¢ cohtable y un (1) carge de Técnico en Sistemas grado 11, para
brindar el apoyo a los Tribunales y Juzgados Administralivos, excepto los Tribunales
Administrativcs de Cundinamarca y Antioquia, a los cuales se les crean dos (2) cargos
de tecnico grado 11.

Y para las Cficinas de Apoyo a los Juzgados Administratives de Medellin, Cali,
Barranguifia, Cartagena, Tunja y Bucaramanga. un (1) carge de Técnico en Sistemas
grado 11." (Subrayado del Despacho}

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que para librar mandamiento de pago, se hace
necesario estudiar si la liguidacion de los distintos factores que se solicitan, realizada
por ia parte ejecutante, estd conforme a lo ordenado en la sentencia base de
gjecucion, de modo que se pueda librar el mandamiento de pago por sumas de dinero
determinadas y de manera legal; por {0 anterior e Despacho, solicitara el apoyo de
la Contadora del Tribunal Administrativo de Boyaca para que dentro de los diez
{10) dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacion, efectie el estudio
y revision de la liquidacion realizada por el ejecutante, siguiendo lo ordenado en
las seniencias presentadas como fitulo ejecutivo, asi como lo dispuesto por la Corte
Constitucional en sentencia C-188 de 1999, y por el Consejo de Estado en sentencia
de 20 de septiembra de 2007, proferida dentro del expediente radicado bajo el No.
8662-05, Consejero Ponente: Dr, Alejandre Ordofiez Maldonado. En el evento de no
ajustarse a derecho la liquidacién presentada por el ejecutante procédase a realizar
la liquidacién que corresponda,

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo Oral det Circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria. requiérase a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES —CREMIL- para que allegue certificacidon de los valores mensuales que
efectivamente fueron cancelados a PEDRO NEL MAHECHA RAMIREZ por concepto
de asignacion de retiro durante los afios 1996 a 2004,

SEGUNDO: Por secretaria procédase al desarchivo del proceso N° 2007-00244, en
donde es demandante el sefior Pedro Nel Mahecha Ramirez y demandado CREMIL,
a fin de que dicho expediente sea integrado al proceso ejecutivo que aqui se adelanta.

TERCERO: Una vez allegado lo requeride en los numerales anteriores, por
Secretaria. remitir el expediente a la Contadora del Tribunal Administrativo de
Boyaca, de conform:dad con lo expuesto en ia parte motiva de esta providencia, para




que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacion,
efectle el estudio y revision de la liquidacidn presentada por la parte ejecutante.

Juzgado Sequndo Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Ef anterios aute g rotificd por Estede Electrénico Nra.43 de hoy
JB]OS Efa . en el portal Web de lo rama

/
Judicial, S\End{[ﬂﬁ 8:0
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MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: CASIANO FONSECA RIOS

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL —UGPP-

RADICADO: 15001-3333-003-2014-00235-00

. ASUNTO

Teniendo en cuenta la nota secretarial que antecede, procede el despacho a decidir sobre
la aprobacion o modificacion de la liquidacion del credito presentada por los apoderados
de las partes (fls. 167-171), teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 446 del Codigo
General del Proceso por remision del articulo 299 de 1a Ley 1437 de 2011.

Para resolver se considera:

En el ordinal tercero de la sentencia de fecha 07 de febrero de 2017 (Vlito. fl. 164). se
ordend;

" _TERCERO.- Ordenar seguir adelante la ejecucion contra la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP y a favor del sefior CACIANO
FONSECA RIOS. por los intereses de mora causados desde la ejecutoria del falio de
proferido en el proceso 2011-0036 esto es, desde el 07 de octubre de 2011 y hasta el 24
de octubre de 2013. fecha en que se cumplid la sentencia dentro del proceso de Nulidad
v Restablecimiento liquidados sobre la suma de VEINTIDOS MILLONES TRESCIENTOS
TREINTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS CON CINCUENTA
Y SIETE CENTAVOS ($22.334.790.57) que corresponde a las diferencias pensionales
liquidadas per la entidad demandada en las Resoiuciones RDFP 015289 del 05 de abril de
2013 v RDF 026701 del 21 de julio de 2016."

Asi mismo el ordinal cuarto de la referida sentencia ordend practicar la liquidacion del
crédito en los términos del articulo 446 del CGP.

En obedecimiento a la orden anterior, la parte ejecutante, mediante escrito radicado el 10
de febrero de 2017, allegé liquidacion del crédito, la que le arrojo la suma de $12.489.915,00
por concepto de intereses moratorios causados desde el 07 de octubre de 2011 al 24 de
octubre de 2013 (fl. 167); asi mismo,la entidad ejecutada, mediante escrito radicado el dia
dos (02) de marzo de 2017, manifestd allegar liquidacion del crédito, sin embargo,
examinada !a documentacion aportada, se encuentra que la misma corresponde a {a
fiquidacién de las diferencias en las mesadas pensionales y no la liquidacion de los intereses
moratorios que sobre dichas diferencias se dehbio calcular, conforme a la orden dada en la
sentencia de seguir adelante con la ejecucion. (fls. 168-171).




En atencion a lo anterior, se pracedid a solicitar la colaboracidn del “Contador Liguidador”
del Tribunal Administrativa de Boyaca, guien -de conformidad con ef paragrafo del
fnumeral 4 del articulo 446 del CGP' y el articulo 94 del Acuerdo N° PSAA15-10402 del
f29 de Octubre de 2015%- efectud la liquidacién del presente asunto.

%Ahora bien, las operaciones matematicas de la liquidacion efectuada por ef “Contador
fl_iquidador" del Tribunal Administrative de Boyaca arrojaron como valor total adeudado,
{a suma de $10.983.423 por concepto de intereses moratorios causados desde el 07 de
octubre de 2011 {diz siguiente a |a gjecutoria de la sentencia) al 24 de octubre de 2013
(fecha de pago) (FL. 179).

;De fa liguidacion en mencidn, se encuentra gue la misma fue efectuada por el “Contador
Liquidador” del Tribunal Administrativo de Boyaca conforme a los paréametros sefialados
en la sentencia de seguir adelante con la ejecucion, y por ende los extramos de dicha
liquidacion son acordes con los extremos que debieron tomarse de la sentencia base de
ejecucion proferida por este Despacho el 22 de septiembre de 2011, como es ia fecha de
ejecutoria de la seniencia, esto es, el 06 de octubre de 2011 (Vito. FL 17); iguaimente
para liquidar los intereses moratorios de cada mes, dicha liquidacién toma como capital
inicial el indicado en la liguidacion efeciuada por la UGPP (fl. 128), respecto del cual ia
parte demandante se encuentra de acuerdo, que corresponde al valor de las diferencias
de las mesadas causadas hasia la fecha de ejecutoria de la sentencia y que se
norementd mes a mes conforme se causaban las mesadas hasia llegar al capital final
indicada en la mencionada liquidacién y en ia seniencia de seguir adelante la ejecucion
($22.334.790.57} (fl. 164); también toma en cuenta ta fecha de pago gue se indica en ia
mencionada iiquidacién (fi. 126) y en el comprobante de pago obrante a folio 23, esto es
ol 24 de octubre de 2013; asi mismo, tiene en cuenta la situacidn particular de la fecha
en que se efectuo el incrementa de la mesada pensional del gjecutante, pues su mesada
pensional se inicid a pagar con su valor correcto desde el mes de mayo de 2013, como
se aprecia en el historico obrante a folio 155 vuelto y en la documental a folio 124 que
sefiala como fecha de inclusion en namina el mes de maye de 2013, siendo pagado el
valor acumulado por diferencias hasta octubre de 2013, situacién que generd, que en la
liquidacion se liquidaran intereses sobre un capital variable hasta ¢l mes de abril de 2013
v un capital fijo o constante desde el mes de mayo de 2013 y hasta la fecha de pago
(octubre de 2013); y per dltimo, tiene en cuenia la fecha de preseniacion de fa cuenta de
cobro ante ia entidad gue aparece en la documentai obrante a folio 18, y que fue el dia
16 de noviembre de 2011.

Partiendo de esas premisas, se tiene que la liquidacion de los intereses del presenie
asunto debieron ser tasados a una y media veces el interés bancario corrignte, por &l
periodo comprendido entre el dia siguiente a la fecha de ejecutaria de la sentencia, esto
es el 07 de ociubre de 2011, y hasta el 24 de octubre de 2013, fecha de pago. Lo aniericr
toda vez que ia parte gjecuiante radico en término la cuenta de cobro ante ia entidad

“f. )y Bl Conssjo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos necesaros para apoyar @ los jueces en le relacicnado can la
liquidactén de crédites”.

: “ARTICULO 94.- Creacian de cargos de apayo financiera v tecrico: Crear en cada uno de los Tribunales Administrativos un cargo de
IProfesional Universitario grade 12, con perfit financiera o contadle y un (1) carga de Técnico en Sisternas graco 11, para brindar el apovo a
las Tribunales v Juzgadas Administrativos. excepto [as Tribunales Administrativos de Cundinamarca y Anticguia. a los cuales se fes crean
dos {2) cargos de scmca grado 11




ejecutada, es decir dentro de los 6 meses que consagra el articulo 177 del CCA, segun
se observa al comparar los folios 17 y 18 del expediente.

En este sentide, y teniendo en cuenta; (i) Que el total de las liquidacion presentada por
la parte ejecutante difiere de ta realizada por el despacho a fravés del “Contador
Liquidador” del Tribunal Administrativo de Boyaca; y (ii} Que la liquidacion aportada por
la entidad ejecutada no corresponde al calculo de intereses moratorios de la sentencia
base de ejecucion; se modificara la liguidacién del crédito de conformidad con to normado
en el numeral 3° del articulo 446 del CGP, estableciendo la liquidacion en la suma de
DIEZ MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS
VEINTITRES PESOS ($10.983.423)

En este punto, es del caso indicar que si bien, con posterioridad a la presentacion de las
liguidaciones del crédito, las partes allegaron copia de la Resolucién N° 01900 del 14 de
diciembre de 2017, en la cuai la UGPP ordena el pago de $1.645.901,51 por concepto
de intereses moratorios; lo cierto es que dicha resoiucion no afecta de manera alguna la
decision aqui adoptada, pues a la fecha no se ha acreditado que se haya hecho efectivo
el pago de lo ordenado en fa mencionada resolucién (fls. 176-178 y 180-185)

Por ultimo, se indica que para todos los efectos, la liquidacion realizada por el “Contador
Liquidador” del Tribunal Administrative de Boyaca se agrega al expediente en tanto hace
parte integral de |la presente decision,

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR las liquidaciones del crédito, presentada por las partes, por lo
expueste en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Establecer la liquidacion del crédito del proceso de la referencia,

correspondiente a los intereses moratorios de la sentencia base de gjecucion, enla suma
de DIEZ MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS
VEINTITRES PESOS ($10.983.423).

NOTIFIQUESE Y CUMP

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNIA

NOTIFICACIN POR ESTADO

La providencia anterior s wotificd por Litado

Ned3 d hoy 18/o= sicudo fas

8:00 A0
jﬁpm-@

L Secretaria,
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Tunja, ] /f“!AYU 201 8

PROCESO: EJECUTIVO

EJECUTANTE: JOSE RAMIRO DELGADILLO FORERO

EJECUTADA: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE  PENSIONES -~
COLPENSIONES.

RADICADO: 15001-3333-002-2017-00120-00

I ASUNTO

Se pronuncia el despacho sobre la posibilidad de librar mandamiento de pago en contra
de COLPENSIONES por el presunto incumplimiento de las drdenes impartidas en |a
sentencia de 5 de marzo de 2013, proferida dentro del proceso de nulidad vy
restablecimiento del derecho No. 2011-00055 por el Tribunal Administrativo de Boyaca.

H. ANTECEDENTES

Mediante apoderado judicial el sefior JOSE RAMIRO DELGADILLO FORERQ presento
demanda ejecutiva en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES.
Meonofacica

El titulo ejecutivo que pretende hacer efectivo es la sentencia proferida por el Tribunal
Administrativo de Boyaca dentro del proceso de nulidad y restablecimiento det derecho
No. 2011-00055, sentencia confirmada en su integridad por el Consejo de Estado,
mediante sentencia de 10 de octubre de 2013.

La pretension del actor, consiste en que se libre mandamiento de pago por obligacion de
hacer, consisten en incluirlo en nomina con &l valor de la pension dispuesta en la
sentencia base de ejecucion; adicionalmeénte por las siguientes sumas de dinero:

e $46.567.522 por concepto de diferencias pensionales causadas entre el
23/03/2008 y el 30/09/2014.

e $23.660.116 por concepto de diferencias pensionales causadas desde el
01/10/2014 hasta la fecha de presentacion de ia demanda.

e $4.526.574 por concepto de indexacion

¢ Por los intereses moratorios y

e Porlas sumas gue se causen con posterioridad a [a presentacion de la demanda.

COLPENSIONES mediante Resolucion No. GNR 356899 del 10 de octubre de 2014,
pretendid dar cumplimiento al fallo objeto de proceso, en la que le reconocid como
meésada para 2008 la suma de $4.028.852, y pagt |la suma de $162.227.194 por concepto
de mesadas, mesadas adicionales, indexacion e intereses de mora.

El despacho mediante auto de 2 de noviembre de 2017, solicito a la contadora del
Tribunat Administrativo de Boyaca, realizara la correspondiente liquidacion bajo los
términos de la sentencia.

La contadora presenta liquidacion conforme lo solicitado por el despacho, en la que
sefiala como total de |a liquidacion fa suma de $84.377.568.
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. CONSIDERACIONES

Sga io primero adveriir que la Ley 1437 de 2011, no establece de forma taxativa y precisa

el procedimiento que se debe aplicar al proceso ejecutivo administrativo, por ello. resuita

valido acudir a ia remision de que trata el articulo 306 tbidem, es decir, al Codigo General
deél Proceso- CGP-.

1. Del titulo ejecutivo

Elarticulo 422 del CGP, sefiala que por |a via del proceso ejecutivo, se pueden demandar
obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles, contenidas en documentos que
plovengan del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba en su contra.
Cbnforme a lo anterior, para que pueda demandarse por esta via cualquier prestacién
debe demostrarse documentalmente la obligacion. en donde se adviertan los requisiios
farmales y de fondo del titulo ejecutivo.

Al su turno, el articule 430 establece que: “Presentada la demanda acompafiada de
dbcumento que preste merito ejecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o enla que
a?:,vuel considere legal”

Quiere decir 10 anterior que es obligacion det Juez establecer y corroborar los extremos de
lg ejecucion pretendida, a fin de determinar los pardmetros sobre tos cuales procede
galmente librar el correspondienie mandamiento de pago si a ello hay lugar.

=

Plara librar mandamiento ejecutivo es necesario gue concurran ios requisitos formales y
stistanciales contemplados en el articule 422 del C.G.P., es decir, la existencia de un
dpcumento proveniente def deudor y que en él consten “obligaciones claras, expresas y
actualmente exigibles”. Sobre el tema, el H. Consejo de Estado ha sostenido que:

“(...) En otras palabras: el juez tiene plena facultad para examinar no sélo los
requisitos formales, sino las exigencias que estan relacionadas con las
condiciones de certeza, exigibilidad, claridad y legalidad del titulo ejecutivo
{requisitos sustanciales). El ejercicio de esa facultad cobra mayor importancia cuando
se trata de un titulo gjecutivo complejo. por cuanto el juez debe revisar cada uno de
las documentos que lo conforman para determinar si la parte gjecutada incumplio la
cbligacion'” {Reszltado fuera de texto),

A

especto a los requisitos formales, debe verse el titulo ejecutivo como una unidad
ridica, es decir que se trate de documento 0 documentos que emanen del deudor o de
i causante, de una sentencia de condena proferida por el juez ¢ un arbitro o un acta de
pnciliacion. )

O » =

Lbs requisitos de fondo del titulo ejecutivo, tienen que ver con que la obligacion esté a
favor del ejecutante y a cargo del ejecutado, y que sea clara, expresa y actualmente

ONSEJO DE ESTADO. SALA D= LG CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION CUARTA, Consejero ponente: HUG D FERNANDQ
STIDAS BARCENAS, Bogotd D.C.. frenta (30) de mayc de dos mil trece (2013), Radicacion nimero: 25000-23-26-000-2009-00089-
{18057). Actor: BANCQ DAVIVIENDA S A Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN

om

T
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exigible, ademas liquida o liquidabie por simple operacion aritmética cuando el cobro sea
de sumas de dinero.

En cuanto a los requisitos de la obligacion, indica que sera expresa, cuando la obligacién
aparece manifiesta en la redaccion misma del titulo, sin que para ello haya gue acudir a
elucubraciones o suposiciones. La jurisprudencia reitera que “faltard este requisito
cuando se pretenda deducir la obligacidn por razonamientos I6gico juridicos,
considerandola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta™.

La obiigacion es ¢lara, cuando es facilmente inteiigible y se entiende en un solo sentido
y exigible, cuando puede demandarse la obligacion de crédito por no estar pendiente de
un plazo o una condicién®.

Por ofra parte, el articulo 297 del CPACA, sefiala en qué casos un documento es titulo
gjecutivo, asi:

“.Articulo 297. Titulo Ejecutlvo. Para los efectos de este Cddigo. constitityen tftulo
gjecutivo:

1. Las sentencias debidamente efecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica
al pago de sumas dinerarias.

Respecto a la efectividad de la sentencia de condena como titulo ejecutivo, el Consejo
de Estado ha sefialado:

“...El Proceso Efecutivo

En anteriores oportunidades®, ha dicho esta Corporacion que el procesc ejecutivc tiene
su fundamento en la efectividad del derecho que tiene el demandante de reclamar del
gfecutado el cumplimiento de una obligacidn clara expresa y exigible. motivo por el cual
para iniciar una ejecucién es hecesario enfrar a revisar el fundamento de la misma. esto
es el titulo ejecutivo.

El articuio 488 del C_P.C. establece las condiciones formales y de fondc que debe reunir
un documento para que de él pueda predicarse la existencia de titulo ejecutivo.

Las condiciones formales buscan que los documentos que integran el titulo conformen
unidad juridica, que sean auténticos, y que emanen dei deudor o de sti causante, de una
sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra
pravidencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley. 6 de las providencias
que en procesos contenciose administrativos o de policia aprueben liquidacion de costas
o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, o de un acto administrativo en firme. Las
condiciones de fondo. buscan que en los documentos que sirven de base para ia
efecticion aparezcan consignadas obligaciones claras. expresas y exigibles a favor def

* Consejo de Estado veinticinco (25) de jumio de dos mil catorce (2014). Consejero ponente: DR. GERARDO ARENAS MONSALVE
Expediente: 63001 23 33 ODQ 2013 01043 01 (1739-2014}, Actor: HAIR ALBERTO OSSA ARIAS, Demandado: DEPARTAMENTO DE
SANTANDER - CONTRALCORIA GENERAL DE SANTANDER,

* Ipidam

* Aute de 24 de enero de 2007 Rad. 31825 M P. Ruth Stella Correa Palacio.
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glecutante y a cargo del ejecutado, que sean liquidas o liquidables por simple operacion
aritmética. en el caso de obligaciones pagaderas en dinero.

Concretamente, la sentencia de condena constiftye un verdadero titulo ejecutivo, en tanto
gue contiene una obligacidn clara. expresa y exigible en virtud de un pronunciamiento
judicial con efectos de cosa juzgada. ...

Més recientemente ia Seccidn tercera, Subseccidon A del Consejo de Estado, en
sentencia de 9 de septiembre de 2015, rad. No. 25000-23-26-000-2003-01871-02;
Consejero Ponente Dr. HERNAN ANDRADE RINCON (E), indico;

"El titulo ejecutivo debe reunir condiciones formales, las cuales consisten an que el
documento o conjunto de documentos que dan cuenta de la existencia de la obligacion:
i} sean auténticos vy i) emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de
condena proferida por el Juez o Tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia
judicial o acte que tenga fuerza ejecutiva de conformidad con la fey. Es Util tener presente
que el acto administrativo proferide por autoridad competente, goza de fuerza ejecutoria
contra el obligado, en los términos del articulo 66 del Codigo Contencioso Administrativo
(...} De igual manera se recuerda qie en el proceso ejecutiva. en orden a lograr la
sentencia que ordene llevar adelante & ejecucion, |a parte ejecutante debe haber
acreditado 1os reguisitos del titulo, los cuales se traducen en que ias obligacicnes
incorperadas en el respectivo titulo deben ser claras, expresas y exigibles. La obligacion
&s expresa cuando aparece manifiesta de la redaccidn misma del titulo {simple o
complgjo); es slara cuando el contenido obligacional se revela en forma nitida en
! el titulo (simple o complejo) ¥ es exigible cuando puede imponearse su cumplimiento en
| fa oportunidad =n que se demanda, por cuanto no esta sometida para su cumplimiento
a ptazo pendiente o condicién no ocurrida.” (Subrayas del despacho).

iendiendo a lo anterior, para gue pueda librarse mandamiento de pago con base en
ha sentencia contencioso administrativo, ademas de cumplirse con los requisitos dei
ticulo 422 del CGP, también debe cumplirse con las previsiones del articulo 297 del
PACA, que dispone qué constituye titulo ejecutivo al interior de esta Jurisdiccion.
duatmente deben acreditarse ciertas condiciones formales, las cuales deben estar
resenies al momento de fibrarse el mandamiento de pago, como ya se explico.

CE 0% C P

)

e {o anterior puede colegirse que el Juez debe abstenerse de librar el mandamiente de
Bgo cuandc no se acompafie con la demanda el documento idoneo que sirva de
Undamento para la ejecucidn. Sobre el particular, el H. Consejo de Estado® ha sefalado
Lie frente a ia demanda ejecutiva el juez tiene tres opciones:

= O

]

“1. Librar el mandamiente de pago cuando los documentes aportades con la demanda
representan la obligacién clara, expresa y exigible, ¢ue se pretende ejecutar.

2. Negar el mandamiente de pago cuando con la demanda no se apgortd el titulo
ejecutivo, simpie 0 compigjo.

3. Ordenar la practica de las diligencias previas solicitadas en la demanda ejecutiva (art.
489° C. de P. C.} y una vez practicadas esas diligencias habra lugar, por un lado. a librar

: Consejo de Estsoc. Sala de 1o Contenciose Administrativo. Seccidn Segunea. Subgeccion "A° C.P. Dr. Gusiave Eduards Gémez
Atanguaran. auto del 27 de mayo de 2010 rad. . 25000-23-25-000-2007-00435-01(2595-07}

* $eccion Tercera. auios del 12 dejulo de 2001, expediante 20,286, C. P. Dra Maria Eiena Giraldo Gome2 y del 12 de septiembre de

02, expediente 22.235 C. P. Dr. German Rodriguez Villamrzar,

bS]
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mandamiento de pago si la obligacion es exigible y por el otro, a negaric en caso
contrario."’.

De lo expresado en acapites anteriores, el Despacho concluye lo siguiente:

En el tramite de un proceso ejecutivo es necesario que concurran |os requisitos
formales y sustanciales contemplados en el articulo 422 del C.G.P. para que
pueda librarse mandamiento de pago.

Los requisitos formaies, se concretan en que el documento -o documentos- donde
conste la obligacion (i) provengan del deudor® o de una sentencia condenatoria
proferida por el juez o Tribunal de cualquier jurisdiccion y (i) constituyan plena
prueba contra el deudor.

Los requisitos de fondo se refieren a su contenido, es decir, que la obligacion que
se cobra sea clara, expresa y exigible.

La obligacion es clara, cuando es facilmente inteligible y se entiende en un solo
sentido.

La obligacién es exigible, cuando puede demandarse |a obligacion de crédito por
no estar pendiente de un plazo © una condicion.

La obligacidn_es expresa cuando esta determinada en el documento®, es decir,
cuando la obligacion aparece manifiesta en la redaccion misma del titujo. De ésta
manera. la obligacidon no serd expresa cuando ia misma sea (i) implicita, (i)
presunta o (i) cuando se pretenda dedugir la obligacién por razonamientos 16gico
juridicos, considerandola una consecuencia implicita o una interpretacion
personal indirecta,

Ademaés del deber legal de presentar ia demanda en debida forma, es decir, con
los requisitos establecidos en los articulos 162 del CPACA, la ley le exige al
ejecutante que acompafie el titulo ejecutivo -debidamente integrado v
formalizado, de ser el caso-, para que el juez proceda a dictar el mandamiento de

pago.

El Juez debera librar el mandamiento de pago Unicamente en el caso de que los
documentos aportados con la demanda representen una obligacion clara, expresa

y exigible.

En sentido opuesto, el Juez debera negar el mandamiento de pago si liega a la
conclusion de gue, con la demanda, no se aportd el titulo ejecutivo, bien sea
simple o complejo.

’ Diligencias previas gue desaparecieron con la entrada en vigencia del Codigo General del Procesa, pues. segln e articulo 423 de esta
obra. el mandamiento ejecutiv haré las veces de requerimiento para canstituir en mara y de la notificacidn de la cesion del crédito cuande

quien demanda sea el cesionang
¢ Que el dacumento provenga del deudor a de su causante, guiere decir que éste sea su autor. el suscriptor dei correspondiente documenta.

 8in que para elto haya gque acudir a elucubraciones o supasiciones.
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2. De la conformacion del titulo gjecutive en el presente caso.

Para el caso concreto, el apoderado de la parte demandante, pretende obtener el pago de
la sumas de dinero gue en su criterio COLPENSIONES le adeuda al sefior JOSE RAMIRO
DELGADILLO, por concepto de diferencias pensionales, indexacion e intereses moratorios,
ordenados en la sentencia de 5 de marzo de 2013 emanada del Tribunal Administrativo de
Boyaca.

Revisada la liquidacidn de los conceptos antes indicados, encuentra el juzgado que la
misma no corresponde a la literalidad del titulo —sentencia judicial- | pues en la misma
expresamente se ordend:

*SEGUNDO.- Como consecuencia de la anterior declaracién y a titulo de restablecimiento
del derecho, CONDENESE al Instituto de Seguros Sociales, a reliquidar y pagar el valor de
la pension a José Ramirc Delgadilio Forero, identificado con C.C. 19378.886 de Boegota,
teniendo en cuente el 75% del promedio de los salarics devengados durante el tltimo anio
de servicios, incluyendo en 2 base de liquidacion ademéas de la asignacién basica. las
primas de navidad. servicios y vacaciones, reccnecimientc que surtira efectos fiscales a
partic dei 23 de marzo de 2008. De las sumas que resulten, debera descontarse las ya
canceladas por efecto de los actos que ordenaron y reliquidaron la pensién del
demandante.

Al momento de pagar ios valores resuitantes de lo aqui dispuesto, se descontars ic
correspondiente a los aportes no efectuados.

Las sumas que resulien a favor del demandante, se ajustaran &n su vaior, dando aplicacion
a la siguiente formula:

indice final

indice inicial
(..

TERCERQ: A la sentencia se darg cumplimiento en los €rminos de los articuios 178 y 177
i del C.C.A.

CUARTO: NIEGUESE las demas pretensiones de la demanda.
.y

Asl las cosas, se hace evidente que |a sentencia base de ejecucién, que por demas fue
confirmada en su integridad por el Consejo de Estadce, NO ordend la actualizacién de la
primera mesada pensional del demandante.a partir del affo 2CC2 v hasta el afip 2008,
como lo pretende ef ejecutante.

?Atendiendo al principio de literalidad que gobierna el titulo gjecutivo, al despacho no le esta
permitido, hacer elucubraciones o deducciones juridicas para determinar la obligacion, pues
'de hacerio estaria desconociendo el reguisito que dispone que la obligacidn debe ser
‘expresa; recordemos que dicho reguisito se desconoce segin la jurisprudencia cuando:
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“faltara este requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por
razonamientos 16gico juridicos, considerandola una consecuencia
implicita o una interpretacion personal indirecta’®.

En consecuencia lo que pretende la parte ejecutante, es hacer una deduccion personal a
partir de razonamientos 16gico juridicos que no se encuentran expresos en ef titulo ejecutivo
objeto de proceso, pues no desconoce el despacho que la actualizacion de la primera
mesada es un aspecto estudiado por esta jurisdiccion y reconocido por fa misma, incluso de
oficio, en los procesos ordinarios; sin embargo al encontrarnos en un proceso gjecutivo, en’
el cual no se pueden reconocer derechos. no es posible permitir la incorporacion de este
aspecto para aumentar el monto de la mesada pensional del actor y por ende el de los
demas aspectos solicitados.

Advierte el despacho que si este asunto no fue tratado en las sentencias que compornen el
titulo ejecutivo, la parte demandante debio solicitar la aclaracion o complementacion de las
mismas, para que al interior del proceso declarativo, se ordenara la actualizacion de la
primera mesada del actor, de modo que hubiese quedado expresa en el titulo ejecutivo que
ahora se pretende hacer cumplir.

Ahora bien, comparada |a liquidacion realizada por la parte ejecutante (1.5-9} y la liquidacion
realizada por la Contadora del Tribunal Administrativo de Boyaca (fl. 53-54), se observa que
las mismas coinciden en su parte inicial, es decir, respecto a los factores salariales, ingresos
obtenidos durante el Gitimo afio y monto de la mesada pensional ($3.056.055); a pesar de
elio. el monto de ios demas aspectos —diferencias pensionales, indexacion e intereses
moratorios-, no coincide, pues fa liquidacién practicada por la Contadora del Tribunal, no
incluyo la actualizacién de la primera mesada, teniendo en cuenta gue asi lo habia ordenado
el despacho en el auto de 2 de noviembre de 2017.

Como en la liquidacién obrante a folio 53 y 54 se determina una diferencia de $77.849.626
a favor de la COLPENSIONES, no es procedente librar el mandamiento de pago solicitado,
pues en concepto del despacho y con fundamento en la liquidacion ordenada. la
Administradora Colombiana de Pensiones, reliquido correctamente la pensidn del sefor
JOSE RAMIRO DELGADILLO FORERO y pagd, aun en exceso, lo establecido en la
sentercia de 5 de marzo de 2013 del Tribunal Administrativo de Boyaca, confirmada por ei
Consejo de Estado mediante sentencia de 10 de octubre de 2013.

Consecuencia de lo anterior, considera el Juzgado que la inclusion de la actualizacion de la
primera mesada pensional no se encuentra clara ni expresa en el titulo que se pretende
ejecutar, luego al faltar este requisito, la obligacion no es exigible y por ende lo que procede
es negar el mandamiento de pago.

" Consejo de Estado. veintcineo (25) de junio de dos mil catorce (2014}, Consejero ponente’ DR, GERARDO ARENAS MONSALVE
Expediente; 63001 23 33 000 2013 01043 01 (1739-2014; Actor: HAIR ALBERTO OSSA ARIAS, Demandado DEPARTAMENTO DE
SANTANDER - CONTRALORIA GENERAL DE SANTANDER




Bn consecuencia, el Juzgado Segundo Administrative Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

ARIMERO.- Negar el mandamiento de pago solicitado por el sefior JOSE RAMIRO
OELGADILLO FORERO en conira la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
AENSIONES —COLPENSIONES- conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO .- Devuéjvanse los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO.- Una vez en firme esta providencia, procédase al archivo del expediente.
dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

¢ La providencin anrerigr se notificé por Cstado
£ No. . de hoy Lazog};@i&__siendo las %
OO0 AL
Y La Secretaria. QQL“%{LP@:)
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MEDIC DE CONTROL; PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: IMELDA DEL CARMEN CAICEDO
DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.
RADICADO: 15001-3333-002-2014-00219-00
I ASUNTO

Ingresa al Despacho el proceso para resclver solicitud presentada por el Banco Popular
(f.98) y respuesta emitida por el Banco Agrario (fl.103), respecto a la medida cautelar
decretada; asi mismo para pronunciarse sobre la renuncia al poder y el reconocimiento
del nuevo apoderado de la ejecutante.

Para resolver se considera:

1.- Respecto a la solicitud presentada por el Banco Popular, se dispondra que por
secretaria se oficie a esta entidad, poniendo en conacimiento el nombre e identificacion
de la demandante y la entidad demandada, con el propésito que proceda a registrar Ia
medida cautelar ordenada.

2.- En cuanto a la devolucion del oficio de embargo dirigido al Banco Agrario, en la que
expone como causal de devolucion que la cuenta es inembargable por manejar recursos
de destinacion especifica (Codigo General def Proceso Art 594 - paragrafo); el juzgado
le informa que dentro de la providencia de fecha 5 de octubre de 2017, mediante ia cual
se decretd la medida cautelar, se relacionaron argumentos legales y jurisprudenciales de
sobra, con los cuales se explica a las entidades bancarias destinatarias de la medida
cautelar, que fa misma se encuenira dentro de las dos primeras excepciones a la
inembargabilidad de los bienes publicos, es decir, “(i)Satisfaccion de créditos u
obligaciones de origen laboral con el fin de hacer efectivo el derecho al trabajo en
condiciones dignas y justas y (i} Pago de sentencias judiciales para garantizar la
seguridad juridica y la realizacion de los derechos en elfas contenidos”, excepciones
dispuestas por la Corte Constitucional en la sentencia C-543 de 2013 y en la sentencia
C-1154 de 2008.

Asi las cosas, la interpretaciéon dada a las normas que contemplan el principio de
inembargabilidad, realizada por el Ministerio de Educacion Nacional (fl. 105 y 1086),
ademas de ser bastante antigua (8 de junio de 2011), desconoce la interpretacion
realizada por la Corte Constitucional antes referida, pues |a Unica entidad autorizada por
la Constitucidon para interpretar las normas con fuerza de ley, es la Corte Constitucional
segun lo dispone el articulo 241 superior.

En este punto es preciso traer a colacién lo dispuesto en el paragrafo del articulo 594 del
CGP, norma que expresamente sefiala:
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"Paragrafo. Los funcionarios judiciales ¢ administrativos se abstendran de decretar
ordenes de embargo sobre recursos inembargabies. En el evento en que por ley fuere
procedente decretar ta medida no obstante su caracter de inembargable, deberan
invocar en la orden de embargo el fundamento legal para su procedencia.

Recibida una orden de embarge que afecte recursos de naturaleza inembargable. en fa
cual no se indicare el fundamento leqal para la procedencia de la excepcion. el
destinatario de la orden de embarge. se podré abstener de cumplir 1a orden judicial o
administrativa, dada ta naturaleza de inembargable de los recursos En tal evento. ia
entidad destinataria de la medida. debera informar al dia habi! siguiente a |a autoridad
gue decretd la medida, sobre el hecho del no acatamiento de ia medida por cuanto
dichos recursos ostentan {a calidad de inembargables. La autoridad que decreté la
medida debera pronunciarse dentro de los fres (3) dias habiles siguientes a la
fecha de envio de la comunicacién, acerca de si procede alguna excepcién legal a
\ la regla de inembargabilidad. Si pasados tres (3) dias habiles el destinatario no se
recibe cficic alcuno. se entendera revacada la medida cautelar.

En el evento de que la autoridad judicial o administrativa insista en la medida de
embargo, la entidad destinataria cumplira ta orden. pero congelando ios recursos en una
cuenta especial gue devengue intereses en las mismas condiciones de la cuenta o
producte de la cual se produce el débito por cuenta del embargo. En todo caso. las
sumas retenidas solamente se pondran a disposicidén del juzgado, cuando cobre
ejecutoria la sentencia o la providencia que le ponga fin al proceso que asi lo ordene.”
(Resaitado del despacho).

p{ 1as cosas, es evidente que el despacho cumplié al pie de |a letra la norma antes
ascrita. pues indico n extenso, las razones juridicas ~normas y jurisprudencia- que

demuestran la procedencia de la medida cautelar decretada; sin embargo el Banco

grario procedié a devolver el oficio en el que se le ordenaba el registro de la medida,

gumentando la inembargabiiidad de fas cuentas, desconociendo que dicha devolucién
dlo es procedente cuando la autoridad judicial NO indigue el fundamento legal que hace
ptocedente ia medida cautelar de embargo de los dineros depositados en cuentas del
Ministerio de Educacién Nacionai — Fondo de Prestaciones Sociaies del Magisterio. tal
como lo indica el inciso segundo del paragrafo trascrito.

h consecuencia el despacho insiste en el registro de la medida cautelar de embargo
bre los dineros depositados en ei Banco Agrario. en las cuentas de ia entidad
ecutada, por cuanto. no solo en esta providencia, sino en el auto que decreto la medida,
e indicaron razones ce sobra que demuestran gue el embargo ordenado, se encuentra
mparado en las causales uno y dos de excepcion de inembargabilidad dispuestas en ia
drisprudencia de la Corte Constitucionat.

Ppr secretaria se deberd oficiar nuevamente al BANCO AGRARIO DE COLOMBIA,
rformandole de esta decision y anexando copia de esta providencia vy del auto de 5 de
stubre de 2017, con el fin que la entidad bancaria conozca ei fundamento lega! que hace
ocedente la medida de embargo de los dineros de ta entidad gjecutada.

3}- Finalmente se aceptara la renuncia al poder presentado por la abogada JESSICA
VIVIANA ROBLES LOPEZ. guien venia actuando en representacion de la demandante,
eft los términos det memoriai obrante a folios 99 y 100. Igualmente se reconocera como
nievo apoderado de la demandante al abogade FREDY ALBERTO RUEDA
HERNANDEZ en los términos del memorial poder obrante a folio 102.

Eh consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de! Circuito de Tunja,
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RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria oficiese al BANCO POPULAR, poniendo en conocimiento el
nombre e identificacion de ta demandante y la entidad demandada, con el propdsito que
proceda a registrar la medida cautelar ordenada. Anéxese copia del auto de fecha 5 de
octubre de 2017.

SEGUNDO: INSISTIR en el registro de la medida cautelar de embargo y retencién de los
dineros que la entidad demandada posea o llegue a depositar en las cuentas bancarias
que se encuentren bajo el NIiT 8-999990017 del Ministerio de Educacion Nacional y
830.053.105-3 del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, enel BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA, en los términos dispuestos en auto de 5 de octubre de 2017.

Por Secretaria librense el correspondiente oficio al gerente de! Banco Agrario de
Colombia para que se sirva cumplir con la orden del despacho, advirtiéndole que de
conformidad a lo establecido en el pardgrafo 2° del articulo 593 del C.G.P., la
inohservancia de la orden impartida por el jugz respecto al embargo y retencién de
dineros, hara incurrir al destinatario del oficio encargado dei cumplimiente de |a orden, en
multas sucesivas de dos (2) a cinco (5) salarios minimos mensuales. Anéxese copia de
esta providencia y del auto de 5 de octubre de 2017.

TERCERO: Aceptar la renuncia al poder presentado por la abogada JESSICA VIVIANA
ROBLES LOPEZ, quien venia actuando en representacion de la demandante, por estar
conforme a lo normado en et articulo 76 del CGP.

Reconocer personeria ai abogado FREDY ALBERTO RUEDA HERNANDEZ identificado
con la cedula de ciudadania No. 7.176.000 expedida en Tunja y tarjeta profesional No.
285.116 del C. S. de la J. para actuar en representacion de la ejecutante.

NOTIFIQUESE y CU ,

7~
Juez

HUZGADO 2° ADM!NISTRATK/O DEL CIRCUITO OF
TUNJA

NGTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificé por Estado
Noi?A | de hoy J_E#Qﬁ];ﬁ[&siendo las 8:00

AM.
La Secretaria,
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MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: ASTRID PARDO TORO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.
RADICADO: 15001-3333-002-2016-00155-00
I ASUNTO

En escritos que obran a folios 75 a 103 del expediente, la demandada NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, presentd contestacion extemporanea a la demanda e
interpuso recurso de reposicion contra el mandamiento de pago proferido en su contra.

Argumentos del recurrente:

En el escrito del recurso de reposicién, el apoderado de la entidad ejecutada sefiala gue
en el presente casc no se tuvo en cuenta la falta de los requisitos facticos y legales
concernientes a la adquisicidn de los derechos pretendidos por el demandanie; no
obstante al observar los argumentos que sustentan su dicho, se encuentra que lo alli
expuesto no concuerda con el asunto que aqui se analiza, pues en dicho memorial se
hace referencia a la sancién moratoria de las cesantias. cuando lo pretendido con el
presente medio de control es la ejecucion de una sentencias proferida por el Tribunal
Administrativo de Boyaca que ordend la reliquidacion de la pensién de la accionante.

Oposicion al recurso:
Corrido el traslado de Ley, la parte actera guardo silencio. (fl. 110)
l. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Del recurso de reposicion contra el mandamiento de pago:

Como quiera que el tramite del procesc ejecutivo no se encuentra regulado por la Ley
1437 de 2011, de conformidad con lo sefatado en et articulo 306 de ta referida norma. el
tramite que se debe aplicar al presente asunto, es el previsto en la iegislacién procesal
civil para el proceso ejecutivo de mayor cuantia. Asi las cosas, el articulo 438 del CGP,
establece que el auto que libra mandamiento ejecutivo no es apelable, sclo el que io
niegue parcial o totalmente, por lo que los recursos de reposicidn que se interpongan
contra el mismo, se tramitaran y resolveran conjuntamente cuanto se haya notificadc a
todos ios ejecutados, de [o que se tiene entonces que el recurso interpuesto resulia
procedente.
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‘eniendo en cuenta o anterior, el articule 318 del Cédigo General del Proceso, establece
ue el recurso de reposicion debera interpenerse dentro de los tres {03) dias siguientes
la notificacién de la decisidén que se recurre.

P TS|

03

fEn este caso, el auto del 02 de febrero de 2017 (fls. 80-63), debe notificarse de manera
personal a la ejecutada, lo que se hizo via electronica el dia 15 de septiembre de 2017
fl. 73), cumpliéndose con ios requisitos del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, por
gonsiguiente, el término que tenia la ejecutada para presentar el recurso vencio el dia 20
de septiembre de 2017 a las 5:00 de la tarde, y como se observa a folio 75 el recurso fue
presentado junto con la contestacion de la demanda hasta ol dia 17 de noviembre de
2017 (fls. 97-103).

Conforme a lo anterior, el recurso de reposicidon presentado por ia entidad demandada
resulta extemporaneo, por consiguiente se rechazara por este motivo.

2. Del tramite a impartir ante la contestacion extemporanea;

e los articulos 440 vy 443 det C.G.P.' puede el despacho inferir que el procedimiento
rdinario dentro de un procese ejecutivo cansiste en que; (i) Una vez propuestas las
xcepciones por pare del ejecutado -“mecanismo fundamental que se encuentra al
lcance del ejecutado, para ejercer su derecho de defensa en el tramite del proceso
jecutivo®’- se correra traslado de las mismas al ejecutante por el termino de 10 dias;
rego de lo cuai (ii) Se fijara fecha para la audiencia de que trata el articulo 392 del CGP
ara procesos de minima cuantia, o la establecida en el articulo 372 en los procesos
iecutivos de menor o mayor cuantia; (iii) En esta Gltima diligencia ~de ser viable- se
uede agotar también el objeto de la audiencia de instruccién y juzgamiento de que trata

e 4 1) Ly .. fim} o |

i T W i |

“TARTICULO 440 CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION. ORDEN DE EJECUCION ¥ CONDENA EN COSTAS Cumplida la obligacian
(Ewtrc del termino sefalado en &l nandamiento gjeculive, se candenard en costas al gjecutade, quien sin embargoe. podré pedir dentro de

o =0

tres (3) dias siguientes a la nolificacion del auto que l2s imponga, que se e exonere de eifas si prueba que estuvo dispuesto a pagar
tes de ser demandado y que e acreedor no se zlland a recibirle. Esta peticidn se tramitara como incidente que no impedird ia entrega al
mandante del valar del crédito

faX

ei_gjecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto gue no admite recurso. & remate y
avaiiio de los brenes embargados y de los que posteriormente se embarguen. si fuere el caso, o seduir adelante ta gjecucion para el

implimienta de 1as obligaciones determinadas €n el mandamienio ejecutive, practicar 13 liguidacion det crédite y condenar en costas
gjecutado ”

© |0 @ 1

e

RT!’CULO 443, TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES. El tranute de excepeiones se sujelara a 1as siguientes regias:

=

' De |as excepciones de mérito propuestas por e lecutade se corferd traslado al ejecutante por diez (10) dias. mediante auto, para que
pronuncie sobre eilas. y adjunte o pida ias pruebas que pretende hacer valer

%4

Surtido el traslado de ias excepciones el juez citard a la pudiencia prevista en el articuic 392, cuando se trate de pracesos
ecutivos de minima cuantia, ¢ para audienciginlglaty. de ser necesario, para ia de instruccion y juzgamiento, como 1o disponen
articuios 372 y 373, cuando se trate de procesos elecutivos de menor nlia.

ando se advierta que |12 practica de pruebas es posible y conveniente en ia audiencia inicial, el juez de oficio 0 a peticion de parte.
cretard fas pruebas en el auto que fija fecha y hora para ella. con el fin de agotar también el Dbjetn de ia audiencia de instruccion y
cgamiento de que trata el articul> 373. En este evento, en esa Unica audiencia se proferira la sentendia. de conformidad con |as reglas
evisias en el numeral 5 del referide articulo 373,

o L

Ny

La sentencia de excepciones toalmente favarable al demandado pone fin al pracesa; en elia se ordenara el desembargo de i0s bienes
rseguidos y se condenard al ejecutante a pagar las costas v los pesjuicios que aquel haya sufride con ocasion de tas medidas cautelares
flefl proceso

Si las excepciones ne prosperan © prosperan parcialmente. en ia sentenciz se ordenara seguir adelante |a ejecucion en la forma qQueé
rresponda

O A oL

i

La sentencia que resueiva |as excepciones hace transita a cosa juzgada, excepto en el caso del numeral 3 del anticulo 304

jol

Si prospera ia excepcidn de beneficic de inventario, la sentencia limitara la responsabilidad del ejecutade ai vaior de las bienes que le
bieren sido adiudicadas en el process oe sucesidn.”

)

e

Lensejo de Estado. Seccidn Tercera. Sentencia del 11 de npviemiyre de 2009, expediente 32.668, C.P Ruth Stellz Correa Palacio




--'-:%/’7'7/”/ ' -%{5//’/’/-/ - :/}:’4’4"’”"}/[”?/;?'” /////i/f/f//////r/: _f./x? . _//:?/'/r
el articulo 373, en caso contrario debe llevarse a cabo dicha diligencia de instruccion y
juzgamiento.

Ahora bien, el articulo 440 dei CGP establece un procedimiento especial, el cual séio es
aplicable en caso de que ejecutado no haya propuesto excepciones de manera oportuna,
presupuesto Unico exigido por el legislador para elio. Este tramite consiste en que la
decision de rematar {os bienes embargados, o de seguir o no adelante con la ejecucion
se realice mediante auto no susceptible de recurso alguno y no mediante sentencia.

Descendiendo al caso concreto, encuentra el Despacho que en el presente proceso la
entidad ejecutada contesto la demanda, proponiendo excepciones, de manera
extemporanea, es decir por fuera del termino concedido para interponerlas (fls. 74-75),
en consecuencia -y atendiendo a que en el presente caso se cumple el Unico presupuesto
exigido en el articulo 440 del CGP- lo procedente sera dar el tramite especial estipulado
en el articulo en cita, es decir emitir el auto de seguir o no adelante con la ejecucion; no
obstante, teniendo en cuenta que para seguir adelante con la ejecucién, se hace
necesario estudiar si {a liquidacién de los distintos factores que se solicitan, realizada por
la parte ejecutante, estd conforme al mandamiento de pago y a lo ordenado en la
sentencia base de ejecucién, de modo que se pueda seguir adelante la ejecucion por
sumas de dinero determinadas y de manera legal; por lo anterior el Despacho, solicitara
el apoyo de la Contadora del Tribunal Administrativo de Boyaca para que dentro
de los diez (10) dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacioén, efectue el
estudio y revision de la liquidacion realizada por la ejecutante, siguiendo lo ordenado
en las sentencias presentadas como titulo ejecutivo, asi como o dispuesto por la Corte
Constitucional en sentencia C-188 de 1999, y por el Consejo de Estado en sentencia de
20 de septiembre de 2007, proferida dentro del expediente radicado bajo el No. 9662-05,
Consejero Ponente: Dr. Alejandro Ordofiez Maldonado. En el evento de no ajustarse a
derecho fa liquidacidn presentada por el ejecutante procédase a realizar la liguidacion
gue corresponda.

Lo anterior en atencion a lo establecido en el articulo 94 del Acuerdo N° PSAA15-10402
del 29 de Octubre de 2015, Por ef cual se crean con carécter permanente; trasladan y
transforman unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional”, et cual
dispuso;

“ARTICULO 94.- Creacién de cargos de apoyo financiero y técnico: Crear en cada
uno de los Tribunales Administrativos un cargo de Profesional Universitario grado 12, con
perfil financiero o contable y un (1) cargo de Técnico en Sistemas grado 11, para brindar
el _apoyc a los Tribunales y Juzgados Administrativos, excepto los Tribunales
Administrativos de Cundinamarca y Antioquia, a los cuales se les crean dos (2) cargos de
técnico grado 11.

Y para las Oficinas de Apoyo & los Juzgados Administrativos de Medellin, Cali,
Barranquilla, Cartagena, Tunja y Bucaramanga, un (1) cargo de Técnico en Sistemas
grado 11.” (Subrayado del Despacho)

De otra parte, se reconocera como apoderada de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO & la abogada SONIA PATRICIA GRAZT PICQ, identificada con cédula de
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cibidadania No. 51.931.864 de Bogota, y Tarjeta Profesional 203.489 del C.&. de la
Jidicatura, conforme al poder que obra a folio 104 del expediente. Asi mismo, se
aceptara la sustitucién del poder que realiza ésta profesional del derecho al abogado
CESAR FERNANDO CEPEDA BERNAL, identificado con cédula de ciudadania No.
71176.528, vy Tarjeta Profesional 149.965 del C.S. de ia Judicatura, por lo que se le
rdconocerd personeria para actuar como apoderado judicial de la entidad ejecutada, en
gs términos y para los efectos de |a sustitucion obrante a folio 105.

o)

pr |0 anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Linja,

—

RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR por extemporaneo el recurso de reposicion interpuesto por la
ephtidad ejecutada contra el auto que libré mandamiento de pago en el presente proceso,
ppr lo expuesto en la parte motiva.

EGUNDO. RECONOCER a ia abogada SONIA PATRICIA GRAZT PICO, identificada
cbn cédula de ciudadania No. 51.931.864 de Bogota, y Tarjeta Profesional 203.499 del
S de la J y al abogaco CESAR FERNANDO CEPEDA BERNAL, identificado con cédula
de ciudadania No. 7.-76.528, y Tarjeta Profesional 149.965 dei C.S. de la Judicatura.
como apoderado principal y apoderado sustituto de la entidad ejecutada,
gpectivamente, en los términos de log memoriales poder que obran a folios 104 a 105
del expediente.

TERCERO. Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, remitir el expediente a
I3 Contadora del Tribunal Administrativo de Boyacd, de conformidad con o expuesto en
la parte motiva de esta providencia, para que dentro de los diez (10} dias siguientes al
recibo de la respectiva comunicacion, efectle el estudio y revisiéon de la liquidacién
presentada por la parte ejecutante.

GUARTO. Cumplido lo anterior, ingrese el proceso al Despacho a fin de proferir auto de
seguir adelante con la ejecucion, conforme lo estipula el articulo 440 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
X 7
ANGEL k: !}'%%'T >
Juez v

. - i ; T .
: % Juzgado Segundo Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja
MNOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El arterior, guto sb\nc‘riflcd por Estade Electrdnice Nro. la de hay
46’1654201 en el porial Web de la rama
Judiciot, stenda las 8:00 A

_ DD

LADY JUMENS ESTUPIRIAN DELGADO
SHE VLS 73800 S0 B AR
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MEDIO DE CONTROL.: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: RAMIRO VALENCIA MONTES
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.
RADICADO: 15001-3333-002-2013-00267-00
L ASUNTO

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial que antecede, poniendo en
conocimiento que la parte ejecutante presento fiquidacion del crédito (7. 39)

Examinado el expediente se observa que la parte ejecutante con el presente medio de
control pretende se libre mandamiento ejecutivo a su favor v en contra de la Nacién —
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales def
Magisterio por la obligacion contenida en la Resolucion N° 000681 del 28 de febrero de
2012, mediante la cual la entidad ejecutada reconoce al sefior Ramiro Vaiencia Montes,
la suma de $3.000.000 por concepto de Auxilio Funerario; y por los intereses moratorios
generados desde el 06 de marzo de 2012.

Mediante auto del 06 de agosto de 2014, este Despacho libro mandamiento de pago, en
el que se ordeno que el cumplimiento de la obligacidén en la forma pedida, conforme lo
contempla el articulo 430 def CGP.

Notificado el mandamientoc de pago y cotrido el traslado correspondiente, la entidad
ejecutada no contestd la demanda, razdn por la cual el Despacho dio aplicacion al articulo
440 del CGP, profiriendo auto de seguir adelante la ejecucion el dia 12 de octubre de
2017, en el que ademas se ordend a fas partes practicar |a liquidacidn del crédito (fis. 33-
36)

En cumplimiento de lo anterior, ta parte ejecutante el dia 26 de enero de 2018 presentd
fiquidacion del crédito (fis. 37-38), por tanto lo procedente, de acuerdo al tramite procesal
previsio en el Codigo General del Proceso, seria correr traslade a dicha liquidacion del
crédito a la entidad ejecutada a fin de aprobarla o modificarla (articulo 446 CGP); no
obstante en ejercicio del control de legalidad que e corresponde a la suscrita Juez en
cada etapa procesa! —conforme al articulo 207 del CPACA-, se avizoro que este
Despacho carece de jurisdiccion para continuar framitando ef proceso gjecutivo puesto
en conocimiento, por tanto a fin de evitar la configuracién de la causal de nulidad
contemplada en el numeral 1° del articulo 133 de! CGP, se procede al andlisis de la
competencia que fiene este Juzgado para conocer del presente asunto.
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L CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1. De la competencia asignada en materia de ejecuciones a [a Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa.

Scbre este tapice, importa precisar que segun lo dispone el numeral 6° del articuio 104 dei
gQPACA, a la jurisdiccion administrativa estan asignades unica y exclusivamente los
ejecutivos derivados de:

+« |[as condenas mpuestas y las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion;

« [os provenientes de laudos arbitrales en gue hubiere sido parte una entidad
publica;

+ Los originados en les contratos celebrados por entidades publicas.

e lo anterior se cbserva gue los actes administrativos no se encuadran dentre de ninguna
P |as hipotesis que estipula la norma en cita, de manera que por parte de esta instancia no
e ostenta ni la jurisdiccion ni la competencia para tramitar los procesos ejecutivos que
ipnen como tituio gjecutivo un acto administrativo.

n o

—t

Ahora, si bien se presento una discusién relacicnada con gue ésta jurisdiccion podria
téner competencia para conocer de las ejecuciones derivadas de actos administrativos
eh razon a lo consagrado en el numeral 4° del articulo 297 del CPACA que estipula que
constituyen titulo ejecutivo los “actos administrativos con constancia de ejecutoria, en los
cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una obligacion (...)": 1o
clerto es que tai discusion ya fue zanjada tanto por la doctrina como por ia jurisprudencia
emanada desde el H. Consejo de Estado, pues en ésta ultima se ha indicado gue ios
actos administratives que reconocen derechos laborales sirven de titulo ejecutivo ante la
jurisdiccién laborat, y en el primera se ha explicado que el articulo 297 del CPACA sélo
fine que se entiends por titulo ejecutivo en la jurisdiccion contencioso administrativa,
ro no atribuye competencia frente a los titulos ejecutivos alli enlistados, pues tal
pecto unicamente se reguld en el numeral 6 del articulo 104 del mismo Estatuto:
xativamente dichas ‘uentes de interpretacién han sefialado:

—

"Frente a los numerales 1, 2 y 3 def articulo (297 CPACA}, no hay duda que son titulos de
recaudo ejecutables ante la jurisdiccion contencioso administrativa, pues asi estd
consagrado en el numeral 6 de!l articulo 104 de! CPACA. No ocurre io mismo respecto de!
numeral 4, es decir, sobre ia ejecucion de los actos administrativos donde consten
obligaciones a cargo de una entidad estatal y no a su favor (laborales, pensionales, muitas,
sanciones urbanisticas, etc.). Este listado incluido en el articulo 297, asi como el sefalado
en el articulo 98 del mismo CPACA. enumeran cuaies son 1os titulos que prestan mérito
para ejecutar, pero en forma alguna asignan competencia procesal. pues por un lado existe
una norma procesal especial que se encarga de esta tarea, esto es el articuio 104 y por otro
lado, porgue el articulo 297 in fine, solo define qué se entiende por titulo ejecutivo para los
; efectos del CPACA. mas no tiene la virtud de atribuir competencia para su congcimiento a
la jurisdiccion contencioso administrativa. {...)

(.}

En este orden de ideas, no es viable gue el juez administrativo conozca de procesos
ejecutivos basados en actos administrativos de cualguier naturaleza donde conste una
obligacion insatisfecha a cargo de una entidad publica. con excepcién de aquelios actos
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administrativos dictados en la actividad contractual, pues por originarse en los contratos
celebrados por dichas entidades, Iz jurisdiccion contencioso administrativa, si debe conocer
de la ejecucion de obligacicnes que consten en actos administrativos de caracter
contractual. ™"

“E! plenc de esta corporacion advirtio gue, en estos eventos, el interesado debia provocar
el pronunciamiento de la administracion para obtener el acte administrativo que le sirviera
de titulo ejecutivo ante la Jurisdiccion Laboral, no ante los jueces administrativos, pcrque el
articulo 134 B-7, adicionadc porla L.ey 446 de 1998, articulo 42, solo les otorgd competencia
a estos para conocer de los procesos gjecutives originados en condenas impuestas por esta
jurisdiccion, mientras que el ariiculo 2° del Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad
Social. modificado por el articulo 2° de la Ley 712 de 2001, ie adjudicd competencia general
a la jurisdiccion laboral ordinaria para “la ejecucion de obligaciones emanadas de |a relacion
de trabzjo y del sistema de seguridad social integral que no corresponda a otra autoridad®”

2, De lajurisdiccion.

La figura de ia jurisdiccidn es entendida como la funcion del Estado de administrar justicia,
pues a través de esta potestad, el Estado tiene el poder de resolver los conflictos puestos
en su conocimiento, En virtud de dicha figura le es asignadoe a los diferentes jueces el
conocimiento de los procesos en razén a la naturaleza de los mismos.

Ahora bien, ante la importancia juridica que reviste el conocimiento de cada proceso, el
legislador en el articulo 16 del CGP contempld:

“Articulo 16. Prorrogabilidad e improrrogabilidad de la jurisdiccion y la
competencia. La jurisdiccion vy la competencia por los factores subjetivo y funcional son
improrrogables. Cuando se declare, de oficio 0 a peticion de parte, 1a falta de jurisdiccion o
la falta de competencia por los factores subjetivo 0 funcional, o actuado conservara validez,
salvo |z sentencia que se hubiere proferido que sera nula, vy &f proceso se enviara de
inmediato al juez competente. Lo actuado con posterioridad a la declaratoria de faita de
jurisdiccion o de competencia sera nulo.

La falta de competencia por factores distintos del subjetivo o funcional es prorrogable
cuando no se reclame en tiempo, y el juez seguira conociendo del proceso. Cuando se
alegue oportunamente lo actuado conservard validez y el proceso se remitira al juez
competente.”

Asi mismo. el Codigo General del Proceso. en el numera!l primero de su articulo 133,
contemplo la falta de jurisdiccidn como causal de nulidad, las cuales son aplicables en la
jurisdiccion contenciosa administrativa en razon a que e! articulo 208 de! CPACA estipula
que seran causales de nulidad ias establecidas en e! Coédigo de Procedimiento Civit. hoy
Cédigo General del Proceso, veamos:

“Articulo 133. Causales de nulidad. El proceso es nulo, en todo o en parte,
solamente en los siguientes casos:

" Rodriguez Tamayo Mauricio Fernando. "La accién ejecutiva ante la jurisdiccion administrativa’, Libreria Juridica Sanchez R Lida. Quinta
Edicién. pag 414 a 4165 ) ) )

* Consejo da Estado Secsion Tercera. Subseccion "B, Sentencia del 04 de mayo de 2011 Expediente N™ 16857 C.P. Ruth Stelia Correa
Palacio.
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8. Cuando el juez actué en el proceso después de declarar la falta de
jurisdiccion ¢ de competencia.

{.)

Eh este sentido, se observa gue ia jurisdiccidn corresponde a una figura juridica de gran
irascendencia procesal, en atencién a que a pariir de ella el juez tiene la potestad de
resolver el conflicto puesto a su conecimiento, razén por la cual su desconocimiento
ppdria conllevar a la declaratoria de nulidad o invalidez de las actuaciones.

3. Caso Concreto:

Efn el proceso de la referencia se busca la ejecucion de la obligacién contenida en ia
Resoiucion N° 000681 del 28 de febrero de 2012, mediante [a cual la entidad accionada
reconcce al sefiar Ramiro Valencia Montes, la suma de $3.000.000 por concepto de
Auxilio Funerario; titulo ejecutive que al tratarse de un acto administrative, el Despacho no
ostenta ni la jurisdiccion ni la competencia para tramitario, pues ~conforme se expuso en
acapite anterior- el numeral 6° del articulo 104 del CPACA restringe ia Competencia que le
fie asignada a la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa en materia de ejecuciones a los
derivados de cendenas impuestas, conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccién, laudos
drbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica y contratos ceiebrados por
ntidades publicas.

(1))

Eln este sentido, al avizorarse que el Despacho carece de jurisdiccion para conocer del
dresente asunto, lo procedente sera remitir las diligencias a los Juzgados Laboraies del
GQircuito de Tunja, por ser esta la jurisdiccion competente para conocer de |as ejecuciones
gjue tienen como titule ejecutivo actes administrativos que recenocen derechos laborales,
de acuerdo al articuto 2° del Codigo Procesal del Trabajo.

tlo anterior a fin de evitar la configuracion de la nulidad contemplada en el numeral 1° del
articulo 133 del CGP consistente en que " (...) el juez actué en el proceso después de
declarar la falta de Jurisdiccion o de competencia”.

For Ultimo, se advierte que los efectos de la declaratoria de la falta de jurisdiccién
gorresponden a los consagrados en el articulo 138 del CGP que estipula que “Cuando se
declare la falta de jurisdiccion, o la falta de competencia por el factor funcional o subjetivo,
lo actuado conservaré su validez y el proceso se enviara de inmediato al juez competerite;
,aj)ero si se hubiere dictado sentencia, ésta se invalidara.(...)”

FPor lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO. Declarar la falta de jurisdiccion de este Juzgado para continuar tramitando
gl proceso de la referencia, por io expuesto en la parte motiva.
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SEGUNDO. En firme esta providencia, remitase el expediente a la Oficina de Servicios
de los Juzgados Administratives de Tunja, para que sea dado de baja del inventario de

gste Despacho y por su intermedio sea remitido a los Juzgados Laborales del Circuito
de Tunja (Reparto) dejando las constancias del caso.

TERCERO. Advertir que los efectos de la declaratoria de la falta de jurisdiccion
corresponden a los consagrados en el articulo 138 del CGP.

CUARTO. Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

X A0 Juzgado Segundo Adnfinistrativo Oral
' def Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

El antemar agto se nohfied per Estade Electrdnico Nl'u‘.’.ade hoy
1&/cef 2018

en el partal Web de la rama

Judiciat, siedda las 8:00 AM.

o

" LADY JIMENAJESTIUPINAN DELGADD
SEREM BTG A0 SEL AN IS NTRR TV
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MEDIC DE CONTROL: DEMANDA EJECUTIVA

DEMANDANTE: UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE
GCOLOMBIA —UPTC.

DEMANDADO: YIMI HERRERA MARTINEZ, ZAIDA ZARELY QJEDA
PEREZ y LEQPOLDO ARRIETA VIQOLET

RADICADO: 15001-3333-002-2016-00119-00

En escrito obrante a folios 139 a 147 la apoderada de la entidad ejecutante, solicita se
ordene el emplazamiento de dos de los ejecutados —LEOPOLDO ARRIETA VIOLET y
ZAIDA ZARELY OJEDA PEREZ-, por cuanto los citatorios enviados a las direcciones de
residencia indicada en ia demanda, fueron devueltos con la anotacién que el nimero no
existe (fl. 135 y 136): asi mismo refiere los tramites administrativos reatizados a! interior
de la universidad para notificar a los ejecutados, obteniendo como resultado la negativa
de fos mismos a recibir los citatorios y por ende a notificarse del mandamiento de pago.

Asi las cosas., como quiera que se cumplen con los presupuestos de los articulos 108 y
293 de la Ley 1564 de 2012, a costa de la entidad ejecutante se dispone el
emplazamiento de LEQPOLDO ARRIETA VIOLET y ZAIDA ZARELY OJEDA PEREZ, &
cual se debe surtir en dos medios de comunicacion de amplia circuiacion local.

Para lo cual el Despacho sefiala que el emplazamiento de los ejecutados ya referidos, se
surta de forma escrita en el los diarios BOYACA 7 DIAS o EL ESPECTADOR, para lo
cual se insertaran los nombres de los emplazades en el listado de emplazamientos del
diario escogido por la gjecutante. en la publicacion del dia domingo.

La parte ejecutante debera allegar copia informal de la pagina del diario donde realizo el
emplazamiento.

Pasados quince (15) dias de surtido el emplazamiento. sin que los emplazados
comparezcan, el Despacho les designara curador ad litem.

Por secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en los incisos 5 y 6 del articulo 108 del
CGP.

Finalmente, teniendo en cuenta lo solicitado por el Departamento de Tesoreria de ia
Universidad ejecutante (fl. 134), se dispone que por secretaria se oficie a dicha
dependencia. indicando los nombres y nimeros de cedula de ciudadania de cada uno de
los ejecutados, tal como aparece en el pagaré base de ejecucion, obrante a folio 13.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\ \ - = .
ANGELA PATRICI "g,.t."? ¥
o )

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAYDEL CIRCUITO DE
P TUNIA

NOTIFICACIGN POR ESTADO

El auto anterior fe notifice por Estado Moo A3 de hoy

,_WJ_B_!Qﬁ] 201D siendo las 5:00 A.M

La Secretaria,

o«
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Tunia 7HAYD 018

MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: YEZID TRAVERTS ALVARADO TORRES

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-,

RADICADO: 156001-3333-002-2017-00168-00

L ASUNTO

Ingresa el expediente al Despacho con el fin de estudiar sobre la procedencia de librar el
mandamiento de pago solicitade por |a parie ejecutants,

Para Resolver Se Considera

Revisado ¢l proceso observa el Despacho que (a parte demandante pretende gjecutar la
sentencia proferida por este Despacho el quince (15) de octubre de 2010, modificada por
el Tribunal Administrativo de Boyaca el tres (03) de febrero de 2015, dentro del proceso
de nulidad y restablecimiento del derecho No. 2010-0047 {fl. 19-32).

Asi mismo se observa gue la parte ejecutante solicita se libre mandamiento de pago por
obligacién de hacer y por obligaciones de dar; respecto a estas Gltimas solicita se ordene
a la entidad ejecutada hacer el pagoe de sumas de dinero en concreto, producto de la
liguidacién realizada por el apoderado gjecutor,

Ahora, el articulo 430 del CGP, dispone lo siguiente:

‘Mandamiento ejecutivo. Preseniada la demanda acompafiada de documento que
preste merito efecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al demandado que cumpla
la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente. 0 en la que ague! considere legal”
{Subrayado del Despacho)

Por su parte, la Saia Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura mediante
Acuerdo PSAA15-10402 de 29 de octubre de 2015, “Por el cual se crean con caracter
permanente. trasladan y transforman unos despachos judiciales y cargos en todo el
territorio nacional”. dispusc lo siguiente;

"ARTICULO 94.- Creacién de cargos de apoyo financiero y técnico: Crear en cada
uno de los Tribunales Administrativos un carqo de Profesional Universitario grado 12. con
perfil financiero o contable y un (1) cargo de Técnico en Sistermas grado 11, para brindar
el _apoye a Jjos Tribunajes v Juzgados Adminisirativos. exceplio los Tribunales
Administrativos de Cundinamarca y Antioquia, a 1os cuales se les crean dos (2) cargos de
teécnico grado 11.

Y para las Oficinas de Apoyo a los Juzgados Administratives de Medellin, Cali,
Barranquifla, Cartagena, Tunja y Bucaramanga, un (1) cargo de Técnico en Sistemas
grado 11.7 (Sukrayado del Despacho)
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Asilas cosas, hallandose el proceso para librar mandamiento de pago y previo a resolver
bl mismo, se hace necesario estudiar si la Hiquidacidon de los distintos faciores que se
Lolicitan, realizada por la parte gjecutante, esta conforme alo ordenado en las sentencias
base de gjecucion, de modo que se pueda librar el mandamiento de pago por sumas de
Hinero determinadas y de manera legal; por lo anterior ¢l Despacho, solicitara el apoyo
de la Contadora del Tribunal Administrativo de Boyaca para que dentro de los diez
10) dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacion, efectie el estudio y
revision de la liquidacion realizada por el ejecutante, siguiendo lo ordenado en las
sentencias presentadas como titulo ejecutivo, asi como lo dispuesto por la Corte
Constitucional en sentencia C-188 de 1999, y por el Consejo de Estado en sentencia de
20 de septiembre de 2007. proferida dentro del expediente radicado bajo el No. 9662-05,
Consejero Ponente: Dr. Alejandro Ordoriez Maldonado; en el sentido de liquidar intereses
moratorios a partir de la ¢jecutoria de la sentencia hasta la fecha en que la entidad afactus
el pago.

En el evento de no ajustarse a derecho la liquidacion presentada por el gjecutante
procedase a realizar la liquidacion que corresponda, atendiendo los siguientes

ineamientos:

Factores a liguidar;

1. Mesada pensional. Calculada con el 75% del promedio de lo devengado por el
demandante an ¢l Gltimo afic de servicios, es decir del 28 de diciembre de 2006
al 27 de diciembre de 2007, incluyendo asignacion basica, prima técnica, prima
de antigliedad, bonificacién por servicios prestados, sueldo adicional por encargo,
prima de servicios, prima de vacaciones y prima de navidad, segun certificacién
chrante a folios 61 a 66.

2. Diferencias de mesadas pensionales no pagadas. Calculadas a partir del 01
de agosto de 2007, fecha en que se adquirid &l derecho y en atencion a que en el
tituto ejecutivo no se declard prescripcion de mesadas; hasta la fecha de pago de
la entidad, esto es, hasta septiembre de 2015, indexadas mes a mes conforme el
[PC certificado por la Superfinanciera, y conforme a lo indicado en ias sentencias
base de gjecucion.

Si producto de la figuidacion se advierte que |a mesada pensional del actor, es
superior a la liquidada por la entidad ejecutada en la Resolucién RDP 028487 del
13 de julio de 2015, se debera liquidar las diferencias pensionales que se causen
hasta la fecha de presentacion de la demanda (11 de octubre de 2017).

3. Intereses moratorios. Liquidados desde el 18 de febrero de 2015, dia siguiente
al de la ejecutoria de las sentencias, hasta septiembre de 2015, fecha de pago
parcial, liquicados a una y media veces el interés bancario corriente, certificado
por la Superfinanciera.
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Tambien se deberan liquidar los intereses moratorios que se causen desde el dia
siguiente al pago parcial (octubre de 2015), hasta la fecha de presentacion de la
demanda (11 de octubre de 2017), conforme lo indica &l articulo 177 del CCA.

De otro lado, realizadas las liquidaciones indicadas anteriormente, debera
hacerse el descuento de o pagado por la entidad ejecutada.

Por o anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO. Por Secretaria, remitir el expediente a la Contadora del Tribunal
Administrativo de Boyaca, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia, para que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la respectiva
comunicacion, efectue el estudio y revision de las liquidaciones presentadas por la parte
gjecutante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
v
AN T\Tc A ESPI Z
Jue

dF{, Juzgado Sequndo Administrativo Oral
Ay def Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El arterior oyto se rotificé por Esteds Electronico Nr'o._i.adc hey

Ia! ZBIE en el partal Web de la rama

¥
Judicial, siendo los 8:000\A

LabY YIHENA B5TUPTRIAN GEL6ADO
SERETVEIV I frovieel STGIARE ADRIAIN IOV
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MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUIS CARLOS JIMENEZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL -UGPP.

RADICADO: 15001-3333-002-2017-00158-00

a} Objeto de la decisidn

Siendo competente este Juzgado para conocer de la presente ejecucién, procede a
resolver sobre el mandamiento de pago solicitado en la demandada gjecutiva presentada
por el sedor LUIS CARLOS JIMENEZ en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP, a fin de obtener el pago de los intereses moratorios que
sobre el capital se ordend cancelar en la sentencia proferida por este Despacho el 05 de
mayo de 2015, confirmada por el Tribunal Administrativo de Boyaca el 26 de enero de
2016, dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Dereche No. 2013-00018.

b} De la competencia

Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuestc en el numeral 7 del
articuio 155 del CPACA, en el cual se seflaia que 0s jueces administrativos conocen, en
primera instancia, de los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mit
quinientos {1500) salarios minimos legales mensuales; de igual forma el articulo 299 del
mismo Estatuto, se estabiece que las condenas impuestas a entidades publicas
consistenies en la liquidacion o pago de una suma de dinero seran ejecutadas ante esta
misma jurisdiccion, segun las reglas de competencia contenidas en este Codigo. sidentro
de tos diez (10) meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia la entidad obligada no le
ha dado cumplimiento, por consiguiente el Despacho avoca conocimiento del presente
proceso.

c) Del titulo ejecutivo.

Con la demanda se aportan copias auténticas de las sentencias de primera y segunda
instancia proferidas por este Despacho y por el Tribunal Administrativo de Boyaca dentro
del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derechc No. 2013-00019 (fl. 22-40),
sentencias que fueron allegadas junto con su constancia de ejecutoria seguin se observa
a folio 21 del expediente; asi mismo se allega copia de la Resotucion No. RDP 045662
del 05 de diciembre de 2016, expedida por la UGPP, por medio de la cual se reliquida
una pension de vejez en cumplimiento de un fallo judicial proferido por el Tribunal
Administrative de Boyaca (Fis. 45-51).
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Respecto a la efectividad de la sentencia de condena como titulo ejecutivo, el Consejo
dé Estado se pronuncio sobre lo que conformaba titulo ejecutivo en vigencia dei articulo
488 del C.P.C., norma que se encuentra de igual forma consagrada en el articulo 422 del
CGP. Asi lo manifesté la corporacion al indicar lo siguiente:

“...El Proceso Ejecutivo

En anteriores oportunidades’, ha dicho esta Corporacion que el proceso ejecutivo tiene su
fundamento en la efectividad de! derecho que tiene el demandante de reclamar del
gjecutado el cumplimiento de una obligacion clara expresa y exigible, motivo por el cual
para iniciar una ejecucion es necesario entrar a revisar el fundamento de ta misma. esto
es ef titulo gjecutivo.

El articuio 488 det C.P.C. establece las condiciones formales y de fondo que debe reunir
un documento para que de éf pueda predicarse la existencia de titulo ejecutivo.

Las condiciones formales buscan que los documentos que integran el titulo conformen
unidad juridica. que sean auténticos. y que emanen del deudor o de su causante, de una
sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, ¢ de otra
providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley. o de las providencias
quie en procesos contencioso administrativos o de policia aprueben lquidacién de costas
o seflalen honorarios de auxiliares de fa justicia. o de un acto administrativo en firme. Las
condiciones de fondo, buscan que en los documentos que sirven de base para la
ejecucion aparezcan consignadas obligaciones claras, expresas y exigibles a favor def
gjecutante y a cargo del efeculado, que sean liquidas o liguidables por simple operacion
aritmética. en el caso de obligaciones pagaderas en dinero.

Concretamente, la sentencia de condena constituye un verdadero titulo ejecutive, en tanto
gue contiene una obligacion clara. expresa y exigible en virtud de un pronunciamiento
Jjudicial con efeclos de cosa juzgada, ... "2

-

or otra parte, el numeral primero del articulo 297 del CPACA, establece:

" Articulo 297, Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Codigo. constituyen titulo
gjecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de 1o
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad piblica al pago
de sumas dinerarias. "

)

cnforme a lo sefialado anteriormente, los documentos base de recaudo, de acuerdo con
Art. 422 del CGP., cumplen con los requisitos para ser demandado por |a via ejecutiva,
da vez que preceptia esta norma: “...Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del
deudor o de su causante, y que constituyen piena prueba contra él, o las que emanen de
1a sentencia de condena proferida por Juez o Tribunal de cualquier Jurisdiccién, o de
fra providencia Judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
quidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia y los demds
Deumentos que sefiale la ley...", de igual forma, se ajusta a las previsiones que sobre
ifjulos ejecutivos sefiala la Ley 1437 de 2011.

= D

= 9 = O
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sta obligacion es expresa, por cuanto lleva la solemnidad de constar por escrito de tal
farma que establece su existencia y extension, clara en el sentido de estar determinada

 Auto de 24 de enero de 2007 Rac. 31825 M.P. Ruth Stella Correa Palacio. )
DONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA. SUBSECCION “A° CP Dr,
ISTAVO EDUARDO GOMEZ ARANGUREN. auto del 27 de mayo de 2010 Rad - 25000-23-25-000-2007-00435-01(2596-07)
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en el titulo mismo sin necesidad de recurrir a otros medios probatorios, pues la suma de
dinero a cobrar es determinable a través de cperaciones aritméticas, y por Gltimo exigible,
por cuanto la demanda ejecutiva fue presentada después del vencimiento de los 10
meses que sefiala el inciso segundo del articulo 299 del C.P.A.C A. y no esta subordinada
a ofro plazec o condicién que restrinja o suspenda sus efectos. Finalmente, los
documentos que contienen la obligacién constituyen plena prueba en contra de la parte
ejecutada.

d) Legitimacion

Conforme al artlculo 422 del CGP,, esta legitimade para exigir el cumplimiento de una
obligacidn por la via ejecutiva, el acreedor gue conste en el respectivo titulo, en el
presente caso el sefior LUIS CARLOS JIMENEZ, quien reclama el valor de los intereses
moratorios sobre la condena proferida a su favor dentro del proeceso radicado con el No.
2013-00019, por lo tanto, teniendo en cuenta que el gjecutante corresponde al mismo
demandante en el proceso de conocimiento por el cual se condenc a la ejecutada, se
encuentra fegitimado como acreedor para exigir el page de la condena.,

De igual forma, la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, tiene
legitimacion en la causa por pasiva en el presente asunto, toda vez que la condena fue
proferida en su contra, por consiguiente debia cumplirla dentre del término de ley.

e) De la caducidad de |a accidon

Conforme ai literal k, del numeral 2° del articuio 164 de la Ley 1437 de 2011, |a gjecucién
de decisiones proferidas por la jurisdiccién de lo contencioso administrative en cualquier
materia, se debe iniciar dentro de los cince (5) afios siguientes a la exigibilidad de la
obligacién. En materia de sentencias, la exigibilidad se cuenta a partir del vencimiento de
los diez (10) meses siguientes a la ejecutoria del fallo de uitima instancia ~por haberse
ordenado el cumplimiento de ia sentencia en los términos del Cédige de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso Administrativo-, en este caso, |2 sentencia quedo en
firme el 01 de febrero de 2016 (fl. 21), por consiguiente el término para presentar
cportunamente ia demanda vence ef 01 de diciembre de 2021, de io que se tiene que en
este caso no se cenfigura el fendmeno procesai de la caducidad det medic de control.

f) De la representacidn judicial

En este caso, se encuentra gue existe contrato de mandato a favor de la Asociacién
Juridica Especializada SAS, (fl. 2-3), quien en ejercicio del mismo confirid poder a la
abogada JESSICA VIVIANA ROBLES LOPEZ en los términos del articulo 77 del CGP, Ia
cual presentd la demanda conforme lo dispuesic en el articulo 160 de la Ley 1437 de
2011,
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d) De la solicitud de mandamientc gjecutivo.

letende el ejecutante gue se libre mandamiento de pago a su favor y en contra de la
NIDAD  ADMiINISTRATIVA ESPECIAL DE  GESTION PENSIONAL Y
ONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, por las
imas de dinero gue se encuentran relacicnadas en el acapite de pretensicnes de la

démanda, por concepto de intereses moratorics causados sobre la condena impuesta en
lai sentencia proferida por este Despacho el 05 de mayo de 2015, confirmada por el

fibunal Administrativo de Boyaca el 26 de enero de 2018, en el proceso 2013-00019;
nto con la indexacion de dichas sumas de dinero hasta que se verifique el pago total de
obligacion.

hora, en las sentencias de condena que se profirieron en &l proceso 2013-00019, se
hcuentra que se ordend a la demandada, reiiquidar y pagar al sefior LUIS CARLOS
MENEZ, ia pension de jubilacion con la inclusion del vaior de ios factores salariales

correspondientes a subsidio de alimentacion, la prima de servicios, 1a prima de riesgos,

ja doceava parte de las primas de vacaciones y de navidad; asi mismo se dispuso la

indexacion de dichas sumas de dinero y el pago de intereses moratorios conforme ai

ticuto 192 del C P.AC A,

h cumpiimiento de la sentencia, la accionada profirid Resolucion RDP 045662 de 05 de
ciembre de 2016, en la cual acaté parciaimente la orden impartida por el despacho,
nes liquido la pension de jubilacion, pago las diferencias en las mesadas pensionaies

esadas pensionales, sin embargo a pesar de ordenarse &l pago de ios intereses
oratorios, a la fecha de presentacion de la demanda, no se habia emitido acto
iministrativo de reconocimiento ni se habia cancelado suma alguna por este concepto.

E
d
P
{retroactive), pago la indexacion sobre el capital resultante de las diferencias de las
m
m
a

h Ic que respecta al page de intereses, se pbserva que en las sentencias base de
ecucion, se dispuso el cumplimiento de ias condenas en lgs términos dei articulo 192
ol C.P.ACA el cual sefiaia lo siguiente:

"Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de [as
| entidades publficas. .

{..)

Las cantidades liguidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
; condena o que aprueben una conciliacion devengaran intereses moratorios a partiv de la
' gfecutoria de la respectiva sentencia o del auto, segun lo previsto en este Codigo.”

bbre la interpretacion de la anterior disposicion, que se encontraba contenida de igual
anera en el articulo 177 del C.C.A., el Consejo de Estado-Sala de Consuita y Servicio
vil, en providencia del 9 de agosto de 2012, radicacion No. 11001-03-06-000-2012-
D048-00 (2108), M.P. Luis Fernando Alvarez Jaramillo, dijo lo siguiente:

‘Sobre este articulo ha dicho la Corte Constitucional que desarroila el principio de la
responsabilidad patrimonial del Estadc que encuentra fundamento canstitucional en los
articulos 2°, 58 y 90 de la Carta. y en tal virtud, la administracion tiene el debsr de reparar
integralmente los dafics antijuridicos sufridos por 10s ciudadanos, dentro de los cuales
entre ofros se encuentran los dafios materiales directos, el lucro cesante vy las
cportunidades perdidas. ®
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Por lo tanto, en aplicacidn del articulo 177 del C.C.A. y del articulo 16 de la ley 446 de
1998 se impone que se deban intereses moratorios a partir de la ejecutoria de la sentencia
condenatoria, asi no se haya dispuesto explicitamente en el texto de la sentencia,
pues “operan de pieno derecho y el deber de indemnizar lo impone la ley’s: una conclusion
contraria serla en perjuicio del accionante, quien veria deteriorado ef poder adquisitivo de
su dinero”,

Asi las cosas, y como quiera gue en la liquidacion efectuada por la entidad accionada
obrante a folios 85 y 86 se observé que se omitio liquidar y por ende pagar los intereses
ordenados en la sentencia, se procedid a solicitar la colaboracion de! “Contador
Liquidador” dei Tribunal Administrativo de Boyaca, quien - de conformidad con ei
paragrafo del numeral 4 del articuio 446 del CGP® y el articuio 94 dei Acuerds N°
PSAA15-10402 del 29 de Octubre de 2015 efectud la liquidacién del presente asunto.

Ahora bien, las operaciones matematicas de ia liquidacidn efectuada por el “Contador
Liquidador” del Tribunai Administrative de Boyacé/arrejaron los siguientes valores (Fls.
91-92):

interés DTF desde el 02 de febrero de 2016 (dia siguiente a la : $2.004.101,62 |
ejecutoria de la sentencia) hasta ef 01 de mayo de 2016 (fecha
de cumplimiento de fos 3 meses de que trata el articulo 192 de!
CPACA) y desde el 03 de agosto de 2016 (fecha de radicacion :
de ia cuenta de cobro) y hasta 01 de diciembre de 20186 (fecha
de cumplimiento de los 10 meses de que tratan ios articulos 195 |
y 192 del CPACA)
Interés Moratorio desde el 02 de diciembre de 2016 (dia 1 $2.762. 141
' siguiente del vencimiento de ios 10 meses de que tratan ios :
articulos 195 y 192 dei CPACA) y hasta i 31 de enero de 2017 |
(fecha de pago) :
| Total Liquidacién | $4.766.242,18 |

De ia liquidacién en mencién, encuentra el Despacho que los extremos de |a liquidacién
efectuada por el “Contador Liquidador® del Tribunal Administrativo de Bovyaca son
acordes con los extremos que debieron tomarse de la sentencia proferida por este
Juzgado el 05 de mayo de 2015, confirmada por el Tribunal Administrativo de Boyacé el
26 de enero de 2016, como es ia fecha de ejecutoria de la sentencia, esto es el 01 de
febrero de 2016; iguaimente para iiquidar los intereses moratorios de cada mes, dicha
liquidacion toma como capital inicial el indicado en la iiquidacién efectuada por la UGPP
(fl. 86), respecto del cual la parte demandante se encuentra de acuerdo, que corresponde
al valor de las diferencias de las mesadas causadas hasta la fecha de gjecutoria de la
sentencia y que se incrementd mes a mes conforme se causaban las mesadas: también
toma en cuenta la fecha de pagoe que se indica en la mencionada liquidacién (fl. 85) y en
el comprobante de pago obrante a folio 52, esto es ei 31 de enero de 2017, y por uftimo,

) EE Consejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos necesarnios para apoyar a 10s jueces en |o refacionado con la
liquidacion de créditos”

* “ARTICULO 94.- Creacidn de cargos de apoyo financigre y técnico: Crear_en cada uno de os Tribunales Administrativos un cargo de
Profesional Universitario grado 12, con perfil financisro o contable v un (1) cargo de Técnico en Sistemas grado 11, para brindar el apoyg a
t0s Tribunales v Juzgados Administrativos. excepto los Tribunales Administrativos de Cundinamarca y Anticquia, a 10s cuales se les crean
dos (2) cargos de técnico grada 11,7
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fiene en cuenta la fecha de presentacion de la cuenta de cobro ante la entidad que
parece en la documental obrante a folio 43, y que fue el dia 03 de agosto de 2016.

artiendo de esas premisas, se tiene que la liquidacion de los intereses del presente
asunto debio efectuarse por dos periodos, el primero comprendido entre el dia siguiente
1 la fecha de ejecutoria de la sentencia, esto es el 02 de febrero de 2016. v hasta e
cumplimiento de los 3 meses de que trata el articulo 192 del CPACA, esto es el 01 de
inavo de 2016; y el segundo periodo de causacion de intereses moratorios va desde e
iia en que la cuenta de cobré se radicé en debida forma ante la entidad ejecutada, que
segun se ve en el folio 43, ocurrio e dia 03 de agosto de 2016 v hasta fecha de pago. Lo
snterior toda vez que la parte gjecutante radico extemporaneamente 1a cuenta de cobro
ante la entidad ejecutada. es decir por fuera de los 3 meses que consagra ¢l articulo en
cita, segun se observa al comparar los folios 21 y 43 del expediente.

Ahora bien, es del caso advertir gue el primer periodo de intereses, y los intereses
i:ausados desde el dia 03 de agosto de 2016 y hasta el 01 de diciembre de 20186, debieron
Contabilizarse a ia tasa equivalente ai DTF, y los causados con posterioridad y hasta la
echa de pago debieron tasarse a una y media veces el interés bancario corriente, al tenor
e lo dispuesto en el articulo 195 del CPACA, el cual dispone que “Las sumas de dinero
Feconocidas en providencias gue impongan o liquiden una condena o que aprueben una
conciliacion. devengaran intéreses moratorios a una tasa equivalente al DTF desde su
bjecytoria. No obstante. una vez vencido el término de los diez {10} meses de que trata
el inciso segundo del articulo 192 de este Codigo (...) sin que la entidad obligada hubiese
realizado el pago efectivo del crédito judicialmente reconocido, las cantidades liquidas
pdeudadas causaran un interés moratoria a la tasa comercial.”

Fn este sentido, se encuentra que la procedente serd ordenar librar mandamisnto de
pago por la suma de dinerc determinada en la liquidacion realizada por el “Contador
Liquidador” del Tribunal Administrativo de Boyaca, esta es CUATRO MILLONES
SETECIENTOS SESENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS CON
DIECIOCHO CENTAVOS ($4.766.242.18). que corresponde a la liquidacion de ios
ntereses moratorios, sin perjuicio que la misma pueda ser variada al momento de seguir
adelante con la gjecucién o de impartirle aprobacién a la liquidacién del crédito.

En este punto, es del caso indicar que si bien, con posterioridad a fa presentacion de la
demanda, el Director de Servicios Integrados de Atencién de la UGPP allego copia de la
Resolucion N° 2774 del 15 de diciembre de 2017, en ia cual la UGPP ordena el pago de
$3.468.946.40 por concepto de intereses moratorios; 10 cierto es que dicha resoluciéon no
afecta de manera aiguna la decision de librar mandamiento de pago agqui adoptada. pues
a la fecha no se ha acreditado que se haya hecho efectivo el pago de lo ordenado en ia
mencionada resolucion (fls. 64-66)

En cuanto a la solicitud de lib