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Tunja, § 3 GIC. 2018

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: YEZID TREVERTS ALVARADO TORRES

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP

RADICADO: 150013333005201700168 0O

L ASUNTO

Ingresa el proceso al Despacho a fin de proveer sobre la concesidn del recurso de apelacién
interpuesto y sustentado por el apoderado de la parte demandante, contra el auto de fecha
veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018), por medio del cual se negé el
mandamiento de pago solicitado en contra de la UGPP y en favor del sefior Yezid Treverts
Alvarado Terres {fl. 106 a 109)

Il CONSIDERACIONES

Conforme al articulo 321 del Cddigo General del Proceso, aplicable por remisién expresa
del articuio 306 del CPACA, es apelable el auto que niega el mandamiento de pago.
Senala la citada norma:

"Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad.
Tambien son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

(..}

4. El que niegue total o parcialmente el mandamienio de pago y el que rechace de plano
fas excepciones de mérito en el proceso ejecutivo

()

Frente al tramite del recurso de apelacion, el articulo 322 del CGP, establece:

()
La apefacion contra la providencia que se dicte fuera de audiencia debera interponerse

ante el juez gue la dicto, en el acto de su nolificacion personal o por escrito dentro de los
tres (3) dias siguientes a su notificacién por estado. {..)

A su turno, el articulo 436 del mismo estatuto, dispone:

“El mandamiento ejecutivo no es apelable; el auto gue lo nieque total o parcialmente y ef
gue por via de reposicidn lo revogue, lo serd en el suspensivo (...})”

()
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evisadas las actuaciones, se observa que el auto que nego el mandamiento de pago fue
otificade por estado el dia 24 de agosto del presente afio (fl. 105 vto), por lo que la parte
emandante tenia plazo de conformidad con la norma en mencién, hasta el dia 29 de agosto
e 2018, para interponer y sustentar el recurso de apelacion. Asi, se constata que el recurso
te interpuesto y sustentado oportunamente por la parte demandante, esto es, el dia 27 de
gosto de los corrientes (fl. 106).

M <h O O =0

-1,

or lo anterior, sera concedido ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, el recurso de
pelacién interpuesto por la parte gjecutante.

(4]

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

BRIMERO: CONCEDASE en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de
Boyaca, el recurso de apelacidon interpuesto y sustentado por el apoderadso de la parte
gjecutante, contra el auto de fecha veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018),
pgor medio del cual se negd el mandamientio de pago solicitado en la demanda, de
onformidad con lo expuesto en la parte motiva.

(o]

SEGUNDO: En firme la presente providencia, REMITASE el expediente al Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, para que por su conducto sea enviado al
Tribunal Administrativo de Boyacéa (Reparto), previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y cUMPLAs@, ) [ |
N~ traRoy | @0 ‘}MJ

LAURA PATRICIA ALBA CAL

Juez

Juzgado Segundo Administrativo Oral
del Circusto Judicial de Tunja

NOTIFICACTON POR ESTADO ELECTRONICO

El un?e]iur to se rotifiecd por Estado  Electrdnico  Nro. ﬂ-q— de hoy

44 {21 ZDB #.. en el portal Web de la rama Judicial, siendo las 8:00 A.M.

i i

LADY )rzMEN'AI ESTUPINAN DELGADO

SECRETARIA JUZRADU SECUSNG ADMIXISTRATO)
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a1 3DIC. 2018

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MIGUEL ANTONIO CORONADO
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZA MILITARES
RADICACION: 15001-3333-002-2015-00134-00

I ASUNTO

Ingrese el expediente al Despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento
que se encuentra vencido el término fijado en el auto anterior sin que se justificara la
inasistencia a la audiencia de conciliacién (art. 192 CPACA).

En tal virtud corresponde al Despacho decidir sobre el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante.

Il CONSIDERACIONES

En la audiencia de conciliacion de que trata el articulo 192 del CPACA, llevada cabo
el 4 de septiembre del afio que avanza, se concedi6 a la parte demandante el término
de cinco dias para que aportara prueba sumaria de un hecho que constituyera fuerza
mayor o caso fortuito que justificara su inasistencia a la audiencia. Lo anterior
conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 103 de la Ley 446 de 1998, que
seflala que son causales de justificacion de inasistencia a la audiencia de
conciliacion, ademas de las previstas en el articulo 168 det C.P.C., la fuerza mayor y
el caso fortuito, los cuales deberan acreditarse por 10 menos sumariamente dentro
de los 5 dias siguientes.

Sin embargo, dentro del término concedido a la parte demandante para que
justificara su inasistencia a la audiencia de conciliacién de que trata el articulo 192
del CPACA, guardd silencio.

Frente a ta! circunstancia, el Despacho dispondra declarar desierto el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado del demandante, presentado el 12 de abril
de 2018 (f1.331-371) contra la sentencia proferida por este despacho el dia 2 de abril
de 2018, conforme io prevé el inciso 4 de! articulo 192 del CPACA, que consagra:

"Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo
se interponga el recurso de apslacion, el Juez o Magistrado debera citar a audiencia
de conciliacidn, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesion del
recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a fa
audiencia, se declararé desierfo el recurso.”

Finalmente por cumplir con las exigencias del articulo 76 del CGP, se aceptara la
renuncia al poder presentada por el apoderado de la entidad demandada, obrante a
foliog 386 y 387.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Circuito de Tunja,
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JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DPE TUNJA
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RESUELVE:

Juez

La pm]'i enejd apterior 3

hov

La Secretaria.

NOTIFICACION POR FSTADO

notified por Estado No. qi . de

siende Tus §:00 AN,

//// /1 /// 7% ////f' /»' _//-:;//.'f/

PRIMERO: Declarar desierto el recurso de apelacidén interpuesto por la parte
lemandante el 12 de abril de 2018, contra la sentencia proferida por este Despacho
| dia 2 de abril del mismo afio, segln |0 expuesto en la parte motiva.

EGUNDO: Aceptar la renuncia al poder presentado por el abogado SANTIAGO
NDRES SALARASAR HERNANDEZ, quien actuaba como apoderado de la entidad

emandada CREMIL, por cuanto el memorial cumple con las exigencias del articulo
6 del CGP.

'ERCERO: Ejecutoriado este auto por Secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto
an el ordinal sexto de la sentencia proferida el 2 de abril de 2018.

I ORUED
LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO

(30&\@!3
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Twia, 13 DIC, 201 8

MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: FLOR ALBA SUREZ DE ViLLAMIL

DEMANDADO: NACION - MEN. - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

RADICADO: 15001-3333-005-2015-00152-00

En escrito obrante a folios 141 y 142 el apoderado de la parte demandante presenta la
actualizacion de la liquidacion del crédito cobrado en el presente proceso, la cual en
estricto sentido, corresponde es a la liquidacién del crédito, pues la misma no se ha
realizado en este proceso tal como lo dispuso el ordinal tercero de la sentencia de fecha
27 de septiembre de 2018.

El Despacho de conformidad con lo normado en el numeral 2° del articulo 446 del Codigo
General del Proceso, corre traslado a la parte ejecutada de la liquidacién del crédito
presentada por la parte ejecutante, por el término de tres (03) dias, para efectos que
presente las objeciones relativas al estado de cuenta que contiene la liquidacion allegada
al expediente.

El término anterior, correra a partir del dia siguiente a fa notificacidn del presente auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LAURA WI&QAL ACALEQ(\'?%JD

Juez

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterigr s nottficé por Estado
oY, de fioy 1#1420 &, siendo fas §:00

AM.

La Secretaria, <3
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TR 13 01C. 2018

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

DEMANDANTE: FLOR ALBA SUAREZ DE VILLAMIL

DEMANDADO: NACION - M.E.N.- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 15001-3333-005-2015-00152-00

L ASUNTO

Ingresa al Despacho el proceso para resolver solicitud (fl.1 Cuaderno de medidas)
presentada por el apoderado de ja parte gjecutante, sobre decreto de medidas cautelares.

Asimismo debe pronunciarse el despacho sobre el incidente de desembargo, presentado
por el apoderado de |la entidad gjecutada obrante a folios 2 a 4.

Para resolver se considera:

Estudiado el expediente se observa que con el escrito de demanda la parte ejecutante
solicité el decreto de medidas cautelares, las cuales fueron decretadas en el ordinal
duocdécimo del mandamiento de pago de 5 de agosto de 2016 (fl. 51}; sin embargo no
existe constancia en el expediente del tramite de dicha medida y por lo tanto no existe
certeza si el embargo de los dineros depositados por la entidad ejecutada en el banco
BBVA sucursal Bogota fueron efectivamente embargados.

Asilas cosas, con el fin de resolver la nueva solicitud de medidas cautelares y el incidente
de desembargo, se procedera a oficiar al Banco BBVA sucursal Bogota, para que indigue
si ante dicha entidad se tramito el embargo de los dineros de la entidad ejecutada -
NACION ~ M.E.N.- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por cuenta del presente proceso.

Igualmente se oficiara al Banco Agrario de Colombia, sucursal Tunja, para gue indigue si
por cuenta del presente proceso existen titulos judiciales pendientes de pago.

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Oficiar al Banco BBVA sucursal Bogota, para que dentro del término de diez
(10) dias habiles siguientes al recibo de la comunicacién, indique con destino a este
proceso, si ante dicha entidad se tramitd el embargo de los dineros de la entidad
gjecutada -NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por cuenta del proceso No. 15001-
3333-005-2015-00152-00, donde es demandante la sefiora FLOR ALBA SUAREZ DE
VILLAMIL, identificada con cedula de ciudadania No. 23.776.728.

SEGUNDQC: Oficiar al Banco Agrario de Colombia sucursal Tunja, para que dentro del
término de diez (10) dias habiles siguientes al recibo de la comunicacion, indigue con
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Hestino a este proceso, si por cuenta del proceso No. 15001-3333-005-2015-00152-00,
Honde es demandante |la sefiora FLOR ALBA SUAREZ DE VILLAMIL, identificada con
cedula de ciudadania No. 23.776.728 y demandada la NACION — MINISTERIO DE
FDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, existen titulos judiciales pendientes de pago.

o 1 e
TRICIAA A CALIXTO

Juez

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

LAUR

1

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificd por Estado
No.ﬂ-i, de hoy |ﬂ:j E\Jﬂ@ siendo las 8:00

AM.

La Secretaria,
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T 13 0iC, 2018

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
DEMANDANTE: LOTERIA DE BOYACA
DEMANDADO: HENRY NOVOA DELGADC Y OSCAR NOVOA
DELGADO
RADICADO: 15001-3333-002-2017-00126-00
l. ASUNTO

Se pronuncia el despacho sobre la notificacion del mandamiento de pago a los
ejecutados.

Para resolver se considera:

1.- En escrito obrante a folios 64 a 66 el apoderado de la entidad ejecutante, allega el
aviso enviado al demandado HENRY NOVOA DELGADOQO, con certificado de entrega de
la empresa de correos en donde consta que el aviso fue entregado el dia 8 de septiembre
de 2018 en la misma direccién en donde se entregd el citatorio y fue recibido por el sefor
Harold Maecha; en consecuencia el despacho lo tendra por notificado del mandamiento
de pago proferido el dia 01 de marzo de 2018, al sefior HENRY NOVOA DELGADOQ, a
partir del 10 de septiembre de 2018,

2.- En escrito obrante a folio 63 el apoderado ejecutante solicita se ordene el
emplazamiento del ejecutado OSCAR NOVOA DELGADQ, por cuanto el citatorio enviado
a la direccion de residencia indicada en la demanda, fue devuelto con la anotacidn
direccion errada — direccion no existe (fl. 58 y 59); asi mismo indica que desconoce otra
direccion para notificario.

Asi las cosas, como quiera que se cumplen con los presupuestos de los articulos 108 y
293 de la Ley 1564 de 2012, se dispondra que a costa de la entidad ejecutante se
emplace al sefior OSCAR NOVOA DELGADQ, el cual se debe surtir en un medio de
comunicacién de amplia circulacion local.

Por lo anterior el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: Tener por notificado del mandamiento de pago proferido el dia 01 de marzo
de 2018 al sefior HENRY NOVOA DELGADO, a partir del 10 de septiembre de 2018.

SEGUNDO: A costa de la entidad ejecutante emplacese al gjecutado OSCAR NOVOA
DELGADQ, en un medio de comunicacién de amplia circulacién locat.

El Despacho sefiala que el emplazamiento del ejecutado ya referido, se surta de forma
escrita en el diario BOYACA 7 DIAS y/o EL ESPECTADOR, para lo cual se insertara el
nombre del emplazado en el listado de emplazamientos del diario escogido por la
ejecutante, en la publicacién del dia domingo.

La parte ejecutante debera allegar copia informal de {a pagina del diario donde realizo el
emplazamiento.
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Pasados quince (15) dias de surtido el emplazamiento, sin que el emplazado
comparezca, el Despacho le designara curador ad litem.

TERCEROQ: Por secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en los incisos 5 y 6 del
articulo 108 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPL aM
\}&\ PATRICIA b

ALBA ALIXTO
Juez

JUZGADG 2° ADMINISTRATIVC QRAL DEL CIRCUITO DE
TURJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto ant rlor se notificd por Estado No. i , de hoy
I siende las 8:00 A.M

La Secretarig,
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T 13 NHC, 2018

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DORA EDEY GONZALEZ HERRERA
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-
CREMIL-
RADICADO: 150013333002201500112 00
. ASUNTO

Ingresa ei expediente al despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento
que contra el auto que rechazo por extemporaneo el recurso de apelacion en contra
de la sentencia se interpuso recurso de reposicion del cual se corrio traslado.

Il ANTECEDENTES

- El 24 de agosto de 2018, el juzgado profirié sentencia de primera instancia
mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda, la cual fue
notificada a las partes y a la delegada del Ministerio Publico el 28 de agosto de
2018 ({fl.206).

- En escrito presentado el 24 de septiembre de 2018, el apoderado de la parte
demandante presentd recurso de apelacion contra la sentencia de 24 de agosto
2018 ( fls. 208-210)

- En Auto proferido el 8 de noviembre de 2018 el despacho dispuso rechazar por
extemporaneo el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante.

- En escrito presentado el 10 de noviembre de 2018, el apoderado de la parte
demandante interpone recurso de reposicién y en subsidio el de queja en contra
del auto de 8 de noviembre de 2018, que rechazé por extemporaneo el recurso
de apelacién (fis.214- 216 y 224-231).

Il RECURSO DE REPOSICION

Sostiene el recurrente que el recurso de apelacién interpuesto en contra de la
sentencia proferida el 24 de agosto de 2018, la cual le fue notificada el 28 de agosto
de 2018 via correo electrénico, fue presentado el dia 7 de septiembre de 2018 via
email al correo institucional j02admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co., argumenta
gue el recurso de apelacién no puede ser rechazado porque éste fue presentado en
el término que estipula el articulo 247 del CPACA.

Como prueba anexa la constancia de envié del correo electrénico en fecha 7 de
septiembre de 2018 vista a folio 231 del expediente.
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V. CONSIDERACIONES

El articulo 245 dei CPACA establece que el recurso de queja procedera ante el
superior cuando se niegue la apelacién o se conceda en un efecto diferente. Para su
tramite e interposicion se aplicara lo establecido en el articulo 378 del Cédigo de
Procedimiento Civil hoy articulo 353 del CGP.

Segln lo estipulado en el articulo 353 del CGP, el recurso de queja debe
nterponerse en subsidio del recurso de reposicion contra el auto que denegé la
apelacion o queja, si el recurso de reposicion es denegado el juez debera ordenar la
reproduccion de la piezas procesales necesarias las cuales se remitiran al superior.

|

En lo que refiere a la oportunidad para interponer el recurso de reposicion el articulo
328 del CGP, aplicable por remisién expresa dei articulo 242 del CPACA, el recurso
debe interponer dentro de fos tres (03) dias siguientes al auto que lo notifique cuando

se profiere fuera de audiencia.

En casc bgjo estudio, el auto recurrido fue notificado por estado electrénico el dia 9
de noviembre de 2018 y el recurso de reposicion en subsidio el de queja, fue
interpuesto por la parte demandante a través de correo electrénico el dia 10 de
%noviembre de la misma anualidad, es decir, dentro de la oportunidad procesal
;establecida en la norma antes citada.

|
Asimismo, se verifica que del recurso se corrié traslado a la entidad demandada por
tres (03) dias, termino dentro del cual guardé silencio (fi. 222)

!Asi las cosas, procede el despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto
Epor el apoderado de la parte actora en el que solicita se revoque el auto proferido por
este despacho el 8 de noviembre de 2018 que rechazé por extemporaneo el recurso
de apelacién interpuesto contra la sentencia proferida por el Juzgado el 24 de agosto
de 2018.

-Caso Concreto

Sefiala el recurrente que el recursc de apelacion interpuesto contra la sentencia
proferida el 24 de agosto de 2018 fue enviado al correo institucional de Juzgado —
[02admintun@cendoj.ramajudicial.gov.co.- el dia 7 de septiembre de 2018, ocho
dias después de la notificacion de la sentencia y por lo tanto, en el término que
lestablece ef articulo 247 del CPACA.

'La decision que rechazé por extemporanec el recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandante se sustenté en que al haberse notificado [a sentencia a las partes
el 28 de agosto del 2018, estas tenia hasta el 11 de septiembre de 2018 para
interponer y sustentar el recurso de apelacion, al verificar que el recurso de apelacion
obrante en el expediente a folios 207-211 tenia como fecha de recibido el dia 24 de
septiembre de 2018 el despacho concluyd que no se habia presentado en el término
legal oportunc y procedid a rechazarlo por extemporaneo.
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Segun ta constancia secretarial que obra a folios 223, revisado el correo
institucional del despacho en el que adujo el apoderado de la parte actora fue
enviado el recurso de apelacion en fecha 7 de septiembre de 2018, en ninguna de la
bandejas del mismo se evidencia que el recurso fue enviado en esa fecha.

Sin embargo, la parte demandante con el recurso de reposicion allego el reporte de
envio del recurso de apelacidn al correo institucional del juzgado
j02admintun@hotmail.com en fecha 7 de septiembre de 2018,

Por lo anterior, esta instancia judicial en aras de garantizar el acceso a la
administracién de justicia, tendra en cuenta el reporte allegado por la parte
demandante en el que demuestra el envio del recurso de apelacion al correo
institucional del juzgado en fecha 7 de septiembre de 2018.

En consecuencia, se revocara el auto proferido el 8 de noviembre de 2018 que
rechazo por extemporaneo el recurso de apelacién presentado por la parte actora el
24 de septiembre de 2018 y concedera ante el Tribunal Administrativo de Boyaca el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante a través del cotreo
electronico el 7 de septiembre de 2018.

En mérito de lo expuesto el juzgado
RESUELVE

PRIMERO.- Revocar el auto proferido el 8 de noviembre de 2018, que rechazo por
extemporaneo el recurso de apelacion interpuesto por |a parte demandante el 24 de
septiembre de 2018, por la razones antes expuestas.

SEGUNDO.- CONCEDASE en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo
de Boyaca, el recurso de apelacién interpuesto y sustentado por el apoderado de la
parte demandante contra la sentencia de veinticuatro (24) de agosto de dos mil
dieciocho (2018), por medio de la cual se negaron las pretensiones de [a demanda.

TERCRO.- En firme la presente providencia, REMITASE el expediente al Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, para que por su conducto sea enviado al
Tribunal Administrativo de Boyaca (Reparto), previas las anotaciones de! caso.

NOTIFIQUESE y CUMPL

B e

LAURA PATRICIA ALB CALIXTO
JUEZ

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se golifigo_por Estado No.
'.'E‘: de hoy 14" 12)? Zb&

Siendo las 8:00 AN, )

l.a Secretaria,
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Tunja, 1 3 D!C, 2@18

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: IMELDA DEL CARMEN CAICEDO GUIO

DEMANDADO: NACION — M.E.N -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RAD: 15001-3333-002-2014-00219-00

Previo a dar tramite al incidente de desembargo presentado por quien se anuncia como
apoderado del Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, obrante a folios 138 a 140, el Despacho lo requiere para que allegue
al proceso, el poder otorgado por el representante legal de la entidad que dice representar,
conforme a los requisitos indicados en los articulo 74 v 75 del CGP, so pena de no dar
tramite a su solicitud.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

M)l\ TTAN

) LAURA PATRICIA ALBA CALIXT
Juez

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNTA

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia  anteriory sc notificd  por Estade
No, de hoy fﬂ, lL’ZU & siendo las
S:00 AM

La Secretaria,
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Tunja, '; 3 ['Hf‘ 2(11 8

MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: ALBA PILAR LOPEZ LOPEZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA

RADICADO: 15001-3333-001-2015-00109-00
L ASUNTO

Teniendo en cuenta la nota secretarial que anteceds, procede el despacho a decidir sobre
la aprobacidén o modificacién de la liquidacion del crédito presentada por el apoderado de
la parte demandante (fl. 145 - 150), teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 446 del
Codigo General del Proceso por remision del articulo 299 de la Ley 1437 de 2011,

Para resolver se considera:

En el ordinal segundo de la sentencia que ordend seguir adelante la ejecucion de fecha
19 de abril de 2018 (fl. 134 - 141), se ordend:;

"SEGUNDO.- Ordenar sequif adelante con la ejecucion en contra del
DEPARTAMENTO DE BOYACA y a favor de la sefiora ALBA PILAR LOPEZ LOPEZ,
por los intereses de mora causados desde el dia siguiente a |a ejecutoria det fallo de
segunda instancia proferido en el proceso 2004-03333, esto es desde el 3 de noviembre
de 2012 hasta el primero (1°) de mayo de 2013 y desde el 18 de julio de 2013 hasta ei
17 de junio de 2014, liquidados sobre la suma de CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS
SESENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS M/ICTE
($4.869.787), suma liquidada en la Resolucidbn 01751 del 19 de marzo de 2014,
apiicando la tasa de interes equivalente a una y media veces &l interés bancario
corriente certificado por ia Superintendencia Financiera de Colombia, conforme al
articulo 884 del Cédigo de Comercio en consonancia con el articulo 177 del CCA”

Asi mismo el ordinal tercero de la referida providencia ordend practicar la liquidacion del
crédito en ios términos del articulo 448 del CGP; en obedacimiento a dicha orden, el
apoderado de la parte demandante presenté memorial en el que indica que el valor de
los intereses moratorios adeudados a la demandante asciende a la suma de $1.818.387.

Revisada la providencia de seguir adelante 12 ejecucion, se observa que el despacho
ordend pagar a la gjecutante la suma correspondiente a los intereses moratorios. El
referido factor fue liquidado por la Contadora del Tribunal Administrativo de Boyaca en
obedecimiento a lo dispuesto por el despacho en auto de 9 de agosto de 2018, liguidacién
que trae el siguiente resumen:

Resumen de la liguidacion del crédito Liquidacion Despacho
Total interés hasta la fecha de pago $1.821.822

Teniendo en cuenta la liquidacion que allega la Contadora del Tribunal Administrativo de
Boyaca, se fiene que el total de |a liquidacion presentada por la parte ejecutante arroja una
diferencia minima con la realizada por la mencionada contadora; en consecuencia dando
aplicacion a lo normado en el numeral 3° del articulo 446 del CGP se aprobara la liguidacion
del crédito presentada por el apoderado de |la parte ejecutante que obra a folios 145 a 150,
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éstableciendo que la suma de dinero que adeuda el Departamento de Boyaca a fa sefiora
ALBA PILAR LOPEZ LOPEZ, por concepto de intereses maratorios, es la suma de UN
WILLON OCHOCIENTOS DIECIOCHO MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS
e:a',. .818.387).

‘ fo anterior, el Juzgado Segundo Administrative Oral del Circuite de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito, presentada por el apoderado de la parte
sjecutante, obrante a folios 145 a 150, segUin se expreso en |a parte motiva de esta providencia.

EGUNDO: En firme la presente decision, por secretaria cumplase fo dispuesto en el ordinal
cuarto de la sentencia de seguir adelgnte la gjecucian.

1 OTIFIQUESE Y CUMPLA%
Y % GO N,
LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO
Juez

ATl

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUFIO DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

La pmmde?ma ante ior je notificd por Estado

44, de fioy A4UAIZOE,  siendo las

SOOﬂM

La Secretaria,
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Tunja, 3 0IC, 2018

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO ]
DEMANDANTE: LUIS CARLOS JIMENEZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES

DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP

RADICADO: 156001333300220170015800

Del escrito de excepciones de merito presentado por la Unidad Administrativa
Especial de Gestidon Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social
- UGPP (fl. 150 - 168), cérrase traslado a la parte demandante por el término de diez
(10) dias conforme lo dispone el numeral primero del articulo 443 del Cédigo General
del Proceso. El término anterior, comenzara a correr a partir de! dia siguiente de la

notificacion por estado del presente auto conforme al articulo 118 ibidem.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LMP P

DRRN

fa
' fi ? del Circuito Judicial de Tunja

El onterigr auto) se notificé por Estade Electrénica Nro.q4de hay

IQ"’ZJ;(J 2[2 '} . en el portal Web de la rama
Judicial, 'siendo®las 8:00 A M.

RN zj' (o

LIXTO
Juez

Juzgado Segundo Administrativo Oral

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

FA
LADY TIMENA ESTUPINAN DELGADO
SECRETARIQTUZGA D0 SECUNDO XOMINISTRATIVG
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Tunja, 13 nic 20 8

MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARTHA LIZBETH MATEUS AYALA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICADO: 15001333301320140013600

Al Despacho el proceso de la referencia, se encuentran en el cuaderno principal
solicitudes de tramite a las medidas cautelares presentadas por el apoderado de la
ejecutante, vistas a folios 163, 164, 165, 166, 167, 169, 201, 210 212, 218 y 241.

Para resolver se considera:

Mediante oficio VS-GOP-EMB-24454-18-Mp11075 del 15 de marzo de 2018 (fl. 64
cuaderno de medidas cautelares) el Banco de Bogota informd que en cumplimiento de la
orden de embargo emitida por este Despacho se congeld de la cuenta de ahorros
denominada Tesoral Fondos Comunes Dpto. Boyacd la suma por la cual se decretd la
medida cautelar ($920.000.000).

El apoderado de la parte ejecutante solicita a folio 248 del cuaderno principal que el dinero
retenido por la entidad financiera sea puesto a disposicion de este Juzgado.

Al respecto, en el citado oficio del 15 de marzo de 2018 el Banco de Bogota invoca el
paragrafo dei articulo 594 del CGP para abstenerse de constituir deposito a érdenes del
Juzgado por ia suma congelada en la cuenta que el Departamento de Boyaca tiene en el
citado banco.

Segun dispone el paragrafo articulo 594 del CGP en caso que decretado un embrago, la
entidad destinataria de la medida informe al Juzgado de! no catamiento de la medida por
tratarse de dineros inembargabies, el Despacho debera pronunciarse respecto a “si
procede alguna excepcion legal a la regla de inembargabilidad” y en el evento en que la
autoridad judicial insista en la medida de embrago “la entidad destinataria cumplira ia
orden, pero congelando los recursos en una cuenta especial que devengue intereses en
fas mismas condiciones de la cuenta o producto de la cual se produce el débito por cuenta
del embargo”. Precisa el mismo paragrafo que “En todo caso, las sumas retenidas
solamente se pondran a disposicion del juzgado, cuando cobre ejecutoria la sentencia o
la providencia que le ponga fin al proceso que asi lo ordene”.

En el presente caso mediante oficio del 21 de septiembre de 320174 el Banco de Bogota
informo al Despacho sobre el no acatamiento de la medida decretada en providencia del
31 de agosto de 2017. Mediante providencia de! 18 de enero de 2018 el Juzgado insistié
en el embargo y requirié a la entidad bancaria para su cumplimiento. Asi, mediante el
citado oficio del 15 de marzo de 2018 Ia entidad informé que en acatamiento de la medida
cautelar y conforme al articulo 594 se congeld de la cuenta de ahorros No. 616-36690-2
la suma sefialada por el Despacho.
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Conforme al paragrafo del articulo 594 el Despacho se abstendra de ordenar al Banco
de Bogota que ponga a disposicion del Juzgado la suma retenida, como lo pretende el
ejecutante, hasta tanto no se encuentre ejecutoriada la providencia que ordene seguir
adelante la ejecucion.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundc Administrativo Oral del Circuito de
Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO.- Abstenerse de ordenar al Banco de Bogota que ponga a disposicion del
Juzgado [a suma de dinero congelada por el Banco de Bogota en la cuenta de ahorros
No. 616-36690-2 del Departamento de Boyacd, hasta tanto cobre ejecutoria la
providencia que ponga fin al proceso de la referencia como lo dispone el paragrafo del
articulo 594 del CGP.

SEGUNDO: Por secretaria anéxese al cuaderno de medidas cautelares todas peticiones
que obran en el cuaderno principal presentadas por la parte ejecutante referidas at tramite
de medidas cautelares y anfixese al o todas igg que se presenten en lo sucesivo
sobre el particuiar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA
hony e Y

LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO
Juez

;‘”%“{, Juzgado Segundo Administrativo Oral

iR
]

. /' del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

ORRN

i4 2]

B:00 AM.

El antzl-ior- aTq se natificd por Estade Electrdnico Nro. 44— de hoy
m‘B en el portal Web de la rama Judicial, sierdo las

LADVEIM'EEA ESTUPLRIAN DELGADO

SECRETARIA JUZCADD SEGUNDA ADMINISTRATIVD




%’ﬂﬂé L%(/:m%aé ax%/{/‘///ﬁ%///éf’/}/o- / ﬁa// %/ %{:;Z(W/K%' % =%///7/,'r//
z P P g

- JDIC. 2018
Tunja, 1 D . LV

MEDIO DE CONTROL.: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARTHA LIZBETH MATEUS AYALA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICADO: 15001333301320140013600

Ingresa el proceso al Despacho con informe Secretarial una vez vencido el término de
trasiado de ias excepciones de mérito propuestas por la ejecutada, término en el que la
parte ejecutante presento escrito.

Teniendo en cuenta que la entidad ejecutada propuso la excepcion de pago prevista en
el articulo 442 del C.G.P. (fl. 140) y que ésta es una de las que procede cuando se trata
del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion ¢ transaccidn
aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, conforme al articulo 443 del CGP este
Despacho citara a la audiencia inicial prevista en el articulo 372 del C.G.P, para el efecto
se sefialara fecha y hora.

Las demas excepciones propuestas por el Departamento de Boyaca, denominadas: 1)
cumplimiento total de la obligacion de hacer, I} temeridad, mala fe y falta de iealtad
procesal e Ill} inexistencia del requisito en titulo ejecutivo de exigibilidad seran
rechazadas por improcedentes, teniendo en cuenta que el titulo ejecutivo que se exige
dentro de éste asunto corresponde a una sentencia y en tal virtud solo procederian las
excepciones expresamente sefaladas en el articulo 442 del C.G.P.

De conformidad con el articulo 443 numerai 2° del C.G.P. en esta providencia se
decretaran las pruebas que sean conducentes, pertinentes y Utiles para la cuestion
debatida en este proceso, que hayan sido pedidas por las partes y las que de oficio
considere el Despacho.

Conforme con el articulo 168 del CGP se rechazara por impertinente el decreto de la
prueba testimonial de Roberto Sandoval Ballesteros, solicitada por la parte ejecutante en
el escrito de traslado de excepciones (folio 407), tendiente a demostrar la insistencia de
la accionante ante la administracion en el pago de la sentencia que se ejecuta v la
conducta de los funcionarios del Departamento de Boyaca encargados de los tramites
internos para el cumplimiento del fallo, asi come su incidencia en la causacién de
perjuicios. Se rechaza el decreto de la prueba teniendo en cuenta i) que la prueba
solicitada no estd encaminada a controvertir la excepcion de pago propuesta por ia
ejecutada, excepcion respecto de la cual se corrid traslado de conformidad con los
articulos 442-2 y 443 dei Ley 1564 de 2012; ii} con la prueba testimonial el apoderado
de la parte gjecutante insiste en demostrar perjuicios respecto de los cuales el auto del
16 de agosto de 2016 no libré mandamiento de pago, decision confirmada en segunda
instancia por el Tribunal Administrativa de Boyaca el 13 de septiembre de 2018,
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Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR por improcedentes las excepciones propuestas por el
Departamento de Boyaca, denominadas: [) cumplimiento total de {a obligacion de hacer,
I) temeridad, mala fe y falta de lealtad procesal e llI) inexistencia del requisito en titulo
ejecutivo de exigibilidad, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO.- FIJAR el dia DOS {(02) DE ABRIL DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A
ILAS TRES DE LA TARDE (03:00 P.M), a fin de celebrar Ia audiencia inicial de que trata
| articulo 372 del C.G.P. Se requiere a la entidad demandada allegue antes de ia
budiencia o en la misma, el Acta del Comité de Conciliacién, de conformidad al art. 19
num. 5 del decreto 1716 de 2009.

TERCERO.- DECRETAR como pruebas las siguientes:
<+ Parte Demandante:

= Documental: Con el valor probatorio que les confiere la ley, téngase como
prueba documental las aportadas con la demanda vistas a folios 1 — 43 y 51
— 154 del expediente.

» Documental a solicitar: Decretar la prueba documental solicitada por el
apoderado de la parte actora en el escrito de traslado de excepciones (fl. 407);
en tal virtud, oficiar a la Oficina de Talento Humano de la Gobernacion de
Boyaca, para que dentro del término de diez (10) dias contados a partir del
recibido del correspondiente oficio, remita con destino a éste proceso copia
completa y legible de la planta de personal del Departamento de Boyacd,
aprobada en el periodo comprendido entre los afios 2003 y 2014.

Por secretaria se librara el oficio correspondiente, al cual se debera insertar las
advertencias del Cédigo General del Proceso.

El tramite del oficio queda a cargo de la parte ejecutante, por o que deberd acudir

su apoderado a la Secretaria del Juzgado para retirarlo y darle el tramite
pertinente ante la entidad publica encargada de remitir la informacion solicitada.

s+ Parte demandada:

= Documental: Con el valor probatorio que les confiere la ley, téngase como
prueba documental las aportadas con la contestacion de la demanda, vistas a
folios 256 — 391 del expediente.
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CUARTO: De conformidad con el articulo 168 del CGP se rechaza por impertinente el
decreto de Ia prueba testimonial de Roberto Sandoval Ballesteros, solicitada por la parte
ejecutante en el escrito de traslado de excepciones, segln se sefiald en la parte motiva
de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASH,
LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO

Juez

m Juzgado Sequndo Administrativo Oral
o el del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFLCACION POR ESTADO ELECTRONICO

El amrri—oi QTO se rotificé por Estede Electrénico Mra. q*q' de  hoy
L]

"2-01% en el portal Web de la rama Judicial, siende los

fﬁh

8:00 A.M.

LADY JEMENA ESTUPINAN DELGADO
SECREVARIA JUZGATIE SEGUNDO ATMINISTRATISO

(]
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Tunja, 1 3 0IC, 201 8

MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: EDGARDO REYES CAICEDO
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 15001333300720180011500

Ingresa el proceso al Despacho con informe Secretarial una vez vencido el término de
traslado de ias excepciones de mérito propuestas por la ejecutada (art. 443 del C.G.P).

Teniendo en cuenta que la entidad ejecutada propuso la excepcion de pago prevista en
el articulo 442 del C.G.P. (fl. 140} y que ésta es una de las que procede cuando se trata
del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacién o transaccion
aprobada por guien ejerza funcién jurisdiccional, conforme al articulo 443 del C.G.P. este
Despacho citara a la audiencia inicial prevista en el articulo 372 def C.G.P, para el efecto
se sefalara fecha y hora.

Las demas excepciones propuestas por la Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, denominadas: 1) cobro de lo no debido e 1)
inexistencia de una obligacion clara, expresa y exigible, seran rechazadas por
improcedentes, teniendo en cuenta que el titulo ejecutivo que se exige dentro de éste
asunto corresponde a una sentencia y en tal virtud s6lo proceden las excepciones
expresamente sefialadas en el articulo 442 del C.G.P..

De conformidad con el articulo 443 numeral 2° del C.G.P. en esta providencia se
decretaran las pruebas gue sean conducentes, pertinentes y Utiles para la cuestion
debatida en este proceso, que hayan sido pedidas por las partes ¢ las que de oficio
considere el Despacho.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR por improcedentes las excepciones propuestas por la Unidad
de Gestidén Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP
denominadas: |} cobro de lo no debido e Il) inexistencia de una obligacion clara, expresa
y exigible, de conformidad con lo expuesto en ia parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO.- FIJAR el dia NUEVE (09) DE ABRIL DE DOS MIL DIECINUEVE (2019). A
LAS NUEVE DE LA MANANA {09:00 A.M), a fin de celebrar la audiencia inicial de que
trata el articulo 372 del C.G.P. La entidad demandada debera allegar antes de ia
audiencia inicial o en la misma Acta del Comité de Conciliacion, de conformidad al art. 19
num. 5 del decreto 1716 de 2009.
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TERCERO.- DECRETENSE las siguientes pruebas:

Parte Demandante:

Con el valor probatorio que les confiere la ley, téngase como prueba documental las
aportadas con la demanda vistas a folios 6 — 41 del expediente.

Parte demandada:

Con el valor probatorio que les confiere la ley, téngase como prueba documental las
aportadas por la Unidad de Gestién Pensional y Parafiscales — UGPP vistas a folios
108 — 109 y 127 — 137 del expediente.

De oficio:

El Despacho ordenara oficiar a la Unidad de Gestion Pensional y Parafiscaies —
UGPP, para que por intermedio del funcionario competente al interior de la entidad,
dentro del término de diez (10) dias contados a partir del recibido del correspondiente
oficio, remita con destino a éste procesc:

Copia completa y legible del comprobante o certificacion, que dé cuenta de la
fecha y suma de dinero cancelada al sefior Edgardo Reyes Caicedo identificado
con cedula de ciudadania No. 4.107.692 de Duitama, en cumplimiento de fas
Resoluciones No. RDP 021316 del 28 de diciembre de 2012 y RDP 017025 del
15 de mayo de 2018.

Por Secretaria se librara el oficio del caso, al cual se debera insertar las advertencias
del Cédigo General del Proceso.

El tramite de la prueba de oficioc queda a cargo de la parte ejecutada, por lo que
debera acudir su apoderado a la Secretaria del Juzgado para retirario y darle el
tramite pertinente ante la entidad. publica encargada de remitir la informacion

solicitada.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASH, é)
' Wy

LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO
Juez

}\ juzgadb Segundo Administrativo Oral
c\%; del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El anterior aute se notificd  por Estadc  Electrdnico  Nro. 4-‘.}« de hoy
l4‘" l2Jr eh el portal Web de la rama Judicial, siendo los

SOUAM )
#g&m@ :

LAbY TtmENA ESTUPIRIAN DELGADO
CEFRETARIL 17 N0 SERUVI ARNTOSTRATIVE
e e —— |
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Tunja, \ 3 D\C. 2(11 8

MED!O DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: HILDA MARIA SARMIENTO GOMEZ
DEMANDADOQ: UGPP.

RADICADO: 15001-3333-006-2014-00169-00

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, el Despacho de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del CGP, aplicable por remision expresa
dei articulo 306 del CPACA’,

RESUELVE

PRIMERQ: Aprobar la liquidacion de las costas hecha por Secretaria del despacho por
encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDOQ: Poner en conocimiento de ia parte ejecutante el titulo judicial consignado por
fa entidad ejecutada por valor de $5.676.878,90, obrante a folio 223

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

WA / Uecr
LAURA PA[TRICIA BA CALIXTO

Juez

FCZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL PEL
CIRCEUITO BE TUNIA

oy

NOTIFICACION POR ESTADRG

l:l autoyanterior se notified por Estade 44 ~_de hoy
lq werfiio las 8:00 AL,

La Secretaria,

' Conforme a lo senalado en auto de fecha 25 de junio de 2014 de ia Sala Plena de io Gontencioso Administrativo del Consejo de Estado.
Rad. 25000233600020120039501, Numero interno: 48289, Con ponencia del Gonsejero Enrique Gil Botero, a partir del 1° de enero de 2014
en los eventos de remision al Codigo de Procedimignto Civil, se entenderd que las normas aplicables serén las contenidas en el Codigo
General del Proceso.
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MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARCO ANTONIO CUPA ARCOS

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

RADICADO: 15001333300920140021800

. ASUNTO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede el despacho a decidir
sobre la aprobacion o modificacion de las liguidaciones del crédito presentadas por el
apoderado del demandante (fl. 169 - 170} y la entidad demandada (fl. 171 — 173),
teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 446 del Cédigo General del Proceso por
remision del articulo 299 de la Ley 1437 de 2011.

Para resolver se considera:
En el ordinal primero de la sentencia de fecha 15 de febrero de 2018 (fl. 156), se ordend:

"PRIMERC.- Ordenar seguir adelante la ejecucion en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP y a favor del sefior MARCO
ANTONIO CUPA ARCOS, por los intereses de mora generados sobre la suma de
"17.018.869 que corresponden a las diferencias pensionales determinadas en la
Resolucion RDP 045554 del 1 de octubre de 2013, desde ef 10 de abnil de 2013 hasta el
26 de diciembre de 2013, fecha en la cual aparece probado se cumplio la sentencia
judicial. Liquidados a la tasa de interés equivalente a una y media veces el interés
bancario corriente certificado por la Superintendencia Financiera de Colombia, conforme
al articulo 884 del Codigo de Comercio en consonancia con el articulo 177 del CCA.,

(..)"

Asi mismo, el ordinal segundo de Ia referida sentencia ordend practicar la liquidacion del
crédito en los términos del articulo 446 del CGP.

En obedecimiento a la orden anterior, la parte demandante y la demandada, mediante
escritos radicados los dias 22 y 26 de febrero de 2018, respectivamente, allegaron al
proceso liquidacion del crédito efectuada por cada una de ellas, las cuaies arrojaron por
concepto de intereses moratorios, las siguientes sumas:

> Liquidacién del demandante (fl.169 - 170): $ 3.066.744,00
> Liquidacién de la UGPP (fl. 172 a 173): $ 2.079.987,22

Dentro del t&rmino previsto en el numeral 2° del articulo 446 del CGP, el demandante y
demandada descorrieron traslado a las liquidaciones presentadas por su respectiva
contraparte, mediante memoriales vistos a folios 178 ~ 184.
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En atencién a lo anterior, se procedié a solicitar la colaboracién de la Contadora
Liquidadora del Tribunal Administrativo de Boyaca, quien - de conformidad con el
paragrafo del numeral 4 del articulo 446 del CGP' y el articulo 94 del Acuerdo N°
PSAA15-10402 del 29 de Octubre de 2015% efectud Ia liquidacion del presente asunto.

Las operaciones matematicas de la liquidacién efectuada por la Contadora Liquidadora
i del Tribunal Administrativo de Boyaca (fl. 187), arrojo como valor total adeudado por ia
ejecutada al ejecutante, por concepto de intereses moratorios causados, entre el dia
siguiente a la fecha de ejecutoria de la sentencia (10 de abril de 2013) y la fecha de pago
' de la obligacién (26 de diciembre de 2013), la suma de $3.064.931,92.

De la liquidacién en mencidén, se encuentra que la misma se realizé conforme a los
pardmetros sefialados en la sentencia de seguir adelante con la ejecucion, y los
extremos de la misma son acordes con los extremos que debieron tomarse, pues se
tuvo en cuenta el capital adeudado al memento de la ejecutoria de la sentencia, cantidad
i que se fue incrementando mes a mes, a partir del 10 de abril de 2013 (dia siguiente a la
fecha en que quedo ejecutariado el fallo), hasta la fecha en que finalmente se hizo el
pago de la sentencia judicial.

Es de aclarar, que si bien es cierto en la sentencia que ordend seguir adelante |a
 ejecucion se establecid que los intereses moratorios exigidos por la parte ejecutante se
itasarian sobre el capital de $17.018.869° (diferencias pensionales establecidas en Ia
Resolucién RDP 045554 del 1° de octubre de 2013), también lo es, que al momento de
hacerse exigible la obligacién de reliquidacion de la pension a cargo de la UGPP, esa
no era la suma adeudada al ejecutante, pues, ésta a la fecha de ejecutoria de la
sentencia, correspondia a $15.328.272,71, como se evidencia en la liquidacion vista a
folio 187, cantidad que se fue incrementando mes a mes, a partir de dia siguiente a la
ejecutoria de la sentencia y hasta cuando finaimente se hizo el pago de las diferencias
pensionales.

En cuanto a los intereses moratorios, se tasaron conforme lo ordena el articulo 177 del
C.C A, teniendo en cuenta que la sentencia base de recaudo fue emitida en vigencia de
esa normatividad, esto es, a una y media veces el interés bancario corriente.

Teniendo en cuenta lo expuesto, y que el total de las liquidaciones presentadas por la
parte ejecutada y ejecutante difieren de la realizada por el despacho a través de la
Contadora Liquidadora de! Tribuna! Administrativo de Boyacd; se modificara la
liquidacién del crédito de conformidad con lo normado en el numeral 3° del articulo 446
del CGP, estabieciendo la liquidacién en la siguiente suma:

» TRES MILLONES SESENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS TREINTA Y UN
PESOS CON NOVENTA Y DOS CENTAVOS ($3.064.931,92), por concepto de

*(_.) Fl Consejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos necesarios para apoyar a los jueces en lo relagionado ¢on la
iquidacién de créditos”.

“ARTICULQ 94.- Creacién de cargos de apoyo financiero y técnico: Crear en cada uno de Ios Tribunales Administratives un cargo de
Profesional Universitario grado 12, con perfil financiero o contable y un {1) cargo de Técnico en Sistemas grado 11, para brindar el apovo

los Tribunales y Juzgados Administrativos, excepto los Tribunales Administrativos de Cundinamarca y Antioquia, a los cuales se les
rrean dos (2) cargos de técnico grado 117
P FL 215
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intereses moratorios generados desde el dia sigutente a la fecha de ejecutoria
de la sentencia base de recaudo (10 de abril de 2013), hasta la fecha de pago
de la misma (26 de diciembre de 2013).

Por dltimo, se indica que para todos los efectos, |a liquidacion realizada porla Contadora
Liquidadora del Tribunal Administrativo de Boyaca (fl.. 187), se agrega al expediente en
tanto hace parte integral de la presente decision.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Administrative Oral del Circuito Judicial de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERQ: MODIFICAR la liquidacion del crédito, presentada por la parte ejecutada y
ejecutante, respectivamente, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, téngase como liquidacion del crédito la suma de TRES
MILLONES SESENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS TREINTA Y UN PESOS CON
NOVENTA Y DOS CENTAVOS ($3.064.931,92), por concepto de intereses moratorios
generados desde el dia siguiente a la fecha de ejecutoria de la sentencia base de
recaudo (10 de abril de 2013), hasta la fecha de pago de la misma {26 de diciembre de
2013}, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de ésta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPL{SE,
- Lm;x A Bnﬂ%x 0 ‘ L

N Juez

ORRN

del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anferior aute se notificd por Estado Electrdnico Nra. 4—("" de hoy

q— ] : I 20 en el portal Web de la roma Judicial, siendo Jas
8:00 AM.

LADV\JIMENA ESTUPIRIAN DELEADO
SECRETARLA INEGADN SEGUNDD ADMINISTRATIYD
e




//5” 7 /,///”/ ?.///ﬁ,wp)w.?)ﬁa/f/’yﬂ //?rx/ %/ ?//z;za/xz%« % ///7(//

Tunja, 4 3 0! o mig

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

ACCIONANTE: JULIO ABEL MOJICA MOJICA
ACCIONADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICADO: 15001333300120150008000

Visto el poder obrante a folio 165 def expediente a través del cual |a representante legal
de la Asociacion Juridica Especializada S.A.S. otorgd poder al abogado FREDY
ALBERTO RUEDA HERNANDEZ entre otras disposiciones para “recibir’, en uso de las
facultades conferidas en la clausula cuarta del contrato de mandato celebrado con el
ejecutante’, el Despacho procedid a revisar el citado convenio encontrando que, la
clausula enunciada expresamente sefiala:

‘(..) CUARTA: FACULTADES DEL MANDATARIO. a) FACULTAD EXPRESA DFEL
APODERAMIENTO: EL MANDANTE faculta expresamente AL MANDATARIO a otorgar,
revocar, modificar poderes, para adefantar los tramites administrativos y/o juridicos que
sean necesarios para el cumplimiento del objeto del presente contrato. b) EL
MANDATARIO queda ampliamente facultado para decidir sobre la presentacion de
demandas y recursos o instancias de acuerdo a la idoneidad y experiencia. ¢) el
profesional del derecho designado por EL MANDATARIO sera facultado para desistir,
transigir, sustituir, conciliar, renunciar, reasumir, solicitar copias de los actos
administrativos, pedir inspecciones judiciales e interponer los recursos a que haya
lugar y en general un poder especial, amplio y suficiente para adelantar todas las acciones
fendientes a obtener la defensa de los derechos DEL MANDANTE (.. )"

Asi las cosas, se advierte que la representante legal de la Asociacién Juridica
Especializada S.A.S. estéd confiriendo una facultad que no le fue expresamente otorgada
por el sefor JULIO ABEL MOJICA MOJICA, en la forma que lo exige el articulo 77 del
Codigo General del Proceso; razén por la que habra que negarse la solicitud presentada
por el abogado FREDY ALBERTO RUEDA HERNANDEZ a folio 164, relacionada con la
entrega del depdsito judicial No. 415030000431402, constituido dentro de éste proceso en
favor del ejecutante.

En consecuencia, se ordenara que por Secretaria de éste Juzgado el respectivo titulo
judicial sea entregado de manera directa al ejecutante JULIO ABEL MOJICA MOJICA.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de QOralidad del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud presentada por el abogado FREDY ALBERTO RUEDA

HERNANDEZ a folio 164, relacionada con la entrega del depésito judicial No.

415030000431402, constituido dentro de éste proceso en favor del ejecutante.

SEGUNDO: Por Secretaria, entréguese de manera directa al ejecutante JULIO ABEL
MOJICA MOJICA, el titulo judicial corf&spondierfte al dep@sito 415030000431402.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS,

LA@BPA R AAE A

Juez

DRRN

1Fl. 2 y 69 del expediente.
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Juzgado Sequndo Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Ej on’rTior ayte se notificd por Estado FElectrdnice Nro. de hoy
“:'. J en el portal Web de la rama Judicial,

sienda las 8:00 A.M.

LADY JIMENA ESTUPIRAN DELGADO
SECHETARLY JZGADU SEEXI0 ALMINISTRATIND
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MEDIO DE CONTROL:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO:

Teniendo en cuenta la constancia se
con lo dispuesto en el numeral 1°

FaT
.///'7//
.. ”,///

EJECUTIVO
EDILMA ROJAS DE ALVARADO

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
15001333301120130014300

cretarial que antecede, el Despacho de conformidad
del articulo 366 del CGP, aplicable por remision
expresa del articulo 306 del CPACA’, aprueba la liquidacion de las costas hecha por la

secretaria del despacho? por encontrarse ajustada a derecho.

Por Secretaria, a costa de la parte

liguidacion de costas y del presente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DRAN

A ey Lo oy

interesada, expidase copia autentica: i) del acta de
audiencia inicial, ii) del acta de audiencia de sustentacion y fallo con constancia de
ejecutoria, iii} del auto que libro mandamiento de pago, con constancia de ejecutoria iv)
de la liquidacion del crédito presentada por la contadora del Tribunal y del auto que
modifico la liquidacion del crédito, con su respectiva constancia de ejecutoria y, v) de la
auto, con su regpectiva constancia de ejecutoria.

CALIXTO
Juez

e

gizg“ Juzgado Segundo Administrativo Oral

el el Circuito Judicial de Timja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior, auto se notificd por Estade Electrnico Nro.qq,de
hay i{'H {2 ?201{3\ en el portal Web de

la rama Judicial, siendo las 8:00 A.M.

Joa)

LADY TERERA ESTUPLRIAN DELGADO
SECRETARELJUZEADG SEECXI0 ADMINISTRATIVD

' Confarme a la sefialado en auto de fecha 25 de junio de 2014 de la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado,
Rad. 25000233600020120039501, Nimero interno: 49299, Con penencia del Consejero Enrique Gii Botero, a partir de! 1° de enero de 2014

en los eventos de remisidn al Cédigo de Procedimiento Civil, se entenderd que las normas aplicables seran las contenidas en el Cddigo

General del Praceso.
Zh. 127
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MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
DEMANDANTE: EDILMA ROJAS DE ALVARADO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 15001333301120130014300

Visto el memorial obrante a folios 21 — 23 del cuaderno de medidas cautelares, a través
del cual el apoderado de la entidad ejecutada presenta incidente de desembargo y en
virtud de ello solicita el levantamiento de la medida cautelar decretada dentro de éste
asunto, se le indica a la parte interesada que no se dara tramite a dicha solicitud, toda
vez que por peticién de la parte ejecutante las medidas cautelares ordenadas dentro de
éste proceso fueron levantadas mediante providencia del 03 de agosto de 2017 (fl. 20
Cuaderno de medidas cautelares).

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Oralidad del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: No dar tramite al incidente de desembargo presentado por el apoderado de
la entidad ejecutada, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de ésta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS 3 p
EICI

Juez

DRRN

Juzgado Segundo Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior, auto 51 no‘rlflco por' Estado Electrénico Nro. LM_de
hey j—Ll- en el portal Web de

la rameo .Tuduclal 51 ndo Ias 8:00 A M,

LADY JIMENA ESTUPIRIAN DELGADO
SCCRETARLA JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVD
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EDGAR FONSECA GONZALEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL

RADICACION: 15001333300220170010700

£l demandante interpone y sustenta recurso de apelacion contra la proferida el 25 de octubre
de 2018 (fl. 106-113) por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda, se
debe tener en cuenta lo siguiente:

El articulo 243 del C.P.A.C.A. sefiala:

“Art. 243. Apelacidn. Son apelables las sentencias de primera instancia de los tribunales y
delos jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos enla misma instancia
por los jueces adminisirativos.

£

Frente al tramite del recurso de apelacién contra sentencias, el articulo 247 del C.P.A.CA.
Establece:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse anite la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Siel recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales, se
concedera mediante auto en el que se dispondrd remitir el expediente al superior, quien
decidird de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas. Silas partes pidieron
pruebas, el superior decidira si se decretan segin lo previsto en este Codigo.

3. Recibido el expediente por ef superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidira
sobre su admision.

()

Revisadas las actuaciones, se cbserva que la sentencia fue notificada de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 202 del CPACA, por lo cual tenia plazo hasta el dia 9 de
noviembre de 2018 para interponer y sustentar el recurso de apelacidon. Visto el documento
obrante a folios 159-167, se constatd que:

El recurso de apelacidn fue interpuesto y sustentado el dia 9 de noviembre de 2018.

De lo que se desprende que ha sido oportuno y se encuentra ajustado a la normatividad
arriba transcrita, motivo por el cual sera concedido ante el Tribunal Administrativo de
Boyaca.
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En mérito de 1o expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

P

IMERO: CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto y

sustentado porla apoderada del demandante contra la sentencia proferida el 25 de octubre
de 2018, por medioc de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, REMITASE el expediente al Centro de
Seérvicios de los Juzgados Administrativos, para que por su conducto sea enviado al

T

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

bunal Administrativo de Boyaca {Reparto), previas {as anotaciones del caso.

. o
@&&A Q0 L
LA(}QI)\\\P 'I[QIICIA LBA (;(ALIXTO

JUEZ

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

Ei auto anterior se notificé por Estado No. 4% de hoy
J—ﬁ-! {2} ! 2‘018 siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria, {)‘Q ?l@ *
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MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQO

DEMANDANTE: ALFREDO ENRIQUE ALONSO DE LA HOZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL
RADICADO: 15001333300220180012000

Teniendo en cuenta que el recurso de reposicién interpuesto por el demandante contra el auto
que rechazd la demanda es improcedente en los términos del articulo 142 del CPACA, se
procede a tramitar la impugnacion por las regias del recurso procedente de acuerdo al
paragrafo del articulo 318 del CGP.

El articulo 243 del C.P.A.C.A. sefiala:

“Art. 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de los tribunales v de
fos jueces. También serdn apelables los siquientes autos proferidos en la misma instancia por
los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

{..)

Frente al tramite del recurso de apelacién contra autos, el articulo 244 del C.P.A.CA. Establece:

1. 8i el auto se profiere en audiencia la apelacién deberd interponerse y sustentarse
oralmente en el franscurso de la misma. De inmediato el juez dara traslado def recurso a
los demas sujetos procesales con el fin de que se pronuncien, y a continuacion procederd
a resolver si o concede o lo niega, de todo o cual quedara constancia en el acta.

2. Sielauto se notifica por estado, El recurso debera interponerse y sustentarse por escrito
dentro de los tres (3) dias siguientes ante el juez que Io profirié. De la sustentacion se daré
trasfado por Secretaria a los demés sujetos procesales por iqual término, sin necesidad
de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos serén comunes. £ juez
concedera recurso en caso de sea procedente y haya sido sustentado.

3. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior para que lo decida de
planc.

4. Contra el auto que decide la apelacién no procede ningan recurso.

Revisadas las actuaciones, se observa que el auto fue notificado de acuerdo a lo establecido
en el articulo 201 del CPACA (fls. 49 vito), por lo cual tenia plazo de conformidad con la norma
en mencion, hasta el dia quince de noviembre de 2018 para interponer y sustentar el recurso
de apelacién. Visto los documentos obrantes a folios 54-56, se constaté que el recurso de
apelacion fue interpuesto y sustentado el dia 14 de noviembre de 2018.

De lo que se desprende que ha sido oportuno y se encuentra ajustado a la normatividad arriba
transcrita. Ademas se corrié el traslado que ordena el numeral segundo del articulo 244 del
C.P.A.C.A., como se registra en el Sistema Siglo XXI.
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Para el efecto, se ordena enviar el expediente al Tribunal Administrativo de este Distrito, dejando
las ¢onstancias del caso.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por improcedente el recurso de reposicién interpuesto el 14 de

nov

embre de 2018 por la parte demandante contra el auto que rechazd la demanda, segun lo

expuesto.

SEGUNDO: En su lugar, CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacién
interpuesto y sustentado por el apoderado de la parte demandante contra el auto de fecha 8
de noviembre de 2018, por medio de la cual se rechazd la demanda.

L

SEGUNDO: En firme la presente providencia, REMITASE e! expediente al Centro de Servicios

de

los Juzgados Administrativos, para que por su conducto sea enviado al Tribunal

Administrative de Boyacéa (Reparto}, previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

l A e (%QGJL

LLAURA PA RICIA AL CALIX
Juez

JUZGADOQ 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICAECION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No.ﬂ de hoy

siendo las &:00 A.M,

La Secretaria,
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e 3 0HE, 2018

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: FIDUPREVISORA S.A.

DEMANDADO: LA NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO: 150013333002201800169 00

. ASUNTO

Ingresa el proceso af despacho a fin de proveer sobre la concesion del recurso de apelacion
interpuesto y sustentado por la apoderada de ia parte demandante, contra el auto de fecha
treinta y uno (31) de octubre de dos mil dieciocho (2018), por medio del cual se rechazo la
demanda presentada en contra de la Nacion — Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial, por caducidad de la accién (fl. 78 a 81)

. CONSIDERACIONES

El Codigo de Procedimiento administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011) contempla en su articulo 243 que:

"Son apelables las sentencias de primera~instancia de los Tribunales y de los Jueces.
También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma instancia por los
Jjueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.
2. ).

Frente al trdmite del recurso de apelacién contra autos, el articulo 244 del C.P.A.CA.
Establece:

1. Si el auto se profiere en audiencia la apelacién deberd interponerse ¥ sustentarse
oralmente en el transcurso de la misma. De inmediato el juez daréa traslado del recurso
a los demas sujetos procesales con el fin de que se pronuncien, y a continuacion
procedera a resolver silo concede o lo niega, de todo lo cual quedaré constancia en
el acta.

2. Si el auto se notifica por estado, El recurso debera interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el juez que lo profiri6. De la
sustentacion se dard traslado por Secretaria a los demaés sujetos procesales por igual
termino, sin necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los
términos seran comunes. El juez concedera el recurso en caso de que sea procedente
y haya sido sustentado.

3. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior para que lo decida
de plano.

4. Conlra el auto que decide la apelacién no procede ningiin recurso.
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Revisadas las actuaciones, se observa que el auto fue notificado de acuerdo a lo
stablecido en el articulo 201 del CPACA (fls. 81) el primero (01) de noviembre del presente
fio, por lo cual la parte actora tenia plazo de conformidad con la norma en mencion, hasta
| dia siete de noviembre de 2018 para interponer y sustentar el recurso de apelacion.

[isto el memorial obrante a folios 83 a 84 del expediente, se constatd que el recurso de
pelacién fue interpuesto y sustentado el dia siete (07) de noviembre de 2018, de lo que se
lesprende que ha sido oportuno y se encuentra ajustado a la normatividad arriba transcrita.
hdemas debido a que no se ha trabado la litis no hay sujetos procesales a quienes correr el
aslado que ordena el numeral segundo del articulo 244 del C.P.A.C.A.

Para el efecto, se ordena enviar el expediente al Tribunal Administrativo de este Distrito,
tlejando las constancias del caso.

= mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

DRIMERO: CONCEDASE en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de
Boyaca, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por la apoderada de la parte
Hemandante, contra el auto de fecha treinta y uno (31} de octubre de dos mil dieciocho
2018), por medio del cual se rechaz6 la demanda, de conformidad con lo expuesto en la
harte motiva.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, REMITASE el expediente al Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, para que por su conducto sea enviado al
Iribunal Administrativo de Boyaca (Reparto), previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Wy [ orep v (an@twf

LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO

Juez

W*\ Juzgado Segundo Administrativo Oral
Nl del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior agto se notificd per Estade  Flectrénica  Nra. 4q_, de oy
J;Q;f IZzi'&[% &n el portal Web de la rama Judicial, sienda los B:00 AM.

LADY FTIAENAlEBTUPIRIAN DELGADO

SECRETAREA JNZBAN SEGUNDO ADMINISTRATIVO
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130, W8

Tunja,

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RODOLFO AVELLANEDA ACUNA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL

RADICACION: 15001333300220170010800

En primer lugar, la Dra. Nidia Fabiola Rodriguez Montejo, apoderada de la entidad
accionada, allega certificacién suscrita por la facilitadora de procesos académicos del
Colegio Galileo Galile en la que consta que a las 2:15 de la tarde se hizo necesaria su
asistencia como acudiente del alumno Jhon Nicolas Lancheros Rodriguez que cursa grado
segundo (fl 212-213)

Teniendo en cuenta que excusa de la apoderada de la entidad accionada se fundamenta en
una fuerza mayor y se allegd dentro de los tres (3) dias siguientes a la realizacion de la
audiencia, de acuerdo al tercer inciso del numeral tercero del articulo 180 del CPACA, se
entiende justificada su inasistencia a la audiencia inicial, por lo que no se imponen multas.

En segundo lugar, se observa que la apoderada del demandante interpuso y sustento recurso
de apelacion contra la sentencia proferida el 25 de octubre de 2018 (fls. 148-155), por
medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda, por lo cual se debe tener en
cuenta lo siguiente:

El articulo 243 del C.P.A.C.A. senala:

“Arl. 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los tribunales y
de los jueces. También seran apelables ios siguientes autos proferides en la misma instancia
por los jueces administrativos.

b

Frente al tramite del recurso de apelacion contra sentencias, el arliculo 247 del C.P.A.CA.
Establece:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién.

2. Siel recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales, se
concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superiof, quien
decidira de plano si no se hubiese pedido la prdctica de pruebas. Silas partes pidieron
pruebas, el superior decidira si se decretan segun lo previsto en este Cddigo.

3. Recibido el expediente porel superior, si este encuenira reunidos los requisitos decidirg
sohre su admision.

(-
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Rév]sadas las actuaciones, se observa que la sentencia fue notificada de conformidad con
lo| dispuesto en el articulo 202 del CPACA, por lo cual tenia plazo hasta el dia 9 de
naviembre de 2018 para interponer y sustentar el recurso de apelacion. Visto el documento
olirante a folios 158-164, se constaté que:

El recurso de apelacién fue interpuesto y sustentado el dia 9 de noviembre de 2018.

i
De lo que se desprende que ha sido oportuno y se encuentra ajustado a la normatividad
afriba transcrita, motivo por el cual sera concedido ante el Tribuna! Administrativo de
Boyaca.

Eh mérito de lo expuesto, el Juzgadoe Segundo Administrative Oral de! Circuito de Tunja,
RESUELVE:

RIMERO: Entiéndase justificada la inasistencia de |a apoderada de la entidad demandada
fa audiencia inicial prevista en el articulo 180 del C.P.A.C A,

P

a

SEGUNDO: CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto y
stistentado por la apoderada de! demandante contra la sentencia proferida e! 25 de octubre
de 2018, por medic de la cual se negaron las pretensicnes de la demanda.
T
S
T

FRCERO: En firme la presente providencia, REMITASE el expediente al Centro de
ervicios de los Juzgados Administrativos, para que por su conducio sea enviado al
ribunal Administrativo de Boyaca (Reparto), previas las anotaciones del caso.

IJOTIFiQUESE Y CUMPLASE,

D 1oraly é@ﬁ @‘b
LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO

JUEZ

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. ﬂ—_ de hoy
14 ! IZ).IZDL% . siendo las 8:00 AM.

La Secretaria,
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TR 5 e, 2018

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ ANTONIO BENAVIDEZ DAZA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONALY
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL

RADICADO: 150013333002201700146 00

Ingresa el proceso al despacho a fin de proveer sobre la concesion del recurso de apelacion
interpuesto y sustentado por la parte demandante, contra ia sentencia de fecha 9 de octubre
de 2018 (fl. 137-144) por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

El articulo 243 del C.P.A.C.A. sefiala:

“Art. 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los tribunales y
de los jueces. También serdn apelables los siguientes autos profetidos en fa misma instancia
por los jueces administralivos.

1y

Frente al trAmite del recurso de apelacién contra sentencias, el articulo 247 del C.P.A.CA.
Establece:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad gue profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién.

2. Siel recurso fue sustentado oportunamesnte y redne los demds requisitos legales, se
concedera mediante auto en el que se dispondrd remitir el expediente al superior, quien
decidira de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas. Si las partes pidieron
pruebas, el superior decidiré si se decretan segtin lo previsto en este Codigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidira
sobre su admision.

()

Revisadas las actuaciones, se observa que la sentencia fue notificada en estrados el dia 9
de octubre del presente afio (fl. 144 vto.) por lo que las partes tenian plazo de conformidad
con la norma en mencién, hasta el dia 24 de octubre de este afio, para interponer y
sustentar el recurso de apelacion.

Se constata que el recurso de apelacion fue interpuesto y sustentado por la parte
demandante el dia 24 de octubre de 2018 (fl.150-152).De lo que se desprende que ha sido
oportuno y se encuentra ajustado a la normatividad arriba transcrita, motivo por el cual sera
concedido ante el Tribunal Administrativo de Boyaca.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

|
PRIMERO: CONCEDASE en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de
Bayaca, el recurso de apelacién interpuesto y sustentado por el apoderado de la parte
demandante contra la sentencia el 9 de octubre de 2018, por medio de la cual se negaron
lag pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, REMITASE el expediente al Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, para que por su conducto sea enviado al
Tribunal Administrativo de Boyaca (Reparto) previas las anotaciones del caso.

N(IPTlFiQUESE Y CUMPLASE,

LAURA P TRICIA ALBA CALIXTO

Juez

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO BE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

€]
El auto anterior se n(()%tific() por Estado No. ﬂ: de hoy
{

J—LH (Zj siendo las 8:00 A.M.

¥ T

La Secretaria, J
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Tunja, 'j 3Q{Q, ng

MEDIO DE CONTROL: PROCESQO EJECUTIVO

DEMANDANTE: DEFENSORIA DEL PUEBLO
DEMANDADO: JESUS EDUARDO TENORIO PERLAZA
RADICADO: 15001333300720160007300

L. ASUNTO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede el despacho a decidir
sobre la aprobacién o modificacion de la liquidacidén del crédito presentada por el
apoderade de ia demandante (fl. 116 a 118), teniendo en cuenta lo dispuesto en el
articuio 446 dei Codigo General del Proceso por remisién del articulo 299 de la Ley 1437
de 2011.

Para resolver se considera:

En el ordinal primero de la providencia de fecha 22 de marzo de 2018 (fl. 115 vto), se
ordend:

‘PRIMERO.- Ordenar seguir adelante con la ejecucién en contra del sefior JESUS
EDUARDO TENORIO PERLAZA y a favor de la Defensoria del Pueblo, por la suma de
QUINIENTOS SESENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS PESOS ($566.700), suma
ordenada en fallo de 14 de septiembre de 2011, junto con los intereses moratorios
causados desde el 26 de marzo de 2012 y hasta cuando se pague el total de la obligacion,
los cuales seran liquidados mes por mes a una y media veces el interés bancario corriente

(-.)."

Asi mismo, el ordinal segundo de la referida providencia ordené practicar la liquidacion
del crédito en los términos del articulo 446 de! CGP.

En obedecimiento a la orden anterior, la entidad demandante mediante escrito radicado
el dia 13 de julio de 2018, allegé al proceso liquidacién del crédito efectuada por la misma
entidad, fa cual arrojé las siguientes sumas:

TOTAL OBLIGACION $ 566.700
TOTAL INTERESES DE MORA LIQUIDADOS $913.000
TOTAL A PAGAR $ 1.479.700

Revisada ia liquidacion del crédito presentada por el apoderado de la entidad ejecutante
(fi. 117), advierte el Despacho que las operaciones matematicas en ella realizadas se
apartan de los parametros expuestos en la sentencia base de recaudo y la providencia
que ordenc seguir adelante la ejecucién, pues ia Defensoria del Pueblo liquidd los
intereses moratorios a partir de una fecha posterior a la que debifa (1° de enero de 2013)
y en el periodo comprendido entre enero y junio de 2017 liquidd el interes moratorio a
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na tasa distinta a la centificada por la Superintendencia financiera, motivos suficientes
para que sea desestimada por este Despacho la liquidacion presentada.

—

Teniendo en cuenta lo anterior, se realizo la liquidacién dei crédito asi:

PERIODO |  CAPITAL B'R‘;Eﬁﬁ?o ,:n'ggﬁg Mggf'?glglo D?;S TOTAL INTERES
DIARIO
bs/032012 | § 566.700,00 | 1g goos 29,88% 0,073% 5 | 2.058,50
D1/042012 | $  566.700,00] 20 529 30,78% 0,075% 0 |s 12.677.38
h105/2012 | §  566.700,00 5 spu 30,78% 0,075% YE 13.099,96
01/06/2012 | $ 566.700,00] 50 500 30,78% 0,075% 0 | 12.677,38
01/07/2012| §  566.700.00] 50 se% 31,29% 0.076% SE 13.290,03
01082012 | §  566.700,00] 20 850 31,29% 0.076% SEE 13.290,03
h1092012 | $  566.700.00 50 85 31,29% 0,076% 30 |$ 12.861,32
D1/10/2012 | $  566.700.000 50 8g% 31.34% 0,076% 31 s 13.306.77
D1/11/2012 | $ 566.700.00] 50 gg5 31.34% 0.076% 0 |$ 12.877.52
b1n122012 | § 566.700.00) 5 809 31,34% 0,076% 31 | s 13.306,77
011012013 | §  568.70000] 2 7504 31,13% 0,075% L 13.228,62
011022013 | $ 566.70000] 2759 31,13% 0.075% 28 |§ 11.948 .43
b110a2013 | $  566.70000]  Hp 759 31,13% 0,075% a1 | s 13.228,62
01/042013 | § 566700000  20.83% 31,25% 0.076% 30 | s 12.845,12
011052013 | § 566.700.00] 20,839 31,25% 0,076% 31 | s 13.273.29
0110622013 | $ 56670000 20 539 31,25% 0.076% 0 |§ 12.845.12
01072013 $ 56670000 503494 30,51% 0,074% a1 s 12.999,03
01/082013 | § 566.700.00| 0 .34% 30,51% 0,074% 31 |3 12.999,03
01/092013| § 568.70000| 2349 30.51% 0.074% I 12.579,71
01102013 | $ 56670000  4ga50 29.78% 0.072% 31 |3 1272323
01112013 § 56670000 19 g5 29.78% 0,072% K 12.312,80
01122013 | $ 566700000 19850 29.78% 0.072% 31 | s 12.72323
01012014 | $  566.70000] 19450 29,48% 0.072% R 12.610,21
01/0212014 | 3 566.70000] 45659, 29,48% 0,072% 28 | $ 11.389,87
010372014 | $  566.700.00| 15659 29.48% 0.072% 31 | 12.610,21
01/0412014 | § 566.700,00] 19 g3, 29,45% 0,072% 30 |3 12.192,48
01/05/2014 | $  566.70000  1ga9, 29,45% 0.072% 31 |3 12,598 89
010062014 | $ 566.70000] 10639, 29,45% 0,072% 0 |3 12.192,48
01/07/2014 | $  566.70000]  1g 339, 29,00% 0.071% 31 | s 12.428.83
01/08/2014 | § 566.70000) 15 339 29,00% 0,071% 31 |3 12.428,83
b1/09/2014 | $ 566.70000]  1g 330, 26,00% 0,071% 30 | 12.027.90
011102014 | § 566.70000] 19175 28,76% 0,070% 31 |s 12.337.89
01/11/2014 | $  566.70000) 15179 28,76% 0,070% 30 |3 11.939,80
o112/2014 | § 56670000 191794 28,76% 0.070% EE 12.337.89
0110112015 | § 566.70000) 19210 28,82% 0,070% 31 |8 12.360,64
01/02/2015 | §  56670000] 15219 28,82% 0,070% K 11.164,45
01/03/2015 | $ 56670000  1g.279; 28,82% 0.070% 31 |s 12.360,64
b1/042015 | $ 566.70000)  1g 379 29,06% 0.071% 0 |s 12.049,88
2
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01052015 | §  566.700,00] 19379 29,06% 0,071% 31 |3 12.451,54
01/06/2015| § 56670000 19 37% 29,06% 0,071% 30 |3 12.049,38
010712015 | $  666.700,00 g 269, 28,89% 0,071% SE 12.389,07
0100812015 | $  566.700,00|  1g op% 28,89% 0,071% E 12.389,07
01092015 | $  666.700.00 14 250 28,89% 0,071% 30 |3 11.989,42
0111012015 | § 56670000 19330 29,00% 0,071% K 12.428,83
01112015 | $  566.700,00, 19 33% 29,00% 0,071% 30 |3 12.027,90
011212015 | $  566.700,00|  4q 339 29,00% 0,071% 31 |3 12.428,83
0110112016 | $  566.700,00]  1ggges 29,52% 0,072% YK 12.627,18
011022016 | $  566.700,00] 19 68% 29,52% 0,072% 2 |3 11.405,19
01/03/2016 | $ 566.700,00 19 53% 29,52% 0,072% K 12.627.18
010422016 | $  566.700,000 50 540 30,81% 0,075% 30 |% 12.688,22
011052016 | $ 56670000 20 549% 30,81% 0,075% SE 13.111,16
0110612016 | §  566.700,00| 50 549 30.81% 0,075% 30 |$ 12.688,22
0100712016 | $  566.700,00| 1 349 32,01% 0,077% S 13557,12
01/08/2016 | $  566.700,00| ¢ 349 32,01% 0.077% SIE 13.557,12
01/09/2016 | $  566.700,00) 21 349, 32.01% 0,077% 30 [s 13.119,80
0111012016 | $ 56670000 ¢ ggop 32,99% 0,079% SE 13.916,50
0111112016 | §  566.700,00| ¢ ggos 32,99% 0,079% 30 |3 13.467,58
0111212016 | S 566.700,00| 51 g9, 32,99% 0.079% SHE 13.916 50
010172017 | 5 566.700,00] 59 349, 33.51% 0,080% SIE 14.108,92
010212017 | § 56670000 5 349 33.51% 0,080% TRE 12.743 54
01032017 | S 566.700,00| 2 349 33,51% 0,080% 31 |3 14.108,92
0110422017 | $  866.700,00 55 3304 33,50% 0.080% 30 |s 13.648.49
010512017 §  566.700,00) 5339, 33,50% 0,080% 31 | 14.103,44
01062017 | $  566.700,00| 5 330, 33,50% 0,080% 30 |3 13.648.49

TOTALINTERES - S . |'$ 80533098

RESUMEN DE LIQUIDAGION

CAPITAL $  566.700,00

INTERESES MORATORIOS LIQUIDADOS DESDE 26/03/2012 HASTA 30/06/2017 | $ _ 805.380,98

TOTAL LIQUIDACION CORTE A 30/06/2017 $  1.372.080,98

Esta liquidacion se realizé conforme a los parametros sefialados en el auto de seguir
adelante con la ejecucidn, y los extremos de la misma, son acordes con los extremos
que debieron tomarse del titulo base de recaudo, pues se tuvo en cuenta como capital
el salario minimo mensual legal vigente al momento de [a ejecutoria de ia sentencia base
de recaudo ($566.700) y como fecha inicial para la tasacion de intereses el 26 de marzo
de 2012, como se explicé en el auto que libro mandamiento de pago (fi. 75).

Los intereses moratorios se tasaron mes a mes conforme lo ordena el articulo 177 del
C.C.A., teniendo en cuenta que la sentencia base de recaudo fue emitida en vigencia de
esa normatividad, esto es, a una y media veces el interés bancario comriente; ademas,
en atencién a que la liquidacion presentada por la ejecutada tiene como fecha de corte

LS )
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el 30 de junio de 2017 (fl. 118), esa misma fecha tuvo en cuenta el Despacho como limite
bara la tasacion de intereses.

Por lo expuesto, de conformidad con lo normado en el numeral 3° del articulo 446 del
CGP, se modificara la liquidacién del crédito y se fijaran como sumas a pagar a favor de
a Defensoria del Pueblo y a cargo del sefior Jesus Eduardo Tenorio Periaza, las
siguientes:;

» QUINIENTOS SESENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS PESOS M/CTE
($566.700,00), por concepto del capital ordenado en la sentencia base de
recaudo.

> OCHOCIENTOS CINCO MIL TRESCIENTOS OCHENTA PESOS CON
NOVENTA Y OCHO CENTAVOS ($805.380,98), por concepto de intereses
moratorios generados desde el dia 26 de marzo de 2012 hasta el 30 de junio del
presente afio.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacion del crédito presentada por la parte ejecutante, por
lo expuesto en |a parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, téngase como liquidacion del crédito las siguientes

sumas:

|

> QUINIENTOS SESENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS PESOS M/CTE
($566.700,00), por concepto del capital ordenado en la sentencia base de
recaudo.

» OCHOCIENTOS CINCO MIL TRESCIENTOS OCHENTA PESOS CON
NOVENTA Y OCHO CENTAVOS ($805.380,98), por concepto de intereses
moratorios generados desde el dia 26 de marzo de 2012 hasta el 30 de junio del
presente afio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

m\ | Q’E{I‘mA CQI(}IXTO

Juez

DRRN

% Juzgado Segundo Administrativo Oral

K&l bl Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior qute se notificd por Estade Electrdnico Mro. 4’4 de  haey

A ’-\— 'l 120((% en ¢l portal Web de la roma Judicial, siendo las

1

LADY JTIMENA ESTUPINAN DEL&ADO

KEMUETARIL LMY CECE UM LRIV TRATINY
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Tunja, 1 3 [0 201 8

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GLADYS CECILIA ORTIZ MEJIA
DEMANDADO: ADMINISTRADORA DE PENSIONES COLPENSIONES
RADICADO: 150013333002201500188 00

Ingresa el expediente al despacho coninforme secretarial, informando que el proceso
llegd del Tribunal Administrativo de Boyaca, Corporacion que revoct el fallo de
primera instancia.

En viriud de lo anterior, conforme lo dispone en el articuio 329 del C.G.P,
Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca- Sala
de Decisién No. 1, en providencia de fecha de 23 de octubre de 2018 (fls.314-320)
mediante la cual revocd la sentencia de primera instancia proferida por este
Despacho el 28 de septiembre de 2016.

Cumplido lo anterior y en firme esta providencia ARCHIVESE el expediente dejando
las anotaciones a que haya lugar en el Sistema de Informacion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPL}SE, Qx
M50, (00, LAmiud

JUEZ

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se, notilicé por Estado

No. 4’9; de hoy ’& “4’;‘3 )_l& siendo las 8:00
AM.

La Secrctart
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