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MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: PEDRO NEL MAHECHA RAMIREZ

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

RADICADQ: 16001-3333-013-2017-00061-00

a) Objeto de la decisidén

Siendo competente este Juzgado para conocer del presente medio de control, procede
a resolver sobre el mandamiento de pago solicitado por el sefior PEDRO NEL MAHECHA
RAMIREZ, en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL, por los siguientes conceptos:

» Saldo de capital insoluto del reajuste de la asignacion de retiro ordenada en la
sentencia base de recaudo, en cuantia de $19.541.231.00.

> Intereses de mora causados desde el 01 de marzo de 2013 hasta el 30 de abril de
2017, en cuantia de $23.211.085.00, y

> Diferencias de mesadas causadas entre el 16 de mayo de 2012 (dia siguiente a la
fecha de ejecutoria de la sentencia base de recaudo) y el 28 de febrero de 2013, en
cuantia de $7.089.409.00, y

> Costas del proceso.

b) De la competencia

Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 7 del
articulo 155 del CPACA, en el cual se sefiala que los jueces administrativos conocen, en
primera instancia, de los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil
quinientos (1500) salarios minimos legales mensuales; de igual forma el articulo 299 dei
mismo Estatuto, establece que ias condenas impuestas a entidades pubiicas
consistentes en la liguidacion o pago de una suma de dinero seran ejecutadas ante esta
misma jurisdiccion, seguin las reglas de competencia contenidas en este Codigo, si dentro
de los diez (10) meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia [a entidad obligada no le
ha dado cumplimiento.

c) Del titulo ejecutivo.

Con la demanda se aporta copia de la sentencia de primera instancia proferida por éste
Despacho el 25 de septiembre de 2009 (fl. 9 a 25) y de la sentencia proferida por el
Tribunal Administrativo de Boyaca en segunda instancia (fl. 26 a 32), dentro del proceso
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2007-244, sentencia que fue allegada
junto con copia de la constancia de ejecutoria segun se observa a folio 34 del expediente;
es importante indicar, que a folio 256 del expediente del proceso ordinario 2007 — 244,
que fue desarchivado y adjuntado a éste proceso, también obra constancia de ejecutoria
original de la sentencia base de recaudo.
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Asi mismo, se allegd la Resolucién No. 6646 dei 24 de octubre de 2012, expedida por el
Director General de CREMIL, por medic de la cual se da cumplimiento a la sentencia (fl.
35 a 36).

Respecto a la efectividad de la sentencia de condena como titulo ejecutivo, el Consejo
de Estado se pronuncié sobre o que conformaba titulo ejecutivo en vigencia del articulo
188 del C.P.C., norma que se encuentra de igual forma consagrada en el articulo 422 del
CGP. Asi lo manifesto la corporacion al indicar lo siguiente:

[N

“..El Proceso Ejecutivo

En anteriores oportunidades’, ha dicho esta Corporacion gue el proceso gjecutivo tiene su
fundamento en la efectividad del derecho que tiene ef demandante de reclamar del
gjecutado ef cumplimiento de una obligacitn clara expresa y exigible, motivo por el cual
para iniciar una ejecucion es necesario entrar a revisar el fundamento de la misma, esto
es el titulo ejecutivo.

El articulo 488 del C.P.C. establece las condiciones formales y de fondo gue debe reunir
un documento para que de &l pueda predicarse la existencia de titulo ejecutivo.

Las condiciones formales buscan que los documentos que integran ef titulo conformen
unidad juridica, que sean auténticos, y que emanen del deudor o de su causante, de una
sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra
providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias
gue en procesos contencioso administrativos o de policia aprueben liguidacién de costas
o seftalen honorarios de auxiliares de la justicia, 0 de un acto administrativo en firme. Las
condiciones de fondo, buscan que en los documentos que sirven de base para la
gjectcion aparezcan consignadas obligaciones claras, expresas y exigibles a favor del
gjecutante y a cargo def gjecutado, que sean liquidas o liquidables por simple operacién
aritmética, en el caso de obfigacicnes pagaderas en dinero.

Concretamente, fa sentencia de condena constituye un verdadero titulo ejecutivo, en tanto
que contiene una obligacion clara, expresa y exigible en virtud de un pronunciamiento
judicial con efectos de cosa juzgada. ..."?

Por otra parte, el numeral primero del articuio 297 del CPACA, establece:

“.Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cédigo, constituyen titulo
gjecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por fa Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago
de sumas dinerarias. ..."

Conforme a lo senalado anteriormente, los documentos base de recaudo, de acuerdo con
el Art. 422 del CGP., cumplen con los requisitos para ser demandados por la via ejecutiva,
toda vez que preceptla esta norma: “...Pueden demandarse ejecutivamente las
pbligacfones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del
deudor o de su causante, y que constituyen plena prueba contra él, o las gue emanen de
;una Ssentencia de condena proferida por Juez o Tribunal de cualgquier Jurisdiccidn, o de
otra providencia Judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
iguidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia y los demés

Auto de 24 de enero de 2007 Rad.31825 M.P. Ruth Stella Correa Palacia,
F CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CCNTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A", C.p Dr.
GUSTAVO EDUARDO GOMEZ ARANGUREN, auto del 27 de mayo de 2010 Rad.: 25000-23-25-000-2007-00435-01(2596-07)
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documentos que sefiale la ley...”, de igual forma, se ajusta a las previsiones que sobre
titulos ejecutivos sefiala la Ley 1437 de 2011.

Esta obligacion es expresa, por cuanto lleva la solemnidad de constar por escrito de tal
forma que establece su existencia y extension, clara en el sentido de estar determinada
en el titulo mismo sin necesidad de recurrir a otros medios probatorios, pues ia suma de
dinero a cobrar es determinable a través de operaciones aritméticas, y por Ultimo exigible,
por cuanto la demanda ejecutiva fue presentada después del vencimiento de los 18
meses que sefala el inciso cuarto del articulo 177 del CCA, y no esta subordinada a otro
plazo o condicion que restrinja o suspenda sus efectos. Finalmente, los documentos que
contienen la obligacién constituyen plena prueba en contra de ia parte ejecutada.

d) Legitimacion

Conforme al articulo 422 del CGP., estéa legitimado para exigir el cumplimiento de una
obligacion por la via ejecutiva, el acreedor que conste en el respectivo titulo, en el
presente caso, es el sefior PEDRO NEL MAHECHA RAMIREZ, en favor de guien se
profirid la sentencia base de recaudo dentro del proceso ordinarioc de nulidad vy
restablecimiento del derecho No. 2007-00244, por tanto, teniendo en cuenta que el
ejecutante corresponde al mismo demandante en el proceso de conocimiento dentro del
cual se condend a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL, se encuentra
legitimado como acreedor para exigir el pago de la condena.

De igual forma, CREMIL tiene legitimacién en la causa por pasiva en el presente asunto,
toda vez que en contra de ésta se profirié la sentencia base de recaudo, y fue el Director
General de ésta entidad quien expidié la Resolucion No. 6646 de 2012, por medio de la
cual se dio cumplimiento al fallo.

e) De la caducidad de la accién

Conforme al literal k, del numeral 2° de! articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, la ejecucion
de decisiones proferidas por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo en cualquier
materia, se debe iniciar dentro de ios cinco (5) afios siguientes a ia exigibilidad de la
obligacion. En materia de sentencias, la exigibilidad se cuenta a partir de! vencimiento de
los dieciocho (18) o diez (10) meses siguientes a ia ejecutoria de! failo de Gltima instancia,
dependiendo del estatuto aplicado al proceso—. Por haberse ordenado el cumplimiento
del fallo en los términos del Cdédigo Contencioso Administrativo, en este caso, la
sentencia quedo en firme el 15 de mayo de 2012 (fl. 34), y por consiguiente, el término
para presentar oportunamente la demanda vence el 15 de noviembre de 2018, lo que
permite concluir que en este asunto, no se configura el fendmeno procesal de la
caducidad.

f) De la representacion judicial

En este caso, se encuentra que el sefior PEDRO NEL MAHECHA RAMIREZ, confirid
poder al abogado LUIS ALFONSO LOPEZ RUIZ (fl. 1), para que la represente dentro de
éste medio de control, profesional que presenté la demanda conforme lo dispuesto en el
articulo 160 de la Ley 1437 de 2011.
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Teniendo en cuenta lo anterior, se |le reconocera personeria al citado abogado, en los
terminos del poder visible a folio 1.

g) De la solicitud de mandamiento ejecutivo.

Rretende el ejecutante que se libre mandamiento de pago a su favor y en contra de la
GAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL, a efectos de que se realice
t pago del i) saldo de capital insolute del reajuste de la asignacién de retiro ordenada en
sentencia base de recaudo, ii) los intereses de mora causados desde el 01 de marzo
e 2013 hasta el 30 de abril de 2017 vy iii) las diferencias de mesadas causadas entre el
16 de mayo de 2012 (dia siguiente a la fecha de ejecutoria de la sentencia base de
recaudo) y el 28 de febrero de 2013, conceptos reconocidos en |la sentencia de fecha 25
de abril de 2012, proferida por el Tribunal Administrativo de Boyaca en segunda instancia.

oD

En la sentencia, se encuentra que se ordend a la demandada, que reajuste la asignacion
de retiro al demandante PEDRO NEL MAHECHA RAMIREZ a partir del afio 1997, se
paguen las diferencias causadas con efectos fiscales del 23 de agosto de 2002 al 31 de
diciembre de 2004 y que se incremente ésta con fundamente en el principio de oscilacién
o el IPC si éste le resulta mas favorable.

En cumplimiento de la sentencia, la accionada profirié la Resolucion 6646 del 24 de
octubre de 2012, através de ia cual ordend el pago al actor de la suma de $18.837.976.00
por concepto de reajuste de la asignacion de retiro por el periodo comprendido entre el
23 de agosto de 2002 y 31 de diciembre de 2004, y efectuar liquidacién por las diferencias
fhasta la inclusién en némina del demandante, orden en virtud de la cual, se le pago en
rilérnina del mes de febrero de 2013, la suma de $59.553.671.00.

Asi las cosas, y a fin de verificar si la obligacion contenida en la sentencia fue satisfecha
integraimente o no, se procedid a solicitar la colaboracién de la Contadora Liquidadora
del Tribunal Administrativo de Boyaca, quien de conformidad con el paragrafo del numeral
4 del articulo 446 dei CGP® y el articulo 94 del Acuerdo N° PSAA15-10402 del 29 de
Dctubre de 2015% efectud la liquidacion del presente asunto.

' as operaciones matematicas de la liquidacién efectuada por la profesional contable del
Tribunai Administrativo de Boyaca, arrojaron los siguientes valores (fl. 70 a 72):

Capital adeudado - Diferencias mesadas $15.769.195
Intereses moratorios $17.751.487
Total Liguidacion $33.520.682

Ahora bien, de la liquidacién en mencion, encuentra el Despachoe que los extremos de |a
misma efectuada por la Contadora Liquidadora del Tribunal Administrativo de Boyaca,
son acordes con los extremos que debieron tomarse de la sentencia de segunda instancia
broferida por el Tribunal Administrativo de Boyaca el 25 de abril de 2012, pues se hizo el
reajuste e indexacion de la asignacion de retiro del actor mes a mes, teniendo en cuenta

*(...) Ei Consejo Superior de la Judicatura impiementard i0s mecanismos necesarios para apoyar a los jueces en o reiacionado con la
iquidacion de créditos”.

“ARTICULO 84.- Creacién de cargos de apoyo Bnanciero y técnico: Crear en cada uno de ios Tribunales Administrativos un cargo de
Profesional Universitario grado 12, con perfil financiero o contable y un (1) cargo de Técnico en Sistemas grado 11, para brindar el apoyo a
os Tribunales y Juzgados Admiristrativos, excepto ios Tribunales Administrativos de Cundinamarca y Antioquia, a los cuales se les crean
Hos (2) cargos de técnico grado 1.7
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los periodos de prescripcion ordenados en la sentencia base de recaudo, y haciendo a
cada diferencia de mesada o asignaciodn, el respectivo descuento de aporte a seguridad
social.

Asi mismo, conforme fue soiicitado por el apoderado de ia parte actora, los pagos
realizados por CREMIL al demandante en virtud de Ia Resolucion No. 6646 de 2012, el 8
de noviembre de 2012 y 28 de febrero de 2013 (fi. 54), fueron imputados primero a
intereses y los saldos de dichas sumas, a capital, segun lo dispone e! articulo 1653 del
Codigo Civil, tal como se advierte en la liquidacion.

Es importante aclarar que Ia pretension tercera de la demanda, relacionada con el pago
de las diferencias de las asignaciones de retiro comprendidas entre el 16 de mayo de
2012 y 28 de febrero de 2013 y sus respectivos intereses, se refleja en las graficas 3, 4
y © de la liquidacién elaborada por la contadora, en las que las mesadas generadas
durante ese periodo, se fueron sumando mes a mes al capital adeudado y sobre las
mismas, se fue calculando el interes moratorio respectivo.

Para liquidar los intereses moratorios, se tomoé como fecha inicial el dia siguiente a la
ejecutoria de ia sentencia, teniendo en cuenta originaimente como capital, el determinado
como diferencia pensional y que se incrementé mes a mes conforme se causaron las
mesadas, hasta el pago parcial de la condena ocurrido el 28 de febrero de 2013; desde
el 01 de marzo de 2013, los intereses se liquidaron sobre el saido totai de las diferencias
pensionales, hasta la presentacion de la demanda.

Para la liquidacion de los intereses se observd que en las sentencias base de ejecucion,
se dispuso el cumplimiento de las condenas en los términos dei articulo 177 def C.CA,,
el cual sefiala lo siguiente:

"ARTICULO 177. EFECTIVIDAD DE CONDENAS CONTRA ENTIDADES PUBLICAS.
{.)

Las cantidades liquidas reconocidas en tales sentencias devengaran intereses
comerciales y moratorios.”

Por su parte, el articulo 16 de la ley 446 de 1998 reza:

“ARTICULO 16. VALORACION DE DANOS. Dentro de cualquier proceso que se surta
ante la Administracion de Justicia, la valoracion de dafios irogados a las personas y a las
cosas, atendera los principios de reparacion integral y equidad v observara fos criterios
técnicos actuariales.

Sobre la interpretacion de estos articulos, el Consejo de Estado-Sala de Consulta y
Servicio Civil, providencia del 9 de agosto de 2012, radicacion No. 11001-03-08-000-
2012-00048-00 (2106), M.P. Luis Fernando Alvarez Jaramillo, dijo lo siguiente:

“Sobre este articufo ha dicho fa Corte Constitucional que desarrofla el principio de ia
responsabilidad patrimonial del Estado que encuentra fundamento constitucional en los
articulos 2°, 58 y 80 de la Carta, y en tal virtud, la administracion tiene el deber de reparar
integraimente los dafios antijuridicos sufridos por los ciudadanos, dentro de los cuales
entre otros se encuentran los dafios maleriales direcfos, el lucro cesante y las
oportunidades perdidas. °

For o tanto, en aplicacién def articulo 177 del C.C.A. y del articulo 16 de la ley 446 de
1998 se impaone que se deban intereses moratorios a partir de la efecutoria de la sentencia
condenatoria, asi no se haya dispuesto explicitamente en el texto de la sentencia,
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pues “operan de pleno derecho y el deber de indemnizar lo impone la ley™; una conclusion
contraria seria en perjuicio del accionante, quien veria deteriorado el poder adquisitivo de
su dinero”.

Bn este sentido, se encuentra que es procedente librar mandamiento de pago a favor deil
sefior PEDRO NEL MAHECHA RAMIREZ y en contra de fa CAJA DE RETIRO DE LAS
RUERZAS MILITARES — CREMIL, por las siguientes sumas:

A. QUINCE MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL CIENTO NOVENTA
Y CINCO PESOS (15.769.195.00}, que corresponden al saldo de fas diferencias de
las asignaciones de reifro causadas en favor del demandante desde el 23 de agosto
de 2002 hasta el 28 de febrero de 2013. Suma a la que ya se aplicd el descuento a
salud.

B. DIECISIETE MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y UN MIL
CUATROCIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS ($17.751.487.00), que corresponde
a los intereses moratorios generados desde el 01 de marzo de 2013 (dia siguiente al
pago de Resolucion 6646 e 2012) hasta el 30 de mayo de 2017 (mes de presentacion
de la demanda).

C. Costas del proceso.
Por ultimo, se indica que para todos los efectos, la liquidacién realizada por la Contadora
Jﬂel Tribunal Administrativo de Boyaca vista a folios 70 a 73 del expediente, hace parte

ntegral de la presente decision.

h. Del contenido de la demanda y sus anexos:

En el presente caso se cumple con lo dispuesto en el articulo 82 y ss, del CGP, esto es,
b cuanto a los requisitos, anexos y presentacion de la demanda.

be concluye entonces que la presente demanda redne los requisitos legales establecidos
en fos articulos 82 y siguientes del CGP, razén por la cual se procedera a librar
mandamiento de pago en los términos del articulo 430 y ss del CGP.

Como la entidad ejecutada es del orden nacional, se dispondra la notificacion del
bresente auto a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que asuma los
ntereses de la Nacién en el presente juicio conforme al articulo 612 del Codigo General
Hel Proceso.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES - CREMIL y a favor de! sefior PEDRO NEL MAHECHA
RAMIREZ, con base en el titulo ejecutivo contenido en la sentencia proferida dentro del
proceso de nulidad y restablecimiento de! derecho 2007-00244, en consecuencia, la
demandada dentro del término que se sefiala mas adelante, debera pagar a la
demandante las siguientes sumas de dinero;
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A. QUINCE MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL CIENTO NOVENTA
Y CINCO PESOS (15.769.195.00), que corresponden al saldo de las diferencias de
las asignaciones de reitro causadas en favor del demandante desde el 23 de agosto
de 2002 hasta el 28 de febrero de 2013. Suma a la que ya se aplicd el descuenio a
salud.

B. DIECISIETE MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y UN MIL.
CUATROCIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS ($17.751 .487.00), que corresponde
a los intereses moratorios generados desde el 01 de marzo de 2013 (dia siguiente al
pago de Resolucidn 6646 e 2012) hasta el 30 de mayo de 2017 (mes de presentacion
de [a demanda).

C. Costas del proceso

SEGUNDO: Lo dispuesto en el ordinal anterior debera cumplirse dentro del término de
cinco (5) dias siguientes a la notificacion personal de esta providencia, a favor del sefior
PEDRO NEL MAHECHA RAMIREZ.

TERCERO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo ordena
el numeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011,

CUARTO: NOTIFIQUESE al agente del Ministerio PUblico delegado ante éste despacho,
en el buzon eiectrénico que aparece registrado en secretaria,

QUINTO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase entrega de
copia de la demanda y los anexos, al representante legal de la CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES, en la forma indicada en los articulos 197 y 199 del CPACA,,
al buzon Electronico: notificacionesjudiciales@cremit.gov.co.

SEXTO: NOTIFIQUESE personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por tratarse de una demanda contra una entidad del orden nacionai, conforme lo
dispone el articulo 6°, numeral 3° literal (i) del D.L. 4085 de 2011y, en concerdancia, con
el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que modifico el articulo 199 del CPACA.

SEPTIMO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del
articulo 171 del CPACA, la parte demandante depositara en el término de ejecutoria de
esta_providencia, en la cuenta No. 4-1503-0-22980-8, convenio No. 13274 del Banco
Agrario de Colombia, la suma que se especifica a continuacién:

SUJETO PROCESAL GASTOS SERVICIO POSTAL
CREMIL $7.500
TOTAL: $7.500

Se advierte a los destinatarios de la notificacion personal que si no se acusa recibido de
la misma de manera expresa o automaética al sistema de informacidn de este despacho
judicial, la misma se entendera recibida dentro de los 03 dias calendarios siguientes a su
remisién, ello de conformidad con el literal c) del articulo 14 del acuerdo No. PSAAQG-
3334 de 20086.
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OCTAVO: Al presente procesa debera darsele el tramite previsto en la Seccién Segunda

el Libro Tercero del Cédigo General del Proceso sobre el proceso gjecutivo.

OVENO: Reconocer personeria al abogado LUIS ALFONSO LOPEZ RUIZ, identificado
on cedula de ciudadania No. 17.103.354 de Bogota y profesionalmente con la tarjeta

No. 13.267 del C. S. de la J. como apoderado de la parte ejecutante, en los términos del
nHemoriaI obrante a folio 1.

IiIOTIFiQUESEyCl'JM ASE,

A ATRICI 3 E '
Jyez )

m Juzgado Segundo Administrativo Oral
flevik def Circuito Judicial de Tunja

MOTIFICACTION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior aute se notificé por Estado Electrdnico Nrn.ﬁdu hoy
DS! -LOI,ZC)lE) en el portal Web de la rama
Judicial, siendo las 8:00y4.M. H

'
LADY FIMENA Eﬁmriﬁm DELGADO

AEEVERTT TR I
—
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MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: INSTITUTO FINANCIERO DE BOYACA
DEMANDADO: WILSON ERNESTO VARGAS AMAYA
RADICADO: 15001333300220170015000

Vencido el término legal para contestar la demanda y corrido el traslado de las
excepciones de mérito presentadas por la demandada (fl. 147), se procede a fijar
fecha y hora para la celebraciéon de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
C.P.AC.A. cuyo propésito se dirige a decidir sobre saneamiento, excepciones
previas, fijacién del litigio y decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefiala el dia MARTES, ONCE (11) DE DICIEMBRE DE DOS MIL
DIECIOCHO (2018), A LA HORA DE LAS DOS DE LA TARDE (2:00 P.M.).

Se reconoce como apoderado del demandado WILSON ERNESTO VARGAS
AMAYA, a la abogada LIBIA STELLA HERNANDEZ SANCHEZ, identificada con
cédula de ciudadania No. 40.033.978 de Tunja y profesionalmente con ia tarjeta No.
162.430 del C.S de la Judicatura, en los términos y para los efectos del memorial
poder que obra a folio 128.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AN

g . 252 Juzgado Segundo Administrativo Oral

Lk 2 def Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

ORRN .
- El anterior aute se rnotificd por Estedo Electrdnico Nra. 55 de  hay

{8 . en el portal Web de la rama Judicial,

siendo las 8:00 A.M%
)

¥ =
LAI:JV TIMEMNAEETUPIRAN DELEADO
SHCAETARIT L2 00 SEGENDO ATISISTRATIVO
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Tunja, U4 000 201 §

MEDIO DE CONTROL.: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: DORIA MARIA CARVAJAL BASTO
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -UGPP.
RADICADO: 15001-3333-013-2016-00137-00
L ASUNTO

Se pronuncia el despacho sobre la improcedencia de las excepciones de fondo
presentadas por la entidad ejecutada, y por ende sobre la procedencia de ordenar seguir
adelante con la ejecucion en los términos de! articulo 440 del C.G.P.

Il CONSIDERACIONES
1. Improcedencia De Las Excepciones De Fondo Planteadas.

Dentro de la oportunidad legal correspondiente, la entidad ejecutada presento memorial
en el que descorre ei traslado para presentar excepciones de mérito ¢ de fondo, escrito
obrante a folios 166 a 178, en el que luego de hacer un pronunciamiento sobre los hechos
de la demanda e indicar los fundamentos de su defensa, presenta como excepciones de
fondo las que denomind: a) Falta de legitimacién en la causa por pasiva o cobro de lo no
debido. b) Inexistencia de una cbligacién clara, expresa y exigible,

Al respecto el numeral 2° del articulo 442 del Cddigo General def Proceso dispone:

“Articulo 442, Excepciones. La formulacién de excepciones se sometera a las
siguientes reglas:

()

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenigdas en una providengia, conciliacion
o transaccion aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, solo podran alegarse las
excepciones de pago, compensacion, confusidén, novacidn, remisidn, prescripcion o
transaccidn, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la
de nulidad por indebida representacion o falta de notificacién o emplazamiento v la de
perdida de la cosa debida.” (Resaltado fuera de texto)

Revisado el contenido de las excepciones, se advierte que ninguna de ellas se
fundamenta en los aspectos contentivos de las excepciones de mérito taxativamente
sefialadas en la normas trascrita, que estos mismos argumentos fueron expuestos poria
ejecutada en el recurso de reposicion presentado en contra del mandamiento de pago,
los que fueron resueltos negativamente mediante auto de 14 de junio de 2018, por ende
lo que procede es declararias improcedentes en esta oportunidad y realizar el estudio
respectivo para ordenar seguird adelante con la gjecucion, en los términos del inciso
segundo del articule 440 del CGP, asi lo considerd recientemente el Tribunal Contencioso
Administrativo de Boyaca:

*Asi las cosas. se puede cancluir que en los procesos ejecutivos donde el titulo sea una
providencia judicial, no es posible la proposicién o decision de excepciones como la falta
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de legitimacian en la causa por pasiva © ia inexistencia de la obligacion basada en ella,
pues ello implica analisis de |a legalidad del acto, que no esta permitida para esta clase
de actuaciones, debido a que el ejecutado cuenta con mecanismos distintos a la
proposicién de excepciones cuando advierte una irreguiaridad en &l titulo que debe ser
debatida por v'a judicial tal coma o considerd el juez de primera instancia. (... }Los casos
analizados, los jueces de primera instancia negaron por improcedentes las excepciones
de falta de legitimacion en la causa por pasiva, inexistencia de la obligacién e
incompetencia del juez, pues consideran que estas nc se encuadran dentro de las
enlistadas en el numeral segundo del ariculo 442 de! CGP. En primer lugar, debe
aclararse que ciertamente tales excepciones son improcedentes para atacar_la
existencia de la obligacion. pues, se repite. tratdndose de obligaciones contenidas en
una providercia judicial, conciliacién o transaccion. solo pueden alegarse las
excepciones de_pago, ¢compensacion, confusidn, novacion, remisidn, prescripcion o
transaccién, y siempre que se basen en hechos posieriores a la respectiva providencia.
Ahora hien, la improcedencia de tales excepciones no debe definirse en el fallo de
excepciones, como eguivocadamente lo considerd el A quo. En casos como el
presente, ei juez, al momento de citar la audiencia de instruccion y juzgamiento,
debe rechazar de plano las excepciones improcedentes, a fin de evitar gue se
: lleven_a cabo tramites innecesarios como en ei presente caso." (Resaltado del
| despacho)

Por lo anterior el despacho declarard improcedentes las excepciones de “Falta de
%;agitimacic’m en la causa por pasiva o cobro de lo no debido” e “Inexistencia de una

bligacién clara, expresa y exigible” propuestas por |la parte ejecutada, y procedera a
realizar el estudio de qué trata el inciso segundo del articulo 440 del CGP, pues ia entidad
jemandada no propusc ninguna excepcidn que deba resolverse en el falio de
BXCEpeiones.

2. Orden De Seguir Adelante Con La Ejecucidn.

Acto seguide se pronuncia el despacho sobre la orden de seguir adelante con ia gjecucion
en fos términos del mandamiento de pago o en la forma en que el despacho considere
egal.

21. DEMANDA
2.1.1. Pretensiones:

La sefiora DORIA MARIA CARVAJAL BASTO, actuando por intermedio de apoderado
judicial presents demanda ejecutiva contra ia UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
‘GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL =UGPP-, a fin que se ordene el page de la suma de TRES MILLONES
QUINIENTOS CINCUENTA MIL QUINIENTOS DIECISEIS PESOS ($3.550.516) por
concepto de intereses moratorios causados por las sumas de dinero ordenadas en la
sentencia de segunda instancia, proferida el 29 de noviembre de 2012 por ei Tribunal
Administrativo de Boyaca, dentro de la accidn de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
No. 2006-00642, causados desde el 8 de febrero de 2013 —dia siguiente a la gjecutoria-
hasta el dia 24 de agosto de 2013 - fecha de pago y se condene en costas del proceso
y agencias en derecho.

" Tribunal Administrative de Boyaca. sentencia de 27 de julig de 2016, Rad. 15001333300520140018131 Y 150013333004201 50006401, M
P. Dr. FABIC IVAN AFANADOR GARCIA

D
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2.1.2. Fundamentos facticos
Como fundamentos de las pretensiones tenemos los siguientes hechos relevantes:

« La sefiora DORIA MARIA CARVAJAL BASTO interpuso demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la CAJA NACIONAL DE PREVISION
SOCIAL, demanda que fue conocida por el Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Tunja, quien negé las pretensiones de la demanda; decision que fue
revocada en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de Boyaca mediante
sentencia de 29 de noviembre de 2011, la cual cobro ejecutoria el dia 7 de febrero
de 2013.

« Laejecutante, el dia 5 de marzo de 2013, solicito ante a la entidad demandada el
cumplimiente del fallo objeto de ejecucion, entidad que mediante Resolucion No.
RDP 018222 de 22 de abril de 2013 cumplié parciaimente la sentencia al ordenar
pagar la suma de $22.278.378,64, sin reconocer el pago de los intereses
moratorios causados desde la ejecutoria hasta el pago.

+ Desde el dia 8 de febrero de 2013, hasta el 24 de agosto de 2013, se causaron
por concepto de intereses moratorios sobre el capital de $22.278378, ia suma de
tres millones quinientos cincuenta mil quinientos dieciséis pesos ($3.550.516)

+ La demanda ejecutiva se presentd pasados los 18 meses contados desde la
ejecutoria.

« La sentencia base de ejecucion contiene una obligacion clara, expresa y exigibie.

» Laantigua CAJADE PREVISION SOCIAL hoy en dia UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL —UGPP, se encuentra en mora de cumplir con la
sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Boyaca.

2.2. CONTESTACION DE LA DEMANDA

La entidad ejecutada repusc el mandamiento de pago, recurso que fue resuelto
desfavorablemente; igualmente contesto la demanda e interpuso las excepciones de
fondo que denominé falta de legitimacion en la causa por pasiva o cobro de 1o no debido
e inexistencia de una obligacion clara, expresa y exigible; excepciones que como ya
quedo claro en estas providencia, son abiertamente improcedentes y por ende no hay
lugar a resolverlas de fondo.

2.3. CONSIDERACIONES SOBRE LA ORDEN DE SEGUIR ADELANTE LA
EJECUCION.

Teniendo en cuenta lo expuesto anteriormente, y actuando de conformidad con lo
previsto en el inciso segundo del articuio 440 de! Codigo General del Proceso, debera
continuarse con el tramite del presente asunto, en el sentido de pronunciarse si es viable
o no proferir la providencia que disponga seguir adelante con la gjecucion.

L
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Para tal fin lo primero que resalta el juzgado es que en este asunto 10s presupuestos
orocesales se cumplieron a cabalidad sin que se presentara causal alguna que diera
ugar a una declaracién de nulidad de lo actuado; por o que se procedera a realizar el
siguiente anailisis:

2.3.1. Auto que libro mandamiento de pago:

F| despacho mediante auto de fecha 2 de febrero de 2017, profirid mandamiento de pago
bn contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —UGPP vy a favor
de 1a sefiora DORIA MARIA CARVAJAL BASTO con hase en el titulo ejecutivo contenido
en |la sentencia de fecha 29 de noviembre de 2012; en &l que ordend a ia demandada
iiquidar y cancelar a la demandante el valor de los intereses de mora causados sobre las
diferencias pensionales determinadas en las Resocluciones No. RDP 018222 del 22 de
abril de 2013 y RDP 023963 del 24 de mayo de 2013, los cuales se generaron desde el
8 de febrero de 2013 y hasta el 24 de agosto de 2013, para lo cual debera aplicar mes
por mes segun la tasa moratoria fijada por la Superintendencia Financiera de Colombia
para los créditos ordinarios, conforme se ordena en la sentencia del 29 de noviembre de
2012, proferida por el Tribunal Administrativo de Boyaca.

En cumplimiento de las formalidades de tos articulos 197 v 199 del CPACA y 301 del
CGP, se notificé por conducta conciuyente al representante legal de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~UGPP (fl.112-114), vencido el término
del articulo 442 del Cddigo General del Proceso, la entidad demandada no propuso
alguna de las excepciones de fondo taxativamente sefialadas en el numeral 2 del articulo
442 del CGP.

De igual forma, se notificé el mandamiento de pago al Ministerio Publico vy a ia Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado (fl. 65 - 66), quienes no hicieron manifestacion
lalguna contra el mandamiento de pago.

2,3.2. Titulo ejecutivo

En los terminos del articulo 430 del Cédigo general del proceso, el mandamiento ejecutivo
se librara cuando la demanda venga acompafiada de documento que preste mérito
gjecutivo, vale decir. de documento revestido de fas calidades que identifican al titulo
gjecutivo, las cuaies son claramente definidas en el articuio 422 de la misma
normatividad, que en su tenor literal establece:

"ART. 422.- Pueden demandarse gjecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o
de su causante, y constituyen plena prueba contra é!, o fas que emanen de
una sentencia de condena proferida por jusz o tribunal de cualguier
Jurisdiccidn. o de otra providencia judicial . o de las providencias que en
procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de fa justicia, y los demas documentos que sefialen la ley...”
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Es claro entonces, de acuerdo con la norma antes sefialada, que el titulo ejecutivo puede
ser cualquier documento que emane def deudor o de su causante, gue constituya plena
prueba contra &l y en el cual conste una obligacién clara, expresa y exigible.

Asi las cosas, en el caso, el tituio base para la presente ejecucion es la sentencia judicial,
en la cual se impuso una condena a una entidad publica, providencia judicial que fue
proferida dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2008-004862,
el 19 de noviembre de 2012 por el Tribunal Administrativo de Boyaca en la que fue
demandante la sefiora DORIA MARIA CARVAJAL BASTO y demandado la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~UGPP.

En consecuencia, vemos que las condiciones de forma del referido titulo, se cumplen. En
cuanto a los requisitos de fondo que debe contener el titulo ejecutivo, estos se refieren a
su  contenido, es decir, que la obligacién sea clara, expresa y actualmente exigible,
recordemos que:

La obligacion es clara: cuando en el documento consten todos los elementos que la
integran, esto es, el acreedor, el deudor y el objeto o prestacion perfectamente
individualizados. La obligacién es expresa: cuando en el documento ests plenamente
determinada. Y la obligacién es exigible: por no estar sometida a plazo, condicién o
modo, esto es por tratarse de una obligacion pura, simple y ya declarada.

Al respecto el Honorable Consejo de Estado ha sefialado:

“...El Proceso Ejecutivo

En anteriores oportunidades?, ha dicho esta Corporacion que e/ procesc ejecutivo tiene su
fundamento en la efectividad del derecho que tiene el demandante de reclamar del
ejecutado el cumplimiento de una obligacién clara expresa y exigible, motivo por el cual
para infciar una ejecucion es necesario entrar a revisar el fundamento de la misma, esto
es el fitulo ejecutivo.

Ef articufo 488 del C.P.C. establece las condiciones formales v de fondo que debe reunir
un documento para que de él pueda predicarse la existencia de titulo gfecutivo.

Las condiciones formales buscan que los documentos gue integran el titulo conformen
unidad juridica, que sean auténticos, y que emanen del deudor o de su causanie, de una
sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra
providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias
que en procesos contencioso administrativos o de policla aprueben liquidacion de costas
o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, o de un acto administrativo en firme. Las
condiciones de fondo, buscan que en los documentos que sirven de base para la ejecucion
aparezcan consignadas obligaciones claras, expresas y exigibles a favor del ejecutante y
acargo del ejecutado, que sean liquidas o liquidables por simple operacion antmélica, en
el caso de obligaciones pagaderas en dinero.

Z Auto de 24 de enero de 2007 Rad.31825 M.P. Ruth Stella Correa Palacio.
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Concretamente, la sentencia de condena constituye un verdadero titulo ejecutivo, en tanto
que contiene una obligacion clara, expresa y exigible en virtud de un pronunciamiento
judicial con efectos de cosa juzgada. ...

De igual forma, el numeral primero del articulo 297 del CPACA, establece:;

" Articulo 297, Titulo Efecutivo. Para los efectos de este Codigo. constituyen
titulo efecutivo:

1. Las sentencias debidamente efecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion des lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad
publica al pago de sumas dinerarias. ..."

2.4. Caso concreto

En el presente asunto, como lo acredito ja demandante, la entidad ejecutada e adeuda
jlos valores correspondientes a los intereses moratorios causados por las diferencias
pensionales preducty de la reliquidacion de su pension, per cuanto, a la fecha de
'presentacién de la demanda no existia prueba documental que acreditara ¢l pago de fos
mismos a favor de la accionante, tal y como se ordend en el fallo que sirve de titulo
ejecutivo al presente proceso.

Por otra parte a pesar que la entidad demandada expidié la Resolucién No. RDP 018222
del 22 de abrit de 2013 (f1.40 a 43), por medio de la cual pretendié cumplir con el fallo de
segunda instancia oojeto de ejecucion, a la fecha de presentacion de la demanda no
existia prueba del pago efectivo de los intereses de mora, por lo gue no puede decirse.
hue fa entidad accionada cumplid a cabalidad con el fallo que sirve de titulo ejecutivo al
presente proceso, por lo que la ejecucion sigue siendo procedente.

Fs de resaltar que la condena a pagar intereses moraterios sobre las diferencias
?pensionafes reconocidas, corresponde al mandato legal consagrado en el articulo 177
del CCA, v a lo dispuesto en el ordinal séptimo de la sentencia de segunda instancia base
de gjecucion, en la que se dispuso que la Caja Nacional de Previsidn Social, reconocera
intereses en la forma prevista en el articulo 177 ibidem, adicionado por el articulo 60 de
la ley 446 de 1998.

Sobre este particular, el Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion A, en
sentencia de primero de marzo de 2018, radicado No. 76001-23-31-000-2006-00891-
01(41088), Consejero Ponente Dr. CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA, indico:

“El articuic 177 del C.C A, dice:

"EFECTIVIDAD DE CONDENAS CONTRA ENTIDADES PUBLICAS. Cuando se
condene a la Nacién, a una entidad territorial 0 descentralizada al pago o
develucion de una cantidad liquida de dinero, se enviard inmediatamente copia de

* CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LCQ CONTENCIOSO ADMINISTRATIVC, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A" C.P Dr.
GUSTAVO EQUARDO GOMEZ ARANGUREN. auto del 27 de maye de 2010 Rad.: 25000-23-25-000-2G07-004235-01(2595-07}
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la sentencia a quien sea competente para ejercer las funciones del ministerio
publico frente a la entidad condenada.

()

<Apartes tachados INEXEQUIBLES> Las cantidades liquidas reconocidas en tales

sentenclas devengaran intereses comerciales durante tos—seis—(6) meses
siguientes-a-su-efecutoria y moratorias después-de-este término’

Mediante sentencia C-188-99, del 24 de marzo de 1999, la Corte Constitucional declard
inexequibles los apartes tachados del inciso quinto del articulo 177 dei C.C.A. -acabado
de transcribir- y dispuso: "En cuanto al articulo 177 del Codigo Contencioso
Administrativo, a menos que la sentencia que impone la condena sefiale un plazo para
el pago -evento en el cual, dentro del mismo se pagaran intereses comerciales-, los
intereses moratorios se causan a partir de !a ejecutoria de la respectiva sentencia. sin
perjuicio de ia aplicacion del término de dieciocho (18) meses que el precepio contempla
para que la correspondiente condena sea ejecutable ante la justicia ordinaria® (se
resafta).”

Teniendo en cuenta lo anterior, encuentra el Despacho que la obligacidn reclamada por
la ejecutante, no se ha cumplido por la entidad demandada, pues dentro de la resolucion
RDP 018222 de 22 de abril de 2013, no se incluyd o relativo a los intereses moratorios
generados por las sumas reconocidas por concepto de diferencias pensionales, por &l
contrario en dicha resolucion, en su articulo sexto se indicé que lo relativo al articulo 177
del CCA, estaria a cargo de! proceso liquidatario de CAJANAL EICE EN LIQUIDACION,
lo que indica el desconocimiento de dicha obligacién por parte de la UGPP, y en
consecuencia se hace necesario seguir adelante con la ejecucién y realizar la liquidacion
del crédito, con el fin de establecer el monto exacto de la acreencia cobrada en este
proceso.

En este punto, es preciso hacer una aclaracion sobre el mandamiento de pago emitido
por el despacho mediante auto de fecha 2 de febrero de 2017, respecto al capital de la
obligacién sobre e! cual se calculan los intereses moratorios, pues lo efectivamente
cancelado por la entidad por concepto de cumplimiento de la sentencia que se gjecuta
fue la suma de VEINTIUN MILLONES CIENTO TREINTA Y SIETE MIL CIENTO
CUARENTA Y DOS PESQOS CON SIETE CENTAVOS ($21.137.142,07), v no de
$22.278.378 como lo indica la parte ejecutante en el hecho 4 de Ia demanda, pues en el
presente caso solo se ejecuta por los intereses moratorios, lo que indica que la ejecutante
estad de acuerdo con la liquidacién realizadas por la entidad ejecutada respecto al pago
de diferencias pensionales, liquidacién que obra a folios 47 a 50 y que concluye indicando
que lo efectivamente pagado fue la suma de $21.137.142.07; suma que es correhorada
por el despacho con el desprendible de némina del mes de agosto de 2013 obrante a
folio 39, en el que se incluye el pago por concepto de cumplimiento de la sentencia
ejecutada mas la mesada del mes de agosto, mesada que no puede causar intereses a
la ejecutante pues la misma fue cancelada a tiempo; en consecuencia al restarle el 12%
de salud de la mesada de agosto a la suma indicada en los egresos y restar este resultado
a la sumatoria de los tres Gltimos conceptos indicados en los ingresos, nos arroja como
resuftado la misma suma, es decir $21.137.142,07.

Adicional a lo anterior esta el hecho que el capital ya establecido no es constante como
lo pretende la parte demandante (hecho 4), ya que la suma de $21.137.142 07 es io que
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adeudaba la entidad a |la fecha de pagoe (24/08/2013), pero como los intereses moratorios
se causan desde el dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia (08/02/2013), a esta fecha
a entidad adeudada una suma inferior a ia indicada, la que se fue incrementando mes a
mes con la diferencias pensicnaies no canceladas hasta illegar a la suma de
r$21.137.142,07 en {a fecha de pago.

Asi las cosas, con el fin de tener certeza de la forma en que ha de seguirse adelante la
ejecucion y practicarse la liquidacion del credito, el Despacho ordenara seguir adelante
con la ejecucidn en contra de UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~
UGPP vy a favor de la sefiora DORIA MARIA CARVAJAL BASTO con base en el titulo
ejecutivo contenido en la sentencia de fecha 29 de noviembre de 2012; enla que ordend
a la demandada liquidar y cancelar a la demandante el valor de los intereses de mora
causados scbre |as diferencias pensionales determinadas en {as Rescluciones No RDP
018222 del 22 de abril de 2013 y RDP 023963 del 24 de mayo de 2013, los cuales se
generaron desde el 8 de febrero de 2013 y hasta el 24 de agosto de 2013, sobre el capital
que adeudaba la ejecutada a 7 de febrerc de 2013, el cual se incrementara mes a mes
con las diferencias pensionales dejadas de cancelar hasta llegar al capital de
$21.137.142,07 a fecha 24 de agosto de 2013, en los términos de |a liguidacién obrante
a folio 47 a 30: para lo cual debera aplicar mes por mes segln la tasa moratoria fijada
por la Superintendencia Financiera de Colombia para los créditos ordinarios, conforme
ise ordena en Ia sentencia del 29 de noviembre de 2012, proferida por el Tribunal
Administrativo de Boyaca.

gRespecto de la condena en costas, el inciso segundo del articulo 440 del C.G.P, dispuso
que en el auto que ordene seguir adelante con fa ejecucion, se condenara en costas al
ejecutado, norma que es aplicable a este tipo de asuntos por expresa remisidn del articulo
306 del CPACA.

Por su parte el articulo 365 del CGP, determina las reglas a las que debe sujetarse la
condena en costas, indicando para el efecto que "Se condenara en costas a la parte
vencida en el proceso, o a guien se le resuelva desfavorablemente el recurso de
apelacion, casacion, quegja, suplica, anulacion o revision que haya propuesto”.

Atendiendo a io sefialado en las normas antes indicadas se condenara en costas v
agencias en derecho a |la parte vencida, en este caso a la entidad demandada UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP y a favor de la parie
demandante, toda vez que fa ejecutada sin razén aparente omitid su deber de liquidar y
pagar los intereses moratorios a que habia sido condenada en la sentencia base de
sjecucion; igualmente por cuanto fa demandante debid iniciar un nuevo tramite judicial
para hacer efectivo un derecho que ya le habia sido reconocido en un proceso ordinario,
lo que generd el pago de los servicios de un profesional del derecho que la representara
y el pago de gastos de notificacion. La Secretaria de este Despacho harg la respectiva
liguidacion, para |o cual se fijaran como agencias en derecho el equivalente al 2% del
total del crédito cobrado en el presente asunto, la cual serd liquidada una vez termine el
tramite de la liquidacion de crédito previsto en el articulo 446 del Cédigo General del
Proceso.
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En consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO.- Ordenar seguir adelante con la ejecucién en contra de UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —UGPP y a favor de la sefiora DORIA
MARIA CARVAJAL BASTO con base en el titulo ejecutivo contenido en la sentencia de
fecha 29 de noviembre de 2012; en ia que ordend a la demandada liquidar y cancelar a
ta demandante el valor de los intereses de mora causados sobre las diferencias
pensionales determinadas en las Resoluciones No RDP 018222 del 22 de abril de 2013
y RDP 023963 del 24 de mayo de 2013, ios cuales se generaron desde el 8 de febrero
de 2013 y hasta el 24 de agosto de 2013, sobre el capital que adeudaba la ejecutada a 7
de febrero de 2013, el cual se incrementara mes a mes con las diferencias pensionales
dejadas de cancelar hasta llegar al capital de $21.137.142,07 a fecha 24 de agosto de
2013, en los términos de |a liquidacién obrante a folio 47 a 50; para lo cual debera aplicar
mes por mes segun la tasa moratoria fijada por la Superintendencia Financiera de
Colombia para los créditos ordinarios, conforme se ordena en ia sentencia del 29 de
noviembre de 2012, proferida por el Tribunal Administrativo de Boyaca.

SEGUNDOQ. Practiquese la liquidacién del crédito de conformidad con lo previsto en el
articulo 446 del Codigo General del Proceso, en los términos indicados en el ordinal
anterior.

TERCERO. Se condena en costas a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL —UGPP. Por Secretaria liquidense una vez en firme el auto que aprueba o
modifica la liquidacién del crédito en el presente proceso, para lo cual se fija como
agencias en derecho a favor de la demandante el equivalente al 2% del total del crédito
que se cobra en el presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Q\_x

ANGELA PATRIC '--@.a iE
uez

JUZGADO 2° ADMINI, TR IO DEL
CIRCUMO DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia antannr se :mtﬁ (Jpor Estado
No. A5 de hay 05 O (20 siendo

fas 8:00 A.M.
La Secretaria, /ij LO%Q
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Tunja, ‘

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

DEMANDANTE: OCTAVIO AVELINO FORERO
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL.
RADICADO: 156001-3333-003-2017-00005-00
I ASUNTO

Ingresa el expediente al despacho con informe secretarial, para obedecer lo ordenado
por el Tribunal Contencioso Administrativo de Boyaca, en providencia de 19 de julio de
2018.

Ii. CONSIDERACIONES

Conforme o dispuesto en el articulo 329 del C.G.P, Obedézcase y ctimplase lo resuelto
en providencia de fecha de 19 de julio de 2018 (fls.52-59) del Tribunal Administrativo de
Boyaca- Sala de Decision No. 2 mediante fa cual confirmé el auto que rechazo la
demanda proferido por este Despacho el 18 de enero de 2018,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuitc de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase o resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo de Boyaca, Sala de Decisién No. 2, mediante providencia de fecha 19 de
Julic de 2018, por medio de la cual se dispuso:

"PRIMEROQ: Confirmar ia providencia de 18 de enero de 2018, proferida por el Juzgado Segunde
Administrativo del Circuito de Oralidad de Tunja, de conformidad con lo expuesto en la parte
mofiva.

SEGUNDOQ: Sin condena en costas.

TERCERQ: En firme esta providencia, enviese el expediente al juzgado de origen, previas las
anotaciones de rigor.”

SEGUNDQO: Por secretaria cimplase lo dispuesto en los ordinales 2 y 3 del auto
confirmado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO 2° ADMINISFRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNJA

EFDV

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior 3¢ notificd por Estado
No._R% dehoy Q§| tQ‘ K8 siendo las 8:00
ALM,

AV
[.a Secretaria ‘-\ 4
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Tunia, QA 007T 2018

MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: YESID FIGUEROA GARCIA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA Y OTROS.
RADICADO: 15001-3333-002-2018-00032-00

l. ASUNTO

[ngresa el proceso de la referencia con informe secretarial en la que se indica que la
entidad vinculada como litisconsorte interpuso recurso de reposicién en contra del auto
de 28 de julio de 2018, por medio del cual se vinculd6 a la Agencia Nacional de
Infraestructura al presente proceso.

* ARGUMENTOS DEL RECURRENTE (fl. 126 — 135)

Considera el apoderado de fa Agencia Nacional de Infraestructura —ANI, que en la
providencia objeto de recurso se incurrié en dos yerros, el primero netamente procesal
al momento de notificar de manera personal el auto que dispone vincular a la AN a
presente asunto, pues en el mismo se omitid dar cumplimiento a lo dispuesto en el
inciso 5° del articulo 612 del CGP, pues solo se otorgd el término de 10 dias habiles
para contestar la demanda y proponer pruebas, cuando lo cierto es que de conformidad
con la norma indicada, el término concedido solo comenzara a correr al vencimiento del
término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima notificacion.

El segundo yerro expuesto por la entidad recurrente consiste en considerar que a la AN
se debe desvincular del presente proceso atendiendo las expresas funciones
consagradas en el Decreto 4165 de 2011, en el que se indicé que ésta entidad es una
agencia nacional estatal de naturaleza especial, del sector descentralizado de la rama
ejecutiva del orden nacional, con personeria juridica, patrimonio propio y autonomia
administrativa, financiera y técnica, adscrita al ministerio de trasporte, cuyas funciones
generales fueron consagradas en el articulo 40 de la norma en mencién, y dentro de las
cuales no se encuentra de manera expresa e inequivoca la de ejecutar y adelantar
obras de construccion, reconstruccion o rehabilitacion de obras de infragstructura, pues
lo cierto es que la ANI se encarga de |a administracion de los contratos de concesion
mediante los cuales el concesionario obtiene una remuneracién por la materializacion
de unos proyectos de infraestructura, siendo este ultimo e! ejecutor directo de tales
proyectos viales.

Considera que las obligaciones reclamadas en la accidn popular estan en cabeza de las
autoridades municipales y departamentales, de conformidad con lo preceptuado en la
Ley 388 de 1997, la cual establece que |a funcidn urbanistica de los municipios es dirigir
y realizar la ejecucion de obras de infraestructura para el trasporte, los servicios
publicos domiciliarios y los equipamientos publicos , directamente por la entidad plblica
o por entidades mixtas o privadas, de conformidad con las leyes; iguaimente que el
Decreto 879 de 1998, fija como prioridades del ordenamiento del territorio, el
sefialamiento y localizacion de |a infraestructura de !a red vial nacional y regionat.
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Expone que en el marco contraciual se realizaron algunas modificaciones vy
claracicnes a los términos inicialmente establecidos en el contrate de concesidn, gue
zn el trayecto No. 11 gque corresponde al paso urbano por Tunja donde se encuentra el
puente objeto de accidn, mediante documento No. 11 de 29 de julio de 2005, se acordd
la redefinicidn del alcance fisico para ef proyecto, estableciéndose que en dicho sector
lm orbita de accidn se limitaria a la rehabilitacion de la calzada existente; que es de
esaltar que en los mencionados documentos no se hizo ninguna precision en relacion
on ef mantenimiento del puente peatonal, sino que el negocio juridico se limitd a la
ehabilitacion de la calzada, de modo gue las entidades gue hicieron parte de la
¢oncesion no estan ilamadas a obrar como demandadas dentro dei presente asunto.

— Ny —p

Bolicita se modifique el ordinal décimo tercero dei auto administro v se concedan los
términos dispuestos en el artfculo 612 del CGP.; de manera subsidiaria se desvincule de
la presente accidn a la Agencia Nacional de Infraestructura.

‘» « OPOSICION AL RECURSO (fl. 149 — 150)

Corrido el traslado de ley, el municipio demandado manifiesta que no es competencia
del Municipio de Tunja realizar las adecuaciones de las mallas lecalizadas en el
separador de la avenida norie y oriental, teniendo en cuenta que ias mismas
sorresponden a la Agencia Nacional de infraestructura por tratarse de una via de orden
macional; que se hace necesaria la vinculacién de la ANI, pues esta entidad puede
lemostrar |la categoria de la via —avenida norte de Tunja- v establecer si la via fue
soncesionada a algin privado, con el fin de integrar todos los responsables de ias
adecuaciones solicitadas en la demanda.

Il. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
Procedencia del recurso:

Teniendo en cuenta gue nos encontramos ante una accién constitucional gue cuenta
-on regulacion especial en la Ley 472 de 1998, es preciso indicar que lo relacionado
¢gon la procedencia del recurso de reposiciéon debe regirse por lo normado en ei articulo
28, el cual expresameante indica que “Contra los autos dictados durante el tramite de la
Accitn Popular procede el recurso de reposicion, el cual sera interpuesto en fos
érminos del Cédigo de Procedimiento Civil.”

Lhora bien, tal como fo indica la norma antes referida, los términos para su inferposicion
se rigen por lo normado en el CPC, hoy CGF, el cual en su articulo 318 dispcne que si
el auto se profiere por fuera de audiencia, el recurso debe interponerse dentro de fos 3
Hias siguientes a la notificacién de la providencia, circunstancias gue en el presente
caso se cumplen vy por ende el despachc procede al estudio de los argumentos
vianteados en el recurso.

=n io referente a la presunta omisién de dar aplicacién a lo dispuesto en el inciso 5 del
artfculo 812 del CGP, se observa que en la providencia objeto de recursc se ordeno
notificar a ia Agencia Nacional de Infraestructura en la forma indicada en los articulc
97 y 199 del CPACA, -valga aclarar gue esta Ultima norma fue modificada por el
articulo 812 de 1a Ley 1564 de 2012-, v a continuacion se indicd que notificada |a
entidad, se deberia correr traslado de la demanda por el término de 10 dias. As{ las

I~
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cosas lo que dispone el inciso segundo del ordinal primero del auto recurrido, es una
orden a secretaria del despacho, para que en el tramite de notificacidon de dicha
providencia se dé aplicacion a lo reglado en los articulo 187 y 199 del CPACA;
indicandole a renglon seguido que cuando esté debidamente notificada la providencia
se corra traslado por diez (10) dias para contestar, pues asi lo ordena el articulo 22 de
ta Ley 472 de 1998.

El hecho que en la providencia recurrida no se reproduzea todo lo dispuesto en ios
articulo 197 y 199 del CPACA, no significa que la secretaria del despacho omita los
tramites y términos dispuestos en dicha norma; en este punto es preciso indicar que en
el auto admisorio de la presente accion (fl. 50 — 51), en el ordinal cuarto se dio la misma
orden a secretaria para notificar a las demandadas y tal como se advierte de la
constancia secretarial obrante a folio 54, la secretaria dejo transcurrir los 25 dias
dispuestos en el articulo 199 del CPACA, vencidos los cuales corrio el trasiado de los
10 dias para contesfar fa demanda.

Como en la vinculacién de ta ANI, el recurso de reposicion interrumpié la ejecutoria del
auto recurrido, secretaria no ha procedido a dejar la respectiva constancia secretarial
en la que se de cumplimiento a lo ordenado en las normas tantas veces repetidas,
luego una vez se notifique esta providencia se iniciara el conteo de los términos
dispuestos en el articule 199 del CPACA y 22 de la Ley 472 de 1998, tal como lo
ordena el articulo 118 del CGP.

Asi las cosas, no existe yerro alguno en la aplicacidon del articule 812 del CGP, ni
desconocimiento del derecho al debido proceso de la entidad vinculada, pues como se
indico, el termino solicitado por el apoderado recurrente se empezara a contar a partir
del dia siguiente al de la notificacién de esta providencia.

Respecto a la segunda inconformidad planteada por el apoderado de la ANI,
consistente en que a dicha entidad, el ordenamiento juridico no le ha asignado
funciones para ejecutar obras de construccidn, reconstruccion o rehabilitacién de obras
de infraestructura; el despacho considera que lo que se pretende con este argumento
es que se declare la falta de legitimacidn en la causa por pasiva material de la Agencia
Nacional de Infraestructura, sin embargo en esta etapa del proceso no es posible
determinar a quién le corresponde la funcion de mantenimiento o rehabilitacion de las
valias instaladas sobre la avenida norte de Tunja, pues en principio no se tiene certeza
de la categoria de esta via y por ende se desconoce si la misma esta a cargo del
Instituto Nacional de Vias —INVIAS, o sj la misma esta siendo administrada por la ANI
con el fin de ser dada en concesion o si por el contrario ya se encuentra bajo la
administracion de un privado a través de un contrato de concesidon, o en realidad esta a
cargo del municipio de Tunja o del Departamento de Boyaca; circunstancias gue no
permiten disponer la desvinculacion de la entidad, pues de la parte final del recurso y de
la contestacion de la demanda allegada por la AN! el 4 de septiembre de 2018, se
vislumbra que la referida via fue dada en concesion y que actualmente esta siendo
administrada por un privado; sin embargo no se conoce de manera clara y concreta el
nombre del concesionario, su direccién fisica y electrénica para ser notificado, ni los
terminos en que se entregd la via al concesionaric para su administracion; por lo tanto
lo que procede es la integracidn del contradictorio en debida forma con todos los
actores que posiblemente tengan responsabilidad en la presunta vulneracion de los
derechos colectivos que se pretenden proteger con esta accion; luego la oportunidad
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para decidir sobre la legitimizacion en la causa material de las entidades demandadas y
vinculadas, sera la sentencia que decida el fonde def asunto.

En conclusion, al no encontrar fundados ningunc de los argumentos expuesto por la
parte recurrente, no se repondra la providencia de 26 de julio de 2018, mediante la cual
se vinculd a la Agencia Nacional de Infraestructura y en consecuencia se requerird a
dicha entidad para gue indique de manera clara dentro del término de diez (10) dias
habiles contados a partir del recibo de la comunicacion, si la via —avenida norte de Ia
ciudad de Tunja- es del orden nacional o a que orden pertenece y si la misma en ia
actualidad se encuentra concesionada, en caso afirmativo indique el nombre del
concesionario, su direccidn fisica y electronica para ser notificado y allegue en medio
Emagnético copia del contrato de concesion con todas sus adendas, modificaciones y
aclaraciones.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Tunja,

RESUELVE

EPRIMERO: NO REPONER el auto de 26 de julio de 2018, mediante el cual se vinculd a
la presente actuacion a la Agencia Nacional de Infraestructura, por fo expuesto en la
parte motiva.

SEGUNDO: Por Secretaria oficiese a la Agencia Nacional de Infraestructura —ANI, para
que indique de manera clara dentro del término de diez (10) dias habiles contados a
partir det recibo de la comunicacién, si la via —avenida norte de la ciudad de Tunja- es
del orden nacional o a gue orden pertenece y si la misma en |a actualidad se encuentra
concesionada, en caso afirmativo indique e nombre del concesionario, su direccion
fisica y electrdnica para ser notificado y allegue en medio magnético copia del contrato
de concesion con todas sus adendas, modificaciones y aclaraciones.

ITERCERO: Desde el dia siguiente a la notificacion de este auto, correran los términos
dispuestos en el articulo 199 del CPACA y 22 de la Ley 472 de 1998.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

% Juzgado Segunido Administrativo Orafl
] del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterion outc se notificd por Estado Electrdnica Nrcn35 de hoy

Q; ), lO’:i}l . en el portal Web de lo rame
Judicial, siende las 8:00 fl Ve
AN _
LAD STUPINAN DELGADO
SURETAREL AL SERL YN MIMSTE L1 hee

ERRY
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Tunia, 4 4 GG, 2013

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA ANGELA BELTRAN DE ROJAS
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 15001-3333-011-2016-00136-00

Ingresa el proceso al Despacho a fin de proveer sobre el recurso de apelacion interpuesto
y sustentado por el apoderado de la parte ejecutada, contra el auto de fecha 26 de julic
de 2018 (fi. 173 y 174), por medio del cual se declararon improcedentes las excepciones
de fondo propuestas por la demandada.

Atendiendo a que el articulo 243 del CPACA, no sefiald cuales providencias dictadas en

el proceso ejecutivo eran susceptibles de apelacién, acudimos al Art. 306 del CPACA,
que dispone:

"En los aspectos no contemplados en este Codigo se segquird el Cédigo de Procedimiento
Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo’”,

De acuerdo a lo anterior, de conformidad con el numeral 4° del articulo 321 del CGP, el
auto que rechace de plano las excepciones de méritc en el proceso ejecutivo, es
susceptible del recurso de apelacion.

Revisadas las actuaciones, se observa que el auto recurrido fue notificado mediante
estado No. 24 de fecha 27 de julio de 2018 (fl.174), asi las cosas, la parte demandante
tenia plazo hasta el dia 01 de agosto de 2018 para interponer y sustentar el recurso de
apelacion. Visto el escrito obrante a folios 175 a 178 se constaté que:

1) Elrecurso de apelacion fue interpuesto el dia 31 de juiio de 2018, y
2) Dicho recurso fue sustentado en el mismo escrito.

lgualmente se constata de la constancia secretarial obrante a folio 181, que el traslado
del recurso de apelacion a la parte ejecutante se surtié en debida forma.

De lo que se desprende que el recurso de apelacion se presenté en tiempo, motivo por
el cual se concedera la Apelacion. En cuanto al efecto, el inciso 4 del numeral 3 del
articuto 323 del CGP, establece que la apelacion de los autos se otorgara en el efecto
devolutivo. El recurrente dentro de los cinco {5) dias siguientes a la notificacion del
presente auto, debera suministrar las expensas para la copia del expediente, so pena de
ser declarado desierto el recurso.

Conforme a lo anterior, se dispondra que por secretaria se remita el expediente original
al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA para tramitar el recurso y se dejen las
copias del mismo en este despacho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
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RESUELVE:

PRIMERQO: CONCEDER, en el EFECTO DEVOLUTIVO el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado por el apoderado de la parte demandada, contra ef auto de fecha
26 de julio de 2018, por medio del cual se declararon improcedentes las excepciones de
mérito planteadas por la parte ejecutada, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: El recurrente dentro de los cince (5) dias siguientes a ia notificacién
del presente auto, debera suministrar ias expensas para la copia de! expediente, so pena
de ser declarado desierto el recurso.

TERCERO: Por secretaria enviese el expediente original al TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE BOYACA, previo el cumplimiento del anterior requisito, para lo de
su competencia frente al recurso, y las copias permaneceran en el despacho

NOTIFIQUESE

CIRCUITO Pt FUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El awrto m}tcriorjc not{iﬁco por Estado No@ de hoy

Oﬁ’.\—o

La Secretaria,

siendo fas 8:00 A M.
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Tunja, 4 OCT 201 8

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HERNANDO CAMACHO GUERRERO

DEMANDADO: COLPENSIONES - UGPP - DEPARTAMENTO DE
BOYACA y MUNICIPIO DE TUNJA.

RADICADO: 15001-3333-002-2015-00007-00

La apoderadide la parte demandada —-COLPENSIONE $- mediante escrito presentado el
26 de julio del afio que avanza, interpone y sustenta oportunamente recurso de apelacion

(fl. 385-388), contra la sentencia proferida por este Despacho el 19 de julio de 2018.

Al respecto, el articulo 192 det CPACA inciso cuarto establece:

ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR PARTE
DE LAS ENTIDADES PUBLICAS. Cuando la sentencia imponga una condena que no
implique el pago.o devolucion de una cantidad liquida de dinero, fa autoridad a guien
corresponda su efecucion dentro del término de treinta (30) dias contados desde su

comunicacion, adoptara las medidas necesarias para su cumplimiento.

{..)

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio v contra el mismo se

interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia de

conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurse. La

asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se

declararg desierto el recurso.

Ahora bien, como el fallo es de caracter condenatorio, previamente a la concesion del
recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de COLPENSIONES, conforme la
normatividad sefialada, se citara a las partes para llevar a cabo |a referida audiencia de
conciliacion para el dia MARTES TREINTA (30) DE OCTUBRE DE DOS MIL

DIECIOCHO {2018) A LAS CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (4:30 P.M.)

NOTIFIQUESE,

PIN GOMEZ

1UZGARO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITD
DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El autc anterior se notifice por Estado No. 3‘)
de hoy Cf)l )\ ']2 AE, siendo fas 8:00 A.M.
¥ T

La Secretaria, AN L;Q
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MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: BLANCA ZORAIDA JIMENEZ BERNAL Y OTROS

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL.

RADICADO: 15001-3333-002-2016-00174-00

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, vencido el términc de trasiado
de las excepciones de fondo propuestas por la demandada y por la aseguradora
llamada en garantia, se procede a fijar fecha y hora para |a celebracién de la audiencia
inicial de que trata el articule 180 de! CPACA, cuyo propésito se dirige a decidir sobre el
saneamiento, excepciones previas, fijacion del litigio, posibilidad de conciliacién y
decreto de pruebas.

Para el efecto, se sefala el dia MARTES ONCE (11) DE DICIEMBRE DE DOS MIL
DIECIOCHO (2018} A LA HORA DE LAS NUEVE DE LA MANAMA (9:00 A.M.).

NOTIFIQUESE Y CUMP

JUZGAPO 2° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El aulo anterior sel nolil'1|c 5 por Estado No. ')5 de hov

siendo las 8:00

eallo
ANL |

La Secretaria,
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MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

S ////; 744

DEMANDANTE: MARCELING PULIDO GARCIA
DEMANDADO: DIAN
RADICADO: 15001-3333-011-2016-00073-00

Teniendo en cuenta el oficio devolutorio de la Contadora del Tribunal Administrativo de
Boyaca, en el que manifiesta que para proceder a realizar la reliquidaciéon de las
prestaciones sociales del demandante, se hace necesario conocer el valor de lo
cancelado por la entidad ejecutada por concepto de cesantias, el despacho dispone ¢que
por secretaria se oficie a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales de Tunja, para
que en el termino de 10 dias contados a partir del recibo de la comunicacién, remita con
destino a este proceso, certificacién en la que conste lo pagado por dicha entidad por
concepto de cesantias e intereses a las cesantias al sefior MARCELINO PULIDO
GARCIA, identificado con cedula de ciudadania No. 6.763.825 de Tunja, dentro del
periodo comprendido entre el 16 de julio de 2007 hasta el 30 de junio de 2015.

Allegada la informacion, por secretaria remitase de forma inmediata el expediente a la
Contadora de! Tribunal Administrativo de Boyaca, para efectos de dar cumplimiento a lo
ordenado en auto de 12 de julio de 2018.

NOTIFIQUESE Y

EFOYv

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL l

CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anteriog sc  notificd por Estado
No_ 39  dehov gg;lolﬂ&siemlo fas 8:00

AN

La Secretariad
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MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: ESTHER QUEMBA PRIETO
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 15001-3333-007-2013-00245-00

En escrito obrante a folios 231 y 232 el apoderada de la parte demandante presenta la
liquidacion del crédito cobrado en ef presente proceso, atendiendo al mandato contenido
en el ordinal cuarto de 12 sentencia de fecha 9 de marzo de 2017,

El Despacho de conformidad con lo normado en el numeral 2° del articulo 446 del Cddigo
General del Proceso, corre traslado a la parte ejecutada de la liquidacién del crédito
presentada por la parte ejecutante, por el término de tres (03) dias, para efectos que
presente las objeciones relativas al estado de cuenta que contiene Iz liquidacion allegada
al expediente.

El termino anterior, correra a partir del dia siguiente a la notificacién del presente auto.

El despacho no da tramite a ia supuesta liquidacién del crédito presentada por Ia
apoderada de la parte ejecutada a que se refiere en el memorial obrante a folio 233, pues
revisados los anexos se encuentra que no hay liquidacién del crédito, sino una constancia
de lo cancelado a la ejecutante por parte de FOPEP v la liquidacion mediante la cual se
calculs lo correspondiente a diferencias de mesadas e indexacion, documentos que ya
obran en el expediente (fl. 204 a 210) y que fueron valorados en la segunda instancia
para resolver el recurso de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMP

JUZGADO 2° ﬁ@@MS‘Iﬁiﬁﬂ VO DEL
CIRCUITO OF TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia antepior se notificé por Estado
No 5 de fioy ﬁl_qm;iendb {as 8:00
AM.

La Secrelaria, e
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MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: TERESA DE JESUS SANDOVAL NUMPAQUE
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 15001-3333-006-2016-00153-00

Ingresa el Proceso al despacho con informe Secretarial que pone de presente el
vencimiento del traslado de las excepciones (art. 443 del CGP),

« FECHA AUDIENCIA INICIAL

Dispone el numeral segundo del articulo 443 del CGP:

Articulo 443. Tramite de las excepciones. £l tramite de excepciones se stijetaréd a las
siglilentes reglas:

{...)

2. Suitido el traslado de las excepciones el juez citard a la audiencia prevista en el
articulo 392, cuando se trate de procesos gjecufivos de minima cuaniia, o para audiencia
inicial y. de ser necesario, para ia de instruccion y juzgamiento, como o disponen i0s
articiifos 372 y 373 cuando se lrate dé procesos ejecutivos de menar y mayor cuantia.

En consecuencia, revisado el expediente se observa que el traslado de las excepciones
de mérito, se encuentra vencido (fl. 193), por lo que se hace necesario continuar con el
tramite procesal, para el efecto se sefalard fecha para llevar a cabo la Audiencia inicial.

« DECRETO DE PRUEBAS:
De otra parte, se observa que el paragrafo del articulo 372 del CGP sefala:

“ARTICULO 372.
()

PAR.- Cuando se advierta que la practica de pruebas es posible y conveniente en la
atidiencia inicial, el juez de oficio 0 a peticién de parte, decretara fas pruebas en el auto
que fije fecha y hora para ella, con el fin de agotar tarnbien el objeto de la alidiencia de
instruccion y juzgamiento de que trata el articulo 373.7

En consecuencia, por ser conveniente la practica de pruebas, conforme a lo sefialado en
el paragrafo del articulo 372 del CGP, en esta providencia se decretaran la pruebas que
sean conducentes, pertinentes y utiles para la cuestion debatida en este proceso, las
cuales hayan sido pedidas por las partes o las gue de oficio considere el Despacho.

En cuanto a las pruebas pedidas por las partes, se decretaran las siguientes:
* Parte Demandante:
» Documental: Con el valor probatorio que les confiere la ley, téngase como

prueba documental las aportadas con 1a demanda vista a folios 7 a 50 del
expediente, esto es:
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Copia de las sentencias de primera y segunda instancia, proferida por este
despacho vy por el Tribunal Administrativo de Boyaca, dentro del proceso
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2006-0124, de fecha 20
de mayo de 2011 y 22 de marzo de 2012 respectivamente, con constancia
de ejecutoria {fl. 7 a 35).

Resolucion No. RDP 023230 de 25 julio de 2014, emanada de ta UGPP,
mediante la cual se reiiquida una pensién de vejez en cumplimiento de un
fallo judicial proferido por el Tribunal Administrativo de Boyaca, de la
sefiora Teresa de JesUs Sandoval Numpaque {fl. 36 a 40).

Solicitud de pago de intereses moratorios presentada por el apoderado de
la ejecutante el dia 10 de septiembre de 2015 (fl. 41 a 43).

Respuestas emitidas por la UGPP a las solicitudes de ia parte ejecutante
(fl. 44 a 50).

+ Parte Demandada:

Documental: Con el valor probatorio que les confiere la Ley, téngase como
prueba documental las aportadas por a entidad demanda vista a folios 76
y 182 a 189 del expediente, esto es:

CD gue contiene copia del expediente administrativo que lleva la entidad
demandada respecto a la ejecutante Teresa de Jesus Sandoval
Numpaque (fl. 76)

Liguidacién practicada por la entidad demandada de los intereses
moratarios a favor de la ejecutante (fi. 182 y 183)

Reliquidacion de [a pension de vejez de ia ejecutante, respecto a
diferencias de mesadas e indexacién (fl. 184 a 187).

Resolucién No. 3220 del 15 de diciembre de 2017, mediante la cual la
UGPP reconoce la suma de $1.069.571,82, por concepto de intereses
moratorios a la ejecutante. (fl. 188 y 189)

Mediante oficio: Oficiese al Patrimonio Autonomo de Remanentes de
CAJANAL, para que dentro del término de diez (10) dias si quintes al
recibo de la comunicacion, expida y allegue al presente proceso,
certificacion en la que conste si la egjecutante Teresa de Jesis

Sandoval Numpaque identificada con C.C. No, 23.260.708, se hizo
parte en dicho tramite vy si se le hizo algln pago por concepto de intereses
moratorios e indexacion,

Se niega el decreto de la prueba consistente en oficiar al Director General
del Presupuesto Publico Nacional para que certifique si los recursos de la

I
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UGPP son inembargables, pues dicha prueba se hace impertinente para
efectos de establecer el pago de los intereses moratorios a la gjecutante
como consecuencia del fallo judicial que se ejecuta.

+ Ministerio Publico. No solicito la practica de pruebas.
< De Oficio.

~ Se tiene como prueba documental la Resolucion No. RDP 017886 de 28
de abril de 2017, mediante [a cual la UGPP modifica la Resolucion No.
RDP 3760 del 29 de enero de 2015. (fl. 62 a 64).

» Qrdenese a la parte demandante que dentro del término de diez (10) dias
habiles contados a partir de la notificacién del presente auto, allegue al
proceso copia del desprendible de ndmina o recibo de Prago donde conste
la entrega de los dineros adeudados por parte de la entidad demandada a
que se refiere en el hecho 4 de la demanda; igualmente para que manifieste
si lo liquidado por concepto de intereses de mora en la Resolucion No. 3220
de 15 de diciembre de 2017, ya fue cancelado efectivamente a la ejecutante
y en caso afirmativo indique la fecha exacta del pago, aportando la
respectiva prueba.

» Oficiese a la UGPP para que dentro del término de 10 dias contados a partir
del recibo de fa comunicacion, allegue con destino a este proceso copia de
fa Resolucién No. RDP 3760 del 29 de enero de 2015, mediante la cual se
modificé la Resolucién No. RDP 23230 del 25 de julio de 2015: asf mismo
para que allegue constancia de la fecha de pago del valor cancelado a la
sefiora TERESA DE JESUS SANDOVAL NUMPAQUE, identificada con
cedula de ciudadania No. 23.260.708, en cumplimiento de ta Resolusion No.
RDP 023230 del 25 de julic de 2014. El tramite de esta prueba queda a
cargo de la parte demandante.,

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
- Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO.- FIJAR el dia MARTES VEINTISIETE (27) DE NOVIEMBRE DE DOS MiL
DIECIOCHO (2018), A LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00 A.M), a fin de celebrar la
Audiencia inicial, de que trata el articulo 372 del C.G.P, para lo cual, se requiere a las
partes, para que se presenten con 15 minutos de antelacion a Ia hora programada para
la audiencia. Asi mismo para que fa entidad demandada allegue antes de la audiencia o
en la misma, el Acta del Comité de Conciliacién, de conformidad al ant. 19 nuam. 5 del
decreto 1716 de 2009.

SEGUNDO.- TENER como pruebas conducentes, pertinentes y Utiles al interior del
presente proceso las siguientes:

8
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s+ Parte Demandante:

Documental; Con et valor probatorio que les confiere la ley, téngase como
prueba documental las aportadas con la demanda vista a folios 7 a 50 del
expediente, esto es:

Copia de las sentencias de primera y segunda instancia, proferida por este
despacho y por el Tribunal Administrative de Boyaca, dentro del proceso
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2006-0124, de fecha 20
de mayo de 2011 y 22 de marzo de 2012 respectivamente, con constancia
de ejecutoria (fl. 7 a 35).

Resoclucion No. RDP 023230 de 25 julio de 2014, emanada de la UGPP,
mediante la cual se reliquida una pensién de vejez en cumplimiento de un
fallo judiciai proferido por el Tribunal Administrativo de Boyaca, de la
sefiora Teresa de Jesus Sandovai Numpaque (fl. 36 a 40).

Solicitud de pago de intereses moratorios presentada por el apoderado de
la ejecutante el dia 10 de septiembre de 2015 (fl. 41 a 43).

Respuestas emitidas por la UGPP a las solicitudes de la parte ejecutante
(fl. 44 a 50).

*+ Parte Demandada:

Documental: Con el valor probatorio que les confiere la Ley, téngase como
prueba documental las aportadas por la entidad demanda vista a folios 76
y 182 a 189 del expediente, esto es:

CD que contiene copia del expediente administrativo que lieva la entidad
demandada respecto a la ejecutante Teresa de Jesls Sandoval
Numpaque (fl. 76)

Liquidacion practicada por la entidad demandada de los intereses
moratorios a faver de la ejecutante (fl. 182y 183)

Reliquidacion de la pensién de vejez de la ejecutante, respecto a
diferencias de mesadas e indexacion (fl. 184 a 187).

Resolucion No. 3220 del 15 de diciembre de 2017, mediante la cual ia
UGPP reconoce la suma de $1.069.571,82, por concepto de intereses
moratorios a la ejecutante. (fl. 188 y 189)

Mediante oficio: Oficiese al Patrimonio Auténomo de Remanentes de
CAJANAL, para que dentro del término de diez (10) dias si quintes al
recibo de la comunicacién, expida y allegue al presente proceso,
certificacidon en la que conste si la ejecutante Teresa de Jests Sandoval
Numpaque identificada con C.C. No. 23.260.708, se hizo parie en dicho
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tramite y si se le hizo algun pago por concepto de intereses moratorios e
indexacion.

7 De Oficio.

~ Se tiene como prueba documental la Resolucion No. RDP 017886 de 28
de abril de 2017, mediante la cual la UGPP modifica la Resolucion No.
RDP 3760 del 29 de enero de 2015. (fl. 62 a 64).

~ Ordénese a la parte demandante que dentro del término de diez (10) dias
habiles contados a partir de Ia notificacion del presente auto, allegue al
proceso copia del desprendible de némina ¢ recibo de pago donde conste
la entrega de los dineros adeudados por parte de Ia entidad demandada a
que se refiere en el hecho 4 de la demanda; igualmente para gque
manifieste si lo liquidado por concepto de intereses de mora en la
Resolucidon No. 3220 de 15 de diciembre de 2017, ya fue cancelado
efectivamente a la ejecutante y en caso afirmativo indique la fecha exacta
del pago, aportando la respectiva prueba.

~ Oficiese a la UGPP para que dentro del término de 10 dias contados a
partir del recibo de la comunicacién, aliegue con destino a este proceso
copia de la Resolucidén No. RDP 3760 del 29 de enero de 2015, mediante
la cual se modificd 1a Resolucién No. RDP 23230 del 25 de julio de 2015;
asi mismo para gue allegue constancia de la fecha de pago del valor
cancelado a la sefiora TERESA DE JESUS SANDOVAL NUMPAQUE,
identificada con cedula de ciudadania No. 23.260.708, en cumplimiento de
la Resolucion No. RDP 023230 del 25 de julio de 2014. El tramite de esta
prugba queda a cargo de |a parte demandante.

TERCERO: Niéguese el decreto de la prueba consistente en oficiar al Director General
del Presupuesto Publico Nacional para que certifique si los recursos de la UGPP son
inembargables, por las razones expuestas en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CU

\ “\ ‘ H_\

ATRICIA ESPINOSA CBM
Juez

> Juzgado Seguwdo dministrativo Oral
del Circuitp Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICC

El arterion autose, notifics por Estada Electrdnica Nru,g‘jdc hoy
., &n el portal Web de la rama

Judicial, dienda cns 8:00 A M.
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MEDIO DE CONTROL.: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUZ MARINA BARRERA DE ARAGON
DEMANDADO: UGPP
RABICADO: 15001-3333-013-2017-00021-00

En escrito obrante a folios 121 y 122 la apoderada de la parte demandada presenta la
liguidacidn del crédito cobrado en el presente proceso, atendiendo al mandato contenido
en &l ordinal tercero del auto de fecha 17 de mayo de 2018,

Ef Despacho de conformidad con lo normado en el numeral 2° del articulo 448 del Codigo
General del Proceso, corre traslado a la parte ejecutante de la liquidacion del crédito
presentada por la parte ejecutada, por el término de tres (03) dias, para efectos que
presente las objeciones relativas al estado de cuenta que contiene fa liquidacion allegada
al expediente.

El termino anterior, correra a partir del dia siguiente a la notificacién del presente auto.
Asi mismo se pone en conocimiento de la parte ejecutante el contenido de la Resolucién
No. RDP 037014 de 26 de septiembre de 2017, emanada de la entidad ejecutada, para

que se pronuncie al respecto, indicando si dicha suma ya fue cancelada.

NOTIFIQUESE Y CUMP

| JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO OE TUNIA
NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia antprioy se notificd por Estado
No.25 de oy 05 ]DI 208 siendo fas 8:00
‘ La Secretaria, A \Pf)@
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1
i

MEDIC DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

2

L)

DEMANDANTE: ROSALBA DUENAS PERILLA

DEMANDADO: NACION-M.E.N. FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 15001-3333-006-2015-00093-00

Seria del caso proceder a pronunciarse sobre la liquidacion del crédito presentada por ia
parte ejecutante, sin embargo se advierte que la entidad ejecutada no ha dado
cumplimiento a lo ordenado en el ordinal segundo de ia providencia que dispuso seguir
adelante con la ejecucion (fl. 108), informacion necesaria para realizar la correcta
liguidacion del crédito.

Observa el despacho que la informacién requerida fue solicitada mediante oficio No.
117/2015-0093 de 9 de marzo de 2018 (fi. 109), y sin embargo a la fecha no se ha
allegado los documentos requeridos.

Por taf razon, previc a decidir sobre las sanciones a que haya fugar por la continua
omisién de los funcionarios competentes al interior de 1a entidad demandada en remitir |a
informacién ordenada, se dispone oficiar a la empresa de correros 472, para que en el
término de 5 dias habiles, contados a partir del recibo de la comunicacién, informe con
destino a este proceso, si el referido oficio fue entregado a la entidad destinataria, la fecha
de entrega y la persona que la recibié.

Por secretaria oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNA

NOTIFICACION POR ESTADO l

La providencia anterior, se notificé por Estadp

ﬂ-?).,f de hoy ©5 gl O [gg NS siendo fas 8:00
A,

P ‘l
La Secretaria, de) ‘%Q
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Tunja,

MEDIO DE CONTROL.: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: CESAR TEODORO CARO SANDOVAL

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL — CASUR

RADICADO: 15001-3333-015-2016-00119-00

L ASUNTO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede el despacho a decidir
sobre la aprobacién o modificacién de la liquidacion del crédito presentada por los
apoderados de la demandante y demandada (fi. 62 a 87), teniendo en cuenta lo dispuesto
en el articulo 446 del Codigo General del Proceso por remision del articulo 299 de |a Ley
1437 de 2011.

Para resolver se considera:
En el ordinal primero de la sentencia de fecha 31 de marzo de 2017 (fl. 60), se ordend:

"PRIMERO.- Ordenar seguir adelante la efecucion en contra la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL y a favor del sefior CESAR TEODORO CARO
SANDOVAL, conforme al auto mandamiento de pago de fecha 10 de junio de 2015,

(...)."

Asi mismo el ordinal segundo de la referida sentencia ordené practicar la liquidacion del
crédito en los términos del articulo 446 del CGP.

En obedecimiento a la orden anterior, la demandada y la demandante, mediante escritos
radicados los dias 31 de mayo de 2017 y 23 de enero de 201 8, respectivamente, allegaron
al proceso liquidacion del crédito efectuada por cada una de ellas, las cuales arrojaron ias
siguientes sumas:

PARTE EJECUTANTE CASUR
Diferencias dejadas de pagar: $5.616.809,50 | Valor IPC $7.172.770
Intereses de mora: $7.252.534,42 | Intereses: $9.691.421
Totak $12.869.343,92 | Total: $16.864.191

En atencién a lo anterior, se procedié a solicitar la colaboracion de la Contadora
Liquidadora del Tribunal Administrativo de Boyaca, quien - de conformidad con el
paragrafo del numeral 4 del articulo 446 del CGP' y el articulo 94 del Acuerdo N°
PSAA15-10402 del 29 de Octubre de 20152 efectus la liquidacion del presente asunto.

' ¥(...) El Consejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la
liquidacién de créditos”.

2 “ARTICULO 94.- Creacion de cargos de apoyo financiero y técnice: Crear_en cada unc de lgs Tribunales Administratives un cargo de

Profesional Universitario grado 12, gon perfil financiero o contable y un (1) cargo de Técnico en Sistemas grado 11, para brindar el apoyo a
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Las operaciones matematicas de la liquidacién efectuada por ia Contadora Liguidadora
del Tribunal Administrativo de Boyaca (fl. 102), arrojé las siguientes cantidades:

RESUMEN DE LIQUIDACION

TOTAL A FECHA 26/06/2018 - FECHA
ELABORACION DE LA LIQUIDACION

Diferencia mesadas $12.544 202
Indexacion (+) $1.064.371
' Descuento salud (-) ($1.641.282)
| Intereses moratorios (+) $14.744.048
| TOTAL LIQUIDACION $26.711.339

De la liquidacidon en mencion, se encuentra gue la misma se realizd conforme a los
barémetros sefialados en la sentencia de seguir adelante con la ejecucién, y los extremos
e la misma, son acordes con ios extremos gue debieron tomarse del titulo base de
recaudo, pues se tuvo en cuenta ios incrementos salariales realizados al sefior CESAR
TEODORO CARO SANDOVAL en virtud del principio de oscilacion y que estuvieron por
Hebajo del IPC entre los afios 1997 y 2004; conforme a ello, se reajusté la asignacion de
retiro del ejecutante y se establecieron las diferencias de las mesadas mes a mes desde
sl 26 de diciembre de 1995, no obstante, los efectos fiscales de dicha religuidacion se
pagaran a partir del 28 de diciembre de 2003.

En cuanto a los intereses moratorios, éstos se tasaron mes a mes acorde con la
generacion de diferencias de las mesadas correspondientes a la asighacion de retiro y
conforme lo ordena el articulo 177 del C.C.A,, teniendo en cuenta gue la sentencia base
de recaudo fue emitida en vigencia de esa normatividad, esto es, a una y media veces
el interés bancario corriente.

Si bien la ejecutante y ia ejecutada presentaron la liquidacién del crédito como se observa
a folio 62 y 66 del expediente, éstas operaciones matematicas difieren de la realizada por
la profesional contable del Tribunal Administrativo de Boyaca que apoya éste Despacho;
ademas, haciendo una revision de la liquidacion presentada por ia apoderada del
demandante, se encuentra gue contiene en la sumatoria del total de las diferencias, las
comprendidas entre el afio 1995 y 28 de diciembre de 2003, respecto de ias cuales se
declar¢ la prescripcion en ia sentencia base de recaudo, razén mas que suficiente para
que no pueda ser tenida en cuenta por éste operador judicial.

Teniendo en cuenta lo expuesto, se modificara la liguidacion dei crédito de conformidad
con o nermado en el numeral 3° del articulo 446 de! CGP, estableciendo la misma con
corte al 26 de junio de 2018 (fecha de elaboracién de la liguidaciéon del Despacho), en
atencién a que dentro de este asunto no se ha efectuado pago alguno por parte de la
ejecutada al ejecutante, y que el mandamientc de pago confirmado con la sentencia que
ordend seguir adelante la ejecucion, ordend la generacion de réditos hasta cuando se
cumpla el fallo base de ejecucion.

Asi las cosas, se fija la liquidacion del crédito en las siguientes sumas:

los Tribunales y Juzgados Administrativos, excepto los Tribunales Administratives de Cundinamarca y Antioquia, a los cuales se les crean
dos (2) cargos de técnico grado 11.7
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» ONCE MILLONES NOVECIENTOS SESENTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS
NOVENTA Y UN PESOS M/CTE ($11.967.291,00), por concepto de diferencias
de mesadas de la asignacion de retiro del demandante, debidamente indexadas,
generadas entre el 28 de diciembre de 2003 y el 26 de junio de 2018 (fecha de
elaboracion de la liquidacion). Suma a la que ya se le aplicd el respectivo
descuento de aportes a salud.

» CATORCE MILLONES SETECIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL
CUARENTA Y OCHO PESOS M/CTE ($14.744.048.00), por concepto de
intereses moratorios generados desde el dia siguiente a la ejecutoria de la
sentencia (20 de abril de 2012) hasta la fecha de liquidacion del crédito (26 de
junio de 2018).

Por dltimo, se indica que para todos los efectos, |a liquidacién realizada porla Contadora
Liquidadora del Tribunal Administrativo de Boyaca visible a folios 102 a 107 del
expediente, hace parte integral de la presente decision.

En virtud de lo expuesto, e! Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacién del crédito, presentada por Ia parte ejecutada y
ejecutante, respectivamente, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, téngase como liquidacion del crédito las siguientes
sumas:

> ONCE MILLONES NOVECIENTOS SESENTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS
NOVENTA Y UN PESOS M/CTE ($11.967.291,00), por concepto de diferencias
de mesadas de la asignacion de retiro del demandante, debidamente indexadas,
generadas entre el 28 de diciembre de 2003 y el 26 de junio de 2018 (fecha de
elaboracion de la liquidacién). Suma a la que ya se le aplicd el respectivo
descuento de aportes a salud.

» CATORCE MILLONES SETECIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL
CUARENTA Y OCHO PESOS M/CTE ($14.744.048.00), por concepto de
intereses moratorios generados desde el dia siguiente a la ejecutoria de la
sentencia (20 de abril de 2012) hasta la fecha de liquidacion del crédito (26 de
junio de 2018).

NOTIFIQUESE Y CUM

DRRN




S aperid Siprriik

A . o . ; .
-:/?,J////f/,)///r////-g.'/. / /r// //,-//z/r ,-,-,/,’. _/,:' . /r/,—////

anteriar

) Juzgado Segundo Administrativo Oral

del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

auT se notificd por Estedo Electrdnico Nro. 35 de hoy

D‘S IO

21)‘8 en el portal Web de fa rama Judicial, siende las

8:00 AM.

IR

LABY|TIMENA EsiruPTRIAN DELGAGE
SECRETARLY JUZGADD SEGUNDO SDMIXISTRATIVD
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MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: SILVINO CARDENAS VALERO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICADQ: 15001333300220150010100

De conformidad con Io previsto en el numeral 2° del articulo 446 del Codigo General del
Proceso, se ordena correr traslado a la entidad ejecutada, de la liquidacion del crédito
presentada por la parte ejecutante vista a folio 147, por el término de tres (03) dias, a
efectos que se pronuncie y presente fas objeciones relativas al estado de cuenta
presentado por su contraparte.

El término anterior, comenzara a contarse a partir del dia siguiente a la nofificacion de la
presente decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

AN

DRRN

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Et anfer-f[r- au[o se notifiecd por Estoads Electrdnico Nrn.55de hoy
- ) b en el portai Web de la rama Judicial, siendo

ios 8:00 AM.

LADY JﬁMEN ESTUPIRAN DELGADO
SECRETWRES JULGADO SEGLSDO ADMENESTRATIVD




///7(”/ . _/f_",{y////// . /?Jyzq)z/.’}/f)rx/ﬂ)s_f- / ::.:I'f'/// ,// ,/ /./'/'/v//'/l(- ,:/ x . ,7;//{/'_//

Tue. 707 2011

MEDIO DE CONTROL.: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: HELIA MARIA CEPEDA DE LA ROTTA

DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES  SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A,

RADICADO: 15001-3333-003-2014-00199-00

l ASUNTO

Se pronuncia el despacho sobre el informe secretarial que antecede, mediante el cual se
informa que |a entidad demandada no allego 1a informacion solicitada por el despacho en
autos de fecha 1° de febrero y 14 de junio de 2018.

Para resolver se considera:

Teniendo en cuenta gue por omision de la entidad ejecutada no se cuenta con la
informacion requerida y que la misma es necesaria para determinar la forma en la que se
debe seguir adelante la ejecucion, maxime que en el presente caso se presento reforma
de la demanda y se adicionaron algunas pretensiones, el despacho insiste por ultima vez
en el recaudo de [a informacion solicitada.

Por lo anterior se requiere por Ultima vez al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, para que dentro del término de 10 dias habiles contados a partir del recibo de
la comunicacion, allegue copia de las liquidaciones practicadas para determinar los
valores incluidos en la Resolucidn No. 001014 de 25 de febrero de 2013 y para que
certifique si durante los cinco (5) altimos afios anteriores a la obtencidon del status de la
sefiora HELIA MARIA CEPEDA DE LA ROTTA, realizé el descuento para pension sobre
los factores que ordend incluir la sentencia del Tribunal, es decir, de la prima de grado,
sobresueldo del 20%, sobresueldo del 30% rector, prima de navidad, prima de
vacaciones y prima de alimentacion; en caso negativo indigue si en la liquidacion de las
diferencias pensionales (Resolucion 001014 de 2013) se realizd este descuento.

Con el fin de establecer las sanciones sobre los funcionarios de la entidad ejecutada que
han hecho caso omiso a los requerimientos del despacho, se ordenara a la empresa de
correros 472, que certifique el framite dado a los oficios 038/20174-0199 de 12 de febrero
de 2018 y 362/2014-0199 de 25 de junio de 2018, remitidos a la ejecutada.

lgualmente se dispondra oficiar a la FIDUPREVISORA para que dentro del término de 10
dias habiles contados a partir del recibo de la comunicacion, expida y allegue con destino
a este proceso extracto de pagos realizados a la ejecutante HELIA MARIA CEPEDA DE
LA ROTTA identificada con cedula de ciudadania No. 23.485.918, por concepto de
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mesadas de pension de jubilacién, durante el periodo comprendido entre el afo 2005 a
2018.

Hinalmente se ordenaréd a la parte ejecutante que dentro del término de 10 dias contados
4 partir de ta notificacion del presente auto, informe al despacho si durante los cinco (5)
Uéltimos afios anteriores a |a obtencidn del status, realizd el aporte para pensidn sobre los
fhotores gque ordend incluir la sentencia del Tribunal, es decir, de |a prima de grado,
sobresueldo dei 20%, sobresueldo del 30% rector, prima de navidad, prima de
vacaciones y prima de alimentacion; en caso negativo indigue si en la liquidacion de las
diferencias pensionales (Resolucién 001014 de 2013), hecha por la egjecutada, se realizd
gste descuento.

Ror lo anterior, el despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Requerir por uitima vez al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, para que dentro del término de 10 dias habiles contados a partir del recibo de
la comunicacidon, allegue copia de tas liquidaciones practicadas para determinar los
valores inciuidos en :a Resolucion No. 001014 de 25 de febrero de 2013 y para que
gertifique si durante los cinco (5) Ultimos afos anteriores a la obtencién del status de la
defiora HELIA MARIA CEPEDA DE LA ROTTA, realizo el descuento para pension sobre
Ibs factores que ordend incluir 1a sentencia del Tribunal, es decir, de la prima de grado,
gobresueido del 20%, sobresueldo del 30% rector, prima de navidad, prima de
yacaciones y prima de alimentacion; en caso negativo indique si en la liquidacion de las
diferencias pensionales (Resoiucion 001014 de 2013) se realizd este descuento. En caso
j:Ee no dar respuesta el despacho entendera que la ejecutante si cotizo respecto de los
mencionados factores y procederd, con la informacién que existe en el expediente, a
stablecer la cuantia de las pretensiones de la demanda y su reforma sobre las cuales
e debe seguir adelante con la gjecucion,

EGUNDO: Por Secretaria oficiese a la empresa de correros 472, para que dentro del
armino de 10 dias habiles contados a partir del recibo de la comunicacion, certifique el
tramite dado a los oficios 038/20174-0199 de 12 de febrero de 2018 y 362/2014-0199 de
25 de junio de 2018, dirigidos al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

TERCERO: Por Secretaria oficiese a la FIDUPREVISORA para que dentro del término
de 10 dias habiles contados a partir del recibo de la comunicacion, expida y allegue con
estino a este proceso, extracto de pagos realizados a la ejecutante HELIA MARIA
PEPEDA DE LA ROTTA identificada con cedula de ciudadania No. 23.485918 pofy
toncepto de mesadas de pension de jubilacion, durante el periodo comprendido entre el
a0 2005 a 2018.

CUARTO: Se ordena a la parte ejecutante que dentro del término de 10 dias contados a
partir de la notificacion del presente auto, informe al despacho si durante los cinco (5)
Hltimos afos anteriores a la obtencion del status, realizo el aporte para pension sobre los
actores que ordeno incluir la sentencia del Tribunal, es decir, de la prima de grado,
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sobresueldo del 20%, sobresueldo del 30% rector, prima de navidad, prima de
vacaciones y prima de alimentacion; en caso negativo indique si en la liquidacion de las
diferencias pensionales (Resolucién 001014 de 2013), hecha por la ejecutada, se realizé
este descuento.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

A PATRICIA YMEZ
uez

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto apteriog se notificd por Fstade No. 3 } de hoy
sierdo las §:00 A M.

La Secretaria.
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Tunia, 2 207, 201 3

MEDIO DE CONTROL.: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: ANA VICTORIA CUBIDES DE HERNANDEZ
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 15001-3333-002-2017-00166-00

Ingresa el Proceso al despacho con informe Secretarial que pone de presente el
vencimiento del traslado de las excepciones (art. 443 del CGP).

« FECHA AUDIENCIA INICIAL

Dispone el numeral segundo del articulo 443 del CGP:

Articulo 443. Tramite de ilas excepciones. El frémite de excepciones se sujetara a las
siguientes reglas:

(..)

2 Swurtico el trasladio de las excepciones el juez citard a la audiencia prevista en el
articulo 392, cuandc se trate de procesos gjecuiivos de minima cuantia, o para audiencia
inicial y. de ser necesaric. para la de instruccion y juzgamiento, como lo disponern Ios
arliculos 372 v 373. cuando se trafe de procesos ejecutivos de menory mayor cuaniia.

En consecuencia, revisado el expediente se observa que el traslado de las excepciones
de mérito, se encuentra vencido (fl. 182), por lo que se hace necesario continuar con el
tramite procesal, para el efecto se sefialara fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial.

» DECRETO DE PRUEBAS:

De otra parte, se observa que el paragrafo del articulo 372 def CGP sedala:

"ARTICULO 372.
{..)

PAR.- Cuando se advierta que la practica de pruebas es posible y convenienfe en la
audiencia inicial, el juez de oficio o a pelicién de parte, decretara las pruabas en el auto
que fije fecha y hora para ella, con el fin de agotar también el objeto de la audiencia de
instruccion y juzgamiento de que trata el artictilo 373."

En consecuencia, por ser conveniente la practica de pruebas, conforme a lo sefialado en
el paragrafo del articulo 372 del CGP, en esta providencia se decretaran la pruebas gue
sean conducentes, pertinentes y ttiles para la cuestion debatida en este proceso, las
cuales hayan sido pedidas por las partes o las que de oficio considere el Despacho.

En cuanto a las pruebas pedidas por las partes, se decretaran las siguientes:

-

% Parte Demandante:

«  Documental: Con el valor probatorio gue les confiere la ley, téngase como
pruegba documental las aportadas con la demanda vista a folios 16 a 80
del expediente, esto es:
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- Copia de la sentencia de primera instancia, proferida por el Tribunal
Administrativo de Boyaca, dentro del proceso de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho No. 2006-0810, de fecha 17 de agosto de
2011, con constancia de ejecutoria y providencia que aclara la sentencia
(fl. 16 a 45).

~ Solicitud de cumplimiento del fallo, presentada por el apoderado
demandante a CAJANAL EN LIQUIDACION el dia 17 de enero de 2012.
(fl.a6 y 47)

~ Resolucidon No. RDP 003991 de 20 de junio de 2012, emanada de la
UGPP, mediante la cual se reconoce una pensién de jubilaciéon gracia en
cumplimiento de un falio judicial proferido por el Tribunal Administrativo de
Boyaca. (fl. 48 a 56).

~ Copia del derecho de peticion presentado por la parte ejecutante a la Caja
Nacional de Previsidon en Liquidacion, el dia 27 de junio de 2012, con sus
anexos. {fl. 57 a 63)

~ Respuestas emitidas por la UGPP a las solicitudes de la parte gjecutante
de fecha 29 de mayo de 2012 y 8 de agosto de 2012. (fl. 64 a 68)

~ Auto ADP 007598 de 27 de mayo de 2013 expedido por la UGPP {fl.69)

~ Solicitud presentada por la parte demandante a la UGPP, el dia 23 de junio
de 2016 solicitando aclaracion de la Resolucion RDP 003991 de 2012 y
pago de intereses moratorios. (fl. 70)

~ Copia de la Resoluciéon No. RDP 027762 de 28 de julio de 2016, emanada
de la UGPP, mediante la cual se modifica la Resolucién No. RDP
003991de 20 de junio de 2012 (fl. 71 a 74)

~ Solicitud de pago de intereses moratorios presentada por el apoderado de
ia ejecutante el dia 13 de septiembre de 2016 (fl. 75).

» Respuesta emitida por la UGPP a la anterior solicitud (fl. 76).

~ Comprobante de pago del mes de mayo de 2013 en donde se consigna lo
referente al cumplimiento del fallo (fi. 77).

~ Liquidacién practicada por la UGPP para dar cumplimiento al falio (fl. 78 y
79)

» Liguidacion practicada por la parte ejecutante (fi. 80)

+,

s+ Parte Demandada:

(R
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Documental: Con el valor probatorio que les confiere la Ley, téngase como
prueba documental las aportadas por la entidad demanda vista a folios
150 y 167 a 176 del expediente, esto es:

CD que contiene copia del expediente administrativo que lleva la entidad
demandada respecto a la ejecutante Ana Victoria Cubides de Hernandez
(fl. 150)

Liguidaciones practicadas por la entidad demandada para dar
cumplimiento al fallo objeto de proceso (fl. 171 a 176).

Mediante oficio: A cargo de la parte demandada, oficiese al Consorcio
FOPEP para que dentro del término de diez (10) dias, contados a partir
del recibo de la comunicacion, expida la liquidacion detallada de los
dineros pagados a la gjecutante Ana Victoria Cubides de Hernandez,
identificada con C.C. No. 23.473.801, con ocasion de las Resoluciones
RDP 003991 del 20 de junio de 2012 y 027762 del 28 de julio de 2016,
debidamente discriminados los conceptos, valores y fechas de pago.

Oficiese al Patrimonio Auténomo de Remanentes de CAJANAL, para que
dentro del término de diez (10) dias si quintes al recibo de ta comunicacién,
expida y allegue al presente proceso, certificacion en la que conste si la
ejecutante Ana Victoria Cubides de Hernandez, identificada con C.C. No.
23.473.801, se hizo parte en dicho tramite y si se le hizo algun pago por
concepto de intereses moratorios e indexacién.

No se decreta como prueba la Resolucion RDP 027762 de 28 de julio de
2016, mediante la cual la UGPP modifica la Resolucion No. RDP 003991
de 2012, por cuanto la misma fue aportada conia demanda y ya se decretod
como prueba del proceso.

Igualmente no se decreta la prueba consistente en oficiar al Director
General del Presupuesto Publico Nacional para que certifique si los
recursos de fa UGPP son inembargables, pues dicha prueba se hace
impertinente para efectos de establecer el pago de los intereses
moratorios a la ejecutante como consecuencia del fallo judicial que se
ejecuta.

% Ministerio Publico. No solicitod [a practica de pruebas.

+ De Oficio.

~ Se tiene como prueba documental la Resolucion No. 2135 de 14 de

diciembre de 2017, mediante la cual la UGPP ordena el pago de los
intereses moratorios a la gjecutante, en cuantia de $93.571.208,70. (fl.
94),

LWH]
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~ Ordénese a la parte demandante que dentro del término de diez (10) dias
habiles contados a partir de la notificacidn del presente auto, allegue af
proceso copia del desprendible de ndmina o recibo de page donde conste
la entrega de los dineros cancelados por parte de la entidad demandada por
concepto de intereses moratorios a que se refiere ta Resclucién No. 2135
del 14 de diciembre de 2017 y sus descargos sobre la excepcién de pago
propuesta por la entidad (fl. 179).

Por ic anteriormente expueasto el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO.- FIJAR el dia MARTES CUATRO (4) DE DICIEMBRE DE DOS MiL
IDIECIOCHO (2018), A LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00 A.M), a fin de celebrar la
Audiencia inicial, de que trata el articulo 372 del C.G.P, para lo cual, se requiere a las
:partes, para que se presenten con 15 minutos de antelacidn a la hora programada para
la audiencia. Asi mismo para que |a entidad demandada allegue antes de la audiencia o
en la misma. el Acta del Comité de Conciliacién, de conformidad al art. 19 nim. 5 de!
‘decreto 1716 de 2009,

SEGUNDO.- TENER como pruesbas conducentes, perfinentes y Utiles al interior del
presente proceso 1as siguientes.

+

% Parte Demandante:

»  Documental: Con el valor probatorio que les confiere 1a ley, téngase como
prueba documental las aportadas con la demanda vista a folios 16 a 80
del expedients, esto es;

~ Copia de la sentencia de primera instancia, proferida por el Tribunal
Administrativo de Boyacd, dentro del proceso de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho No. 2006-0810, de fecha 17 de agosto de
2011, con constancia de ejecutoria y providencia que aclara la sentencia
(fl. 16 a 45).

~ Soliciud de cumplimiente del fallo, presentada por el apoderado
demandanie a CAJANAL EN LIQUIDACION el dia 17 de enero de 2012.
(flLag y 47)

~ Resolucién No. RDP 003991 de 20 de junic de 2012, emanada de Ia
UGPP, mediante la cual se reconoce una pensién de jubilacidén gracia en
cumplimiento de un fallo judicial proferido por el Tribunal Administrativo de
Boyaca. (fl. 48 a 56).

~ Copia del derecho de peticion presentado por la parte gjecutante a la Caja
Nacional de Previsidén en Liquidacidn, el dia 27 de junio de 2012, con sus
anexos. (fl. 57 a 63)
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Respuestas emitidas por la UGPP a las solicitudes de la parte ejecutante
de fecha 29 de mayo de 2012 y 8 de agosto de 2012. (fl. 64 a 68)

Auto ADP 007598 de 27 de mayo de 2013 expedido por la UGPP (f1.69)

Solicitud presentada por la parte demandante a la UGPP, el dia 23 de junio
de 2016 solicitando aclaracién de la Resolucion RDP 003991 de 2012 vy
pago de intereses moratorios. (fl. 70)

Copia de la Resolucion No. RDP 027762 de 28 de julio de 2016, emanada
de la UGPP, mediante la cual se modifica la Resolucion No. RDP
003991de 20 de junio de 2012 {fi. 71 a 74)

Solicitud de pago de intereses moratorios presentada por el apoderado de
la ejecutante el dia 13 de septiembre de 2016 (fl. 75).

Respuesta emitida por la UGPP a la anterior solicitud (fl. 76).

Comprobante de pago del mes de mayo de 2013 en donde se consigna lo
referente al cumplimiento del fallo (fl. 77).

Liquidacion practicada por la UGPP para dar cumplimiento al fallo (fl. 78 y
79)

Liquidacion practicada por la parte ejecutante (fl. 80)

< Parte Demandada:

Documental: Con el valor probatorio que les confiere la Ley, téngase como
prueba documental las aportadas por la entidad demanda vista a folios
150 y 167 a 176 del expediente, esto es:

CD gque contiene copia del expediente administrative que lleva la entidad
demandada respecto a la gjecutante Ana Victoria Cubides de Hernandez
(ft. 150)

Liguidaciones practicadas por la entidad demandada para dar
cumplimiento al fallo objeto de proceso (fl. 171 a 178).

Mediante oficio; A cargo de la parte demandada, oficiese al Consorcio
FOPEP para que dentro del termino de diez (10) dias, contados a partir
del recibo de la comunicacion, expida la liquidacion detallada de los
dineros pagados a la ejecutante Ana Victoria Cubides de Hernandez,
identificada con C.C. No. 23.473.801, con ocasion de {as Resoluciones
RDP 003991 del 20 de junio de 2012 y 027762 del 28 de julio de 20186,
debidamente discriminados las conceptos, valores y fechas de pago.

A
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» Oficiese al Patrimonio Auténomo de Remanentes de CAJANAL, para que
dentro del término de diez (10) dias si quintes al recibo de la comunicacion,
expida y aliegue al presente proceso, certificacién en la que conste si la
ejecutante Ana Victoria Cubides de Hernandez, identificada con C.C. No.
23.473.801, se hizo parte en dicho tramite y si se e hizo aigun pago por
concepto de intereses moratorios e indexacion.

< De Oficio.

» Se tiene como prueba documental la Reésolucion No. 2135 de 14 de
‘ diciembre de 2017, mediante la cual la UGPP ordena el pago de los
intereses moratorios a la ejecutante, en cuantla de $93.571.208,70. {fl.
94).

~ Ordénese a la parte demandante que dentro del término de diez (10) dias
habiles contados a partir de la notificacion del presente auto, allegue al
proceso copia del desprendible de ngmina o recibo de pago donde conste
la entrega de los dineros cancelados por parte de la entidad demandada por
concepto de intereses moratorios a que se refiere la Resolucion No. 2135
del 14 de diciembre de 2017 y sus descargos sobre |la excepcion de pago
propugasta por fa entidad (fl. 179).

TERCERO: Se niega el decreto de la Resolucion RDP 027762 de 28 de julio de 2016 y
ia solicitud de oficiar al Director General del Presupuesto Publico Nacional, solicitadas
por |a parte ejecutada, por las razones expuestas en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMBKASE,

Ny
- ‘_}-— A

' % Juzgado SpgundoAdministrative Oral
def Cfreuto Judicial de Tunja

NOYIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

e
El anteripr; autq se ngtificd por Estado Electrénica Nragsde hoy

‘ ) 1 ., &n el partal Web de le rama
Judicial, *siendd los 8:00 AM.
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Turja, O O0T 2013 o

ACCION: REPETICION

DEMANDANTE: F.S.E. HOSPITAL SAN CAYETANO VASQUEZ
DEMANDADO: CARLOS EDUARDO RAMIREZ GIRALDO Y OTRO
RAD: 15001-3333-002-2014-00027-00

Teniendo en cuenta que ninguno de los profesionales designados como curador ad-litem
del demandado CARLOS EDUARDO RAMIREZ GIRALDO ha aceptado el cargo y que el
termino para ello se encuentra vencido, el despacho dispone lo siguiente:

Concédase a la abogada YENNY ROCIO ACUNA GONZALEZ el término de 10 dias
habites contados a partir del recibo de la comunicacién, para que allegue las
certificaciones de estar actuando actuaimente como curadora ad litem, de manera
gratuita en al menos 5 procesos, de conformidad con lo normado en el numeral 7 del
articulo 48 del CGP, so pena de las sanciones disciplinarias a que haya fugar.

Oficiese a la empresa de correos 472, para que expida con destino a este proceso, en
un término de 5 dfas habiles, constancia del tramite dado a los telegramas No. 024 y 026
de fecha 5 de abril de 2018, dirigidos a Grupo Prosperar ABB SAS y a Flor Angela Acuiia
Pinto respectivamente, especificando si fueron entregados, a quien, en qué direccién y
por quien fueron recibidos.

Por secretaria oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO DEL
CIRCLUITQO PE TUNJA

TERY

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se potificd, por Cstado
No. 55) de hoy !) ll\D’ Zj)lb siendo las
8:00 AM.

La Secretaria, W89
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FLOR MARINA FORERO DE VARGAS
DEMANDADO: COLPENSIONES.
RADICADO: 15001-3333-002-2016-00065-00

El apoderado de la parte demandante mediante escrito presentado el 25 de julio del afio
que avanza, interpone y sustenta oportunamente recurso de apelacion (fl. 136-143),
contra la sentencia proferida por este Despacho el 19 de julio de 2018.

Igualmente la apoderada de la entidad demandada interpone y sustenta recurso de
apelacion en contra de la referida sentencia, de manera oportuna el dia primero de agosto
de 2018 (fl. 144 — 154)

Al respecto, el articulo 192 del CPACA inciso cuarto establece:

ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR PARTE
DE LAS ENTIDADES PUBLICAS. Cuando la sentencia imponga una condena gue no
implique el pago o devolucién de una cantidad liguida de dinero, la autoridad a quien
corresponda su ejecucion dentro del término de treinta (30} dias contados desde su
comunicacion, adoptara las medidas necesarias para su cumplimiento.

(.-

Cuando el falic de primera instancia sea de cardcter condenaloric v contra el mismo se
interponga el recursc de apelacion, el Juez o Maqgistrado deberg citar a audiencia de
conciliacién, que debera celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La
asistencia a_esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia. se
declararg desierto el recurso.

Ahora bien, como el fallo es de caracter condenatorio, previamente a la concesion del
recurso de apelacion interpuesto por los apoderados de las partes, conforme la
normatividad sefialada, se citara a las mismas para llevar a cabo la referida audiencia de
conciliacion para el dia JUEVES PRIMERO (01) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
DIECIOCHO (2018) A LAS CUATRO DE LA TARDE (4:00 P.M.)

NOTIFIQUESE,

ENEND

JUZGADG 2“‘ADMENISTRfTNO Q DEL CIRCUITO

DEXUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterigr se potificéd por Estado No. ‘ 5: 2
siendo las 8:00 A.M.

=

La Secretaria,
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MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR

ACCIONANTE: DEFENSORIA DEL PUEBLO
ACCIONADO: MUNICIPIO DE CHITARAQUE Y OTROS
RADICADO: 150013333300220150011800

Visto el informe secretarial que antecede, por Secretaria, requiérase a la Universidad
Pedagdgica y Tecnoldgica de Colombia - UPTC, para que dé cumplimiento a lo ordenado
en auto del 12 de abril del presente aro, esto es, allegue a éste Despacho dentro de los
diez (10) dias siguientes a la recepcion de la respectiva comunicacion, los documentos
solicitados por el Fondo para la Defensa de los Derechos Colectivos de la Defensoria del
Pueblo vistos a folio 242 del expediente, requeridos por esa entidad para el financiamiento
del dictamen pericial decretado dentro de éste proceso. Anéxese copia del oficio visto a
folio 242.

Lo anterior, so pena de incurrir en desacato a orden judicial sancionable de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 44 de la Ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE Y cUMP

DRRN

m ]uzgz{cfo :S‘eguna’o Administrativo Oral del Circusto
{Q:, Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El anferi‘:r auto  se notificé por Estada Electrdnica  Nro. 55) dz  hoy

05 } lD' -ZD‘P) en ¢l portal Web de la rama Judicial, siende las B:00

AM.
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LADY JIMENA ESTPTRIAN DELGADO
SEERETAME INTGARG SEBLAAN ADYINISTHRATIVE
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MEDIO DE CONTROL.: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: ALFONSO PATINO MUNOZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIC DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
RADICADO: 150013333009 2016 00067-00
L ASUNTO

Ingresa el expediente al Despacho con el fin de estudiar sobre la procedencia de aprobar
la liquidacién del crédito presentada por la parte ejecutante.

Para Resolver Se Considera

En cumplimiento de providencia anterior, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2°
del articulo 446 del Cadigo General del Proceso, se corrio traslado de la liquidacién del
crédito presentada por el apoderado de la parte ejecutante, a la ejecutada, para que se
pronunciara frente a la misma, sin embargo, la entidad demandada guardo silencioc como
consta a folio 235 del expediente.

Ahora bien, el inciso 3° del articulo 446 del CGP, dispone lo siguiente:

“Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o medifica la liquidacién por auto que solo
sera apelable cuando resuelva una objecidn o altere de oficio la cuenta respectiva.”

Por su parte, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura mediante
Acuerdo PSAA15-10402 de 29 de octubre de 2015, “Por el cual se crean con caréacter
permanente; trasladan y transforman unos despachos judiciales y cargos en todo el
territorio nacional”, dispuso lo siguiente:

"ARTICULO 94.- Creacion de cargos de apoyo financiero y técnico: Crear en cada
uno de los Tribunales Administrativos un cargo de Profesional Universitario grado 12, con
perfil financiero o contable y un (1) cargo de Técnico en Sisternas grado 11, para brindar
el apoyo a los Tribunales y Juzgados Administratives, excepto flos Tribunales
Administrativos de Cundinamarca y Antioguia, a los cuales se les crean dos (2) cargos de
técnico grado 11.

Y para las Oficinas de Apoyo a los Juzgados Administrativos de Medellin, Cali,
Barranquilla, Cartagena, Tunja y Bucaramanga, un (1) cargo de Técnico en Sistemas
grade 11.” {(Subrayado del Despacho)
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Asi las cosas, hallandose el proceso para impartir aprobacion a la liquidacion del crédito,
'se hace necesario estudiar si la liquidacién realizada por la parte demandante, esta
conforme a lo ordenado en el mandamiento de pago y en la sentencia de seguir adelante
con la gjecucion, de modo que se pueda aprobar la liquidacién tal como fue presentada,
o con las modificaciones que de oficio considere el Despacho; por lo anterior, se
solicitara el apoyo de la Contadora del Tribunal Administrativo de Boyaca para que
dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacion,
efectie el estudio y revision de la liquidacion visible a folios 231 a 232 | siguiendo
lo ordenado en el mandamiento de pago y en la sentencia de seguir adelante la ejecucién
(fls. 39 a 46y 223 a 227), asi como lo dispuesto par |a Corte Constitucional en sentencia
C-188 de 1999, y por el Consejo de Estado en sentencia de 20 de septiembre de 2007,
iproferiola dentro del expediente radicado bajo el No. 9662-05, Consejero Ponente: Dr.
'Alejandro Ordofiez Maldonado.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO. Por Secretarfa, remitir el expediente a ta Contadora del Tribunal
Administrativo de Boyaca, de conformidad con lo expuesto en |la parte motiva de esta
providencia, para que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo del expediente,
efectle el estudio y revisio la liquidaciéon presentada por la parte ejecutante.

 NOTIFIQUESE Y CU PLASE,

)
B AN
ESPINOSA SOMEZ

e Y

| DRRN
\

#*’3!@ Juzgado 5fegu'ndb ﬂtfm.inistmtz‘v? Oraf
’;{r, del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

E! anferiT aute se notificé por Estada Electrénico Nm_55dp_ hay

OS‘JO !»2}0‘8_} en el portel Web de la rama

Judicial, sienda las 8:00 Al @Q
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MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ALFONSO PATINO MUNOZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 15001333300920160006700

Mediante auto del 29 de septiembre de 2016, éste Despacho decreté el embargo y
retencion de dineros que a cualquier titulo tuviera la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO en el Banco Popular Sucursal Bogota, limitando dicha medida a la suma
de $7.800.000.00, sin embargo se advierte que no fue indicado por parte del ejecutante,
el nimero de cuenta respecto del cual hacer efectiva ia medida cautelar.

A folio 236, el apoderado del ejecutante presenta nueva solicitud de embargo de dineros
existentes en cuentas coirientes, cuentas de ahorro CDAR, certifijos, fiducias, etc., de los
bancos BBVA y Agrario de Colombia cuyo titular sea la ejecutada, no obstante, se
advierte iguaimente que no se indico los numero de cuenta existentes a nombre de la
entidad ejecutada en las citadas entidades financieras.

Teniendo en cuenta lo anterior, se ordenara que por Secretaria, se oficie al Banco
Popular, BBVA y Banco Agrario de Colombia, respectivamente, para que en el término
de cinco (05) dias contados a partir de la recepcion de la respectiva comunicacion,
informen a éste Despacho los nlimeros de cuenta corrientes, de ahorro y productos
existentes en cada una de esas entidades financieras, cuyo titular sea la Administradora
Colombiana de pensiones — COLPENSIONES.

También se ordenara a la Secretaria del Despacho, abrir el cuaderno de medidas
cautelares que debera contener copia del escrito de demanda en el que se encuentra la
solicitud de embargo inicial y copia del auto que libré mandamiento de pago, a través del
cual tambien se decretd la medida cautelar; asi mismo, desglosar |a solicitud obrante a
folio 236, para incorporarla junto con ésta providencia al citado cuaderno.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar que por Secretaria, se oficie al Banco Popular, BBVA y Banco

Agraric de Colombia, respectivamente, para que en el término de cinco (05) dias

contados a partir de la recepcion de la respectiva comunicacién, informen a éste
Despacho los numeros de cuenta corrientes, de ahorro y productos existentes en cada
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una de esas entidades financieras, cuyo titular sea la Administradora Colombiana de
pensiones — COLPENSIONES.

SEGUNDO: Ordenar a la Secretaria del Despacho abrir el cuaderno de medidas
cautelares que debera contener copia del escrito de demanda en el que se encuentra la
solicitud de embargo inicial y copia del auto que libré6 mandamiento de pago, a través del
cual también se decretd la medida; asi mismo, desgiosar la solicitud obrante a folio 236,
 para incorporarla junto con ésta providencia al citado cuaderno.

| NOTIFIQUESE Y CUMIPLASE

DRAM

% Juzgado Segqundo Administrativo Oraf
def Circusto Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

El anterior autp se notificd por Estodo Electrénice Nro.35de hay
le|6 en ¢l portal Web de la rama Judicial, siendo

oo

las 8:00 AM.

T

LAD .TIM(ENA HSTUPLRIAN DELGADO
SECRETAREN JUZGADD SEGUNUD ADMINISTRATIVG




Tena. 04067 701 g

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARTHA JULIA GUAQUETA MORA
DEMANDADO: COLPENSIONES
RADICADO: 15001-3333-007-2017-00157-00

a) Objeto de la decisidn

Siendo competente este Juzgado para conocer del presente medio de control, procede
a resolver sobre el mandamiento de pago solicitade por la sefiora MARTHA JULIA
GUAQUETA MORA, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, por los siguientes conceptos:

» Diferencias de mesadas pensionales generadas desde febrero de 2013 hasta julio de
2016, en cuantia de $21.282.534.00.

» Intereses de mora causados desde la ejecutoria de la sentencia base de recaudo
hasta la presentacién de la demanda, en cuantia de $7.851.552.00,

» Diferencias de mesadas pensionales causadas desde la ejecutoria de la sentencia de
la sentencia hasta la fecha de presentacién de la demanda, en cuantia de
$6.152.525.00,

» Intereses moratorios generados sobre las mesadas pendientes de pago, en cuantia
de $2.269.790.00.

> Intereses moratorios que se causen sobre las sumas adeudadas por concepto de
mesadas pensionales, desde la fecha de presentacién de la demanda (20 de
septiembre de 2017), hasta que ocurra el pago total de la condena, y

» Costas y agencias en derecho.

b) De la competencia

Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 7 del
articulo 155 del CPACA, en el cual se sefiala que los jueces administrativos conocen, en
primera instancia, de los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil
quinientos (1500) salarios minimos legales mensuales; de igual forma el articulo 299 dei
mismo Estatuto, establece que las condenas impuestas a entidades pUbiicas
consistentes en la liquidacién o pago de una suma de dinero seran ejecutadas ante esta
misma jurisdiccidon, segun las reglas de competencia contenidas en este Cddige, si dentro
de los diez (10) meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia la entidad obligada no le
ha dado cumplimiento.

c) Del titulo ejecutivo.

Con la demanda se aporta copia autentica de la sentencia de primera instancia proferida
por éste Despacho el 30 de junio de 2016 (fl. 9 a 29) dentro del proceso de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho No. 2015-00023, sentencia que fue allegada junto con la
constancia de ejecutoria segln se observa a folio 8 del expediente.
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Respecto a la efectividad de la sentencia de condena como titulo ejecutivo, el Consejo
de Estado se pronuncié sobre lo que conformaba titulo ejecutivo en vigencia del articulo
488 del C.P.C., norma que se encuentra de igual forma consagrada en el articulo 422 del
CGP. Manifestd |a citada Corporacién:

“...El Proceso Ejecutivo

En anteriores oportunidades’, ha dicho esta Corporacion que el proceso gjecutivo tiene su
fundamento en la efectividad del derecho que tiene el demandante de reclamar del
ejecutado el cumplimiento de una obligacién clara expresa y exigible, motivo por el cual
para Iniciar una ejecucion es necesario entrar a revisar el fundamento de la misma, esto
es el titulo ejecutivo.

El articulo 488 del C.P.C. establece las condiciones formales y de fondo que debe reunir
un documento para que de él pueda predicarse la existencia de titulo ejecutivo.

Las condiciones formales buscan que los documentos que integran el titulo conformen
unidad juridica, que sean auténticos, y que emanen del deudor 0 de su causante, de una
sentencia de condena proferida por el juez o trnibunal de cualquier jurisdiccién, o de otra
providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias
que en procesos contencioso administrativos o de policia aprueben liquidacién de costas
o seflalen honorarios de auxiliares de la justicia, o de un acto administrativo en firme. Las
condiciones de fondo, buscan que en los documentos que sirven de base para la
elecucion aparezcan consignadas obligaciones claras, expresas y exigibles a favor del
ejecutante y a cargo del ejecutado, que sean liquidas o liquidables por simple operacién
aritmética, en el caso de obligaciones pagaderas en dinero.

oncretamente, la sentencia de condena constituye un verdadero titulo ejecutivo, en tanto
C ¢ te, | f ch d tit dadero titulo ejecut fant
que contiene una obligacién clara, expresa y exigible en virtud de un pronunciamiento
Jjudicial con efectos de cosa juzgada. ..."?

 Por otra parte, el numeral primero del articulo 297 del CPACA, establece:

“...Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cddigo, constituyen titulo
ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad piblica al pago
de sumas dinerarias. ..."

Conforme a lo sefalado anteriormente, los documentos base de recaudo, de acuerdo con
el Art. 422 del CGP., cumplen con los requisitos para ser demandados por |a via ejecutiva,
toda vez que preceptla esta norma: “...Pueden demandarse ejecutivamente las
 obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del
deudor o de su causante, y que constituyen plena prueba contra él, o las que emanen de
una senfencia de condena proferida por Juez o Tribunal de cualquier Jurisdiccion, o de
otra providencia Judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacion de costas o seflalen honorarios de atixifiares de fa justicia y los demas

documentos que sefiale la ley...”, de igual forma, se ajusta a las previsiones que sobre
titulos ejecutivos sefala la Ley 1437 de 2011.

Esta obligacidon es expresa, por cuanto lleva la solemnidad de constar por escrito de tal
forma que establece su existencia y extension, clara en el sentido de estar determinada

T Auto de 24 de enera de 2007 Rad. 31825 M.P. Ruth Stella Correa Palacic.
? CONSEJC DE ESTADC, SALA DE LG CONTENCIOSO ADMINISTRATIVC, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION “A”, C.P Dr.
GUSTAVC EDUARDC GOMEZ ARANGUREN, auto del 27 de mayo de 2010 Rad.: 25000-23-25-000-2007-00435-01 (2596-07}
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en el titulo mismo sin necesidad de recurrir a otros medios probatorios, pues la suma de
dinero a cobrar es determinable a través de operaciones aritméticas, y por dltimo exigible,
por cuanto la demanda ejecutiva fue presentada después del vencimiento de los 10
meses que sefala el inciso segundo del articulo 192 del CCA, y no esta subordinada a
otro plazo o condicion que restrinja o suspenda sus efectos. Finaimente, los documentos
que contienen la obligacion constituyen plena prueba en contra de la parte ejecutada.

d) Legitimacién

Conforme al articulo 422 del CGP., esta legitimado para exigir €l cumplimiento de una
obligacion por la via ejecutiva, el acreedor que conste en el respectivo tituio, en el
presente caso, es la sefiora MARTHA JULIA GUAQUETA MORA, en favor de quien se
profirid la sentencia base de recaudo dentro del proceso ordinario de nuiidad y
restablecimiento del derecho No. 2015-00023, por tanto, teniendo en cuenta que la
gjecutante corresponde al mismo demandante en el proceso de conocimiento dentro del
cual se condeno a la Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, se
encuentra legitimada como acreedorA para exigir el pago de la condena.

De igual forma, COLPENSIONES tiene legitimacion en la causa por pasiva en el presente
asunto, toda vez gue en contra de esta se profirid la sentencia base de recaudo.

e¢) Dela caducidad de la accion

Conforme al literal k, del numeral 2° del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, la ejecucidn
de decisiones proferidas por la jurisdiccidén de lo contencioso administrativo en cualquier
materia, se debe iniciar dentro de los cinco (5) afos siguientes a la exigibilidad de la
obligacion. En materia de sentencias, la exigibilidad se cuenta a partir del vencimiento de
los dieciocho (18) o diez (10) meses siguientes a la ejecutoria del fallo de Gltima instancia,
dependiendo del estatuto aplicado al proceso-. Por haberse ordenado el cumplimiento
del fallo en los términos del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en este caso, la sentencia quedo en firme el 21 de julio de 2016 (fl. 8), y
por consiguiente, el término para presentar oportunamente la demanda vence el 21 de
mayo de 2022, lo que permiteé concluir que en este asunto, no se configura el fenomeno
procesal de la caducidad.

f) De la representacion judicial

En este caso, se encuentra que la sefiora MARTHA JULIA GUAQUETA MORA, confirio
poder al abogado JAIRO CALDERON GAMEZ (fl. 1), para que la represente dentro de
éste medio de control, profesional que presentd fa demanda conforme lo dispuesto en el
articulo 160 de la Ley 1437 de 2011.

Teniendo en cuenta lo anterior, se le reconocera personeria al citado abogado, en ios
términos del poder visible a folio 1.

g) De la solicitud de mandamiento ejecutivo.

Pretende el gjecutante que se libre mandamiento de pago a su favor y en contra de la
Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, a efectos de que se
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reglice el pago del i) las diferencias pensionales ordenadas en la sentencia base de
regaudo, generadas desde el mes de febrero de 2013 vy ii) los intereses de mora
generados sobre esas diferencias pensionales, conceptos reconocidos en la sentencia

dejfecha 30 de junio de 2018, proferida por éste Juzgado.

Enlla sentencia, se encuentra que se ordeno a la demandada, que reajuste la pension de
velez a la demandante MARTHA JULIA GUAQUETA MORA, aplicando la cuantia
sefialada en la Ley 33 de 1985 y ademas de los factores reconocidos en la Resolucidn

G

NR248844 del 7 de octubre de 2013, teniendo en cuenta la prima de servicios, prima

del navidad, prima de vacaciones, bonificacién por servicios prestados y el recargo

E

nobturno, devengados por la demandante durante el ditimo afo de servicio.

ri cumplimiento de la sentencia, y después de la presentacién de la demanda ejecutiva,

la mccionada profirié la Resolucion SUB 39383 del 13 de febrero de 2018, a través de
lalcual ordend el pago a la actora de la suma de $13.503.918.00, incluidos descuentos
dd ley, por concepto de diferencias de mesadas de la pensién de vejez, mesadas

a

icionales, indexacién e intereses de mora, dicho pago fue ingresado en la némina

201803 y s& pagd en el mes de abril de 2018.

Asi las cosas, vy a fin de verificar si la obligacion contenida en la sentencia fue satisfecha
infegralmente 0 no, se procedi¢ a solicitar la colaboracion de la Contadora Liquidadora
del Tribunal Administrativo de Boyacd, quien de conformidad con el paragrafo del numeral

4

del articulo 446 del CGP? y el articulo 94 del Acuerdo N° PSAA15-10402 del 29 de

Ogtubre de 2015% efectud la liquidacion del presente asunto, teniendo en cuenta para

e

L

T

I I

llo, el pago de que trata la Resolucion SUB 39383 del 13 de febrero de 2018.

ts operaciones matematicas de la liguidacion efectuada por la profesional contable del

jibunal Administrative de Boyacd, arrojaron los siguientes valores (fl. 108 a 111):

RESUMEN DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO VALOR

i Diferencia en mesadas causadas hasta la ejecutoria $8.559.266

' iDescuentos en salud sobre el capital causado hasta la ejecutoria $(1.027.112)

| Diferencia en mesadas causadas con posterioridad a la ejecutoria $4.434.621

| |IDescuentos de salud sobre el capital causado con posterioridad a la

| fecha de ejecutoria $(532.154)
Indexacién $830.782
Interés DTF a fecha 22/05/2017 3478.760
Interés moratorio a fecha 13/02/2018 $2.268.711
Descuentos por aportes en pensiéon ordenados en el fallo judicial e $(171.866)
indicados en la Resolucion de cumplimiento fl. 86 '
Liquidacion de sentencia a fecha 05/06/2018 $14.841.008
Valor pagado - Resolucién No. SUB 39383 (cumplimiento sentencia) | $13.503.918
VALOR ADEUDADO 28/02/2013 (sic) — 13/02/2018 $1.337.090

hora bien, de la liquidacion efectuada por la Contadora Liquidadora del Tribunal
dministrativo de Boyacd, encuentra el Despacho que los extremos de la misma, son

mlT = o

Q.

{...) El Consejo Superior de la Judicatura implementard los mecanismos necesarios para apoyar a los jueces en 1o refacionado con la
uldacion de créditos”.

"ARTICULQ 94.- Creacion de cargos de apoyo financiero y técnico: Crear en caga ung de los Tribunales Adminisirativos un cargo de
fofesional Universiario grado 12, con perfil financiero o contable y un (1) cargo de Técnico en Sistemas grado 11, para brindar el apoyo a

ds Tribunales y Juzgados Administrativos, exceplo los Tribunales Administrativos de Cundinamarca y Antioquia, a los cuales se les crean

ps (2} cargos de técnico grado 117
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acordes con los extremos que debieron tomarse de la sentencia proferida el 30 de junio
de 2016, pues se hizo el reajuste e indexacién de la pensién de vejez de la actora
teniendo en cuenta los factores saalariales sefialados, mes a mes, y haciendo a cada
diferencia de mesada pensional, el respectivo descuento de aporte a seguridad social.

Asi mismo, se tuvo en cuenta el pago realizado por COLPENSIONES a la demandante
en virtud de la Resolucion No. SUB39383 del 13 de febrero de 2018 (fl. 89 a 93), el cual
fue imputado a la liquidacidn s primero a intereses y los saldos de dichas sumas, a capital,
segun lo dispone el articulo 1653 del Codigo Civil, tal como se advierte en Ia liquidacion.

Para liquidar los intereses moratorios, se tomé como fecha inicial el dia siguiente a la
ejecutoria de la sentencia, teniendo en cuenta originalmente como capital, el determinado
como diferencia pensional, el cual se incrementé mes a mes conforme se causaron las
mesadas, hasta el pago parcial de la condena ocurrido en abril de 2018 (Resolucién SUB
39383 del 13/02/2018); se tuvo en cuenta ademas, la tasa de interes DTF durante los
primeros diez meses a partir de la ejecutoria de la sentencia, y a partir del vencimiento
de dicho plazo, la tasa de interes certificada por la Superintendencia Financiera. Es
tambien necesario indicar, que como la solicitud de cumplimiento de la sentencia base
de recaudo no se presento por la demandante dentro de los tres (3) meses siguientes a
ta ejecutoria de la misma, se presentd interrupcién de intereses moratorios entre el 21 de
octubre de 2016 (dia siguiente al vencimiento de fos 3 meses) y el 13 de noviembre de
2016 (fecha de solicitud de cumplimiento de sentencia).

Es importante aclarar que el Despacho no comparte los criterios de |a liquidacién del
credito realizada por la parte actora vista a folios 62 a 64 del expediente, por las siguientes
razones: i} para la determinacion de la mesada pensional, incluye como factor salarial la
bonificacion por recreacion, concepto que no fue contemplado en la sentencia base de
recaudo, lo que incrementa el |BL a tener en cuenta para la definicion de la mesada, ii)
determina los intereses moratorios con base en la tasa de interes certificada por la
Superintendencia financier, sin hacer la discriminacién de que trata el articulo 195 del
CPACA, que sefiala que dentro de fos diez meses siguientes a la ejecutoria, los intereses
se calcularan a la tasa equivalente al DTF.

En este sentido, y atendiendo de manera estricta los conceptos pedidos por el apoderado
de la parte ejecutante, a saber, 1) diferencias causadas desde la exigibilidad del derecho
(1/02/2013) hasta la fecha de presentacion de la demanda e ii) intereses moratorios
generados sobre dichas diferencias hasta que ocurra su pago, se encuentra que es
procedente librar mandamiento de pago a favor de la sefliora MARTHA JULIA
GUAQUETA MORA y en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES, por las siguientes sumas:

A. UN MILLON TRESCIENTOS TREINTA Y SIETE MIL NOVENTA PESOS
(1.337.090.00}, que corresponden al saldo de fas diferencias de las mesadas
pensionales causadas en favor de la demandante desde el 01 de febrero de 2013
hasta el 13 de febrero de 2018 (fecha expedicion Resolucion SUB 39383). Suma a
la que ya se aplico el descuento a salud.
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B. Los intereses moratorios generados sobre la anterior suma de dinero ($1.337.090),
desde el 13 de febrero de 2018, hasta que se haga efectivo el pago de la misma a la
sefiora MARTHA JULIA GUAQUETA MORA, por parte de la entidad ejecutada.

C. Costas y agencias en derecho.

;Por Ultimo, se indica que para todos los efectos, la liquidacion realizada por la Contadora

del Tribunal Administrativo de Boyaca vista a folios 108 a 111 del expediente, hace parte

integral de ia presente decision.

h. Del confenido de la demanda y sus anexos:

'En el presente caso se cumple con lo dispuesto en el articulo 82 y 58, del CGP, esto es,
en cuanto a 1os requisitos, anexos y presentacién de la demanda.

| Se concluye entonces que la presente demanda retine ios requisitos legales establecidos
en los articulos 82 y siguientes del CGP, razén por la cual se procedera a librar
‘mandamiento de pago en los términos del articulo 430 y ss del CGP.

Como la entidad ejecutada es del orden nacional, se dispondra la notificacion del
presente auto a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que asuma los
intereses de la Nacidn en el presente juicio conforme al articuio 612 del Caodigo General
'del Proceso.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:
|
PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de ia ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES vy a favor de la sefiora MARTHA
JULIA GIAQUETA MORA, con base en el tituio ejecutivo contenido en la sentencia
'proferida dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho 2015-00023, en
‘consecuencia, la demandada dentro del término que se sefala mas adelante, debera
:pagar a la demandante las siguientes sumas de dinero:

}A. UN MILLON TRESCIENTOS TREINTA Y SIETE MIL NOVENTA PESOS
(1.337.090.00), que corresponden al saldo de las diferencias de las mesadas
pensicnales causadas en favor de la demandante desde el 01 de febrero de 2013
hasta el 13 de febrero de 2018 (fecha expedicion Resolucion SUB 39383). Suma a
la que ya se aplicd el descuento a saiud.

B. Los intereses moratorios generados sobre la anterior suma de dinero ($1.337.090),
desde el 13 de febrero de 2018, hasta que se haga efectivo el pago de la misma a la
sefiora MARTHA JULIA GUAQUETA MORA, por parte de la entidad ejecutada.

C. Costas y agencias en derecho.
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SEGUNDO: Lo dispuesto en el ordinal anterior debera cumplirse dentro del término de
cinco (5) dias siguientes a la notificacién personal de esta providencia, a favor de la
sefiora MARTHA JULIA GUAQUETA MORA.

TERCERO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo ordena
el numeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFIQUESE al agente del Ministerio Publico delegado ante éste despacho,
en el buzdn electronico que aparece registrado en secretaria.

QUINTO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase entrega de
copia de la demanda y ilos anexos, al representante legal de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, en la forma indicada en los articulos
197 y 199 del CPACA, ai buzdn Electronico:
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co.

SEXTO: NOTIFIQUESE personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por tratarse de una demanda contra una entidad del orden nacional, conforme io
dispone el articulo 6°, numeral 3° literal (i) del D.L.. 4085 de 2011 y, en concordancia, con
el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que modifico el articulo 199 del CPACA.

SEPTIMO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del
articulo 171 del CPACA, [a parte demandante depositara en el término de ejecutoria de
esta providencia, en ia cuenta No. 4-1503-0-22980-6, convenio No. 13274 del Banco
Agrario de Colombia, la suma que se especifica a continuacion:

SUJETO PROCESAL GASTOS SERVICIO POSTAL
COLPENSIONES $7.500
TOTAL: $7.500

Se advierte a los destinatarios de la notificacion personal que si no se acusa recibido de
la misma de manera expresa o automatica al sistema de informacion de este despacho
judicial, la misma se entendera recibida dentro de los 03 dias calendarios siguientes a su
remision, ello de conformidad con el literal c) del articuio 14 del acuerdo No. PSAAQG-
3334 de 2006.

OCTAVO: Al presente proceso debera darsele el trdmite previsto en la Seccion Segunda
dei Libro Tercero del Codigo General del Proceso sobre el proceso ejecutivo.

NOVENO: Reconocer personeria al abogado JAIRO CALDERON GAMEZ, identificado
con cedula de ciudadania No. 17.161.676 de Bogota y profesionalmente con la tarjeta
No. 8649 del C. S. de la J., como apoderado de |a parte ejecutante, en los términos del
memorial obrante a folio 1.

NOTIFIQUESE y CL

CRRN
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MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARTHA JULIA GUAQUETA MORA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICADO: 15001333300720170015700

Procede el Despacho a resolver la solicitud vista a folio 65 presentada por el apoderado de
ta parte demandante, en la que pide se decreten medidas cautelares de embargo y
retencién de los dineros existentes en la cuenta corriente # 65285942057 y cuenta de ahorro
# 65283206810, ambas de la entidad financiera BANCOLOMBIA, cuyo titular sea
COLPENSIONES identificada con NIT 900.336.004.7.

. CONSIDERACIONES
El numeral 10 del articulo 593 del Cadigo General del proceso, sefiala:

" _ARTICULO 593. EMBARGOS. Para efectuar embargos se proceders asi:

10. El de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares, se
comunicara a la correspondiente entidad como lo dispone el inciso primero del numeral 4,
debiéndose seffalar la cuantfa maxima de la medida, que no podra exceder del valor del
crédito y las costas mas un cincuenta por ciento (50%). Aquellos deberan constituir
certificado del depdsito y ponerlo a disposicion del juez dentro de los tres (3} dias
siguientes al recibo de la comunicacion; con la recepcién del oficio queda consumado el
embargo...”

Conforme a la norma procesal anterior, la medida cautelar solicitada por la demandante,
resulta procedente, por consiguiente se accedera a su decreto, asi mismo, teniendo en
cuenta, la facultad que prevé el arficulo 599 del Codigo Generat del Proceso, consistente
en que el Juez puede limitar los embargos a lo necesario, se decretara la medida cautelar
sobre los dineros depositados en la cuenta corriente # 65285942057 y cuenta de ahorro
# 65283206810, ambas de la entidad financiera BANCOLOMBIA, siendo titular
COLPENSIONES identificada con NIT. 900.336.004-7, cuyo limite del embargo, se hara
conforme a la regla del numeral 10 del articulo 593 del Cédigo General del Proceso; por
consiguiente, el mismo se limita a la suma de DOS MILLONES VEINTICINCO MIL
SEISCIENTOS NOVENTA Y UN PESOS CON TREINTA Y CINCO CENTAVOS
($2.025.691,35), que corresponde al valor de los conceptos por los cuales se libré el
mandamiento de pago, incrementado en un 1% correspondiente a las costas, aumentado
en un 50%.

Debe advertirse a la entidad financiera BANCOLOMBIA, que de ser posible ta retencién
de la suma total de la medida cautelar de una sola de |las cuentas, se debera abstener de
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hacer efectiva la medida respecto de la siguiente, de lo contrario, debera afectar las dos
cuentas bancarias hasta completar el monto del embargo decretado.

Ahora bien, frente ala inembargabilidad de los recursos publicos, la Corte Constitucional
se ha pronunciado en varias oportunidades al respecto. En efecto en |la sentencia C-543
de 2013, el Alto Tribunal Sefiald lo siguiente:

"...Por su parte, la Corte Constitucional, al fifar el contenido y alcance del articulo 63 sobre el
tema en discusion, ha sostenido que el principio de inembargabilidad es una garantia que se
hace necesario preservar y defender, con el fin de proteger los recursos financieros del
Estado, en particular, los destinados a cubrir las necesidades esenciales de la poblacién.
Esto, por cuanto si se permitiera el embargo de todos los recursos y bienes piblicos (i) el
Estado se expondria a una pardlisis financiera para realizar el cometido de sus fines
esenciales, y (i) se desconoceria ef principio de la prevalencia del interés general frente al
particular, el artfculo 1 y el preédmbulo de la Carta Superior1.

Sin embargo, contemplé excepciones a la regla general para armonizar el principio de
inembargabilidad de recursos publicos con ofros principios, valores y derechos
constitucionales, entre los que se encuentran, fa dignidad humana, la vigencia de un orden
justo y el derecho al trabajo. Estas son:

{1} Satisfaccion de créditos u obligaciones de origen laboral con el fin de hacer efectivo
el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas?2.

(1) Pago de sentencias fudiciales para garantizar la sequridad juridica y la realizacion
de los derechos en ellas contenidos3.

(iif) Titulos emanados del Estado que reconocen una obligacién clara, expresa y
exigible 4
(iv) Las anferiores excepciones son aplicables respecto de los recursos del SGP,

siempre y cuando las obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alguna de las
actividades a las cuales estaban destinados dichos recursos (educacion, salud,
agua potable y saneamiento bdsico)5

Esta posicién ha sido reiterada por fa Corporacién, sin que haya declarado la inexequibitidad
de las normas referentes a la inembargabilidad de bienes y recursos piiblicos6, como lo
pretende el actor, ..."7

- Se debe sefialar, que la posicién anterior ya habia sido recogida en la sentencia C-1154
' de 2008, sentencia hito, que recogié la linea jurisprudencial sobre el sustento
constitucional del beneficio de inembargabilidad y las condiciones antes sefialadas como
excepcion a la regla general.

! Corte Constitucional, sentencia C-546 de 1992. Magistrados Ponentes: Circ Angarita Baron y Alejandro Martinez Cabaliero.

2 C-546 de 1992

% Enia sentencia C-354 de 1997 {Antonjo Barrera Carbone!l, se expuse que aunque el principic general de inembargabitidad que consagraba
la norma acusada resultaba ajustada a la Constitucién. Precist que traténdose de los créditos a cargo def Estado, bien sean que consten
en sentencias o en otres titulos legalmente validos, deben ser pagades mediante el procedimiento que indica la norma acusada ¥ que
transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible adelantar ejecucion, con embargo de recursos del presupuesto -
en primer lugar os destinades al pago de sentencias 0 ¢onciliaciones, cuando se trate de esta clase de titulos- y saobre I0s bienes de las
entidades u érganos respectivos.

‘ La sentencia C-103 de 1994 Uorge Arango Mejia’, se establecié una segunda excepcicn a la inembargabilidad del Presupuesto General
de !a Nacion, asi: para hacer efecliva una obligacion que conste en un acto administrative que preste merito ejecutivo, esto es, que sea
expresa, clara y exigible, procedera la ejecucion después de fos diez y ocho (18) meses.

5 C-793 de 2002. M.P. Jaime Cardoba Trivifio

® La linea jurisprudencial gue desarrolla io atinente al principic de inembargabilidad de los bienes y recursos piiblicos como sus excepciones
esta compuesta, principaimente, por las siguientes sentencias: C-546 de 1992, C-013, C-017, C-107, C-337, C-555 de 1993, C-103 y C-263
de 1994, C-354 y C-402 de 19¢7, T-531 de 1999, C-427 de 2002, T-539 de 2002, C-793 de 2002, C-566, C-871y C-1064 de 2003, C-192
de 2005, C-1154 de 2008 y C-539 de 2010

7 Corte Constitucienal, Sentencia C-543 de 2011
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Por su parte el Tribunal Administrativo de Boyaca en auto del 14 de junio de 2017,
aplicando la tesis jurisprudencial anterior, indicé, que las Altas Cortes coinciden en que
la regla general es la inembargabilidad de las rentas y recursos del Estado y la excepcién
la constituye el pago de obligaciones laborales, de sentencias y las deméas obligaciones
claras, expresas y exigibles a cargo de las entidades publicas, particularmente, en caso
de acreencias laborales, las cuales gozan de una proteccion constitucional especial.
Entonces, negar la medida cautelar con el argumento de la inembargabilidad de los
bienes de la ejecutada, genera un detrimento a! patrimonio del trabajador ejecutante,
pues hace ilusorio el derecho a reclamar el pago que se encuentra contenido en un titulo
ejecutivo. En efecto, el Tribunal sefialé:

“...Entonces la regla general es la inembargabilidad de lar rentas y recursos del Estado, y
la excepcion la constituye el pago de sentencias y demas obligaciones, claras, expresas
¥ exigibles a cargo de las entidades publicas, particutarmente, en caso de acreencias
laborales, los cuales gozan de una proteccion especial constitucional: negar la medida
cautelar con el argumento de la inembargabilidad de los recursos que estan incorporados
en el presupuesto General del Departamento genera un desmedro al patrimonio e
integridad de la demandante,; ademas, no puede desconocerse que el hecho de prohibir
et embargo de ciertos bienes hace ilusorio el derecho a reclamar el pago que se encuentra
contenido en un titulo efecutivo.

Ahora bien, como se citd en el paragrafo del articulo 594 del CGP, los funcionarios
judiciales o administrativos pueden abstenerse de decretar las 6rdenes de embargo sobre
bienes que gocen dei beneficio de inembargabilidad y establece el tramite para ello; sin
embargo, cuanto la autoridad judicial insista en la medida la entidad destinataria debe
cumplir fa orden. ..

(-

En ese orden de ideas y como quiera que la solicitud presentada por la parte ejecutante
tiene como finalidad garantizar el pago de acreencias laborales, considera la Sala
procedente acceder al decreto de tal medida, toda vez que se trata de dinero de caracter
parafiscal susceptible de embargo dada la naturaleza de la obligacion, es decir, que se
frata de un derecho prestacional que cuenta con una especial proteccion. .8

En el presente caso, lo que busca la demandante con la ejecuciéon es el pago de
acreencias laborales, derivadas del incumplimiento a la orden impartida por este
despacho al interior del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2015-
00023, por consiguiente, la ejecucién es de tipo laboral y ademas se trata del
cumplimiento de una providencia judicial, por lo que se enmarca dentro de dos de las
excepciones a la inembargabilidad, siendo procedente, sefalar a la entidad financiera
en donde se encuentran los dineros objeto de medida cautelar, que debera proceder al
embargo de los mismos, asi ia cuenta se encuentre marcada como inembargable, en
atencion a que se persigue el pago de acreencias de tipo laboral contenidas en una
sentencia judiciai, las cuales tienen proteccién legal y constitucional, conforme Io sefiala
ia Corte Constitucional, en especial en la Sentencia C-543 de 2011.

De igual forma, se ordena a la entidad financiera, que los dineros sean puestos a
disposicién de este despacho, mediante su depdsito en la cuenta No. 150012045002 del
Banco Agrario sucursal Tunja, dentro de ios tres (3) dias siguientes al recibo de la
correspondiente comunicaciéon (numeral 10 art. 593 del C.G.P.).Por secretaria deberan
librarse los oficios del caso anexando copia de esta providencia en obedecimiento a lo
dispuesto en el paragrafo del articulo 594 del CGP.

Finalmente se ordenara a secretaria abrir el cuaderno de medidas cautelares, desglosar
la solicitud obrante a folios 65 y conformar el mismo con dicho documento vy esta
providencia.

3 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA, Sala de Decision No. 2, auto del 14 de junio de 20617. M.P LUIS ERNESTO ARCINIEGAS
TRIANA. Exp. 15001-3333-005-2012-00146-01.
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En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencién de los dineros que LA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, cuyo NIT
corresponde al No. 900.336.004-7, tenga depositados en la cuenta corriente #
65285942057 y cuenta de ahorro # 65283206810, ambas de la entidad financiera
BANCOLOMBIA.

El monto del embargo, se limita a la suma de DOS MILLONES VEINTICINCO MIL
[SEISCIENTOS NOVENTA Y UN PESOS CON TREINTA Y CINCO CENTAVOS
($2.025.691,35), que corresponde al valor de los conceptos por los cuales se librd el
'mandamiento de pago, incrementado en un 1% correspondiente a las costas, aumentado
‘en un 50%.

Se advierte a la entidad financiera BANCOLOMBIA, que de ser posible la retencién de
la suma total de la medida cautelar de una sola de las cuentas, se deberd abstener de
hacer efectiva la medida respecto de la siguiente, de lo contrario, debera afectar las dos
cuentas bancarias hasta completar el monto del embargo decretado.

SEGUNDQO: Se ordena a {a entidad financiera destinataria de la medida cautelar, que
. debera cumplir con fa orden de embargo, asi [as cuentas antes indicadas se encuentren
marcadas como inembargables, teniendo en cuenta que se persigue el pago de
acreencias de tipo laboral contenidas en una sentencia judicial, las cuales tienen
 proteccion legal y constitucional, conforme lo seriala la Corte Constitucional, en especial
ten la Sentencia C-543 de 2011, por lo que se cumple con lo sefialado en el paragrafo
primero del articulo 594 del Cddigo General del Proceso. Por lo tanto, la entidad
financiera debera poner los dineros retenidos a disposicion de este despacho, mediante
su deposito en la cuenta No. 150012045002 del Banco Agrario sucursal Tunja, dentro de
los tres (3) dias siguientes al recibo de la correspondiente comunicacion (numeral 10 art.
593 del C. G.P.).

TERCERO: Por secretaria, cimplase la medida cautelar librando los oficios del caso a
fa entidad financiera BANCOLOMBIA — Sucursal Tunja, haciendo especial énfasis en la
orden contenida en el numeral anterior, anexando copia de esta providencia. Dejar
constancia en el expediente.

TCUARTO Ordenar a Secretaria abrir el cuaderno de medidas cauteiares, desglosar la
' solicitud obrante a folios 65 a 67 y conformar el mismo con dicho documento y esta
providencia. Dejar las constancias del caso.

 NOTIFIQUESE Y CUM

LRRKN

?}ﬂ?} Juzgado S) gumfo ﬂdm:nutrat:vo Oral
N del Gircuito Judicial de Tunja

1
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anfsrlulr autor se notificé por Estado Electrénico Nm%de hoy

JO [29‘8 en el portal Web de la rama Judicial. siendo
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MEDIO DE CONTROL: .  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GILMA CUBIDES ALFONSO

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL ~ DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO: 15001333300220140012500

La apoderada de la demandante mediante escrito presentado el 10 de julio de 2018 interpone y sustenta
oportunamente recurso de apelacion (fl. 219-233), contra la sentencia proferida por este despacho el 25
de junio del afio en curso (fl. 199-2186).

En consecuencia, siendo procedente el mismo conforme lo establece el articulo 243 de! C.P.ACA. y
cumplir con las exigencias del primer numeral articulo 247 del C.P.A.C.A., se concede en el efecto
suspensivo.

Para el efecto, se ordena enviar el expediente al Tribunal Administrativo de este Distrito, dejando las
constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JENNY|EDELMI BECERRA PUERTO
Juez Ad- Hoc

JUZGADO 27 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterigr se notificd por Estado No. _3@_, de hoy
.5(—:) | siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria,




MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JAIRO ANTONIO OJEDA PINILLA
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP
RADICADO: 15001333301520160061000
ASUNTO

Pasa al Despacho con informe secretarial visto a folio 197, en el que se indica que no se
allegd la copia del expediente, para surtir el recurso de apelacién concedido en el efecto
diferido ante el Tribunal Administrativo de Boyaca.

Para resolver se considera:

» Mediante auto del 17 de mayo del presente afio (fi. 186 a 187), éste Despacho
resolvié modificar [a liquidacion del crédito dentro de éste proceso, en consecuencia,
el apoderado de la parte ejecutante presentd en contra de tal decision, recurso de
reposicion y en subsidio el de apelacion.

» Por auto del 09 de agosto del presente afio (fis. 194 a 196), éste Juzgado se
pronuncio sobre los recursos interpuestos, resolviendo no reponer la providencia del
17 de mayo de 2018, y en consecuencia, se concedid en el efecto diferido el recurso
de apelacion ante el Tribunal Administrative de Boyaca, para elic, se ordené al
recurrente suministrar las expensas necesarias para tomar copias del expediente, so
pena de declarar desierto el recurso.

> La providencia que concedio el recurso de apelacion fue notificada por estado e! 09
de agosto de 2018 (fl. 196), por tanto, la parte ejecutante tenia un término perentorio
hasta el 16 de agosto de 2018 para suministrar las expensas necesarias. Sin
embargo, segun constancia secretarial vista a folio 197, el recurrente no allegd las
copias del expediente para surtir el tramite del recurso de apelacion.

Teniendo en cuenta lo anterior, concluye este Despacho que el recurrente no cumplid
con la carga procesal que debla asumir, razén por la cual en virtud de lo dispuesto en el
inciso 2° del articulo 324 def Cédigo General del Proceso, se declarara desierto el recurso
de apelacién interpuesto por el ejecutante contra el auto proferido el 17 de mayo de 2018,
por medio del cual se modificé la liquidacion del crédito.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
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RESUELVE

DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion interpuesto por la parte ejecutante
¢ontra el auto del 17 de mayo de 2018 por medio del cual se modificd la liguidacion del
grédito, por las razones expuestas en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CU

PATRIGI OME
Juez

ARRH
| %

"B
T

2 T juzgadb Segundo Administrativo Oral
A del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterigr autojse notificé por Estado Electrdnico Nr-u35:ia hay

CZZT)‘iO’ 18 en el portal Web de lec rama

Judicial, }si:ndo:sj)A.MS

Laby JImeNA EsTUPINAN DELGADO
SECHRTYReY 61 70100 SFEENDN ADMIKISTRATIVG
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MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE SIMON CARDENAS AMADO
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
RADICADO: 15001333301520160064000
ASUNTO

Pasa al Despacho con informe secretarial visto a folio 252, en el que se indica al
Despacho que no se allegé la copia del expediente para surtir el recurso de apelacién
concedido en el efecto diferido ante el Tribunal Administrativo de Boyaca.

Para resolver se considera:

> Mediante auto del 17 de mayo del presente afio (fl. 242 a 243), éste Despacho
resolvid madificar |a liquidacion del crédito dentro de éste proceso, en consecuencia,
el apoderado de la parte ejecutante presentd en contra de tal decision, recurso de
reposicion y en subsidio el de apelacion.

> Por auto del 09 de agosto def presente afio (fis. 249 a 251), éste Juzgado se
pronuncid sobre los recursos interpuestos, resolviendo no reponer la providencia del
17 de mayo de 2018, en consecuencia, se concedid en el efecto diferido el recurso
de apelacion ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, para ello, se ordené al
recurrente suministrar las expensas necesarias para tomar copias del expediente, so
pena de declarar desierto el recurso.

> La providencia que concedid el recurso de apelacion fue notificada por estado el 09
de agosto de 2018 (fl. 251), por tanto, la parte ejecutante tenia un término perentorio
hasta el 16 de agosto de 2018 para suministrar las expensas necesarias. Sin
embargo, seguin constancia secretarial vista a folio 252, el recurrente no allego las
copias del expediente para surtir el tramite del recurso de apelacion.

Teniendo en cuenta lo anterior, concluye este Despacho que el recurrente no cumplio
con la carga procesal que debia asumir, razon por la cual en virtud de lo dispuesto por el
inciso 2° del articulo 324 del Codigo General del Proceso, se declarara desierto el recurso
de apelacion interpuesto por el ejecutante contra ei auto proferido el 17 de mayo de 2018,
por medio de! cual se madifico la liquidacion del crédito.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
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RESUELVE

DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion interpuesto por la parte ejecutante
contra el auto del 17 de mayo de 2018 por medio del cual se modificé la liquidacion del

crédito, por las razones expuestas en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMP

IRAN

Juzgado Segundo Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFLCACIGN POR ESTADC ELECTRONICO

El anterioy auto se notificd por Estade Electrénico Nrcf}ﬁde hoy

_CD,_ O‘E’ , en el portal Web de la rama

Judicial, siendo las B:ORAA.M.

LADY #ME? ESTUPINAN DELGADO
IRIA NN

SFORFTXRI AT SECENINE SHMINIKTRATIVA
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MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JULIO ABEL MOJICA MOJICA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICADO: 150013333002-2015-00080-00

Con fundamento en la solicitud elevada por el apoderado del sefior JULIO ABEL
MOJICA MOJICA a folio 155, en la que pide la elaboracion y entrega de un titulo
judicial con fundamento en lo expresado en la Resolucién No. 002166 del 28 de
febrero del presente afo (fl. 156 a 157), se solicitdé a la Secretaria del Despacho
certificar la existencia de cualquier depodsito judicial constituido a favor del
demandante dentro del proceso de la referencia.

Mediante informe secretarial visto a folio 162, la Secretaria de éste Juzgado informé
que dentro de éste proceso se constituyd el depdsito judicial No. 415030000431402
dei 4 de abril de 2018 por valor de $2.506.506, ademas, complementé su informe con
los documentos obrantes a folios 160 a 161, que dan cuenta de ia existencia del titulo
reclamado.

No obstante, advierte el Despacho que no podra ordenarse la entrega dei citado titulo
judicial al abogado FREDY ALBERTO RUEDA HERNANDEZ, toda vez que de
acuerdo a lo sefialado en el poder visible a folio 154 del expediente, dicho documento
solo podria ser entregado a la representante legal de la Asociacién Juridica
Especializada S.A.S., sociedad que reservo para si de manera exclusiva, la facultad
de recibir'; lo anterior, sin perjuicio de que al citado apoderado, se le confiera poder
en el que de manera expresa y sin limitaciones, se le otorgue tal facultad.

Reconocer personeria para actuar en representacién de JULIO ABEL MOJICA
MOJICA, al abogado FREDY ALBERTO RUEDA HERNANDEZ, identificado con
cédula de ciudadania No. 7.176.000 de Tunja y tarjeta profesional No. 285.116 del
C.3.J., de conformidad con memorial poder obrante a folio 154.

NOTIFIQUESE y CUMPLAS

ORRN

del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

E! onterie uu?o se no‘h icé por Estado Electrémco  Nro. 3\3 de hoy
en el portal Web de la rama Judicial, siendo
Tos B:00 A. m

LADY JIMENA/ESTUPINAN DELGADO
SECRETARIA IUZGADA SEGUNDO ADMINISTRATAD

T Articuto 77 CGP. (...} Ei apoderado no podra realizar actos reservados por la ley a la parie misma; tampoco recibir, allanarse, ni
disponer del derecho en litigio, saivo que el poderdante lo haya autorizado de manera expresa.

Cuando se confiera poder a una pefsona juridica para gue designe o remplace apoderados judiciales, aquella indicara las facuilades
que tendra el apoderado sin exceder las otorgadas por el poderdante a ia persona juridica.




o 4 : . ) 7 s . L
//&Z-‘o{mé . %//z/%(// . ))/4?7//////,0//?/// N //’i,(p/_@e/ ///t-om/ Lo ‘6/3 ,,A///’//'//f
. P P

Tunja, U /i UC? ?m 8

MEDIO DE CONTROL.: PROCESOQO EJECUTIVO

DEMANDANTE: JUDITH COLMENARES DE RUSSI
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
RADICADO: 150013333006 2016 00110-00
I ASUNTO

Ingresa el expediente al Despacho con el fin de estudiar las liquidaciones del crédito
presentadas por la parte ejecutante y ejecutada vistas a folios 165 a 175 del expediente,
asi como la objecién presentada por el apoderado de la parte actora a la liquidacién hecha
por ia UGPP.

Para Resolver Se Considera

En cumplimiento de providencia anterior, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2°
del articuio 446 del Codigo General del Proceso, se corrid traslado de ias liquidaciones
del credito presentadas por el apoderado de la parte ejecutada y ejecutante,
respectivamente. La ejecutante, a folios 178 a 179, objetd la liquidacion presentada por
la demandada.

Ahora bien, el inciso 3° del articulo 446 del CGP, dispone lo siguiente:

“Vencido el fraslado, el juez decidira si aprueba o medifica la liquidacion por auto que solo
sera apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva.”

Por su parte, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura mediante
Acuerdo PSAA15-10402 de 29 de octubre de 2015, “Por el cual se crean con cardcter
permanente; trasladan y transforman unos despachos judiciales y cargos en todo el
territorio nacional”, dispuso lo siguiente:

"ARTICULO 94.- Creacion de cargos de apoyo financierc y técnico: Crear en cada
uno de los Tribunales Administrativos un cargo de Profesional Universitario grade 12, con
perfil financiero o contable y un (1) cargo de Técnico en Sisteras grado 11, para brindar
el _apoye a los Tribunales y Juzgados Administrativos, excepto los Tribunales
Administrativos de Cundinamarca y Antioquia, a los cuales se les crean dos (2) cargos de
técnico grado 11.

Y para las Oficinas de Apoyo a los Juzgados Administrativos de Medellin, Cali
Barranquilla, Carfagena, Tunja y Bucaramanga, un (1) cargo de Técnico en Sistemas
grado 11.” (Subrayado del Despacho)
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Asi las cosas, hallandose el proceso para impartir aprobacion a la liquidacion dei crédito,
se hace necesario estudiar si la liquidacion realizada por la parte demandante y
demandadas, estan conforme a lo ordenado en el mandamiento de pago y en ia sentencia
de seguir adelante con la ejecucidn, de modo que se puedan aprobar tal como fueron
bresentadas, o con las modificaciones que de oficio considere el Despacho; por lo
anterior, se solicitara el apoyo de la Contadora del Tribunal Administrative de
Boyaca para que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la respectiva
comunicacion, efectie el estudio y revisién de las liquidaciones visibles a folios
165 a 175 y 178 a 178, siguiendo lo ordenado en el mandamiento de pago v en Ia
sentencia de sequir adeiante la ejecucion (fls. 41 a 44 y 144 a 153), asi como lo dispuesto
por la Corte Constitucional en sentencia C-188 de 1999, y por el Consejo de Estado en
sentencia de 20 de septiembre de 2007, proferida dentro del expediente radicado bajo el
No. 9662-05, Consejero Ponente: Dr. Alejandro Ordofiez Maldonado.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO. Por Secretaria, remitir el expediente a la Contadora del Tribunal
Administrativo de Boyaca, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia, para que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo del expediente,
efectue el estudio y revision de la liquidacién presentada por la parte ejecutante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

sSP OMEZ

|[DRRN

¢ Juzgado Sequndo Administrativo Oral
def Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACTON POR ESTADO ELECTRONICO

El amer‘lor uu’ro se nahg por Estada Electrdnico Nro.,__J)S de hoy

oS Jo 20

Judicial, swndu Ias 8:00 Am s;‘ ﬁQ

LADY JTMENA EETURINAN DELGABO
SECRETARM {76410 SELEXIN ATMINISTAATIVO

en el portal Web de la rama




MEDIO DE CONTROL: CONTRACTUAL

DEMANDANTE: FREDY MARTINEZ SANCHEZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA y MUNICIPIO DE
SOTAQUIRA

RADICADO: 15001333300220160005000

Aceptar la renuncia presentada por la abogada SANDRA MILENA DIAZ AMAYA, al
poder a ella conferido por el Municipio de Sotaquira, de conformidad con memorial
obrante a folic 519.

Reconocer personeria al abogado PEDRC JULIO GONZALEZ ALBA, identificado con la
cedula de ciudadania No. 80.238.842 de Bogota y profesionalmente con la tarjeta 132.257
del C.S de la J, para actuar como apoderado del Municipio de Sotaquira, en los términos
y para los efectos del memorial poder que obra a folio 524.

Teniendo en cuenta el memorial visto a folio 534, a través del cual la apoderada de la
parte actora allega constancia de envio de la citacion para notificacion personal al sefior
WILSON EFREN SALAZAR WILCHEZ, Ia cual tiene fecha 20 de septiembre de 2018, el
Despacho considera prudente que el expediente permanezca en Secretaria del Juzgado
hasta tanto se allegue al expediente la certificacion de entrega del citatorio, carga
procesal gue esta a cargo del demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. T 1
T 2 Juzgado Sequndo Administrativo Oral
{ i |

del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El  anterior autp se noﬂflcé per Estado Electrdnico  Nro. 55 de  hoy
Qz 2‘&2 ’20‘ . eh ¢l portal Web de lo rama Judicial, siends log 8:00
AM, ‘

DY J'IME AES UPINAN DELGADO
iEI‘I ETARIA IUERARD SEGUNDQ ABMINISTRATIVA
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ACCION: REPETICION

DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE BOYACA
DEMANDADO: MIGUEL ANGEL BERMUDEZ ESCOBAR
RAD: 15001333300220130007500

Vistos los memoriales obrantes a folios 214 y 215 del expediente, a través de los cuales
las auxiliar de la justicia ELIZABETH BOLIVAR CELY y JENNY MARLENI BOLANOS
CARDOSO manifiestan que no aceptaran la designacién del cargo, toda vez que la
primera actua como curadora ad litem en mas de 5 procesos y la segunda actualmente
tiene vinculo contractual con el Departamento de Boyaca, entidad demandante dentro
de éste asunto, éste Despacho acepta las justificaciones expuestas por las citadas
profesionales.

Asi mismo, el Despacho no insistira en la designacion como Curadora Ad Litem de la
profesional TIVET ESTEFANY ANGARITA MALAVER, teniendo en cuenta que el
telegrama a través del cual se le cité para asumir el cargo, fue devuelto por la empresa
de servicios postales 472, por no residir el destinatario en la direccién de correspondencia
indicada en la lista de auxiliares de |a justicia vigente.

Por lo anterior, los auxiliares de la justicia seran relevados por los siguientes abogados,
a quienes se les designa como curador Ad Litem del sefior MIGUEL ANGEL BERMUDEZ
ESCOBAR:

» FRANCISCO CESAR CALLEJAS MENDOZA, cuya direccién de notificacion es
Carrera 9 No. 19-86 Apto. 1086, teléfono 3213051582,

» FEDNA BISNEY CARDENAS FORERO, cuya direccién de notificacion es Calle 30 No.
11-67, teléfono 3102667013, y

e CESAR AUGUSTO CASTANEDA ACOSTA, cuya direccidon de notificacion es
Carrera 11 No. 8-08, teléfono 3165152036

El cargo de Curador Ad Litem dentro de éste proceso, sera ejercido por el primero de los
profesionales que concurra al Juzgado y manifieste aceptarlo. Se hace la advertencia a los
citados auxiliares, que la designacion es de obligatoria aceptacién dentro de los cinco (5)
dias siguientes a ia comunicacién de su nombramiento, so pena de ser exciuidos de la lista
de auxiliares de la justicia y multadas, de conformidad con el articulo 50 del C.G.P.

Por Secretaria, comuniquese la designacion como Curador Ad Litem a los abogados
enunciados, en los términos previstos en el inciso 1° del articulo 49 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez
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