Repdblica de (Colombia
Rama Gadicial del Poder Pdblico
HJuggads Segande Adminiotnativs Onal del Cincaito Judicial de Tunja

Tunja, '3 i 9‘:7, ng

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
DEMANDANTE: EMPERATRIZ NARANJO TOLOZA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: 15001-3333-011-2016-00057-00

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, el Despacho de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del CGP, aplicable
por remision expresa del articulo 306 del CPACA?, aprueba la liquidacion de las
costas hecha por la Secretaria del Despacho por encontrarse ajustada a derecho.

Por Secretaria a costa de la parte ejecutante expidase copia de la sentencia de
sequir adelante la gjecucién con constancia de ejecutoria y copia de la liquidacion
y aprobacién del crédito y de las costas con constancia de gjecutoria.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

TFLY

% Juzgado Segundo Administrativo Oral del
; Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El antericr auto sz gotificé por Estado Electrdnica Nro. _H"_ de hoy
.l JL‘ A,! )J 5-£}| l . &n el portal Web de la Rama

Judicial, siendo los 8:0Q AM.
o) l

LADY JIMENA ESTUPIRAN DELGADQ
SOIRURTURLS JL 254D SECLSTOADMISISTECATING:

1 Conforme a lo sefalado en auto de fecha 25 de junio de 2014 de la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado,
Rad. 25000233600020120039501, Numero interno: 49299. Con ponencia del Consejero Enrique Gil Botero, a partir del 1° de enero de 2014
en los eventos de remision al Codigo de Procedimiento Civil, se entenderéd que las normas aplicables seran las conienidas en et Codigo
General del Proceso.




Repdblica de (olombia
Rama Judicial del Pader Piblico
Juzgads Segando Administnative Oral del Cincaito Judicial de Tanja

Tunja, ‘E PGCT, 201 9

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO
DEMANDANTE: ROSALBA DUENAS PERILLA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: 15001-3333-006-2015-00093-00

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, el Despacho de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del CGP, aplicable
por remision expresa del articulo 306 del CPACA?, aprueba la liquidacion de las
costas hecha por la Secretaria del Despacho por encontrarse ajustada a derecho.

Por Secretaria a costa de la parte ejecutante expidase copia del auto de seguir
adelante la ejecucién con constancia de ejecutoria y copia de la liquidacion y
aprobacion del crédito y de las costas con constancia de ejecutoria.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ARG

Juez
FFDYV

%‘? Juzgado Sequndo Administrativo Oral del
) Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Ef anteriop auto se notificd por Estade Electrdnico Nro. A’_q: de hoy
ADF_M. en el portal Web de la Rama

Judicial, ‘siendo los 8:00 AM.

LABY|T1MENA ESTUPIRIAN DELEADO
SOTHETARIS JUZASIN SELE DA AHIASTRRA TR O

! Conforme a o sefalado en aute de fecha 25 de junio de 2014 de la Sala Plena de lo Coniencioso Administrativo det Consejo de Estado,
Rad. 25000233600020120038501, Namero internc: 49289. Con ponencia del Consejero Enrique Gil Botero, a parlir del 1° de enerc de 2014
en los eventos de remision al Cédigo de Procedimiento Civil, se entenderd gue ias normas aplicables seran ias contenidas en el Cédige
General del Proceso.




Repiblica de (Zolombia
Rama Qadicial del Poden Deiblico
Jaggade Segunds Administrative Onal del (Cincaito Jadicial de Tanja

Tunja, 1 U ’:3:’ 2019

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA ANGELICA BERNAL DE ROJAS
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 15001-3333-011-2016-00136- 00

En escrito obrante a folics 235 y 236 la demandante presenta la liquidacién del
credito cobrado en el presente proceso, atendiendo al mandato contenido en el
ordinal tercero de la providencia de fecha 16 de mayo de 2019.

Asimismo en escrito obrante a folios 237 a 255 la apoderada de la parte demandada
presenta liquidacién del credito, atendiendo al mandato contenido en el ordinal
tercero de la providencia que dispuso seguir adelante la ejecucion.

El Despacho de conformidad con lo normado en el numeral 2° del articulo 446 dei
Cédigo General del Proceso, corre traslado a la parte ejecutante de la liquidacién
del credito presentada por la parte ejecutada; iguaimente corre traslado a la parte
gjecutada de la liquidacién del crédito presentada por la parte ejecutante, por el
termino de tres (03) dias, para efectos que presenten las objeciones relativas al
estado de cuenta que contiene las liquidaciones allegadas al expediente.

El término anterior, correra a partir del dia siguiente a ta notificacién del presente
auto.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE, P
Qv: g LB R
LATURA RATRIIA AL EkikTo

Juez

PreaY

%M?— Juzgado Segundo Administrativo Oral del
hd Cércutto Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El unfjor to se notifics por Estada Electrdnico Nro. 44 de hay
J—T -\-(3 I 20'\6] en ¢l portal Web de lo Rama

Judicial, sie'ndu las 1:00 AM

D \ A’)@D
LADY JIMENA BETUPIRIAN DELEADO
SORMTEN UG SEILSTA AIMSNTRATIn




Repdblica de (olombia
Rama Jadicial del Poden Pdblico
Juggade Segande Administrative Oral del Cincacito Judicial de Tanja

Tunja, 16 {,3{::’ M g

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA INES RODRIGUEZ ROJAS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERI!O.

RADICADOC: 15001-3333-003-2015-00002- 00

Examinado el expediente, en escrito obrante a folio 163 el apoderado de la parte
ejecutante presenta la liguidacidn del crédito cobrado en el presente proceso, en
obedecimiento a lo dispuesto en el ordinal segundo dei auto de fecha 8 de agosto
de 2019. (fol. 154-161)

El Despacho de conformidad con lo normado en el numeral 2° del articulo 446 del
Cddigo General del Proceso, corre traslado a la parte ejecutada de |a liquidacion
del crédito presentada por la parte ejecutante, por el término de tres (03) dias, para
efectos que presente las objeciones relativas al estado de cuenta que contiene la
liquidacion allegada al expediente.

El término anterior, correra a partir del dia siguiente a la notificacion del presente

auto.

I\ URE\\P TRlClQ A\“_/A ALIXTO
Juez

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Triry

% Juzgado Segundo Administrative Oral del
) Circusto Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRGNICO

El anterior quto se gotificd por Estado Electrdnico Nro. {'l:q' de hoy
ii ’ !4 !’ 2( MEl . en ¢l pertal Web de lo Rama
Judicial, siendo las 8:.00 AM.

LADY T ENA)BSWPIEMN DELGADO
SERTAIIL IL R SERENTO ADMINIS T ATIN




Repdblica de (olombia
Rama Juadicial del Paden Pibtico
Jaygade Segande Administrative Oral del Pincaite Judicial de Tunja

Tunja, 1 0 DCT, QUT g

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: DORIA MARIA CARVAJAL BASTO
DEMANDADO: UGPP.

RADICADO: 15001-3333-013-2016-00137-00

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, el Despacho de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del CGP, aplicable
por remision expresa del articulo 306 del CPACA’, aprueba la liquidacion de las
costas hecha por la Secretaria del Despacho por encontrarse ajustada a derecho.

Por Secretaria a costa de la parte ejecutante expidase copia del auto de seguir
adelante la ejecucion con constancia de ejecutoria y copia de la liquidacion y
aprobacion del crédito y de las costas con constancia de ejecutoria.

LLB&Q%

% Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

P }é} A

Juez
DY

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El ah‘i&io ta se noiifioé por Estado Electrénica Nra, 4:4 de hoy
f\uio ,.K)\Ci en of portal Web de la Rama

Judicial, Sin!ndu los B:00 AM.

J

by
LADY JIMENA ESTUPINAN DELGADO
SECRETSRILIUZRA00 SDRINTO ADMAISTRATIV

! Conforme a I sefialado en auto de fecha 25 de junic de 2014 de fa Sala Plena de lo Contencicso Administrativo del Consejo de Egtade,
Rad. 25000233800020120039501, NUmero interno: 49299, Con ponencia del Consejero Enrique Gil Botero, a partir del 1° de enero de 2014
en los eventes de remision al Codigo de Procedimiento Civil, se entendera que las normas aplicables seran las contenidas en ef Cédigo
General del Proceso.




Repdblica de Colombia
Rama Judiccal del Poden Padlice
Juzgade Segande Admincotrative Ornal del Cincacto Judiccal de Tanja
rurie, 10087 2019

MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: ANTONIO KURE KATA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA'Y OTROS
RADICADO: 150013333002201400058 — 00

I ASUNTO

Ingresa el proceso al Despacho informando que la Ex Curadora Urbana No. 2 no se
pronuncié frente al requerimiento hecho por este despacho (fl. 538).

L. CONSIDERACIONES.

Mediante auto del 15 de agosto de 2019, previo decreto de pruebas, el despacho
requirié a la Ex Curadora Urbana No. 2 del Municipio de Tunja, Carmenza Tobos
Palencia, para que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion
de dicha providencia manifestara si es su intereses insistir en Ia realizacion del
dictamen pericial decretado en audiencia del 13 de octubre de 2016 para resolver
su objecion. Vencido el término otorgado, la citada accionada guardé silencio, razdn
por la que entiende el despacho que desistié de la practica de un nuevo dictamen
pericial.

Asi las cosas y como quiera que no se logré pacto de cumplimiento, de conformidad
con lo previsto en el articulo 28 de la Ley 472 de 1998 el despacho proferira auto de
pruebas. Sibien en este proceso se habian decretado pruebas mediante auto del
13 de mayo de 2016 (fl. 312), como quiera que se vinculd un nuevo sujeto procesal,
a fin de dejar a disposicion de todas las partes el material probatorio obrante en el
proceso, entre ellas de las vinculadas, se procedera a emitir nuevamente auto de
pruebas.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Tener por desistida la practica del dictamen pericial solicitado por la ex
Curadora Urbana No. 2 Carmenza Tobos Palencia, de conformidad con lo
expuesto.

SEGUNDO: PRUEBAS QUE SE INCORPORAN.



(

L

¢

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 15001333300220/400058-00
Pdgina 2

1.1. De la parte demandante:

1.1.1. Documentales:

Con el valor probatorio que les pueda corresponder ténganse como pruebas
los siguientes documentos aportados con la demanda:

» Certificado de libertad y tradicion del predio de matricula inmobiliaria No.
070 — 36208 (fl. 11 — 12).

» Peticion dirigida a la Oficina de Control Urbano de la ciudad de Tunja de
fecha 11 de marzo de 2014 (fl. 13 - 17).

» Respuesta al anterior derecho de peticidn suscrita por el Secretario de
Infraestructura del Municipio de Tunja (fl. 18 — 19).

» Certificado de paramento — demarcacion A.P.62.5B1781 de 1 de abril de
2014 (. 20 — 22).

> Factura de impuesto predial 010203620015000 correspondiente al predio
de la Cra 22 No. 35235 de la Urbanizacion La Pradera (fl. 23).

» Decreto 0089 de 1983, reformado por el Decreto 0057 de 1985 (fi. 24 —
32).

» Formato de consulta para urbanizar terrenos (fl. 33).

» Licencia No. 003 del 26 de enero de 1984, otorgada para la construccion
de la Urbanizacién La Pradera (fl. 34).

» Acta de entrega de obras de urbanismo de la Urbanizacion La Pradera
(fl. 35).

» Registro fotografico (fl. 36 — 39).

» Licencia de construccion No. C2LC0047 — 2011 (fl. 49 — 80).

1.1.2. Inspeccion judicial: Se incorpora el acta de inspeccion judicial realizada al
inmueble objeto de esta accion popular el 30 de junio de 2016 (fl. 331 — 333).

1.2. De la parte demandada:

_on el valor probatorio que les pueda corresponder ténganse como pruebas los

siguientes documentos aportados por las accionadas con la respectiva contestacion

e la demanda;
1.2.1. Municipio de Tunja:

> Oficio AP-66-3668 de 9 de julio de 2014 (fi. 110 — 114)




1.2.2.

1.2.3.

1.2.4.

1.3.

1.3.1.

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 150013333002207400058-00
Pagina 3

Oficio SiU — 1071 / 2556 (115 = 120)
Oficio SIU-591 de 27 de marzo de 2014 (fl. 121 — 122)
Acta de visita a inmueble objeto de esta accion popular (fl. 123)

Derecho de peticion de fecha 13 de marzo de 2014 radicado 05361 (fl. 124
—128)

Certificacion de paramento del 23 de agosto de 2010 (fl. 129)
Plano del IGAC (fl. 130)

Decreto 0057 de 1985 que reglamenta la urbanizacién La Pradera (fls. 132
- 140)

Oficio DV.SJ. 4760 (fl. 141)

Licencia de construccion No.003 de 26 de enero de 1984 (fl. 142)
Oficio del 11 de febrero de 1986 (fl. 143)

Licencia de construccién No. C2LC0047 — 2011 (fl. 144 — 157)
Planos de plantas arquitecténicas y fachadas

Curadura Urbana No. 1:

No allegé pruebas relacionadas con los hechos objeto de esta accidn popular
con la contestacion de la demanda.

Curadura Urbana No. 2:

Expediente administrativo de licenciamiento del inmueble objeto de esta
accion popular (fl. 170 — 240)

Planos arguitecténicos aprobados (241 — 244)

Planos y fotografias (folios 301 — 309)
Wilmar Alfonso Marulanda Lépez:

No allegé pruebas relacionadas con los hechos objeto de esta accion popular
con la contestacidn de la demanda.

Vinculados

Fredy Yezid Santisteban Avella



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 150013333002201400058-00
Pagina 4

No allegd pruebas relacionadas con los hechos objeto de esta accion popular
con la contestacion de la demanda.

1.3.2. Sociedad Inversiones FYSA S.A.S.:

» Registro fotografico del inmueble objeto de la accidn popular (fl. 486 —
493)

» Copia de la licencia de construccién (fl. 475 — 485)

» Copia de planos de la unidad privada (fl. 472)

1.4. Defensoria del Pueblo:

1.4.1. Dictamen Pericial

Se incorpora el dictamen pericial rendido por el arquitecto Alejandro Morales Ruiz

bbrante a folios 336 — 349, cuya contradiccion se surtié en audiencia del 13 de
betubre de 2016 (fl. 358 — 361)

e, Sy

1.5. Prueba decretada de oficio por el Despacho:

1.5.1. Documental:

> Se incorpora el oficio 1.14.3.3-6-2532 del 13 de junio de 2016 por el cual se
certifica las vias de los Barrios La Pradera y Mesopotamia que hacen parte dei
inventario de vias publicas de la ciudad (fi. 320 — 321).

TERCERO: PRUEBAS QUE NO SE DECRETAN

3.1. Demandante

Problema juridico: Corresponde al despacho decidir sobre el decreto de Ia prueba
estimonial solicitada por el actor popular, que tiene como fin demostrar la invasion
del espacio publico y violacion de normas urbanisticas por parte de las accionadas.

[ despacho no decretara los testimonios de los sefiores Miguel Puerto Cortes,
' icente Azula Cajal y Leonardo Riafio solicitados por el actor popular por inutiles,
teniendo en cuenta que fue incorporado el dictamen pericial rendido por el
rquitecto Alejandro Morales Ruiz obrante a folios 336 — 349 del expediente cuya
tontradiccién se surtié en audiencia del 13 de octubre de 20186, en el que fueron

expuestos los puntos citados como objeto de la prueba testimonial.
.2. De Inversiones Inmobiliarias FYSA S.A.
roblema juridico: Corresponde al despacho establecer si es necesario la practica

del interrogatorio de parte del actor popular solicitado por inversiones Inmobiliarias
EYSA S.AS.




Nulidud y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 150013333002201400058-00
Pdgina 5

El despacho no decretard el interrogatorio de parte del actor popular solicitado por
la apoderada de Inversiones Inmobiliarias FYSA S.A.S., teniendo en cuenta que los
hechos en que se fundamenta la contestacion de la demanda solamente pueden
ser demostrados con pruebas documentales, por lo que resulta inttil e inconducente
su practica.

3.3. Curadora Urbana No. 1

Corresponde al despacho resolver si se debe decretar la prueba documental
solicitada por la Curadora Urbana No. 1 consistente en oficiar a la Alcaldia Mayor
de Tunja para que certifique cual profesional otorgd la licencia de construccion
concedida para el inmueble objeto de esta accion popular.

Se negara la practica de la prueba documental solicitada por la Curadora Urbana
No. 1 por inutil, teniendo en cuenta que con los documentos allegados ai expediente
por el actor popular, las accionadas y vinculados a este proceso se encuentra
acreditado lo que se pretendia demostrar.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, ingrésese el expediente al despacho para

dar continuidad al mismo segun corresponda. \
NOTIFIQUESE Y CUMRLASE, [%.
{\ A cel v
LA@A P @ ICIA ALBACA @%

Juez

DRRN

Juzgado Sequndo Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterier auto se notificd por Estado Electrénico Nro. L}-q—dv. hoy

.-L.L lb!ZOiq en el partal Web de la rama

Judicial, siendo las 8:00 .
] L)

LADY JIMENAESTUPINAN DELGADO
SECKETARI [UZEADG SERLNDD ADMISISTRATIVO
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Repdblica de (olombia
Rama Juadicial del Poden Publico
Juggade Segundo Adminictnative Onal del (ircuito Judicial de Tunja

Tunja, 1 OGCT 2019

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: VICTOR JULIO MORA BERNAL
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)
RADICADO: 15001-3333-002-2017-00122- 00

Ingresa el expediente al despacho con informe secretarial, informando que el
proceso llegd del Tribunal Administrativo de Boyaca.

En virtud de lo anterior, conforme lo dispone en el articulo 329 del C.G.P,
Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Boyaca- Sala de Decision No. 8, en providencia de fecha 9 de septiembre de
2019 (fl. 377-385) mediante la cual se confirmé la sentencia proferida el 7 de
febrero 2019.

Cumplido lo anterior y en firme ésta providencia, por Secretaria Archivese el
expediente dejando las constancias y anotaciones a que haya lugar en el
Sistema de Informacién Judicial.

NOTIFIQUESE Y CU PLAS@
O N
LAURA TRI&A L%ﬁ IXTO

JUEZ

fﬁ{— Juzgado Sequndo Administrativo Oral del
hd Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADG ELECTRONICO

El ant riI o se yotificd por Estade Electrdnico Nro. 4‘A’_ de hoy

. en ¢l portal Web de la Rama
Judigial, sikndo las 8:00 A.M.

Didoind

LabY JIMENA ESTUPINAN DELGADO
SECHETAHRIY JUZGADO SEGUNIR ADMIXISTRATIVD
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Repiblica de (olombia
Rama Judicial del Poden Piblice
. Juggads Segando Admialstrative Oral del Circaits Jadicial de Tanja

Tunja, 10 QCT ?UTS

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALEXANDER PENA SANTOYA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
(CREMIL)

RADICADO: 15001-3333-002-2018-00038- 00

El apoderado del demandante solicita correccion de la sentencia proferida el 28
‘de agosto de 2019, conforme al articulo 286 del CGP por remision del articulo 306
del CPACA, toda vez que por error de digitacion se indicd como nombre del
demandante Alexander Pefa Santoyo siendo el nombre correcto Alexander Pefia
Santoya (fl. 131).

Frente a la correccion de errores aritméticos el articulo 286 del C.G.P., prevé:

“Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda providencia en que se haya
incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en
cualquier tiempo, de oficio © a solicitud de parte, mediante aufo.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisc anteriores se aplica a los cascs de error por omision © cambio
de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o
influyan en ella”.

Por lo anterior, se procede a corregir el nombre del actor dentro de los ordinales
segundo y tercero de la parte resolutiva de la sentencia dictada el 28 de agosto de
2019, asi:

"SEGUNDO.- A titulo de restablecimiento del derecho se ordena a la
entidad demandada CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —
CREMIL, liquidar la asignacién de retiro reconocida al sefior ALEXANDER
PENA SANTOYA identificado con cédula de ciudadania No. 93.395.331 de
Ibagué, fomando el 70% de su valor, para luego, adicionarle el valor de la
prima de antigtiedad del 38.5%, calculada a partir del 100% de la
asignacion salarial mensual basica que devengue el soldado profesional al



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacién: 13001-3333-002-2018-00120-00
Pdgina 2

momento de adquirir el derecho a obtener la asignacién de retiro; de la
siguiente manera: (Salario x 70%) + (salario x 38.5%) = Asignacion de
Retiro.

TERCERO: A titulo de restablecimiento del derecho se ordena a la entidac
demandada CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL,
el reconocimiento y pago a favor del sefior ALEXANDER PENA
SANTOYA identificado con cédula de ciudadania No. 93.395.331 de
Ibagué, de las diferencias que resulten de la liquidacién de la asignacion de
retiro ordenado en el numeral anterior, causadas desde el 30 de junio de
2017 hasta la inclusién de la novedad en némina”.

Asi mismo, de acuerdo a la norma en cita se ordena enviar aviso con copia de la
ﬂlresente providencia al buzdn de correo electronico establecido para

otificaciones personales de la entidad demandada, de conformidad al articulo 292
del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y cUQgQ;; ! CW
| LAUR |chx IXTO

JUEZ

ey Juzgado Segundo Administrativo Oral
e ’ del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anfﬂjri_ﬂu to se nufificé por'c%stﬂdo Electrdnico Nro. A’ﬂ"_ de hoy

en el portal Web de la

Rama Judicial, sie.no}o la$\8:00 A.M.
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Repiblica de Colombia
Rama ﬁxd&cc‘ae del Poden Pulblico
OJusgade Segundo Administrative Oral del Cincuito Judicial de Tunja

Tunja, 1§ 60T, 2019

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALFREDO ENRIQUE ALONSO DE LA HOZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL

RADICADO: 15001333300220180012000

Advierte el Despacho que el ordinal sexto del auto del 27 de junio de 2019 {fl. 72~
74), mediante el cual se admitié la demanda, indicé que la notificacién a la sefiora
Marlene Vergara Marifioc se adelantaria conforme lo sefialan los articulos 291 y
292 del CGP y correria a cargo de la parte demandante, para lo cual debia allegar
los documentos en los que constara la realizacién de dicha diligencia, sin que a la
fecha se hubiese cumplido el mencionade requerimiento como lo certifica la
constancia secretaria vista a folic 81.

Asi las cosas, conforme lo dispuesto en el articulo 178 del CPACA se concede a la
parte demandante el término de quince (15) dias contados a partir del dia
siguiente a la notificacion de este auto por estado, para que proceda a adelantar el
referido tramite, so pena de dar aplicacién a las consecuencias establecidas en la
norma en cita.

NOT[FiQUESE\(c(mdrl@é)7 ﬁ @M
: LAURA RATRICIA LBA CALIXTO

JUEZ

Juzgado Sequndo Administrativo Oral def
Circuito Judicial de Tunja

2t NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior puto se nptificd por Estado Electrénico Nro. t"l‘ de hoy
Ii[{ol2014

en el partel Web de la Rama

¥
Judicial, siende los 8:00 AM.

& ol

LADY JTIMENA bBTUPIRAN DELGADO

SECHETARLS JU26AD6 SECLNDO ADMINISTRATING
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Repdblica de Colombeia
Rama Qudiccal del Poder Piblico
Juzgade Segunds Admialstrative Oral del Cincaito Judicial de Tanja

Tunja, 1 0 Q‘ZT 2[119

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA HELENA VILLAMOR ARENAS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICADO: 16001333300220190006900

Ingresa el expediente al despacho con informe secretarial en el que se indica que
el proceso llegé proveniente del Tribunal Administrativo de Boyaca, confirmando el
auto que rechazé la demanda.

En virtud de lo anterior, conforme io dispone el articulo 329 del CGP, Obedézcase
y cUmpiase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Boyaca- Despacho No 6,
en providencia de fecha 15 de agosto de 2019 (fl. 101-105), mediante la cual se
confirmo el auto proferido por este juzgado en el que se rechazé la demanda al
haber caducado el medio de controi de Ia referencia.

En firme ésta providencia, ordénese a Secretaria cumpilir con el numeral segundo
del auto de 13 de junio de 2019 (fl. 30-37), dejando las constancias y anotaciones a
que haya lugar en el Sistema de Informacién Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
QW’%M b@’ Q“D
L A ICIAALBA CALIXTO

Juez

FJuzgado Segundo Administrativo Oral def
Circuito Judicial de Tunjfa

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

El anferiop aute se notificd por Estada Electrgnica Nru.44 de hoy
Kj— J-CD f?)Dﬂq N ena portal Web de la rama Judicial,

sienda las B:00 A.M. =~
_AJ.,QM’(@&OEQ

LADY JINENAESKURINAN DELGADO
SERETARIA JL7GADD SESCXDD ADMINISTRATIVD
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Repdblica de (olombia
Rama Judiccal del Poden Padlico

Jusgado Segundo Administrative Onal del Cincuite Yudicial de Tunja
Tunja, 1 00T, 2019

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

ACCIONANTE: IMELDA DEL CARMEN CAICEDO GUIO

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
—~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

RADICADO: 15001-3333-002-2014-00219-00

. ASUNTO

Se pronuncia el Despacho sobre las solicitudes de entrega del titulo judicial No.
415030000442018 presentadas por los apoderados de la parte actora y de la parte
gjecutada.

[I. ANTECEDENTES

1. Mediante auto del 7 de julio de 2015 se libré mandamiento de pago en favor
de Imelda del Carmen Caicedo y en contra de la Nacion — Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio por la suma de $12.972.306,19 por concepto de intereses
moratorios causados desde el 21/11/2012 hasta el 30/11/2013.

2. Mediante auto de! 17 de abril de 2017 se dispuso seguir adelante con la
ejecucion en los términos dispuestos en el mandamiento de pago y también
se ordeno gque al momento de liquidar el crédito se descontaran los valores
liquidados por la entidad ejecutada en la Resolucion No. 000042 de 2013
por concepto de intereses de plazo y mora.

3. En auto del 3 de agosto de 2017 se modificé la liquidacion del crédito, la
cual luego de los descuentos ordenados arrojé un total de $7.715.930,19.

4. Por auto del 23 de agosto de 2018 se aprueba la liquidacion de costas
realizada por Secretaria, por valor de $253.978

5. En auto de 5 de octubre de 2017, a solicitud de la parte ejecutante, se
decretd el embargo y retencion de los dineros de la entidad ejecutada en el
Banco Popular, cuya cuantia se limitd a la suma de $11.921.112,13.

6. Mediante ftitulo judicial No. 415030000442018 producto de la medida
cautelar decretada por el Despacho, el Banco Popular puso a disposicion
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del Juzgado y a ordenes del presente proceso fa suma de $11.921.112,13
(fi. 136)

Il CONSIDERACIONES.

Ef principio es necesario indicar que los 2 apoderados de las partes solicitan la
efjtrega del 100% del valor del titulo judicial puesto a disposicién del Despacho por
eli Banco Popular, al considerar que estos dineros le corresponden a las paries
que representan.

Estudiado el expediente se encuentra demostrado que los dineros a que se refiere
ell titulo judicial No. 415030000442018 constituido por el Banco Popular, son
prioducto de la medida cautelar decretada por el Juzgado por solicitud de la parte
gjecutante, luego en principio dichos dineros corresponderian a fa parte
demandante, pues no se advierte en el expediente constancia de pago por parte
de la entidad ejecutada.

Asi las cosas, se hace necesario determinar el monto total de la obligacién para
determinar si los dineros fruto de la medida cautelar decretada alcanzan para
cdbrir el 100% del crédito o si por el contrario queda algun valor para ser devuelto
a |a entidad ejecutada.

Concepto Valor
Liguidacion del crédito $7.715.930,19
Liquidaciéon de costas $253.978
Total crédito y costas $7.969.908,19
Titulo judicial $11.921.112,13.
Mbnto a devolver $3.951.203,91

Ef conclusién a la parte ejecutante le corresponde la suma de $7.969.908,19 y a
lajparte ejecutada la suma de $3.951.203,91, por lo que se procedera a ordenar el
fraccionamiento del titulo judicial No. 415030000442018 en dos, el primero a favor
la parte ejecutante por valor de $7.969.908,19 y el segundo a favor de la
entidad ejecutada por valor de $3.951.203,91. Fraccionado el mismo se hara
entrega a los beneficiarios.

A ora bien, respecto a la persona a quien debe hacerse entrega de los titulos
juticiales, el apoderado de la parte ejecutante solicita que el mismo sea elaborado
anombre de la senora IMELDA DEL CARMEN CAICEDO GUIO y entregado a la
misma, solicitud que es procedente pues la referida sefiora es quien funge como
degmandante y ademas se reservo la facultad de recibir en el contrato de mandato
profesional suscrito con ia Ascciacion Juridica Especializada S.A.S.

Ajsu vez la entidad ejecutada confirié poder a la abogada Anayibe Montanez
Rojas con el Unico propésito de reclamar, recibir y retirar el titulo judicial No.
442018, y por ende ademas de reconocerle personeria para estos precisos
tramites, se dispondra la entrega del titulo judicial a la referida apoderada.
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Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar a Secretaria del Despacho hacer el fraccionamiento del titulo
judicial No. 415030000442018, constituido por el Banco Popular a favor del
proceso de la referencia por valor de $11.921.112,13, en dos (2) titulos judiciales a
favor de las siguientes personas y por los siguientes valores:

Beneficiario Valor
IMELDA DEL CARMEN CAICEDO $7.969.908,19
GUIO
NACION - MINISTERIO DE $3.951.203,91

EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE  PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: Por Secretaria, entreguese de manera directa a la ejecutante
IMELDA DEL CARMEN CAICEDO GUIO, el titulo judicial fraccionado por la suma
de $7.969.908,19, asi mismo hagase entrega a la abogada ANAYIBE
MONTANEZ ROJAS el titulo judicial fraccionado por la suma de $3.951.203,91

TERCERO: Reconocer a la abogada ANAYIBE MONTANEZ ROJAS identificada
con cedula de ciudadania No. 23.914.407 y Tarjeta Profesional No. 211.204 del C.
S. de la J., para reclamar, recibir y retirar el titulo judicial fraccionado por la suma
de $3.951.203,91, en representacion de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales Del Magisterio, en los
terminos del memorial poder obrante a folio 253.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS A (A
( \E %[ i
M@ BA CALI

Juez

EFEDV

Juzgado Segundo Administrativo Ora
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterjor auto se natificd por Estada Electrérico Nro. 4+de. hoy
—&J“ilo !ZD’\Q en el portal Web de la rama

Judlcml siendo J 8:00 AM.

Lo .

LADY UmA ESTUPINAN DELGADO
SEERETARIL JFTRUN SEGL 0 ANNBKSTATID




Repdblica de Colombia
Rama Qudicial del Pader Piblico
Jasgade Segunde dministrative Oral del Cincaito fJadicial de Tanja

Tunja, 10 S}. 2@19

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

EJECUTNATE: WILLIAM ROMAN CASTELLANOS CASTELLANOS
EJECUTADO: E.S.E. HOSPITAL VALLE DE TENZA
RADICADO: 150013333002201900146 — 00

a) Objeto de la decision

Procede el Despacho a resolver sobre el mandamiento de pago solicitado en la
demanda ejecutiva presentada por el sefor William Roman Castellanos
Castellanos en contra del E.S.E. Hospital Regional de Segundo Nivel Valle de
Tenza, a fin de obtener e! pago de los valores reconocidos en las facturas de
venta allegadas con la demanda.

b) De la competencia

Este Despacho es competente para conocer de este proceso teniendo en cuenta
lo dispuesto en el numeral 7 del articulo 155 del CPACA, en el cual se sefala que
los jueces administrativos conocen, en primera instancia, de los procesos
ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos (1500) salarios minimos
legales mensuales, lo anterior en concordancia con lo normado en el articuio 75
de la Ley 80 de 1993" que dispone que el juez competente para conocer de las
controversias derivadas de los contratos estatales y de los procesos de ejecucion
o cumplimiento sera el de la jurisdiccion contencioso administrativo.

Atendiendo el factor territorial, el Despacho es competente teniendo en cuenta lo
dispuesto en el numeral 4 del articulo 156 del CPACA, el cual dispone que en los
procesos contractuales y en los ejecutivos originados en contratos estatales se
determinara por el lugar donde se ejecutd o debié ejecutar el contrato. Teniendo
en cuenta que la controversia se relaciona directamente con el cobro de facturas
de venta emitidas para dar cumplimiento a varios contratos de suministro, los
cuales se ejecutaron en el municipio de Guateque; el Despacho atendiendo lo
normado en el Acuerdo PSAA06-3578 de 2006 del Consejo Superior de la
Judicatura, por éste factor, también es competente; por consiguiente avocara
conocimiento del presente proceso.

! Articulo 75°.- Def Juez Competente. Sin perjuicio de lo dispuesto en los articulos anteriores, el juez competente para conocer de las
controversias derivadas de los contratos estatales y de los procesos de ejecucién o cumplimiente sera el de la jurisdiccion contencioso
administrativo.




c) Del titulo ejecutivo.

William Castellanos Castellanos:

Ejecutivo

Radicacion: 150013333002201900146-00
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Con la demanda se aporta copia autentica de los siguientes contratos suscritos
or la E.S.E. Hospital Regional de Segundo Nivel Valle de Tenza con el sefior

Clase de contrato Numero Objeto Folio

Compraventa 013 de 2017 | Adquisicion de matenal de| 27-28
laboratorio

Suministro 088 de 2017 | Suministro de implementos de | 35-36y
aseo y lavanderia 66 - 67

puministro 094 de 2017 | Suministro de reactivos de| 45-46y
laboratorio 50 - 51

Otro si contrato de | 094 de 2017 | Adicionar en valor del contrato 42

suministro 094 de 2017

$uministro 118 de 2017 | Suministro de reactivos de| 60-61
laboratorio

Compraventa 018 de 2017 | Adquisicion de materiales y| 72-73
reactivos de laboratorio

fualmente se aportan en documentos originales las actas de liguidacion de cada
no de los contratos relacionados anteriormente, asi:

Contrato Liquidacién saldo a favor del contratista
folio

Compraventa 013 de 2017 84 -85 $10.303.404
suministro 088 de 2017 82 -83 $ 29.995.081
Buministro 094 de 2017

Otro si contrato de suministro 80 — 81 $ 9.645.585

094 de 2017

puministro 118 de 2017 7879 $6.615.287
Compraventa 018 de 2017 76-77 $9.568.195

e aporta también en original y copias auténticas las siguientes facturas de venta
zxpedidas por el sefor William Roman Castellanos Castellanos en virtud de los
nteriores contratos, las cuales se pretenden ejecutar:

No. de Factura No. Valor Aceptada por Folio
contrato
Belcy M. 25 -26y
D13 de 2017 2814 $10.303.404 |C.C. 24.138.152 30 - 31
2917 $21.308.676 | Clara Belcy Montenegro| 32 - 39
088 de 2017 C.C.24.138.152
3093 $8.686.405 L uz Adriana 64 -69y
C.C. 1.057.546.160 100
2920 $8.466.965 Belcy Montenegro 48 — 54
)94 de 2017 C.C.24.138.152 y 105




Ljecutivo
Radicacidn: 150013333002207900146-00

Pag. 3
3007 $1.178.620 Belcy Montenegro 40-44y
C.C. 24.138.152 105
118 de 2017 3010 $6.615.287 | Belcy Montenegro 55 -63y
105
018 de 2017 3091 $9.568.195 | Luz Adriana 70 - 75
CC. 1.057.546.160 Y 105

Respecto a los documentos que constituyen titulo ejecutivo, dispone el numeral 3
del articulo 297 del CPACA:

ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Parg los efectos de este (odigo, constituyen titulo
efecutivo:

(..}

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactive que corresponde a los organismos y
entidodes piblicos, prestardn _mérito ejecutive los contratos, los documentas en gue
consten sus garantias, junto con el acto administrativo a través del cual se declare su
incumplimiento, el acta de liquidacion del contrato, a cualquier acto proferido con ocasion
de la actividad contractual, en los que consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a
cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones.” (Subrayado del despacho).

Conforme a lo sefialado anteriormente, los documentos base de recaudo
relacionados, de acuerdo con el Art. 422 del CGP., cumplirian en principio los
requisitos para ser demandados por la via ejecutiva, toda vez que preceptia esta
norma: “...Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y que constituyen plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por Juez o Tribunal de cualquier Jurisdiccion, o de
otra providencia Judicial, o de las providencias que en procesos de policia
aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia y
los demas documentos que sefiale la ley...”, de igual forma, se ajusta a las
previsiones que sobre titulos ejecutivos sefala la Ley 1437 de 2011.

La obligacién contenida en dichos documentos es expresa, por cuanto lieva la
solemnidad de constar por escrito de tal forma que establece su existencia y
extension, clara en el sentido de estar determinada en el titulo mismo sin
necesidad de recurrir a otros medios probatorios, y por Gltimo exigible, por cuanto
las facturas de venta mediante las cuales se integra el titulo ejecutivo ya se
encuentran vencidas. Finalmente, los documentos que contienen la obligacion
constituyen plena prueba en contra de la parte ejecutada.

Consecuencia de lo anterior el titulo ejecutivo complejo base de recaudo esta
conformado por los contratos 013, 088, 094, 118 y 018 de 2017; las actas de
liquidacién de los referidos contratos y las facturas de venta 2814, 2917, 3093,
2920, 3007, 3010 y 3091 expedidas por el ejecutante y aceptadas por el hospitai
ejecutado que fueron relacionadas con anterioridad.

Lo anterior a excepcion de las facturas 2188 y 2365 de 2016 vistas a fis. 13 y 18
del expediente respecto de las cuales no existe prueba que tengan su origen en
un contrato celebrado entre la ESE Hospital Regional Valle de Tenza y el




Ejecutivo
Radicacion: 150013333002201900146-00
Pag 4

glecutante, pues no se allegaron los documentos necesarios que conformen el
itulo ejecutivo complejo (contrato estatal, acta de liquidacion de! contrato), de tal
slierte que pueda ser exigido su pago a través de la jurisdiccidn contenciosa
administrativa, razon por la cual respecto de las pretensiones 1.1. y 1.2. de la
demanda (fi. 4) relacionadas con dichas facturas el despacho se abstendra de
hacer cualquier estudio y por tanto de librar mandamiento de pago.

~—r

ebe tenerse en cuenta que de conformidad con el articulo 104 del CPACA la
drisdiccién de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer de “os
efecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas
por esta jurisdiccion, asi como Jos provenientes de laudos arbitrales en que
hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente, los originados en contratos
cplebrados por esas entidades”, sin que le sea posible tramitar dicho proceso
clando los titulos corresponden a otro tipo de documentos.

= g

Wi

e tratarse de un proceso ejecutivo contractual, conforme lo prevé el articulo 297
3 del CPACA, constituyen titulo ejecutivo “los contratos, los documentos en que
pnsten sus garantias, junto con el acto administrativo a través del cual se declare
1 incumplimiento, el acta de liquidacion del contrato, o cualquier acto proferido
bn ocasion de la actividad contractual, en los que consten obligaciones claras,
xpresas y exigibles, a cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones”,
equisitos que no acompafaron las facturas 2188 y 2365 de 2016.

D O G O

-

d} Leqitimacién

GQonforme al articulo 422 del CGP, esta legitimado para exigir el cumplimiento de
upa obligacion por la via ejecutiva, el acreedor que conste en el respectivo titulo;
en el presente caso el sefior William Roman Castellanos Castellanos, quien
reclama el pago de los vaiores determinados en las facturas de venta expedidas
para el cumplimiento de los contratos suscritos con el Hospital Regional de
egundo Nivet de Atencion Valle de Tenza, por lo tanto teniendo en cuenta que el
efecutante, es la parte contratista y quien ejecuto los contratos de suministro y
cpmpraventa antes referidos, se encuentra iegitimado como acreedor para exigir el
go de dichas sumas.

e igual forma, la E.S.E. Hospital Regional Valle de Tenza, persona juridica de
derecho publico, tiene legitimacion en la causa por pasiva en el presente asunto,
toda vez que figura como contratante y beneficiario de ios suministros entregados
por el ejecutante en cumplimiento de los contratos ya mencionados y por ende
aparece como obligado en las facturas de venta a realizar el pago de las sumas
alli contenidas, por consiguiente es quien debe cumplir con el pago dispuesto en
lds mencionadas facturas de venta.

e) De la caducidad de la accidn

O

onforme al literal k, del numeral 2° del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011,
cliando se pretenda ia ejecucion con titulos derivados del contrato, se debe iniciar
entro de los cinco (5) arfios siguientes a la exigibilidad de la obligacion.

jo )
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Revisados los documentos que se allegan como titulo ejecutivo de acuerdo al
analisis ya realizado, se observa que en la clausula sexta de los contratos 013,
083 y 018 2017, se dispuso: “FORMA DE PAGOQ: ...se pagara dentro de los
noventa (90) dias siguientes a la presentacién de la factura correspondiente (...) y
recibo a satisfaccion por parte del ALMACENISTA.” En los contratos 094 y 118 la
clausula sexta se pacté en similares términos pero a un plazo de 60 dias
siguientes a la presentacién de la factura.

Asl las cosas, la forma de pago quedd atada a la facturacién presentada por el
ejecutante, facturacién que tiene como fecha de vencimiento la que a continuacién
se relaciona:

Factura No. | Fecha expedicion | Fecha vencimiento | Fecha aceptacion
2814 06/07/2017 05/08/2017 06/07/2017
2917 23/08/2017 22/09/2017 23/08/2017
3093 23/10/2017 2211112017 24/10/2017
2920 23/08/2017 22/09/2017 23/08/2017
3007 21/09/2017 20/10/2017 21/09/2017
3010 25/09/2017 24/10/2017 21/09/2017
3091 23/10/2017 221112017 24/10/2017

De lo anterior se observa que la fecha de vencimiento mas antigua de las facturas
antes relacionadas es 6 de julio de 2017, luego si se cuenta a partir de esta fecha
los 5 afios de caducidad de la accién, la parte ejecutante tendria hasta el 6 de julio
de 2022 para presentar la demanda y por ende en el presente caso, el fenémeno
de la caducidad no ha ocurrido para ninguna de las obligaciones contenidas en las
facturas de venta base de ejecucion.

f) De la representacidn judicial

En este caso, se encuentra que existe poder otorgado por William Roman
Castellanos Castellanos a favor del abogado José Alberto Salom Cely (fl. 12),
quien en ejercicio del mismo presenté la demanda, conforme lo dispuesto en el
articulo 160 de la ley 1437 de 2011.

g) De la solicitud de mandamiento ejecutivo.

Pretende el sefior Wiliam Roman Castellanos Castellanos que se libre
mandamiento de pago a su favor y en contra de la E.S.E. Hospitali Regional
Segundo Nivel de Atencidn Valle de Tenza, por las sumas de dinero que se
encuentran relacionadas en el acapite de pretensiones de la demanda, por
concepto de saldo del valor de los contratos de suministro 088, 094 y 118 y de
compraventa 013 y 018 de 2017, cuyo monto se encuentra consignado en las
facturas de venta expedidas por el gjecutante y aceptadas por la gjecutada y en
las liquidaciones de Ios contratos en las que consta que ese es €l saldo a favor del
gjecutante. También se pretende el mandamiento de pago de los intereses
moratorios causados sobre las sumas consignadas en dichas facturas y las costas

del proceso.
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Por lo tanto en la parte resolutiva se ordenara librar mandamiento de pago por las
sumas de dinero solicitadas por el ejecutante a titulo de capital en los numerales
113.,14.,15.,16.y 1.7. (fl. 5y 6), pues las mismas constan en las facturas de
venta emitidas por la ejecutante en cumpiimiento de los contratos de suministro y
cpmpraventa suscritos y liquidados de comtin acuerdo con el hospital ejecutado.

En lo que respecta al pago de intereses moratorios, ia parte ejecutante soiicita se
libre mandamiento por este concepto en los términos del numeral 8 del articulo 4
E |a Ley 80 de 1993, norma que sefiala:

joX

"Sin perjuicio de la actualizacién o revision de precios, en caso de no haberse pactado
intereses moratorios, se aplicard la tasa equivalente al doble del interés legal civil sobre el
valor historico actualizado.”

[Tl

studiada la procedencia de la soiicitud, el Despacho librara mandamiento de
ago por los intereses moratorios causados sobre las sumas sefaiadas en la
cturas de venta, tasados al doble del interés legal civil?> (12% anual), desde el dia
guiente al vencimiento de cada factura, hasta que se verifique el pago total de la
bligacién.

c “ o

s necesario aclarar que si bien cada una de las facturas por las que se librara
andamiento de pago tenia fecha de vencimiento a partir del mes siguiente a su
xpedicion, lo cierto es que en la clausula sexta de los contratos 013, 083 y 018 de
017 se estipulo un plazo maximo de 90 dias para el pago de las facturas
resentadas en razon del contrato y en los contratos 094 y 118 dicho plazo se
actd en 60 dias, luego las fechas de vencimiento de las facturas que emitio el
ecutante debian ser acordes a dichos términos. Asi las cosas, los intereses
oratorios que se ordenaran pagar a la ejecutante por cada factura se
bmenzaran a tasar a partir del vencimiento del plazo para el pago sefialado en
ada contrato y no a partir de la fecha de vencimiento consignada en las facturas
e venta.

3 M
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h. Del contenido de la demanda y sus anexos:

n el presente caso se cumple con lo dispuesto en el articuio 82 y ss, del CGP,
sto es, en cuanto a los requisitos, anexos y presentaciéon de la demanda.

B
e
Se concluye entonces que la presente demanda retine los requisitos legales
eptablecidos en los articulos 82 y siguientes del CGP, razén por la cual se
procedera a librar mandamiento de pago en los términos del articulo 430 y ss del
GGP.

=

G

N consecuencia con lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
ircuito de Tunja,

RESUELVE

PRIMEROQ: Librar mandamiento de pago en contra de la E.S.E. Hospital Regional
e Segundo Nivel de Atencion Valle de Tenza y a favor del sefior William Roman

jo )

2 Art. 1617 del Codigo Civil: INDEMNIZACION POR MORA EN OBLIGACIONES DE DINEROQ. Si Ia obligacién es de pagar una cantidad de
digero, la indemnizacién de perjuicios por la mora esta sujeta a las reglas siguientes: {...) E! interés iegal se fija en seis por ciento anual.
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Castellanos Castellanos, con base en el titulo ejecutivo contenido en los contratos
de suministro 088, 094 y 118 de 2017 y los contratos de compraventa 013 y 018
de 2017, sus respectivas actas de liquidacién y las facturas de venta No. 2814,
2917, 3093, 2920, 3007, 3010 y 3091, en consecuencia la ejecutada dentro del
termino que se sefialard mas adelante deberan cancelar las siguientes sumas de
dinero:

A. La suma de diez millones trescientos tres mil cuatrocientos cuatro pesos
($10.303.404), por concepto de capital contenido en la factura de venta No.
2814 expedida para dar cumplimiento al contrato de compraventa No. 013
de 2017 suscrito entre las partes, suma reconocida en el acta de liquidacién
del citado contrato.

B. Por lo correspondiente a los intereses moratorios de la suma indicada en el
literal anterior, tasados al doble del interes legal civil (12% anual), desde el
dia 06 de octubre de 2017 — dia siguiente al vencimiento del plazo para el
pago de la factura segin la clausula sexta del contrato - hasta que se
cancele el total de la obiigacion.

C. La suma de veintitn millones trescientos ocho mil seiscientos setenta y seis
pesos ($21.308.676), por concepto de capital contenido en la factura de
venta No. 2917 expedida para dar cumplimiento al contrato de suministro
No. 088 de 2017 suscrito entre las partes, suma reconocida en el acta de
liquidacién del citado contrato.

D. Por lo correspondiente a los intereses moratorios de fa suma indicada en el
literal anterior, tasados al doble del interés legal civil (12% anual), desde el
dia 23 de noviembre de 2017 — dia siguiente al vencimiento del plazo para
el pago de la factura segun la clausula sexta del contrato - hasta que se
cancele el total de ia obligacién.

E. La suma de ocho millones seiscientos ochenta y seis mil cuatrocientos
cinco pesos ($8.686.405), por concepto de capital contenido en la factura
de venta No. 3093 expedida para dar cumplimiento al contrato de
suministro No. 088 de 2017 suscrito entre las partes, suma reconocida en el
acta de liquidacion del citado contrato.

F. Por lo correspondiente a los intereses moratorios de la suma indicada en el
literal anterior, tasados al doble del interés legal civil (12% anual), desde el
dia 24 de enero de 2018 — dia siguiente al vencimiento del plazo para el
pago de la factura segun la clausula sexta del contrato - hasta que se
cancele el total de la obligacién.

G. La suma de Ocho millones cuatrocientos sesenta y seis mil novecientos
sesenta y cinco pesos ($8.466.965), por concepto de capital contenido en la
factura de venta No. 2920 expedida para dar cumplimiento al contrato de
suministro No. 094 de 2016 suscrito entre las partes, suma reconocida en el
acta de liquidacion del citado contrato.
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H. Por lo correspondiente a los intereses moratorios de la suma indicada en el
literal anterior, tasados al doble del interés legal civil (12% anual), desde el
dia 23 de octubre de 2017 — dia siguiente al vencimiento del plazo para el
pago de la factura seglin la clausula sexta del contrato - hasta que se
cancele el total de la obligacion.

[. La suma de un millén ciento setenta y ocho mil seiscientos veinte pesos
($1.178.620), por concepto de capital contenido en [a factura de venta No.
3007 expedida para dar cumplimiento al contrato de suministro No. 094 de
2017 suscrito entre las partes, suma reconocida en el acta de liquidacion
del citado contrato.

J. Por lo correspondiente a los intereses moratorios de la suma indicada en el
literal anterior, tasados al doble del interés legal civil (12% anual), desde el
dia 21 de noviembre de 2017 — dia siguiente al vencimiento del plazo para
el pago de la factura seguln la cldusula sexta del contrato - hasta que se
cancele el total de la obligacién.

K. La suma de seis millones seiscientos quince mil doscientos ochenta y siete
pesos ($6.615.287), por concepto de capital contenido en la factura de
venta No. 3010 expedida para dar cumplimiento al contrato de suministro
No. 118 de 2017 suscrito entre las partes, suma reconocida en el acta de
liquidacion del citado contrato.

L. Por lo correspondiente a los intereses moratorios de la suma indicada en el
literal anterior, tasados al doble del interés legal civil (12% anual), desde el
dia 25 de noviembre de 2017 — dia siguiente al vencimiento del plazo para
el pago de la factura segun la clausula sexta del contrato - hasta que se
cancele el totai de la obligacion.

M. La suma de nueve millones quinientos sesenta y ocho mil ciento noventa y
cinco pesos ($9.568.195), por concepto de capital contenido en la factura
de venta No. 3091 expedida para dar cumplimiento al contrato de
compraventa No. 018 de 2017 suscrito entre las partes, suma reconocida
en el acta de liquidacién del citado contrato.

N. Por lo correspondiente a los intereses moratorios de la suma indicada en el
literal anterior, tasados al doble del interés legal civil (12% anual), desde el
dia 24 de enero de 2018 — dia siguiente al vencimiento del plazo para el
pago de la factura segun Ia clausula sexta del contrato - hasta que se
cancele el total de la obligacién

Sobre las costas y agencias en derecho se decidira al momento de proferir el fallo.

rmino de cinco (5) dias siguientes a la notificacion personal de esta providencia

?EGUNDO: El pago ordenado en el ordinal anterior debera cumplirse dentro del
t
a|favor del sefior William Roman Castellanos Castellanos.




Ejecutivo
Radicacidn: 150013333002201900146-00
Pdg. 9

TERCERO: Abstenerse de librar mandamiento de pago respecto de las facturas
de venta No. 2188 y 2365 de 2017, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

CUARTO Notifiquese Esta providencia por estado a la parte actora como lo
ordena el numeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese al agente del Ministerio Publico delegado ante éste
despacho, en el buzén electrénico que aparece registrado en secretaria.

SEXTO: Notifiquese personalmente el contenido de este auto y hagase entrega de
copia de la demanda y los anexos, al representante legal de la E.S.E. Hospital
Regional de Segundo Nivel Valle de Tenza en la forma indicada en los articulos
197 y 199 del CPACA, al Buzén Electrénico dispuesto para el efecto.

SEPTIMO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral
cuarto del articulo 171 del CPACA, la parte ejecutante depositara en el término de
ejecutoria de esta providencia, en la cuenta corriente tnica nacional No. 3-082-00-
00636-6 del Banco Agrario de Colombia “CSJ-derechos, aranceles, emolumentos
y costos —CUN", la suma de $8.000, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del
CPACA. Si al finalizar el tramite quedare algin excedente de la suma antes fijada,
por secretaria se hara la correspondiente devolucién sin necesidad de auto que lo
ordene

Se advierte a los destinatarios de la notificacién personal que si no se acusa
recibido de la misma de manera expresa o automatica al sistema de informacion
de este despacho judicial, la misma se entendera recibida dentro de los 03 dias
calendarios siguientes a su remision, ello de conformidad con el literal c¢) del
articulo 14 del acuerdo No. PSAA06-3334 de 2006.

OCTAVO: Al presente proceso debera darsele el tramite previsto en la Seccion
Segunda del Libro Tercero del Cédige General del Proceso sobre el proceso
ejecutivo.

NOVENO: Reconocer personeria al abogado José Alberto Salom Cely identificado
con la cedula de ciudadania No. 7.182.607 expedida en Tunja y tarjeta profesional
No. 160.190 del C. S. de la Judicatura, para actuar en representacion del sefior
William Roman Castellanos Castellanos, en los términos del memorial poder
obrante a folio 12.

NOTIFIQUESEyCUMP ASE \O (J/

ATRICIA ALBA CALIXTO

Juez
¥ j'uzgad'o Segqundo Administrativo Oral def
Circuito Judicial de Tunja
ORRY NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

€l anteriay auto se notifics por Estado Electrdnico Nro. I ﬂ de hoy
_L,Li ,LC} i-ZDq E l , en e} portal Web de ia Rama

Judicial, “siendo las 8:00 A M.

Do

LabY] JIMENA ESTUPIRIAN DELGADG
DFECRETAREA FEZEAND SECENDO ALMINESTRATIND
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MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: SILVINO CARDENAS VALERO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICADO: 150013333002201500101 — 00

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, el Despacho de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366 del CGP, aplicable
por remision expresa del articulo 306 del CPACAY, aprueba la liquidacion de las
costas hecha por la Secretaria del Despacho? por encontrarse ajustada a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VR AATREN o

CALIXTO
Juez

DRRN

% Juzgado Segundo Administrativo Ora
?é'*“* B del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior cuto se notificd por Estade Electrgnica Nro.q-q'de hoy

.LL!JD _/2[310' en el portol Web de la rama

Judicial, siendo iosB:OO §.M.

LADY|FIMENA ESTUPIRIAN DELEADO
SECRETANLA [UZ6AD0 SEGINTS ABMINTSTRATIVD

! Conforme a lo sefialado en auto de fecha 25 de junio de 2014 de la Sala Piena de lo Contencioso Administrativo de! Consejo de Estado,
Rad. 25000233600020120039501, Numero interno: 49299. Con ponencia del Consejero Enrique Gil Botero, a partir del 1° de enero de 2014
en los eventos de remision al Cddigo de Procedimiento Civil, se entendera que las normas aplicables seran las contenidas en el Codigo
General de! Proceso.

2F 159




Repdblica de Colombia
Rama Qudicial del Poden Piblice
Juggads Segunde Administrative Onal del Pincaits Jadicial de Tunja

Tunja, 14 0eT 2019

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: SILVINO CARDENAS VALERO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA

RADICADOQ: 150013333002201500101 — 00
l. ASUNTO

Pasa el Despacho a resolver Ia solicitud vista a folios 1 - 5 del cuaderno de medidas
cautelares en la que la parte ejecutante pide se decrete el embargo y retencioén de los
dineros que el Departamento de Boyaca con NIT 891.800.498-1 tenga depositados en
los bancos Agrario de Colombia, Popular, Bancolombia, Occidente, Bogota, BBVA,
Caja Social, Davivienda, AV Villas y Colpatria.

Il. CONSIDERACIONES

Atendiendo que la ejecutante no sefialé en su solicitud que tipo de cuentas
bancarias de titularidad de la ejecutada existentes en los bancos sefialados deben
ser objeto de la medida de embargo y retencién de dineros, previo a resolver sobre
la medida cautelar y en virtud del poder instructivo del Juez previsto en el articulo
43-4 del CGP, se ordenaré oficiar a las entidades financieras citadas para que
dentro de los diez (10) dias siguientes al recibido del correspondiente oficio
certifique con destino a este proceso los nimeros de cuenta (corriente y ahorro) que
en ese banco tenga a su nombre el Departamento de Boyaca de NiT 891.800.498-
1 0 el que corresponda a esa entidad y qué tipo de recursos se consignan en elias.
Por Secretaria se elaborara el oficio correspondiente y su tramite quedara a cargo
de la parte ejecutante quien debera acreditar su radicacion en la dependencia
correspondiente en el término que se sefialara mas adelante.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Oficiar a los bancos Agrario de Colombia, Popular, Bancolombia,
Occidente, Bogota, BBVA, Caja Social, Davivienda, AV Villas y Colpatria para que
dentro de los diez (10) dias siguientes al recibido del correspondiente oficio
certifique con destino a este proceso los nimeros de cuenta (corriente y ahorro) que
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erf ese banco tenga a su nombre el Departamento de Boyaca con NIT
891.800.498-1 o el que corresponda a esa entidad y quée tipo de recursos se
cgnsignan en ellas, de conformidad con lo expuesto en |la parte motiva.

Por Secretaria se elaborara el oficio correspondiente y su tramite quedara a cargo
de la parte ejecutante quien debera radicarlo en la dependencia que corresponda y
allegar a este Despacho la respectiva constancia dentro de los tres (3) dias
siguientes a su entrega por parte del juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUM }ASE,

gAaR|

TR QA

LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO

Juez

Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Ctrcuito Judicial de Tienja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El u?-lejtir outs se notificé Eir Estads Electrdnica Nro. ﬂi de hoy
D‘! . en el partal Web de la Rama

Judicial, siendo las 8:0R A.M.

~

LADY JI}\ENA‘ESTUPIFJAN DELGADO

SERETAREL B 20 4B SRV T ARMINESTR 4 TEVD




Repablica de (olombia
Rama Qudiccal del Poder Pablico
Jazgade Segaando Administrative Oral del Circaito Judicial de Tunja

Tunja, 1 5&,? Cmg

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DANIEL AYALA Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 150013333002201500029 - 00

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial, informando que llegé del
Tribunal Administrativo de Boyaca, Corporacién que confirmo fa sentencia proferida
por este juzgado el 26 de mayo de 2017.

En virtud de io anterior, conforme lo dispuesto en el articulo 329 del Codigo General
del Proceso'!, obedézcase y ciumplase io resueito por el Tribunal Administrativo de
este distrito, Sala de Decisién No. 4 en providencia del 10 de septiembre de 2019
(fl. 571 - 588), a traves de la cual confirmd la sentencia proferida por este despacho
el 26 de mayo de 2017,

NOTIFIQUESE Y CUMP \

LAU APq ICIA A QI(\\ IXTO

Juez

DRRN

@" Juzgado Segundo Administrativo Oral
\;75 de Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Eljn o cufo se nolificé por Estade Elestrérice Nra. 44—da hay
. en el portal Web de la rama

‘\\UQ

LADY JIMENAIESTUPIRIAN DELGADO
SECKETARLA JUZGADN SECL SDO ADMINISTRATIVD

Judicial, siendd los 8:

! Norma vigente de acuerdo a lo sefialado por el Consejo de Estado, Sala Plena de ko Contencioso Administrative. Autc del 25 de junio de 2014.
Enrique Gil Botero.
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CLAUDIA MILENA RESTREPO SALAZAR Y OTROS

DEMANDADOS: HOSPITAL JOSE CAYETANO VASQUEZ Y
SALUDCOOP EPS —EN LIQUIDACION.

RADICADO: 15001-3333-002-2013-00297-00

En atencion a la comunicacion allegada por la Universidad Pedagogica y
Tecnologica de Colombia —UPTC- (fl. 646 y 647), en la que indica que ya se
designo al perito que rendirg la experticia y que para el efecto se debe consignar
de manera previa lo relativo a honorarios por valor de 8 SMMLYV, el Despacho
pone en conocimiento del Hospital José Cayetano Vasquez de Puerto Boyaca lo
solicitado por la UPTC, para que en el término de 5 dias proceda a realizar el
pago, de conformidad con lo ordenado en la audiencia inicial (decreto de pruebas),
de modo que se pueda dar cumplimiento a lo ordenado en auto del 8 de agosto de
2019, esto es, realizar la contradiccién del dictamen en la fecha ya establecida.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

\\\P T%I&%& CALIXTO

Juez
ETDY

%@w Juzgado Sequndo Administrativo Oraf del
M Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anteripr auto ge no'riﬂt.:co':for Estado Electrénico Nro. M: de hoy
J—.L; “ )‘ 2! ﬂ . en el partal Web de la Ramo

Judicial, siende los 8:00 AM.

<

LADY JIIME ESTUPINAN DELGABO
ECRETARI% JU2GAO SEGLN0 AIMBYISTATINO
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MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JERONIMO MONTENEGRO CASTANEDA
DEMANDADO: CASUR
RADICADO: 15001-3333-002-2016-00168-00

Mediante auto del 21 de febrero de 2019 se solicité de la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR, que remita certificacion sobre el monto de
la asignacién de retiro cancelada al demandante JERONIMO MONTENEGRO
CASTANEDA para los afios 1997 a 2019, indicando el porcentaje en que se incrementd

cada afio.

La solicitud fue remitida mediante oficio No. 243/2016-0168 del 5 de marzo de 2019 (fl.

85), sin embargo a la fecha no se ha aportado 1a referida informacién.

Por lo anterior, se ordena que por Secretaria se proceda a requerir a la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL —CASUR para que dentro del término
de 3 dias habiles siguientes al recibo de la comunicacion, proceda a dar cumplimiento a
los solicitade en oficio No. 243/2016-0168 del 5 de marzo de 2019, so pena de iniciar

incidente de desacato en contra del respansable de remitir ia infermacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\ Quﬁh
'- Ve
QIJAH?R‘)\ gﬁi@A AS;A CALIXTO

Juez

LrDV

Juzgado Sequndo Administrativo Oral del
C¥rcutto Judicial de Tunja

| NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

El onteriorauto se nfificdglr Estode Electrdnica Nro. 4’4 de hoy
r r en el portal Web de lo Rama

Judicial, diendo IOM
)

LADY %?\ENA\BTUPIQAN DELGADO
SETRETARN JUZRAINTSEGLAIN MIMINISTRAT I




/

Repdblica de (olombia
Rama Gadicial del Poden Piblice

Juzgade Segande Sdminiotrative Onal del Circaito Judicial de Tunja

Tunja, 1

65CT 7019

MEDIO DE CONTROL: PROCESQ EJECUTIVO

DEMANDANTE: ANA VICTORIA CUBIDES DE HERNANDEZ
DEMANDADO: UGPP.
RADICADO: 15001-3333-002-2017-00166-00

. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la aprobacién o modificacion de la liguidacion
det crédito presentada por la parte ejecutada, teniendo en cuenta lo dispuesto en

el articulo
Ley 1437
costas.

446 del Codigo General del Proceso por remision del articulo 299 de la
de 2011 y a pronunciarse sobre la aprobacion de la liquidacion de

Para resolver se considera:

En la sentencia de fecha 12 de febrero de 2019, confirmada por el Tribunal
Administrativo de Boyaca, mediante la cual se dispuso seguir adelante con la
ejecucion se resolvio:

“SEGUNDO.- ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION a favor
de la ejecutante ANA VICTORIA CUBIDES DE HERNANDEZ y a cargo de

la

Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la

Proteccion Social (UGPP).

v

Por la suma de treinta y ocho millones novecientos noventa y ocho
mil novecientos treinta y cinco pesos con tres centavos m/cte
($38.998.935,3), por concepto de saldo de intereses moratorios
conforme a la liquidacion efectuada por la contadora del Tribunal
menos el valor consignado por la ejecutada a la cuenta de la ejecutante
en el Banco Agrario de Colombia el dia 25 de junio de 2018, con
fundamento en o ordenado en la sentencia de primera instancia del
Tribunal Administrativo de Boyaca de 17 de agosto de 2011 aclarada

mediante providencia de 12 de octubre de 2011, intereses causados en
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el periodo comprendido entre el 21 de octubre de 2011 (dia siguiente a

la ejecutoria de la sentencia), hasta el dia 30 de mayo de 2013 (fecha

de pago).

v Por la suma de TREINTA Y TRES MILLONES TRECIENTOS
QOCHENTA Y SIETE MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y TRES PESOS
m/cte ($33.387.863), por concepto de indexacién del saldo de intereses
moratorios, causada desde el primero de junio de 2013 hasta el 25 de
junio de 2018.

v" Por lo correspondiente a la indexacion de! saldo de los intereses
meratorios -3$38.998.935,3- desde el veintiséis (26) de junio de 2018
hasta la fecha en que se realice el pago, con base en el indice de

Precios al Consumidor certificado por el DANE.

v" Por las costas y agencias en derechc.

TERCERO.- Las partes deberan presentar la liquidacion del crédito de
conformidad con lo establecido en el articulo 446 del C.G.P. y lo dispuesto

en esta providencia.”

N obedecimiento a lo ordenado en el ordinal tercero de ia sentencia antes
eferida, la parte ejecutada presenté memorial en el que indica que el valor de la
quidacion del credito por concepto de intereses moratcrios es la suma de:
193.571.208,7 (fl. 238 C. Copias).

\ su vez la parte ejecutante dentro del término de traslado de la liquidacion
resentada por la entidad ejecutada manifestd que algunos de los datos generales
le 1a liquidacion se encuentran errados, como es el caso de la fecha de ejecutcria,
bcha solicitud de cumplimiento, fecha de pago y capital base de liquidacién; que
iomo en el fallo que ordend seguir adelante la ejecucion se realizé la
forrespondiente liquidacion, la parte ejecutante esta conforme con la misma y por
b tanto las Unica liquidacion que se debe realizar es lo relativo a la indexacion del
aldo de intereses desde el 26 de junio de 2018 hasta la fecha de pago, en
onclusion la liguidacion planteada por el apoderado de la demandante puede
esumirse asi:

. TN s WEOE 5 W=l e N 4 DO » JONN 0 B oo VORI Y

oncepto periodo valor

aldo de intereses | 21/10/2011  (ejecutoria) | $38.998.935,3
noratorios hasta 30/05/2013 (pago)

hdexacion saido de | 01/06/2013 hasta | $33.387.863
htereses 25/06/2018

—le (AL ()
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indexacion saldo de | 26/06/2018 hasta | $1.334.709
intereses 30/06/20189

Asi las cosas, el Despacho comparte la opinidbn del apoderado de la parte
ejecutante en cuanto el valor del saldo de intereses y la indexacién del mismo
hasta el 25 de junio de 2018 ya fue estabiecido en la sentencia de seguir adelante
la ejecucion y por io tanto no requiere ninguna liquidacion adicional.

En cuanto a la indexacién del saldo de intereses moratorios a partir dei 26 de julio
de 2018 y hasta el 30 de junio de 2019; realizada la correspondiente liquidacion
por el Despacho, la misma arroja un vaior distinto al liquidado por la ejecutante,
teniendo en cuenta que los indices de precios al consumidor que se deben tener
en cuenta para ia actualizacién de una suma de dinero corresponden al del mes
inmediatamente anterior a la fecha inicial y final y no al del mes de las referidas
fechas, por lo tanto la liquidacidn de este concepto es como se indica a
continuacion:

I.LF. (102.44) mes de mayo de 2018

R=RH (38.998.935)
[.1. (99.16) mes de mayo de 2019

Ei resuitado de la anterior operaciéon arroja la suma de $1.290.001,08

Por lo anterior se modificara la liquidacion del crédito presentada por la parte
ejecutada, pues solo liquidod intereses moratorios y algunos de los datos de la
liguidaciéon son erréneos, en especial el capital sobre el cual esta liquidando los
intereses, con lo cual se causa un detrimento al patrimonio pablico de la entidad.

Otros asuntos

El Despacho de conformidad con o dispuesto en el numeral 1° del articufo 366 del
CGP, aplicable por remision expresa del articulo 306 del CPACA' aprobara la
liguidacion de las costas hecha por la Secretaria del Despacho por encontrarse
ajustada a derecho.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR !a liquidacién del crédito presentada por la parte ejecutada, la cual
quedara de la siguiente manera:

concepto periodo valor

saldo de intereses | 21/10/2011  (ejecutoria) | $38.998.935,3
moratorios hasta 30/05/2013 (pago}

indexacion  saldo  de | 01/06/2013 hasta | $33.387.863

! Conforme a lo sefialado en auto de fecha 25 de junio de 2014 de Ia Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado,

Rad. 25000233600020120039501, Namero interno; 49289, Con ponencia del Consejero Enrique Gil Botero, a partir del 1° de enero de 2014
en 1os eventos de remision al Cédigo de Procedimiento Civil, se entenderd que lag normas aplicables seran las contenidas en el Codigo

General del Proceso.




Ejecutivo
Radicacion: 150013333002201700166-00

Pdg. 4
itereses 25/06/2018
imdexacion saldo de | 26/06/2018 hasta | $1.29.0001,08
i$tereses 30/06/2019
'OTAL LIQUIDACION
EL CREDITO A $73.676.799,4
0/06/2019

EGUNDO: Aprobar la liguidacidén de las costas hecha por la Secretaria del
espacho por encontrarse ajustada a derecho.

;or Secretaria a costa de la parte ejecutante expidase copia de las sentencias de
rimera y segunda instancia que ordenaron seguir adelante la ejecucién con
onstancia de ejecutoria y copia de la liquidacién y aprobacion del crédito y de las
ostas con constancia de ejecutoria.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ |
ORGY | Jan e
LAURA RATRICIA AKBA CALIXTO
Juez

Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circusto Judicial de Tunja

NOTIFICACION PGR ESTADC ELECTRONICO

El um'er'ial* auto 57 nuﬂfic&ror Estado Electrdnica Nro. 4: de hey
1LY A ,?04 en el portal Web de la Rama

Judicial, ,siendc l!:s 00 AM.
Tex 00!

LABY JIMENA ESTUPINAN DELGADO
SECRETASH JCZBAD0 SERLS IO ALMISTRATHO
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Repdblica de (olombia
Rama Qudicial del Poden Pdblice

Juggade Segunde Fdministrative Oral del Cincaito Qudicial de Tunja

Tunja, {0077 2019

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: OSCAR RICARDO AMAYA MESA
DEMANDADO: DEFENSORIA DEL PUEBLO
RADICADO: 15001-3333-007-2017-00131-00

Encontrandose el proceso al despacho para pronunciarse sobre el tramite de Ia
liquidacion del crédito, el Juzgado ordena que el proceso se mantenga en
Secretaria hasta tanto se resuelva el recurso de apelacion y la decisién de seguir
adelante la ejecucion se encuentre en firme.

Lo anterior en obedecimiento a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 446 del
CGP, el cual dispone:

"Articulo 446. Liquidacién del crédito y las costas. Para la liquidacién del crédito vy las
costas, se observaran ias siguientes reglas:

1. Elecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia
que resuelva sobre las excepciones siempre gue no sea totalmente favorable ai
ejecutado cualquiera de las partes podréa presentar la liquidacién del credito con
especificacion del capitai y de ios intereses causados hasta la fecha de su presentacion,
y si fuere el caso de la conversidén a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo
con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando ios documentos que la
sustenten, si fueren necesarios.” (Resaltado fuera de texto)

En este sentido se pronunciod la Subseccién B de la Seccion Segunda del Consejo
de Estado, mediante providencia del 18 de mayo de 2017, Radicado No. 15001-
23-33-000-2013-00870-02{0577-17)

“Todo lo expuesto, lleva al Despacho, a extraer varias conclusiones scbre el contenido de
ia liquidacian del crédito, a saber:

(a} laliquidacion del credito s6io resulta procedente efectuaria a partir de la ejecutoria
de la providencia que_ordena seguir adelante con la ejecucién; (Resaltado fuera de
texto).

(b} la liquidacion del crédito es un acto procesal que concreta el contenido de la
obligacion insatisfecha y se efectia feniendo en cuenta los conceptos que se
reconocieron en el mandamiento ejecutivo, incluyendo las agencias y costas procesales;

{c) la liquidacion del crédito, puede ser presentada por cualquiera de las partes vy
~ entonces se dispondra un traslado por 3 dias para que pueda ser controvertida por fas




Ejecutivo
Radicacion: 150013333007201700131-00
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otras partes;

(d) la liquidacién del crédito, debe ser aprobada por el juez, quien podra aprobarla o
modificaria, segun lo que aparezca probado en el proceso y alli mismo, se debera
resolver cualquier objecion gque se haya presentado oportunamente contra la propuesta
de liquidacion allegada por alguna de las partes v,

(e) e auto que aprueba la liquidacion es apelable en el efecto diferido y podran
entregarse aquéllas sumas de dinero que no sean objeto de |a apelacién.”

e

or lo anterior, es claro para el Despacho que hasta gue no se encuentre en firme
providencia que ordensé seguir adelante con la ejecucidon, no es posible
ronunciarse scobre la liquidacién del crédito.

OTIFIQUESE y CUMPLASE, &v

LAURA TRICIA AIBA CALIX
Juez

o

o

=

FDV

Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Corcuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto seynotificd por Estede Electrdnico Nro. 4: I de hoy
LﬁIL(;' MEI . en el portal Web de la Rama

Judicial, siendo las 8:00 A.M.

~

LADY JTMENA ESTUPINIAN DELGADO
AR S0 SELCND DN TRATIO
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Repiblica de (alombia
Rama Qudicial del Pader Palblice
Juggade Segando Fdministrativa Onal del (incaite Yudicial de Tunja

Tunja, 1 U ﬁCT ?UT q

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: DELFIN HERNANDEZ RINCON Y OTRQOS
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO
RADICADO: 15001-3333-015-2016-00034-00

En escritc obrante a folios 213 a 216 el apoderado de la parte ejecutante se
pronuncia sobre la informacién rendida por el INPEC y que le fue puesta en
conocimiento mediante auto del 18 de julic de 2019; revisados sus argumentos se
advierte que considera que se debe efectuar una actualizacion de la liquidacion
dei crédito teniendo en cuenta el pago realizado por la entidad ejecutada, y por
ello procede a exponer los criterios que en su opinion se deben tener en cuenta
para realizar dicha actualizacion, sin embargo no liQuida suma en concreto por
concepto de intereses moratorios, indicande una suma de capital insoluto pero sin
indicar en que porcentaje corresponde a cada uno de los demandante, pues se
recuerda que en dicha calidad actuan 4 personas.

Por lo anterior se ordena al apoderado de la parte ejecutante que debe presentar
la actualizacién de la liquidacion del crédito indicando sumas concretas por
concepto de capital insoluto y de intereses moratorios, respecto a cada uno de los
demandantes.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

M

-
LAURA LA

Juez
EFny

Juzgado Segundo Administrativo Oral def
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

£l anferijr 1ufa se r]otificé pcoiEsfado Electrdnico Nro, H‘H’_ de hay

en el partal Web de la Rama

L)
Judicial, siLndu las 8:00 A.M.

M

LABY [FIMENk ESTUPIRAN DELGABO
SETRETARLYJ1 20420 SENLYI0 MRS TRA Tl




, Repablica de (Colombia
; Rama Jadicial del Poden Pidtico
Juzgade Segundo Fdministrative Ornal del Cincaite Jadicial de Taunja

Tuna, 40 00T, 2019

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RAFAEL ENRIQUE CARRERNO OCHOA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICADO: 15001-3333-002-2019-00190-00

El sefior RAFAEL ENRIQUE CARRENO OCHOA en ejercicio del medio de control
_de nulidad y restablecimiento del derecho previsto en el articulo 138 del CPACA,
presenta demanda contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, con el objetivo de que se declare la nulidad de la Resolucién No.
-000919 del 6 de febrero de 2017 mediante el cual se nego el reconocimiento de la
sancion moratoria por el pago tardio de cesantias y se declare la nulidad del acto
ficto negativo frente al recurso de reposicion interpuesto en contra de la referida
Resolucion el 22 de agosto de 2018.

La demanda se inadmitira por las siguientes razones:

e Anexos de la demanda

El articulo 166 del CPACA dispone:

“Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda deberd acompafiarse:

(...)

2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretendan hacer valer y que se
encuentren en poder del demandante, asi como los dictdmenes periciales necesarios
para probar su dicho.

En el caso de estudio se observa que no se adjuntd a la demanda copia de la
peticion sobre el reconocimiento y pago de sancidén moratoria por el pago tardio de
‘cesantias definitivas que dio lugar al acto administrativo demandado, peticion que
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eg necesaria para verificar el agotamiento de la reclamacion previa ante lu
administracion, por lo cual debe aportarse dicha peticion.

Cobn el escrito de subsanacion de la demanda la parte demandante debera allegar
las copias de la subsanacién en medio magnético CD con el fin de surir la
notificacion prevista en el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612
de laley 1564 de 2012,

En consecuencia, al tenor del articulo 170 del C.P.A.C.A., la demanda se
inadmitira para que el termind de diez (10) dias contados a partir de la notificacion
de este auto, sean corregidos los defectos indicados.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda presentada por el sefior RAFAEL ENRIQUE
CARRENO OCHOA en contra de la NACION —MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, segln se expuesto en la parte motiva.

| SEGUNDO: Conceder el término de diez (10) dias a la parte demandante
para que corrija los defectos anotados en esta providencia conforme al articulc
Y0 del C.P.A.CA.

—

TERCERO: Reconocer a la abogada DEICY VIVIANA CUCH!A BAUTISTA,
identificada profesionalmente con la tarjeta No. 269.6445 del C.8.J., come
apoderada de la parte demandante en los términos del memorial poder visto a folio
B|del expediente.

CUARTO: Notifiquese este auto en los términos del articulo 201 del
C.P.ACA., y enviese mensaje de datos si la parte actora dispuso correo
electrénico para notificaciones.

NOTIFiQUESEYCUMI(L%SjZ, P of
¥ NG VU ’
AT ALEA ALXTO

Juez
e ﬁ% Juzgado Segqundo Administrativo Oral d'e[_l
T hd Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterion auta se potificd por Estodo Electrénico Nro. Q-_q—_ de hoy
M_A,C}_!ZDJL, en el portal Web de la Rama
Judicial, siendo la &EA.ME N mD

LADY JtMENA ESTUPINAN DELGADO

SECRETARIA JUZGAD0 SECUNON ADMIISTAATIYD
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Repiblica de (Colombia
Rama Qudiccal del Poden Piblico
Jusgado Segamo{a Adminictrative Onal del Circuito Judicial de Tanja

Tunja, 1U Vi, 2.“@

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CACIANO FONSECA RIOS
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 150013333002201400235 ~ 00

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial, informando que llegé del
Tribunal Administrativo de Boyaca, Corporacién que confirmo el auto del 7 de marzo
de 2019 a través del cual se decreté una medida cautelar.

Atendiendo que el Banco Popular no ha informado el cumplimiento de ia medida
cautelar decretada en este proceso, se ordenara requerir a dicha entidad para que
proceda de conformidad.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito
Judiciai de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Conforme lo dispuesto en el articulo 329 del Cadigo General del
Proceso’!, obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
este distrito - Sala de Decision No. 2 en providencia del 14 de agosto de 2019 (fl. 24
— 31 del cuaderno de medidas cautelares), que confirmd el auto del 7 de marzo de
2019 a través del cual se decretd una medida cautelar.

SEGUNDO: Se ordena requerir al Banco Popuiar para que dé cumplimiento a la
medida cautelar decretada en este proceso que le fue comunicada mediante oficio
981/2014-0235 del 22 de agosto de 2019, radicado en dicha entidad el 2 de
septiembre de los corrientes.

Por Secretaria se elaborara el oficio correspondiente y su tramite quedara a cargo
de la parte ejecutante quien debera radicarlo en la dependencia que corresponda y
allegar a este Despacho la respectiva constancia dentro de los tres (3) dias
siguientes a su entrega por parte del juzgado.

NOTIFIQUESE Y cU ASE,

B Ao ¢y NI
LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO
JUEZ

DRRN

! Norma vigente de acuerdo a lo sefialade por e Consejo de Estado, Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Auto del 25 de junio de 2014
Enrigue Gil Boterc.
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X Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONLCO

~

: El antgrigr puto se yotificd Estado Electrénico Nro, __4& de hoy
LLJ 1 { ng by l , en el portal Web de la Rama
i Judicial, siendo las :01 AM.

LADY JTMENZ ESTUPIRIAN DELSADO

STCRETARIA JUZGAIKD SEGLNDO ABMISISTRATIVD
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Repdblica de (olombia
Rama Judicial del Poden Pidlice
Juggade Segunde Administvative Onal del Cineuite Judiccal de Tanja

Tunja, § G OCT 2019

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: EDGARDO REYES CAICEDO
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 1500133330072016001 1500

Teniendo en cuenta el memorial visto afolio 184 a través del cual la parte gjecutante
manifiesta que la Unidad Administrativa de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social no ha cumplido el acuerdo logrado en el
proceso de la referencia en audiencia del 13 de mayo de 2019 (fl. 167 - 173), se
ordena correr traslado de dicho escrito a la parte ejecutante, para que dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia se pronuncie al
respecto.

Vencido el término concedido a la UGPP, ingresar el proceso al despacho para
proveer segtn corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, 4
Q\Dﬂ WIS 2
LBA CALIXTO

LAURA PATRICIA
Juez

s Juzgado Sequndo Administrativo Oral del
£ i Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

DRRN

uto se ny h‘fico’fnr Estodo Electranico Nra. 4"_4’_ de hoy

E! anterior
-LJ—[a._\Cﬁ 20 9 en el portal Web de lo Rama

Judiciaf, s'fendo las 8Y00 A.M.
Il

LADY J\.‘MENB\ ESTUPINAN DELGADG
SECHETARLY AUZGAD0 SFGLADD ADMINISTRATIVG




Repdblica de (Colombia
Rama Qudicial del Pader Patlico
Juzgade Segundao Hdminictrative Oral del Cincaito Jadicial de Tanja

10007 on
Tunja, ° U tie 35”‘53

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE TUTA
DEMANDADO: JAVIER ERNESTO ACUNA VELANDIA
RADICADO: 15001333300720140064910

Teniendo en cuenta que el demandado Javier Ernesto Acufia Velandia se notificd
de la demanda el 20 de septiembre del presente afio (fl. 61), corrasele traslado de
la misma como se ordend en el numeral tercero del auto del 13 de junio de 2019
emitido en el proceso de ia referencia (fl. 57).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, @m
0 ey Y30 &

LAURA PATRICIA'ALBA CALIXTO
Juez

DRRN \ J’uzgacfo .S'egumfo ﬁcfmm'.ftmtiw Oral del
) Cércuito Judicial de Tunja
NOTIFLICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterigr aute e notificd por Estada Electrdnica Nra. Q'Q de hoy
KRS Pl

en el portal Web de la Ramo

' Judicial,” sienda los &0 AM.

S

LADY JYMENA ESTUPINAN DELGADO
SETRETARLS JUZ6AIM SEGLNAN ATMIRISTIATIY
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Jupgado Seguundo Administrative Oral del @ircuite fJadiccal de Tunja

runa 10 0CT, 2019

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: HILDA MARIA SARMIENTO GOMEZ
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 15001-3333-006-2014-00169-00

En escrito obrante a folio 240 el apoderado de la parte ejecutante presenta ia
actualizacion de la liquidacion del créditoe cobrado en el presente proceso,
atendiendo a la facultad dada en el numeral 4° del articulo 446 del CGP.

El Despacho de conformidad con lo normado en el numeral 4°, en concordancia
con el numeral 2° del articulo 446 del Cédigo General del Proceso, corre traslado a
la parte ejecutada de la liquidacion actualizada del crédito presentada por ia parte
ejecutante, por el término de tres (03) dias, para efectos que presente las
objeciones relativas al estado de cuenta que contiene la liquidacion allegada al
expediente.

El término anterior, correra a partir del dia siguiente a la notificacion del presente
auto.

NOTIFIQUESE yCl'JMPleS ,

A QA R cﬂﬁ@%@f&vo

Juez

FFDYV

?ﬁ% Juzgado Segundo Administrativo Oral del
o Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El arnterior ayto se nojificé por Estada Electrénice Nro. ﬂ& de hoy
é;i , igl )Z( ;)l l , en el portal Web de la Rama

Judicial, siendo los §:00 A.M.
“ ED
C

LADY pmau ESTUPINAN DELGADC
SERETARL JUZGAIN SERLATM ADMINISTRATIG




</
Ca pe

Repdblica de (olombia
Rama Judicial del Poden Pidlico

Juzgade Segunds Fdminiotrative Oral del (incaito Jadicial de Tunja
Tunja, 10 6CT, 2019

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: HILDA MARIA SARMIENTO GOMEZ
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 15001-3333-006-2014-00169-00

. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver Ia solicitud presentada por el apoderado de la parte
ejecutante, sobre decreto de medidas cautelares de embargo y retencién de los
dineros que la entidad demandada posea en las cuentas que se relacionan a
continuacion:

Cuenta corriente No. 110-050-25359-0 denominada DTN- Recaudos cuotas
partes pensionales y cuenta corriente No. 050000249, denominada DTN-
Fondos comunes a nombre de la Unidad Administrativa Especial De Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP, en el
BANCO POPULAR, en primer lugar de los recursos propios de la entidad y en
caso de ser insuficiente, los provenientes del presupuesto general de la
Nacion.

Cuenta corriente No. 302300004462 del Banco Agrario de Colombia a nombre
de la Unidad Administrativa Especial De Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de |la Proteccion Sccial -UGPP, en primer lugar de los recursos
propios de la entidad y en caso de ser insuficiente, los provenientes del
presupuesto general de la Nacion.

Cuentas de ahorro y corriente que tenga la entidad ejecutada en las
siguientes entidades bancarias: Banco de Occidente, Banco BBVA,
Bancolombia S.A., Banco Bogota y Banco Davivienda.

Il. CONSIDERACIONES

El numeral 10 del articulo 593 del Codigo General del proceso, sefiaia:

“...ARTICULO 593. EMBARGOS. Para efectuar embargos se procedera asi:

10. El de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares, se
comunicara a la correspondiente entidad como lo dispone el inciso primero del numeral 4,
debiéndose sefialar la cuantia maxima de la medida, que no podra exceder del valor del
crédito y las costas mas un cincuenta por ciento (50%). Aquellos deberan constituir
certificado del depdsito y ponerlo a disposicion del juez dentro de los tres (3) dias
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siguientes al recibo de la comunicacian; con la recepcion del oficio gueda consumado el
embargo..."

Conforme a la norma procesal anterior, la medida cautelar solicitada por la
ejécutante resulta procedente, por consiguiente se ordenara el embargo y
retencion de los dineros depositados en las cuentas corrientes indicadas por la
parte ejecutante que la UGPP tiene en el Banco Popular.

E| Despacho se abstendra de decretar la medida cautelar solicitada respecto de
los dineros depositados en la cuenta corriente del banco Agrario y en cuentas de
ahorro o corriente de las entidades financieras Banco de Occidente, Banco BBVA,
Bancolombia S.A., Banco de Bogota y Banco Davivienda, cuyo titular sea la
UGPP, hasta tanto se obtenga una respuesta del Banco Popular sobre el embargo
ordenado a esa entidad financiera, teniendo en cuenta que el saldo por pagar no
stipera un millon de pesos. No obstante en virtud del poder instructivo del Juez
previsto en el articulo 43-4 del CGP, se ordenara oficiar a las entidades financieras
antes citadas para que certifiquen con destino a este proceso los nlimeros de
clenta (corriente y ahorro) que en esos bancos tenga a su nombre fa UGPP y qué
tipo de recursos se consignan en ellas. Por Secretaria se elaborara el oficio
cdrrespondiente y su tramite quedara a cargo de ia parte ejecutante.

E} monto de la presente medida se limitara conforme a la regla del numeral 10 del
afticulo 593 del Cdodigo General del Proceso, por consiguiente el mismo se limita a
d suma de SETECIENTOS VEINTISEIS MIL DOSCIENTOS NOVENTA PESOS
CON CUARENTA Y SIETE CENTAVOS ($726.290,47), que corresponde al saido
tgtal adeudado por la entidad por concepto de intereses moratorios y costas,
segun liquidacidn del credito y costas.

Ahora bien, frente a la inembargabilidad de los recursos publicos Ila Corte
Gonstitucional se ha pronunciado en varias oportunidades al respecto. En efecto
e la sentencia C-543 de 2013, el Alto Tribunal sefialé lo siguiente:

*...Por su parte, 1a Corte Constitucional, al fijar el contenido y alcance del articulo 63
sobre el tema en discusion, ha sostenido que el principio de inembargabilidad es una
garantia que se hace necesario preservar y defender, con el fin de proteger los recursos
financieros del Estado, en particular, los destinados a cubrir las necesidades esenciales
de la poblacién. Esto, por cuanto si se permitiera el embargo de todos los recursos y
bienes publicos (i) el Estado se expondria a una paralisis financiera para realizar el
cometido de sus fines esenciales, y (ii} se desconoceria el principio de la prevalencia de!
interés general frente al particular, el articulo 1 y el predmbulo de la Carta Superior1.

Sin embargo, contempld excepciones a la regia general para armonizar el principio de
inembargabilidad de recursos publicos con otros principios, valores y derechos
constitucionales, entre los que se encuentran, la dignidad humana, la vigencia de un
orden justo y el derecho al trabajo. Estas son:

(N Satisfaccion de créditos u obligaciones de origen laboral can el fin de hacer efectivo el
derecho al trabajo en condiciones dignas Y justas2.

Corte Constitucional, sentencia C-548 de 1992, Magistrados Ponentes: Cira Angarita Baron y Alejandro Martinez Caballero.
2[-546 de 1992
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(i) Pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y la realizacién de los
derechos en ellas contenidos3.

(i) Tltulos emanados del Estado que reconocen una cbligacion clara, expresa y exigible.4

(v}  Las anteriores excepciones son aplicables respecto de los recursos del SGP, siempre y
cuando las obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alguna de las actividades a las
cuales estaban destinados dichos recursos (educacion, salud agua potable vy
saneamiento basico)b '

Esta posicion ha sido reiterada por la Corporacion, sin que haya declarado la
inexequibilidad de las normas referentes a la inembargabilidad de bienes Y FeCUTrsos
publicosB, como lo pretende el actor. .,.”7

Por su parte el Tribunal Administrativo de Boyaca en auto del 14 de junio de 2017,
aplicando la tesis jurisprudencial anterior, indicd, que las Altas Cortes coinciden en
que la regla general es la inembargabilidad de las rentas y recursos del Estado y
que la excepcion la constituye el pago de obligaciones laborales, de sentencias y
las demas obligaciones claras, expresas y exigibles a cargo de las entidades
publicas. (Ver auto del 14 de junio de 2017 del Tribunal Administrativo de Boyaca
— Sala de Decision No. 2, M.P Luis Ernesto Arciniegas Triana. Exp. 15001-3333-
005-2012-00146-01).

En el presente caso, lo que busca la demandante con la gjecucion es el pago
intereses moratorios derivados del cumplimiento de la orden impartida por el
Tribunal Administrativo de Boyaca al interior del proceso de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho No. 2007-0296, por consiguiente la ejecucion irata
del cumplimiento de una providencia judicial, lo que se enmarca dentro de una de
las excepciones a la inembargabilidad. Sin embargo se debe sefalar que de
conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 195 del CPACA, en
todo caso, no se podran embargar recursos asignados para sentencias y
conciliaciones y los del Fondo de Contingencias.

De igual forma, se ordenar a la entidad financiera que los dineros sean puestos a
disposicion de éste Despacho, mediante su deposito en la cuenta No.
150012045002 del Banco Agrario de Colombia sucursal Tunja, dentro de los tres
(3) dias siguientes al recibo de la correspondiente comunicacion (numeral 10 art.
593 del C.G.P.). Por Secretaria deberan librarse los oficios del caso anexando
copia de esta providencia en obedecimiento a lo dispuesto en el paragrafo del
articuio 594 del CGP.

¥ En la sentencia C-354 de 1997 'Antonio Baera Carbonell, se €xpuso que aunque e! principio general de inembargabilidad que consagraba
la norma acusada resuitaba ajustada a la Constitucién. Precisd que tratdndose de los créditos a cargo del Estado, bien sean gue consten en
sentencias o en otros titulos legalmente validos, deben ser pagados mediante el procedimiento que indica la norma acusada y que
transcurridos 18 meses después de gue ellos sean exigibles, es posible adelantar sjecucion, con embargo de recursos del presupuesto -en
primer lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta clase de titulos- y sobre los bienes de las
entidades u érganos respectivos.

“ La sentencia C-103 de 1994 (orge Arango Mejia', se establecid una segunda excepcidn a la inembargabilidad del Presupuesto General de
la Nacion, asi: para hacer efectiva una abligacidn que conste en un acto administrativo que preste mérito ejecutivo, este es, que sea expresa,
clara y exigible, procedera la ejecucion después de los diez y ocho {18) meses.

® C-793 de 2002. M.P. Jaime Cérdoba Trivifio

? La linea jurisprudencial que desarrolia lo atinente al principio de inembargabilidad de los bienes y recursos plblicos como sus excepciones
estd compuesta, principalmente, por 1as siguientes sentendias: C-546 de 1892, C-013, C-017, C-107, C-337, C-555 de 1993, C-103 y C-263 de
1894, C-354 y C-402 de 1897, T-531 de 1999, C-427 de 2002, T-539 de 2002, C-793 de 2002, C-566, C-871 y C-1064 de 2003, C-192 de
2005, C-1154 de 2008 y C-539 de 2010.

7 Corle Gonstitucional, Sentencia C-543 de 2014
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En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencién de los dineros depositados por la
entidad ejecutada en las Cuentas corrientes No. 110-050-25359-0 denominada
DTN- Recaudos cuotas partes pensionales y cuenta corriente No. 050000249,
denominada DTN- Fondos comunes a nombre de la Unidad Administrativa
Especial De Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Sbcial -UGPP, en el BANCO POPULAR, oficina Tunja.

S|n embargo se debe sefalar que de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo
2{ del articulo 195 del CPACA, en todo caso, no se podran embargar recursos
asignados para sentencias y conciliaciones y los del Fondo de Contingencias.

SEGUNDO: El monto del embargo, se limita a la suma de SETECIENTOS
VEINTISEIS MIL DOSCIENTOS NOVENTA PESOS CON CUARENTA Y SIETE
CENTAVOS ($726.290,47), que corresponde al saldo total adeudado por la
eptidad por concepto de intereses moratorios y costas, segln liquidacion del
ctédito y costas.

TERCERO: EIl Despacho se abstiene de decretar la medida cautelar solicitada
respecto de los dineros depositados en cuentas de ahorro o corriente de las
entidades financieras Banco de Occidente, Banco BBVA, Bancolombia S.A,
anco de Bogota, Banco Agrario de Colombia y Banco Davivienda, cuyo titular
sea la UGPP, de conformidad con lo expuesto.

UARTO: Oficiar a las entidades financieras Banco de Occidente, Banco BBVA,
ncolombia S.A., Banco de Bogota, Banco Agrario de Colombia y Banco
avivienda, para que certifiquen con destino a este proceso los nimeros ‘de
cuienta (corriente y ahorro) que en esos bancos tenga a su nombre la UGPP y qué
tipo de recursos se consignan en ellas, de conformidad con lo expuesto.

UINTO: Por Secretaria elabdrese el oficio correspondiente a la medida cautelar
dirigido al Banco Popular y los demas de que trata el ordinal cuarto de esta
providencia, cuyo tramite queda a cargo de la parte ejecutante quien debera
radicarlos en la dependencia que corresponda y allegar a este Despacho las
réspectivas constancias. Al oficio que comunique la medida cautelar debera

nexarse copia de este auto.

JOTIFIQUESE y cUM@;s;, Q _
| LAURA pATRIh AESPC IXTO

=]

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anteriap auto senotificd por Fstado Electrénico Nro. E & de hoy
A‘_AQI_M___. en el portal Web de la Rama

Judicial, siende las 8:00 AM.

MDGD
LADY JIMENA'ESTUPINAN DELGADO
SOAETIRILICIEANSEGL K AL ISSTRATIHO

z

Juzgado Segundo Administrativo Oral def
Circuito Judicial de Tunja
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Referencia: EJECUTIVO — INCIDENTE DE DESACATO

EJECUTANTE: JOSE SIBEL SUAREZ PEREZ

EJECUTADA: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA
S.A.

Radicacion: 150013333002201400139 — 00

Decide el Despacho en primera instancia sobre el incidente de desacato iniciado
en contra de la Nacién —~ Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduprevisora S.A.

|. ANTECEDENTES
1. Laorden incumplida

Mediante auto del 01 de marzo de 2019 (fl. 127) este despacho ordend previo a
estudiar la solicitud de mandamiento de pago del proceso de la referencia, oficiar
al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y a la Fiduprevisora
S.A. para que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibido de la comunicacion
respectiva, allegaran con destino a éste proceso:

%+ Copia de la liquidacién efectuada y que sirviera de soporte a la Resolucidn No.
006756 del 28 de octubre de 2013, por medio de la cual se dio cumplimiento a
la sentencia emitida en el proceso 15001-3331-003-2009-00321-00 y se
determiné las cantidades del dinero a pagar al sefior JOSE SIBEL SUAREZ
PEREZ, por concepto de la reliquidacién de su pension de jubilacién, en ia que
se advierta los descuentos efectuados.

% Copia del desprendible o cupdn de pago de la Resolucién No. 006756 del 28
de octubre de 2013, realizado al sefior JOSE SIBEL SUAREZ PEREZ, en el
que conste el descuento realizado por aportes a salud, o en su defecto,
certifique en qué fecha y qué sumas fueron canceladas a! ejecutante en
cumplimiento de la citada resolucién, previo descuento del aporte obligatorio a
salud.
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Por Secretaria de este juzgado, para que se diera cumplimiento a lo ordenado, se
rémitié a la Fiduprevisora S.A. y al FNPSM los oficios 270/2014-0132 y 269/2014-
139 respectivamente recibidos en dichas entidades el 18 de marzo de 2019, sin
erhbargo las entidades referidas no dieron contestacion a los mismos.

2; El incidente de desacato

hte la ausencia de respuesta, mediante auto del 12 de septiembre de 2019 este
bspacho inicid incidente de desacato en contra de la Nacion — Ministerio de
fucacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y la
duprevisora S.A., ordenando notificar del mismo a la Dra. Maria Victoria Angulo
/L del FNPSM) y al Dr. Juan Alberto Londofio (R/L de la Fiduprevisora S.A)).
icha providencia fue notificada por estado el 13 de septiembre de 2019 (fl. 148
vio) y personalmente a los representantes legales de las entidades el 23 de
séptiembre de 2019 (fl. 149 — 150).

= Tma P

ediante el citado auto también se solicité al FNPSM y a la Fiduprevisora S.A.
legar los documentos requeridos mediante los oficios 270/2014-0139 y
£9/2014-139 emitidos en cumplimiento del auto del 21 de marzo de 2019 (fl.
27)

= N o &

n el curso del tramite del incidente de desacato las entidades aludidas se
ronunciaron:

e N 1y

|
Ministerio de Educacién:

Sefiald que en esa entidad no fueron encontradas las comunicaciones por las
cuales se inicid el incidente de desacato y que por tanto no se tuvo
conocimiento de su contenido. Que el Ministerio de Educacion Nacional no tiene
imjerencia en el tramite de reconocimiento y pago de las prestaciones sociales a
argo del FNPSM y que por ello ios documentos solicitados no reposan en el
rchivo documenta! del Ministerio, que lo procedente es trasladar la solicitud a

Fiduprevisora S .A. como administradora del FOMAG como en efecto se hizo
| 150 — 155). Por lo anterior solicita la terminacion del incidente de desacato.

— m—

flediante oficio 2019-EE-143969 recibido en la Oficina de Servicios para los
uzgados Administrativos el 4 de octubre de 2019, la Jefe de la Oficina Asesora
uridica del Ministerio de Educacién allegé antecedentes administrativos
elacionados con el pago de la sentencia base de ejecucion, entre los que se
ncuentra el extracto de pagos realizados al ejecutante.

O & ¢ =

Fiduprevisora S.A.
|
Jediante oficio 20190822173451 del 25 de septiembre de 2019 dio
ontestacion a la solicitud elevada por el despacho, en tal virtud remitio; i) copia
e la liquidacion efectuada y que sirviera de soporte a la Resolucion No. 6756
le 28 de febrero de 2013 y ii) copia del desprendible de pago de la citada
esolucion (fls. 160 — 164)

= O 0O
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ll. CONSIDERACIONES

Surtido el tramite legal y sin existir mas pruebas que decretar o practicar ni
observarse vicio de nulidad que invalide lo actuado, procede el Despacho a
adoptar la decision que en derecho corresponda, dentro del presente tramite
incidental por desacato.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 44 del Cédigo General del
Proceso, el juez tiene poderes disciplinarios y correccionales de:

“3. Sancionar con muita hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes
(smimv) a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin
justa causa incumplan las ordenes que les imparta en efercicio de sus funciones o
demoren su ejecucion.

La misma norma contempla en su paragrafo que para la imposicion de la sancion
anterior, el juez debe seguir el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley
Estatutaria de Administracion de Justicia, teniendo en cuenta la gravedad de la
falta.

"El magistrado o juez haré saber al infractor que su conducta acarrea la correspondiente
sancion y de inmediato oiré las explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si
éstas no fueren satisfactorias, procedera a sefialar la sancion en resolucién motivada
contra la cual solamente procede ef recurso de reposicion interpuesto en el momento de |a
notificacion. El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar ¥ el funcionario de
un tiempo igual para resolverlo

De conformidad con lo previsto en las normas transcritas, el desacato se
fundamenta en el incumplimiento de la orden dada por el Juez, asi que la
inobservancia a la determinacion dard lugar a la imposicion de la sancién
correspondiente por desobediencia.

Sobre el poder disciplinario y correccional del juez sefiald la Corte Constitucional
sefiald en sentencia C — 542 de 2010 que:

‘(...) El juez, como méxima autoridad responsable del proceso, esta en la obligacion de
garantizar el normal desarroffo del mismo, la realizacion de todos Y cada uno de los
derechos de quienes en &l actian, y, obviamente, de la sociedad en general, pues su labor
trasciende el interés particular de las partes en conflicto. Para ello ef legisltador lo dota de
una serie de instrumentos que posibifitan su fabor, sin los cuales le seria dificil mantener el
orden y la disciplina que son esenciales en espacios en los cuales se controvierten
derechos y se dirimen situaciones en las que predominan conflictos de intereses” En ef
mismo sentido fa Corporacién ha dicho: "Los mencionados poderes se traducen en unas
competencias especificas que se asignan a los jueces para imponer sanciones de
naturafeza disciplinaria a sus empleados, o correccionales a los demés empleados
pablicos, o los particulares.”

La misma corporacion sefialé que el cumplimiento de las decisiones judiciales
materializa no solamente el Estado social de derecho, sino el acceso efectivo a la
administracion de justicia, ya que otorga fuerza vinculante a sus decisiones, pues de
lo contrario se estaria deslegitimando la funcién judicial propiciando el
quebrantamiento del principio de la seguridad juridica y el debido proceso. En efecto
la Corte en Sentencia T-1090 de 2012 M.P. Dr. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo
indico:
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4.1.1. Uno de los cometidos de nuestro Estatlo social de derecho (arf. 1° de la CP),
consiste en garantizar el acceso efectivo a la administracion de justicia, lo cual incluye el
completo y cabal cumplimiento de las decisiones judiciales, parameltro que armoniZza con
el deber de propender a la convivencia, la paz y la efectividad de los derechos
consagrados en la Constitucién, a fin de alcanzar la vigencia de un orden justo. Por
tanto, lo deseable es que una vez haya sido dictada una providencia judicial en la que se
establezcan unas Ordenes perentorias, el destinatario del cumplimiento de fa orden
(autoridad y/o particular), sin ningan retardo o dilacion injustificada, disponga lo que sea
del caso a fin de garantizar su efectivitlad, en tanfo “el desconocimiento de las érdenes
proferidas por la Rama Judicial constifuye una fractura del principio del Estado de
Derecho que adquiere especial importancia en la medida en queé no se frata de un simple
desacato de una orden emitida por una autoridad competente, sino del grave
menosprecio de los derechos que han sido reconocidos en dichas providencias,”

El tramite de desacato tiene por finalidad principal el cumplimiento de la orden
judicial emitida y secundariamente la imposicidon de una sancidén a quien no dio
cumplimiento lo ordenado.

Bl incumplimiento y, en consecuencia, {as sanciones dispuestas para el desacato
cpomo un ejercicio del poder disciplinario requiere determinar siempre la
g¢sponsabilidad subjetiva. En consecuencia, para que proceda la sancidn, no es
spficiente que se materialice el hecho, comportamiento o conducta prevista en la
norma, sino que es indispensable que dicho comportamiento sea imputable a su
agente a titulo de dolo o cuipa.

-

n cuanto a los aspectos que debe verificar el juez para determinar la
configuracién del desacato ha dicho la Corte Constitucional en sentencia T-1113
de 28 de octubre de 2005 que se debe establecer: (1) a quién estaba dirigida la
orden; (2) cual fue el término olorgado para ejecutarla; (3) y el alcance de la
misma. Esto, con el objeto de concluir si el destinatario de la orden la cumplio de
forma oportuna y completa (conducta esperada)..

I

si, a partir de la orden dada al FNPSM y a la Fiduprevisora S.A., fuerza verificar
| se configuran los elementos del desacato:

1} A quién estaba dirigida la orden

0

Ua orden proferida el 01 de marzo de 2019 estaba dirigida al Fondo Nacional de
Rrestaciones Sociales del Magisterio y la Fiduprevisora S.A. para que remitiera
don destino al proceso 2014 — 139 copia de la liquidacién con fundamento en la
gual se expidid la Resolucion No. 006756 de 28 de octubre de 2013 y cupon de
pago de la citada resolucién (fl. 127 — 128).

Bl cumplimiento de dicha orden, en principio corresponde al Fondo Nacional de
Rrestaciones Sociales del Magisterio, a través de su representante legal Dra.
Naria Vitoria Angulo, y la Fiduprevisora SA, a través de su presidente Juan Alberto
Londofio.

Sentancia T-095 de 2008, M. P. Humberto Antonio Sierra Porto.
Sentencias T-553/02 y T-368/05.

~
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Teniendo en cuenta el silencio de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales el Magisterio y la Fiduprervisora SA, se inicio el
incidente de desacato en contra de esas entidades mediante auto del 12 de
septiembre de 2019 (fl. 147 — 148).

2. Término otorgado para ejecutar la decisién

En el ordinal segundo del auto del 1 de marzo de 2019 se ordenéd al Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y a la Fiduprevisora SA remitir Ia
informacion solicitada en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibido

de la respectiva comunicacion.

3. Alcance de la orden

La orden emitida al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y

Fiduprevisora SA en el auto del 1 de marzo de 2019 tenia como fin remitir copia de
la liquidacion con fundamento en la cual se expidié la Resolucién 6756 de 28 de
octubre de 2013 y del cupdn de pago de dicha resolucion, informacion necesaria
para hacer el estudio del mandamiento de pago solicitado por el ejecutante.

4. Cumplimiento de la orden

De acuerdo a la identificacion de la orden impuesta a las entidades Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduprevisora SA en el auto
del 1 de marzo de 2019, procede el Despacho a estudiar el cumplimiento o
incumplimiento de la obligacion.

Notificada la providencia por medio de la cual se dio inicio del incidente de
desacato, la Fiduprevisora S.A. mediante oficio 20190822173451 del 25 de
septiembre de 2019 remitido a través de correo electronico en la misma fecha,
envid copia de los documentos solicitados mediante auto del 1 de marzo de 2019,
a saber, copia de la liquidacion que sirvio de soporte a la resolucién 06756 de 28
de octubre de 2013 y del cupon de pago de los valores reconocidos en dicho acto
administrativo a favor del sefior José Sibel Suarez. De fgual forma el Ministerio de
Educacion mediante oficio recibido en la Oficina de Servicios para los Juzgados
Administrativos el 4 de octubre de los corrientes, remitié en medio magneético la
informacion requerida por este despacho.

Asi, se advierte que a la fecha la falta de informacién para el estudio del
mandamiento de pago solicitado por el demandante dentro del proceso de la
referencia se encuentra superada, razon por la que puede afirmarse que esta
acreditado el cumplimiento de lo ordenado en el auto del 1 de marzo de 2019 {fls.
127 -~ 128) por lo que se torna improcedente el analisis de la responsabilidad
subjetiva. ‘

Si bien se habia presentado incumplimiento de la orden del despacho tantas veces
citada por parte del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y la
Fiduprevisora SA, en el momento se encuentra superado, por lo cual, no se
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estructuran fos elementos necesarios para imponer la sancién establecida en €l
articulo 44-3 del CGP a la Dra. Maria Victoria Angulo Representante Legal de la

faicion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio y al sefior Juan Alberto Londofio Presidente de la Fiduprevisora SA. No

bstante se prevendra al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
la Fiduprevisora SA, para que no incumplan sin justa causa las érdenes judiciales
e se les imparta o demoren su ejecucion, so pena de abrir incidente de desacato
h su contra.

nalmente se ordenara por Secretaria se del juzgado abrir cuaderno de incidente
e desacato e incorporar al mismo copia del auto del 21 de marzo de 2019 (fl. 127 -
28), el auto del 12 de septiembre de 2019 (fl. 147 — 148) y esta providencia.

Por io anterior, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar que no hay lugar a imponer sancion a la Dra. Maria
ictoria Angulo Representante Legal de la Naciéon — Ministerio de Educacion —
ondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al sefior Juan Alberto
ondono Presidente de la Fiduprevisora SA, segln io expuesto.

SEGUNDO: Se previene a los representantes legales del Fondo Nacional de

restaciones Sociales del Magisterio y a la Fiduprevisora SA para que no incumplan

n justa causa las 6rdenes judiciales que se les imparta o demoren su ejecucion, so
ena de abrir incidente de desacato en su contra.

TERCERO: Por Secretaria del juzgado abrir cuaderno de incidente de
esacato e incorporar al mismo copia del auto del 21 de marzo de 2019 (fl. 127 -

28), el auto del 12 de septiembre de 2019 (fl. 147 — 148) y esta providencia.

CUARTO: Notifiquese personaimente la presente providencia a la Dra.

Marfa Victoria Angulo en calidad de representante legal de la Nacion - Ministerio

e Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al sefior
uan Alberto Londorio en calidad de Presidente de la Fiduprevisora SA.

NOTIFIQUESE Y @j}\

LAURAP TRIC!A LBA LIXTO
Juez
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MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
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DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
_ DEL MAGISTERIO
RADICADO: 150013333002201400139 — 00

a) Objeto de la decisién

Procede el Despacho a resolver sobre el mandamiento de pago solicitado en la
demandada ejecutiva presentada por el sefior José Sibel Suarez Pérez en contra
de la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a fin de obtener el pago de ias sumas a que
fue condenada dicha entidad en la sentencia proferida el 23 de marzo de 2012,
dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho 2009 — 00321 — 00.

b) De la competencia

Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 9°
del articulo 156 y el articulo 299 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contenciosos Administrativo.

c) Del titulo ejecutivo.

Con la demanda se aportd copia simple de la sentencia de primera instancia
proferida dentro del proceso de nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2009
— 00321 - 00, que se tramité en el Juzgado Séptimo Administrativo de
Descongestion del Circuito de Tunja, con constancia de ejecutoria. (fl. 11 — 28 vto).

Respecto a la efectividad y suficiencia de la sentencia de condena como titulo
ejecutivo, el Consejo de Estado se pronuncié en sentencia de tutela de 3 agosto
de 2017, en la gque indico:

‘En esa medida, la sentencia proferida por los jueces administrativos!, una vez
ejecutoriada, constituye por si sola el titulo ejecutivo idéneo para solicitar la ejecucion de

1Concepto general que incluye los jueces, tribunales y el Consejo de Estado.
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la sentencia, sin que sea necesario que se acompane o anexe el acto administrativo que
dio cumplimiento parcial a la sentencia.

Es cierto que la norma citada? indica que los actos administrativos expedidos por las
entidades de derecho publico también constituyen titulos ejecutives. Pero ello implica,
segln la interpretacién de la Subseccidn A, que es predicable en cuando que los mismos
sean los que crean, modifican o extinguen un derecho. Situacion diferente se presenta
cuando se trate de actos administrativos de ejecucidn o expedidos en cumplimiento de la
sentencia judicial, porque es ésta ulfima la que declara, constituye el derecho u ordena la
condena®.

Asi las cosas, el juez no puede exigir al ejecutante de la sentencia judicial, que anexe los
actos administrativos de cumplimiento expedido por la entidad de derecho publico, puesto
gue la sentencia judicial es completa, auténoma y suficiente.”

Por lo anterior, para el presente asunto, el titulo ejecutivo lo constituye
exclusivamente la sentencia judicial donde se impuso la obligacidon con su
fespectiva constancia de ejecutoria.

j:’or otra parte, el numeral primero del articulo 297 del CPACA, establece:

" Articulo 297 Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cédigo, constituyen titulo
gjecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al
pago de sumas dinerarias. ..."

Conforme a lo senalado anteriormente, los documentos base de recaudo, de
acuerdo con el Art. 422 del CGP., cumplirian en principio los requisitos para ser
demandados por la via ejecutiva, toda vez que preceptia esta norma: “...Pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y que
constituyen plena prueba contra él, o las que emanen de una Sentencia de
condena proferida por Juez o Tribunal de cualquier Jurisdiccion, o de ofra
providencia Judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
figuidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia y los demas
Hocumentos que sefiale la ley...”, de igual forma, se ajusta a las previsiones que
sobre titulos ejecutivos sefiala la Ley 1437 de 2011.

Esta obligacion es expresa, por cuanto lleva la solemnidad de constar por escrito
de tal forma que establece su existencia y extensién, clara en el sentido de estar
determinada en el titulo mismo sin necesidad de recurrir a otros medios
probatorios, y por Gitimo exigible, por cuanto como se observa y de su analisis se
deduce, no esta subordinada a plazo o condicidn que restrinja 0 suspenda sus
efectos. Finalmente, tos documentos que contienen la obligacién constituyen plena
prueba en contra de la parte ejecutada.

De igual forma, se allega copia de la Resolucion No. 006756 de 28 de octubre de
2013 (fl. 30), mediante la cual la entidad demandada pretendio dar cumplimiento al

Articulo 297 del CPACA.

Con criterio finalista las sentenzias se pueden subclasificar de la siguiente manera; {i) Sentencia declarativa que se limita a reconocer una
felacién o situacién juridica ya existente. (i) Sentencia constitutiva que crea, modifica o extingue una situacién o relacién juridica. (i)
Sentencia de condena que ordena una determinada conducta o el page de suma dineraria.

Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion A, sentencia de tutela DE 3 DE AGOSTO DE 2017, Rad. 11001-03-15-000-2017-01577-
NO(ACY C.P. Dr. William Hernandez Gémez.
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fallo proferido por el Juzgado Séptimo de Descongestion de Tunja el 23 de marzo
de 2012.

d) Legitimacién

Conforme al articulo 422 del CGP, esta legitimado para exigir el cumplimiento de
una obligacion por la via ejecutiva, el acreedor que conste en el respectivo titulo,
en el presente caso el sefior José Sibei Suarez Pérez, quien reclama el valor de la
condena proferida a su favor dentro del proceso radicado con el No. 2009-00321 —
00, por lo tanto teniendo en cuenta que el ejecutante, era el demandante en el
proceso de conocimiento por el cual se condend a la ejecutada, se encuentra
legitimado como acreedor para exigir el pago de la condena.

De igual forma, la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, tiene legitimacion en la causa por pasiva en
el presente asunto, toda vez que la condena fue proferida en su contra, por
consiguiente debia cumplirla dentro del término de ley.

e) De la caducidad de la accién

Conforme al literal k, del numeral 2° del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, la
ejecucion de decisiones proferidas por la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo en cualquier materia, se debe iniciar dentro de los cinco (5) afios
siguientes a la exigibilidad de la obligacion. En este caso la exigibilidad se cuenta
a partir del vencimiento de los dieciocho (18) meses siguientes a la ejecutoria del
fallo — por haberse ordenado el cumplimiento de la sentencia en los términos del
Codigo Contencioso Administrativo -, es asi que la sentencia quedd en firme el 23
de abril de 2012 (fl. 28 vto), por consiguiente el término para presentar
oportunamente la demanda vencla el 23 de octubre de 2018, de lo que se tiene
gue en este caso no se configura el fenémeno procesal de la caducidad del medio
de control, teniendo en cuenta que la demanda fue presentada el 22 de julio de
2014,

f) De la representacion judicial

En este caso, se encuentra que el ejecutante otorgd poder especial al abogado
Ligio Gomez Gomez para que lo represente dentro de éste proceso, tal como
consta en el memorial de poder visible a folio 1, en tal virtud, se presento la
demanda conforme lo dispuesto en el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anterior, se reconocera personeria al citado profesional, para que lo
represente dentro de ésta accion ejecutiva.

g) De la solicitud de mandamiento ejecutivo.

Pretende el ejecutantie que se libre mandamiento de pago a su favor y en contra
de la Nacion — Ministerio de Educacidon Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, por las sumas de dinero que se encuentran
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relacionadas en el acapite de pretensiones de la demanda, por concepto de: i}
galdo insoluto de capital e ii) intereses moratorios causados sobre el anterior
goncepto, pues aunque la ejecutada pretendié dar cumplimiento a la sentencia
hase de ejecucién proferida en el proceso 2008-00321 - 00, las sumas
reconocidas en la Resolucion 006756 de 28 de octubre de 2013 no correspondian
& las adeudadas.

A fin de verificar si la obligacion contenida en la demanda corresponde a lo
nealmente adeudado por la entidad ejecutada, el despacho procedid a realizar la
llquidacion del crédito como se explicara a continuacion.

[:Je la mesada pensional y la diferencia dejada de pagar segun lo ordenado
in la sentencia

| despacho no efectud la reliquidacion de la mesada pensional del ejecutante
eniendo en cuenta que segln se advierte de la demanda estuvo de acuerdo con
la mesada pensional calculada y reconocida por el FNPSM en la Resolucion
)06756 de 28 de octubre de 2013, por la cual se dio cumplimiento a la sentencia
base de recaudo, asi como con la diferencia pensional establecida.

Asi, se tiene que al 15 de septiembre de 2007 (fecha a partir de la cual se
reconocio la prestacion segun la sentencia — fl. 27 vto), la mesada pensional de
José Sibel Suarez Pérez correspondia a $1.849.685 y no a $433.700 como se
habia reconocido en la Resolucion 1023 de 15 de octubre de 1998, por tanto, la
diferencia de la mesada pensional en 2007 era de $1.415.985, como se sefialé en
¢l hecho segundo de la demanda (fl. 4).

Pe las diferencias en las mesadas pensionales

Para calcular las diferencias de mesadas pensionales adeudadas por la ejecutada
se tuvo en cuenta la diferencia pensional sefialada en la Resolucién 6756 de
28/10/2013 y aceptada por el ejecutante (fl. 1.415.985). A dichas diferencias
causadas mes a mes a partir del 15 de septiembre de 2007 y hasta la ejecutoria
de fa sentencia (23 de abril de 2012), se les realiz6 el descuento de aporte a salud
a medida que se fueron generando asi como la respectiva indexacion.

Las diferencias de mesadas pensionales causadas con posterioridad a la
ejecutoria fueron calculadas desde el dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia
{24 de abril de 2012) hasta la misma fecha en que las liquidé el FNPSM (articulo
segundo de la Resolucion 6756 de 2013)° y aceptd el ejecutante en su escrito de
demanda (fl. 4), esto es, hasta el 20 de septiembre de 2013; a dichas diferencias
se les realizd el descuento de aportes a salud.

No se efectud liquidacion adicional de diferencias de mesadas pensionales por
cuanto la parte ejecutante no la solicitd en las pretensiones de la demanda. Se
ecuerda que en materia de procesos ejecutivos rige el principio de congruencia y
e esta prohibido al juez conceder ultra petita, es decir mas alla de lo solicitado.

1FI. 32
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Asi, como la parte ejecutante pidié como capital el saldo insoluto del cumplimiento
integro de la sentencia deducido de fa liquidacion integrada al escrito de demanda
en la que se calculd las diferencias de las mesadas pensionales causadas desde
el 15 de septiembre de 2007 (fecha ordenada en la sentencia) hasta el 20 de
septiembre de 2013 (fecha hasta que la entidad efectué la liquidacién conforme a
la Resolucion No. 6756 de 28 de octubre de 2013), no es posible liquidar y librar
mandamiento de pago sobre las mesadas causadas con posterioridad a esta
fecha (20 de septiembre de 2013).

La liquidaci6n de diferencias de mesadas pensionales quedd asi:

Cuadro 1.
DIFERENCIAS E INDEXACION DE MESADAS DESDE QUE SE ADQUIRIO EL DERECHO 15/00/2007 A LA FECHA DE EJECUTDRIA DE LA
SENTENCIA 23/04/2012

FECHA VALOR MESADA | DESCUENTOQ DE | DIFERENCIA A INDICE FINAL iNDICE VALDR VALOR
MESADA | SiN DESCUENTO SALUD INDEXAR INICIAL | INDEXACION INDEXADD
sep-07 s 707.993 $ 88.499 $ 619.493 110,76 91,90 $127.134 $ 746.628
oct-07 S 1,415,985 $176.998 | $1.238.987 110,76 91,57 $253.132| $1.492119
nov-07 $  1.415,985 5176.998 | $1.238.987 110,76 91,98 $252.970 ! $1.491.957
M14 $  1.415.985 $176.998 | $1.238.987 110,76 91,98 $252.970| $1.491.957
dic-07 $ 1,415,985 $176.998 | $1.238.987 110,76 92,42 $245.867 | $1.484.854
ene-08 $  1.496.555 $ 187.069 | 3 1.309.485 110,76 92,87 $252.253 | $1.561.738
feh-08 $  1.496.555 $187.069 | $1.309.485 110,76 93,85 $235945 | $1.545430
mar-08 §  1.496.55% $187.069 | $ 1.309.485 110,76 95,27 $212,910 ] $1522.39%
abr-08 $  1.496.555 $187.069 | $1.309.485 110,76 96,04 $200.704 | $1.510.189
may-08 §  1.496.555 $187.069 | $1.309.485 110,76 96,72 $190.087 | 51499572
jun-08 5 1,496,555 5 187.069 | §1.309.485 110,76 97,62 $176.261 | 51.485.747
M13 $  1.496.555 $187.069 | $1.309.485 110,76 97,62 $176.261 | §1.485.747
jul-08 $  1.496.555 $187.069 | $1.309.485 110,76 98,47 $163.436 | $1472922
ago-08 $  1.496.555 $187.069 | $1.309.485 110,76 98,94 $156.439 | $1.465.925
sep-08 $  1.496.555 $187.069 |  $1.309.485 110,76 99,13 $153.630 | $1.463.115
oct-08 5 1.496.555 $187.069 | 51.309.485 110,76 98,94 $156.439 | $1.465.925
nov-08 5 1.496.555 $187.069 | $1.309.485 110,76 99,28 $151.419 | $1.460.904
M14 $  1.496.555 $187.069 | $1.309.485 110,76 99,28 5151.419 [ $1.460.904
dic-08 $  1.496,555 $179.587 | $1.316.968 110,76 99,56 51481521 $1.465.120
ene-09 S 1.611.340 5193361 | $1.417.979 110,76 100,00 5152575 | $1.570.554
feb-00 5 1.611.340 $193.361 | $1.417.979 110,76 100,59 $143.363 | 51.561.342
mar-09 S 1.611.340 $193.361 ] $1.417.979 110,76 101,43 $130.432 | %1548.412
abr-09 $  1.611.340 $193.361 | $1.417.979 110,76 101,94 $122.686 | §1.540.665
may-09 $  1.611.340 $193.361 | $1.417.979 110,76 102,26 5117.865 | 51.535.844
jun-09 S 1.611.340 $193.361 | $1.417.979 110,76 102,28 $117.564 | $1535544
M1i3 $  1.611.340 $193.361 | $1.417.979 110,76 102,28 $117.564 | $1.535.544
jul-09 S 1611340 $193.361 [ $1.417.979 110,76 102,22 $118.466 | $1.536.445
ago-09 $  1.611.340 $193.361| $1.417.979 110,76 102,18 $119.067 | $1.537.046
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sep-09 $  1.611.340 $193.361] $1.417.979 110,76 102,23 $118315 | $1.536.295
oct-09 $  1.611.340 $193.361 | $1.417.979 110,76 107,12 $119.970 | $1.537.950
nov-09 $  1.611.340 $193.361| $1.417.979 110,76 101,98 $122.081 | $1.540.061
Mi4 $ 1611340 $193.361 | $1.417.979 110,76 101,98 $122.081 | $1.540.061
dic-09 $  1.611.340 $193.361| $1.417.979 110,76 101,92 $122.988 | $1.540.967
ene-10 $  1.643.567 $197.228 | $1.446.339 110,76 102,00 $124.215 | $1.570.554
| feb-10 $  1.643.567 $197.228 | $1.446.339 110,76 102,70 $113.510 % 1.559.849
mar-10 $  1.643.567 $197.228 | $1.446.339 110,76 103,55 $100.706 | $1.547.045
abr-10 $  1.643.567 $197.228 | $1.446.339 110,76 103,81 $96.831| $1.543.170
may-10 $  1.643.567 $197.228 | $1.446.339 110,76 104,29 $89.729 | $1.536.068
jun-10 $  1.643.567 $197.228 | $1.446.339 110,76 104,40 $88.110 | $1.534.449
M13 $  1.643.567 $197.228 | $1.446.339 110,76 104,40 $88110| $1.534.449
jul-10 $  1.643.567 $197.228 | $1.446.339 110,76 104,52 586,349 | 51,532,688
ago-10 §  1.643.567 $197.228| $1.446.339 110,76 104,47 $87.082| $1.533.421
sep-10 5 1.643.567 $197.228 | $1.446339 110,76 104,59 $85.323 | %1.531.662
oct-10 §  1.643.567 $197.228 | $1.446.339 110,76 104,45 $87.376 | $1.533.715
nov-10 $  1.643.567 $197.228 | $1.446.339 110,76 104,36 $88.698 | $1.535.037
Mi4 5  1.643.567 $197.228 | $1.446339 110,76 104,36 $88.698 | $1.535.037
dic-10 $  1.643.567 $197.228 | $ 1.446.339 110,76 104,56 $85.762 | $1.532101
ene-11 S 1.695.668 $203.480 | $1.492.188 110,76 105,24 $78.268 | $1.570.456
feb-11 S 1695668 $203.480 | $1.492.188 110,76 106,19 $64.218 | $1.556.406
mar-11 S 1.695.668 5203480 | $1.492.188 110,76 106,83 $54.804 | $1.547.082
abr-11 $  1.695.668 $203.480 | §$1.492.188 110,76 107,12 $50.705 | %1.542.893
may-11 $  1.695.668 $203.480 | $1.492.188 110,76 107,25 $48.835 | $1.541.023
jun-11 $ 1695668 $203.480 [ $1.492.188 110,76 107,55 $44537 | $1.536.725
M13 5 1.695.668 $203.480 | $1492.188 110,76 107,55 $44537 | 51536725
jul-11 $  1.695.668 $203.480 | 61.492.188 110,76 107,90 6395521 $1.531740
ago-11 $  1.695.668 $203.480 | $1.492.188 110,76 108,05 $37.426 | $1529514
sep-11 $  1.695.668 $203.480 | $1.492.188 110,76 108,01 $37.992| $1.530.180
act-11 $  1.695.668 $203.480 | $1.492.188 110,76 108,35 $33.190| $1.525.378
nov-1i $  1.695.668 $203.480 | §$1.492.188 110,76 108,55 $30.380 | §1.522.568
Mia $  1.695.668 $203.480 | $1.492.188 110,76 108,55 $30.380( $1.522.568
dic-11 $  1.695.568 $203.480 | $1.492.188 110,76 108,70 $28.279 | $1.520.467
ene-12 $ 1758917 $211.070 | $1.547.847 110,76 109,15 $22.687 | §$1.570.534
feb-12 $  1.758.917 $211.070 | §$1547.847 110,76 109,96 $11.261| $1.559.108
mar-12 $ 1758817 $211.070 | $1.547.847 110,76 110,63 $1.819| $1.549665
abr-12 §  1.348.503 $161.820 | % 1.186.682 110,76 110,76 50| $1.186682
TOTAL $  103.257.006 | $ 12.519.876 | § 90.737.030 $  7.371.905] § 98.108.935
Cuadro 2
DIFERENCIA EN MESADAS CAUSADAS CON POSTERIORIDAD A LA EIECUTORIA, DESDE
24/04/2012 HASTA EL 20/09/2013
oesoe | wasta | OrERenca | pesaumro | (S
DESCUENTO
24/04/2012 30/04/2012| § 410414 | 5 49.250 | 5 361164
01/05/2012 30/05/2012 | & 1758917 | § 211070 | §  1.547.847
01/06/2012 30/06/2012 | § 3517.833 | § 422140 | §  3.095693
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01/07/2012 30/07/2012| ¢ 1758017 | $ 211070 | §  1.547.847
01/08/2012 30/08/2012 | $ 1.758.917 | ® 211070 | §  1547.847
01/05/2012 30/09/2012 | § 1758917 | §  21L070 | §  1.547.347
01/10/2012 30/10/2012 | $ 1.758.817 | 5 211070 | §  1.547.847
01/11/2012 30/11/2012 | § 3.517.833 | 5 422140 | §  3.095.653
01/12/2012 30/12/2012| $§ 1.758.917 | 5 211070 | §  1.547.847
01/01/2013 30/01/2013 | $ 1.801.834 | § 216220 | § 1585614
01/02/2013 28/02/2013 | $ 1.801.834 | 5 216220 | §  1.585.614
01/03/2013 30/03/2013 | § 1801834 | § 216220 | § 1585614
01/04/2013 30/04/2013 | $ 1.801.834 | 5 216220 | §  1.585.614
01/05/2013 30/05/2013| $ 1.801.834 | S 216220 | §  1.585.614
01/06/2013 30/06/2013 | $ 3.603.668 | 5 432440 | §  3.171.228
01/07/2013 30/07/2013 | § 1.801.834 | > 716220 | §  1.585.614
01/08/2013 30/08/2013 | $ 1801834 | 5 216220 | § 1585614
01/09/2013 20/09/2013 | § 1201223 | 5 144147 | § 1.057.076

TOTAL MESADAS CON

POSTERIORIDAD A LA $ 35.417.310 | $ 4.250.077 | 3 31.167.233

EJECUTORIA

Es asi, que hasta la ejecutoria de la sentencia base de recaudo el FNPSM
adeudaba al ejecutante ia suma de $ 103.257.006 por concepto de diferencias de
mesadas pensionales, suma a la que se le debia aplicar un descuento por aportes
a seguridad social en salud de $12.519.976, quedando asi un total a favor del
beneficiario de la prestacion por diferencias de mesadas causadas antes de la
ejecutoria de la sentencia de $ 90.737.030. Por mesadas pensionales causadas
con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia, la ejecutada adeudaba al
ejecutante $35.417.310, suma a la que se le hizo el descuento a salud por
$4.250.077, quedando finalmente un saldo a favor del demandante por mesadas
posteriores a la ejecutoria de la sentencia de $ 31.167.233.

En conclusion, al 20 de septiembre de 2013 (fecha de corte de la liquidacion
realizada por el FNPSM y aceptada por el gjecutante) la ejecutada adeudaba por
diferencias de las mesadas pensionales calculadas la suma de $ 121.904.263.

Si bien el ejecutante en la liquidacion integrada a la demanda deduce que el valor
que la ejecutada debié pagarle era $138.721.515 (fl. 4), esta suma no puede ser
tenida en cuenta por el despacho toda vez que de ella no se descont6 la cantidad
que por aportes a seguridad social en salud debia hacer el beneficiario de la
prestacion.

De la indexacion de las mesadas no pagadas (conforme al cuadro 1).

La indexacion de la diferencia de las mesadas pensionales causadas se efectud
desde el 15 de septiembre de 2007 (fecha ordenada en la sentencia base de
recaudo) hasta el 23 de abril de 2012 (fecha de ejecutoria de la sentencia), el
Despacho realizo la liquidacion teniendo en cuenta como indice final el IPC
vigente a la fecha de la ejecutoria de la sentencia - el del mes de marzo de 2012-y
como indice inicial el IPC vigente mes a mes a medida que se causaron las
diferencias pensionales hasta el 23 de abril de 2012, conforme se dispuso en la
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entencia base de ejecucion. Operaciéon que dio como resultado la suma de $
71371.905 como se observa en la columna "valor indexacién” de la liquidacion
junta a esta providencia (cuadro 1).

N

ungue por este concepto en la liquidacién integrada a la demanda se calculé la
suma de $8.162.547 (fl. 5 — 6), revisada la misma se encontré que para ello el

jecutante tuvo en cuenta como IPC final el del mes de abril de 2012 (110,92) y
cpmo {PC inicial el del mismo mes de causacion de cada diferencia de mesada
ensional calculada y no el indice de precios al consumidor del mes anterior para
cada caso como corresponde, ademas, se efectud la indexacion de cada
iferencia pensional sin habérsele hecho el respectivo descuento del aporte a
splud. Por lo anterior, no era posible tener en cuenta la indexacién presentada por
ejecutante.

Intereses generados desde el dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia (24

lisma y el ejecutante tuvo en cuenta como fecha de corte en la liquidacion
integrada en la demanda (28 de octubre de 2013).

n la liquidacion realizada por el Despacho los intereses se tasaron desde el dia
siguiente a la fecha de ejecutoria de la sentencia (24 de abril de 2012) hasta el 28
e octubre de 2013 (fecha en que la entidad ordend el pago de la sentencia
ediante Resolucion 6756 de 2013 y el ejecutante tuvo en cuenta como fecha de
rte en la liquidacién integrada en la demanda — fl. 7).

N principio corresponderia liquidar los intereses a una tasa de 1.5 veces el
interés legal certificado por la Superfinanciera desde el dia siguiente a la
jecutoria de la sentencia, sin embargo, como la parte ejecutante en la liquidacién
integrada a la demanda aceptd la liquidacién de intereses corrientes durante los
0 dias siguientes a la ejecutoria del fallo como los reconocié el FNPSM en la
esolucion 6756 de 28 de octubre de 2013 (fl. 7 y 32), el despacho asi mismo los
liquidara, desde el 24 de abril de 2012 (dia siguiente a la ejecutoria) hasta el 23
e mayo de 2012 (dia 30 después de la ejecutoria). Los que se causen a partir del
4 de mayo de 2012 seran liquidados conforme a la tasa moratoria.

omo una primera liquidacion de las diferencias pensionales a pagar
orrespondia a las causadas desde el 15 de septiembre de 2007 (fecha a partir de
cual se ordend el reajuste) a la fecha de ejecutoria de la sentencia (23 de abril
e 2012) el FNPSM debia a la ejecutante por diferencias de mesadas pensionales
ebidamente indexadas la suma de $98.108.935, por lo que los intereses se
menzaron a generar a partir de ese capital que fue incrementandose mes a
es con la causacion de las diferencias de mesadas pensionales hasta el 20 de
eptiembre de 2013 (fecha de corte tenida en cuenta por el FNPSM y aceptada
gor el demandante — fl. 4), momento en que el capital alcanzé la suma de $
129.276.168 el cual fue constante hasta el 28 de octubre de 2013, fecha que el
gjecutante tuvo en cuenta en la liquidacion integrada en la demanda.
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La tasa de interés aplicada corresponde a la certificada por la Superintendencia
Financiera de Colombia de la cual se efectué su conversidn a tasa efectiva diaria
aplicando la férmula matematica tenida en cuenta en el concepto No.
2008079262-001 del 2 de enero de 2009 y en el Decreto 2469 de 2015 asi:

£=[(1+1) 385 - 1] * 365

Donde:

i es la tasa efectiva anual del interés aplicable
t es fa tasa nominal anual

Atendiendo que en la Resolucién 6756 del 28 de octubre de 2013 se indicod que el
ejecutante solicitd el cumplimiento de la sentencia el 08 de junio de 2012 (fl. 30), lo
que permite inferir que lo hizo dentro del término de 6 meses contado a partir de la
ejecutoria de la sentencia conforme lo dispone el articulo 177 del CCA, el
despacho liquidd los intereses sin tener en cuenta interrupcion alguna, esto es,
desde el dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia (24/04/2012) hasta la fecha
de corte de la liquidacion del crédito integrada en la demanda y que corresponde a
la de expedicion de la Resolucién 6756 de 2013 (28 de octubre 2013).

La liquidacion quedo asi:

Cuadro 3.
LIQUIDACION DE INTERESES DESDE EL DiA SIGUIENTE A LA EJECUTORIA DE LA SENTENCIA {24/04/2012) Y EL 28/10/2013 EN LDS
: TERMINDS DEL ART, 177 CCA
PERIODO CAPITAL TASA DE | BNLEE:E;; &ORRE NTE | TAsA Uf\::;: ;; NTERES TAS.I:I :::T;RES n?:s INTERES
24/04/2012 | ¥ 98.108.935 20,52% 0,05115% 7 $351.271
01/05/2012 | $ 98.470.099 20,52% 0,05115% 23 $1.158,425
24/05/2013 | $ 98.519.874 20,52% 30,78% 0,07355% 3 $579.664
01/06/2012 | $100.017.945 20,52% 30,78% 0,07355% 30 $ 2.206.793
01/07/2012 | $103.113.639 20,86% 31,29% 0,07461% 31 $2.385.044
01/08/2012 | $104.661.485 20,86% 31,29% 0,07461% 31 $ 2.420.846
01/09/2012 | $06.209.332 20,86% 31,29% 0,07461% 30 $2.377.401
01/10/2012 | $107.757.178 20,89% 31,34% 0,07471% 31 §2.495.589
01/11/2012 | $109.305.025 20,89% 31,34% 0,07471% 30 $ 2.449.777
01/12/2012 | $12.400.718 20,89% 31,34% 0,07471% 31 $2.603.130
01/01/2013 | $113.948.565 20,75% 31,13% 0,07427% 31 $2.623.479
01/02/2013 | $115.534.179 20,75% 31,13% 0,07427% 28 § 2.402.567
01/03/2013 | % 17.119.793 20,75% 31,13% 0,07427% 31 $2.696.491
01/04/2013 | $118.705.407 20,83% 31,25% 0,07452% 30 $ 2.653.767
01/05/2013 | $20.291.021 20,83% 31,25% 0,07452% 31 $ 2.778.856
01/06/2013 | 3 21.876.635 20,83% 31,25% 0,07452% 30 $2.724.663
01/07/2013 | $125.047.863 20,34% 30,51% 0,07298% 31 $ 2.829.056
01/08/2013 | $126.633.477 20,34% 30,51% 0,07298% 31 $ 2.864,929
01/09/2013 | $128.219.091 20,34% 30,51% 0,07298% 30 $2.807.227
01/10/2013 1$29.z75.167 19,85% 29,78% 0,07143% 28 $ 2.585.630
TOTAL INTERESES A FECHA DE RES. N? 6756 DE CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA $ 45,994,605
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Bs asi, que al 28 de octubre de 2013 (fecha de corte de la liquidacion presentada
or el gjecutante en la demanda y de la Resolucion 6756 de 2013) el Fondo
acional de Prestaciones Sociales del Magisterio adeudaba al sefor José Sibel
uarez Pérez por concepto de intereses moratorios causados sobre las
iferencias de mesadas pensionales, la suma de $45.994.605.

o N 7T

Resumen de la liquidacion del crédito hasta el 28 de octubre de 2013 e
imputacién del pago realizado por la el FNPSM el 28 de febrero de 2014, en

:especto al abono de! pago parcial, es pertinente indicar que hasta ef 14 de
féebrero de 2019 existian dos posiciones al interior del Tribunal Administrativo de
Boyaca, la primera que considera que el abono de un pago parcial debe hacerse
primero a capital y en lo restante a intereses, posicién consagrada en auto de 11
de mayo de 2017 al interior del proceso ejecutivo con radicade 15238-3339-751-
2015-00254-01, y la segunda posicion es [a que considera que el abono de un
pago parcial se debe hacer primero a intereses y en lo restante a capital en
dplicacion del articulo 1653 dei Coédigo Civil, posicién expuesta en auto de 8 de
arzo de 2017, Rad. No. 1523833975220140005501.

Jin embargo, a partir de la sentencia del 14 de febrero de 2019 emitida en el
groceso 15693 33 31 001 2010 00369-00, e! Tribunal Administrativo de Boyaca
dcogid la tesis intermedia consistente en que el pago parcial se aplica primero a
intereses y en lo restante a capital, siempre y cuando asi lo solicite el ejecutante,
si no lo solicita, el pago se aplica en principio a capital y o restante a intereses.

\Si, @ manera de resumen, se tiene que al 28 de octubre de 2013 la gjecutada
deudaba al ejecutante la suma de $129.276.168 por concepto de capital
diferencias de mesadas pensionales causadas desde el 15 de septiembre de
007 hasta el 20 de septiembre de 2013 e indexacién de las generadas hasta la
jecutoria de fa sentencia) y $45.994.605 por intereses causado sobre ia anterior
uma para un total de $175.270.773, suma a la que se le efectus el descuento de
b pagado por el FNPSM el 28 de febrero de 2014 en cumplimiento de la
Resolucion 6756 de 2013 a razon de $167.075.969 primero a intereses y después
capital, quedando asi al 28 de febrero de 2014 en favor del gjecutante, un capital
1soluto de $8.194.804.

[ R T S TS N

- T

LD

i bien es cierto en el desprendible de pago visto a folio 161 vto y 163 vto se
bserva que la suma total consignada al ejecutante en el mes de febrero de 2014

]
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fue de $169.187.421, también lo es que dicha cantidad incluyd la mesada
pensional reliquidada y pagada al sefior José Sibel Suarez Pérez para ese mes
previo descuento de aporte a salud ($2.111.452), monto que fue descontado del
total pagado para a fin de establecer lo que realmente se depositd para el
cumplimiento de la Resolucién 6756 de 2013. Al respecto también se puede ver el
extracto de pagos obrante en el CD visto a folio 169 del expediente.

Cuadro 4.
CAPITAL ADEUDADO (MESADAS + INDEXACIGN) A FECHA 28/10/2013 $ 129,276.168
INTERES A FECHA 28/10/2013 S 45,994,605
TOTAL INTERES MORATORIO AL 28/10/2013 5 175.270.773
ABONO MEDIANTE RES. N° 6756 de 28/10/2013 $  167.075.969
SALDO CAPITAL INSOLUTO APLICANDO ART. 1653 C.C 5 8.194.804

Intereses moratorios causados sobre el saldo insoluto ($8.194.804) desde el
dia siguiente al pago parcial de la sentencia hasta la presentacién de la
demanda.

Estos intereses moratorios se tasaron desde el dia siguiente a la fecha de pago
parcial (01 de marzo de 2014) hasta el 22 de julio de 2014 (fecha de presentacion
de la demanda) sobre el capital insoluto de $8.194.804 (saldo de diferencias de
mesadas pensionales), suma constante en virtud a que las mesada pensionales
pagadas a partir del mes de febrero de 2014 incluyeron el reajuste ordenado en la
sentencia.

Estos intereses moratorios se liquidaron conforme lo dispone el articulo 177 del
CCA teniendo en cuenta lo ordenado en la sentencia base de recaudo (fl. 27 vto),
la tasa de interés aplicada corresponde a la comercial certificada por la
Superintendencia Financiera de Colombia de la cual se efectud su conversion a
tasa efectiva diaria aplicando la formula matematica tenida en cuenta en el
concepto No. 2008079262-001 del 2 de enero de 2009 y en el Decreto 2469 de
2015 descrita anteriormente.

Cuadro 5

INTERES MORATORIQ DESDE EL 01/03/2014 DiA SIGUIENTE AL PAGO DE LA RESOL. 6756 DE 2013 HASTA EL 22/07/2014 FECHA DE
RADICACION DE LA DEMANDA

MES CAPITAL INTERES BANCARIO | INTERES MORA 1,5 | INTERES MORATORIO DIARIO | Ne DIAS u:ﬂ:és
mar-14 | $  8194.804 19,65% 29,48% 0,070797% | 30 $174.051
abr-14 | $ 8194804 19,63% 29,45% 0,070734% | 30 $173.895
may-14 | $  8.194.804 19,63% 29,45% 0,070734% | 30 $173.895
jun-14 | 5 8.194.804 19,63% 29,45% 0,070734% | 30 $173.8%
jur1s | ¥ B194.804 19,33% 29,00% 0,069779% | 22 5 125.802

TOTAL INTERES MORATORIO A FECHA DE PRESENTACION DE LA DEMANDA 22/07/2014 § 821.537
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Teniendo en cuenta la anterior liquidacion, el FNPSM adeuda al ejecutante por
irTlereses moratorics causados sobre el capital insoluto ($8.194.804) desde el 1 de
marzo de 2014 (dia siguiente al pago parcial de la sentencia) hasta la fecha de
presentacion de la demanda (22 de julio de 2014), la suma de $821.537.

Si bien el ejecutante pidié el pago de intereses maoratorios sobre ei saldo insoluto
de la sentencia a partir del 29 de octubre de 2013°, el despacho no puede acoger
dicha pretensién toda vez que el pago parcial de la sentencia ocurrid el 28 de
febrero de 2014 y no en la fecha de expedicion de la Resolucion 6756 de 2013
con la que se ordené el cumplimiento del fallo (28/10/2013).

Asi, como quiera que el pago parcial del fallo tuvo lugar el 28 de febrero de 2014
(fl. 163 vto), a partir del 1° de marzo de ese mismo afio se comenzaron a generar
lgs intereses sobre el saldo de capital que quedo a favor del ejecutante.

—

Itereses moratorios causados sobre el capital insoluto desde el dia
sjguiente a la presentacion de la demanda hasta la fecha de esta
ovidencia.

eniendo en cuenta que el ejecutante solicitd la cancelacion de los intereses

\oratorios que se causaran sobre la diferencia insoluta hasta el pago total de la
obligacién y advirtiendo que no obra prueba alguna en el expediente que la
ehtidad ejecutada haya efectuado algun pago al sefor José Sibel Suarez Pérez
cbn posterioridad al 28 de febrero de 2014, el capital insoluto a é! adeudado
$8.194.804) ha seguido generando intereses moratorios que el despacho
procedié liquidar desde el 23 de julio de 2014 (dia siguiente a la fecha de
presentacion de la demanda) hasta el 11 de octubre de 2019 (fecha de corte de la
liguidacién del despacho).

Guadro 6
;
LIQUIDACION DE INTERESES DESDE EL 23/07/2014 (DfA SGTE A PRESENTACION DE LA DDA), HASTA 11/10/2019 (FECHA DE CORTE
LIQUIDACION MANDAMIENTD)

PERIODO CcApiTAL | TASADE gq;;gsr{ I(;onmsms TASA Ui:ngQA(;NTERES msgl ;ng;nes DI}I:S INTERES
d1/07/2014 | 5 8.194.804 19,33% 29,00% 0,069779% 9 $51.464
01/08/2014 | S 8.194.804 19,33% 29,00% 0,069779% 31 $ 177.265
q1/09/2014 | $ 8.194.804 19,33% 29,00% 0,069779% 30 $171.547
q1/10/2014 | S 8.194.804 19,17% 28,76% 0,069268% 31 $175.958
di/11/2014 | S 8.194.804 19,17% 28,76% 0,069258% 30 $ 170.292
01/12/2014 | $ 8.194.804 19,17% 28,76% 0,0692568% 31 $175.968
d1/01/2015 | $ 8194.804 19,21% 28,82% 0,069396% 31 $176.293
d1/02/2015 | $ 8-194.804 19,21% 28,82% 0,069396% 28 $159.232
41/03/2015 | * 8.194.804 19,21% 28,82% 0,069396% 31 $176.293
a1/04/2015 | 3 8.194.804 19,37% 29,06% 0,069906% 30 $171.860
d1/05/2015 | ° 8.194.804 19,37% 29,06% 0,069906% 31 $177.589

@

Rretension segunda de la demanda




Ejecutivo

Radicacién: 150013333002201400139-00

Pag 13
01/06/2015 | $8.194.804 19,37% 79,06% 0,069906% 30 $ 171.860
01/07/2015 | % 8.194.804 19,26% 28,89% 0,069555% 31 4 176,698
01/08/2015 | 5 8.194.804 19,26% 28,89% 0,069555% 31 § 176.698
01/09/2015 | 5 8194.804 19,26% 28,89% 0,069555% 30 $ 170.998
01/10/2015 | 5 8.194.804 19,33% 29,00% 0,069779% 31 $177.265
01/11/2015 | 5 8194.804 19,33% 29,00% 0,069779% 30 $ 171547
01/12/2015 | % 8.194.804 19,33% 29,00% 0,069779% 31 4 177.265
01/01/2016 | $ 8.194.804 19,68% 29,52% 0,070892% 31 $ 180.094
01/02/2016 | 5 8.194.804 19,68% 29,52% 0,070892% 28 $ 162.666
01/03/2016 | % 8.194.804 19,68% 29,52% 0,070852% 31 $ 180.094
01/04/2015 | S 8194.804 20,54% 30,81% 0,072609% 30 4 180.965
01/05/2016 | 5 8-194.804 20,54% 30,81% 0,073609% 31 $ 1865.997
01/06/2016 | + 8.194.804 20,54% 30,81% 0,073609% 30 $ 180.965
01/07/2016 | 3 8-194.804 21,34% 32,01% 0,076113% 31 $ 193,357
01/08/2016 | % 8.154.804 21,24% 32,01% 0,076113% 31 $ 193.357
01/09/2016 | © 8.194.804 21,34% 32,01% 0,076113% 30 $ 187.120
01/10/2016 | % 8.194.804 21,59% 32,99% 0,078131% 31 $ 198.483
01/11/2016 | % 8.194.804 21,99% 32,99% 0,078131% 30 $ 192.080
01/12/2016 | © 8.194.804 21,99% 32,59% 0,078131% 31 $ 198.483
01/01/2017 | 5 8194.804 22,34% 33,51% 0,079211% 31 $201.227
01/02/2017 | $ .194.804 22,34% 33,51% 0,079211% 28 $ 181754
01/03/2017 | 5 8194.804 22,34% 33,51% 0,079211% 31 $ 201,227
01/0472017 | 5 8194.804 22,33% 33,50% 0,079180% 30 $ 194.660
01/05/2017 | 5 8.194.804 22,33% 33,50% 0,079180% 31 $201.149
01/06/2017 | 5 8194.804 22,33% 33,50% 0,079180% 30 5194.660
01/07/2017 | 5 8194804 21,98% 32,97% 0,078100% 31 $ 198.404
01/08/2017 | % 8.194.804 21,98% 32,57% 0,078100% 31 $ 198.404
01/09/2017 | 5 8-194.804 21,48% 32,22% 0,076549% 30 $ 188.191
01/10/2017 | 5 8-194.804 21,15% 31,73% 0,075521% 31 $ 191.852
01/11/2017 | 5 8.194.804 20,96% 31,44% 0,074927% 30 $184.203
01/12/2017 | % 8.194.804 20,77% 31,16% 0,074332% 31 $188.831
01/01/2018 | * 8.194.804 20,69% 31,04% 0,074081% 31 $188.194
01/02/2018 | % 8.194.804 21,01% 31,52% 0,075083% 28 $172.282
01/03/2018 | % 8.194.804 20,68% 31,02% 0,074049% 31 $188.114
01/04/2018 | % 8194.804 20,48% 30,72% 0,073421% 30 $180.501
01/05/2018 | S 8.194.804 20,44% 30,66% 0,073295% a1 $ 186.198
01/06/2018 | 3 8194.804 20,28% 30,42% 0,072791% 30 $ 178.952
01/07/2018 | % 8.194.804 20,03% 30,05% 0,072001% 31 $182.911
01/08/2018 | 5 8194.804 19,94% 29,91% 0,071717% 31 $182.188
01/09/2018 | 5 8.194.804 19,81% 29,72% 0,071305% 30 $175.298
01/10/2018 | 5 8.194.804 19,63% 29,45% 0,070733% 31 $ 179.691
01/11/2018 | ¥ 8.194.804 19,49% 29,24% 0,070288% 30 $172.800
01/12/2018 | 5 8-194.804 19,40% 29,10% 0,070002% 31 $ 177.832
01/01/2019 | $ 8.194.804 19,16% 28,74% 0,069236% 31 $ 175.887
01/02/2019 | 5 8.194.804 19,70% 29,55% 0,070956% 28 4 162.811
01/03/2019 | 5 8194.804 19,37% 29,06% 0,069906% 31 $177.589
01/04/2019 | 5 8194.804 19,32% 28,98% 0,069747% 30 $ 171.468
01/05/2019 | ¥ 8.194.804 19,34% 29,01% 0,069811% 31 $177.346
01/06/2019 | S 8194.804 15,30% 28,95% 0,069683% 30 $171.312
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ob/o7/201¢ | 5 8-194.804 19,28% 28,92% 0,069519% 31 $ 176.860
op/o8/2019 | 5 8.194.804 19,32% 28,98% 0,069747% 31 $177.184
o}/09/2010 | $ 8194.804 19,32% 28,98% 3,069747% 30 4 171.468
ob/10/2019 | 3 8.194.804 19,10% 28,65% 0,069044% 11 $62.239
TOTAL INFERESES A FECHA DE PRDVIDENCIA 25/10/2019 $11.354.446

si las cosas, desde el dia siguiente a la presentacion de la demanda (23 de julio
e 2014) hasta la fecha de corte de la liquidacién del despacho (11 de octubre de
019), el FNPSM adeuda al ejecutante por concepto de intereses moratorios la
suma de $11.354.446.

N a P

Resumen de la liquidacion del crédito hasta la fecha de corte de la
uidacion del despacho (11/10/2019).

Conforme a las anteriores consideraciones, el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio al 11 de octubre de 2019 adeuda al gjecutante las
siguientes sumas de dinero:

RESUMEN DE LA LIQUIDACION A FECHA 11/10/2019

CONCEPTO LIQ. DESPACHO
SALDO CAPITAL — REAJUSTE MESADA PENSIONAL AL 20/08/2013 4 8.194.804
|N?rERESES MORATORIOS DESDE 1/03/2014 (DI'A SGTE AL PAGO PARCIAL DE LA SENTENCIA) HASTA ef $ 891.537
23/07/2014 (FECHA DE PRESENTACION DE LA DEMANDA) )
INTERESES MORATORIOS DESDE 23/07/2014 [DfA SGTE A FECHA DE PRESENTACION DE LA $ 11.354.446
DEMANDA) HASTA EL 11/10/2019 (FECHA DE CORTE LIQUIDACION DEL DESPACHQ) : )
TOTAL VALOR ADEUDADO A 11-10-2019 ? 20.370.787

Ademas, la entidad ejecutada adeuda al ejecutante los intereses moratorios que
e sigan causando a partir del dia siguiente a la fecha de corte de la liquidacion
el despacho (12/10/2019) hasta que se efectué el pago total de la obligacién,
iquidados sobre el saldo del capital correspondiente a $ 8.194.804.

= 0 w

Con fundamento en lo expuesto, es del caso librar mandamiento de pago a favor
el seftor José Sibel Suarez Pérez y en contra del Fondo Nacional de prestaciones
Sociales del Magisterio por los conceptos y sumas de dinero antes sefialados.

o

Sobre las costas y agencias en derecho se decidira al momento de proferir el fallo.

h. Del contenido de la demanda y sus anexos:

n el presente caso se cumple con lo dispuesto en el articulo 82 y ss, del CGP,
5t0 es, en cuanto a los requisitos, anexos y presentacidn de la demanda a
cepcion de la copia de la demanda para el archivo y el traslado al Ministerio
ublico y a la ejecutada, por lo que se requerira al apoderado del ejecutante para

oD
'U_x IT1
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que en el término de ejecutoria de esta providencia allegue ios traslados de la
demanda (en medio fisico o magnético - CD que no sobrepase la capacidad de
SMG y en formato PDF), ya que a ello se supeditard la notificacién a la
demandada.

Se concluye entonces que la presente demanda relne los requisitos legales
establecidos en los articulos 82 y siguientes del CGP, razén por la cual se
procedera a librar mandamiento de pago en los términos del articulo 430 y ss del
CGP.

Como la entidad ejecutada es del orden nacional, se dispondra la notificacion del
presente auto a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que
asuma los intereses de la Nacion en el presente juicio conforme al articulo 612 del
Codigo General del Proceso.

En consecuencia con lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de la Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterioy a
favor del sefor José Sibel Suarez Pérez, con base en el titulo ejecutivo contenido
en la sentencia de fecha 23 de marzo de 2012 emitida en el proceso 2009 — 00321
—~ 00, en consecuencia la demandada dentro del término que se sefiala mas
adelante debera cancelar las siguientes sumas de dinero:

A. Ocho millones ciento noventa y cuatro mil ochocientos cuatro pesos
($8.194.804) correspondiente al saldo insoluto de capital adeudado al
ejecutante (saldo de diferencias de mesadas pensionales causadas desde
el 15/09/2007 hasta el 20/09/2013).

B. Ochocientos veintiin mil quinientos treinta y siete pesos ($821.537) por
concepto de intereses moratorios causados sobre el capital insoluto
($8.194.804), liquidados desde el 1 de marzo de 2014 (dia siguiente a la
fecha de pagoc parcial de la sentencia) hasta el 22 de julio de 2014 (fecha
de presentacion de la demanda).

C. Once millones trescientos cincuenta y cuatro mil cuatrocientos cuarenta y
seis pesos ($11.354.446), por concepto de intereses moratorios causados
schre el capital insoluto ($8.194.804), liquidados desde el 23 de julio de
2014 (dia siguiente a la presentacion de la demanda) hasta la fecha de
corte de la liguidacion del despacho (11 de octubre de 2019).

D. Por los intereses moratorios que se causen sobre el capitai insoluto
ordenado en esta providencia ($8.194.804), liquidados desde el 12 de
octubre de 2019 (dia siguiente a la fecha de corte de la liquidacion del
despacho) hasta que se realice el pago total de la obligacién, a una tasa de
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una y media veces el interés bancario corriente conforme a los articulos 177
del C.C.A. y 884 del C. de Co.

Sobre tas costas y agencias en derecho se decidira al momento de proferir el
fallo.

SEGUNDO: E| pago ordenado en el ordinal anterior debera cumplirse dentro del
termino de cinco (5) dias siguientes a la notificacion personal de esta providencia
a favor del sefor José Sibel Suarez Pérez.

1LERCERO: Notifiqguese esta providencia por estado a la parte actora como lo
ardena el numeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

CUARTO: Notifiquese al agente del Ministerio Publico delegado ante este
despacho, en el buzdn electrénico que aparece registrado en secretaria.

QUINTO: Notifiquese personalmente el contenido de este auto y hagase entrega
de copia de la demanda y los anexos al representante legal de la Nacion —
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de prestaciones Sociales del
Magisterio en_la forma indicada en los articulos 197 v 199 del CPACA, al buzdn
electronico de notificaciones judiciales que reposa en Secretaria.

$e advierte que el cumplimiento de lo ordenado en este numeral queda
supeditado a que el apoderado del ejecutante dentro del término de ejecutoria de
g¢sta providencia, allegue al proceso los traslados de la demanda (en medio fisico
¢ magnético - CD que no sobrepase la capacidad de SMG y en formato PDF), de
¢onformidad con lo expuesto en la parte motiva.

$EXTO: Notifiqguese personaimente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
kEstado, por tratarse de una demanda contra una entidad del orden nacional,
¢onforme lo dispone el articulo 6°, numeral 3° literal (i) del D.L. 4085 de 2011y, en
¢oncordancia, con el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que modifico el
articulo 199 del CPACA

SEPTIMO: Para dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del articulo
71 del CPACA, la parte demandante depositara en el término de cinco (5) dias
¢ontados a partir de la ejecutoria de esta providencia, en la cuenta corriente Unica
macional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia “CSJ-derechos,
aranceles, emolumentos y costos —CUN”, la suma de ocho mil pesos ($ 8.000), so
pena de dar aplicacion al articulo 178 del CPACA. Si al finalizar el tramite quedare
glgun excedente de la suma antes fijada, por secretaria se hara ia correspondiente
Hevoiucidn sin necesidad de auto que lo ordene.

Se advierte a los destinatarios de la notificacion personal que si no se acusa
ecibido de la misma de manera expresa o automatica al sistema de informacion
e este despacho judicial, la misma se entendera recibida dentro de los 03 dias
calendarios siguientes a su remision, ello de conformidad con el literal ¢) del
articuio 14 del acuerdo No. PSAAQ6-3334 de 2006.
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OCTAVO: Al presente proceso debera darsele el tramite previsto en la Seccién
Segunda del Libro Tercero del Cédigo General del Proceso sobre el proceso
ejecutivo.

NOVENO: Reconocer personeria juridica para actuar en representacion del
ejecutante al abogado Ligio Gomez Gomez identificado con cédula de ciudadania
No. 4.079.548 de Ciénega y profesionalmente con la tarjeta No. 52.259 del CSJ.
de conformidad con el poder obrante a folio 2 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO
Juez

DRRM

Juzgado Segundo Administrative Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

r no'rif{cddor Estado Electrénico Nro. I de hoy

El anterior auto s
-L-{- ! ;LO .2’04 en el portal Web de la Rama

L
Judicial, siende las 8:00 AM.

Mo,

LADY JIMENN ESTUPIRAN DELGADO
SERRETARLS JV2GADD SEGERDO ADMINISTRATIVO




Repdblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pdblice

uzgade Seguando rdministrative Onal del (Circuito Qudicial de Tunia
59 4 7

Tunja, ?Eh ﬁm‘, ?,m 9

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ALFONSO PATINO MUNOZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 1560013333009201600067 — 00
I ASUNTO

Ingresa al Despacho para resolver el incidente de desembargo presentado por la
apoderada sustituta de la entidad ejecutada visto a folios 77 — 78 del cuaderno de
medidas cautelares.

L. ANTECEDENTES

Mediante auto del 29 de septiembre de 2016 este despacho decreté la medida
cautelar de embargo y retencién de los dineros que la Nacion — Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nacional de prestaciones Sociales del Magisterio con
NIT 899999001-7 tenga a cualquier titulo en el Banco Popular, la cuantia de dicho
embargo se limitd a la suma de $7.800.000.

A través de memorial radicado el 5 de julio de 2019 la apoderada sustituta de la
demandada presenté incidente de desembargo a través del cual solicitd:

“.)

» Se dsclare la inembargabilidad de los recursos de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, teniendo en cuenta los hechos y argumentos de derecho esbozados en
el presente escrito.

e Se declare ef levantamiento y cancelacion de las medidas cautelares existenfes en el
proceso de la referencia.

» Que como consecuencia de la anterior declaracion ordene fa realizacion de oficios
dirigidos a las entidades bancarias donde se encuentran las medidas cautelares.

» Finalmente se solicifa atendiendo a los hechos precedentes abstenerse de continuar con
el decreto de medidas cautelares sobre las cuentas cuyo fitular sea la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

(-

Se fundamentan las anteriores pretensiones en el numeral 11 del articulo 594 del
CGP que sefala que “cuando el embargo recaiga contra uno de los recursos
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pliblicos sefialados en el articulo 594, y este produzca insostenibilidad fiscal o
presupuestal del ente demandando, el Procurador general de la Nacién, el Ministro
| respectivo ramo, el Alcalde, el Gobernador o director de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, podran solicitar su levantamiento”. Asi mismo, en que
los dineros que estan siendo embargados hacen parte del Presupuesto General de
lal Nacion y con las medidas de embargo que se estan decretando se esta
de¢sconociendo su naturaleza.

RS fiere la apoderada de la demandada que no puede desconocerse el origen
constitucional de inembargabilidad de los recursos publicos consagrado en el
afticulos 63 de la Constitucién Politica, amparado por la Corte Constitucional en la
sentencia C 1154/08 y que ademas ha de tenerse en cuenta el articulo 3° de la Ley
91 de 1989 a través de la cual se cred el FNPSM como una cuenta especial cuyos
r fcursos tienen destinacidén especifica relacionada con el pago de prestaciones
sociales del personal afiliado, lo que le imprime la caracteristica de ser

inembargable.
. CONSIDERACIONES
Problema juridico.

Cobrresponde al Despacho establecer si es procedente el incidente de desembargo
presentado por la entidad demandada.

Eh caso que de no ser procedente el tramite incidental solicitado, en aras de la
ptevalencia del derecho sustancial sobre el formal el despacho estudiara la solicitud
presentada por la entidad ejecutada a fin de establecer si es procedente decretar el
desembargo decretado mediante auto del 29 de septiembre de 2016.

1] Procedencia del incidente de desembargo

Los incidentes estan regulados en el Titulo IV del Coédigo General del Proceso.
Frente a su tramite, el articulo 127 de dicho estatuto sefalé que “sdlo se tramitaran
como incidente los asuntos que la ley expresamente sefiale; los demas se
resolveran de plano y si hubiere hechos que probar, a la peticion se acompariara
plueba siquiera sumaria de ellos”,

Como el incidente presentado por la entidad ejecutada busca el levantamiento de la
medida cautelar de embargo decretada dentro de este proceso, debe sefialarse que
frente a este asunto se establecid en el articulo 597 del CGP lo siguiente:

Articulo 597 Levantamiento del embargo y secuestro. Se levantarén el embargo y secuestro
en los siguientes casos:

1. 5i se pide por quien solicité fa medida, cuando no haya litisconsortes o terceristas;
si los hubiere, por aquel y éstos, y si se tratare de proceso de sucesién por todos los
herederos reconocidos y el conyuge o compafiero permanente.

2. Si se desiste de la demanda que origind el proceso, en los mismos casos del
numeral anterior.
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3. Si el dernandado presta caucion para garantizar lo que se pretende, y el pago de
las costas.

4. Si se ordena la terminacién del proceso ejecutivo por la revocatoria del
mandamiento de pago o por cualquier otra causa.

5. Si se absuelve al demandado en proceso declarativo, o éste termina por cualquier
ofra causa.

6. Si el demandante en proceso declaralivo no formula la solicitud de que trata el
inciso primero del articulo 306 dentro de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria
dela sentencia que contenga la condena.

7. Si se trata de embargo sujeto a registro, cuando del certificado del registrador
aparezca que la parfe contra quien se profirié la medida no es la titular del dominio
del respectivo bien, sin petjuicio de lo establecido para la efectividad de la garantia
hipotecaria o prendaria.

8. Si un tercero poseedor que no estuvo presente en la diligencia de secuestro
solicita al juez del conocimiento, dentro de los veinte (20} dias siguientes a la practica
de la diligencia, si lo hizo el juez de conocimiento, o a la notificacion del auto que
ordena agregar el despacho comisorio, que se declare que tenia la posesion material
del bien al tiempo en que aguélla se practico, y obtiene decisién favorable. La
solicitud se tramitaré como incidente, en el cual el solicitante debera probar su
posesion. También podra promover el incidente el tercero poseedor gue haya estado
presente en la diligencia sin la representacion de apoderado judicial, pero el término
para hacerlo sera de cinco (5) dias. Si el incidente se decide desfavorablemente a
quien lo promueve, se impondra a éste una multa de cinco (5) a veinte (20) salarios
minimos mensuales.

9. Cuando exista otro embargo o secuestro anterior. 10. Cuando pasados cinco (5)
afios a partir de la inscripcion de la medida, no se halle el expediente en que elfa se
decreté. Con este proposito, el respectivo juez fijard aviso en la secretaria del
juzgado por el término de veinte (20 dias, para que los interesados puedan ejercer
sus derechos. Vencido este plazo, el juez resolvera lo perfinente. ()"

Teniendo en cuenta lo anterior el levantamiento de una medida de embargo se
puede tramitar a través de incidente, solamente si quien lo solicita se trata de un
tercero poseedor que no estuvo en la diligencia de secuestro, situacion que no es
el caso toda vez que quien presentd el incidente de desembargo es la entidad
ejecutada.

En tal virtud, por no estar expresamente contemplada en el Codigo General dei
Proceso el incidente de desembargo presentado por el FNPSM, el despacho lo
rechazara de conformidad con el articulo 130 del mismo estatuto.

No obstante, en aras de la prevalencia del derecho sustancial sobre el formal y
dando aplicacion al articulo 127 del CGP que estabilece que los demas asuntos
(distintos de los expresamente sefialados para resolver como incidente) se
resolveran de plano, a continuacion se procedera a resolver la solicitud de
desembargo presentada por la entidad ejecutada.

Solicitud de desembargo

Manifiesta la apoderada de la ejecutada que los dineros de esa entidad que estan
siendo embargados hacen parte del Presupuesto General de |la Nacién y con las
medidas de embargo que se estan decretando se estd desconociendo su
naturaleza. Que no puede desconocerse el origen constitucional de
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inembargabilidad de los recursos publicos consagrado en el articulos 63 de la
Constitucion Politica, amparado por la Corte Constitucional en la sentencia C
1154/08 y que ademas, ha de tenerse en cuenta el articulo 3° de la Ley 91 de 1989
a través de la cual se cred el FNPSM como una cuenta especial cuyos recursos
tienen destinacion especifica relacionada con el pago de prestaciones sociales del
personal afiliado, lo que le imprime la caracteristica de ser inembargable.

Para resolver la solicitud de desembargo, es importante sefialar que frente a la
inembargabilidad de los recursos publicos, la Corte Constitucional se ha
pionunciado en varias oportunidades, en la sentencia C-543 de 2013, el Alto
Tribunal sostuvo que;

“El principio de inembargabilidad es una garantia que se hace necesaric preservar y
defender, con el fin de proteger los recursos financieros del Estado, en particular, los
destinados a cubtir las necesidades esenciales de la poblacién. Esto, por cuanto si se
permitiera el embargo de todos los recursos y bienes publicos (i) el Estado se expondria a
una pardalisis financiera para realizar el cometido de sus fines eSenciales, y (i) se
desconoceria el principio de la prevalencia del inferés general frente al particular, el articulo
1 y el preambulo de fa Carta Superior1. Sin embargo, contemplé excepciones a la regla
general para armonizar el principio de inembargabilidad de recursos piblicos con otros
principios, valores y derechos constitucionales, entre los que se encuentran, la dignidad
humana, la vigencia de un orden justo y el derecho al trabajo. Dichas excepciones son:

{1 Satisfaccion de créditos u obligacicnes de origen laboral con el fin de hacer efectivo
el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas2.

(i) Pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y la realizacion
de los derechos en ellas contenidcs3.

(i) Titulos emanados del Estado gue reconocen una obligacion clara, expresa y
exigible 4

(v} Las anfericres excepciones son aplicables respecto de los recursos del SGP,

siempre y cuandc las obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alguna de fas
actividades a las cuales estaban destinados dichos recursos (educacién, salud, agua
potable y saneamiento basica)s

Por su parte el Tribunal Administrativo de Boyaca en auto del 14 de junio de 2017,
aplicando la tesis jurisprudencial anterior, indicd, que las Altas Cortes coinciden en
gle la regla general es la inembargabilidad de las rentas y recursos del Estado y
qlie la excepcion la constituye el pago de obligaciones laborales, de sentencias y
lgs demas obligaciones claras, expresas y exigibles a cargo de las entidades
p{iblicas. (Ver auto del 14 de junio de 2017 del Tribunal Administrativo de Boyaca —
Sala de Decision No. 2, M.P Luis Ernesto Arciniegas Triana. Exp. 15001-3333-005-
2012-00146-01).

Enh el mismo sentido se pronuncié la citada corporacion en auto del 25 de junio de
2018 proferido en el proceso 15001-33-33-011-2015-00105-01, siendo Magistrado
Ponente el Dr. Oscar Alfonso Granados Naranjo, en el que senalé:

' Gorte Constitucional, sentencia C-546 de 1992 Magistrados Ponentes: Circ Angarita Baron y Alejandro Martinez Caballero.

?(J-546 de 1992

* En la sentencia C-354 de 1997 |Antonio Barrera Carbonell’, se expuso que aunque el principio general de inembargabilidad que consagraba
la horma acusada resultaba ajustada a la Constitucion. Precisé que tratdndose de los créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en
sefitencias 0 en ctros titulos legalmente valides, deben ser pagados mediante el procedimiento que indica la norma acusada v que transcuridos
18:meses después de que ellos sean exigibles, es posible adelantar ejecucién, con embargo de recursos del presupuesto -en primer lugar los
degtinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades u drganos
regpectivos.

“ Lia sentenciz C-103 de 1994 Lorge Arango Mejia), se establecid una sequnda excepcidn a la inembargabilidad del Presupuesto General de la
Ndcion, asic para hacer efectiva una ebligacién que conste en un acto administrativo que preste mérito efecutivo, esto es, que sea expresa,
cldra y exigible, procedera la ejecucicn después de los diez y ocho (18} meses.

5 (-793 de 2002. M.P. Jaime Cérdeba Trivifio
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‘(...) En suma, es posible la embargabilidad de los bienes y recursos que conforman ef
Presupugsto General de la Nacion, las regalias y recursos de la seguridad social, cuando tal
determinacion sea necesaria a efectos de satisfacer ciertas obligaciones, particularmente
cuando éstas son i) de contenido laboral, ii) se detivan de una sentencia judicial proferida
por la jurisdiceion de fo contencioso administrativo, siempre y cuando ef ejecutado no hubiese
adoptado las medidas para satisfacerfos en los términos del articulc 192 del CPACA o 177
del CCA o, ili) consten en titulos emanados de la adminjstracion.

En tal virtud, la inembargabilidad de los recursos del Estado debe ceder en el evento en que
vencidos los términos previstos en la ley para que por parte de las entidades, no se efactie
el pago de las acreencias dinerarias de origen laboral contenidas en actos administrativos y
en sentencias judiciales.

En el presente caso lo que busca el demandante es el pago de una condena judicial,
por consiguiente, se enmarca este asunto dentro de una de las excepciones a la
inembargabilidad.

Teniendo en cuenta lo expuesto y revisados los argumentos de la solicitante se
advierte que la misma no planted el incumplimiento de los presupuestos
jurtsprudenciales fijjados por la Corte Constitucional para la aplicacién de la
excepcion al principio de inembargabilidad de recursos publicos antes sefialados,
sino que se limitd a indicar las normas legales que establecen la inembargabilidad
del presupuesto general de la Nacién contenidas en el articulo 594 del CGP, asi
como la naturaleza de los recursos del FNPSM, sugiriendo la inembargabilidad de
todos los recursos del fondo y desconociendo el precedente sustentado en
sentencias de la Corte Constitucional tales como la C- 546/02, C-354197, C-566/03
y C-1154 de 2008 en las que se han previsto excepciones a la regla general de
inembargabilidad de recursos publicos, en virtud de los principios constitucionales
de acceso a la administracion de justicia, la vigencia de un orden justo, la seguridad
juridica y la realizacidn de los derechos reconocidos.

En este caso, el despacho encuentra que se dan los presupuestos para aplicar una
de las excepciones a la regla de inembargabilidad de los recursos de la entidad
gjecutada, por cuanto lo que busca el demandante con la medida cautelar es el pago
efectivo de una obligacién derivada del incumplimiento a la orden impartida por este
juzgado al interior del proceso de nuiidad y restablecimiento del derecho 2009 —
00279, que se encuentra ejecutoriada desde hace mas de 8 afos, razon por la que
la medida cautelar de embargo es ajustada a derecho y esta encaminada a
garantizar la seguridad juridica y a propender por el respeto de los derechos
reconocidos en la sentencia que se gjecuta.

Finalmente, es preciso sefialar que si bien la apoderada de la ejecutada tambien
fundamenta su peticién en el numeral 11 del articulo 597 del CGP, lo cierto es que
en este caso dicha norma no aplica por cuanto ninguna de las autoridades descritas
en la citada norma esta solicitando el levantamiento de la medida aqui decretada,
ni se ha acreditado insostenibilidad fiscal o presupuestatl de la entidad demandada.

Por lo anterior, sera negada la solicitud de desembargo presentada por la
apoderada del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.
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En cuanto al oficio allegado por el director de la Casa Matriz del Banco Popular visto
ajfolio 53 del cuaderno de medidas cautelares, previo a dar tramite a lo dispuesto
eh el paragrafo del articulo 594 del CGP, el despacho ordenara oficiar a dicho banco
para que en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibido de la
respectiva comunicacién, certifique con destino a este proceso las cuentas
bancarias existentes en esa entidad financiera cuyo titular sea el FNPSM vy la
destinacion y tipo de recursos consignados en dichas cuentas.

Oe conformidad con el poder general que consta en la escritura publica No. 522 del
28 de marzo de 2019 obrante a folios 72 — 76 del cuaderno de medidas cautelares,
se reconocera personeria juridica al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios para
actuar en representacion de la Nacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio en calidad de apoderado principal.

e conformidad con la sustitucion de poder vista a folic 71 del cuaderno de medidas
autelares, se reconocera personeria juridica a la abogada Anayibe Montafiez Rojas
como apoderada sustituta de la ejecutada, Unicamente para la presentacion de
ncidente de desembargo. A su vez, teniendo en cuenta la facultad otorgada por el
aboderado principal de la entidad a la abogada Anayibe Montafiez Rojas y la
Listitucion de poder visto a folio 80 del cuadermo de medidas cautelares, el
espacho le reconocera personeria a la abogada Diana Patricia Osorio Correa
omo apoderada del FNPSM, Unicamente para la ejecucion del tramite antes
eferido.

= LI w I

= 0 3 n

e

or lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE

RIMERO: Rechazar el incidente de desembargo formulado por la apoderada
suistituta de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Naciona! de
estaciones Sociales del Magisterio.

GUNDO: Negar la solicitud de levantamiento del embargo decretado dentro de
e;te proceso, elevada por la apoderada sustituta de la Nacién — Ministerio de
pucacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

TERCERQO: Oficiar al Banco Popular para que en el término de cinco (5) dias
contados a partir del recibido de la respectiva comunicacién, certifiqgue con destino
aéeste proceso las cuentas bancarias existentes en esa entidad financiera cuyo
ular sea el FNPSM vy la destinacion y tipo de recursos consignados en dichas

cuentas.

CUARTO: Reconocer personeria juridica al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios
para actuar en representacion de la Nacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sbciales del Magisterio en calidad de apoderado principal, de conformidad con el
poder general obrante a folios 72 — 76 del cuaderno de medidas cautelares.
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QUINTO: De conformidad con la sustitucion de poder vista a folio 71 del cuaderno
de medidas cautelares, reconocer personeria juridica a la abogada Anayibe
Montafiez Rojas como apoderada sustituta de la ejecutada, Unicamente para la
presentacion y/o adelantar incidente de desembargo.

A su vez, teniendo en cuenta la facultad otorgada por el apoderado principal de la .
entidad a la abogada Anayibe Montafiez Rojas y la sustitucién de poder vista a folio
80 del cuaderno de medidas cautelares, el Despacho le reconoce personeria a la
abogada Diana Patricia Osorio Correa en los términos de la sustitucion, esto es,
Unicamente para la presentacion y/o adelantar incidente de desembargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, |

R A RLAY
LAURA r*HEAI%IA LBATALIXTO
Juez

DRRK

W’% Juzgado Sequndo Administrativo Oral l
! del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrénico Nru.4qde hoy

J—A—“ ‘OIZqu en el portal Web de le rama

Judicial, siendo las Dl:OA]rf:\’)(
(oS

DWJIMENA ESTUPTRIAN DELGADO
SECHCARIS 10ZGARD SECYAN0 STMINISTIATIY
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Rama Qudiccal del Poden Piblico
Juzgade Seguado Adminiotrative Onal del Cincaito Judicial de Tunja

Tunja, 10 0T 2019

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ALFONSO PATINO MUNOZ
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
RADICADO: 150013333009201600067 — 00
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Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
decidir sobre la aprobacién o modificacién de la liquidacién del crédito presentada
por el apoderado del demandante (fl. 239 — 240), teniendo en cuenta lo dispuesto
en el articulo 446 del Cédigo General del Proceso por remision del articulo 299 de
la Ley 1437 de 2011.

. ANTECEDENTES

En los ordinales segundo y tercero de la sentencia proferida por &ste Despacho el
1 de marzo de 2018 (fl. 227), se ordend:

“SEGUNDO.- Ordenar seguir adelante la ejecucion conitra la Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y a favor del
sefior ALFONSO PATINO MUNQZ, en la forma ordenada en el mandamiento de pago

TERCEROQO: Practiquese la liquidacion del crédifo de conformidad con fo previsto en el
articulo 446 del Codigo General del Proceso y de acuerdo a lo ordenado en el numeral
anterior (...)"

El mandamiento de pago librado mediante auto del 29 de septiembre de 2016
ordené lo siguiente:

"PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de fa NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIOy a
favor del sefior ALFONSO PATINO MUNOZ, por las siguientes sumas de dinero.

1. Por la suma de TRES MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA Y UN ML
CUATROCIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS CON SESENTA Y SIETE CENTAVOS
($3.981.492,67), que corresponden al saldo de los intereses pensionales causados
sobre las diferencias pensionales que le corresponden a la parte demandante, causacdas
desde el 30 de abril de 20086 al 6 de septiembre de 2012.

2. Porla suma de UN MILLON CIENTO OCHENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS SIETE
PESOS CON CINCUENTA Y SEIS CENTAVOS ($1.181.407,56), que corresponden al
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saldo de la indexacion causada sobre cada una de las diferencias pensionales, liquidada
desde cuanto se hicieron exigibles hasta el 21 de julio de 2011,

SEGUNDOQ: Librar mandamiento de pago en contra del NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y a favor de ALFONSO PATINOG MUNOZ, pago por las diferencias
pensionales causadas desde el 7 de septiembre de 2012, hasta cuando el 31 de marzo de
2013, junfo con los intereses de mora que se causen sobre cada una de las prestaciones
desde el momento en que se hicieron exigibles y hasta el pago total de fas mismas, a fa tasa
de interés moratario fijada por la Superintendencia Financiera de Colombia

(...}

Con fundamento en lo anterior la parte demandante allegd la liquidacion del crédito
vista a folios 239 — 240 en la que se consignaron como adeudadas las siguientes
cantidades:

RESUMEN DE LA LIQUIDACION
i CONCEPTC LIQUIDACION
: 1 Saldo Mesadas Atrasadas $ 3.981.49267
2 Saldo intereses indexacion $1.181.407,56
3 Saldo mesadas atrasadas desde 7/08/2012 - 31/03/2013 $7.003.109
4 Intereses moratorios $20.827.550,15
TOTAL $32.993.559,01

)e la liquidacién anterior se corrié traslado a la parte accionada en los términos
revistos en el numeral 2° del articulo 446 del Codigo General del Proceso, sin
ronunciamiento alguno segin consta en informe secretarial visto a folio 246.

[t

ollize]

. CONSIDERACIONES

b v |

'roblema juridico

Corresponde establecer si los conceptos y sumas calculadas por el gjecutante en la
liguidacion del crédito vista a folios 239 — 240 de expediente corresponden a las
grdenadas en la sentencia de seguir adelante la ejecucion y en tal caso ordenar su
gprobacion, o si debe el despacho modificar de oficio dicha liquidacion por no
gontener las cantidades realmente adeudadas.

Rara resolver el problema juridico se considera:

Revisada la sentencia, se observa que este despacho ordené seguir adelante Ia
jecucion en los mismos terminos en que fue librado el mandamiento de pago (fl.
5), en dicha providencia se orden¢ a la ejecutada pagar al ejecutante las siguientes
umas de dinero:

45 B N ¢ B |

Valor segun lo dispuesto
Concepto en la sentencia
Saldo interés moratorio sobre diferencias de mesadas pensionales $3.981.492,67
causadas desde el 30/04/2006 hasta el 6/09/2012 T
Saldo de indexacidn causada sobre diferencias de mesadas pensionales,
liquidadas desde cuando se hizo exigible la obligacidn hasta el 21 de julio $1.181.407,56
de 2011
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se ordené seguir adelante la ejecucion, a cada mesada se le efectud el respectivo

descuento de aporte a seguridad social en salud correspondiente al 12%.

DIFERENCIA EN MESADAS CAUSADAS DESDE 7/09/2012 — 31/03/2013
DIFERENCIA
DESDE HASTA D:\:EE';Z'E\'A DEECALLJS';TD CON
DESCUENTO
07/09/2012 30/09/2012| $ 693961 | $ 83.275 | 5 610.686
01/10/2012 30/10/2012| $ 867451 | &  104.094 | § 763.357
01/11/2012 30/11/2012| $ 1.734903 | S  208.188 | $ 1526.714
01/12/2012 30/12/2012| & 867.451 | S 104094 | § 763357
01/01/2013 30/01/2013} § 888617 | S 106634 | $ 781.983
01/02/2013 28/02/2013| & 888617 | S 106634 | S 781.983
01/03/2013 30/03/2013| & 888617 | $ 106.634 | & 781.983
TOTAL MESADAS CON
POSTERIORIDAD A LA $ 6829618 |$ 819.554 | $ 6.010.064
EJECUTORIA

Asi, el monto adeudado por el FNPSM al ejecutante por concepto de diferencias de
mesadas pensionales causadas entre el 7 de septiembre de 2012 y 31 de marzo de
2013 corresponde a la suma de $6.010.064 y no a $7.003.109 como éste lo solicitd
en la liquidacién presentada.

Calculo de intereses moratorios.

Los intereses moratorios que fueron ordenados en la sentencia corresponden a los
causados sobre las diferencias de las mesadas pensionales generadas desde el 7
de septiembre de 2012 (dia siguiente a la fecha de corte de la liquidacion de la
entidad contenida en la Resolucion 6321 de 19/11/2012) al 31 de marzo de 2013
(fecha de pago parcial de la sentencia), liquidados desde que se hicieron exigibles
las prestaciones hasta que se efectiie el pago total de las mismas. Estos intereses
fueron calculados desde el 1° de octubre de 2012 que es la fecha a partir de la cual
se hizo exigible la primera mesada ordenada en el mandamiento de pago y en la
sentencia de seguir adelante la ejecucion (septiembre de 2012), hasta la fecha de
corte de la liquidacion presentada por el ejecutante (31 de marzo de 2019)

Como las mesadas pensionales a pagar corresponden a las causadas desde el 7
de septiembre de 2012, al 1° de octubre de ese afio (fecha en que se hizo exigible
la primera mesada ordenada), el FNPSM debia al ejecutante la suma de $610.686,
por lo que los intereses moratorios se comenzaron a generar a partir de ese capital
que fue incrementandose mes a mes con la causacion de nuevas mesadas hasta el
31 de marzo de 2013 (fecha de pago parcial) cuando el capital ascendié a la suma
de $ 6.010.064, suma que fue constante hasta el 31 de marzo de 2019 (fecha de
corte de la liquidacion presentada por el ejecutante).

Los intereses moratorios se liquidaron conforme lo dispone el articulo 177 del CCA

teniendo en cuenta lo ordenado en la sentencia base de recaudo (fl. 14 vto), la tasa
de interés aplicada corresponde a la certificada por la Superintendencia Financiera
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Asiimismo, se ordend el pago de las diferencias de mesadas pensionales causadas
degde el 7 de septiembre de 2012 ( dia siguiente a la fecha de corte de la liquidacion
de la entidad contenida e n la Resolucion 6321 de 19 de noviembre de 2012) hasta
el $1 de marzo de 2013 (fecha de pago parcial de la sentencia) y los intereses
moratorios que se causen sobre dichas prestaciones periodicas desde su
exigibilidad hasta el pago total de las mismas a la tasa de interés moratorio fijada
pori la superintendencia Financiera de Colombia.

En{ la liquidacion del crédito presentada por el ejecutante se establecid las
difgrencias de las mesadas pensionales generadas entre septiembre de 2012 y
marzo de 2013, teniendo en cuenta la diferencia de mesadas hallada por el
despacho en el auto que librd mandamiento de pago para dichos afos (fl. 41):

2012 $867.451,40
2013 $888.617,21

Sin embargo, la diferencia correspondiente al mes de septiembre de 2012 fue
calculada a partir del 1° de ese mes, cuando en el ordinal segundo del auto que libro
mandamiento de pago se ordend gue las diferencias adeudadas comenzarian a
caysarse a partir del 7 de septiembre de 2012, es asi que la suma calculada por el
ejecutante por concepto de diferencias de mesadas pensionales es superior a la
que corresponde. Aunado a lo anterior, no efectud el respectivo aporte a salud
cofrespondiente al 12% respecto de cada una de las mesadas ordenadas.

Para el calculo de los intereses moratorios el ejecutante tuvo en cuenta como capital
adémas de las diferencias de mesadas pensionales generadas entre septiembre de
2012 y marzo de 2013, la suma ordenada en el mandamiento de pago por concepto
deisaldo de intereses moratorios ($3.981.492 67) incurriendo de esta manera en
anatocismo (capitalizacion de intereses). También calculd intereses sobre el saldo
de|la indexacion de las diferencias de mesadas pensionales causadas hasta el 21
dejulio de 2011 ($1.181.407,56), cuando sobre dicho concepto no se ordend el pago
de| intereses moratorios en el auto que libr6 mandamiento ni tampoco en la
seftencia de seguir adelante la ejecucion.

Po} lo anterior el despacho no encuentro fundamentos para que sea aprobada la
hidacion del crédito presentada por el ejecutante y en tal virtud, procedio a realizar
la liquidacion del crédito como se pasa a explicar:

Ca‘lculo de diferencia de mesadas pensionales desde el 7 de septiembre de
20/12 al 31 de marzo de 2013.

Para el calculo de las diferencias de mesadas pensionales entre el 7 de septiembre
del2012 (dia siguiente a la fecha de corte de la liquidacién de la entidad contenida
enjla Resolucion 6321 de 19/11/2012) y 31 de enero de 2013 (fecha de pago parcial
dejla sentencia), se tuvo en cuenta la diferencia de cada mesada caiculada en el
auto que libré mandamiento de pago para dichos afios con fundamento en el cual
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Teniendo en cuenta lo expuesto; se modificara la liquidacidn del crédito presentada
por el ejecutante de conformidad con lo normado en el numeral 3° del articulo 446
del CGP, estableciendo la liquidacion asi:

. Valor adeudado
Concepto

Saldo interés moratorio sobre diferencias de mesadas pensionales causadas desde
el 30/04/2006 hasta el 6/09/2012 — seguin sentencia y mandamiento de pago $3.981.492,67
Saldo de indexacidn causada sobre diferencias de mesadas pensionales, liquidadas 5 1.181.407,56

desde cuando se hizo exigible la obligacién hasta el 21 de julio de 2011- segin
sentencia y mandamiento de pago

Diferencias de mesadas pensionales generadas desde el 7 de septiembre de 2012 S 6.010.064
hasta el 31 de marzo de 2013
Intereses moratorios causados sobre las diferencias de mesadas pensionaies $9.992.240

generadas desde el 7/09/2012 hasta el 31/03/2013, liquidados desde el 12 de
octubre de 2012 hasta el 31 de marzo de 2019
TOTAL ADEUDADO AL 31/03/2019 $21.165.204,23

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacién del crédito presentada por la parte ejecutante,
por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Téngase como liquidacién del crédito las siguientes sumas:

Valor adeudado

Concepto
Saldo interés moratorio sobre diferencias de mesadas pensionales causadas desde
el 30/04/2006 hasta el 6/09/2012 — seglin sentencia y mandamiento de pago $3.981.492,67
Saldo de indexacidn causada sobre diferencias de mesadas pensionales, liquidadas $ 1.181.407,56

desde cuando se hizo exigible la obligacién hasta el 21 de julio de 2011- segiin
sentencia y mandamiento de pago

Diferencias de mesadas pensionales generadas desde el 7 de septiembre de 2012 $ 6.010.064
hasta el 31 de marzo de 2013
Intereses moratorios causados sobre las diferencias de mesadas pensionales $9.992.240

generadas desde el 7/09/2D12 hasta ef 31/03/2013, liquidados desde el 12 de
octubre de 2012 hasta el 31 de marzo de 2019
TOTAL ADEUDADO AL 31/03/2019 $21.165.204,23

LASE
% Mony %ﬁo QML-

LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO
Juez

NOTIFIQUESE Y cU

DBRRN

ﬁ’&‘%’% Juzgado Sequndo Administrativo Oral
e def Circuito Judicial de Tunja

M
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

(A, O 0P

El anterior aute se notificd por Estodo Electrdnico Nro.q"q'de hoy
A‘,L ! AQ!ZJD“O’ en el portal Web de la rama

Judiciol, sienda las 8:00 %.M.

LADY JIMENA|ESTUPIRIAN DELGADO
SECRETARMA 1CZ0A SECUNED ADINISTRATIO
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