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Repdblica de Colombia
Rama Jadiccal del Poden Piblice
Juggade Segando Administrative Oral del Cincacto Judicial de Tanja

Tunja, 12 de diciembre de 2019

REFERENCIA: ACCION DE CUMPLIMIENTO
ACCIONANTE: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA

~ ACCIONADO: MUNICIPIO DE TALAIGUA NUEVO - BOLIVAR

RADICADO: 15001-3333-002-2019-00251-00

= En ejercicio de la accion de cumplimiento, la sefiora ERIKA NATALIA AVELLA
' SIERRA identificada con la cedula de ciudadania No. 1.049.650.068, concurre ante

este estrado judicial por intermedio de apoderado, en procura de obtener del

- MUNICIPIO DE TALAIGUA NUEVO - BOLIVAR, el cumplimiento del articulo 6° de la

Resolucion No. 1956 de 2008.

" Una vez revisado el contenido de la demanda, se encuentra que la

misma contiene los requisitos formales sefalados en el art. 10 de la Ley
393 de 1993, que éste Despacho es competente para conocer del
dsunto por el factor termitorial y funcional, y en consecuencia, de
conformidad con el art. 13 de la norma citada, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la Accién de Cumplimiento, presentada por la sefiora ERIKA
NATALIA AVELLA SIERRA identificada con la cedula de ciudadania No.
1.049.650.068, en contra del MUNICIPIO DE TALAIGUA NUEVO - BOLIVAR.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente a la entidad demandada MUNICIPIO DE
TALAIGUA NUEVO - BOLIVAR, a través de su representante legal y hagase entrega
de la copia de la demanda y sus anexos, haciéndosele
saber que dispone del témino de tres (3) dias habiles siguientes a la
notificacion de eéste auto, para que la conteste, allegue y solicite pruebas

(articulo 13 Ley 393 de 1997)

TERCERO Notifiquese personalmente al Ministerio Publico, en este caso,
a la sefiora Procuradora Judicial Delegada ante este Juzgado {(Numeral
2° art. 171 C.P.A.C.A).

CUARTO: Téngase como pruebas los documentos allegados con la
demanda.
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QiINTO: Con la contestacion de la demanda la entidad accionéd_é
debera allegar copia de la respuesta dada a la solicitud mediante la cual se pretendia
copstituir en renuencia, remitida mediante correo electronico el dia 15 de noviemhbre de
2019.

Asi mismo el representante legal del municipio debera allegar certificacién en la aue
copste sila noma a la que hace referencia el actor se encuentra publicada en la pégm;;;
web de la entidad, desde que fecha y el link mediante el cual se puede acceder a‘ellaf,
allegando la respectiva prueba.

SEXTO: Las demas pruebas que surjan de las anteriores y que sirvan
ra el esclarecimiento de los hechos.

SEPTIMO: Se hace saber a las partes que la sentencia se proferira
ntro de los veinte (20) dias siguientes a la admision de la preseate
agecién de cumplimiento.

OCTAVO: De conformidad con lo previsto en los articulos 74 y 75 del CGP se reconoce
camo apoderado de la demandante al abogado RICARDO ANDRES RODRIGUEZ
NOVOA, identificado con C.C. No. 1.049.645.025 de Tunja y T.P. No. 328.350 del C.
S|de laJ, en los términos y para los efectos del poder que obra a folic 8 del expedient::

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Do ol

LAURA PATRICIA BA CALIXTO
Juez

{@{. Juzgado Sequndo Administrativo Oral del
i Cércuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior pute se notificd é[Estado Electrdnica Nro. il_ de hay
. en el portal Web de la Rama
Judicial, siendo las B:00[A.M.

Laby JT CE‘ﬁA\E\ETuP:r’&AN DELEADO

SECRETARIA JEZ5:06 SEAXUO AUYINISTRATIVO




Repiblica de Colombia
Rama fJadicial del Poden Pidlico
Jazgade Segando Admiaistrative Oral del Cincaito Juadicial de Tanja

Tunja, 12 de diciembre de 2019

REFERENCIA: ACCION DE CUMPLIMIENTO
ACCIONANTE: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA
ACCIONADO: MUNICIPIO DE MARIA LA BAJA -BOLIVAR
RADICADO: 150013333002201900253 — 00

En ejercicio de la acciéon de cumpiimiento, la sefiora ERIKA NATALIA AVELLA
SIERRA identificada con la cedula de ciudadania No. 1.049.650.068, concurre ante
este estrado judicial en procura de obtener del MUNICIPIO DE MARIA LA BAJA -
BOLIVAR el cumplimiento del paragrafo del articuio 6 de la Resolucién No. 1956 de
2008.

Una vez revisado el contenido de la demanda, se encuentra que la
misma contiene los requisitos formales sefialados en el art. 10 de la Ley
393 de 1993, que este Despacho es competente para conocer del
asunto por el factor terrtorial y funcional, y en consecuencia, de
conformidad con el art. 13 de la norma citada, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la Accidon de Cumplimiento presentada por la sefiora ERIKA
NATALIA AVELLA SIERRA identificada con la cedula de ciudadania No.
1.049.650.068, en contra del MUNICIPIO DE MARIA LA BAJA — BOLIVAR.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente a la entidad demandada
MUNICIPIO DE MARIA LA BAJA — BOLIVAR a través de su representante legal y
hagase enftrega de Ila copia de la demanda y sus anexos, haciéndosele
saber que dispone del término de tres (3) dias habiles siguientes a la
notificacién de éste auto, para que la conteste, allegue y solicite pruebas
(articulo 13 Ley 393 de 1997).

TERCERO Notifiquese personalmente al Ministerio Publico, en este caso,
a la sefora Procuradora Judicial Delegada ante este Juzgado (Numeral

2°art. 171 C.P.A.CA).

CUARTO: Téngase como pruebas Ilos documentos allegados con la
demanda.

QUINTO: Con la contestacion de la demanda la entidad accionada
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ebera allegar copia de la respuesta dada a la soiicitud mediante ia cual se
retendia constituir en renuencia, remitida mediante correo electronico el dia 14 de
oviembre de 2019.

]

o T ]

si mismo el representante legal del municipio debera aliegar certificacion en la que
onste si la norma a que hace referencia la accionante se encuentra publicada en la
agina web de la entidad, desde que fecha y el link mediante el cual se puede
cceder a ella, allegando ia respectiva prueba.

T O T

Lo,

EXTO: Las demdas pruebas que surjan de las anteriores y que sirvan
ara el esclarecimiento de los hechos.

i

EPTIMO: Se hace saber a las partes que la sentencia se proferira
entro de los veinte (20) dias siguientes a la admision de la presente
ccién de cumplimiento.

[0} W o O 7 1

)CTAVO: De conformidad con lo previsto en los articulos 74 y 75 del CGP se
Bconoce como apoderado de la accionante al abogado RICARDO ANDRES
RODRIGUEZ NOVOA, identificado con C.C. No. 1.049.645.025 de Tunja y T.P. No.
128.350 del C. S. de la J, en los términos y para los efectos del poder que obra a
blio 8 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE, @A
‘ —

Q)mm QO

LAURA(PATRICIA ALBA CALIXTO

Juez

—h TS0

IFDY

Juzgado Sequndo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El G_TBMW autp, se nofificd por Estado Electrdnica Nr'o.ﬁ:) de hoy
i) ‘ iZl&;‘iq . en el portal Web de ila rama

Judicial, siendo las 8:00 AM.

lolome -

A
LADY JIM‘E\IA ESTUPTNAN DELGADO
SECRRTARIS JUZEADD SEGUSU0 ADMINISTRATIVO
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Repablica de (olombia
Zama Qudicial del Poden Piblico

Juggads Segande Admiacstrative Onal del (Cincaito Judicial de Tuuja

Tunja, 12 de diciembre de 2019

REFERENCIA: ACCION DE CUMPLIMIENTO

-ACCIONANTE: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA

ACCIONADO: MUNICIPIO DE PEREIRA - RISARALDA
RADICADO: 15001-3333-002-2019-00256-00

En ejercicio de la accidén de cumplimiento, la sefiora ERIKA NATALIA AVELLA

" SIERRA identificada con la cedula de ciudadania No. 1.049.650.068, concurre ante

~este estrado judicial por intermedio de apoderado, en procura de obtener del
MUNICIPIO DE PEREIRA - RISARALDA, el cumplimiento del articulo 6° de la
Resolucion No. 1956 de 2008.

Una vez revisado el contenido de la demanda, se encuentra que la
misma contiene los requisitos formales sefalados en el art. 10 de la Ley
393 de 1993, que éste Despacho es competente para conocer del
“asunto por el factor territorial y funcional, y en consecuencia, de
conformidad con el art. 13 de la norma citada, este Despacho,

RESUELVE:

" PRIMERO: Admitir la Accién de Cumplimiento, presentada por la sefiora ERIKA
NATALIA AVELLA SIERRA identificada con la cedula de ciudadania No.

1.049.650.068, en contra del MUNICIPIO DE PEREIRA - RISARALDA.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente a la entidad demandada MUNICIPIO DE
PEREIRA - RISARALDA, a través de su representante legal y hagase entrega de la
copia de la demanda y sSus anexos, haciéndosele
saber que dispone del término de tres (3) dias habiles siguientes a la
‘notificacion de éste auto, para que la conteste, allegue y solicite pruebas
(articulo 13 Ley 393 de 1997)

TERCERO Notifiquese personalmente al Ministerio Publico, en este caso,
a la sefiora Procuradora Judicial Delegada ante este Juzgado (Numeral
2° art. 171 C.P.A.CA).

CUARTO: Téngase como pruebas los documentos allegados con |la
demanda.
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QUINTO: Con [a contestacibn de la demanda la entidad accipn_adg},
debera allegar copia de la respuesta dada a la solicitud mediante la cual se pretendi:i
¢onstituir en renuencia, remitida mediante correo electrénico el dia 15 de noviembre d::
2019.

Asi mismo el representante legal del municipio debera allegar certificacién en la gu.:
¢onste si la noma a la que hace referencia el actor se encuentra publicada en la pagin:.;
web de la entidad, desde que fecha y el link mediante el cual se puede acceder a ellz,
allegando la respectiva prueba.

BEXTO: Las demas pruebas que surjan de las anteriores y que sirvarn
para el esclarecimiento de los hechos.

SEPTIMO: Se hace saber a las partes que la sentencia se proferiré
gdentro de los veinte (20) dias siguientes a la admisidn de la presente
accion de cumplimiento.

DCTAVO: De conformidad con lo previsto en los articulos 74 y 75 del CGP se reconoce
como apoderado de la demandante al abogado RICARDO ANDRES RODRIGUE:
NOVOA, identificado con C.C. No. 1.049.645.025 de Tunjay T.P. No. 328.350 cei C.
S. de la J, en los teérminos y para los efectos del poder que obra a folio 8 del expedient::

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO
Juez

@@ Juzgado Segundo Administrativo Craf del
il Cireutto Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anteriop oyto s o'rificdﬁor Estada Electrénico Nro.f& de hoy
. en &l portal Web de la Rama
Judicial, “siendo los 8:00 p%;a

=
LADY JIMBNA ESTUPIRAN DELGADO

SECRETARIA [TZ6ADO SEGLND0 ADHINISTRATIVG




Repdblica de @olombia
Rama Judicial del Paden Padlico
Juggade Seguude Administrative Onal del Cincaito Judicial de Tunta

Tunja,§ 2DIC. 2019

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: HELVER ALEXANDER BURGOS MARTINEZ Y
OTROS
DEMANDADO: NACION —~ MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD.
RADICADO: 15001-3333-002-2019-00235-00
. ASUNTO

Procede el Despacho a declarar su falta de competencia territorial para conocer
del presente proceso.

Para resolver se considera:

Solicita la parte demandante se declare patrimonialmente responsable a la Nacidn —
Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional por la presunta falla en el servicio que
ocasiono detrimento psicoldgico al sefior Helver Alexander Burgos Martinez cuando
presto el servicio militar obligatorio como soldado conscripto al interior del Batallon
de Artilieria No. 1 TARQUI de la ciudad de Sogamoso.

Analizado el presente asunto, el Despacho procedera a declarar la falta de
competencia por el factor territorial de éste juzgado para conocer del proceso, por
las siguientes razones:

El articuto 156 numeral sexto dei CPACA establece:

“ARTICULO 156, COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para Ia
determinacion de la competencia por razén del territorio se observaradn las siguientes
reglas:

(..)

6. En los de reparacion directa se determinaréa por el lugar donde se produjeron los hechos,
las omjsiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede principal de la
entidad demandada a eleccion del demandante.

(.)”

La norma antes transcrita establece que la competencia territorial en los procesos
de reparacion directa se determina o por el lugar donde se produjeron los hechos,
omisiones o las operaciones administrativas, o por la sede principal de la entidad
demandada. Revisada la demanda y sus anexos se advierte que el demandante
Heiver Alexander Burgos Martinez se encontraba prestando el servicio militar
obligatorio como soldado conscripto en el Batallén de infanteria No. 1 TARQUI de
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Sagamoso cuando adquirid la presunta lesion psiquica que ahora pretende se repare
can el presente medio de control, lo que significa que los hechos y omisiones
expuestas como fundamento de la supuesta falla del servicio se produjeron en la
jutisdiccion del Municipio de Sogamoso-Boyaca.

Asi mismo revisada !a pagina web de la entidad demandada, se advierte que la
ciudad de Tunja tampoco es el domicilio principal de esta.

Segun dispone el Acuerdo No. PSAA15-10449 de diciembre 31 de 2015 expedido
par el Consejo Superior de la Judicatura “Por el cual se crea el Circuito Judicial
Administrativo de Sogamoso y se ajusta el Circuito Judicial Administrativo de
Duitama, en el Distrito Judicial Administrativo de Boyaca.”, el Municipio de
Sogamoso hace parte de la comprension territorial del Circuito Judicial
Administrativo de Sogamoso.

Por lo anterior, se concluye que por el factor territorial el funcionario competente
para conocer de este asunto son los sefiores Jueces Administrativos (reparto) de
Sogamoso, por lo que por intermedio del Centro de Servicios de los Juzgados
Administrativos de Tunja, se les debera remitir el presente proceso.

En consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
C|RCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la falta de competencia de éste Juzgado para conocer del
proceso radicado bajo el numero 15001-3333-002-2019-00235-00, conforme a lo
expuesto.

SEGUNDO: En consecuencia, remitase el expediente a la Oficina de Servicios
d¢ los Juzgados Administrativos de Tunja, para que sea dado de baja del
inventario de este Despacho y por su intermedio sea remitido a la Oficina de
Servicios de los Juzgados Administrativos de Sogamaoso, para que el mismo sea
repartido entre los sefiores Jueces Administrativos de dicho Circuito Judicial,
dejando las constancias del caso.

NDTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Q\ 5} @w N0

LAURA TRICIA LBA CALIXTO

Juez

TThY

@ Juzgado Segundo Administrativo Oral del
o Circufto Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anteriar auta se notificé por Estada Electrdnica Nrg, @_ de hay
TR rioks

en el portal Web de la Rama

Judicial, ;iendollas 8:00 AM.

L

LADY JmENA HSTUPTRIAN DELGADO
ATLLL JL 704000 SN MISISTRATIU
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Repdablica de (olombia
v " Rama Juadicial del Poder Pdblice
;’éty-;eu{a Segundo Fdmincostrative Oral del Cincacte Qudicial de Tanja

TunJa 1 23 > 2@’; &)

MFDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

IR

. DEMANDANTE SLOAN MORENO RODRIGUEZ Y OTROS
_DEMANDADO. NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
,;fRADICACI(')N: 15001-33-33-001-2019-00192-00

l. Asunto

‘Encontrdndose el expediente para decidir respecto de la admisién del medio de control
~de-nulidad y restablecimiento del derecho instaurado por el sefior Sloan Moreno
“Rodriguez y Otros, se observa que la suscrita juez esta incursa en causal de
“impedimento para asumir con el conocimiento del proceso de la referencia, dadas las
“siguientes:

o

Il. Consideraciones

.El'articulo 130 de la Ley 1437 de 2011 sefiala que los Magistrados y Jueces deberan
_"_;declararse impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del
‘Codigo de Procedimiento Civil hoy articulo 141 del CGP y, ademas, en los eventos
_consagrados en dicha norma.

En torno al tema, el H. Consejo de Estado’ ha sefialado que e! impedimento y la
-recusacion son concebidos como instrumentos idoneos establecidos por el legislador
;_"par_;a hacer efectiva la condicion de imparcialidad del juez o del funcionario judicial en la
toma de decisiones?. Uno y ofra son figuras legales que permiten observar la
;.transparencia dentro del proceso judicial y que autorizan a los funcionarios judiciales a
;éf:;lejejarse del conocimiento del mismo.

"El articulo 141 del CGP preve entre otras la siguiente causal de impedimento:

“1. Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, inferés directo o indirecto en ef proceso.”

()

‘Sobre la referida causal de impedimento, en casos en los que se pretende por parte de
os empleados y funcionarios de la Rama Judicial, Fiscalia General de la Nacién y
Procuraduria General de la Nacion la liquidaciéon de todas las prestaciones sociales y
- salariales teniendo en cuenta la bonificacion judicial creada en el articulo 1° del Decreto
383 de 2013, el Tribunal Administrativo de Boyaca® habia sostenido que para su

" *Consejo de Estado Sala Plena de io Contencioso Administrativo, rad. 11007-03-25-000-2005-00012-01
- Sala Blena, expediente AC3299, Consejero Ponante MARIO ALARIO MENDEZ, actor EMILIO SANCHEZ, providencia de 13 de marzo de 1998,
* Tribunal Administrativo de Bayacé Despacho No. 2, MP Luis Ernesto Arcmlegas Triana, providencia dei & de marzo de 2019, profetida dentro del
medio de controh: nulidad y restablecimiento del derecho. Demandante: Gabriel Antonlo Betancurt Arcila demandado: Direccidn Ejecutiva de
- Administracion Judicial - Rama Judicial expediente No. 15238-33-33-003-2018-00516-01, en el misme sentido se pronuncid ia Sala Plena de ia
enunciada Corporacién. MP Félix Aiberto Rodriguez Riveros, providencia del 4 de abril de 2019, proferida dentro del medio de control: nulidag v
restablecimiento del derecho, demandante: Elio Fabio Limas Zorro y demandado: Nacion— Rama Judiciai- Direccién Ejecutiva de Administracidn
“-ludicial. Expediente No. 15759-3333-002-2019-00034-00. Entre otras providencias, Tribunal Administrativo de Boyacd, Sala Plena M.P. Oscar Alfonso
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corffiguracion era necesario que el Juez acreditara que se encontraba en tramite I,
dempanda sobre las mismas pretensiones o que por lo menos habia realizado I.
reclamacion administrativa sobre el asunto. 4

El fanterior criterio varié recientemente. El Tribunal Administrativo de Boyaca e
providencia® del 23 de mayo de 2019 (entre otras providencias) al estudiar un.,
reciisacion formulada en contra de una funcionaria judicial que venia conociendo d::
asyntos similares al presente, sin tener entablada demanda sobre el particutar, concluyu
que en el caso de los funcionarios judiciales existe la causal de impedimento de interé:s
indirecto frente al analisis de la bonificacién judicial creada en el Decreto 383 de 2017,
ya ique comparten el mismo régimen salarial y prestacional de los demandantes;
situacion que puede afectar la imparcialidad. Por lo anterior, acepté la recusacion t«

ordend la designacion de Conjuez. of

Ahora bien, respecto de los impedimentos planteados por los Jueces Administratives e‘.‘;;

de 2019, dentro radicado No. 15001-3333-003-2018-00312-01%, con ponencia del
istrado Oscar Alfonso Granados Naranjo, adopté la siguiente postura:

"Al respecto ha de sefialar la Sala que el impedimento manifestado por la titular del Juzgado
Tercero Administrativo Transitorio Qral del Circuito Judicial de Duitama para conocer del asunt::
de la referencia y que comprende a los demés Jueces Administrativos del Circuito de Duitama; s
encuentra fundado, teniendo en cuenta que les asiste un interés indirecto en el resultado déi
. proceso, por cuanto si bien la controversia planteada en el asunto de la referencia consiste en &i
reconocimiento como factor salarial de la bonlificacidn judicial creada a través del Decreto 382 ds
2013 y la consecuente reliquidacion de las prestaciones, dicho reconccimiento guarda identidavi
con la bonificacidn de la que actualmente son beneficiarios tanto los Jueces del Circuito como o
empleados judiciales adscritos a dichas despachos consagrada en el decreto 383 de 2013.

En efecto, analizadas las dos disposiciones, se encuentra que la bonificacién judicial creada tante
para los servidores de la Rama Judicial como para los servidores de la Fiscalia General de It
Nacién, tienen en comdan la fecha misma de su reconocimiento, el ajuste equivalente a la variacion
proyectada del IPC, asi como el hecho que la misma constituye factor salarial tnicamente para la
base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social er
Salud; es decir, un beneficio laboral creado con los mismos fines y caracleristicas, que si bier
estan reconhocidas en distintas normas sustanciales, podria obstruir la imparcialidad que gobierne:
la labor judicial.

En suma, encuentra la Sala que en los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Duitamsz,
radica un interés indirecto en relaciébn con el objeto del presente proceso, porque ui
pronunciamiento favorable a las pretensiones de la demanda podria incidir en la situacién salaria:
de estos asi como la de los empleados judiciales adscritos a dichos despachos, situacion que
compromete su imparcialidad.” (Negrita del texto)

Asi mismo, la Sala Plena de la honorable Corporacion Judicial en decisiéon de 8 de julic
de 2019, dentro del radicado No0.152383333003-2018-00450-01%, con ponencia de:
Mapistrado Fabio lvan Afanador Garcia, luego de hacer referencia a pronunciamiento de:
Copsejo de Estado, Seccidn Segunda, Subseccion "B” de 27 de septiembre de 201¢
dentro del radicado No. 25000-23-42-000-2016-03375-01 CP Sandra Lisset Ibarra Vélez,
concluyd lo siguiente:

Grangdos Naranjo, proferida en el proceso No. 15001333300220160009501 donde actia como demandante Jorge Alberto Paez Guerra y otros,
demgndado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

“Tribdnal Administrativo de Boyaca, Sala Plena M.P. Oscar Alfonso Granados Naranjo, proferida en el proceso No. 15001333300220160009501 donde
actug como demandante Jorge Alberto Paez Guerra y otros, demandade: Nacion — Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial.

* Derpandante: Jaime Alberto Hernandez y Qtros. Demandado: Nacian — Fiscalia General de la Nacion.

& Den?andante: Angelina Moerales Cardozo y Otros. Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacion.
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"Asi las cosas, la Sala atiende a lo mencionado por el Consejo de Estado, donde replantea la
postura que habia adoptado frente a los impedimentos por interés indirecto para aceptarlos, incluso
frente a regimenes salariales diferentes, toda vez que, tanto 10s funcionarios de la Rama Judicial
como los de la Fiscalia General de la Nacién son beneficiarios de emolumentos salariales
simifares, tal condicion, respecto de la incidencia prestacional, configura un interés indirecto tanfo
en el juez Tercero Administrativo de Duitama, como en los demas Jueces Administrativos que
puedan conocer del presente caso.”

La postura adoptada por parte del Tribunal Administrativo de Boyaca sobre la causal de
- impedimento bajo estudio en procesos referentes a la incidencia de la bonificacion
judicial creada tanto en el Decreto 382 como en el Decreto 383 de 2013 en las
prestaciones sociales, actualiza un interés indirecto en la suscrita como funcionaria de la
Rama Judicial, por lo cual es necesario manifestar la causal de impedimento en aras de
la trasparecia, objetividad e imparcialidad que deben regir todas las decisiones judiciales.

En este orden de ideas, configurada la causal de impedimento prevista en el numeral 1°
del articulo 141 del CGP se dara aplicacion a lo establecido en el articulo 140 del CGP,
norma que ordena que los Magistrados, Jueces y Conjueces en quienes concurra alguna
causal de recusacion, deben declararse impedidos tan pronto como adviertan la
existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta.

Teniendo en cuenta que la misma causal de impedimento se veria reflejada en todos los
Jueces de este Circuito Judicial Administrativo, en aplicaciéon de lo dispuesto en el
numeral 2° del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, se dispondra remitir el presente
proceso al Tribunal Administrativo de Boyaca para lo pertinente.

En mérito de lo anterior,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la existencia de la causal de impedimento consagrada en el numeral
1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso respecto de la funcionaria titular a cargo
¢& este Despacho y los demas Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Tunja,
conforme lo enunciado en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia remitase el expediente al Tribunal Administrativo de
Boyaca con el fin de surtir el tramite previsto en el numeral 2° del articulo 131 de la Ley
1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JAIRO EDUARDO MARTINEZ SALAMANCA
DEMANDADO: COLPENSIONES
RADICADO: 150013333002201600040-00

l. Asunto

Pasa el Despacho a estudiar si procede el mandamiento de pago solicitado por la parte
ejecutante, de acuerdo a demanda interpuesta a continuacion del expediente ordinario
de nulidad y restablecimiento de la referencia, conforme con el articulo 306 del CGP.

l. Consideraciones

El articulo 162 del CPACA, establece que “foda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra.
(...) Lo gue se pretenda, expresado con precision y claridad. | as varias pretensiones se formularan

por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para la acumulacion de
prefensiones.

Los hechos y omisiones que sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados,
clasificados y numerados. (...)"

En el mismo sentido, el articulo 84 del Cédigo General del Proceso sefiala que:

“.. Salvo disposicion en contrario, la demanda con que se promueva fodo proceso debera reunir los
siguientes requisitos:

{...) Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.

Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y
niimerados.”

Conforme a jos articulos 192 y 299 de la Ley 1437 de 2011 el acreedor de una obligacion de pago
de sumas de dinero contenida en sentencia debidamente ejecutoriada y proferida por la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, para obtener su pago forzado podra optar entre:
“instaurar un proceso ejecutivo a continuacién y con base en solicitud debidamente sustentada o
mediante escrito de demanda, presentados en los términos previstos en el articulo 192 incisos 1
y 2 y en articulo 299 ib., ante el juez de primera instancia que tramité el proceso ordinario™.

El Consejo de Estado ha reiterado los requisitos minimos que debe contener la soficitud de
gjecucion de una sentencia presentada a continuacién del proceso ordinario (entro otras se cita
providencia de la Seccidn Segunda de fecha 25 de julio de 2017 Consejero ponente: WILLIAM
HERNANDEZ GOMEZ, Rad. nimero: 11001-03-25-000-2014-01534-00(4935-14), asi:

! Consejo de Estado Seccion Segunda de fecha 25 de julio de 2017 Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ
GOMEZ, Rad. nimero: 11001-03-25-000-2014-01534-00{4935-14}.
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“L4 solicitud regulada en el articulo 298 ib. difiere de la que busca iniciar la gjecucion
de|la sentencia a continuacion del proceso ordinario, por cuanto esta tltima implica
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> |a parte solicite que se libre el mandamiento de pago y por tanto que especifique
no minimo lo siguiente:

a) La condena impuesta en la sentencia

b) La parte que se cumplio de la misma, en caso de que se haya satisfecho en
forma parcial la obligacion o el indicar que esta no se ha cumplido en su
totalidad.

¢) El monto de la obligacion por la que se pretende se libre mandamiento en la
cual se precisen vy liguiden las sumas concretas no pagadas ain - en caso de
tratarse de la obligacioén al pago de sumas de dinerg -, 0 1a obligacion concreta
de dar o hacer que falta por ser satisfecha.”

AHora bien, la parte demandante allega escrito en el que solicita:

“(...) Librar Mandamiento Ejecutivo en contra de Colpensiones de acuerdo a lo
sefalado en la parte resolutiva de la sentencia proferida por su digno despacho
el pasado 21 de febrero de 2017, la cual fue confirmada el 29 de agosto de 2018
por el Honorable Tribunal Administrativo de Boyaca, igualmente ruego librar
mandamiento de pago por las costas del proceso ejecutivo proximo a iniciar,
haciendo la claridad que no es menester dictar mandamiento de pago por el valor
de las costas del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho de marras,
toda vez que ya Colpensiones realizd dicho pago a travées de la cuenta de
depdsitos judiciales que posee su digno despacho en el Banco Agrario.

Asi mismo, le informo que esta solicitud igualmente la hago con base en lo
normado en el articulo 307 del C.G.P., esto es, una vez transcurridos los diez
meses desde la ejecutoria de |a sentencia del proceso de la referencia, dado que
ella quedd en firme el 04 de septiembre de 2018, asi mismo, le informo qgue han
pasado casi cinco (05) meses desde gue radiqueé en Colpensiones mi solicitud
de pago de dicha sentencia a Colpensiones junto con todos l0s soportes exigidos
por ellos para ello y atin no he obtenido el pago a la fecha de presentacion de
esta solicitud.”

niendo en cuenta lo anterior, advierte el Despacho que no son claras las pretensiones
ocadas por la parte ejecutante en su demanda (fl. 1), toda vez que en la misma de
nera general se exige de la ejecutada el pago de lo sefialado en la sentencia de 21
. febrero de 2017 proferida por este Juzgado, confiimada por el Tribunal
ministrativo de Boyaca en providencia de 29 de agosto de 2018, sin que de manera
ncreta de establezca una suma de dinero en la que se determine de forma clara y
cisa la liquidaciéon de las obligaciones a reclamar, asi como los conceptos y tiempos
periodos correspondientes a las mismas, segin lo establecido en las sentencias
jeto de ejecucion.

r lo expuesto, y a fin de que la parte ejecutante cumpla con los requisitos previstos
las normas antes citadas, consistentes en que las pretensiones sean expresadas

con precision, claridad y senalando “el monto de |la obligacion por la que se pretende
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libre mandamiento en la cual se precisen y liquiden las sumas concretas no pagadas

", este Despacho, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C A,

dmitira la demanda para que en el término de ley sean subsanados los defecto
licados, so pena de rechazo.
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E! escrito de subsanacion debera contener la demandan integrada y debe ser allegado
en CD que no sobrepase la capacidad de 5MB y en formato PDF, a fin de surtir la
notificacion prevista en el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 de la
ley 1564 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda ejecutiva presentada por JAIRO EDUARDO
MARTINEZ SALAMANCA contra Colpensiones, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Conceder el término de diez (10) dias a la parte demandante para que
subsane los defectos anotados en esta providencia so pena de rechazo, conforme al
articulo 170 del CP.A.C.A.

La demanda debera ser integrada, y de ella se debera allegar el traslado respectivo
para la notificacion de la demandada, en la forma indicada en la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: Notifiquese este auto en los términcs del articulo 201 del C.P.A.C A
NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAIRO EDUARDO MARTINEZ SALAMANCA
DEMANDADO: COLPENSIONES
RADICADO: 150013333002201600040-00

l. Asunto

Al Despacho con informe Secretarial que indica que la parte actora solicita entrega
de depésito judicial.

1l. Consideraciones
K
Revisado el expediente se encuentra memorial visto a folio 255 mediante el cual la
apoderada judicial de Colpensiones sefiala lo siguiente:

" (..} me permito informar que la DIRECCION DE TESORERIA de la Administradora
Colombiana de Pensiones COLPENSIONES, consigné en la cuenta dispuesta en el Banco
Agrario de Colombia del Juzgado que usted preside, el valor de $544149, por concepto de
costas procesales fijadas en el proceso referenciado.

De manera respetuosa solicito que, en caso de existir titulos judiciales adicionales
embargados con el propdsito del pago de este rubro, se abstenga de entregarios al
demandante y a su vez se ordene la devolucién a Colpensiones a través de la persona
auforizada para este fin.

Lo anterior con el fin de evitar pagos dobles por este concepto.”

En efecto, a folio 256 reposa la mencionada certificacion, en la que se observa como
informacion:  Doc. Giro 4100861722 Factura 2019 4385602 Concepto:
150013333002201600040000 002 ADTIVO OTRAL DE TUNJA, por valor de
QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL CIENTO CUARENTA Y NUEVE
PESOS CON 00 CENTAVOS M/CTE ($544.149.00), a favor del sefior Jairo Eduardo
Martinez Salamanca.

Por otro lado, a folio 257 obra memorial allegado por el demandante por medio del
cual senala lo siguiente:

“(...) acudo a su despacho, con el objeto de solicitarle se sirva hacerme entrega del Titulo
Valor No. 415030000458445 y que segin lo informado por el Banco Agrario se encuentra
consignado alli, desde el 10 de mayo de 2019 en la cuenta de depdsitos judiciales que posee
su digno despacho en dicha entidad bancaria y correspondiente el depésito que realizara la
demandada e informara a su despacho el 14 de mayoe de 2019 por un valor de QUINIENTOS
CUARENTA Y CUATRO MIL CIENTO CUARENTA Y NUEVE PESOS ($544.149) atinente a
las costas procesales fijadas a mi favor en el proceso de la referencia”

Al respecto, a folio 260 obra copia de estado de cuenta de depdsitos judiciales de
este juzgado en el que se observa que el dia 10 de mayo de 2019 se constituyé el
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deposito judicial No. 415030000458445 a favor del sefior JAIRO EDUARDO
MARTINEZ SALAMANCA por la suma de $544.149.00.

Cpmo quiera que el accionante actla en nombre propio dentro del presente asunto,
y se encuentra reconocido como tal en virtud de la providencia de 8 de noviembre
de 2018 (fl. 245), se ordenara que por Secretaria de este Juzgado el titulo judicial
cérrespondiente al depdsito No. 415030000458445 sea elaborado y entregado de
manera directa al ejecutante JAIRO EDUARDO MARTINEZ SALAMANCA,
identificado con cédula de ciudadania No. 6.760.017 y T.P. No. 175.525 del C.S.J.

Por otra parte, se reconocera personeria a la Dra. Laura Ximena Peinado Medina,
identificada con Cédula de Ciudadania N° 1.057.573.003 de Sogamoso, y T.P. N°
247.069 del C. S. de la Jud, para actuar como apoderada sustituta de la entidad
demandada Colpensiones, en los términos y para los efectos del poder de
sustitucion conferido a folio 89 del cuademo principal.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria, entréguese de manera directa al ejecutante JAIRO
EDUARDO MARTINEZ SALAMANCA, identificado con cédula de ciudadania No.
6,760.017 y T.P. No. 175.525 del C.S.J, el titulo judicial correspondiente al depédsito
No. 415030000458445, constituido dentro de este proceso el 10 de mayo de 2019
por la suma de QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL CIENTO CUARENTAY
NUEVE PESOS CON 00 CENTAVOS M/CTE ($544.149.00), correspondiente a las
cpstas procesales fijadas dentro del asunto de la referencia.

EGUNDO: Reconocer personeria a la Dra. Laura Ximena Peinado Medina,
identificada con Ceédula de Ciudadania N° 1.057.573.003 de Sogamoso, y T.P. N°.
7.069 del C. S. de la Jud., para actuar como apoderada sustituta de la entidad
demandada Colpensiones, en los términos y para los efectos del poder de
sustitucién conferido a folio 89 del cuaderno principal.

ERCEROQ: Por Secretaria déjense las constancias y anotaciones del caso.
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MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES

COLECTIVOS
DEMANDANTE: JOSE MANUEL MONTANA GALINDO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJAY OTRO
RADICADO: 150013333002201500169 — 00
. ASUNTO

Ingresa al despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento
memoriales vistos a folios 849 — 866, mediante los cuales se dio cumplimiento a
lo ordenado en providencia anterior.

1. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta la respuesta allegada por el Municipio de Tunja mediante
oficio del 22 de noviembre de 2019 visto a folios 866 — 867 y sus respectivos
anexos, el despacho ordenara que dicha accionada dentro de los tres (3) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, presente a este despacho:

1. Elcronograma de intervencion de las vias de su titularidad del Barrio Colinas
de San Fernando que seran mejoradas con la ejecucion del contrato
“construccion, mejoramiento y mantenimiento de la malla vial de la ciudad de
Tunja”, que segun se indico en el informe anterior fue adjudicado al Consorcio
GZ Tunja 16.

2. Informe actualizado sobre el estado en que se encuentra el tramite de
expedicion de los actos administrativos tendientes a: i) regularizar el uso del
suelo del sector donde se encuentra ubicado el barrio Colinas de San
Fernando y ii) la legalizacion de las areas utilizadas como vias y zonas
comunes de la ciudad de Tunja, el cual comprenderia el barrio Colinas de San
Fernando y las gestiones o actividades recientes desarrolladas por el Municipio
de Tunja, tendientes a lograr dichos fines.

3. Certificacion en la que se indique de manera clara y precisa las sumas de
dinero que por impuestos adeudan los propietarios del barrio Colinas de San
Fernando obligados a ceder areas de uso comun de esa urbanizacion.
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Si bien la abogada del Municipio de Tunja allego con el informe presentado el 22
de noviembre del presente afo unas facturas expedidas por la Oficina de Impuesto
de la Secretaria de Hacienda (fl. 891 — 894), para el despacho es importante que
- se certifique por parte del municipio accionado guienes adeudan impuesto predial
en relacién con las areas objeto de esta acciéon popular, el monto adeudado por
cada uno de quienes figuran como propietarios de dichas areas y cual es la suma
total adeudada por concepto de impuesto predial, a fin de tener absoluta claridad.

Teniendo en cuenta las copias de los oficios de fecha 28 de noviembre y 4 de
diciembre de 2019 dirigidos por el actor popular y la representante legal de
MELGO LTDA al Secretario de Hacienda del Municipio de Tunja, las cuales fueron
radicadas en este juzgado en las mismas fechas, el despacho ordenara oficiar a
dicha dependencia para gue una vez vencidos los términos de ley para contestar
las peticiones antes referidas, remita con destino a este proceso copia de la
respuesta que emita a las solicitudes de los peticionarios dirigidas a obtener la
exclusién o prescripcion de impuesto predial. '

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Requerir al Municipio de Tunja para que dentro de los tres (3) dias
siguientes a la nofificacién de esta providencia y de conforimidad con lo expuesto
en la parte motiva, presente a este despacho:

1. El cronograma de intervencién de las vias de su titularidad del Barrio Colinas
de San Fernando que seran mejoradas con la ejecucién del contrato
“construccion, mejoramiento y mantenimiento de la malla vial de la ciudad de
Tunja”, que seglin se indicé en el informe anterior fue adjudicade al Consorcio
GZ Tunja 16.

2. Informe actuailizado sobre el estado en gue se encuentra el tramite de
expedicion de los actos administrativos tendientes a: i) regularizar el uso del
suelo del sector donde se encuentra ubicado el barric Colinas de San
Fernando vy ii) la legalizacién de las areas utilizadas como vias y zonas
comunes de la ciudad de Tunja, el cual comprenderia el barrio Colinas de San
Fernando y las gestiones o actividades recientes desarrolladas por el Municipio
de Tunja, tendientes a lograr dichos fines.

3. Certificacion en la que se indique de manera clara y precisa las sumas de
dinero que por impuestos adeudan los propietarios del barrio Colinas de San
Fernando obligados a ceder areas de uso comun de esa urbanizacién.
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SEGUNDO: Oficiar a la Secretaria de Hacienda del Municipio de Tunja para que
una vez vencidos los términos de ley para contestar las peticiones elevadas por
José Manuel Montafia Galindo y la representante de MELGO LTDA el 28 de
mwmmmey4dedbbmbmdezngammcmmbﬂMoaeﬂepmuﬁoammde
la respuesta que emita frente a dichas solicitudes dirigidas a obtener la exclusion
0 prescripcion de impuesto predial.
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Tunja, 12 de diciembre de 2019

REFERENCIA: ACCION DE CUMPLIMIENTO
ACCIONANTE: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA
ACCIONADO: MUNICIPIO DE SOLANO - CAQUETA
RADICADO: 190013333002201900255 - 00

En ejercicio de la accion de cumplimiento, la sefiora ERIKA NATALIA AVELLA
SIERRA identificada con la cedula de ciudadanfa No. 1.049.650.068, concurre ante
este estrado judicial en procura de obtener del MUNICIPIO DE SOLANO —
CAQUETA el cumplimiento del paragrafo del articulo 6 de la Resolucion No. 1956

de 2008.

Una vez revisado el contenido de la demanda, se encuentra que la
misma contiene los requisitos formales sefialados en el art. 10 de la Ley
393 de 1993, que este Despacho es competente para conocer del
asunto por el factor territorial y funcional, y en consecuencia, de
conformidad con el art. 13 de la norma citada, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la Accion de Cumplimiento presentada por la senfora ERIKA
NATALIA AVELLA SIERRA identificada con la cedula de ciudadania No.
1.049.650.068, en contra del MUNICIPIO DE SOLANO — CAQUETA.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente a la entidad demandada
MUNICIPIO DE SOLANO — CAQUETA a través de su representante iegal y hagase
enfrega de la copia de la demanda y sus anexos, haciéndosele
saber que dispone del término de tres (3) dias habiles siguientes a la
notificacion de éste auto, para que la conteste, allegue y solicite pruebas

(articulo 13 Ley 393 de 1997).

TERCERO Notifiguese personalmente al Ministerio Publico, en este caso,
a la sefiora Procuradora Judicial Delegada ante este Juzgado (Numeral

2°art. 171 C.P.A.CA).

CUARTO: Téngase como pruebas los documentos allegados con la
demanda.

QUINTO: Con la contestacibn de la demanda la entidad accionada
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debera allegar copia de la respuesta dada a la solicitud mediante la cual se

etendia constituir en renuencia, remitida mediante correo electrénico el dia 14 de

neviembre de 2019.

Agi mismo el representante legal del municipio debera allegar certificacioén en la que
conste si la norma a que hace referencia la accionante se encuentra publicada en la
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gina web de la entidad, desde que fecha y el link mediante el cual se puede
cceder a ella, allegando la respectiva prueba.

SEXTO: Las demas pruebas dque surjan de las anteriores y que sirvan

hra el esclarecimiento de los hechos.

SEPTIMO: Se hace saber a las partes que la sentencia se proferira

entro de  los veinte (20) dias siguientes a la admision de la presente
ccidén de cumplimiento.

CTAVO: De conformidad con lo previsto en los articuios 74 y 75 del CGP se
rconoce como apoderado de la accionante al abogado RICARDO ANDRES
ODRIGUEZ NOVOA, identificado con C.C. No. 1.049.645.025 de Tunja y T.P. No.
28.350 del C. S. de la J, en los términos y para los efectos del poder que obra a
plio 8 del expediente.

OTIFIQUESE y CUMPLASE,
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REFERENCIA: ACCION DE CUMPLIMIENTO
ACCIONANTE: ERIKA NATALIA AVELLA SIERRA
ACCIONADO: MUNICIPIO DE RISARALDA - CALDAS
RADICADO: 15001-3333-002-2019-00252-00

. En egjercicio de la accion de cumplimiento, la sefiora ERIKA NATALIA AVELLA
SIERRA identificada con la cedula de ciudadania No. 1.049.650.068, concurre ante
este estrado judicial por intermedio de apoderado, en procura de obtener del
. MUNICIPIO DE RISARALDA - CALDAS, el cumplimiento del articulo 6° de la

. Resolucion No. 1956 de 2008.

Una vez revisado el contenido de la demanda, se encuentra que la
misma contiene los requisitos formales sefalados en el art. 10 de la Ley
303 de 1993, que éste Despacho es competente para conocer del
asunto por el factor territorial y funcional, y en consecuencia, de
conformidad con el art. 13 de la norma citada, este Despacho,

RESUELVE:

“PRIMERQ: Admitir la Accion de Cumplimiento, presentada por la sefiora ERIKA
NATALIA AVELLA SIERRA identificada con la cedula de ciudadania No.
1.049.650.068, en contra del MUNICIPIO DE RISARALDA - CALDAS.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente a la entidad demandada MUNICIPIO
DE RISARALDA - CALDAS, a través de su representante legal y hagase entrega
de la copia de la demanda y sus anexos, haciéndosele
saber que dispone del término de tres (3) dias habiles siguientes a la
notificacion de éste auto, para que la conteste, allegue y solicite pruebas
(articulo 13 Ley 393 de 1997)

- TERCERO Notifiguese personalmente al Ministerio Publico, en este caso,
-a la sefiora Procuradora Judicial Delegada ante este Juzgado (Numeral
2% art. 171 C.P.A.C.A).

CUARTO: Teéngase como pruebas los documentos allegados con la
“demanda.
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UINTO: Con Ila contestacion de la demanda la entidad accionadé
ebera allegar copia de [a respuesta dada a [a solicitud mediante la cual se pretendia
onstituir en renuencia, remitida mediante correo electrénico el dia 15 de noviermbre
e 2019.

o 0O o n

Asi mismo el representante legal del municipio debera allegar certificacion en la que
cpnste si la noma a la que hace referencia el actor se encuentra publicada en la pagif:2
web de la entidad, desde que fecha y el link mediante el cual se puede acceder a ella,
allegando la respectiva prueba.

SEXTO: Las demas pruebas que surjan de las anteriores y que sirvan
para el esclarecimiento de los hechos.

EPTIMO: Se hace saber a las partes que la sentencia se proferira
dentro de los veinte (20) dias siguientes a la admisidn de la presenie
ciéon de cumplimiento.

)ICTAVO: De conformidad con lo previsto en los articulos 74 y 75 del CGP se
reconoce como apoderado de la demandante al abogado RICARDO ANDRES

ODRIGUEZ NOVOA, identificado con C.C. No. 1.049.645.025 de Tunja y T.P. No.
328.350 del C. S. de la J, en los términos y para los efectos del poder que obra a foiio
8 del expediente.

I\%OTIFiQUESE y CUMPLASE,
v
@l}% TR 4@0 gmﬁf@

LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO
Juez

@%ﬁ— Juzgado Sequndo Administrativo Oral del
il Circudto Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anteripr guta e notificg por Estado Electrénico Nro. f; ) de hoy
Jaj_hggmgfa— en el portal Web de la Rama
Judicial sienddflas 8.0 AM. |
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" MEDIO DE CONTROL:  EJECUTIVO

EJECUTANTE: BETHY CLEMENCIA ARAQUE GONZALEZ

EJECUTADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICADO: 15001-3333-002-2019-00237-00

Analizado el presente asunto, el Despacho procederd a abstenerse de avocar
coriocimiento, de conformidad con el articulo 168 del C.P.A.C. A, por la siguiente
razon:

El articulo 156 numeral noveno del C.P.A.C.A. establece:

Art. 156.- Para la determinacion de la competencia por razén del teritoric se observaran las
siguientes reglas:

()

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo o de las obligaciones contenidas en una concifiacion aprobada por esta
jurisdiccion, sera competente el juez que profirié la providencia respectiva. (...) (Resaltado
del Despacho)

Descendiendo al caso se observa que la sentencia que sirve de titulo ejecutivo en el
presente asunto, fue proferida en primera instancia por el JUZGADO QUINTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA, quien es el
competente para conocer del proceso de la referencia, por lo que se,

RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de avocar conocimiento del proceso radicado bajo el nimero
15001-3333-002-2019-00237-00, en consideracién a que el despacho carece de
competencia, conforme a lo expuesto.

SZGUNDO: En consecuencia, remitase el expediente a la Oficina de Servicios de
los Juzgados Administrativos de Tunja, para que sea dado de baja del inventario de
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estd Despacho y por su intermedio sea remitido al Juez Quinto Administrativo Oral del
Circuito de Tunja, dejando las constancias del caso.

NO]

Zal

[FIQUESE Y CUMPLA&EJ ;P
| AURA P RICIA daﬁ CALIXTO

JUEZ

%@ Juzgado Sequndo Administrativo Oral del
’ Circuito Judicial de Tunfa

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anTer'lor‘lnuTa se notifics per Estado Electrénico Nro. QQ de hoy
i .21 FDO T | en el portal Web de la Rama
Judicial, smndo Iai 8:00 AM.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARTIN DAVID PAEZ AVILA AURORA QUEVEDO
CEPEDA
CEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 15001333300220180006000
. ASUNTO

Ingresa el expediente al despacho con informe secretarial en el que se indica que
ia parte demandante no dic cumplimiento a lo ordenado en providencia anterior en
relacion con allegar copia del expediente, para surtir el recurso de apelacién
eoncedido en el efecto devolutivo.

[I. CONSIDERACIONES

En audiencia de pruebas que se llevd a cabo el 7 de noviembre del afio en curso se
concedid en el efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado sustituto de la parte demandante frente a la decisién de no insistir en el
recaudo de la prueba documental decretada y conforme a los articulos 323 vy los
incisos 2 y 3 del articulo 324 del CGP se le concedié un término de 5 dias contados
a partir de la audiencia, para que cancelara las expensas necesarias para las copias
de la demanda y todas las piezas procesales después del auto inadmisorio de la
demanda proferido en el 2018, copia de las actas de audiencia inicial y de esta
audiencia y los CD de las audiencias, so pena de declarar desierto el recurso.

En la mencionada diligencia también se prescindié del interrogatorio de parte
decretado a favor de la parte demandante a menos de que se justificara la
inasistencia de la demandante dentro de los 3 dias siguientes, conforme al articulo
204 del CGP.

Revisado el expediente se encuentra que el apoderado sustituto de la parte
demandante en el término concedido no dio eumplimiento a la normativa sefialada,
por lo cual se declarara desierto el recurso de apelacion interpuesto contra la
decision de no insistir en el recaudo de la prueba documental decretada a su favor,
se declarard precluida la etapa probatoria y al ser innecesario llevar a cabo la
audiencia de alegaciones y juzgamiento prevista en el articulo 182 del CPACA se
correra traslado para emitir alegatos de conclusién.
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n el caso de del interrogatorio de parte decretado a favor de la parte actora al no
legarse justificacion de su inasistencia, el Despacho se atiene a lo expuesto sobre
materia en la audiencia de pruebas realizada el 7 de noviembre de 2019.

o [T

1

n consecuencia el juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Declarar desierto el recurso de apelacidon interpuesto por el
apoderado sustituto de la parte demandante en contra de la decision proferida
por este Despacho, de no insistir en el recaudo de la prueba documental
decretada a su favor, segun lo expuesto.

SEGUNDO: Se declara preciuida la etapa probatoria, segun lo expuesto.

TERCERO: Se corre traslado a las partes para emitir alegatos de conclusién por
bcrito dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la presente
rovidencia por estado, de conformidad con lo dispuesto en el inciso final del
rticulo 181 del C.P.A.C.A, término dentro del cual podra el Ministerio Publico
resentar concepto, si a bien lo tiene.

C%UARTO: Atenerse a lo expuesto en la audiencia realizada el 7 de noviembre de
2019 frente al interrogatorio de parte decretado a favor de la parte demandante.

OTIFIQUESE, & @LM
OITRAECH

L URA ATRICIAALBA CALIXTO
Juez

=z

Juzgado Segundo Administrativo Oral def
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anfgrior auta s nofificd por Estado Electrénico Nro. & JD de hoy
i . en el portal Web de la Rama
Judicial, slendo |os 8+
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MEDIO DE CONTROL:  REPETICION

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE TUNJA
DEMANDADO: GABRIEL FONSECA ARCOS Y OTROS
RADICADO: 150013333002201800149 00

. ASUNTO

Se pronuncia el despacho sobre la solicitud de acumulacion de procesos presentada
por el apoderado del sefior Gabriel Fonseca Arcos y la notificacion del auto
admisorio de la demanda a cada uno de los demandados.

II. CONSIDERACIONES

Solicitud de acumulacion de procesos

El apoderado del sefior Gabriel Fonseca Arcos allegd escrito en el que solicita la
acumulacion del presente proceso con el medio de control de repeticion No.
1500133330022018-00019-00 donde actta como demandante el Municipio de Tunja
en contra de Luis Gerardo Arias y otros que cursa en este mismo despacho, ya que
son las mismas partes, objeto, hechos y existe conexidad entre las pretensiones
conforme el articulo 269 del CPACA vy los articulos 148 y siguientes del CGP (fl.
168).

La acumulacion de procesos persigue que las decisiones judiciales sean coherentes
y evita soluciones contradictorias en casos analogos. Ademas simplifica el
procedimiento y tiene como finalidad evitar que se profieran sentencias encontradas
en asuntos que por sus caracteristicas puedan fallarse bajo una misma cuerda
procesal, garantizando los principios de economia procesal, celeridad y seguridad
juridica.

Es asi que se encuentra prevista en el articulo 148 del CGP, norma a la que ha de
acudirse en virtud de la remisién contenida en el articulo 306 de la Ley 1437 de
2011, y que expresamente establece lo siguiente:

"ARTICULO 148. PROCEDENCIA DE LA ACUMULACION EN LOS PROCESOS

DECLARATIVOS. Para la acumulacion de procesos y demandas se aplicaran las siguientes

reglas:

1. Acumulacién de procesos. De oficio o a peticién de parte podrén acumularse dos (2) o mas

procesos que se encuentren en la misma instancia, aunque no se haya notificado el auto
. admisorio de la demanda, siempre que deban framifarse por el mismo procedimiento, en

cualquiera de los siguientes casos:
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a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la misma demanda.

b) Cuando se lrate de prefensiones conexas y las partes sean demandantes y demandados
recrprocos

¢) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito propuestas se
fundamenten en los mismos hechos.

2. Acumulacion de demandas. Aun antes de haber sido notificado el auto admisorio de la
demanda, podran formularse nuevas demandas declarafivas en los mismos eventos en que
hubiese sido procedente la acurnulacion de pretensiones.

3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos declarativos procederan hasta
antes de sefialarse fecha y hora para la audiencia inicial.

Si en alguno de los procesos ya se hublere nofificado al demandado el auto admisorio de la
demanda, al decretarse la acumulacion de procesos se dispondra la notificacion por estacdo
del auto admisorio que estuviere pendiente de notificacion.

De la misma manera se notificara el auto admisorio de la nueva demanda acumulada, cuz ~ndo
el demandado ya esté notificado en el proceso donde se presenta la acumulacion.

En esfos casos el demandado podré soficitar en la secretarfa que se le suminisire. la
reproduccion de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) dias siguientes, vencidos
los cuales comenzara a correr el término de ejecutoria y ef de fraslado de la demanda que
estaba pendiente de notificacion al momento de la acumulacion.

Cuando un demandado no se hubisere notificado personalmente en ninguno de los procesos,
se aplicaran las reglas generales.

La acumulacion de demandas y de procesos ejecutivos se regirda por lo dispuestc en Ios
arficulos 463 y 464 de este codigo.” .

D= conformidad con la anterior disposicién, la acumulacion de dos ¢ mas procesos
resulta procedente cuando se retinen los siguientes presupuestos materiales:

~| Quelos procesos objeto de acumulacién se encuentren en la misma instancia. -

- | Que las actuaciones deban surtirse por el mismo procedimiento.

-1 Que se presente cualquiera de las siguientes condiciones: (i) cuando Ias
pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la misma demanda; {ii)
cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes y
demandados reciprocos; (iii) cuando el demandado sea el mismo y las
excepciones de mérito propuestas se fundamenten en los mismos hechos.

Asi mismo, se establecen unas circunstancias temporales en el ordinal 3° de
acuerdo con las cuales la acumulacién puede decretarse hasta antes de sefialarse
fecha y hora para la audiencia inicial.

De otro lado, el articulo 149 del CGP consagra que cuando uno de los procesos
corresponda a un Juez de superior categoria se le remitird el expediente para que
resuelva y continte la actuacion, mientras que en los deméas casos, la competencia
sera asumida por el Juez que adelante el proceso mas antiguo, lo cual se
determinara por la fecha de notificacion del auto admisorio de la demanda, del
mTéndamiento ejecutivo, o de la practica de medidas cautelares.

Per su parte, el articulo 150 ibidem consagra que quien solicite la acumulacion de
procesos debera expresar las razones en que se apoye su peticion. Segun la norma,
clyando los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, |la solicitud
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de acumulacién debe resolverse de plano. Por el contrario, si los procesos cursan en
distintos juzgados, el peticionario debera indicar con precisién el estado en que se
encuentren, aportando copia de las demandas con que fueron promovidos. Ahora, si
el Juez ordena la acumulacién de procesos, debe oficiar al que conozca de los otros
para que le remita los expedientes respectivos. Surtido lo anterior, los procesos se
tramitaran conjuntamente, con suspensién de la actuacién mas adelantada, hasta
que se encuentren en el mismo estado y se decidiran en la misma sentencia.

Caso concreto

En primer lugar debe sefialarse que en el proceso de la referencia, la notificacion del
autc admisoric de la demanda se surtié el 1° de noviembre de 2018 (fl. 87-88);
mientras que en el expediente cuya acumulacién se pretende, que cursa en este
mismo Despacho, se notificé el auto admisorio de la demanda el 27 de abril de 2018.

Por otra parte, se tiene que [a solicitud de acumulacién se formulé de manera
oportuna, puestoc que en el proceso de la referencia ni en el que se pretende
acumular se ha sefalado fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial.

Precisado lo anterior, procede el Despacho a examinar si se dan las condiciones
exigidas para proceder a la acumulacion bajo estudic, de la siguiente forma:

a) Que los procesos objeto de acumulacién se encuentren en la misma instancia

Revisado el expediente No. 15001-3333-002-2018-00019-00, promovido por el
municipioc de Tunja, se tiene que al igual que ocurre con el presente casc, se
encuentra cursando la primera instancia y estd en etapa de notificacién a los
demandados.

b) Que las actuaciones deban surtirse por el mismo procedimiento

Las dos actuaciones que se pretenden acumular en esta oportunidad, se tramitan
bajo medic de control de repeticion, por lo que han de adelantarse por un mismo
procedimiento, que no es otro que el ordinario previsto en el titulo V del CPACA de
la Ley 1437 de 2011 para el proceso contencioso administrativo de primera
instancia.

c). Que_se presente cualquiera de las siguientes condiciones: (i) cuando las
pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la misma demanda; (i)
cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes y
demandados reciprocos; (iii) cuando el demandado sea el mismo y las
excepciones de mérito propuestas se fundamenten en los mismos hechos.

A efectos de analizar si las pretensiones formuladas en ambos procesos hubiesen
podido acumularse en la misma demanda, debe hacerse referencia a lo
contemplado en el articuio 165 del CPACA que dispone:

"ARTICULO 165. ACUMULACION DE PRETENSIONES. En la demanda se podrén acumular
pretensiones de nulidad, de nulidad y de resfablecimiento del derecho, relativas a contratos y
de reparacion directa, siempre que sean conexas y concurran los siguientes requisitos:
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1. Que el juez sea competente para conocer de fodas. No obstante, cuando se acumulen
pretensiones de nulidad con cualesquiera otras, serd competente para conoccer de effas ‘ef
juez de la nulidad. Cuando en la demanda se afirme que el dafio ha sido causado porila
accién U omision de un agente estatal y de un particular, podran acumularse tales
pretensiones y la Jurisdiccion Contencioso Administrativa serd competente para su
conocimiento y resolucién.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como principaies y
subsidiarias.

3. Que no haya operadeo la caducidad respecio de alguna de ellas.

4. Que todas deban tramitarse por el mismo procedimiento.”

Ndtese como la norma citada contempla para la acumulacion de pretensiones dos

condicionamientos como son (i) que su procedencia se configura siempre que sean
cohexas, Y (i) concurran los requisitos de competencia, no exclusion -salvo que se

prq
de

Prq

pre
cu
en

)pongan como principales o subsidiarias,- no caducidad de alguna de ellas y que
pan tramitarse por el mismo procedimiento.

bcede entonces el Despacho a analizar si en el presente asunto se cumplen los
supuestos establecidos en la normativa citada, para lo cual se elaborard un
adro comparativo entre los procesos cuya acumulaciéon se solicita, para luego
rar a examinar los requisitos exigidos para el efecto.

Medio de | Demandante Demandado | Pretensiones Hechos
Cortrol
I
Repgticion | Municipic de | Luis Declarar civil y patrimonialmente | Municipio de Tunja suscribié [os
; Tunja Gerardo responsables por haber sido los | contratos de prestacion de servicio
Arias Rojas causantes a ftitulo de culpa | de apoyo a la gestibn en la
grave de la conciltacion que | adminisfracién y operacion técnica
150p1- sufragé el Municipip de Tunja | y financiera de las plazas del sury
333-002- i con ocasién del proceso | del norte de la ciudad Nos. 090 de
201g- Gabrie! ordinario laboral que cursé en el | 2013 y 556 de 2013 cuyo objeto
0001900 Fonseca Juzgado Cuarto Laboral del | era “la prestacion de servicies de
Arcos Circuite de Tunja bajo el | apoyo a la gestién del Municipio
radicado 2016-00027, | de Tunja en la operacién y
demandante Arcelia del Carmen | administracion de las plazas de
Luis Affredo | Fagua Cipamocha, a las | mercade del sur y del nerte a la
Vargas siguientes personas: - ciudad de Tunja® con los
Zamudio contratistas  Francisco Absalon

-Luis Gerardo arias Rojas en su
calidad de ex Secretario de
Desarrollo del Municipio de
Tunja y Supervisor de los
contratos 090 y 556 de 2013,

-Gabriel Fonseca Arcos
calidad de supervisor
contrato 090 de 2013,

en
del

-Luis Aifredo Vargas Zamudio
en calidad de contratista de los
contratos 090 y 556 de 2013.

En consecuencia se condene a
los demandados a pagar al
Municipio de Tunja la suma de

Rojas Sénchez y Luis Alfredo
Vargas Zamudio.

Denfro de las clausulas del
contrato  SMC-AMT-090/2013 se
pactd sobre el cumplimiento de
obligaciones parafiscales que el
contratista debia dar estricto
cumplimiento a las obligaciones
de que trata el articule 23 de la
Ley 1150 de 2007 y demas
normas vigentes.

En el contrato 556 de 2013 se
establecié que el Municipio de
Tunja ejercera la supervision del
contrato por intermedio del titular
de la Secretaria de Desarrollo del
Municipio.

$20.000.000 de pesos por
conc_e.pto” de la referida Los demandados suscribieron
conciliacidn.

actas de inicio de los referidos
contratos sin dejar constancia del
cumplimiento por parte de los
contratistas, de las obligaciones
previstas en el inciso segundo dei
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articuio 41 de la Ley 80 de 1993,
maodificade por el articulo 23 de ia
Ley 1150 de 2007, que sefiaia que
el contratista debera acreditar que
se encuentra al dia en ei pago de
aportes parafiscales relativos al
Sistema de Seguridad Social
integral, asi como los propios dei
SENA, ICBF y Caja de
Compensacion Famitiar, respecto
de la planta de trabajadores gue
usarfa para ejecutar ef objeto del
cantrato.

Por parte de quienes suscribieron
las actas, se omitieron las
obligaciones previstas en el
articulo 50 de la Ley 789 de 2002
que prevé que la celebracion,
renovacion ¢ liquidacién por parte
de un particular de contratos de
cuaglquier  naturaleza con
entidades del sector pubiico,
requerira para el efecto del
cumpiimiento  por parte del
contratista de sus obligaciones
con los sistemas de salud, riesgos
profesionales, pensiones y aportes
a las Cajas de Compensacion
Familiar, {CBF y SENA cuando a
ello haya iugar.

Los demandados suscribieron las
actas de terminacién, recibo a
satisfaccion y  ligquidacién ¥
liguidacidn de los contratos SMC-
AMT-090 2013 y 556 de 2013,
omitiendo una vez mas los
funcionarios, verificar el
cumplimiento de las obligaciones
de los contratistas sefaiadas en el
punte anterior, asi como las
enlistadas en las clausulas sexta,
octava y quince del contrato 556
de 2013, las cuales era previsibie
que generan respensabilidad
solidaria del municipio de Tunja,
frente a las que fueran a ser
impuestas a los empleadores Luis

Alfredo  Vargas Zamudio vy
Francisce Absaion Rojas
Sanchez.

En los informes que presentaron
los contratistas se reiacioné el
personal a carge, entre quienes se
encuentra el sefor  Fredy
Alexander Cruz Vargas, quien
instaure demanda ordinaria faboral
contra los contratistas y el
municipic de Tunja para el page
de salarios y  prestaciones
sociales, procese que se concilid
por la suma de $20.000.000, de
pesos ordenando el pago
mediante Resolucién No. 151 del
12 de febrero de 2018 vy
efectuando el pago en egresos del
1° de marzo de 2018,

Pag. 5

I Repeticion

Municipio
Tunja

de

Luis
Gerardo

Declarar civii y patrimeniaimente
responsables por haber sido
causantes a titulo de culpa

Municipio de Tunja suscribio los
contratos de prestacion de servicio
de apoyo a ia gestion en la
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Arias Rojas grave del pago de la conciliacién | administracion y operacion técnica
que debié realizar el Municipio | y financiera de fas plazas del sury
150¢1- de Tumja cen ocasién del | del norte de la ciudad Nos. 090 de
3333-002- _ preceso ordinario laboral que | 2013 y 556 de 2013 cuyo objete
201%- Gabriel cursé en gl Juzgado Tercerc | era “la prestacion de servicios de
00145-00 Fonseca Laboral del Circuite de Tunja | apoye a la gestién del Municipio
Arcos bajo el radicado No. 2016- | de Tunja en la operacién vy
00008, demandante Fredy | administracion de las plazas de
Alexander Cruz Vargas a las | mercado del sur y del norte a la
Luis Alfredo | Siguientes personas: ciudad de Tunja" con los
Vargas contratistas Luis Alfredo Vargas
Zamudio Zamudio.
-Luis Gerarde Arias Rojas en su
calidad de ex Secretario de
Francisco Desarrollo  del Municipio de | La sefora Arcelia del Cammen
Absalon Tunja y Supervisor de los j Fagua Cipamecha instaurd
Rojas contratos 090 y 556 de 2013. demanda ordinaria laboral contra
Sanchez Francisco Absalon Reojas Sanchez

-Gabriel Fonseca Arcos en
calidad de supervisor del
contrato 090 de 2013.

-Luis Aifrede Vargas Zamudio
en calidad de contratista del
contrato 556 de 2013.

-Francisco Absalon Rojas
Sanchez en calidad de
contratista del contrato SMC-
AMT-09 de 2013.

En consecuencia se condene a
los demandados a pagar al
Municipio de Tunja la suma de

y Luis Alfredo Vargas Zamudio y
solidariamente el municipio de
Tunja tendiente a que se declarard
un contrato de trabajo vy se
pagaron los salarios y
prestaciones dejadas de cancelar
por ias labores realizadas dentro
de los contratos de prestacién de
servicioc de apoyo a gestion No.
SMC-AMT-090 de 2013 y contrato
de prestacién de servicios 556 de
2013.

Ei mencionado proceso fue
conciliado el 21 de marzo de 2017
y se ordent el pago de la suma
pactada mediante Resofucién No.
261 del 5 de mayo de 2017, la
cual efectivamente se pagd el 30
de mayo de 2017 segln egresos
de esta fecha.

$20.000.000 de pesos por
concepto de la  referida
conciliacion.

-Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la misma
demanda '

Eni relacidon con la conexidad, la misma hace referencia a que “la relacion juridica
sustancial existente entre ellas, no se pueda decidir sin discutirse la resolucion de
una y ofra; de lo contrario, la acumulacion de las mismas sera improcedente.™ En
otras palabras, se exige que “deben guardar relacién entre si’2.

Enl el cuadro anterior se trajo a colacion las pretensiones y supuestos facticos que
fundamentan cada uno de los procesos de los que se solicita acumulacién, de lo
cual se colige que las condenas por las que se pretende repetir se originan en
conciliaciones judiciales que fueron discutidas en la jurisdicciéon ordinaria laboral
dentro de procesos distintos, toda vez que en el proceso 2018-00019 se busca
repetir por la condena proferida a favor del sefior Fredy Alexander Cruz Vargas,
mientras que en el proceso 2018-00149 la condena se emitié a favor de la sefiora
Carmen Fagua Cipamocha, por lo que los problemas juridicos que subyacen en los
dog casos son diferentes, maxime que las pretensiones de cada caso no guardan

T Tridunal Administrativo de Boyaca, Despacho No. 3. Providencia de 20 de junio de 2013. Expediente No. 150012333000-2013-0477-00 M.P. Dr.
Fabid Ivan Afanador Garcia.

2 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Segunda. Subseccién "A”. Sentencia de 11 de febrero de 20186, proferida en
el expediente nlim. 15001-23-33-000-2013-00408-01 (28358-13) CP Wiliam Hermandez Gomez.
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una relacién juridica sustancial entre si que torne imperante su resolucion en un
MIiSMO pProceso.

- Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes v
demandados reciprocos

En relacion con la conexidad de las pretensiones, se reitera lo expuesto
anteriormente. Ahora bien, en cuanto a que las partes sean demandantes vy
demandados reciprocos, analizados los expedientes, se encuentra que no se
acredita tal condicién, como quiera si bien en ambos procesos el demandante es el
Municipio de Tunja, los accionados son distintos, pues si bien en los dos casos se
demanda a los sefiores Luis Gerardo Arias Rojas, Gabriel Fonseca Arcos y Luis
Alfredo Vargas Zamudio, en el proceso 2018-149 se demanda también al sefior
Francisco Absalon Rojas Sanchez, por lo que al fallar cada asunto se debe analizar
an particular la responsabilidad de cada uno de los accionados frente a condenas
gue como se dijo se derivan de procesos distintos.

= Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito propuestas se
fundamenten en los mismos hechos.

Como se dijo anteriormente la parte accionada no es la misma, ademas ambos
procesos estan en etapa de notificacion a los demandados y en ambos casos solo e
senor Gabriel Fonseca Arcos se notificé y contestd la demanda.

Bajo el contexto descrito, al encontrar que no se cumplen los presupuestos
establecidos para la procedencia de la acumulacioén que se pretende, el Despacho
dispondra la negativa a tal solicitud de acumulacién.

MNotificacién a los demandados

En-auto anterior se dispuso requerir a la parte demandante para que allegara copia
cotejada del citatorio enviado al sefior LUIS GERARDO ARIAS ROJAS a través de
la empresa de correo Inter rapidisimo S.A y una vez se cumpliera ello procediera a
surtir la notificacién por aviso dispuesta en el numeral 6° del articulo 291 y el articulo
292 del CGP acreditando ello.

Asi mismo, debia proceder a notificar por aviso al sefior LUIS ALFREDO VARGAS
ZAMUDIO, acreditar ello conforme las normas enunciadas en el parrafo anterior y
efectuar el emplazamiento del sefior FRANCISCO ABSALON ROJAS SANCHEZ, en
'[é forma prevista en el articulo 108 del CGP.

El Despacho observa lo siguiente para cada uno de los demandados:

En el caso del sefior LUIS GERARDO ARIAS ROJAS la parte demandante allego
copia cotejada del citatorio a notificacion personal con constancia de entrega (fl. 119-
120} y notificacion por aviso con constancia de entrega del 1° de agosto de 2019 (fl.
125-132), por lo que la notificaciéon a dicho sefior se entendié surtida al finalizar el 2
de agosto de 2019, dia siguiente a la entrega del aviso, conforme al inciso 1° del
articulo 292 del CGP y de esta forma se declarara.
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Frente al sefior LU[S ALFREDO VARGAS ZAMUDIO, se observa que se hab|a
refusado a recibir citatorio de notificacién personal, por lo que en auto del 27 de
juniio del afo en curso se entendid entregado de acuerdo a los incisos 2 y 3 del
nuineral 4 del articulo 291 del CGP, y al realizarse el framite para la notificacion por
aviso ella fue devuelta el 24 de julio de 2019 por la empresa de correo certificaco
INTER RAPIDISIMO indicando devolucién “desconocido / destinatario” (fl. 121-122},
como quiera que se cumplen los presupuestos del inciso 1° del numeral 4° de!
articulo 291 del CGP vy los articulos 108 y 293 de la misma codificacion a costa dc la
patte demandante se ordenara el emplazamiento de dicho sefior.

En lo pertinente al sefior FRANCISCO ABSALON ROJAS SANCHEZ, se const_ata ;
qué en auto del 27 de junio de 2019 se ordend su emplazamiento en los periddicos

el TIEMPO o el ESPECTADOR, lo cual se llevé a cabo por la parte demandante .
cono consta a folios 123-124 y por secretaria se realizé anotacion en el Registro

cional de Personas Emplazadas, incluyendo la informacion consignada en el incisc
5 del articulo 108 del Cédigo General del Proceso (fl. 169).

Teniendo en cuenta lo expuesto, el Despacho considera que la publicacion
efactuada por la parte demandante cumple con las exigencias del articulo 108 del
CGP vy que transcurrido el término sefalado en el inciso sexto de esta normatividad
sin que haya comparecido la persona emplazada, se procedera a designar curador
adilitem al sefior FRANCISCO ABSALON ROJAS SANCHEZ, para que lo
represente en el proceso en los términos del numeral 7° del articulo 48 del CGP eri
el lque se preceptGa que tal designacion ‘“recaera en un abogado que egjerza
habitualmente la profesion, quien desempefiara el cargo en forma gratuita como
defensor de oficio”.

fotra parte, se observa que el sefior GABRIEL FONSECA ARCOS comparecio al
proceso a través de apoderado Carlos Arturo Rodriguez Morales, identificado

En consecuencia el juzgado,
RESUELVE

PRIMERO.- Negar la solicitud de acumulacion del proceso radicado bajo el No.
151 01-3333-002-2018-00019-00 que se tramifa en este mismo despacho, de
copformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

S jGUNDO.- Entiéndase surtida la notificacidon por aviso en el caso del sefior LUIS
GERARDO ARIAS ROJAS al finalizar el dia 2 de agosto de 2019, segun io"
expuesto en la pare motiva. ;

RCERO.- Se ordena a la parte demandante efectuar el emplazamiento del sefior
LUIS ALFREDO VARGAS ZAMUDIO, en la forma prevista en el articulo 108 del
CGP. :

CUARTO. Para el cumplimiento de lo dispuesto en el numeral anterior, la parte
demandante debera efectuar la publicacion a través de un medio de comunicacién
estrito de amplia circulacion como el TIEMPO o el ESPECTADOR por una sola vez
el dia domingo.
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L.a publicaciéon debera contener el nombre del sujeto emplazado, las partes, la clase
de proceso y el juzgado que lo requiere y la advertencia que de no comparecer al
proceso se |le designara curador Ad litem.

QUINTO.- La parte demandante debera allegar al expediente las constancias de que
tratan el inciso 4 del articulo 108 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO.- Allegadas las constancias, por secretaria realicese la anotacion en el
Registro Nacional de Personas Emplazadas, incluyendo la informacién consignada en
el inciso 5 del articulo 108 del Cédigo General del Proceso. El emplazamiento se
entendera surtido quince (15) dias, después de publicada la informacién de dicho
registro.

SEPTIMO.- Designese como curador Ad - Litem del sefior FRANCISCO ABSALON
ROJAS SANCHEZ, a los siguientes abogados:

1. RICARDO ANDRES RODRIGUEZ NOVOA, identificadoc con C.C. No.

 1.049.645.025 de Tunja y T.P. No. 328.350 del C. S. de la J, residente en la
carrera 9 No. 19-86 y carrera 9 No. 20-53 y buzén electrénico
abg.rodrigueznovoa@gmail.com.

2. HENRY ORLANDO PALACIOS ESPITIA, identificado con la CC No. 7.160.575
y TP No. 83.363 del C. S. de la J, residente en la carrera 10 No. 21-15 interior
12 (Mezzanine) Edificio Camol y buzén electrénico

- palaciosygarciasociadgos@hotmail.com.

3. FRANCY LILIANA PANQUEBA MUNOZ, identificada con CC No. 33.378.064 y
TP No. 211.514 residente en la calle 24 No. 10-11 oficina 304 Edificic Santander
Parque de Tunja y buzén electrénico Francy.panqueba@gamil.com.

GCTAVO: Los anteriores curadores designados son abogados que ejercen
habitualmente [a profesion en los términos del numeral 7° del articulo 48 del CGP, el
cargo sera gjercido por el primero que concurra, advirtiéndoles que la designacién es
de obligatoria aceptacién dentro de los cinco (5) dias siguientes al envio de la
comunicacion, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 48 del CGP, salvo
justificacion aceptada. Por secretaria enviasen las correspondientes comunicaciones.

NOVENO: Reccnocer al abogadoc CARLOS ARTURO RODRIGUEZ MORALES,
identificado profesionalmente con la tarjeta No. 290.489 del C.S.J., como apoderado
dei demandado GABRIEL FONSECA ARCOS en los términos del memorial poder
visto a folio 113 del expediente.

NCTIFIQUESE yCl’JMPL@S}ZP [Lw\ {/’Lx\ @w
LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO

Juez

gt Juzgado Segundo Administrativo Oral del
hd Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El anteriar aufo se natifigé por Estada Electrdnica Nro. :S@ de
hoy 13,‘42./ frz(ﬁa& q en el portal Web de Ia
Rama Judieial, siendaﬁ:ﬂﬂ M,
] LL’)Im:) '

LADY TIMENA BSTUPIRNAN DELGADO

SECRETARTY HUZGABD SEGINOO AMNNISTRATIVO
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