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Repdblica de Colombia
Rama Jadicial del Poden Piblice
Jazgade Segando Mdministnative Onal del (Cireacto Jadiccal de Tunja

Tunja, (8 MAYD 201 9

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DILMA INES RAMIREZ Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA Y OTROS
RADICADO: 15001333301520120009100

L ASUNTO

Ingresa al Despacho el proceso de la referencia para resolver el recurso de
reposicion interpuesto por ia apoderada de Ia Clinica Medilaser S.A. contra el auto
del 13 de marzo de 2019, notificado el 15 de marzo del mismo afio (fl. 656-657).Por
“’medio del cual en el numeral primero se ordend a la Clinica Medilaser S.A. acreditar
el pago de ia suma de DOS MILLONES NOVENTA Y TRES MIL SETECIENTOS
VEINTIOCHO PESOS ($2.093.728), por concepto de pericia, atendiendo los datos
de consignacion estabiecidos por la Universidad Nacional de Colombia a folio 520.

Il. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Precisé la recurrente que se debe revocar lo dispuesto en el numeral primero de ia
nrovidencia impugnada y disponer en su lugar, él envio de {os documentos del caso
a la Universidad Nacional, solicitando que establezca el pago de la pericia a cargo
de la Clinica Mediiaser S.A. en la proporcion que le corresponde. Ello debido a que
el17 de julio de 2018 le envid un correo solicitando la informacion necesaria para el
pago del peritaje del presente asunto, pues para efectuario se necesitaba factura a
-nombre de la misma con su NIT y el valor.

El 18 de julio de 2018 ia Universidad Nacional le envié un correo en el que manifesto
que el expediente habia sido devuelto por no pago el 26 de octubre de 2016, por lo
que era necesario que el Juzgado enviara nuevamente la documentacion para que
evaiue si en el momento existia disponibilidad del perito. De ser asi, se realizara un
ajuste en los costos del peritaje, para cuyo pago se podra solicitar factura al correo
electronico de ia Tesoreria de la Facultad de Medicina.

Asi mismo, reiteré que el 6 de febrero de 2019, envio a la Universidad Nacional
solicitud para que determinara el pago de la pericia a cargo de ia Clinica en la
proporcion que le corresponde, sin que a la fecha haya allegado respuesta.

Finalmente, sefiald que no es capricho no hacer el pago ordenado en el auto
recurrido, sino evitar que una vez realizado el mismo no surta ios efectos esperados,
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yalque la Universidad Nacional necesita nuevamente los documentos pertinentes y

e

C
N

valor tazado en su oportunidad fue realizado bajo los SMLMV de 2016 y a 2019

existe una variacion en el pago.

omo prueba del recurso adjunta las actuaciones surtidas con la Universidad
acional a través de correo electrénico.

.  OPOSICION AL RECURSO

Se corno el traslado que ordena el inciso segundo del articulo 318 del C. G. P. (fl. 664),

sj

A

E

n que las demas partes allegaran escrito alguno.

IV. CONSIDERACIONES

.| Procedencia de los recursos interpuestos:

ipresente asunto le es aplicable el articulo 180 del CCA, norma que establece:

“Madificado. Ley 446 de 1898, art 57. El recurso de reposicion procede contra los autos de
framite que dicte el ponente y contra fos interfocutorios dictados por las Salas del Consegjo
de Esfado, o por los Tribunales, o por ef juez, cuando no sean suscepfiibles de apelacién.

En cuanto a la oportunidad y tramite se aplicaran los articulos 348, incisos 2° y 3° y 349
del Cédigo de Procedimiento Civil.”

articulo 181 del CCA al determinar que autos son apelables, para el caso de los

jueces administrativos, no consagré el auto objeto del recurso.

B

Bjo las anteriores disposiciones, se considera procedente el recurso de reposicion

interpuesto.

n cuanto a la oportunidad para recurrir, el articulo 318 del CGP sefiala que el

racurso de reposicion debe interponerse dentro de los tres dias siguientes a la

tificacion de la providencia que se pretende objetar. En el presente caso, el auto
vjeto de debate se notificd a través de estado el 15 de marzo de 2018 (fl. 657), y
recurso de reposicion se interpuso el 20 de marzo de 2019 (fl. 658-660), esto es,
entro de la oportunidad legal para hacerlo.

Del caso concreto

Indica la recurrente que se debe revocar el numeral primero de la providencia
impugnada y disponer en su lugar, el envid de los documentos del caso a la
Universidad Nacional, para que evalue si en el momento existe disponibilidad del

Frito, realice los ajustes en los costos del peritaje y establezca el pago de la pericia
cargo de la Clinica Medilaser S.A., mediante factura en la proporcion que le
brresponde, pues €l valor tazado en su oportunidad fue realizado bajo los SMLMV
Ls 2016 y a 2019 existe una variacién en el pago.
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Para resolver se advierte que el 12 de abril del afio en curso, la Universidad Nacional
de Colombia allegd copia del correo electronico remitido a la Clinica Medilaser SA
el 8 de abril de 2019, en el que le indico que el Departamento de Boyacé y el Hospital
San Rafael de Tunja acreditaron el pago de la pericia, haciendo falta el pago de
DOS MILLONES NOVENTA Y TRES MIL SETECIENTOS VEINTIOCHO PESOS
($2.093.728) a cargo de la Clinica Medilaser S.A. y suministrando los datos para la
consignacion (fl. 671), suma que corresponde a la fijada por el Despacho en la
})rovidencia atacada, razon por la cual la decision recurrido no se repondra.

3. Peritaje allegado por la Universidad Nacional de Colombia

El Director del Departamento de Cirugia de la Facultad de Medicina de la
Universidad Nacional de Colombia aportd el peritaje, emitido por el Dr. Victor Hugo
Bastos, especialista de la Unidad de Neurocirugia — Departamento de Cirugia de la
Universidad Nacional de Colombia, indicando que en el caso de solicitar audiencia
de sustentacion del dictamen, esta debera realizarse por videoconferencia, debido
a compromisos académico — asistenciales (fl. 666-669).

Se correra traslado a las partes del enunciado peritazgo por el término de diez (10)
dias contados desde la notificacion de la presente providencia por estado, conforme
lo dispone el articulo 231 del CGP.

Asimismo, se ordenara por secretaria requerir al Dr. Victor Hugo Bastos
Coordinador de la Unidad de Neurocirugia — Departamento de Cirugia de la
Universidad Nacional de Colombia, para que en el término de cinco (5) dias
contados desde el recibo de la comunicacion allegue la informacién contenida en
los numerales 2 a 10 del articulo 226 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P)".

Popqiziun s 2RO CENCIA La piueba pericial es procedente para verificar hechos que interesen al proceso y requieran especiales
conocimientos cientificos, técnicos o artisticos.

Sobre un mismo hecho o materia cada sufeto procesal solo podré presentar un dictamen pericial. Tado dictamen se rendird por un perito

No seran admisibles los dicidmenes periciales que versen sobre puritos de derecho. sin pesucio de fo dispuesta en los articulcs 177 v 175 para
fa prueba de ta fey y de fa costumbre extianyerd Sin embargo. las pantes podrdn asesorarse de abogados. cuyes conceios serdn tenidos en
cuenta por el Juez corno alegaciones de eilas.

Ei pento debera manifestar bajo juramento que se entiende prestado por la firma del dictamen que su opinion es independients y corresponde
a su real copviccion profesional. £l dictamen deberd acomparnarse de 1os documentos que le sirven de fundamento v de aguellos que acrediten
la idoneidad y la experiencia del perito.

Tedo dictamen debe ser claro, preciso. exhaustivo y detallado. en 81 se exphcardn Ios examenes. metodos. experimenios e investigaciones
efectuadas, lo mesmo que los fundamentos técnicos. cienificos o artisticos de sus conclusiones

£t dictamen suscrite por el perito deberd confener. como minimo, 13s siguientes declaraciones e informaciones:
t Laidentidad de quien rinde el dictamen y de quien participd en su efaboracion
2 Ladireccion, el numero de teldfona, nimero de idenfificacion y ios demas datos que faciliten fa focalizacion del perito

3 La profesidn. oficio. arte o actividad especial @jercida por quien rinde ef dictamen y de quien participé en su elaboracion. Deberdn angxarse
los documentos iddneos que lo habiiitan para su ejercicic, los tihios académicos y los documentos que cedifiquen la respecliva experiencia
profestonal. técrica o artistica

4 L& lista de publicaciones relacionadas conla materta del peritaje. que el perifo haya reahzado en /os Uiinos diez (10) anos. stias tuwere
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Igliaimente, en atencion a la solicitud del perito de que la contradiccion del dictamen
s€ surta por videoconferencia, el Despacho incorporara la prueba via Skype, bajo la
cdordinacioén del ingeniero del Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos
de este Circuito. Por secretaria se ordenarad requerir al Dr. Victor Hugo Bastos
Ceoordinador de la Unidad de Neurocirugia — Departamento de Cirugia de la
Universidad Nacional de Colombia para que con antelacidon al 14 de junio de 2019
(fécha en que se programara la audiencia de contradiccion del dictamen) sefale la
cyenta de usuario a través de la cual se conectara via Skype, a fin de realizar [a
prueba de conexion la cual se hara previo a la fecha de celebracion de la audiencia.
El perito debera oportunamente senalar a fecha y hora en la que podra realizarse
lajprueba de la conexidn.

Fihalmente, se fijard fecha para llevar a cabo audiencia de contradiccion del
dictamen, y teniendo en cuenta que se allegd este medio probatorio solicitado en
oj;i'cios Nos. 610/2012-00091 de 9 de octubre de 2018 y 24/2012-00091 de 16 de
enero de 2019, se dejard sin efectos el ordinal segundo del auto del 13 de marzo
de 2019.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE

RIMERO: No reponer el numeral 1° del auto de fecha 13 de marzo de 2019, por
jedio del cual se ordend a la Clinica Medilaser SA acreditar el pago de la suma de
0OS MILLONES NOVENTA Y TRES MIL SETECIENTOS VEINTIOCHO PESOS
2.093.728), por concepto de honorarios de pericia, por las razones expuestas en
| parte motiva.

EGUNDO: En firme el presente auto, reantdese los términos, de conformidad cor:
establecido en el inciso cuarto del articulo 118 del CGP.

il

La tisfa de casos en los gué haya sido designado como penlo ¢ €n oS que haya participado en la elabaracion de un dictamen periclal én 103
ymos cuatro (4] ancs Dicha lista debera incluir el juzgado o despacho en donde se presentd, el nombre de fas partes, de jos apoderados de
48 panes y la matera sobre la cual verso el dictamen

{51 ha side designado en proceses amernares a en curse perla misma parte o por ef mismo gpoderado de ia parte. indicando ef objeto de!
tamen

2

7k 5t s& encuentra incursa e las causales contenidas en el articulo 5G. &n lo pertinente.

81 Declarar s fos examenes, méfedos, experimentos e investigaciones efectuados son diferenfes respecto de los que ha utinzade en peritsjes
qndidos en anlennres procesos cue versen sobre las mismas malerias. En caso de que sea diferente. debera explicar 12 justificacion de la
vriacién "

4 Declarar si fos examenes, Mmélodos. experimentos e invesligaciones efectuados son diferentes respecto de aquelio s que utiza en el gjercicio
requiar de su profesion u oficio. En caso de que sea diferente. deberd explicar la justificacion de la variacion,

10 Relacionar y adpuntar fas documentos e informacion ubifizados para la elaboracion del dictamen.
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TERCERO: Se corre traslado a las partes peritazgo visto a folios 666 a 669 por el
término de diez (10) dias contados desde la notificacion de la presente providencia
por estado, conforme lo dispone el articulo 231 del CGP,

CUARTO: Para surtir la contradiccién del dictamen pericial, se fija el dia VIERNES
CATORCE (14) DE JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019) A LAS NUEVE Y
TREINTA DE LA MANANA (9:30 AM) en la Sala B1-2.

QUINTO: Se ordena por secretaria requerir al Dr. Victor Hugo Bastos Coordinador
de la Unidad de Neurocirugia — Departamento de Cirugia de la Universidad Nacional
de Colombia, para que en el término de cinco (5) dias contados desde el recibo de
la comunicacién allegue la informacién contenida en los numerales 2 a 10 del
articulo 226 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P).

SEXTO: Se ordena por secretaria requerir al Dr. Victor Hugo Bastos Coordinador
de la Unidad de Neurocirugia — Departamento de Cirugia de la Universidad Nacional
de Colombia, para que en el término de cinco (5) dias contados desde el recibo de
la comunicacion sefiale la cuenta de usuario a través de la cual se conectara via
Skype, a fin de realizar la prueba de conexién la cual se hara previo al 14 de junio
del afio en curso, fecha de celebracion de la audiencia que se hara via Skype bajo
la coordinacion del ingeniero del Centro de Servicios de los Juzgados
Administrativos de este Circuito. El perito debera oportunamente sefalar la fecha y
hora en la que podra realizarse la prueba de la conexion.

SEPTIMO: Dejar sin efectos el ordinal segundo del auto del 13 de marzo de 2019,
segun lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, '%,1 j& @\MD
‘ kD(\ r“_\)‘c)h 3\ M)

LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO
Juez

e

. A2 Juzgado Segundo Administrativo Oral

TR
ig% del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrdnica Nru;ig~ de hay
-:SO!C)@’I 2@ "q en ef portal Web de fa rama

Judicial, siendo las B:0(]A.M.

- 1
LADY JIMENA BITUPIRAN DELGAGO
SEIRETAREA 176300 SECTNIN AMIINISTRATIVO
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