Repdblica de Colomlbia
Rama Hadicial del Paden Piblico
Jaggada Segando Adminictnative Onal del Cincacto Judicial de Tuunja

Tunia, 05 MAR 2020

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: OMAR RINCON QUINTERO
DEMANDADO: INPEC
RADICADO: 150013333002201900135 — 00

Vencido el término legal para contestar la demanda y corrido el traslado de las
excepciones de mérito presentadas por la entidad demandada, se procedera a fijar
fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180
delC.P.ACA.

Se reconocera personeria al abogado Alvaro Andrés Mendoza Rojas para actuar
como apoderado de la entidad demandada, de conformidad con el poder visto a
folio 111.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Senalar el dia nueve (09) de junio de dos mil veinte (2020) a la hora de
las tres de la tarde (03:00 p.m.), para la celebracién de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C A

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar en representacion del Instituto
Nacional Penitenciario al abogado Alvaro Andrés Mendoza Rojas identificado con
cédula de ciudadania No. 7.180.052 y profesionalmente con Tarjeta No. 157.218
del C.S.J., de conformidad con el poder visto a folio 111 del expediente.

NOTIFIQUESEYCUMP @ ﬁ : !
LA&?“PA RIC[A éA

Juez
- gn juzgaa"o Sequndo Administrativo Oral

def Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADRQ ELECTRONICO

El anterior auta se notificd por Estede Electrdnico Nru.Jé de hoy

. en el partal Web de la rama
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Repdblica :{Z Colombia
Rama Qudicial del Poder Piblico

Jupgade Segundo Hdminiotrative Onal del @incaito Hadicial de Tanja
5 1R 2000

Tunja,

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE SIMON CARDENAS AMADO
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 150013333015201600064 — 00

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial informando que llegé del
Tribunal Administrativo de Boyaca, Corporacién que se abstuvo de tramitar el
recurso de apelacion presentado por la ejecutada en contra de la providencia de
fecha 21 de marzo de 2019.

En virtud de lo anterior, conforme lo dispuesto en el articulo 329 del Codigo General
del Proceso', obedézcase y ciumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
este distrito, despacho No. 3 en providencia del 19 de noviembre de 2019 (fl.26), a
través de la cual se abstuvo de tramitar el recurso de apelacion interpuesto por la

UGPP contra el auto proferido pdMeste despacho el 21 de marzo de 2019.
NOTIFIQUESE Y CUM%SE, '
O\ A y
‘ LAURA PATRICIA’ALBA CALIXTO
Juez
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7% 2 Juzgado Segundo Administrativo Oraf
A del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

| El anterigr ayto’)se notificd per Estode Electrénico Nro. i{;de hoy
QECIQ )12'( é[: . en el portal Web de la rama
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LADY _ME;J-IA['ESTUPIK]AN DELGADO
SERETARL JUZGADD SEREXD0 ADYINISTRATIVO

! Norma vigente de acuerdo a lo sefialado por el Consejo de Estado, Sala Plena de lo Contencinso Administrative, Aulo del 25 de junio de 2014,
Enrique Gil Botero.



Repdblica de Colombia
Rama Gadicial del Poder Padlico
Juzgade Segundo Adminiostrative Oral del Circuito HJudiccal de Tanja

Tuia, 05 HAR 220

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: YEZID TREVERTS ALVARADO TORRES
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL
Y PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGPP
RADICADO: 150013333005201700168 — 00
L ANTECEDENTES.

Atendiendo el informe secretarial que antecede, se observa a folios 9 a 19 del
cuaderno de medidas cautelares que la ejecutada Unidad Administrativa de Gestién
Pensional y Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP presentd recurso de
apelacion en contra del auto del 06 de febrero de 2020, mediante el cual se decretd
una medida cautelar de embargo.

Il. CONSIDERACIONES

Sea lo primero advertir que el C.P.A.C.A., no contempla un procedimiento especial
para efectos del tramite del proceso ejecutivo. Por ello, en virtud del articulo 308
idem, para los aspectos no regulados, debe acudirse al Cédigo de Procedimiento
Civil; es decir, las disposiciones del Cédigo General del Proceso que en relacién
con los procesos de ejecucidn entro a regir a partir del 10 de enero de 2014.

De conformidad con lo previsto en el numeral 8° del articulo 321 del CGP, es
apelable el auto que resuelva sobre una medida cautelar, o que fije el monto de la
caucion para decretarla, impedirla o levantarla.

En el presente caso se advierte que el auto que decretd la medida cautelar fue
emitido el 06 de febrero de 2020 y notificado por estado el 07 de febrero de 2020,
es asi que de conformidad con lo establecido en el articulo 322-1 del Cddigo General
del Proceso, la ejecutada tenia para presentar el recurso de apelaciéon hasta el 12
de febrero de 2020,

Asi las cosas, se tiene que la UGPP presentd en tiempo el recurso de apelacién en
contra del auto del 06 de febrero de 2020 que decreté la medida cautelar de
embargo respecto de la cuenta corriente del Banco Popular No. 050000249
denominada Fondos Comunes de la cual es titular, atendiendo que éste fue



Ejecutivo
Radicacién: 150013333005201700168-00
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idicado en la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos de Tunja el 12
de febrero de 2020.

Teniendo en cuenta lo anterior el despacho concedera en el efecto devolutivo
el recurso de apelacion interpuesto por la Unidad Administrativa de Gestion
Pensional y Parafiscales de La Proteccion Social — UGPP en contra del auto
del 06 de febrero de 2020 por el cual se decretd una medida cautelar de
embargo, dando asi aplicacién al articulo 323-2 del CGP.

De conformidad con o dispuesto en el inciso 2°2 del articulo 324 ibidem, el recurrente
debera suministrar las expensas necesarias dentro de los cinco (5) dias siguientes
al la notificacion de ésta decisidn, para tomar copia del cuadermno de medidas
cautelares que quedara en el despacho con el fin de continuar con el tramite que
corresponda, so pena de ser declarado desierto el recurso.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja,

RESUELVE:

BRIMERO: Concedase en el efecto devolutivo ante el Tribunal Administrativo de
oyaca, el recurso de apelacion presentado por la Unidad Administrativa de Gestiéon
ensional y Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP contra el auto del 06 de

febrero de 2020, por el cual se decreté una medida cautelar de embargo dentro de
este proceso, de conformidad con lo expuesto.
|
'EGUNDO conforme lo dispone el articulo 324 del C.G.P., dentro de los cinco (5)

dias siguientes a la notificacién de ésta decision, el recurrente debera suministrar
las expensas necesarias para tomar copia del cuaderno de medidas cautelares que
permanecera en este despacho, so pena de ser declarado desierto el recurso.

TERCERO: Cumplida la orden del numeral anterior, remitase el expediente al
Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos de Tunja, para que por su
conducto sea enviado al Tribunal Administrativo de Boyaca, previas las anotaciones
del caso.
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Juez

% Juzgado Segqundo Administrativo Oral
' del Circusto Judicial de Tunja

NOTIFICACTION POR ESTADC ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estedo Electrdnico NroJ;Gde hoy
QE) ID iﬂ@ . en el portol Web de la roma
Judicial, siendo los B:(ﬁ) AM. .
,,‘AADD\UD

LADY JIMENA ESTUPTNAN DELGADO
SELRETARLL [CZGARN SEGUSO0 ADMIVISTRATIVD




Repablica de (olombia
Rama Judiccal del Poder Piiblico
Jusgads Segunds Administrative Ornal del Cineuits Jadiccal de Tanja

Tunja, 05 MAR 2020

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MERIDA VICTORIA ESQUIVEL DE CIPAGAUTA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICADO: 1500133330022201800175 — 00

Teniendo en cuenta que mediante auto del 11 de julio 2019' se ordend oficiar al Banco
BBVA para que certificara con destino a este proceso los nimeros de cuenta (corriente
y ahorro) que en ese banco tenga a su nombre el FNPSM y qué tipo de recursos se
consignan en ellas, y que, pese a librarse el oficio 833/2018-0175 en tal sentido? |a
parte interesada no le ha dado el tramite respectivo se le requiere al apoderado de la

dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion de este auto, cumpia con la
carga procesal que se le impuso en el inciso segundo del numeral primero del auto
del 11 de julio de 2019, en virtud de su deber de colaboracion para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia.

Lo anterior, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 317
del Codigo General del Proceso segun el cual, vencido el término de treinta (30) dias
sin gue quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto
de parte ordenado, el Juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y
asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

&@QAQ%QICI ALBAC (&TO

Juez

DRRN

Juzgado Sequndo Administrativo Oral del
Circuito Fudicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior mro ge ro‘hflcd or_Estodo Electrdnico Nro. % de hey

en el portal Web de la Rama

Judicial, siendo [as o DD
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LADY TAMENA ESTUPLIIAN DELGADO

SLCAETARIA [UZCADO SEEL XU SUMINISTRATIVD

1 Fl. 4 del cuadernc de medidas cautelares.
2 Fl. 6 del cuaderno de medidas




Repdblica de Colombia
Rama Jadiccal del Poden Piblico
Juzgade Segundo /Hdministrative Oral del Cincuito Judicial de Tunja

Tunia, 05 AR 2020

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MERIDA VICTORIA ESQUIVEL DE CIPAGAUTA
DEMANDADO: NACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 150013333002201800175 ~ 00

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial informando que llegé del
Tribunal Administrativo de Boyaca, Corporacién que confirmé el auto del 11 de julio
de 2019 por el cual se libré mandamiento de pago.

En virtud de lo anterior, conforme lo dispuesto en el articulo 329 del Codigo General
del Proceso’, obedézcase y cimplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
este distrito, Sala de Decisién No. 3 en providencia del 30 de enero de 2020 (.99 -
105), a traves de la cual confirmé el auto proferido por este despacho el 11 de julio
de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMI@ASE
AN i
LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO

Juez

DRRN

3 Juzgado Segundo Administrativo Oral

del Circuito Judicial de Tunja

| NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICG

nterigr aytol sg notificd por Estedo Electrdnico Mro. J—bde hoy
__bi_}_g?ﬁﬁ“ en el portal Web de lo roma
Judicial, siendo lag ]OOA

LA DY}IMENS ESTUPINAN DELGADO
SECRETAWTA JUZGALD SEGUSDO ADMINISTRATIVG

" Norma vigente de acuerdo a lo sefialado por el Gensejo de Estado, Sala Plena de lo Gontencioso Administrativo. Auto del 25 de junio de 2014.
Enrigue Gil Betero.




Repatblica de (Celombia
Rama QJudiccal del Peder Pdblico
uggade Segande /Fdmincstnative Onal del Circaits Qudicial de Tanja
72 2 7

Tunja, 05 HAR 2020:-

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIO HIGUERA ESCOBAR
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 1500133330022018001568 — 00

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial que indica se encuentra
ejecutoriado el auto que resolvié recurso de reposicidén y la entidad ejecutada
contesté la demanda (fl. 191).

CONSIDERACIONES

Las excepciones presentadas por la ejecutada denominadas: i) de la indexacion
sobre intereses moratorios, {i) cobro de lo no debido e iii) inexistencia de una
obligacion clara, expresa y exigible, seran rechazadas por improcedentes teniendo
en cuenta que no son de las que se encuentran previstas en el articulo 442-2 del
CGP, siendo que el titulo ejecutivo cobrado en este caso se trata de una sentencia
judicial.

Por ser procedente, se correra traslado de la excepcién de pago propuesta por la
UGPP (fls. 151) a la parte ejecutante por el término de diez (10) dias conforme lo
dispone el numeral primero del articulo 443 del Cédigo General del Proceso. El
termino anterior, comenzara a correr a partir del dia siguiente de la notificacion por
estado del presente auto conforme al articulo 118 ibidem.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO.- Rechazar por improcedentes las excepciones denominadas: i) de Ia
indexacion sobre intereses moratorios, ii) cobro de lo no debido e iii) inexistencia de
una obligacién clara, expresa y exigible presentadas por la UGPP, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva.
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Ejecutivo
Radicacion: 150013333002201800138-00
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SEGUNDO.- De la excepcion de pago propuesta por la entidad ejecutada, corrase
traslado a la parte ejecutante por el término de diez (10) dias conforme lo dispone

numeral primero del articulo 443 del Cédigo General del Proceso.

P \

NOTIFIQUESE Y CUMRLASE

| término anterior, comenzara a correr a partir del dia siguiente a la notificacion por

stado del presente auto confoLme al articulo 118 ibidem.

X

|
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Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se gotificé por Estado Electrénico Nre. % de hoy

Judicial,

Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circusto Judicial de Tunga

. en ef portal Web de la Rama

LADY t.‘lMENA ESTUPINAN DELEADO
¥

FYVREL 1A SECE AN INWINISTRATIVA




Repdblica de (olombia
Rama Judicial del Poder Piblice
Jaggade Segando Adminictrative Onal del Cincaite Judiccal de Tunja

e, 05 R 200

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: DEISY CAROLINA WILCHES ABRIL
DEMNDADO: INSTITUTO DE TRANSITO DE BOYACA -ITBOY.
RADICADO: 15001-3333-002-2019-00126-00

Vencido el término legal para contestar la demanda y corrido el traslado de las
excepciones de mérito presentadas por el demandado INSTITUTO DE
TRANSITO DE BOYACA - ITBOY (fl. 221), se procede a fijar fecha y hora para la
celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de! C.P.A.CA
dentro de la cual se resolvera sobre las medidas de saneamiento, excepciones
previas, fijacion del litigio, posibilidad de conciliacion, decreto de pruebas y en
caso de ser procedente se dictara sentencia.

Para el efecto, se sefala el dia TRES (3) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE (2020)
A LA HORA DE LAS TRES DE LA TARDE (3:00 PM).

Reconoce como apoderado del INSTITUTO DE TRANSITO DE BOYACA - ITBOY
al abogado FROILAN CAMPOS MARTINEZ identificado con cédula de ciudadania
No. 7.177.347 y profesionalmente con la tarjeta No. 170.919 del C.S de la
Judicatura conforme al poder obrante a folio 189.

Asi mismo se acepta la renuncia al poder presentado por el abogado FROILAN
CAMPOS MARTINEZ quien venia actuando en representacion de la entidad
demandada, por cuanto el memorial obrante a folio 219 cumple con las exigencias
del articulo 76 del CGP.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

NI al
LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO
Juez

EFDV

@g? Juzgade Segundo Administrativo Oral del
hd Circutto Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior quto se nptificé por Estodo Electrdnico Nro. -;;_é;\ de hoy
{ E;!.[L !igﬁgi J . en el portal Web de la Rama
Judicial, signdoe las 8:00 A.M.
Y
Jidpmd

LADY|TIMENA ESTUPIRIAN DELGADO
SECRETARES A SERLY00 A NISTRATIVO




RBepdblica de Colombia
Rama fJadicial del Poder Piblico
Juzgade Segande Administrative Oral del Cincaito fudicial de Tunja

Tunja, 05 mR 2020

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ISABEL VALDERRAMA BARON

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL (UGPP)

RADICADO: 15001333300220190014500

Vencido el téermino de traslado de excepciones, se procede a fijar fecha y hora para la
celebraciéon de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., cuyo propdsito
se dirige a decidir sobre saneamiento, excepciones previas, fijacién del litigio, decreto de
pruebas y en caso de reunirse los requisitos del articulo 179 del CPACA se proferira
sentencia.

Para el efecto, se sefala el DIECISIETE (17} DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE (2020) A LA
HORA DE LAS TRES DE LA TARDE (3:00 P.M.).

Se les recuerda a los apoderados de las partes gque su asistencia es obligatoria conforme |0
establece el numeral 2 del articulo 180 del CPACA.

Se reconoce como apoderada de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
(UGPP) a la abogada LAURA MARITZA SANDOVAL BRICENO, identificada
profesionalmente con T.P. 139.667 del C.S de la J, para los efectos del poder general que
obra a folios 143-145 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS @
NI

LAURA PATRICI A% CALIXTO
JUEZ

i

@?« Juzgado Sequndo Administrativo Oral del
B Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior nyta se no ifri56 v Estado Electrdnico Nro. AC; de hay
, en el portal Web de la Rama
Judicial, siehdo lns 8:0Q% M. .
Nl

LADY JIMENAESTUPTNAN DELGADO

SECRETARIA JUZGABO SEGUNDD ATMINISTHATIVD
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Repdblica de (Colombia
Rama Judicial del Poden Piblice
Juggade Sequnde Adminiotnative Ornal del Cincacto Judicial de Tanja

Tunja, 05 HAR 2020

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ALEJANDRO SIERRA PEREZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
RADICADOQO: 15001333300220190016400

Vencido el término de traslado de excepciones, se procede a fijar fecha y hora para la
celebracion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., cuyo proposito
se dirige a decidir sobre saneamiento, excepciones previas, fijacién del litigio, decreto de
pruebas y en caso de reunirse ios requisitos del articulo 179 del CPACA se proferira
sentencia.

Para el efecto, se sefiala el DOS (2) DE JUNIO DE DOS MiIL VEINTE (2020) A LA HORA DE
LAS TRES DE LA TARDE (3:00 P.M.).

Se les recuerda a los apoderados de las partes que su asistencia es obligatoria conforme lo
establece el numeral 2 del articulo 180 del CPACA.

Se reconoce como apoderada de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL a la abogada KAREN PAOLA AMEZQUITA BUITRAGO, identificada
profesionalmente con T.P. 146.138 del C.S de la J, para los efectos del poder que obra a folio
51 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS}
A
MU A

IA AELBA CAL[XTO
JUEZ

Frecd

@ Juzgado Sequndo Administrativo Oral del
) Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anteriar autg s naflflcu par Estado Electrénico Nro. 46 de hoy
. en ¢l pertol Web de la Rama

§I Tudiciol, Siendo los 8:001 A.M.
}D(—Q

LADY JI\»jENA EBTUPINAN DELGADO

SECUETAIVA JUZGAB(E SESUNTO ADMINISTIATIV
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Repablica de (olomlbia
Rama Judicial del Poder Pablico
Jusgado Segaudo Adminietrative Oral del Cincaito Judicial de Tunja

Tunia, 05 MAR 2020

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA TERESA DE JESUS BAUTISTA GAMBA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICADO: 15001333300220190011500

. ASUNTO

Ingresa el expediente al despacho con informe secretarial en el que se indica que la
entidad demandada contesté la demanda dentro del término legal y que se encuentra
vencido el término del traslado de excepciones.

Asl, resulta procedente fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de
“que trata el articulo 180 del CPACA, previas las siguientes:

. CONSIDERACIONES

El apoderado de la entidad demandada en el numeral 4° de la contestacién de la
demanda solicita la vinculacion de la Secretaria de Educacion de Boyacd, toda vez que
es participe en el presente caso, como quiera que es la encargada de emitir la
resolucion de reconocimiento de cesantias y genera el acto administrativo que se
pretende controvertir a través del proceso de la referencia y ser la responsable del pago
de la sancion moratoria pretendida en los términos del paragrafo del articulo 57 de la
Ley 1955 de 2019 (fl. 115 vito).

Si bien en la referida peticién no se sefala por la parte accionada en qué calidad se
solicita la vinculacion de la Secretaria de Educacién de Boyaca, revisado en su totalidad
el escrito de contestacion de la demanda interpreta el Despacho que es en calidad de
litisconsorte necesario.

Asi, corresponde al juzgado como problema juridico establecer si, de conformidad con lo
sefialado por la entidad demandada, resulta procedente ia vinculacién de la Secretaria
de Educacion de Boyaca como litisconsorte necesario por pasiva, en los casos en los
que —como en el presente- se solicita el reconocimiento y pago de ia sancion moratoria
por el pago tardio de cesantias.

Para efectos de determinar lo anterior, debe comenzar por precisarse que el litisconsorte
necesario o integracion del contradictorio ha sido entendido por la doctrina y la
jurisprudencia como aquella relacién sustancial que involucra a diferentes partes en un




Nulidad y restablecimiento del derecho ‘
Radicacién: 150013333002201900115-00
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Iitigjio sea por activa o por pasiva, implica que la decision que se tome dentro del
proceso es uniforme y puede perjudicar o beneficiar a todos.

Teniendo en cuenta lo anterior, en el presente caso no es necesario vincular a la
Secretaria de Educacion de la entidad territorial donde labora o Iabord la demandante,
por las siguientes razones: -

La Ley 91 de 1989 creo el Fondo Nacionai de Prestaciones Sociales del Magisterio;
como una cuenta especial de la Nacidén, con independencia patrimoniai, contabie,
financiera y estadistica, sin personeria juridica, cuya finalidad, entre otras, es el pago de
las prestaciones sociales a los docentes afiliados a este fondo. En lo atinente al manejé
de los recursos del Fondo, el articulo 3 de la mencionada ley dispuso que el Gobierné
Nékcional suscribiria un contrato de fiducia mercantii con una entidad fiduciaria de
uraleza estatal o de economia mixta la cual se encargaria de su administracion.

n

81 expidid la Ley 962 de 2005 que en su articulo 56 dispuso que las prestaciones
sociales de ios docentes oficiales serian reconocidas y pagadas por el Fondo del
I\/Iélgisterio mediante la aprobacion del proyecto de ia resolucidén por parte de quien io
administre, el cual en todo caso debia ser elaborado por Ia Secretaria de Educacion de
ia Entidad Territorial certificada a ia que se encuentre vinculado la docente.

Asi mismo y de conformidad con el tramite dispuesto por el Decreto 2831 de 2005
articulos 2 y 3, la entidad territorial donde labord la docente afiliada al Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio participa en la elaboracion de los proyectos de
adtos administrativos de reconocimiento de las prestaciones econdmicas Yy
posteriormente con la aprobacion de la Fiduciaria encargada de Ia administracion de ios
reiursos los suscribe, esto lo hace en representacién de dicho Fondo por mandato de la
Ie; y en esa medida las Secretarias de Educacion no actian en nombre de la entidad

tefritorial, ni comprometen sus recursos para el pago de tales prestaciones.

Asi las cosas, en este caso no estan dados los supuestos para la existencia de
un litisconsorcio necesario, pues el funcionario de la entidad territorial donde laboro Ia
docente actlan en nombre y representacion del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, obligado a reconacer y pagar las prestaciones econdmicas de
jos docentes, entre estas el reconocimiento de sanciones moratorias por el pago tardio
de cesantias, lo cual ha sido reiterado por el Consejo de Estado y el Tribunal
Administrativo de Boyaca. :

Ahora, si bien recientemente el paragrafo del articuio 57 de ia Ley 1955 de 2019 "Plan
Nacional de Desarrolio" trasiadé la responsabilidad dei pago de la sancion moratoria a la
entidad territorial en aquelios eventos en los que el pago extemporaneo se genere como
consecuencia del incumplimiento de los plazos previstos para ia radicacion o entrega de
la| solicitud de pago de cesantias por parte de ia Secretaria de Educacion territorial al
Fondo Nacional de Prestaciones Sociaies del Magisterio, elio no es aplicable al caso de
estudio a ia luz del principio de irretroactividad de la iey, ya que el mencionado precepto
cebré vigencia a partir del 25 de mayo de 2019, mientras que la demandante radico la
solicitud de cesantias definitivas el 6 de abril de 2017 (fi. 15-17). De este modo lo
analizo el Tribunal Administrativo de Boyaca, en un asunto similar al presente, en auto
] 23 de agosto de 2019 proferido dentro del proceso de nulidad y restabiecimiento del
derecho No. 150013333003-2018-00047-01 M.P. José Ascension Fernandez Osorio.

vitud de lo anterior, se negara la solicitud de vinculacion como litisconsorte
necesario de la Secretaria de Educacion de Boyaca, presentada por la entidad
demandada.
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En consecuencia el juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Negar la solicitud de vinculacién como litisconsorte necesario de la
Secretaria de Educacién de Boyaca, presentada por la entidad demandada, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Fijar como fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia _DOS (2) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE (2020)
A LAS DIEZ DE LA MANANA {10:00 AM).

Se les recuerda a los apoderados de las partes que su asistencia a la audiencia es
obligatoria conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 del CPACA.

TERCERO: Reconocer como apoderado de la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado
profesionalmente con T.P. 250.292 del C.S de la J, para los efectos del poder
general que obra a folios 118-129 del expediente.

CUARTO: Reconocer como apoderado sustituto de la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO al abogadc FABJAN RICARDO FONSECA PACHECO, identificado
profesionalmente con T.P. 304.798 del C.S de la J, en los términos del memorial de
sustitucion visto a folio 117.

NOTIFIQUESE Y CUMPL/ASE

LA‘L)J?&A WRic AheX LS)(To

Juez

oGe

Fuzgado Segundo Administrativo Oraf def
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior quto se notificd per Estade Electrdénico Nro. _Aﬁ de hoy
__G_GJQB_’MDA'C )] . en ¢l portal Web de la Rama
Judicial, siendo lns'8:0(] A. .
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Repiblica de Colombia
Rama Qudicial del Poder Piblice
Juzgade Segunde Fdministrative Onal del Cincaite fudicial de Tanja

Tunia. 05 MAR 2020

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: WILSON EMERIO VERANO MUNOZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 15001-3333-002-2019-00277-00

Corresponde al Despacho decidir respecto de la admision del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, instaurado por el sefior WILSON EMERIO
VERANO NUNOZ, quien actia a través de apoderada, contra la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Del estudio de la demanda y sus anexos, se advierte que reune los presupuestos
y requisitos exigidos por los articulos 160, 162 y 166 de la Ley 1437 de 2011, y el
Despacho es competente para avocar su conocimiento en virtud de la naturaleza
juridica del asunto, asi como de la competencia conferida en el numeral 2° del
articulo 155 y numeral 3° del articulo 156 ibidem.

Se advierte que si bien junto a la demanda se aporté CD que contiene copia de la
misma, &ste medio magnético supera el ancho de banda institucional, por lo que
en aras de cumplir con el requisito establecido en el numeral 5 del articulo 166 del
CPACA, esto es, el aporte de copia de la demanda en fisico y medio magnético
con el fin de surtir la notificacion prevista en el articulo 199 del CPACA modificado
por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012', se supeditara la notificacion de este
auto a que la parte actora allegue copia de la demanda en medio magnético (CD),
en formato PDF y dentro del peso de 5MB, en el término de cinco dias contados
desde la ejecutoria de esta providencia.

* ARTICULO 199. NOTIFICACION PERSONAL DEL AUTO ADMISORIQ Y DEL MANDAMIENTO DE PAGO A ENTIDADES PUBLICAS, AL
MINISTERIO PUBLICO, A PERSONAS PRIVADAS QUE EJERZAN FUNGIONES PUBLICAS Y A PARTICULARES QUE DEBAN ESTAR
INSCRITOS EN EL REGISTRO MERCANTIL. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento de pago contra las entidades piblicas y
las personas privadas que ejerzan funciones propias del Estado se deben notificar personalimente a sus representantes legales o a quienes
estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas naturales, segun el caso. y al Ministerio Publico,
medianie mensaje dirigido al buzdn electrdnico para notificaciones judiciales a que se refiere el anticulo 187 de este codigo.

De esta misma forma se debera notificar el aulo admisorio de la demanda a Jos particulares inscritos en el registro mercantii en la direccién
electronica por ellos dispuesta para recibic notificaciones judiciales.

El mensaje deberd identificar ia_notificacion que se realkiza y contener copia de ja providencia a notificar y de la demanda (Subraya del

despacho)

()
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Enjconsecuencia el juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR, la demanda iniciada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por el sefior WILSON
EMERIO VERANO MUNOZ, en contra de la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: Tramitese conforme al procedimiento previsto en el Titulo V de la Ley
1437 de 2011 para el proceso contencioso administrativo de primera instancia.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase
entrega de copia de la demanda y los anexos, al Representante Legal de la
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto
por el numeral 1° del articulo 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
artjculo 612 del Codigo General del Proceso -Ley 1564 de 2012, esto es, via
cotreo electronico al buzon para notificaciones judiciales, y cérrasele traslado de la
demanda por el término de treinta (30) dias (articulo 172 de la Ley 1437 de 2011),
plazo que comenzara a correr al vencimiento del término comin de veinticinco
(25%) dias después de surtida la Gltima notificacién.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente a la delegada del Ministerio Piblico
ante éste despacho, en los términos de los articulos 198 numeral tercero e inciso
primero del articulo 199 del CPACA, este Gltimo modificado por la ley 1564 de
2012

QUINTO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo
ordena el numeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

SEXTO: NOTIFIQUESE personalmente a LA AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por tratarse de una demanda contra una
entidad del orden nacional, conforme lo dispone el articulo 6°, numeral 3° subliteral
(i) del D.L. 4085 de 2011 y, en concordancia, con el articulo 612 de la Ley 1564 de
20112 (C.G.P.) que modificéd el articulo 199 del CPACA.

o —

SEPTIMO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral
cuarto del articulo 171 del CPACA, la parte demandante depositara en el término
de cinco (5) dias contados a partir de la ejecutoria de esta providencia, en la
cuenta corriente Gnica nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de
Colombia "CSJ-derechos, aranceles, emolumentos y costos —CUN", la suma de
ocho mil pesos ($ 8.000), so pena de dar aplicacion al articulo 178 del CPACA. Si
al |finalizar el tramite quedare algin excedente de la suma antes fijada, por
secretaria se hara la correspondiente devolucién sin necesidad de auto que lo
orene. La notificacién de esta providencia a !a entidad accionada queda
subeditada a que la accionante allegue copia de la demanda en CD en un peso no
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superior a 5MB y en formato PDF, dentro del término de cinco dias contados
desde la ejecutoria de esta providencia, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva.

OCTAVO: Atendiendo a lo previsto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, la
entidad demandada, durante el término para contestar la demanda, debera allegar
el expediente administrativo del sefior WILSON EMERIO VERANO MUNOZ
referente a la sanciéon moratoria por el pago tardio de la cesantia definitiva y la
totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, SO pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto. Asi mismo, por Secretaria oficiese a la Secretaria de
Educacién del Departamento de Boyaca para que dentro del término de diez (10)
dias siguientes al recibo del correspondiente oficio, allegue la totalidad del
expediente administrativo del mencionado sefior.

NOVENO: Reconocer a la abogada CAMILA ANDREA VALENCIA BORDA,
identificada profesionalmente con T.P. 330.819 del C.S de la J, como apoderada
de la parte demandante en los términos del memorial poder visto en el folio 16-17
del expediente.

NOTIFIQUESE Y cCUM 'ASE

N O U

RA P RICIA A A CAL[XTO
Juez

@jﬁ" Juzgado Sequndo Administrative Oral del
- Circuito Judicial de Tunja

DET

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterfor aulo se nofificé por Estado Electrdnico Nro. ,!é de
, en el portal Web de la

LADY JIMBNA ESTUPIRIAN DELGADO

SFIRFTAAL LA CRETNTHE aDMECISTHLTIVR
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MEDIO DE CONTROL.:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICACION:

REPARACION DIRECTA

RAUL ERNESTO CARVAJAL DIAZ

NACION MINISTERIO DE DEFENSA
POLICIA NACIONAL

160013333002201900184 — 00

Previo a realizar la notificacion del auto admisorio de la demanda al demandado,
requerir al apoderado judicial del sefior Ratil Ernesto Carvajal para que dentro de
los tres (3) dias siguientes a la notificacién de esta providencia allegue a este
proceso el recibo original en que conste el pago de los gastos del proceso, el cual
fue allegado en copia simple como se advierte a folio 54. Lo anterior teniendo en
cuenta que el recibo original se requiere para rep prtar el pago a la Oficina Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ALBA CALIXTO
Juez

DRRN

|—T§1J{"”""H"‘f" Segundo Administrativo Oraf T

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior ﬂ'gglmhﬂcu por Estado Electrdnico Nru-gde

del Circuito Judicial de Tunja

hay

en el portal Web de la rama

Judicial, smndc IGJS 100 JA.M.
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Repdblica de Colombia
Rama fJudicial del Poder Phblico
Jusgade Segando dministrative Oral del @ircuito Judicial de Tuuja

Tunja, 05 HAR 2020

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALBA YADILE AGUILAR HERRERA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICADO: 15001333300220190006100

. ASUNTO

Ingresa el expediente al despacho con informe secretarial en el que se indica que la
entidad demandada contestd la demanda dentro del término legal y que se encuentra
vencido el término del traslado de excepciones.

Asi, resulta procedente fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, previas las siguientes:

Il. CONSIDERACIONES

El apoderado de la entidad demandada en el numeral 4° de la contestacidon de la
demanda solicita la vinculacion de la Secretaria de Educacion de Boyacd, toda vez que
es participe en el presente caso, como quiera que es la encargada de emitir la
resolucion de reconocimiento de cesantias y genera el acto administrativo que se
pretende controvertir a través del proceso de la referencia y ser la responsable del pago
de la sancion moratoria pretendida en los términos del paragrafo del articulo 57 de Ia
Ley 1955 de 2018 (fl. 123).

Si bien en la referida peticion no se sefiala por la parte accionada en qué calidad se
solicita la vinculacidn de la Secretaria de Educacion de Boyaca, revisado en su totalidad
el escrito de contestacion de la demanda interpreta el Despacho que es en calidad de
litisconsorte necesario.

Asi, corresponde al juzgado como problema juridico establecer si, de conformidad con lo
sefalado por la entidad demandada, resulta procedente la vinculacién de la Secretaria
de Educacion de Boyaca como litisconsorte necesario por pasiva, en los casos en los
que —como en el presente- se solicita el reconocimiento y pago de la sancién moratoria
por el pago tardio de cesantias.

Para efectos de determinar lo anterior, debe comenzar por precisarse que el litisconsorte
necesario o integracién del contradictorio ha sido entendido por la doctrina vy la
jurisprudencia como aquella relacion sustancial que involucra a diferentes partes en un
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litipio sea por activa o por pasiva, implica que la decisidén que se tome dentro del
prpceso es uniforme y puede perjudicar o beneficiar a todos.

Teniendo en cuenta lo anterior, en el presente caso no es necesario vincular a la
Secretaria de Educacién de la entidad territorial donde labora o labord la
demandante, por las siguientes razones:

La Ley 91 de 1989 creé el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
camo una cuenta especial de la Nacién, con independencia patrimonial, contable,
financiera y estadistica, sin personeria juridica, cuya finalidad, entre otras, es el
pago de las prestaciones sociales a los docentes afiliados a este fondo. En lo
atinente al manejo de los recursos del Fondo, el articulo 3 de la mencionada ley
dispuso que el Gobierno Nacional suscribiria un contrato de fiducia mercantil con
una entidad fiduciaria de naturaleza estatal o de economia mixta la cual se
enjcargaria de su administracién.

Se expidié la Ley 962 de 2005 que en su articulo 56 dispuso que las prestaciones
saciales de los docentes oficiales serian reconocidas y pagadas por el Fondo del
Magisterio mediante la aprobacion del proyecto de la resolucion por parte de quien
Ioj administre, el cual en todo caso debia ser elaborado por la Secretaria de
Educacion de la Entidad Territorial certificada a la que se encuentre vinculado la
dqcente.

Asi mismo y de conformidad con el tramite dispuesto por el Decreto 2831 de 2005
articulos 2 y 3, la entidad territorial donde laboré la docente afiliada al Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio participa en la elaboracién de los proyectos de
actos administrativos de reconocimiento de las prestaciones economicas y
posteriormente con la aprobacién de la Fiduciaria encargada de la administracion de
los recursos los suscribe, esto lo hace en representacion de dicho Fondo por
mandato de la ley y en esa medida las Secretarias de Educacién no actdan en
nc!ambre de la entidad territorial, ni comprometen sus recursos para el pago de tales
prestaciones.

Asi las cosas, en este caso no estan dados los supuestos para la existencia de
un litisconsorcio necesario, pues el funcionario de la entidad territorial donde laboré
la| docente actuan en nombre y representacién del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, obligado a reconocer y pagar las prestaciones econémicas
de los docentes, entre estas el reconocimiento de sanciones moratorias por el pago
tardio de cesantias, lo cual ha sido reiterado por el Consejo de Estado y el Tribunal
Administrativo de Boyaca.

Ahora, si bien recieniemente el paragrafo del articulo 57 de la Ley 1955 de 2019
“Plan Nacional de Desarrollo" trasladé la responsabilidad del pago de la sancién

oratoria a la entidad territorial en aquellos eventos en los que el pago
extemporaneo se genere como consecuencia del incumplimiento de los plazos
pllevistos para la radicacién o entrega de la solicitud de pago de cesantias por parte
la Secretaria de Educacién territorial al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, ello no es aplicable al caso de estudio a la luz del principio de
irfetroactividad de la ley, ya que el mencionado precepto cobré vigencia a partir del
2: de mayo de 2019, mientras que la demandante radico la solicitud de cesantias
arciales el 30 de junio de 2016 (fl. 19-21). De este modo lo analizé el Tribunal
A;:Iministrativo de Boyaca, en un asunto similar al presente, en auto del 23 de agosto
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de 2019 proferido dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho No.
150013333003-2018-00047-01 M.P. José Ascension Fernandez Osorio.

En virtud de lo anterior, se negara la solicitud de vinculacién como litisconsorte
necesario de la Secretaria de Educacién de Boyaca, presentada por la entidad
demandada.

En consecuencia el juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Negar la solicitud de vinculacién como litisconsorte necesario de Ia
Secretaria de Educacion de Boyacd, presentada por la entidad demandada, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Fijar como fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia DIECINUEVE (19) DE MAYO DE DOS MIL VEINTE
(2020) A LAS DIEZ DE LA MANANA (10:00 AM). Audiencia que en atencién a los
principios de celeridad y economia procesal se llevara a cabo de manera simultanea
con los procesos Nos. 15001333300220190013700 y 15001333300220190008600.

Se les recuerda a los apoderados de las partes que su asistencia a la audiencia es
obligatoria conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 del CPACA.

TERCERO: Reconocer como apoderado de la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado
profesionalmente con T.P. 250.292 del C.S de la J, para los efectos dei poder general
que obra a folios 125-136 del expediente.

CUARTO: Reconocer como apoderado sustituto de la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDOC NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO al abogado FABIAN RICARDO FONSECA PACHECO, identificado
profesionalmente con T.P. 304.798 del C.S de la J, en los términos del memorial de
sustitucién visto a folio 124.

QUINTO: Se acepta la renuncia de la apoderada de la demandante DIANA NOHEMY
RIANO FLOREZ, identificada con TP No. 281.836 vista a folios 138-140, conforme al
articulo 76 del CGP.

SEXTO: Reconocer como apoderada de la demandante a la abogada CAMILA
ANDREA VALENCIA BORDA, identificada profesionalmente con T.P. 330.819 del
C.Sde la J, en los términos del poder vistoja folios 442 a 143.

ra

Juzgado Segundo Administrativo Oraf del
Circusto Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTABO ELECTRONICO

€l anterior auto se notificé por Estado Electrdnico Nra. ALGS_ de hoy
% . eh &l portal Web de la Roma

Judieial, siendo los 8:00 Af.

LADY HﬁE‘\IA ESTUPIRIAN DELGADO

SERETARLS JEZGAM SECUNUO ADMINISTRATIVD
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Rama Judicial del Poden Pablico
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Tunja, 05 HAR 2020

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

EJECUTANTE: ALIANZA FIDUCIARIA S.A. como ADMINISTRADORA DEL

FONDO ABIERTO CON PACTO DE PERMANENCIA CxC
EJECUTADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 15001-3333-002-2020-00027-00

Analizado el presente asunto, el Despacho procedera a abstenerse de avocar
conocimiento, de conformidad con el articulo 168 del CPACA, por |a siguiente razén:

El articulo 156 numeral noveno del C.P.A.C.A. establece:

Art. 156.- Para la deftermninacién de la competencia por razén del territoric se observaran las
siguientes reglas:

()

9. En las gjecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo Contenciosc Administrativo
0 de las obligaciones contenidas en una concilfiacién aprobada por esta junsdiccion, sera
competente el juez que profirié la providencia respectiva. (...) (Resaltado del Despacho)

Descendiendo al caso se observa que la sentencia y el posterior auto aprobatorio del
acuerdo de conciliacién, que sirven de titulo ejecutivo en el presente asunto, fueron
proferidas en primera instancia por el JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA, quien es el competente para conocer del proceso de la
referencia, por lo que se,

RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de avocar conocimiento del! proceso radicado bajo el nimero
15001-3333-002-2020-00027-00, en consideracion a que el despacho carece de
competencia, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: En consecuencia, remitase el expediente a la Oficina de Servicios de los
Juzgados Administrativos de Tunja, para que sea dado de baja del inventario de este
Despacho y por su intermedio sea remitido al Juez Décimo Administrativo Oral del Circuito
de Tunja, dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, E | @W
- L}SRQ PW%NI\A CALIXTO

JUEZ

LAR

Juzgado Sequndo Administrative Oral
Ctrcusto Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anteriar auto se notificg por Estadg Electrénico Nro. g:
de hoy £QG 'Q liggé . en el portal

Web de la Rama Judjcial, pierds las 8:00 A.M.

LADY JIMENA EBTUPINAN DELGADO
SECRETARLY JCZ6ADO SEGENDO ADMINISTRATIVD
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ACCION: EJECUTIVO

EJECUTANTE: OCTAVIO AVELINO FORERO - RITA EMPERATRIZ
MARTINEZ DE FORERO conyuge supérstite-

EJECUTADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

RADICADO: 15001-3333-003-2017-00005-00

a) Objeto de Ia decisién

Allegada la informacion solicitada a la entidad ejecutada procede el despacho a
resolver sobre el mandamiento de pago solicitado en la demandada ejecutiva
presentada por RITA EMPERATRIZ MARTINEZ DE FORERO (cényuge supérstite
de Octavio Avelino Forero) contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL, a fin de obtener el pago de las sumas a que fue condenada
en la sentencia proferida el 11 de diciembre de 2012, dentro del proceso de
nulidad y restablecimiento del Derecho 2010-00246.

b) De la competencia

Este despacho es competente para conocer el presunto asunto teniendo en
cuenta lo dispuesto en el numeral 9° del articulo 156 y el articulo 299 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

¢) Del titulo ejecutivo

Al subsanar la demanda la parte ejecutante aporté copias auténticas de la
sentencia de primera instancia proferida dentro del proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho No. 2010-00246, que se tramitd en este Juzgado. (fl.
25-33).

De igual forma, se allegé copia de la Resolucién No. 4578 de 13 de julio de 2014
(fl. 8), mediante la cual la entidad demandada pretendié dar cumplimiento a la
sentencia. La resolucion sefala que da cumplimiento al fallo proferido el 11-12-
2012 del Juzgado Segundo Administrativo de Tunja, no obstante efectuada la
liquidacién de indice de precios al consumidor en la asignacién mensual de retiro
del fallecido AG (r) OCTAVIO AVELINO FORERO, con cedula de ciudadania No.
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1900307 se observa que no da lugar al pago de valores, por cuanto los
incrementos aplicados a la prestacion por la Caja de Sueldos de Retiro de la
?ollc;la Nacional, fueron iguales o mayores.

Respecto a la efectividad y suficiencia de Ia sentencia de condena como fitulo
ejecutivo, el Consejo de Estado se pronunci6 en sentencia de futela de 3 agosio
de 2017, en la que indicd:

“En esa medida, la sentencia proferida por los jueces administrativos!, una vez
ejecutoriada, constituye por si sola el tituio ejecutivo idoneo para solicitar la ejecucion de
la sentencia, sin que sea necesario que se acomparie o anexe el acto administrativo gue
dio cumplimiento parcial a la sentencia.

Es cierto que la norma citada? indica que los actos administrativos expedidos por las
entidades de derecho publico también constituyen titulos ejecutivos. Pero ello implica,
seglin |a interpretacion de la Subseccion A, que es predicable en cuando gue los mismos
sean los que crean, modifican o extinguen un derecho. Situacion diferente se presenta
cuando se trate de actos administrativos de ejecucion o expedidos en cumplimiento de la
sentencia judicial, porque es ésta ultima la que declara, constituye el derecho u ordena la
condena?®.

Asl las cosas, el juez no puede exigir al ejecutante de la sentencia judicial, gue anexe los
actos administrativos de cumplimiento expedido por la entidad de derecho publico, puesto
gue la sentencia judicial es completa, autonoma y suficiente.™

Por lo anterior, para el presente asunio, el fitulo ejecutivo io constituye
exclusivamenie la seniencia judicial donde se impuso la obligacion.

Si bien en el expediente no obra constancia de ejecuioria del fallo, el despacho
establece Ia fecha de la misma con fundamento en los tramites surtidos al interior
del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho, en el cual obra edicto de
hotificacion del fallo en el que se menciona que fue desfijado el dia 11 de enero de
P013; de conformidad con lo normado en el articulo 212 del CCA, los falios de
primera instancia quedan ejecutoriados 10 dias después de la notificacion de la
sentencia, en consecuencia, sin que en este {émino se presentara recurso
alguno, la sentencia objeto de ejecucion quedd ejecutoriada el dia veinticinco
(25) de enero de 2013 a las 5:00 p.m.

Por otra parte, el numeral primero del articulo 297 del CPACA, establece:

“ . Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cadigo, constituyen tituio
ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, medianie las cuales se condene a una entidad pudblica al
pago de sumas dinerarias. ..."

Conforme a lo sefialado anteriormente, los documentos base de recaudo, de
acuerdo con el Art. 422 del CGP, cumplirian en principio los requisitos para ser

1Concepio general que incluye los jueces, tribunales y el Consejo de Estado.

PArticulo 297 del CPACA.

5 Con criterio finalista las sentencias se pueden subclasificar de la siguiente manera: (i) Sentencia declarativa que se limita a reconccer una
relacion © situacién juridica ya existente. (i) Sentencia constitutiva que crea, modifica 0 extingue una situacion o relacion juridica. (i)
Sentencia de condena que ordena una determinada conducta o el page de suma dineraria.

‘4 Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccién A, sentencia de tutela DE 3 DE AGOSTO DE 2017, Rad. 11001-03-15-000-2017-01577-
I00(AC), C.P. Dr. William Hernandez Gémez.
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demandados por la via ejecutiva, toda vez que preceptlia esta norma: “...Pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y que
constituyen plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de
condena proferida por Juez o Tribunal de cualquier Jurisdiccion, o de ofra
providencia Judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacion de costas o senalen honorarios de auxiliares de la justicia y los demas
documentos que seniale la ley...”, de igual forma, se ajusta a las previsiones que
sobre titulos ejecutivos sefala la Ley 1437 de 2011.

Esta obligacion es expresa, por cuanto lleva la solemnidad de constar por escrito
de tal forma que establece su existencia y extension, clara en el sentido de estar
determinada en el titulo mismo sin necesidad de recurrir a otros medios
probatorios, y por ultimo exigible, por cuanto como se observa y de su anaiisis se
deduce, no esta subordinada a plazo o condicién que restrinja o suspenda sus
efectos. Finalmente, los documentos que contienen la obligacion constituyen plena
prueba en contra de la parte ejecutada.

d) Legitimacién

Conforme al articuio 422 del CGP, esta legitimado para exigir el cumplimiento de
una obligacion por la via ejecutiva, el acreedor que conste en el respectivo titulo,
en el presente caso el sefior OCTAVIO AVELINO FORERO, quien segun lo indica
la Resoiucion No. 654 del 23 de febrero de 2016 fallecio el dia 25 de diciembre de
2015, razon por la cual la entidad ejecutada a través de la resolucion antes
indicada dispuso en su articulo primero “Reconocer sustitucion de asignacion
mensual de retiro, a partir del 25-12-2015, a la sefiora RITA EMPERATRIZ
MARTINEZ DE FORERO, identificada con la cedula de ciudadania No.
23.542.147, en calidad de conyuge supérstite, por haber acreditado convivencia
con el causante, en cuantia equivalente al total de la prestacion que devengaba el
extinto Agente ® FORERO OCTAVIO AVELING; y ordenar el pago por nomina, a
partir del 01-02-2016.” (fl. 22), por lo tanto, la demandante se encuentra legitimada
por activa para reclamar la condena impuesta a favor de su conyuge fallecido en ia
sentencia objeto de proceso.

De igual forma, la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
tiene legitimacion en la causa por pasiva en el presente asunto, toda vez que la
condena fue proferida en su contra, por consiguiente debia cumplirla dentro del
término de ley.

e) De ia caducidad de ia accién

Conforme ai literal k, del numeral 2° de! articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, la
ejecucion de decisiones proferidas por la jurisdiccion de Ilo contencioso
administrativo en cualquier materia, se debe iniciar dentro de los cinco (5) afios
siguientes a la exigibilidad de la obligacion. En el presente caso la sentencia
quedo ejecutoriada el 25 de enero de 2013 como se indicd anteriormente y la
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demanda fue presentada el dia 19 de enero de 2017 (fl. 10), luego no opero el
fendmeno de la caducidad.

f) De la representacion judicial

“n este caso, se encuentra que existe poder a favor del abogado Fernando
Rodriguez Casas conferido por Octavio Avelino Forero como consta a folios 1y 2
jel expediente, quien en ejercicio del mismo presentd la demanda, conforme lo
jispuesto en el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011. También obra poder
~onferido al mismo abogado por la sefiora Rita Emperatriz Martinez de Forero en
~alidad de conyuge supérstite de Octavio Avelino Forero, visto a folios 19 y 20.

g) De la solicitud de mandamiento ejecutivo.

Pretende la cényuge supérstite del causante Octavio Avelino Forero que se libre
mandamiento de pago a su favor y contra la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional, por las sumas de dinero que se encuentran relacionadas en e
acépite de pretensiones de la demanda, por concepto del cumplimiento de la
sentencia de primera instancia proferida en el proceso 2010-00246,
concretamente las sumas correspondientes a las diferencias causadas, con la
ndexacion y los intereses de mora causados desde la ejecutoria del fallo y hasta
el pago efectivo de la misma, pretension que estima asciende a $9.473.881, suma
que se puede desglosar conforme a la liquidacion anexa a la demanda (fl. 7 y 8)
en |las siguientes cantidades y concepios:

Capital indexado: La suma de $4.663.261 por concepto de diferencias de la
asignacién de retiro indexadas causadas desde el 29 de septiembre de 2006
fecha de efectos fiscales) hasta el 16 de julio de 2013 (fecha de corte de la
iguidacion de la ejecutante).

Intereses moratorios: La suma de $4.810.620 causados desde el 17 de julio de
2013 (indicado en la liquidacion) hasta el dia 31 de diciembre de 2016 (fecha de
corte de la liquidacién de la ejecutante), tasados a una y media veces el interés
bancario corriente.

Teniendo en cuenta la sentencia de condena que se profirié en el proceso 2010-
00246, se encuentra que el despacho ordend a la demandada reajustar la
asignacion de retiro del sefior Octavio Avelino Forero teniendo en cuenta el IPC
para los afos en que el mismo fue mayor al aumento general decretado por el
Gobierno (principio de oscilacion), por consiguiente, la accionada tenia la
obligacion de reliquidar la asignacion de retiro aplicando el porcentaje del IPC
correspondiente y actualizar la base pensional afio por afio, en consecuencia,
debia cancelar las diferencias de la asignacion de retiro entre lo que efectivamente
pagé y lo que realmente debia recibir el retirado, teniendo en cuenta la
prescripcion decretada por el despacho.

Es de advertir que para liquidar los conceptos solicitados en la demanda se debe
tener en cuenta los siguientes aspectos:
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¢ Fecha de ejecutoria de la sentencia: 25 de enero de 2013 (como se explicod)

» Fecha de estatus: 26 de diciembre de 1995 (fl. 30 vto)

» Fecha de efectos fiscales: 29 de septiembre de 2006 (fi. 31)

e Corte de la liquidacién del ejecutante: capital: 16/07/2013. Intereses
31/12/2016 (fl. 7 y 8)

* Soportes de némina del ejecutante: entre 1995 y 2019 (fl. 82 a 90)

+ Incrementos recibidos por el ejecutante: los certificados en los
desprendibles de némina.

Teniendo en cuenta los anteriores aspectos, la asignacién de retiro que debe
reconocer CASUR para la fecha de efectos fiscales al causante Octavio Avelino
Forero se liquida con fundamento en el valor indicado en los soportes de némina
allegados por la ejecutada, suma a la cual se le realizd el incremento mas
favorable entre el ordenado por el Gobierno Nacional para ei cargo de Agente y el
IPC certificado por el DANE para cada afio, lo que arrojé una asignacion de retiro
para_la fecha de efectos fiscales (29 de septiembre de 2006) por valor de
$704.888,27, como se explica a continuacién y la cual se tiene para todos los
efectos de la liquidacién de los conceptos solicitados.

REAJUSTE A LA ASIGNACION DE RETIRO

1995 | 30,20% |2259% | -761% |$ 203.797,00 S 203.797,00 -
1996 | 27,69% | 19,46% 260.229,86 ) 260.229,86 w$
1997 | 18,87% | 21,63% 309.332,33 | § 31651758 | 5  316.517.58 -S
1998 | 17,96% | 17.68% 364.902,73 $  373.364,14 .S
1999 | 1481% | 16,70% 419.310,22 [ $ 43571595 | 5 43571595 -5
2000 | 9,23% | 9.23% 457.0:46,00 $  475.932,53 -S
2001 9,00% 8,75% -0,25% | 5 499.234,00 $  518.76646 w$
2002 | B,00% | 7.65% 5 52018304 | S 55845209 | $  558.452,09 -S
2003 7,00% 6,99% | -0,01% | S 566.233,00 $  597.543,74 -5
2004 | 649% [ 649% | 000% |35 60298100 $ 63622432 75
2005 | 5,50% 550% | 0,00% | $ 636.145,00 5 67132216 _5
2006 5.00% 4,85% -0,15% | $  667.952,00 S 704.888,27 5:36.936 4 1550.208

Atendiendo lo anterior, el despacho, con la colaboracién de la Contadora de apoyo
de los Juzgados Administrativos de Tunja, procedié a hacer el estudio de la
liquidacion presentada por la parte ejecutante llegando a la conclusion que las
sumas solicitadas por concepto de capital indexado e intereses moratorios no
corresponden a las que en realidad adeuda la entidad ejecutada como pasa a
explicarse:
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Las diferencias de la asignacidn de retiro entre lo reconocido y pagado y lo
que se debib reconocer y pagar con base en el fallo objeto de ejecucion con
su respectiva indexacién, causadas desde la fecha de efectos fiscales (29
de septiembre de 2006) hasta la fecha de ejecutoria del fallo (25 de enero
de 2013) arrojaron la suma de $4.127.662 asi:

DIFERENCIA MESADAS DEL 29/09/2006 {efectos fiscales) AL 25/01/2013 {ejecutoria de la sentencia)
sep06 | 24621 1288 | 8734 $ 720 $3.182 $127 $3.055
oct06 | $ 38936 | 411288 | 87,59 $ 10.665 $ 47.601 $1.504 $ 45,697
nov-06 | 368361 11288 | 8746 $10.735 $ 47.672 $1.907 $ 45,765

Mi4 |8 36938 41288 | 87.46 $10.735 $47.672 $1.507 $ 45.765
dicog | $ 36938 | 41288 | 8767 $10.621 $ 47.558 $ 1.902 $ 45.655
ene07 | $ 38598| 411288 | 8787 $10.986 $ 49.584 $1.983 $47.601
febo7 | 3  38598| 11288 | 8854 $10.611 $ 49.209 4 1963 $47.241
mar-07 | * 385981 41288 | 80,58 $ 10.040 $ 48.638 $1.946 $46.692
abro7 | 38598 41988 | 9067 $9.455 $ 48.053 $1.922 $46.131
may-07 | $ 38398 41088 | 9148 $9.029 $ 47.628 $1.905 $45.722
jun-o7 | $ 385981 41288 | 9176 $ 8.884 $47.482 $1.899 $ 45583

mMi3 | $ 38598 49388 | 9176 $ 8.884 $ 47.482 $1.899 $ 45.583
juroz | $ 38388 | 49288 | 9187 $ 8.827 $ 47.425 $1.897 $ 45528
ago-07 | § 38598 | 49088 | 9202 $8.750 $ 47.348 $1.894 $45.454
sep07 | § 385981 41218 91,90 $8.812 $ 47.410 $1.896 $ 45514
octo7 | $ 38998 4288 | 91,97 $8.776 $ 47.374 $ 1.895 $45.479
nov-07 | 3 383598} 44588 | 9198 $8.770 $47.369 $1.895 $ 45.474

M4 | $ 38598 14588 | o198 $8.770 $ 47.369 $1.895 $45.474
dico7 | $ 3859 | 41288 | 9242 $ 8.545 $ 47.143 $1.886 $45.257

lene-08 | 8 407941 49288 | 9287 $ 8.790 $ 49.584 $1.983 $47.601
feb-08 | ¥  40.794| -q288 | 9385 $8.272 $ 49.066 $1.963 $47.103
mar-08 | &  40.794| 41288 | 9527 $ 7.541 $ 48.335 $1.933 $ 46.401

| abrog | 407941 44288 98,04 $7.153 $ 47.947 $1.918 $ 46.029
may08 | 3 40794 | 44088 | 9672 $6.816 $ 47.610 $1.904 $ 45.706
jun-0g | & 40794 44788 97,62 $6.377 $47.171 $1.887 $ 45.784
mMiz | 8 407941 49088 | 9762 $ 6.377 $47.171 $1.887 $45.284
juog | 407941 44988 | 9847 $ 5.970 $ 46.764 $1.871 $ 44.803
ago-0g | § 40794 41088 | 9894 $ 5748 $ 46.542 $1.862 4 44.680
sep-08 | $  40794| 11288 | 9913 $ 5,658 $ 46.453 $1.858 $44.595
oct08 | $  40794| 41288 | 98,94 $ 5.748 $ 46.542 $1.862 $ 44.680
novog | 3 407941 44288 99,28 $ 5.588 $ 46.383 $1.855 $ 44,527

M4 | $ 407947 44388 | o028 $ 5.588 $ 46.383 $ 1.855 $ 44527
dicos | $ 40794 41288 | 99,56 $ 5.458 $ 46.252 $1.850 $ 44,402
ene-09 : 5 43923 | 41288 | 100,00 $ 5.657 $ 49.580 $1.983 $47.597
feb-0g | § 43923 41288 | 10059 $ 5.366 $49.289 $1.972 $47.318
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mar0g | 43923 | 49288 | 101,43 $ 4.958 $ 43.881 $1.955 $ 46.926
abr-08 | 3 43823| 4288 | 101,04 $4.714 $ 48.637 $1,945 $ 46,691
may-00 | ¥ 43823 | 44288 | 102,26 $ 4.562 $ 48.484 $1.939 4 46.545
jun-09 | 3 43923 | 49288 | 102,28 $ 4.552 $ 48.475 $1.939 $46.536
M1z | 8 439231 49088 | 10228 $ 4.552 $ 48.475 $1.939 $46.536
ju-og | 3 43923 41288 | 10222 $ 4.580 $ 48.503 $1.940 5 46.563
ago-09 | 3 43923| 41288 | 102,18 $4.589 $ 48.522 $1.941 $ 46.581
sep-08 | ¥ 4398231 49283 | 10223 $ 4.576 $ 48.409 £1.940 $46.559
oct-09 | 3 43923 | 49288 | 10212 $ 4628 $ 48 557 $1.942 $ 46.600
nov-oo | $ 43923 41288 | 101,98 $ 4.695 $ 48.617 $1.945 $ 46.673
Mia | S 43823| 41288 | 10198 $ 4.695 $ 48.617 $1.945 $ 46.673
dicog | 3 43923| 49288 | 101,92 $4.723 $ 48.646 $1.946 $ 46.700
ene-10 | $ 448021 49288 | 102,00 $4.779 $ 49.580 $1.983 $ 47,597
feb-10 | § 44802 44288 | 10270 $ 4.441 $49.242 $1.970 $ 47273
mar-10{ $ 44802 44288 | 10355 $4.037 $48.838 $ 1.954 5 46.885
abr-1o | 44802| 44288 | 103,81 $3.914 $ 48.716 $1.949 3 46.767
may-10 | ® 44802 41388 | 104,29 $ 3.680 $ 48.492 $1.940 $ 46.552
jun-1g | ¥ 448021 44088 | 104,40 $3.639 $ 48.441 $1.938 $ 46.503
m13 | 3 44802 49288 | 104,40 $ 3.639 $ 48.441 $1.938 $ 46.503
ju-o | $ 44802| 44288 | 104,52 $ 3.583 $ 48.385 $1.935 $ 46.450
ago-10 | $ 44802 49088 | 104,47 $ 3.607 $ 48.408 $ 1.936 $ 46,472
sepfo | $ 44802 41288 | 104,50 $ 3.551 $ 48.353 $1.934 $ 46.418
oct-10 | 3 44802| 11288 | 10445 $ 3.616 $ 48.417 $1.937 $ 46.481
nov-10 | $ 44802 | 41288 | 10436 $ 3.658 $ 48.459 $1.938 $ 46,521
M14 | B 448021 11288 | 104,36 $ 3.658 $ 48.459 $1.938 $46.521
dic1o | § 44802 41288 | 104,56 $ 3.565 $ 48.366 51935 $ 46.432
enre-11 | § 462211 44088 | 10524 $ 3.355 $ 40,576 $ 1,983 $ 47.503
feb-11 | 3 462211 11288 | 106,19 $2.912 $49.133 $1.965 $ 47.168
mar-11 | ¥ 48221 49088 | 106,83 $2.618 $ 48.839 $ 1.954 $ 46.885
abr-11 | 3 48221 49288 | 107,12 $ 2.485 $ 48.706 $1948 $ 46.758
may-11| $ 4622 | 41288 | 107,25 $ 2.426 $ 48.647 $1.946 $46.701
jun-11 | 3 482211 44285 | 107.55 $ 2.281 $ 48.512 $1.940 $46.571
Mi3 | § 46221 4588 | 407,55 $ 2.291 $ 48.512 $1.940 $46.571
ju-11 | 3 46227 49288 | 107,90 $2.133 3 48.354 $1.934 $46.420
ago11 | 3 482211 44288 | 108,05 $ 2.066 $48.287 $1.931 $ 46.356
sep-11 | $ 46221 41288 | 108,01 $ 2.084 $ 48.305 $1.932 $ 46.373
oct-11 | § 462211 41283 | 108,35 $ 1.832 $ 48.153 51926 $ 46.227
nov-11 | § 48221 41088 | 10855 $1.844 $ 48.065 $1.923 $46.142
M4 | 5 46221 41088 | 108,55 $ 1.844 $ 48.065 $1.523 $ 46.142
dic11 | 48221 4588 | 108,70 $1.777 $ 47.998 $1.920 $ 46.078
ene12 | 5 48532 41288 | 109,16 $ 1.654 $ 50.186 $2.007 $ 48.179
feb12 | 3 48532 412088 | 109,96 $1.289 $49.821 $1.993 $47.828
mar-12 | $ 485321 41088 | 11083 $ 987 $49.519 $ 1,981 $ 47.538
abr-12 | 3 48532| 49288 | 11078 $ 929 $ 49.461 $1.978 $ 47.483
may-12| ¥ 48532| 41288 | 11092 3 858 $ 49.390 $1.976 % 47.414
jun-12 | & 485321 44088 | 11125 $ 711 $ 49.243 $1.970 $47.273
M13 | B 485321 41085 | 111,25 $ 711 $ 49.243 $1.970 $47.273
ju-iz | $ 485321 41088 | 11135 $ 667 $49.199 $1.968 $47.231
ago-12 | 3 48532| q1088 | 111,32 $ 680 $48.212 $1.968 $47.244
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sep-12 | § 485321 q1n88 | 111,37 $ 658 $ 49.190 $1.968 $47.222
oct12 | $ 48532| 41088 | 11169 $517 $ 49.049 $1.962 $ 47.087
nov-12 | § 48532 41088 | 111,87 $ 438 $ 48.970 $1.959 $ 47.011

mMig | § 485321 49288 | 111,87 $ 438 $ 48.970 $1.959 $ 47.011
dic1z | $ 48532 49288 | 111,72 $ 504 $ 49.036 $1.961 $ 47.075
gne-13 | § 41835 41088 | 111,82 $ 397 $42.231 $1.689 $ 40.542
otaL | $ 3.872.220 : $ 427427 $ 4290648 | § 171:986 | $ 4.127.662

DIFERENCIAS EN LA ASIGNACION DE RETIRO CAUSADAS
CON POSTERIORIDAD A LA EJECUTORIA (25/01/2013)
HASTA LA FECHA DE CORTE DE LA LIQUIDACION DEL

DESPACHO {31/12/2019)

8.032

ene-13 3 8.367 $ 335 3

feb-13 $§ 50202 $ 2.008 $ 48194

mar-12 $ 50202 $ 2.008 $ 48194

abr13 $ 50202 $ 2.008 $ 48194

may-13 $ 50202 $ 2.008 $ 48194
$ 100403 $ $  96.387

50262

$ 50 202 $ $  48.194
$ 50202 $ 2.008 $ 48194
3 50202 $ 2.008 $ 48194
$ 100403 $ 4.016 $ 96387
$ 50 202 3 2.008 $  48.194
$ 51.679 $ 2.067 $§ 49612
$ 51679 $ 2.0867 $ 49812
$ 51,679 $ 2.067 $ 49812
$ 51679 $ 2.067 $ 498612

¢ las diferencias de la asignacion de retiro entre lo reconocido y pagado y lo
que se debio reconocer y pagar con base en el fallo objeto de ejecucion,
causadas desde el dia siguiente a la ejecutoria (26 de enero de 2013) hasta
la fecha de corte de la liquidacion realizada por la Contadora de apoyo (31
de diciembre de 2019) arrojaron la suma de $5.472.951.

Es preciso aclarar que la fecha de corte de la liquidacion de la parte
ejecutante es 16 de julio de 2013, fecha para la cual segun la liquidacion del
despacho luego de la ejecutoria se habian causado por concepto de
diferencias de la asignacion de retiro la suma de $322.896, que sumada a
la liquidada hasta la ejecutoria ($4.127.662) arroja la suma de $4.450.558 a
corte de la liquidacidn allegada con la demanda (16 de julio de 2013), lo que
difiere de la suma solicitada que es $4.663.261.
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3 51.679 3 2.067 § 49612

§ 103.358 $ 4,134 $ 99.223

jul-14 $ 51679 $ 2.067 § 486712

ago-14 $ 51,679 $ 2.067 3 49612
sep-14 $ 51.679 $ 2.067 $ 48612
oct-14 $ 51.679 $ 2.067 $ 498612

$  103.358 $ 4134 $ 99.223

dic-14 $ 51.679 $ 2.067 $ 49812

ene-15 $ 54.086 $ 2.183 $  51.923
feb-15 3 54.086 $ 2.163 $  51.923
mar-15 3 54.086 3 2,163 $  51.923
abr-15 $ 54.086 3 2.163 $ 51923
may-15 $ 54.086 $ 2.163 $ 51923
$  108.173 $ 4327 $ 103.848

jul-15 $ 54.086 $ 2.163 $ 51.923

ago-15 $ 54.086 $ 21863 $ 51923
sep-15 $ 54.086 $ 2.163 $  51.923
oct-15 $ 54,086 $ 2.163 $  51.923

$ 108.173 $ 4327 $ 103.846

dic-15 5 54.086 % 2,163 3 51.923

ene-16 $ 58.289 $ 2.332 $  55.957
feh-16 $ 58.289 $ 2.332 $  55.957
mar-16 3 58.289 $ 2.332 $ 55957
abr-16 3 58.289 $ 2,332 $ 55957
$ 58.289 $ 2.332 $  55.957

3  116.578 3 4663 $ 111.915

3 58.289 $ 2.332 $ 55957

$ 58.289 3 2.332 $ 55957

$ 58.289 $ 2.332 $  55.957

$ 58.289 $ 2.332 $ 55957

$ 116.578 $ 4.663 $ 111.915

$ 58.289 $ 2.332 $ 55957

$ §2.223 $ 2,489 $  59.734

$ 62.223 $ 2.489 $  59.734

$ 62223 $ 2.489 $ 59734

$ 62.223 $ 2.489 $ 59.734

$ 62.223 $ 2.489 $ 59.734

§ 124445 $ 4978 $  119.467

$ 62.223 $ 2.489 $  59.734

3 62.223 $ 2.489 $  59.734

3 62223 $ 2.489 $  59.734

3 62.223 3 2.489 $  59.734

$  124.445 5 4.978 $ 119.467

$ 62.223 $ 2.489 $ 59.734

3 65.390 3 2.616 $ 82775

5 65.390 5 2.616 $ 62775

$ £5.390 5 2.616 $ B2775

$ £5.390 5 2.616 $ B2775

$ £5.390 3 2616 $ 62775
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$  130.781 $ 5.231 $ 125.550
3 65.290 5 2.516 $ B2773
$ 65.390 $ 2616 $ 62775
$ 65.390 $ 2.616 ¥ 62.775
¥ 65.390 $ 2.616 $ 82775
¥ 130.781 5 5.23t $ 125330
E3 65.390 E3 2.616 $§ 682775
¥ 68.333 3 2.733 $ 635600
E3 68.333 5 2733 $§ 65600
$ 68.333 $ 2733 ¥ 65600
$ 68.333 3 2.733 $ 65.600
$ 68.333 5 2.733 $ 65600
$ 136.666 5 5.467 $ 131.200
$ 68.333 3 2.733 $ 65600
$ 68.333 5 2733 $ 85800
5 68.333 $ 2733 3 65.600
E3 68.333 5 2733 $ 65600
$ 136.666 5 5.467 $ 131.200
dic-19 $ 68333 $ 2733 $ 65600

TOTAL $ 5.751.193 $ 230.048 $ 5.472.951

e aclara que las diferencias de la asignacion de retiro causadas con posterioridad
la fecha de corte de la liquidacion de la parte ejecutante (16/07/2013) hasta |a
echa de corte de la liquidacion del despacho (31/12/2019) es $5.150.055, suma
ue se obtiene de restar a $5.472.951 (diferencias causadas después de la
jecutoria hasta el 31/12/2019) la suma de $322.896 (diferencias causadas desde
a ejecutoria hasta la fecha de corte de la liquidacion de la parte ejecutante), lo
anterior por cuanto esta ultima suma fue adicionada a las diferencias causadas
hasta la ejecutoria.
Asi las cosas, las diferencias entre lo reconocido y pagado y lo que debio
econocer y pagar la entidad por concepto de asignacion de retiro al causante
ctavio Avelino Forero, causadas desde la fecha de efectos fiscales de la
entencia que se ejecuta (29 de septiembre de 2006) hasta la fecha de corte de la
iquidacion realizada por la Contadora de apoyo del despacho (31 de diciembre de
019) asciende a la suma de $9.600.613, suma que contiene la indexacion
pausada desde los efectos fiscales hasta la ejecutoria, con el respectivo descuento
de salud.

En lo que respecta al pago de intereses moratorios, se observa que en la
sentencia base de ejecucion se dispuso que la misma deberia cumplirse en los
términos de los articulos 176 y 177 del CCA.

Frente a este tema sefiala el articulo 177 del CCA, inciso quinto: “Las cantidades
iquidas reconocidas en tales sentencias devengaran intereses comercialesy
moratorios.”
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Por su parte la Corte Constitucional en sentencia C-188 de 1999 establecid que
i0s intereses moratorios se causan a partir de la ejecutoria de la sentencia de la
sentencia hasta la fecha en que la entidad efectué el pago.

Teniendo en cuenta lo anterior se procedio a realizar la liquidacion de los intereses
moratorios solicitados en la demanda, esto es: i) los causados entre el dia
siguiente a la ejecutoria (26 de enero 2013) hasta la fecha de corte de la
liquidacién del ejecutante (31 de diciembre de 2016), encontrando que la suma
solicitada por este concepto por la parte ejecutante no exceden lo ordenado en la
sentencia base de ejecucidn y no es superior a la liquidacion que efectud la
Contadora y por ende es procedente librar mandamiento de pago por el valor
solicitado y discriminado en la liquidacién allegada a folios 7 y 8, es decir, por la
suma de $4.810.620, aclarando que en materia de procesos ejecutivos el Juez
esta atado al principto de congruencia.

¢ Ahora bien, los intereses moratorios a la tasa de una y media veces el
interés bancario corriente causados con posteriaridad a la fecha de corte de
la liquidacion de la parte ejecutante (01 de enero de 2017) hasta la fecha de
corte de la liquidacion realizada por la Contadora de apoyo del despacho
(31 de diciembre de 2019) arrojd la suma de $6.527.539, como pasa a

explicarse:
INTERES MORATQRlO DESDE EL DIA SIGUIENTE A LA FECHA DE CORTE DE LA
LIQUIDACION DE LA PARTE EJECUTANTE 01/01/2017 A 31/12/2018

INIER | INTERE | INTERES | 0 | 1o7AL
DESDE HASTA CAPITAL BANC S D{:%RA MOOS;:'I'R{I)gl DIAS INTERES

ARIO ?
0110112017 | 31i01/2017 | ¥ 894808 | 553400 | 3351% 0,0792% 31 $170.528
01/02/2017 | 28022017 & 7004340 | o9 340 | 33519 0,0792% 28 $ 155.350
01032017 | 31032017 | 8 704073 | 900400 | 33519 0,0792% 31 $ 173.462
01/04/2017 | 301042017 5 7123807 | 999300 | 33.50% 0,0792% 30 $ 169.220
01/05/2017 | 31052017 | ¥ 7183541 1 50330, | 33.50% 0,0792% 31 $ 176.326
01/06/2017 | 30062017 | ® 7243274 | 50339, | 33.50% 0.0792% 30 $ 172.057
01/07/2017 | 3tiozieot7 | 3 7362742 | 5o gge | 32979 0,0781% 31 $ 178.259
01082017 | 3wosreo17 | 3 7422476 | oy 08y, | 32979% 0,0781% 31 $ 179.705
01/09/2017 | sorogr2017 | ® 7482209 | o 4ge | 32.22% 0,0765% 30 $171.827
01102017 | 3mompor7 | B TSM943 | 2L15% | g4 ooy 0,0755% 31 $ 176,567
01/11/2017 | sort1se017| 3 7BO1BT7 | 20.98% | 54 440, 0,0749% 30 $ 170.871
0122017 | 3wizo17| 3 TTAIAMA ] 2077% | 54 46y 0,0743% 31 $ 177.917
ot/o1/2018 | 31012018 | 8 7780878 | 20.69% | 44 0y 0,0741% 31 $ 178.688
010212018 | 28jozizotg| S 7843653 | 21.01% | 44 590, 0,0751% 28 $ 164.899
0t/3/2018 | 3t/aizotg| S 7906428 | 2088% | 4 000, 0,0740% 3t $ 181.494
01/04/2018 | 30/04i208 | ¥ 7969202 | 2048% | 54799, 0.0734% 30 $ 175.531
01/05/2018 | 31/05i201g | B 8031.977 | 20.44% | 45 6a0, 0,0733% 31 $ 182.498
01/06/2018 | 3o/06i2018 | 3 8094752 | 20.28% | 545 400 0,0728% 30 $176.767
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or07/2018 | 3t07/2018 | 8 8220302 | 2003% | 4 gs; 0,0720% 31 $ 183.481
01/08/2018 | 31082018 3 8283077 | 19.94% | 59 910 0,0717% 31 $ 184.151
' o1i092018 | 3oierzo1g S 8348852 | 1981% | 5g 759, 0,0713% 30 $ 178,530
017102018 | 3110018 8408626 | 1983% | 9 450 0,0707% 31 $ 184.379
outi2018 | 3onzorg| B BATIAON | 1949% | 59 54y 0,0703% 30 $ 178.632
01122018 | 3112i2018| 8 8598.851 | 1940% 1 5 100 0,0700% 3 $ 186.559
ot/01/2010| 31o1z01g| 8 8659726 | 1918% | 54740, 0,0692% 31 $ 185.866
016022019 | 28022019 § B725326 | 1970% | 56 59, 0,0710% 28 $ 173.351
01/03/2019 | 31/032019, ®  8790-825 | 1937% | 500 0,0699% 31 $ 190.507
01/042019 | 30/04;201g| $ 8896525 | 1932% | o4 g5y 0,0697% 30 $ 185.314
01/052019 | 3t/0s/201g| B 8922125 | 19.34% | 59449 0,0698% 31 $ 193.086
01/08/2019 | 30/06/2019| 5 8987725 | 1930% | 55 9504 0,0697% 30 $187.888
01/07/2019 | 3t/07/201| B 9118:924 | 1928% | 55 o0 0,0696% 31 $ 196.804
01/08/2019 | 3t/0g/01g| § 91845241 1932% | o4 ghoy 0,0697% 31 $ 198.583
01/0912018 | 30002019 | B 9250124 1 19.32% | 55 ggy 0,0697% 30 $ 193.550
0111002019 | 3w1azorg| B 9315724 | 19.10% | o g 0,0680% 31 $ 199.392
o111/2019| 30112019 8 9381.324 | 19.03% | 54 550 0,0688% 30 $ 193.689
01122019 | 31n1z2019| $ 9512523 | 1891% | o5 370, 0,0684% 31 $201.811
$ 9.5/8.123 total interés moratorio $ 8.527.539
En suma los intereses moratorios causados desde el dia siguiente a la ejecutoria
del fallo (26 de enero de 2013) y la fecha de corte de la liquidacion realizada por la
Contadora de apoyo del despacho (31 de diciembre de 2019) ascienden a la suma
de $11.338.159.
| a anterior liquidacion puede resumirse en los siguientes términos:

RESUMEN DE LA LIQUIDACION TOTAL A FECHA
31112/2019

ASIGNACION DE RETIRO A FECHA DE EFECTOS FISCALES
29/09/2006

DIFERENCIAS INDEXADAS DE LA ASIGNACION DE RETIRO
CAUSADAS DESDE EL 29 DE SEPTIEMBRE DE 2006 (EFECTOS
FISCALES DE LA SENTENCIA) HASTA EL 25 DE ENERO DE 2013
(EJECUTORIA DE LA SENTENCIA}

DIFERENCIAS CAUSADAS CON POSTERIORIDAD A LA
EJECUTORIA Y HASTA LA FECHA DE CORTE DE LA $322.896
LIQUIDACION DE LA PARTE EJECUTANTE.

TOTAL DIFERENCIAS CAUSADAS HASTA LA FECHA DE

$704.888,27

$4.127.662

CORTE DE LA LIQUIDACION DE LA PARTE EJECUTANTE. $4.450.558
DIFERENCIAS CAUSADAS CON POSTERIORIDAD A LA FECHA

DE CORTE DE LA LIQUIDACION DE LA PARTE EJECUTANTE 65,150,055
(17/07/13) HASTA EL 31/12/2019 FECHA DE CORTE DE LA -150.
LIQUIDACION DE LA CONTADORA

TOTAL DIFERENCIAS DE LA ASIGNACION DE RETIRO A FECHA 69,600,613

31/12/2019
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INTERESES MORATORIOS CAUSADOS CON POSTERIORIDAD
A LA EJECUTORIA Y HASTA EL 31 DE DICIEMBRE DE 2016 $4.810.620
(FECHA DE CORTE DE LA LIQUIDACION DE LA EJECUTANTE)
INTERESES MORATORIOS DESDE EL 01/01/2017 (DIA
SIGUIENTE A LA FECHA DE CORTE DE LA LIQUIDACION DE LA
EJECUTANTE) HASTA EL 31/12/2019 (FECHA DE CORTE DE LA $ 6.527.539
LIQUIDACION DE LA CONTADORA EN LOS TERMINOS DEL
ART.177 DEL C.C.A.

TOTAL INTERESES MORATORIOS A 31/12/2019 $11.338.159

Por lo tanto, se librara mandamiento de pago por las siguientes obligaciones: i) por
las diferencias de la asignacién de retiro causadas desde la fecha de efectos
fiscales de la sentencia (29 de septiembre 2006) y la fecha de corte de la
liquidacion de la parte ejecutante ii) por las diferencias causadas desde el dia
siguiente a la fecha de corte de la liquidacién de la parte ejecutante hasta la fecha
de corte de la liquidacion de la Contadora (31 de diciembre de 2019) y las que se
sigan causando hasta que se incluya en ndmina la asignacion de retiro reajustada
en los términos de la sentencia base de ejecucion, iii) por los intereses moratorios
causados por las anteriores diferencias de la asignacion de retiro desde el dia
siguiente a la ejecutoria de la sentencia (26 de enero de 2013) hasta la fecha de
corte de la liquidacion de la parte ejecutante (31/12/2016) iv) por los intereses
moratorios causados por las referidas diferencias de la asignacion de retiro hasta
la fecha de corte de |a liquidacion de la Contadora (31 de diciembre de 2019) y los
que se sigan causando hasta el pago total de la obligacion.

h. Del contenido de la demanda y sus anexos:

En el presente caso se cumple con lo dispuesto en el articulo 82 y ss, del CGP,
esto es, en cuanto a los requisitos y presentacion de la demanda a excepcion de
los traslados para notificar a la entidad ejecutada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica y al Ministerio Publico, por ello se le requerira para que los
aporte en el término de ejecutoria de esta providencia.

Se concluye entonces que la presente demanda reune los requisitos legales
establecidos en los articulos 82 y siguientes del CGP, razdon por la cual se
procedera a librar mandamiento de pago en los términos del articulo 430 y ss del
CGP. '

Finalmente, como la entidad ejecutada es del orden nacional, se dispondra la
notificacién del presente auto a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para que asuma los intereses de la Nacion en el presente juicio conforme
al articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia con lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Tunja,
RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago contra la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL vy a favor de la sefora RITA EMPERATRIZ
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ARTINEZ DE FORERO en su condicion de conyuge supérstite del causante
HCTAVIO AVELINO FORERO, con base en el titulo ejecutivo contenido en la
fentencia de fecha 11 de diciembre de 2012, en consecuencia la demandada
jentro del término que se sefala mas adelante debera cancelar las siguientes
sumas de dinero:

A. Por la suma de CUATRO MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA
MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS ($4.450.558) por concepto
de las diferencias de la asignacion de retiro causadas desde la fecha de
efectos fiscales (29 de septiembre de 2006) hasta la fecha de corte de la
liquidacion de la parte ejecutante (16 de julio de 2013), suma que contiene
la indexacion de las diferencias causadas entre la fecha de efectos fiscales
(29 de septiembre de 2006) y la ejecutoria del fallo (25 de enero de 2013}, y
a la que se le efectuaron los descuento de salud.

B. Por las diferencias de la asignacion de retiro causadas desde el dia
siguiente a la fecha de corte de la liquidacion de la parte ejecutante (17 de
julio de 2013) hasta que se incluya en la némina el valor reliquidado de la
asignacion de retiro en los términos de la sentencia que se ejecuta,
diferencias que a corte de la liquidacion de la Contadora (31 de diciembre
de 2019) asciende a la suma de CINCO MILLONES CIENTO CINCUENTA
MIL CINCUENTA Y CINCO PESOS ($5.150.055), suma a la que se le
efectuaron los descuento de salud.

C. Por la suma de CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS DIEZ MIL
SEISCIENTOS VEINTE PESOS ($4.810.620) por concepto de intereses
moratorios causados por las anteriores diferencias de la asignacion de
retiro (las causadas desde el 29 de septiembre de 2006 hasta el 31 de
diciembre de 2016), intereses que se causan desde el dia siguiente a la
ejecutoria de la sentencia (26 de enero de 2013) hasta la fecha de corte de
la liquidacién de la parte ejecutante (31 de diciembre de 2016), en los
términos de la liguidacion de la parte gjecutante.

D. Por los intereses moratorios generados por las diferencias pensionales que
se causaron con posterioridad a la fecha de corte de la liquidacion de la
parte ejecutante (01 de enero de 2017) hasta que se realice el pago total de
la obligacion conforme a la liquidacién realizada en la parte motiva,
intereses que a corte de la liquidacion (31 de diciembre de 2019) ascienden
a la suma de SEIS MILLONES QUINIENTOS VEINTISIETE MIL
QUINIENTOS TREINTA Y NUEVE PESOS ($6.527.539), los cuales se
continuaran liguidando a la tasa de una y media veces el interés bancario
corriente certificado por la Superintendencia Financiera de Colombia.

E. Por las costas y agencias en derecho que se causen en el presente
proceso.

SEGUNDO: El pago ordenado en el ordinal anterior deberd cumplirse dentro del
lérmino de cinco (5) dias siguientes a la notificacion personal de esta providencia
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a favor de la sefiora RITA EMPERATRIZ MARTINEZ DE FORERO en su
condicion de conyuge supérstite del causante OCTAVIO AVELINO FORERO.

TERCERO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo
ordena el numeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFIQUESE al agente del Ministerio Publico delegado ante éste
despacho, en el buzén electrénico que aparece registrado en secretaria.

QUINTO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase
entrega de copia de la demanda y los anexos, al representante legal de la CAJA
DE SUEILDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL en la forma indicada en
los articulos 197 v 199 de! CPACA, al Buzén Electrénico dispuesto para el efecto y
corrase traslado de la demanda por el término de diez (10) dias.

SEXTO: NOTIFIQUESE perscnalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, por tratarse de una demanda contra una entidad del orden nacional,
conforme lo dispone el articulo 6°, numeral 3° literal (i} del D.L. 4085 de 2011y, en
concordancia, con el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que modifico el
articulo 199 del CPACA

SEPTIMO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral
cuarto del articulo 171 del CPACA, la parte ejecutante depositard en el término de
gjecutoria de esta providencia, en la cuenta No. 4-1503-0-22980-6, convenio No.
13274 del Banco Agrario de Colombia, la suma de $8.000 para la notificacion
personal de la ejecutada.

Dentro del mismo término debera allegar tres paquetes de copias de la demanda y
anexos, incluida la sentencia base de ejecucion, para notificar a la ejecutada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica v el Ministerio Plblico.

Se advierte a los destinatarios de la notificacion personal que si no se acusa
recibido de la misma de manera expresa o automatica al sistema de informacion
de este despacho judicial, la misma se entendera recibida dentro de los 03 dias
calendario siguientes a su remision, ello de conformidad con el literal c) del articulo
14 del acuerdo No. PSAA06-3334 de 2006.

OCTAVO: Negar el mandamiento de pago de las demdas pretensiones de la
demanda.

NOVENO: Al presente proceso debera darsele el tramite previsto en la Seccion
Segunda del Libro Tercero del Cddigo General del Proceso sobre el proceso
ejecutivo.

J r
DECIMO: Reconocer personeria al abogado FERNANDO RODRIGUEZ CASAS
identificado con la cédula de ciudadania No. 19.246.481 de Bogota y
profesionalmente con la tarjeta No. 99952 del C. S. de la J. como apoderado de la
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ejecutante Rita Emperatriz Martinez de Forero, en los términos y para los efectos
del memorial poder que obra a folios 19 y 20 deI expediente.

NOTIFIQUESE y CUMP!}ASE
U{)ﬁ\ N\
A

LAURA TRICIA ALBA CALIXTO
Juez

TFDY

%ﬁ’ Juzgado Sequndo Administrativo Oral del
A Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anteriar auto se notifjcé por Estado Electrdnice Nro. AG’ de hoy
. en gl portal Web de la Rama

Judicial, siendo las 8:00 A.M.
)

LADY JIMENA E4TUPIRIAN DELGADO
SECRETRRIY HUZGAI SEGLADO AustiNISTRATE Y




Repdblica de (olombia
Zama ﬂa%c’cdaf del Poden Piablico
" Duggade Segande HFdminietrative Oral del (Pincaite Judicial de Tunia
5 ? 7

Tuia. 05 HR A0,

MEDIO DE CONTROL.: REPETICION
DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA DE
HACIENDA - DIRECCION DEPARTAMENTAL DE
PASIVOS PENSIONALES
DEMANDADO: IVAN MAURICIO ALVAREZ
RADICADO: 1500133330022020-00025-00

Corresponde al Despacho decidir respecto de la admisién del medio de control de
repeticion, instaurado por el DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE
HACIENDA — DIRECCION DEPARTAMENTAL DE PASIVOS PENSIONALES, quien
actua a través de apoderada, contra el sefior VAN MAURICIO ALVAREZ. Del estudio
de la demanda y sus anexos se advierte lo siguiente:

El DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA DE HACIENDA — DIRECCION
DEPARTAMENTAL DE PASIVOS PENSIONALES, pretende la declaracion de
responsabilidad civil y patrimonial del sefior VAN MAURICIO ALVAREZ, en su calidad
de Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Fondo Pensional Territorial de Boyaca,
codigo 115 grado 05, para el periodo comprendido entre el 27 de junio de 2012 a 5de
enero de 2016, como consecuencia de ios perjuicios ocasionados a ia demandante
por la condena impuesta en el fallo judicial de 22 de octubre de 2018 proferido por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Duitama dentro del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho No. 15238333300220170022600, donde actud
como demandante el sefor Isidro Cuadros Herrera y demandado el Departamento de
Boyaca, por la suma de un miltén ochocientos veinticinco mil trescientos ocho pesos
($1.825.308.00), valor que la entidad accionante tuvo que desembolsar al sefior Isidro
Cuadros Herrera por concepto de sancién moratoria ordenada en el referido proceso
judicial, la cual se efectut el dia 3 de octubre de 2019 conforme a orden de pago
17009 de 30 de septiembre de 2019.

Asi las cosas, seria del caso avocar el conocimiento del asunto, no obstante, el
Despacho considera que debe asumir el tramite el Juzgado que profirié la providencia
mediante ia cual se impuso la condena que da lugar a la demanda de repeticion de la
referencia, tal como pasa a sefalarse.

La ley 1437 de 2011, por la cual se expido el Codigo de Procedimiento Administrativo
y lo Contencioso Administrativo, en su articuto 155 numeral 8° dispone que los jueces
administrativos son competentes en razén de la cuantia, en los procesos de repeticion
cuando ésta no exceda de 500 SMLMV. Al revisar el libelo introductorio, la
competencia fue fijada en monto que no supera este parametro (fl. 7), razén por la
que el asunto es de competencia de los jueces administrativos en primera instancia.
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Ahora bien, se tiene que el articulo 156 de la misma codificacion no establece norma

competencia territorial para asuntos como el que se estudia, razén por la que debe

aCLfdirse al articulo 10 de la Ley 678 de 2001, -norma de caracter especial- que sefiala
que las acciones de repeticion se deberan tramitar bajo los mismos parametros del

me

dio de control de reparacion directa, situacién contemplada en el numeral 6° dei

articulo 156 del CPACA en donde se establece que es competente el Juez del lugar
donde se produjeron los hechos, omisiones y operaciones administrativas o del
domicilio o sede principal del demandado a eleccion del demandante.

Aunado a ello, el articulo 7° de la mencionada Ley 678 de 2001 establece que es
competente para conocer de las demandas de repeticion el Juez ante quien se tramito

el

roceso de responsabilidad patrimonial o en su defecto, quien haya aprobado el

respectivo acuerdo conciliatorio. Dispone la norma:

De

"ARTICULO 7°. Jurisdiccién y competencia. La Jjurisdiccion de lo contencioso administrativo
conocera de la accién de repeticidn.

Sera competente el jusz o tribunal ante el que se tramite ¢ se hava tramitado el proceso de
responsabilidad patrimionial_confra el Estado de acuerdo con las reglas de competencia
sefialadas en gl Cédigo Contencioso Administrativo.

Cuando la reparacion patnimonial a cargo del Estado se haya originado en una concifiacion o
cualquier otra forma permitida por la ley para solucionar un conflicto con el Estado, serd
competente el juez o tribunal que haya aprobado el acuerdo o que ejerza jurisdiccién territorial
en el lugar en que se haya resueito el conflicto. (...}”" (Subrayado fuera del texto).

lo anterior se desprende que cuando se persiga el reembolso de condenas

praferidas por esta jurisdiccidn, -como en este caso- la competencia debe definirse de
conformidad con el factor de conexidad previsto en el referido articulo 7° de la ley 678

de
pro
img
juri

2001, es decir, que el conocimiento correspondera al juez que haya tramitado el
ceso contencioso administrativo que dio origen a la providencia o que haya
yartido la aprobacién del acuerdo conciliatorio logrado entre las partes, o ejerza
sdiccion territorial en el lugar en que se haya resueito el conflicto, segln el caso.

Frente a este punto, la Subseccion "B” de la Seccién Tercera del Consejo de Estado,

en
32-|
fun
su

pronunciamiento de 29 de octubre de 2015, dentro del expediente No. 25000-23-
000-1999-02355-91 (26497), C.P. Danilo Rojas Betancourth, consideré que el
cionario que emite la sentencia donde se declaré la responsabilidad patrimonial o
equivalente, debe ser el encargado de conocer de la demanda de repeticion. Al

respecto sostuvo:

En
Y €
Col
coj
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cof

"Téngase en cuenta que el articulo 7 de la Ley 678 del 2001, aplicable en los aspectos
procesales al caso a resolver desde su entrada en vigencia y aun cuando la demanda fue
presentada de forma previa a tal momento, establece un factor de conexidad que implica gue
la accidn de repeticién debe iniciar su tramite ante el mismo tribunal o juez que hubiese
expedido la sentencia condenatoria ¢ su equivalente.

razon a lo expuesto, este Despacho considera que dada la naturaleza del asunto
| factor de conexidad que el legislador establecid en el escenario del medio de
itrol de repeticion, el presente caso debe ser remitido al Juez que profirié la
1dena que da origen a la demanda de la referencia, esto es, al Juzgado Segundo
ministrativo Oral de circuito judicial de Duitama, a efectos de que asuma su
nocimiento.




De esta forma y conforme al articulo 168 del CPACA', se ordenara remitir el
expediente al Juzgado Segundo Administrativo Oral del circuito judicial de Duitama
para su conocimiento.

Por lo anteriormente expuesto se,
RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de avocar el conocimiento del proceso de la referencia por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos
del Circuito Judicial de Tunja remitase de manera inmediata el expediente al Juzgado
Segundo Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Duitama, para lo de su
competencia, dejando las constancias y anotaciones de rigor.

TERCERO: Notificar la presente providencia por estado electrénico, como lo indica el
articulo 201 de! CPACA.

CUARTQ: Librese el oficio remisorio y déjese constancia en el Sistema de Informacion
“Justicia Siglo XIX.”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

QQPK\ e ?&ﬂ @/\/%
A CALIXTO

LAURA PATRICIA ALB
Juez

LAR.
Juzgado Segundo Administrative Oral def
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior apto sg nptificd por Estade Electrdnico Nra, i de hoy
C}e i() i Iéf QZE QQ . en el portal Web de la Rama
Judizial, siends las :O?A.M. _‘\D
A Ht oS

LabY FTMENA ESTUPIRIAN DELGADO
SECRETARR JUZ6A7D SECUNDO ATMINISTASTIV0

TARTIGULG 168. FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA. En caso de falta de jurisdiccion o de competencia, mediante decision motivada
el Juez ordenara remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se
tendra en cuenta la presentacion inicial hecha ante la corpeoracién o juzgade que ordena fa remisién.
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fusgade Segundo Administrative Oral del Cincaito Qudicial de Tanja

Y

Tunia, G5 MAR 2000

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DORIS MERCEDES SAAVEDRA CACERES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 15001-3333-002-2018-00089- 00

Ingresa el expediente al despacho con informe secretarial, informando que el
proceso llegé del Tribunal Administrativo de Boyaca.

En virtud de lo anterior, conforme lo dispone en el articulo 329 del C.G.P,
Obedézcase y camplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Boyaca- Sala de Decisién No. 3, en providencia de fecha 30 de enero de 2020
(fl. 316-323) mediante la cual se confirmé la sentencia proferida el 20 de junio
de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMRLASE,

{
LAURA PA %I%?ﬁ\m: A&é‘/)l IXTO

JUEZ

%’% Juzgado Segundp Adwministrativo Oral def
hd Circutto Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anteriop auta sg notificd per Estodo Electrénica Nra. &L de hoy
()E}‘( Y JE( )zd b . en ¢l portal Web de la Rama
Judicial, 'siendo [as 8,00 A.M.
G0
|

LADY TEMENA ESTUPTRIAN BELGADO
SEGETARIY JIZEAM) SEGUKEA AOMINISTRATIVD
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Tunia, 05 MAR 2020

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: PEDRO CELY VERDUGO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL

RADICADO: 15001333300220200003300

El Juzgado Diecinueve Administrativo de Bogota remite el presente proceso en
atencion a que el documento visto a folio 13 de expediente sefiala que el (ltimo
lugar geografico de prestacion del servicio del actor fue en el Municipio de Tunja
(Boyaca), pero una vez es revisado dicho documento se constata que de manera
general hace referencia como ultimo lugar de prestacion de servicios el
Departamento de Boyaca sin que exista otro documento que determine la
comprension municipal.

Asi las cosas, previo a avocar conocimiento del proceso, por secretaria librese
oficio con destino al MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, para que
el funcionario competente dentro de los diez (10) dfas siguientes al recibo de la
comunicacion, remita la siguiente documentacion:

-Constancia en la que se indique el ultimo lugar geografico (comprension
municipal) de prestacion de servicios del sefior PEDRO CELY VERDUGO,
identificado con C.C. 9.511.030 de Sogamoso.

El oficio queda a cargo de la parte demandante, quien debera retirarlo, realizar los
tramites pertinentes para su radicacion y cancelar las expensas necesarias para
que sea remitida la mencionada documentacion. Ademas debera allegar al
Despacho constancia de radicacion del oficio dentro de los tres (3) dias siguientes
al retiro.

Una vez se allegue la referida informacion ingrésese el proceso al Despacho.

LAURA NATRIC) AE&AC I)Qﬁ)

JUEZ

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,




Fuzgado Segundp Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunfa
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior arfa rngﬁ%%&mdn Electrénica Nro. -56 de

en el portal Web de la

nay _ O [
Rama Judiciad, sientfo las 8:00 A.M.

WO

LabY JIMENA ESTUPIRIAN DELGADG
SECRETARTA JCZGADO SEGUNTD ADMINISTRATIVD
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Tunia, 05 MAR 2020

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARTIN DAVID PAEZ AVILA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 15001333300220190009000

Previo a resolver la solicitud de desistimiento de la demanda, se corre traslado a
la parte demandada por el términc de tres {3) dias contados a partir de la
notificacion del presente auto, conforme lo dispuesto en el numeral cuarto del
articulo 316 del Cédigo General del Proceso, ya que la parte demandante solicita
no ser condenada en costas.

NOTIFIQUESE,
N TS . A
LAURA PATRICIA ALUBA CALIXTOL
JUEZ
DGE

| i Juzgado Segundo Administrativo Oral
' del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior guto se notificé por Estodo Electrdnico Nro. &de hoy
, en el partal Web de lo Rama
Judicial, siendo las 8:80 AM.
boicsr D

Ll nd —
LADY J%MENA ESTUPINAN DELGADO

|

SECRETARLA JUZGAIE SEGLALD AOMINISTRATIVD
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Tunia. 05 MAR 2020

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA GLADYS LOZANO PARRA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL
Y PARAFISCALES -UGPP.

RADICADO: 15001-3333-002-2018-000136-00

Ingresa el proceso al Despacho a fin de proveer sobre la concesion del recurso de
apelacion interpuesto y sustentado por el apoderado de la parte ejecutante, contra
el auto de fecha 6 de febrero de 2020 (fl. 80 - 82), por medio del cual se rechazé la
demanda por cadugcidad.

Atendiendo a que el articulo 243 del CPACA, no sefalé cuales providencias
dictadas en el proceso ejecutivo son susceptibles de apelaciéon, es necesario
acudir al Art. 306 del CPACA, el cual dispone:

"En los aspectos no contemplados en este Cédigo se seguird el Codigo de Procedimiento
Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de fos procesos y actuaciones que
correspondan a la junsdiccion de lo contencicso administrativo”,

De acuerdo a lo anterior, de conformidad con los numerales 1 y 4 del articulo 321
del CGP., el auto que rechace la demanda y ei que niega totai o parciaimente el
mandamiento de pago, son susceptibles del recurso de apelacién.

Lo anterior es ratificado por el articulo 438 del CGP., norma que sefiala:

“Art. 438. Recursos contra el mandamiento efecutivo. £l mandamiento ejecutivo no es
apelable; el auto que lo nieque total o parcialmente vy el que por via de reposicion lo
revoque, fo serd en el suspensivo. L 0s recursos de reposicion confra el mandamiento
gjecutivo se tramitaran y resolverén conjuntamente cuando haya sido notificado a todos los
gfecutados” (Resaltado del Despacho).

Revisadas ias actuaciones, se observa que el auto recurrido fue notificado
mediante estado No. 06 de fecha 7 de febrero de 2020 (fl. 82 vto) asi las cosas, la
parte ejecutante tenia plazo hasta el dia 12 de febrero de 2020 para interponer y
sustentar el recurso de apelacidn. Visto el escrito obrante a folios 83 a 96 se
constata que:

1) El recurso de apelacion fue interpuesto por correo electronico el 10 de
febrero y fisicamente el dia 12 de febrero de 2020, y



Ejecutivo
Radicacion: 150013333002201800136-00
Pdg. 2

2) Dicho recurso fue sustentado en el mismo escrito.

-y -

Por ofra parte, en lo que respecta al traslado del recurso, el mismo no se hace
ecesario por cuanto no se ha trabado la relacién juridica procesal.

-

De lo que se desprende que el recurso de apelaciéon se presenté en tiempo,
motivo por el cual se concedera la Apelacién. En cuanto al efecto, el articulo 438
del CGP, establece que la apelacion del auto que niegue total o parciaimente el
mandamiento de pago se concedera en el efecto SUSPENSIVO.

O

Lonforme a lo anterior, se dispondra que por secretaria se remita el expediente al
'RIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA para tramitar el recurso.

—]

M

:n mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
unja,

—

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER en el EFECTO SUSPENSIVO el recurso de
pelacion interpuesto y sustentado por el apoderado de la parte ejecutante, contra
| auto de fecha 6 de febrero de 2020, por medio del cual se rechaz la demanda
lecutiva, conforme a lo expuesto en ia parte motiva.

D P W

SEGUNDO: Por Secretarfa REMITASE el expediente al TRIBUNAL
\DMINISTRATIVO DE BOYACA, dejando constancia en el expediente. Librense
os oficios del caso.

a5 T

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Ny

URA PATRICIA ALBA'CALIXTO
Juez

% Juzgado Segundo Administrativo Oral del
h Circuito Judicial e Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anteriar guto se natified por Estedo Electrdnico Nra. -ié de hoy
%‘b ) iz( )2{ ) . en €l portal Web de la Rama

Judicial, sienda los 8:00 A.M.

Laby FIMENA ESTUPIRAN DELGADO
SOHETARLL JEZEAD SECUNDH ATHINSTRATI D
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Repdblica de (olombia
: Rama fJadicial del Poden Pdblico
Jusgade Segunde Adminietrative Oral del Circaito Judicial de Tanja

Tunjia, 25 FEB 2020

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DIEGO EDUARDO ROMERO JOYA
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICADO: 15001333300120180007300
I ASUNTO

Ingresa al Despacho el proceso de la referencia con informe secretarial indicando
que la parte demandante presenté recurso de reposicién y en subsidio apelacion
centra el auto proferido el 28 de noviembre de 2019, mediante el cual se declaré el
‘desistimiento tacito de la demanda.

il ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Preciso el recurrente que se debe revocar el auto que declaré el desistimiento tacito
de la demanda, ya que en el término de ejecutoria de la providencia se aporto copia
de los gastos del proceso, situacién que permite el tramite del mismo conforme a lo
expuesto por el Consejo de Estrado en providencia del 4 de octubre de 2012,
proferida dentro del proceso No. 11001-03-15-000-2012-01683-00, MP Alfonso
Vargas Rincon.

. OPOSICION AL RECURSO

‘No se corrié el traslado gue ordena el inciso segundo del articulo 319 del C. G. P,
debido a que en el proceso no se ha trabado ia litis.

V. CONSIDERACIONES
1 Procedencia de los recursos interpuestos:
El articulo 242 del CPACA establece:

“Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion procede conlra autos que no sean
susceptibles de apelacién o siplica.

En cuanto ala oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento
Civil.”
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hora bien, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 318 del Codigo Generél

del Proceso “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los

El

autos que dicte el juez, contra los del Magistrado sustanciador no susceptibles de
sﬁplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia,
pe%ra que se reformen o revoquen (...)". Asi mismo, sefiala el articulo 332 ibidem
qqe “la apelacion contra autos podra interponerse directamente o en subsidio de la
reposicion”.

articulo 243 del CPACA al determinar que autos son apelables para el caso de

los jueces administrativos consagro en su numeral 3° los que pongan fin al proceso,
ituacion que se configura frente a los autos que declaren el desistimiento tacito de

Ia demanda.

B

C

E

C

ajo las anteriores disposiciones, se considera improcedente el recurso de

reposicion interpuesto, mientras que frente al recurso de apelacion, se debe precisar
gue es procedente y se interpuso dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de
la providencia por estado como lo prevé el inciso 2°, numeral 1° del articulo 222 del

GP (fl. 114).

Del caso concreto

n el caso de estudio es importante precisar que si bien el recurso de apelacion es

procedente, no se puede pasar por alto que a través de reiteradas providencias, el

onsejo de Estado ha expuesto que se debe dar continuidad del tramite del proceso

cyando se han cancelado los gastos procesales en el término de ejecutoria del auto
que declaro el desistimiento tacito de la demanda?®, como sucedio en el sub fite. De
este modo lo sefiald la Alta Corporacion:

“Debe an consecuencia gsta Sala resolver la inconformidad de la recurrente, en los términos
del numeral 4° del articulo 207 del Cédigo de Contencioso Administrativo, reformado por el
articulo 65 de la Ley 1395 del 12 de julio de 2010, a cuyo tenor, transcurrido un mes, contado
desde el vencimiento del plazo previsto en el autc admiscrio para cancelar los gastos
procesales, sin que a elfo hubiese procedido la parte actora, debe entenderse que la misma
desiste de la demanda.

No obstante, en este asunto no es dable llegar al entendimiento de que trata la norma antes
transcrita, porgue el actor, antes de la gjecutoria del aufo que declaré el desistimients,
consigno la suma fijada para gastos a érdenes del Tribunal v por cuenta del proceso, pese
a que incurrio en error al identificar el proceso por su radicacién, en el memorial con el que

* Gonsejo de Estado, Sala De Lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion “B". Providencia del 16 de marzo de

20

La]

fl2; radicacion numero: 20001-23-31-000-2011-00187-01(42298}, Actor: Vicente José Esguea Movilla y Otros, Demandado:
iNacién - Rama Judicial, Consejera Ponente: Stella Conto Diaz Del Castillo.
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remitia el recibo de fa consignacion, falencia involuntaria que no permite inferir que la actora
desiste del proceso, pues ésta cumplic con la carga procesal impuesta.

Lo anterior si se considera que ef 11 de mayo de 2011 en la cuenta de depositos nimero
42403200130-5, abierta en el Banco Agrario, figura consignada fa suma de $60.000 por ef
sefior Vicente Esquea.

De manera gue, como el actor cumplié con la carga procesal antes de la ejecutoria de la providencia gue deciard el

desistimiento, ello _obliqa a mudar la_percepcion sobre su faita de interés en coptinuar con la litis, pues fa

consecuencia supone la no consignacion de 1a suma previamente fijada, en la oporfunidad sefialada”. (Subraya del
despacho)

Descendiendo al caso de estudio, se observa que el apoderado de la parte actora
consigné los gastos procesales de manera extemporanea, pero dentro del término
de ejecutoria de!l auto que declaré el desistimiento tacito de la demanda proferido el
28 de noviembre de 2019 (fl. 114-116), por lo que en virtud de los principios pro
actione y celeridad que debe regir las actuaciones procesales, asi como el acceso
a la administracién de justicia que le asiste a las partes, se dejara sin efectos la
mencionada providencia dando continuidad al tramite del proceso.

£n mérito de lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO.- Dejar sin efectos la providencia de fecha 28 de noviembre de 2019,
notificada por estado el 29 de noviembre del mismo ano, mediante la cual se declaro
el desistimiento tacito de la demanda, segun lo expuesto.

SEGUNDO.- Requerir al abogado Jhon Jairo Ayala Silva para que dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificaciéon de esta providencia allegue el recibo del
pago de los gastos de notificacion en original.

TERCERO: Una vez el abogado de la parte actora realice lo dispuesto en el
numeral anterior por secretaria dese cumplimiento a los ordinales 5° a 8° del auto
del auto proferido el 31 de enero de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA% A
HILDEBR kﬁégs NCHEZ CAMACHO

JUEZ AD HOC

LET

El anferlur uto semo |f|co po do-Flectrénico Nro. L de hoy
S8 c , en el por‘ml Web de la Rama
J’udncml siendo la; 8 GO
f!‘.\,m T

A0Y JL ENA ¢ STUPINAN DELBADO

SECHETARIA JIZ640K SEGLNL ADMINISTRATIVD
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