REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, siete (07} de noviembre de dos mil diecinueve (2019}

Medio de control: Reparacion directa

Radicado: 15001 33 33 004 2018 00214 00
Demandante: Diana Sofia Quintero Suarez
Demandado: Municipio de Tunja- ECOVIVIENDA

Ingresa el proceso con informe secretarial, para decidir {0 que corresponda
respecto al tramite del recurso de reposicién presentado por la abogada Lina

Paola Claros Suarez, auxiliar de la justicia.

1. ANTECEDENTES

Mediante auto de 26 de septiembre de 2019, el Despacho dispuso, entre otras
cosas, relevar a los abogados César Augusto Castafieda Acosta y Lina Paola
Claros Suéarez del cargo de curador ad litem dentro del presente asunto, asimismo
ordend oficiar al Consejo Superior de la Judicatura de Boyaca para que
determinara si la conducta de los profesionales, al rehusarse a aceptar el cargo de

curador, ameritaba la exclusion de la lista de auxiliares de la Justicia.

A traves del oficio No 01316 de 10 de octubre de 2019 (f. 148), se comunico a la
abogada Lina Paola Claros Suarez la determinacion adoptada por este Estrado
Judicial, asimismo, conforme a la planilla de envio de correspondencia de la
empresa de mensajeria 472, se advierte que el referido oficio fue entregado a su
destinataria el dia 14 de octubre de 2019.

Inconforme con la decision adoptada por esta Agencia Judicial, la abogada Lina
Paola Claros Suarez interpuso de reposicion, a través de memorial radicado el 15
de octubre de 2019 (fs. 155-156)

2. DEL RECURSO

La recurrente sefialé que al recibir la comunicacion de designacion como curador

ad litem, se acerco a este Despacho Judicial el dia 13 de agosto de 2019, a las




Reparacion directa
Rad. No. 2018-00214

11:35 a.m, sin embargo en consideracién a la manifestacion del secretario del
Juzgado de que se acercara en otro momento y ante sus ocupaciones en
diferentes municipio del departamento de Boyaca le fue imposible notificarse

posteriormente de la mencicnada designacion.

De igual manera, manifesté que en aras de colaborar con el acceso a la justicia y
a la celeridad de los procesos judiciales, decidi¢ notificarse de la designacién
efectuada por el Despacho, por lo que presentd la lista de los procesos en los que
en la actualidad funge como curador ad- litem, circunstaricia que se enmarca

dentro de la salvedad establecida en el numeral 7 del articulo 48 del CGP.

Solicité revocar el ordinal tercero de la providencia de 26 de septiembre de 2019y,
en su lugar, excusarla por no aceptar el cargo, de la misma manera, pidié no
compulsar copias al Conseje Superior de la Judicatura de Boyacd, por cuanto con

dicha determinacion se le vulneran sus derechos a la defensay a la contradiccién.

3. CONSIDERACIONES

De acuerdo con el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, entre los autos susceptibles de recurso de apelacion
no se encuentra enumerado el auto que releva del cargo de curador ad litem a un
profesional de la lista de auxiliares de la justicia o el que ordena oficiar al Consegjo
Superior de la Judicatura de Boyaca para que investigue la conducta del abogado

que se rehuso a tomar posesion de diche cargo.

En este orden, sera procedente el recurso de reposicion en los términes sefialados

el articulo 242 ejusdem que dispone:

“ARTICULO 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso
de reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de

apelacion o de suplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Cédigo de

Procedimiento Civil.”

En lo relacionado con la oportunidad de este recurso, debe sefialarse que los

articulos 318 y 319 del CGP disponen Io siguiente:
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“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. (...)
El recurso debera interponerse con expresion de las razones que o
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el aufo. Cuando el

auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por

escrito dentro de los tres (3) dias siquientes al de la notificacion del auto.

Articulo 319. Tramite. El recurso de reposicion se decidira en la audiencia,
previo traslado en ella a la parte contraria.

Cuando sea procedente formulario por escrifo, se resolvera previo trasfado a

la parte contraria por tres (3) dias como lo preve el articulo 110,

De lo anterior, en el caso concreto, puede concluirse que el recurso ejercido es
procedente y fue interpuesto oportunamente, por lo que el Despacho procedera a

desatarlo como sigue:

Tal como puede observarse en el escrito del recurso formulado, la abogada Lina
Paola Claros Suarez no logré demostrar de manera alguna la imposibilidad de
atender oportunamente la designacion del cargo de curador ad-litem, por el
contrario, lo que puede advertirse es que desde el momento de la notificacién de
su designacion del cargo, esto es, el 13 de agosto de 2019 hasta el 26 de
septiembre del afio que avanza, fecha en la que se profirié el auto que la relevo
del mismo, transcurrio mas de un (01) mes, término dentro del cual |a profesional
del derecho no se acercd a este Juzgado a tomar posesién o justificar su
desempefio como curador ad litem en otros procesos, conforme a lo dispuesto en
el numeral 7 del articulo 48 del CGP.

Ahora, esta instancia advierte que con la decision adoptada mediante proveido de
26 de septiembre de 2019, no se wvulneran los derechos de defensa vy
contradiccion de la abogada Lina Paola Claros Suarez, comogquiera que la
instancia competente para investigar a fondo los motivos que le impidieron aceptar
el cargo o justificar su desempefio como curador en otros procesos de manera
oportuna es el Consejo Superior de la Judicatura de Boyaca, en virtud de lo
dispuesto en los articulos 48 y s. s del CGP, autoridad ante Ia cual, la auxiliar de la

justicia podra exponer las razones de su defensa, presentar y solicitar la practica

de pruebas que estime pertinentes.

(5}
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En este entendido, la remisién de copias no se traduce en el menoscabo de los

derechos de defensa y contradiccion de la recurrente, sino en el cumplimiento de

un deber legal a cargo de la autoridad judicial que adelanto la designacion.

De acuerdo con lo anterior, esta Judicatura no repondra la decision adoptada, al

considerar que su contenido se ajusta a derecho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuite Judicial de

Tunja,

RESUELVE

PRIMERO.- No reponer el auto de 26 de septiembre de 2019, segun las razones

expuestas en esta providencia.
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