REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA

Tunja, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinte (2020).

Medio de control: Nulidad efectoral

Demandante: Procurador 45 judicial Il y procurador 178 judicial
[ para asuntos administrativos.

Demandado: Sonia Esperanza Pedraza Cardenas

Radicacién: 15001-33-33-004-2020-00033-00

El expediente ingresé al Despacho para resolver sobre la admision de la demanda
de nulidad electoral presentada por el procurador 45 judicial Il y el procurador 178
judicial | para asuntos administrativos contra la sefiora Sonia Esperanza Pedraza
Cardenas, personera del municipio de Muzo para el periodo 2020-2024: sin
embargo, revisada la misma, se advierte que adolece de algunos requisitos
formales, conforme lo dispone el articulo 162 del CPACA, de manera que sera

inadmitida a efecto de que sean subsanados los siguientes aspectos:

i) De la designacion de las partes.

Revisado el libelo introductorio se encuentra que la parte demandante solicito lo

siguiente:

‘comedidamente acudimos ante su Despacho con el fin de solicitarle que
con citacion y audiencia de la doctora SONIA ESPERANZA PEDRAZA
CARDENAS, identificada con cédula de ciudadania No 46.671.719 de
Duitama, en su condicién de Personera Municipal de Muzo electa para el
periodo 2020-2024, y previa vinculacion del CONCEJO MUNICIPAL DE
MUZO, identificado con el NIT 900.993.087-5, en su calidad de organo

elector se sirva proferir sentencia de meérito (...)” (Resaltado del Despacho)

De acuerdo con el encabezado de la demanda, se considera gue la misma se

dirigio contra la persona que resultd electa, y que se pidié la vinculacion del

)




Nulidad electoral
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4rgano elector para integrar el contradictorio, sin otorgarle la calidad de

demandado.

Pues bien, en el caso concreto se considera que en aplicacion del articulo 277 del
CPACA, la parte demandada se encuentra integrada por la autoridad que expidio
el acto administrativo que efectud el nombramiento o la eleccion y por la persona
nombrada o elegida, por lo tanto, la demanda debi6 dirigirse contra el Concejo

Municipal de Muzo y la sefiora Sonia Esperanza Pedraza Cardenas.

En este punto, resulta importante precisar que, conforme a lo sefalado por el
Consejo de Estado', la capacidad para comparecer como demandado en el medio
de control de nulidad electoral se encuentra: “) en la persona elegida; ii) en la
entidad que profirié el acto de eleccion y iii) en la que intervino en su adopcion”, de
manera que, si bien el Concejo Municipal no tiene personeria juridica para actuar,
lo cierto es que puede comparecer como sujeto procesal, al ser la entidad que
profirid el acto de nombramiento® Asi las cosas, la parte actora debera corregir

la demanda designando en debida forma las partes y sus representantes.
ii) De las pretensiones deprecadas.

El Despacho observa que la parte actora invocd entre sus pretensiones la

siguiente:

“SEGUNDA: Que como consecuencia de lo anterior se deje sin efecto el
acto de posesion de la docta SONIA ESPERANZA PEDRAZA
CARDENAS como Personera de ese municipio para el periodo 2020 a
2024."(Resaltado del Despacho)

Al respecto, el Consejo de Estado ha sefialado que el acto de posesion no es un
acto administrativo, porque no contiene una expresion de la voluntad de la
Administracion, sino que se trata de una diligencia a través de la cual el nombrado
presta juramento ante la autoridad competente para cumplir y defender la

Constitucién y desemperiar los deberes que le incumben, y por ende, no es objeto

1Consejo de Estado. auto de 17 de junio de 2016, C .P. Dr. Alberto Yepes Basreiro; Rad. 15001-23-33-000-2016-00119-01

{2016-0119).
Y Tribunal Administrativo de Boyaca. auto de 09 de apbril de 2018. M. P Fabio Ivan Afanador Garcia Rad. No

150012333000201800136-00
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de control de legalidad por parte de la jurisdiccion de o contencioso

administrativo®

Bajo este panorama, las pretensiones de la demanda deberan dirigirse contra los
actos susceptibles de control jurisdiccional’ (Acta de sesion del concejo municipal
de Muzo No 003 de 10 de enero de 2020 y Resolucion de nombramiento No 007
de mismo aiio), para lo cual se expresaran con precision y de manera separada,

tal como lo dispone el numeral 2.° del articulo 162 del CPACA.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo de Oralidad del

Circuito de Tunja,
RESUELVE:

Primero: Inadmitir la demanda electoral presentada por el procurador 45 judicial
Il'y el procurador 178 judicial | para asuntos administrativos en contra de Sonia
Esperanza Pedraza Cardenas, por las razones expuestas en la parte motiva de

esta providencia.

Segundo: Conceder a la parte actora el término de tres (3) dias para que
subsane los defectos sefialados en la motivacién, so pena del rechazo de la

demanda.

Notifiquese y camplase

. . A.- .
ANGELA MARIA JOJOA VEDASQUEZ

Juez

JUZGADO CUARTQ ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE TUNJA
|

NOTIFICACION POR ESTADO
! LA ANTERIOR PROVIBENGA SE |
© NOTIFICA POR ESTADO ELEGTRONICO

5AMRS ‘ N ' del hoy 57 de febrero de 4020 {
. las 8:00 &.m. !
' |

FERNEY. bia¥ HERNANDEZ
Setario

’ Consejoc de Estado. Seccion Quinta, auto de 23 de noviembre de 2017, M.P Lucy Jeannette Bermudez Bermidez Rad.
7600123330020170005301

* Consejo de Estado. Seccion Quinta. auto de 18 de febrero de 2016. M.P Alberto Yepes Barreiro, Rad. No 25000-23-41-
000-2015-00101-02.

® Esta providencia fue notificada en estado electronico el 27 de febrero de 2020 en ia pagina web v aviaaria s e
Ferney Mauricio Diaz Hernandez — Secretario
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