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Ingresa el expediente at Despacho para resolver el recurso de reposicion (fls.23-26)
presentado por el actor popular contra el auto proferido el dia 14 de febrero de 2018,
por medio del cual se inadmitié la demanda de la referencia.

l. DEL RECURSO

El accionante SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA mediante escrito radicado el 20 de
febrero de 2018 (fis.23-26), interpuso recurso de reposicion contra el auto de 14 de
febrero de 2018, por medio del cual se inadmitié la demanda conforme a lo establecido
por el articulo 20 de la Ley 472 de 1998, argumentando lo siguiente:

La prevalencia del derecho sustancial sobre las formas, constituye el fin
principal de la administracion de justicia. En tal sentido, si en la narracion
de los hechos se realiza una afirmacién o denegacion de caracter general
indeterminada (presuncion de hecho) le corresponde a la entidad
demandada probar lo contrario, “toda vez que ia finalidad del medio de controf
es precaver el derecho a la sequridad y prevencion de desastres previsibles
técnicamente y con fines de evitar el dafio contingente, hacer cesar el peligro, la
amenaza, la vulneracion o agravio sobre los derechos e intereses colectivos y no
por el confranio entrar a analizar de fondo el asunto so pretexto de no cumplir con
lo sefialado en el articulo 18 de ia Ley 472 de 1998.” (f1.25 Vio.)

Se agotd en debida forma el requisito previsto en el articulo 144 del
C.P.A.C.A. pues se solicitd a la entidad demandada, entre otros, la relacién
de las edificaciones y estudios técnicos, los cuales no fueron allegados.
Ademas, en el acapite de pruebas del escrito de demanda se solicitd la
documentacion y demas medios de conviccidon con el fin de entrar a
demostrar que la entidad vulnera ios derechos colectivos, por io que no se
puede pretermitir la etapa probatoria.

Es desproporcionado exigir ia determinacion de la estructura y es por ello
que se realiza de manera genérica, por lo que so pretexto de ambigledad
no se puede denegar el acceso a la administracion de justicia.

Por lo anterior, solicita al Despacho reponer el auto de 14 de febrero de 2018, y en su
lugar se proceda a la admisién de la demanda de la referencia continuando con el
curso normal del proceso.

Procede el Despacho a resolver el recurso, previas las siguientes
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l. CONSIDERACIONES

Entra el Despacho a resolver los argumentos expuestos por el recurrente, teniendo en
cuenta que el presente recurso es procedente en los términos del articulo 36 de la Ley
472 de 1998, el cual dispone que “Contra los autos dictados durante el tramite de la Accién
Popular procede el recurso de reposicion, el cual seré interpuesto en los términos del Cédigo
de Procedimiento Civil.”.

De igual manera, considera el Despacho que es innecesario correr e! traslado del
recurso previsto en el inciso Ultimo de! articulo 319 del C.G.P., si se tiene en cuenta
que en el presente caso no se ha trabado la relacion juridica procesal y por tanto no
hay contraparte que controvierta'.

Ahora, las acciones populares se ejercen para evitar el dafio contingente, hacer cesar
el peligro, la amenaza, la vulneracién o agravio sobre los derechos e intereses
colectivos, o restituir las cosas a su estado anterior cuando fuere posible. Los
requisitos sustanciales para la procedencia de la accion popular se limitan a i) Que se
invoque como vulnerado o amenazado algun derecho o interés colectivo, y ii) Que se
seftalen los hechos u omisiones que pueden estar causando tal situacion?.

El articulo 18 de Ley 472 de 1998, es claro en sefialar que “para promover una accién
popular se presentara una demanda o peticién con los siguientes requisitos: a) La
indicacion del derecho o interés colectivo amenazado o vulnerado; b) La indicacién de los
hechos, actos, acciones u omisiones que motivan su peticién; ¢} La enunciacién de las
pretensiones; d) La indicacion de Ja personas natural o juridica, o la autoridad publica
presuntamente responsable de la amenaza o del agravio, si fuere posible; e) Las pruebas que
pretenda hacer valer; f) Las direcciones para notificaciones; ¢) Nombre e identificacién de
quien ejerce la accién. La demanda se dirigira contra el presunto responsable del hecho u
omisién que la motiva, si fuere conocido. No obstante, cuando en el curso del proceso se
establezca que existen otros posibles responsables, el juez de primera instancia de oficio
ordenara su citacion en los términos er que aqui se prescribe para el demandado”.

Asi las cosas, no es caprichoso ni mucho menos desproporcionado, exigir claridad
respecto de los hechos y pretensiones de la demanda, ya que ello corresponde a los
elementos minimos que debe contener la accion interpuesta; en el presente caso la
parte demandante no presento hecho u argumento nuevo a los estudiados al momento
de inadmitir la demanda, que permita variar la posicién adoptada en dicho momento.

Solicitar informacién a la administracién de la existencia o no de edificaciones
indispensables y de atencién a la comunidad, o si se ha practicado la evaluacion de
vulnerabilidad sismica, en nada guarda relacién con el agotamienio de! requisito
previo, no se demuestra que el actor popufar haya puesto en consideracion de la
administracién municipal de manera previa a la presentacion de la demanda, la
adopcion de medidas necesarias de proteccion del derecho colectivo respecto de una
estructura en especial, pues se limit6 a realizar una peticién de informacion (fl. 25), no
cumpliendo con el agotamiento del requisito previsto en el numeral 4 del articulo 161
del C.P.A.C.A., y como se indicé anteriormente, al Juez Constitucional debe acudirse
solamente cuando la autoridad administrativa, a quien se le imputa la vulneracion, no
conteste o se niegue a adoptar las medidas necesarias de proteccién del derecho o
interés colectivo amenazado o violado, previa reclamacion.

Respecto a lo anterior y contrario a lo que indica el actor, esperar el agotamiento de
la atapa probatoria en sede judicial, para determinar a ciencia cierta la accién u
omision vulnerante frente a una edificacion en especifico, afecta el derecho de
defensa que le asiste a la contraparte y no es de recibo el planteamiento de! libelista
en aplicar de entrada a la parte demandada una presuncion lega! respecto de ios

'Consejo ds Estado, santencia ge 27 ds marzo de 2014, Expediente No. 76601-23-33-000-2013-00330-01.
? Consejo do Estado, sentencia de 27 de marzo de 2014, Expadiante Mo, FOR01-23-33-000-2013-00085-01,
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hechos gue segln el mismeo actor popular, son genéricos. Ademas, determinar la
accién u omision vulnerante, no es con el fin de determinarla como un acapite en un
escrito, sinc en poner en manifiesto y permitir a la administracién ejercer su control
judicial.

De igual manera, ni la administracion ni mucho menos el operador judicial, pueden
entrar a suponer los hechos y pedimentos del actor, mas aun cuando come se indicd
en el auto de inadmisién, la norma de sismoresistencia (NSR-10) cubre a mas de 10
tipos de edificaciones, por lo que entrar a especular scbre estos aspectos pretermite
el principio de iura novit curia y en tal sentido, constituye como deber minimo del
accionante, el planteamienic de unos hechos, actos, acciones u omisicnes claros y
determinados (Art. 18 Ley 472 de 1998 y Art 162 CPACA). En el caso bajo estudio,
los hechos no fueron precisados con exactitud, pues a pesar de encontrarse en orden
cronolégiceo, los mismos ne sen concretos.

Respecto a las afirmaciones del recurrente relacionados con la existencia de exceso
de ritual manifiesto, el Despacho considera que las mismas son precipitadas ya que
come lo ha indicado la Jurisprudencia Constitucional, este se configura cuando el
funcionario judicial “(i) no tiene presente que el derecho procesal es un medio para la
realizacién efectiva de los derechos de los ciudadanos, (i) renuncia conscientemente a la
verdad juridica objetiva pese a los hechos probados en el caso concrelo, (i) porque aplica
rigurosamente el derecho procesal, (iv) pese a que dicha actuacion devenga en el
desconocimiento de derechos funidamentales™ y en el presente casc no existe prueba
alguna que se esté obviando u omitiendo, al contrario, se dio oportunidad al actor
popular para que cumpliera con los requisitos que permitan darle tramite a la
demanda, pues las manifestacicnes establecidas en la misma no constituyen
propiamente hechos ni prueba alguna de la violacién o puesta en peligro de un
derecho colectivo, sinc que sélo se trata del recuentc procesal, que incluye
apreciaciones subjetivas y reproches frente al mismo.

Ademas, el garantizar las formas propias de cada juicic y el derecho de defensa de
ambas partes, no solo del actor popular, sinc también el de la contraparte, quien tiene
derechc a conocer de forma previa y determinada los hechos que configuran la
vulneracion del derecho colective, no es una renuncia conscientemente a la verdad
juridica objetiva y menos una infundada aplicacion rigurosa del derecho procesal; es
la proteccién del debido proceso de los sujetos gue intervienen (Art. 29 C.P).

En virtud de los argumentos expresados anteriormente, este Despacho dispondra no
reponer el auto proferido el 14 de febrero de 2018, por medio del cual se inadmitié la
demanda de la referencia.

Frente al término otergado para subsanar la demanda, este Despacho se atendra a lo
dispuesto por el inciso 4° de! articulo 118 del C.G.P., el cual establece que “...Cuando
se interpongan recursos contra la providencia que concede el término, o del auto a partir de
cuya notificacién debe correr un término por ministerio de la ley, este se interrumpira y
comenzara a comrer a partir del dia siguiente al de la notificacion del auto que resuelva el
recurso.”, razén por la cual se entiende gue con la presentacion del recurso de
reposicién contra el auto inadmiscrio de la demanda se interrumpid el término
otorgado para la subsanacién de la misma (10 dias), término que se reanudara
entonces a partir del dia siguiente a la notificacién de la presente providencia.

En consecuencia de lo anterior, este Despacho

? Sentencia T-317 de 2017
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RESUELVE:

PRIMERO.- No reponer el auto de fecha 14 de febrero de 2018, por medio de la cual
se inadmiti6 la demanda presentada en ejercicio de la Accién Popular por el sefior
SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA contra el Municipio de Tunungué, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Continuar con el tramite del proceso, advirtiéndose que el término
otorgado al accionante para subsanar la demanda, se reanudara a partir del dia
siguiente a la notificacién por estado electrénico de la presente providencia, de
conformidad con lo establecido en el articulo 118 del C.G.P.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién Judicial.
Se conserva registro de! original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

L

NOTIFICACION POR ESTADG ELECTRONICO

El anterior auto se notificd por Estodo Electrénico Nro. 10 de hay 02
de marzo de 2018, siendo las B:00 AM.

c?/\/’

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SERETARMY JUZCARG QTINTO AEMINISTAATIVD
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En virtud del informe secretarial qua antecede, procede el Despacho a pronunciarse respecto
de la admisién o rechazo de la demanda.

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
consagrado en el articulo 138 del C.P.A.C.A., por intermedio de apoderado judicial, la sefiora
GLADYS URRUTIA solicita se declare ia nulidad parcial del acto administrativo contenido en
la Resolucion No. 004629 del 27 de julio de 20186, expedido por la Secretaria de Educacién
de Boyaca, que reconoce y ordena el pago una pensidn de jubilacion a favor de la
demandante.

Que, como consecuencia de lo anterior, a titulo de restablecimiento del derecho, se expida el
correspondiente acto administrativo que reconozca, reliquide y pague a la demandante la
mesada pensional, con el promedio de todos los factores salariales devengados en el afo
anterior a la adquisicion del estatus de pensionada, o mismo que se incluya la pima de medio
afio equivaiente a una mesada pensional.

Solicita ademas, que sobre las sumas adeudadas se incorporen los ajustes de valor conforme
al IPC de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 187 del C.P.A.C A, que se condene a ia entidad
demandada al pago de intereses moratorios conforme a lo establecido en el articulo 192 del
C.P.A.C.A y que se condene a la entidad accionada al pago de costas y agencias en derecho.

En atencidn a lo anterior, tenemos que para el caso concreto se trata de un acto de caracter
particular y concreto, que define una situacién juridica respecto del actor, lesionando un
derecho que se considera amparado en una norma juridica.

2. De la conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad.

Asuvez, el art. 42 A de ia Ley 270 de 1996, adicionado por el art. 13 de la Ley 1285 de 2009,
dispone:

ARTICULO 42A. Adicionado por el art. 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacién
Jjudicial y extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de
esta ley, cuando los asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de
procedibilidad de las acciones previstas en los articuios 85, 86 y 87 del Cdédigo
Contencioso Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del
tramite de la conciliacion extrajudicial.

Observa el despacho que en este caso, no se agoté el requisito previo de la conciliacién
extrajudicial, pues no se acompafié la constancia de que trata el articulo 2° de la Ley 640 de
2001 que es el documento idéneo para acreditar el requisito de procedibilidad sefialado, no
obstante, el despacho comparte la posicidon que sobre la exigencia de ila conciliacién
prejudicial en materia de pensiones asumié la Subseccién “A° de la Seccién Segunda del
Consejo de Estado, que en providencia de 1° de septiembre de 2009, con ponencia del
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Consejero Doctor ALFONSQ VARGAS RINCON, dentro del proceso radicado con el No.
11001-23-15-000-2009-00817-00, decidio la accion de tutela interpuesta por el sefior ISMAEL
ENRIQUE MOLINA GUZMAN', concediendo el amparo al derecho fundamental de acceso a
la administracién de justicia, para lo cual recalcd fa importancia frente a la exigencia del
requisito de procedibilidad de la conciliacién extrajudicial, respecto de |a cual el juez en materia
contencioso administrativa debe analizar con cuidado "los derechos ciertos y discutibles”
susceptibles de conciliacion en materia laboral, puesto que la mayoria de elios son
irrenunciables e imprescriptibles y para sus destinatarios son fundamentales, como sucede
con el derecho a la pensidn, por lo que en estos asuntos no es necesario agotar este requisito.

3. Presupuestos del Medio de Control.
a) De la competencia por cuantia y territorial

El numeral 2° del articulo 156 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos conozcan
en primera instancia de las demandas de nuiidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de 50 salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En este caso la demanda fue presentada el 20 de febrero de 2018 (fl. 10 vito.), fecha para
la cual la cuantia maxima en primera instancia es de $ 39'062.100. La estimada por la parte
actora es de $13.481.649,83 (fl. 10), ia cual no excede los 50 salarios minimos legales
mensuales vigentes.

€l numeral 3 del articulo 156 def C.P.A.C.A,, sefiala que la competencia territorial en los
asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter iaboral se determinara por el
dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. En la demanda, se
manifiesta que el dltimo lugar de prestacion de servicios de la demandante, es el Municipio
de Nuevo Coldn (fls. 10}, el cuai pertenece a este Circuito Judicial Administrativo.

b) De la legitimacion para demandar y de la representacion judicial.

interpone ila demanda de nulidad y restablecimiento del derecho la sefiora GLADYS
URRUTIA afectada por la decision que al momento de reliquidar su pension, no inciuyeron
todos los factores salariales percibidos por la demandante al momento del retiro. (f1.2)

Otorga poder debidamente conferido a la abogada DEICY VIVIANA CUCHIA BAUTISTA
identificada con ia ceduia de ciudadania No. 33.368.421 de Tunja, portadora de la T.P. No.
269.445 del C.S.J,, (fl.1).

c¢) Del agotamiento del Procedimiento Administrativo.

Respecio de ia Resolucion No. 004629 del 27 de julio de 2016, expedida por la Secretaria
de Educacion de Boyaca en nombre y representacion del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, que reconoce y ordena el pago de una pension de jubilacion a favor
de la demandante (fl. 12-14), informa que contra ésta procede el recurso de reposicion, de
caracter no obligatorio, razon por la cual la proposicién juridica se encuentra completa.

d) De la caducidad del Medio de Control.

Se allega copia de i2 Resolucion No. 004629 del 27 de julio de 2016, expedida por la
Secretaria de Educacion de Boyaca, que reconoce y ordena el pago una pension de jubilacién
a favor de la demandante (fl. 10-11).

Teniendo en cuenta el literal ¢} del numeral 1 del articulo 164 del C.P.AC.A., dispone que:

U La aecion de tuteia de la referencia fue interpuesta por el sefior Ismael Molina contra el Juzgado Administrativo de Ibagué coma & Tribunal
Administrativo del Tolima, por rechazar la demanda al no contar con el requisito previo de la conciliacion, E| Consejo de Estado considerd que los
accionados incurrieron en violacion de los derechos de scceso a la administracién de justicia y debido proceso da Ismae! Enfique Molina, motivo
por el cual decretd sy amparo y se dejo shn efectos las providencias cuestionadas,

2
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ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda deberé ser
presentada:

1. En cuaiquier tiempo, cuando:

c) Se dirifa contra actos que reconozcan o hieguen total o parciaimente prestaciones penédicas.
Sin embargo, no habréa lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

(-.)"

Asi las cosas, por tratarse el presente caso de un asunto inherente a una prestacion periédica,
segun el precitado articuio no opera el fenémeno juridico de la caducidad del medio de control.

4. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumpie en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A: designacién de
partes y representantes, io que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento
del medio de control, fundamentos de derecho, normas violadas y concepto de violacién asi
como las pruebas en medioc magnético y estimacion razonada de la cuantia.

Asi mismo, se observa que la parte demandante sefialé ias direcciones fisicas y eiectrénicas
de las entidades demandadas, de la parte actora y del apoderado del demandante.

Adicionalmente se anexé ai escrito demandatorio el acto administrative demandado, los
documentos relacionados como pruebas en la demanda a través de medio magnético, poder
debidamente conferido al profesional del derecho que suscribe la demanda y copias de la
demanda para el traslado a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, al Ministerio Publico (en concordancia con io dispuesto en el articulo 199 del
C.P.A.C.A modificado por ei articulo 612 del C.G.P.) y para el archivo del Juzgado.

Se considera, por uitimo, que en virtud de lo sefiaiado en el mensaje de correo electrénico
enviado el dia 17 de mayo de 2013 por ia Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
a la direccion de correo electrénico de este Despacho que indica “SENOR DESPACHO
JUDICIAL, SI SU NOTIFICACION FUE REALIZADA POR CORREQ ELECTRONICO NO
SERA_NECESARIO NOTIFICARLA POR CORREO CERTIFICADO, PROCEDERA DE

i e——ra—

IGUAL FORMA SI SU NOTIFICACION ES REALIZADA POR CORREO CERTIFICADO EN
ESTE CASO NO SERA NECESARIO NOTIFICARL O POR CORREQ ELECTRONICO”, este
Despacho dispondra, ajustandose a los principios de economia y eficiencia que rigen ios
postulados del Derecho Procesal, notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado por correo electrénico sin que se considere necesario enviarle por correo certificado
ia copia del trasiado de la presente demanda.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, este despacho
RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR ia demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
instaurada mediante apoderado constituido al efecto por GLADYS URRUTIA en contra de ia
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO. Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera
instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

TERCERO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO conforme lo prevén los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.
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CUARTO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo prevén los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A., modificado por e! articuio 612 del C.G.P.

QUINTO. Notificar por estado electrénico al DEMANDANTE conforme lo prevén los
articulos 171 y 201 del CP.A.C A.

SEXTO. Notificar personalmente al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO
delegado ante esta Corporacién, mediante mensaje dirigido ai buzén electrénico para
notificaciones judiciales a que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 612 del C.G.P.

SEPTIMO. Consignar ia suma de SIETE MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($7.500) para
los gastos de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. madificado por el
articuio 612 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en la cuenta No.
4-1503-0-21056-0 dei BANCO AGRARIO, PARA GASTOS PROCESALES DEL JUZGADO
QUINTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA y
acreditando su pago en la Secretaria del Juzgado dentro de Ios cinco (05) dias siguientes a
la notificacion por estado de esta providencia, so pena de dar aplicacién al articulo 178 del
C.P.ACA.

Notificado el demandado, cérrase traslado por el término legal de treinta (30) dias, para que
la entidad demandada pueda contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar la
practica de pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion
(Art. 172 del C.P.A.C.A).

OCTAVO. Adviértase a la demandada que con la contestacién de la demanda se deberan
allegar todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
los dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso.
La inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del
asunto, en los téminos previstos en el articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOVENO. Reconocer personeria a la abogada DEICY VIVIANA CUCHIA BAUTISTA
portadora de la T.P. No. 269.445 del C.8.J., para actuar como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido {fl.1).

Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamierito virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- S del Circuito Judicial de Tunga
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El enterior auto se notificd por Estads Electrénico Nro. 10 de hoy 2 de
marzo de 2018, siendo las 8:00 AM.

L?/\f"

YULIETH YURANY MNINEZ BOHOROUEZ
SECNETARID HZCARG DMINTH ADMINTSTRATIVD
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, primero (01} de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ ROSA MEDINA DE CASTRO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO DE
BOYACA

RADICADO: 15001 3133 005 200700008 00

Ingresa el expediente con informe secretarial por medio del cual pone en conocimiento gue
se hace necesario autorizar la conversion del titulo No.415030000420396 de [a cuenta judicial
seccional de Tunja a la cuenta del Despacho.

Al respecto, observa el Despacho que mediante auto de 29 de junio de 2017 (fl.180-181), se
ordend la conversion de los dineros del titulo de depdsito judicial No. 4801503220710 por
valor de $11.000, a la cuenta de depdsitos judiciales No.150012045005 del Banco Agrario,
perteneciente al Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Tunja.

En virtud de lo antterior, la Coordinadora Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos
de Tunja, mediante oficioc de 20 de octubre de 2017 (fl.183), informé que la Oficina de
Depositos Judiciales de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial ordend la
conversion de los depdsitos judiciales constituidos a oOrdenes de los 7 Juzgados
Administrativos en Descongestion de Tunja, a una cuenta de depésitos judiciales administrada
por la Direccion Ejecutiva Seccional de la cual se harian las conversiones a ios despachos
donde cursen los procesos destinatarios de dichos dineros.

A folic 184 del expediente, obra copia del Oficic No.DESAJT-CSJADTIVOST-JAPP-0556 de
20 de octubre de 2017, por medio del cual la Coordinadora Centro de Servicios de los
Juzgados Administrativos de Tunja, solicité al Coordinador de Depdsitos Judiciales de la
Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial la conversion del Depésito Judicial
N0.415030000280710, por valor de $11.000, a la cuenta No.150012045005 del Banco Agrario
perteneciente al Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Tunja, y correspondiente
al proceso de la referencia. En el referido oficio aparece sello de recibido el dia 20 de octubre
de 2017.

Por ofra parte, a folios 187 y 188 del expediente, obra copia del Oficio No.DESAJT-
CSJADTIVOST-JAPP-0572 del 26 de octubre de 2017, por medio del cual la Coordinadora
Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos de Tunja, informa a este Juzgado, que
se debe allegar el correspondiente formato DJ 05 diligenciado, para que la Direccién Ejecutiva
ordene la conversién del Depésito Judicial No.4150300002907 10 a nombre de este Despacho
y proceso.

Pese a lo anterior, observa el Despacho que a Ia fecha no se ha realizado la conversién de
los referidos dineros a la cuenta de este Despacho.

Asl las cosas, se ordena, por Secretaria, oficiar a la Direccién Ejecutiva Seccional de
Administraciéon Judicial de Tunja para que efectie la conversion del Depésito Judicial
No.415030000420396, por valor de $11.000, constituido inicialmente a érdenes del Juzgado
Quinto  Administrativo de  Descongestién de Tunja, dentro del proceso
No.150013331005200700008-00, instaurado por Luz Rosa Medina de Castro contra el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,

De igual manera, se le debera informar que de acuerdo con la informacién suministrada por
la Coordinadora Centro de Servicios de los Juzgados Administratives de Tunja, al momento




MEDID DE CONTRIN,. PROCESD EJECUTIVO
DEMANDANTE: LUZ ROSA MEDINA DE CASTRD
DEMANDADO: FOMAG

RADICADL: 15001-3331-003-2007-00005-02

de realizar la conversion del titulo del juzgado de descongestion a la cuenta judicial seccional
Tunja, le fue asignado el N0.415030000283373.

Al correspondiente oficio se debera anexar copia de la presente providencia y del oficio
obrante a folio 187 y 188 del expediente, suscrito por la Coordinadora Centro de Servicios de
los Juzgados Administrativos de Tunja

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién Judicial Justicia
Siglo XXi.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

del Circuite Fudicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anteriar outa se natificd por Estada Mra. 1 de hay 2 de marze de
2018, siendo las B:00 AM.

cy\/”

YULTETH YURAMNY NOFIEZ BOHORQUEZ
SETRETAHIN [TIELAMD QFINTD ARMINESTRATIAR
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, primero (01) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO )
DEMANDANTE: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS
DEMANDADO: INCITECO S.A.8

RADICADO No: 15001 3333 005 2017-00121-00

Ingresa al despacho previo informe secretarial poniendo en conocimiento la liquidacién de
costas realizada por Secretaria, obrante a folio 60, por la suma total de OCHENTA Y SEIS
MIL QUINIENTOS PESOS ($86.500), cormespondientes a las agencias en derecho fijadas por
éste Juzgado en providencia del 1 de febrero de 2018 (fls. 56 ss), asi como por los gastos del
proceso.

En consecuencia de lo anterior el Despacho,
RESUELVE
Primero. De conformidad con los articulos 188 de la Ley 1437 de 2011 y 366 del Cédigo

General del| Proceso, se aprueba ia liquidacion de costas realizadas por Secretaria.

Segundo. Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién
Judicial Justicia Siglo XX].

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

§ del Circuito Judiciaf de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

B

Elanterier cuto se notificd por Estado Electrénico Nre. 10 de hoy 2 de
marze de 2018, siendo las B:00 AM.

v adl

YULTETH YURANY NUNEZ BOHORGUEZ
UTRETARIN IZLARE MIINTD AINTISTRATIVT




Repiiblica De Colombia
g ) Rama Judicial Del Poder Piiblico
ot Juzgado Quinto Administrativo de Oralidad Del Circuito
e ity Judicial de Tunja

Tunja, primero {01) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

DEMANDANTE: JHON ABDUL PULIDO FUERTE- MARIO HERNAN MEDINA
GOMEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE ARCABUCO- DEPARTAMENTO DE
] BOYACA
RADICACION: 15001 3333 005 - 2018-00062 00

En virtud del informe secietarial que antecede, corresponderia al Despacho resolver
sobre la admision de la demanda. No obstante, revisados los requisitos formales se
observa que la misma ado'ece de los defectos que a continuacion se sefalan:

1).- No existe claridad en las pretensiones de la demanda conforme a lo dispuesto en el
numeral 2° del articuio 162 del C.P.A.C.A., 'como quiera que en el escrito se plantea una
pretension de condena, sin establecer si es consecuencia de la declaracion de
incumplimiento, resolucidén o liquidacién del contrato de consultoria No. 072 de 12 de
diciembre de 2015, lo que conlleva a que se entienda que respecto de dicha peticion sea
procedente otro tipo de medio de control como el ejecutivo.

Por tanto, es fundamental que cuando se formuien las pretensiones de una demanda de
controversias contractuales se cumpla con lo preceptuado en el Articulo 141 del
C.P.A.CA, es decir, debe soiicitarse de manera expresa respecto del contrato, “a
existencia, la nulidad, su revision, que se declare el incumplimiento, la nulidad de los
actos administrativos contractuales, que se condene al responsable a indemnizar los
perjuicios...”? o cual debe ser plenamente identificable al momento de hacer la lectura
de la pretensidn que se haga en ese sentido.

2).- Por otro lado, se observa que no se aporta con los anexos de la demanda el
certificado de existencia, constitucion y/o representacion del CONSORCIO
INTERVIVIENDAS ARCABUCO identificado con NIT. No.9006844332-1 y del cual los
demandantes afirman ser integrantes, de acuerdo a lo sefialado en el Art 1663 del
C.P.A.CAnum. 4.

Téngase en cuenta que en caso de subsanarse los defectos sefialados, el memorial de
correccidn que se allegare integrara también el texto de la demanda, motivo por el cual
resulta necesario que se aporten tantas copias del mismo como sujetos a notificar y copia
en medio magnético, pues a ellos debe remitirseles copia de la demanda y sus anexos

' ARTICULO 182. CONTENIDO DE LA DEMANDA. “Toda demanda deberé dinigirse a quien sea competente y contendra: 2."Lo qua
se pretenda, @xpresado con precision y claridad. ..}

2 ARTICULD 141. CONTROVERSIAS CONTRACTUALES. “Cualquiera de las partes de un Contrata del Estado padra pedir que se
declare su existencia o su nulidad, su revision, que se declare el incumplimiento, la nulidad de los actos administrativos contractuaies,
que se condene al responsable a indemnizar los perjuicios y que sa hagan otras declaraciones y condenas. * '

“ARTICULC 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A Ja demanda deberé acompafiarse:
4. La prueba de la existencia y representacién an el caso de las personas Jurldicas de derecho privado. Cuando se trate de personas

de derecho publico que intervengan en ef proceso, la prueba de su existencia y reprasentacitn, saivo en relacién con fa Nacion, fos
departamentos y Jos municipios y las demds entidades creadas por la Congfitucion y la fey.

21¢
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de conformidad con o dispuesto en el articulo 166* del C.P.A.C.A, en concordancia con
el articuio 199 ibidern, modificado por el articulo 612 del C.G.P5.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,

RESUELVE
PRIMERO: INADMITASE la anterior demanda de CONTROVERSIAS
CONTRACTUALES instaurada por JHON ABDUL PULIDO FUERTE y MARIO
HERNAN MEDINA GOMEZ  contra e MUNICIPIO DE ARCABUCO y el
DEPARTAMENTO DE BOYACA de conformidad con lo previsto en el Art. 170 del
C.PACA.

SEGUNDO: CONCEDASE el término de diez (10) dias para que la parte demandante
corrija los defectos anotados en ia parte motiva de ésta providencia, so pena de rechazo.
Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

Oportunamente vuelva el expediente al despacho para proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ICM

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO

ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifics por Extado Electrdnico No. 10 de hoy 02 de marzo de 2018,
sienck: ks 8:00 A.M. y se publics en el portal Web de fa ramo judicio!

cyv"

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ

SERFTIALE TR GEISM ARNIISTRITIVR

‘ “ARTICULO 166, ANEXOS DE LA DEMANDA. A 12 demanda deberd acompanarse:
{.)
5. Copias de la demanda y de sus anexos para fa notificacién s fas partes y al Ministerio Piablico™
s Recuéfdese que Iss Copiss para dichos efectos deben aportarse tanto en documento impreso como en archivo digital y se sugiere a fos usuarios qua
fos archivos digitales a mmados a los expadientes se aportan en un formato PDF ¢ similar, con un tsmafio infarior a & megabyltes, en sras de faciitar su
transferencia virlual. Resulfa (il para el efecto qua fos archivos sean segmentados en caso de sobrapassr e voluman indicado.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, primero (01) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA .

DEMANDANTE:  MARTHA CECILIA VELANDIA LOPEZ

DEMANDADO: UNIVERSIDAD ABIERTA Y A DISTANCIA UNAD- SECCIONAL
BOYACA

RADICADO: 150013333015 2017-00033-00

Segun lo dispuesto en el Acuerdo No. PCSJA17-10863 del 22 de noviembre de 2017,
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, el Juzgado Quince Administrativo Oral de
Tunja fue trasladado transitoriamente ai Circuito Judicial Administrativo de Duitama. Asi las
cosas, teniendo en cuenta la redistribucion de procesos prevista en el referido acuerdo, este
Despacho avoca conocimiento def proceso de la referencia, dandoie tramite ai mismo en el
estado en que se encuentra.

Ingresa el proceso al despacho poniendo en conocimiento que la Honorable Corte
Constitucional excluye de revision la presente accion de tutela (f1.62).

En firme este auto, procédase al archivo del expediente dejando las constancias del caso
en el Sistema de Gestién Judicial Siglo XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Oralidad del Circuito Tudicial de

@ Juzgado Quinto Administrativo de
| Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El cuto anterior se notificd por Estado Electrénico Nro. 10 de hoy 02

de marzo de 2018 en «f portal Web de lo rama Judicial SISLO

LG
XTI, siendo los B:00 A.M.

<7/V‘"’

YULIETH YURANY NUNEZ BO
SHIRFTARIA JUZGAD QUINTH AMMINISTRATIVA




! @ REPUBLICA DE COLOMBIA

.78 RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
e JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
— DESPACHO

Tunja, primero (01) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE: MARGARITA PRIETO DE SALCEDO
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —UGPP
RADICADO No: 15001 3333 003 2017-00169 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede e! Despacho a pronunciarse respecto
de la admision o rechazo de la demanda, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

MARGARITA PRIETO DE SALCEDO, por intermedio de apoderado, presenté demanda
gjecutiva contra ia  UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, con el objeto de que se ie
cancelaran los intereses de mora derivados del cumplimiento de la sentencia proferida por
éste Despacho el 2 de julio de 2010 dentro de! expediente No. 2006-00052, decision que fue
confirmada por el Tribunai Administrativo de Boyaca mediante sentencia dei 4 de septiembre
de 2012.

Por auto del primero (01) de febrero de dos mil dieciocho (fls. 83-84) el Despacho inadmitié
la demanda sefhalandole a la parte demandante los defectos de que adolecia para que
procediera a su correccion, sin que {a misma efectuara las correcciones pertinentes.

Sobre el particular, el Consejo de Estado’ ha sostenido que la parte demandante debe adoptar
alguna de las siguientes conductas procesales frente al auto que ordena la correccion de la
demanda, asi: lmpugnarlo a través del recurso de reposicion, o dar cumplimiento a su parte
resolutiva corrigiendo los defectos sefialados, so pena de su rechazo.

Como quiera que en el caso concreto no se corrigié la demanda de conformidad con lo
ordenado en providencia de 1° de febrero de 2018, obrante a folios 83 y 84del expediente,
toda vez que no hubo pronunciamiento alguno sobre los defectos advertidos, se impone el
rechazo de la demanda con arreglo a lo previsto en el numeral segundo de! articulos 169 ¥
170 del C.P.A.CA.

En mérito de o expuesto, el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: Se rechaza la demanda presentada por MARGARITA PRIETO DE SALCEDO
contra la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL —UGPP, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.,

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, ARCHIVESE e! expediente, dejando previamente
lag anotaciones y constancias de rigor.

¥ Consejo de Estado, Sala de o Contencioso Administrativo, Seccion Segunda - Subseccion "A", Sentencia de 16 de febrero de 2006, CFP. Dr.
Jaime Moreno Garcfa, Radicacidn ntimero; 05001-23-31-000-2004-05173-01(4551-05).




MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO @ )’

DEMANDANTE: MARGARITA PRIETO DE SALCEDD
DEMANDADO: UGPe
RADICADQ: 15001-3333-003-2017-00188-00

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

..........

Juzgado Quinto Administrative Ora
del Circuito Tudicial de Tunja

TIFICACIéN POR ESTABO ELECTRONICO

o

El anterior auto se notificé por Estede Electrénico Nro, 10 de hoy 2 de
marzo de 2018, sienda las B:00 A.M.

Ly\f’

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIN TILAIN DGO ARMIKISTRATTEN
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L) | REPUBLICA DE COLOMBIA
N RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Lo JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
T DESPACHO

Tunja, primero (01) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARMENZA SUAREZ DE MARTINEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
RADICADO: 15001-3333-005-2016-00109-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de Boyaca
mediante providencia de fecha 30 de noviembre de 2017 (fls 157 y ss.) por medio de la cual
confirméd la providencia del 18 de julio de 2017, por medio de la cual se negaron las
pretensiones de la demanda (fls. 131-138).

En firme este auto procédase a dar cumplimiento a lo ordenado en los numerales SEGUNDO
y TERCERO de la sentencia de primera instancia de fecha 18 de julio de 2017 (f.138).

Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Bid' bt Cionito fudivial do Tinja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRAONICO

El anterior outo se notificd per Estodo Electrénico Nro. 10 de hoy 2 de
morzo de 2018, siendo 1ag 8:00 AM.

‘7/\/’

YULTETH YURANY NURNEZ BOHORQUEZ
SHAETAR JEEGADG OERTO ADMINISTRATIVA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
t'ZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, primero (01) de mar -0 de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: REPAF ACION DIRECTA
DEMANDANTE: INDIR! SANABRIA ACEVEDO
DEMANDADO: MUNIC IPIO DE TIBANA.
RADICADO: 15001 ::333 005 201800046 00

En virtud del informe secre :arial que antecede, procede el Despacho a estudiar la admision
de la demanda y para ello determinara la naturaleza del medio de control interpuesto, si se
cumple con los presupLe stos, el contenido de la demanda y los anexos que deben
acompafiarse a ésta.

1. Naturaleza del Medio d2 Control.

En ejercicio del medio de :ontrol de reparacion directa, consagrado en el articulo 140 del
C.P.A.C.A., |a sefiora INDIRA SANABRIA ACEVEDO, actuando en nombre propio y a través
de apoderado judicial, so'ivitan se declare que el Municipio de Tibana es administrativa,
patrimonial y extracontract. almente responsable por los dafios antijuridicos en la modalidad
de perjuicios materiales, ce rivados de los dafios sufridos a la demandante, con ocasion de
una obra publica ejecutaci: por el Municipio, que dispuso el retiro de un muro que se
encontraba en un predio d: propiedad de la demandante, ademas por la ocupacién de una
parte de ese inmueble y ve timiento de aguas, que implico una desmejora en el precio total
del inmueble.

Ademas, se ordene el pag> de intereses moratorios sobre los dineros provenientes del
reconocimiento del pago en los términos sefialados por el articulo 192 del CP.AC.A y se
ordene a la entidad al pago (‘e gastos y costas procesales.

Asi las cosas, se tiene que, para 2l caso concreto, la demandante pretenden la reparacion de
un dafio antijuridico producidiy por una actuacién de una autoridad administrativa.

2. De la conciliacion prejudizial como requisito de procedibilidad.

El articulo 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009,
dispone:

‘ARTICULO 42A. Adicionado por ef art. 13. de Ja Ley 1285 de 2009. Conciliacién judicial y
extrajudicial en materii contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando
los asuntos sean coniliables, siempre constituira requisito de procedibilidad de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo o en las normas
que lo sustituyan, el adelantamiento del trémite de la conciliacién extrajudicial.”

A folios 83 del expediente, obra la constancia de que trata el articulo 2° de {a Ley 640 de 2001,
expedida el 26 de octubre de 2017, por el Procurador 45 Judicial H para Asuntos
Administrativos de Tunja, en la cual se indica que la diligencia de conciliacién por medio de la
cual se pretendid conciliar el asunto sobre el cual versa la presente controversia, se declaré
fallida ante la imposibilidad de llegar a un acuerdo, por no existir animo conciliatorio entre las
partes.




3. Presupuestos de la accién.
a) Cie la competencia.

El numeral 6° del articulo 155 dei C.P.A.C.A. dispone (,ue los jueces administrativos conocen
en primera instancia de las demandas de reparacion ¢:recta, cuando la cuantia no exceda de
500 salarios minimos legales mensuaies.

En este caso la demanda fue presentada el 22 de nov embre de 2017(f1.17), fecha para ia cual
la cuantia maxima en primera instancia es de $268.858.500. La estimada por la parte
demandante, de conformidad con ias reglas previstar. en el articulo 157 del C.P.A.C.A. segin
la cual la misma se debe determinar por el valor de ! a pretensién mayor, que en este ¢aso es
“inutilizacion total def predio a consecuencia de los vertimientos de liquidos del sistema de
acueducto y alcantarillado” de $324.228.024,30 (fi. 3), sin exceder los 500 salarios minimos
legales mensuales vigentes.

Ahora bien, segun el numeral 6° del articulo 156 d 1 C.P.A.C.A., la competencia territorial se
determinara por el lugar donde se produjeron los hechos, las omisiones o las operaciones
administrativas, razén por la cual éste Despacho s competente para conocer del presente
asunto, toda vez que los hechos ocurrieron en el } lunicipio de Tibana.

b) De la legitimacién para demandar y de la re| resentacién judicial.

Interponen la demanda de reparacién directa la s¢ fiora INDIRA SANABRIA ACEVEDO, contra
el Municipio de Tibana., responsable por los dafics antijuridicos en la modalidad de perjuicios
materiales, derivados de los dafios sufridos a la d::mandante, con ocasién de una obra publica
€jecutada por el Municipio, que dispuso el retiro tie un muro que se encontraba en un predio
de propiedad de la demandante, ademas por la ocupacion de una parte de ese inmueble y
vertimiento de aguas, que implico una desmejorz en el precio total del inmueble (fls.6-9).

Otorga poder debidamente conferido al Abcjado JOHN JAIRO YEPES MARTINEZ,
identificado con cédula de ciudadania No. 15.322.015 de Brumal, y portador de la T.P. No.
139.720 del C.S. de la J. {fl.1).

c¢) De la caducidad de la accién.

Frente al estudio de la caducidad del presente n-edio de control, es importante resefiar lo que
el literal i) del numeral 2 del articulo 164 del C.P A.C.A, que dispone al respecto.

“Articulo 164. Oportunidad para presentar ia demanda. La demanda deberé ser presentada:
...2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

...[} Cuando se prefenda la reparacién directa, la demanda debers presentarse dentro del
término de dos (2} aflos, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accién u
omision causante del dafio, 0 de cuando el demandante tuvo o debié tener conocimiento del
mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en
la fecha de su ocurrencia.”

Asi mismo, debe atenderse a lo regulado por la Ley 640 de 2001 en su articulo 21, respecto
de la suspensién de la caducidad:

“SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA CADUCIDAD. La presentacién de la solicitud
de conciliacion extrajudicial en derecho ante el conciliador suspende el término de prescripcion
o0 de caducidad, segin el caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que ef acta
de conciliacion se haya registrado en los casos en que este framife sea exigido por Ia ley o
hasta que se expidan las constancias a que se refiere el articulo 20. de la presente ley o hasta
que se venza el término de tres (3} meses a que se refiere el articulo anterior, Io que ocurra
primero, Esta suspension operaré por una sola vez y seréd improrrogable.”

De acuerdo con lo manifestado en el escrito de demanda, la obra pablica ejecutada por el
Municipio de Tibana, que dispuso el retiro de un mure que se encontraba en un predio de
propiedad de la demandante, fue ejecutada por la alcaldia a través del Contrato de Obra No.
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LP-003-2015 en e! mes de noviembre de 2015 el cual fue lic,uidado el 09 de marzo de 2016
(fl.7 y 23). Por lo tanto, como la solicitud de conciliacion fue: presentada el 29 de agosto de
2017 (fl.82) a partir de esa fecha se interrumpié el término ce caducidad hasta el veintiséis
(26) de octubre de 2017, cuando fue expedida ia constaric'a de que trata el articulo 2° de la
Ley 640 de 2001 (f.83).

A partir de dicha fecha, tendria ef demandante cuatro {04) rieses y diez (10) dias adicionales
para demandar sus derechos, y como la demanda se radicé el VEINTIDOS (22) DE
NOVIEMBRE DE 2017 (fl.17), se tiene que la misma fue presentada en término.

4. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 152 del C.P.A.C.A: designacién de
partes y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiories que sirven de fundamento
del medio de control, fundamentos de derecho asi como la peticion de pruebas y estimacién
razonada de la cuartia.

Asi mismo, se observa que la parte demandante sefialé las direcciones fisicas y de correo
electréniico de las entidades demandadas y del apoderado d= la parte actora.

Adicionaimente se anexé al escrito demandatorio los documentos relacionados como pruebas
en la demanda, poderes debidamente conferidos al profasional del derecho que suscribe Ja
demanda y copias de la demanda para el traslado a ias entidades demandadas, para el
Mirusterio Publico (en concordancia con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 612 del C.G.P.) y para el archivo del Juzgado.

Asi |as cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: Por reunir los requisitos legales, ADMITIR ia demanda de REPARACION
DIRECTA, instaurada mediante apoderado constituido al efecto por la sefiora INDIRA
SANABRIA ACEVEDO, en contra del Muriicipio de Tibana,

SEGUNDO: Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera
instancia, conforme a lo dispuesto an el numeral 6° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

TERCERO: Notificar personalmente el contenido de esta providencia al MUNICIPIO DE
TIBANA., conforme lo prevén los articulos 197 y 199 del C.P.A C A, modificado por el articulo
612 del C.G.P.

CUARTO: Notificar por estado electrérico a la DEMANDANTE conforme lo prevén los
articulos 171 y 201 del C.P.A.CA.

QUINTO: Notificar personalmente a ia AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO delegada ante
esteDespacho, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales
a que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
CG.P.

SEXTO: Fijar la suma de SEIS MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($6.500) para los gastos
de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612
del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en la cuenta No. 4-1503-0-
21056-0, convenio 13225 del BANCO AGRARIO, PARA GASTOS PROCESALES DEL
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA y acreditando su pago en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (05) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, so pena de dar aplicacion al articulo
178 del CP.ACA.

SEPTIMO: Notificados los demandados, cérrase traslado por el término legal de treinta (30)
dias, para que puedan contestar ia demanda, proponer excepciones, solicitar la practica de
pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de recorivericién (Art. 172 del
CPACA).
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OCTAVO: Advertir a los demanc ados que con la contestacion de la demanda se deberan
allegar todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
los dictamenes periciales que cosidere necesarios para oponerse a las pretensiones, el
expediente administrativo que con enga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso.
La inobservancia de estos debere s constituye falta gravisima del funcionario encargado del
asunto, en los términos previstos «:n el articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOVENO: Reconocer personeria al Abogado JOHN JAIROC YEPES MARTINEZ, portador de
la T.P. No. 139.720 del C.S. de la J., para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y pa-a los efectos de los poderes conferidos {fl.1).

Por la Secretaria realizar los regis ros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial.

Se conserva registro del origin:! de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este De:spacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado Quinto Administrativo de
Oralidad del Circuito Judicial de
Tunja

JOM

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El outo anterior se natifics por Estado Electrdnico Nro. 10 de hoy 2 de
morzo de 2018 an of portal Web de la rama Judicial, siendo lag 8:00

YULTETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SHEETARI4 JUZGAD0 QUINTD ADNINISTAATIVD




o e REPUBLICA DE COLOMBIA
37 a \ - RAMA JUDICIAL DEL. PODER PUBLICO
Y, JYZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
oame et JUDICIAL DE TUNJA
Coredfe Superior DESPACHO

Tunja, primero {01) d 2 marzo de dos mil dieciocho (2(118).

REFERENCIA: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: GERMAN GUEVARA CCHOA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA - CONCEJO MUNICIPAL DE TUNJA
RADICACION: 15001 3333 005-2018-1i0027-00

En virtud del informe secretarial que antecede, ;rocede el Despacho a pronunciarse
respecto de la adrision o rechazo de la demanda, grevias las siguientes

CONSIDERACIQIIES

En ejercicio del inedio de control de POPULAR, e! sefior GERMAN GUEVARA OCHOA
presentd demanda contra el MUNICIPIO DE TUNJA y el CONCEJO MUNICIPAL DE
TUNJA, solicitardo “Se declare Ila inconstitucionalic ad del himno y el escudo de Tunja,
ordenando a la a caldia realizar los procedimientos ne cesarios para convocar la elaboracion
de un nuevo hanno y escudo de conformidad con el cardcter Republicano del Estado
Colombiano y q.e refleje realidades politicas, econonicas y sociales de la region (ff, 10)”

Por auto de 08 de febrero de 2018 {fls.31-32) ¢! Despacho inadmitié la demanda
senalandole a la parte demandante los defectos que adolecia para que procediera a su
correccion, sin guie la misma efectuara las correcciones pertinentes.

Sobre el particulz -, el Consejo de Estado’ ha sostenido que la parte demandante debe
adoptar alguna de las siguientes conductas procesales frente al auto que ordena la
correccién de la demanda, asi: Impugnarlo a través del recurso de reposicién, o dar
cumplimiento a su parte resclutiva corrigiendo los defectos sefialados, so pena de su
rechazo.

Como quiera que: en el caso concreto no se corrigié fa demanda de conformidad con lo
ordenado en providencia de 08 de febrero de 2018, obrante a folios 31 y 32 del expediente,
toda vez que no hubo pronunciamiento aiguno sobre los defectos advertidos, se impone el
rechazo de la dermanda con arreglo a lo previsto en el rumeral segundo del articulos 169 y
170 dei CP.AC.A.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: Se rechaza la Accion Popular, presentada el sefior GERMAN GUEVARA
OCHOA contra el MUNICIPIO DE TUNJA y el CONCEJO MUNICIPAL DE TUNJA,
conforme a io expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

’Cpnsejc de Estado, Sala de o Contencioso Administrativo, Seccidn Segunds - Subseccion “A", Sentencia de 16 da febrero de 2006, C.P. Dr
Jaira Moreno Garcla, Radicacion ndmero: 05001-23-31-000-2004-05173-01{4551-05).

34




TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, ARCHIVESE el expediente, dejando
previamente las anotaciones y constancias de rigor.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADRD

El auto anterior ge notificd por Estado Electrénico Ne. 10 de hoy 02 de marzo de 2018,
siendo las 8:00 A.M. ¥ se publicé en el portal Web de k rama judicial

«7/\/"

YULIETH YURANY NUREZ BOI
SRAFTARIA ITFLAT DALKTA aNMAVESTR » TV
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, primero (01) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO

DEMANDANTE: LUIS EDUARDO BERNAL SARMIENTO ]

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.-
CASUR

RADICADO: 15001-3333-005-2016-00051-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Boyaca - Sala de Decisién No.6, mediante providencia de fecha veintitrés (23) de
enero de dos mil dieciocho (2018), (Fls.113-120.) por medio de la cual confirma !a
sentencia del quince (15) de noviembre de dos mil dieciséis (2016) proferida por este
Juzgado, mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda (Fls.63-69).

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JCM

Juzgado Quinto Administrativo de
Oralidad def Circuito Judicial de
Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El aute anterior se natifics por Estade Elcctronico Nro. 10 de hoy 02 de
marzo de 2018 ¢n el porral Web de lo roma Judicial, sienda ias 8:00

Lyv"

YULTETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SFIRFTARTA TUZGARS QUTNTO ARMTNTSTRATTYO




@) REPUBLICA DE COLOMBIA

el RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
B JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
de fa Fudfcaram DESPACHO

Tunja, primero (01) de marzo de: dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA ISAEBELINA QUINCHO DE SOSA

DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR- ICBF
RADICADO: 15001 3333 005 201800073 00

En virtud del informe secretarial Jue antecede, corresponderia ai Despacho resolver
sobre la admision de ia demanda. No obstante, revisados los requisitos formales se
observa que la misma adolece dz los defectos que a continuacion se sefialan.

 No se allega la constancia de conciliacion prejudicial como requisito de
procedibilidad de conformidad con lo dispuesto en los articulos 42 A de ia
Ley 270 de 19986, adicionado por el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, y 23
de ia Ley 640 de 2001.

Al respecto, debe decirse que si bien el apoderado de la parte demandante
afirma que en el presente caso no es necesario adelantar la diligencia de
conciliacion extrajudicial teniendo en cuenta que los derechos gue se discuten
tienen el caracter de ciertos e indiscutibles, debe recordarse que la certeza de
un derecho radica en que se cumplan las condiciones o supuestos de hecho
gue consagra la norma para su causacion.

Contrario a lo afirmado en ia demanda, para el caso en concreto si es
necesaria agotar el tramite de conciliacion prejudicial pues si ei objeto del
presente proceso es la eventual declaracion de una relacién laboral, los
derechos gque de ella se desprenden solo tendrian caracter de ciertos e
indiscutibles cuando sea declarada como tal; hasta entonces son simples
expectativas.

La etapa procesal en que se encuentra el presente medio de control no
permite establecer si habra de reconocerse o no la relacién laboral que se
pretende ni la manera en que se podria esta reconocer, por tanto la certeza
de los derechos laborales que la parte actora involucra sigue siendo incierta,
lo que trae como consecuencia, que la situacién sea susceptible de
conciliacion. En otras paiabras, ninguna seguridad hay respecto del derecho
de la actora, pues si bien el afirma tenerlo, no hay seguridad sobre este
hecho, que es io que se entra a discutir.

Por lo anterior, es necesario agotar el requisito de procedibilidad de la
conciliacién prejudicial, conforme a lo establecido en el numeral 1° del
articulo 181 del C.P.A.C.A,, en tratandose de pretensiones relativas al Medio
de Control de Nulidad con Restablecimiento del Derecho.

En mérito de io expuesto, este Despacho,

7~ 2




REFERENCIA: NULIDAD ¥ RESTABLE >IMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA ISABELINA QUIMCHD DE 3084

DEMANDADO. INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR- ICBF
RADICALDO: 15007 3333 005 2018000 73 00

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la anterior demanda de nulidad y restablecimiento del
derechc instaurada por MARIA ISABELINA QUINCHO DE SOSA contra el Instituto
Colombano De Bienestar Familiar- ICBF de conformidad con lo previsto en el
articulo 170 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias para que la parte demandante
corrija las defectos anotados en la parte motiva de ésta providencia, so pena de
rechazo.

TERCERD: RECONOCER personeria al Abogado DARWIN HUXLEY CARRILLO
CACERES, identificado con cédula de ciudadania No.7.175.496, y portador de la T.P.
No.190.064 del C.S.J.., para actuar como apoderado judicial de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del respectivo poder conferido (fl.1).

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacidon compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Jcm Juzgado Quinto Administrativo de
Sed’  Oralidad del Circuito Judicial de

Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
Ei auto anterior se notificd por Estade Eiectrénice Nre. 10 de hoy 2 de.
morze de 2018 en & portal Web de ta roma Judicial, siendo las 5:00

m S

YULTETH YURANY NURNEZ BOHORQUEZ
SERETANIA JUZCARO DUINTC ANMINISTRATIVE




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, primero (01) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

DEMANDANTE: SEGUNDO EUGENIO RODRIGUEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE BOYACA
RADICADO: 15001-2333-000-2003-01399-00

Obedézcase y cimplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de Boyaca
mediante providencia de fecha 14 de diciembre de 2017 (fis 528 y ss.) por medio de la cual
confirmd la sentencia del 3 de agosto de 2016 proferida por este Juzgado mediante la cual
se negaron las pretensiones de la demanda (fls. 484-510).

En consecuencia, se ordena gue por secretaria cimplase lo ordenado en el numeral
TERCERO de la sentencia de primera instancia, dejando las constancias de! caso.

Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XX!.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S3d el Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADD ELECTRONICO

Qo

El anteriar aute se notificé por Estado Nro. 1 de hoy 2 de marzo de
2018, siendo las 8:00 A M.

Lyv"

YULTETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SHRETARID IEZCARD DUINTD ARWINISTRATIV




Db, .

e 1 REPUBLICA DE COLOMBIA

ﬁ A RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
ey JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
m—— DESPACHO

Tunja, primero (01) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HELENA PRADILLA RUEDA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
RADICADO: 15001-3333-005-2017-00031-00

Atendiendo al informe secretarial que antecede, se encuentra que para el dia 21 de febrero
de 2018, se habia programado la audiencia de conciliacion prevista en el articulo 192 de la
Ley 1437 de 2011, no obstante, para ese dia el Despacho tenia autorizado el cierre de
términos, conforme lo ordena el Acuerdo CSJBOYA 18-10 del 16 de febrero de 2018 de!
Consejo Seccional de la Judicatura de Boyaca.

En virtud de lo anterior se sefiala el proximo trece (13) de marzo de 2018 a las dos de la
tarde (2:00 P.M.) como nueva fecha para celebrar la audiencia de conciliacion prevista en el
articulo 192 del C.P.A.C.A., la cual se llevara a cabo en el Despacho de este Juzgado.

Por Secretaria, haganse los regisiros pertinentes en el SISTEMA PARA LA GESTION DE
PROCESOQOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

0L

NGTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auta se notifics por Estado Electrdnice Nre. 10 de hoy 2 de
marzo de 2018, siendo los 8:00 AM.

Lyv"

YULIETH YURANY NOREZ BOHORQUEZ
SECRET AR iTECAIY GNTO ARMGNISTRATIVO




N, REPUBLICA DE COLOMBIA
- I RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
o JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
e e DESPACHO

Tunja, primero (01) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA MAGDALENA RUIZ CORREDOR

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

RADICADO: 15001-3333-005-2017-00045-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de Boyaca
mediante providencia de fecha 18 de enero de 2018 (fis 132 vy ss.) por medio de la cual
confirmd la providencia de 28 de septiembre de 2017 proferida por este Juzgado mediante la
cual se rechazd el llamamiento en garantia propuesto por la parte demandada (fls. 108-113).

Teniendo en cuenta, que no se ha corrido traslado de las excepciones presentadas a la parte
demandante, se dispone que por secretaria se dé cumplimiento al paragrafo de! articulo 175
de! CPACA.

Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en e! SISTEMA PARA LA GESTION DE
PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXI.

Se conserva regisiro del original de esta providencia, en la ubicacidn compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@iufro

NOTIFICACIéN POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se natificd por Estodo Electrdnico Nro. 10 de hay 2 de
marzo de 2018, siendo lns B.00 A M,

Lyv""

YULIETH YURANY NURIEZ BOHOROUEZ
SECRETAMAG INEE R0 O INTH ANMINISTRATIVA
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RN REPUBLICA DE COLOMBIA
A RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
s JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Tunja, primero (01)'de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: EJECUTIVO .
DEMANDANTE: BETTY FRANCISCA CORTES RODRIGUEZ
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP
RADICADO: 15001 3333 014 201400178 00

Ingresa al despacho previo informe secretarial poniendo en conocimiento memorial
presentado por e! apoderado de la parte demandante obrante a folio 239 del
expediente, por medio del cual solicita del despacho un pronunciamiento expreso
sobre el memorial radicado el 12 de septiembre de 2017, en el que solicitaba se le
expidan copias auténticas de la liquidacion de costas en este proceso y el auto que
las aprueba, indicando que canceld las expensas que establece el Acuerdo PSAA16
— 10458 del 12 de febrero de 2016. De igual forma, sefiala que el proceso fue
archivado sin que se resolviera la solicitud, maxime que el proceso no se ha terminado,
pues se encuentra pendiente el pago de la obligacién.

Revisado el expediente, encuentra el Despacho que las copias auténticas solicitadas
por el apoderado de la parte actora, ya fueron expedidas por la secretaria del
Despacho desde el 26 de septiembre de 2017 (fi. 242), sin que la parte hubiese
acudido al Juzgado a retirarlas. Asi mismo, conforme a la redaccion del articulo 114
del CGP, para la expedicion de copias no se requiere auto que las autorice, por lo
que legalmente el secretario del Juzgado esta autorizado para expedirias y las
autentica si el usuario lo solicita o si fo ordena la Ley, por consiguiente, no es
necesario que el despacho se pronuncie sobre su expedicion.

Por el contrario, al haberse expedido en debida forma las copias solicitadas, resulta
del caso, requerir a la parte actora para que comparezca al Despacho para retirarlas.

Asi mismo, respecto del archivo del proceso, en el expediente efectivamente no obra
auto que disponga el archivo del proceso o constancia secretarial que se haya
realizado el mismo; sin embargo, al revisar el Sistema de Gestion Judicial — Justicia
Siglo XXI aparece la correspondiente actuacion de archivo del proceso, la cual
obedece a un error de registro, dado que el expediente se encuentra en tramite, por
lo que las partes deberan hacer caso omiso a este registro.

En consecuencia de lo anterior el Despacho,
RESUELVE

Primero.: Requerir a la parte demandante para comparezca al Despacho a retirar
las copias auténticas que fueron expedidas a su favor, conforme a la solicitud radicada
el 12 de septiembre de 2017. Por secretaria dejar constancias de la entrega de copias
en el expediente.

Segundo: Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA
LA GESTION DE PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXI.
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Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L w g M

NOTIFICACTION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estoda Electrénico Neo, 10 de hay 2 de
marzo de 2018, siendo los 8:00 AM.
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@ REPUBLICA DE COLOMBIA

N -JE RAMA JUDICIAL L EL PODER PUBLICD
e JUZGADO QUINTO ADMIMISTRATIVO ORAL DE TUNJA

— DES PACHD

Tunja, primero (01) de marzo de dos mil dieciocho 12018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTAB _ECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MAGDA YURANI CA:TILLO

DEMANDADO: HOSPITAL REGION/i\L DE MONIQUIRAY OTROS
RADICADO: 15001 3333 005 201¢.00102 00

ingresa el presente preceso al despacho previo inf srme secretarial que pone en conocimiento
que la parte demandarite aporté envio de citacionss para notificacion personal, solicitando el
emplazamiento de los demandados AFENPE, COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO
INTEGRA DE SALUL: y SERVIGENERALES OUTSOURCING (fl. 184 ss).

En primera medida, o'»serva el Despacho gue con relacion a la notificacion de los demandados
de conformidad con !> establecido en el que ordena la integracion del litisconsorcio del 16 de
marzo de 2017, se d'spuso de la notificacion de terceros conforme a los articulos 290 a 293
del CGP, atendienco a las direcciones que aparecen en los contratos.de prestacion de
servicios que obrar: a folios 22 a 35 del expediente.

Asi mismo, conforme lo sefiala el apoderado de la parte demandante, en escrito radicado el
3 de abril de 2017 {fl. 142), las sociedades vinculadas no cuentan con registro de Camara de
Comercio o lo tienen cancelado, por lo que solicitd se oficie a ta Camara de Comercio de
Tunja y a la DIAN, para que allegue las direcciones que aparezcan registradas en esas
entidades, peticion que fue resueita por el Despacho mediante auto det 28 de abril de 2017,
disponiendo oficiar a estas entidades para que suministren las direcciones actualizadas de los
litisconsortes (fl. 150)

Por otra parte, la Cadmara de Comercio de Tunja, allega al Despacho los certificados de
existencia y representacién legal de algunos de los vinculados en este proceso, donde
aparecen las direcciones de nofificaciones judiciales inscritas en el registro mercantit (fl. 154
a 169).

Teniendo en cuenta, la informacion que reposa en el expediente, encuentra el Despacho que
la firma AFENPE, en Camara de Comercio aparece con la direccion Carrera 14 No. 71A-23
Of. 302 de Bogota, sin embargo, al revisar las citaciones enviadas por el apoderado de la
parte actora, encuentra el Despacho que la misma se remitio a la Carrera 14 No. 17A-23 Of.
302 de Bogota (fl. 168), por lo que el despacho considera que se debera nuevamente enviar
la comunicacion personal a esta demandada en la direccion que obra en el registro mercantit.

Por otra parte, en lo que respecta a la sociedad SERVINTEGRALES, en la Camara de
Comercio de Tunja, aparece registrada la direccion Calle 28 No. 11-24 Of. 203 de Tunja,
direccion a la cual fue enviada la comunicacién de que trata el articulo 281 det CGP, la cual
fue devuelta con la anotacion residente ausente, lo que quiere decir que fa direccion es
correcta, pero no hubo persona quien recibiera la notificacion (fl. 194).

Respecto de la CTA INTEGRA DE SALUD LTDA, no aparece certificado de existencia y
representacion iegal en el expediente, por consiguiente la comunicacion para la notificacion
personal se remitié a la que obra en el contrato que obra a folios 22 y 23 del expediente, la
cual fue devuelta por destinatario desconocido (fl. 181), por lo que en este caso resulta del
caso requerir al demandante por cuanto la cooperativa de trabajo asociado que obra como
empleador en el contrato que obra a folio 22 se denomina COOPERATIVA DE TRABAJO
ASQOCIADOS CENTRO INTEGRADO DE SERVICIOS DE SALUD LTDA - CISS LTDA.

Por ofra parte, a folio 230 del expediente, aparece el Oficio No. 120237-73 dei 15 de febrero
2018, proveniente de la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN, en donde se
informan las direcciones de los vinculados gue aparecen en RUT.

74




Teniendo er cuenta, que la DIAN, informa al Despacho nuevas direcciones de los
litisconsortes vinculados en este asunto, previo a resolver la solicitud de emplazamiento
interpuesta por la parte actora, resulta procedente ordenar que las comunicaciones para la
notificacion porsonal de que trata el articulo 291 del CGP, se remita a estas direcciones.

Finaimente, ;e reconocera personeria a los apoderados del HOSPITAL REGIONAL DE
MONIQUIRA y LABCRAMOS S.A_S, para poder actuar en el presente proceso.

Como consecuencia de lo anterior el Despacho;

1.

Por $ecretaria librense nuevamente los correspondientes oficios dirigidos a la
SOCIH:DAD ALTA EFECTIVIDAD EN PERSONAL- AFENPE, ESPECIALIDADES
TECNICC CIENTIFICAS PARA LABORATORIOS .S.AS y SERVINTEGRALES
OUTSOURCING S.A.S, a las direcciones que aparecen registradas en el RUT, las
cuales fueron informadas por la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES — DIAN (fi. 230), los cuales deberan ser retirados y radicados por la
parte (emandante en la respectiva entidad.

Requerir a la parte demandante para que en un término de cinco (5) dias contados a
partir de la notificacion por estado de la presente providencia informe a este despacho
si conoce ofra direccion de domicilio distinta a las ya sefaladas donde se pueda
notificar COOPERATIVA DE TRABAJO ASQCIADOS CENTRC INTEGRADC DE
SERVICIOS DE SALUD LTDA - CISS LTDA. o manifieste desconocer su direccion de
notificaciones.

Reconocer personeria al abogado FREDDY VILLAREAL RAMIREZ PEREZ,
identificado con C.C No. 9.639.059 de Pesca y T.P No. 160.981 de! CSJ, como
apoderado de la ESE HOSPITAL REGIONAL DE MONIQUIRA, conforme al poder que
obra a folio 231 del expediente.

Reconocer personeria al abogado JUAN SEBASTIAN QUINTERQC MACHADO,
identificado con C.C No. 7.187.291 de Tunja y T.P No. 203.076 del CSJ, como
apoderado de la sociedad LABORAMOS S.AS, en su calidad de representante legal
de esta entidad, conforme al certificado de Camara de Comercio que obra a folios 222
a 224 del expediente.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en e! SISTEMA PARA LA GESTION DE
PROCESQS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXi.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@0

def Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADRO ELECTRONICO

El anteriar auta se natificd por Estado Electrdnico Nre. 10 de hoy 2 de
marza de 2018, sicndo las B.00 A M.
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REPUBLIC/ OE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL I'EL PODER PUBLICO
JUIGADO QUINTO ADMINISTRA'"'VO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
! Zousejo Superiar DE "UNJA

de lo Tudicatura

““unja, primero (1) < e marzo de dos mil dieciocho (20 '8)

HEFERENCIA: ACCION EJECUTIVA

IYEMANDANTE: ANA YOLANDA SANCHEZ GO \ZALEZ
EMANDADO: COLPENSIONES

RADICACION: 15001 3333 003 201700194 00

Igresa el expedisnte al Despacho con informe sec etarial por medio del cual pone en
¢onocimiento el €scrito de subsanacion de la demantia, por tanto procede el Despacho a
estudiar la procedencia del mandamiento de pago, si se cumple con los presupuestos, el
cantenido de la damanda y los anexos que deben acon pafiarse a ésta.

F.evisada la denanda, observa el Despacho que la demandante pretende se libre
1andamiento ejucutive a favor suyo y en conira d: la Administradora Colombiana de
Pensiones —Colpansiones- por sumas de dinero deriv adas de la sentencia proferida por el
Jluzgado Quinto Administrativo del Circuito de Tunja el dia 20 de abril de 20186.

Asi las cosas, procede el Despacho a estudiar la precedencia del mandamiento de pago
solicitado a traveés de apoderado judicial por la sefiora ANA YOLANDA SANCHEZ
30NZALEZ, en ejercicio del proceso ejecutive, en contra de la Administradora Colombiana
de Pensiones —COLPENSIONES-, en os siguientes términos;

“1. Por la suma que corresponda al refroactivo de las diferencias pensionales entre las mesadas
que debieron pagarse en cumplimiento de la sentencia del 20 de abril de 2016 y Io
efectivamente pagado desde el 1 de julio de 2014 hasta que se verifique el cumplimiento
efectivo de la sentencia que sirve de fitulo ejecutivo. Suma que a la fecha de presentacion de
ia demanda se estima en $ 10.540.915 96.

2. Por la suma que corresponda a los intereses moratorios que deberén liquidarse tomando
como capital las diferencias pensionales sefialadas en el numeral anterior, a partir del 6 de
mayo de 2016 (dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia), o desde la fecha que determine el
despacho hasta la fecha en que se realice el pago efectivo de las mencionadas diferencias
pensionaies.

3. Por la suma equivalente a fa indexacion de las diferencias de las mesadas pensionaies que
deberan liquidarse mes por mes, en Ia forma ordenada en ia sentencia del 20 de abril de 2018.

4. Por Ia suma de QUINIENTOS INECINUEVE MIL PESOS M/CTE ($519.000) por concepto
de costas y agencias en derecho aprobadas por el despacho, causados desde el 6 de mayo de
2016 (dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia) hasta que se verifigue su pago efectivo.”
(fL.5)

1. Términos en que se propone la accién ejecutiva.

Se sefialé en la demanda que mediante sentencia de 20 de abril de 20186, proferida por el
Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Tunja, se condend a la entidad ejecutada
a reliquidar la pension de la demandante, con la inclusion de todos los factores devengados
en el Uitimo afio de servicio comprendido entre el 1° de julio de 2013 hasta el 30 de junio de
2014. Que dentro de dichos factores se ordend tener en cuenta aparte de la asignacion basica,
el subsidio de alimentacién, la bonificacién por servicios, el auxilio de transporte, la prima de
navidad, la prima de vacaciones y la prima de servicios. Que mediante auto de 07 de jufio de
2016, se aprobo la liquidacién de costas por la suma de $519.000, decisién que se encuentra
en firme.

Dijo que el dia 22 de noviembre de 2016, presentd ante Colpensiones solicitud de
cumplimiento det referido fallo, sin que a la fecha se le haya notificado algun tipo de respuesta
frente a la misma; asi como tampoco ha modificado el valor de la pension de la ejecutante.
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A folio + obra poder debidament: ntorgado por Ana Yolanda Sanch 2z Gonzélez identificada
con C.(;. N0.23.271.137, al abog:u o Francisco Javier Martinez Rojas, identificado con cédula
de ciud adania No.7.174.275, y potiador de 1a T.P. No.149964 del C. S. dela J.

A folics 8 a 18, obra copia auit.ntica de la sentencia proferida por el Juzgado Quinto
Admin strativo de Tunja dentro dei sroceso radicado bajo el No. 2015-0089, donde se declaré
la nuii fad parcial de la resolucion Jo. GNR 69638 del 28 de febrero de 2014 y No. VPB 398
del € de enero de 2015 proferia por Colpensiones, ordenando ieliquidar la pension de
jubila« ié6n del demandante.

A fol o 8 del expediente, obra ¢ nstancia expedida por la Secreta a del Juzgado Quinto
Adm nistrativo del Circuito de Tu ya, en la cual se indica que las an eriores fotocopias son
prin* ara copia y prestan mérito ej¢ cutivo, e indica que la decision cob ejecutoria el dia 5 de
mai o de 2016, a las cinco de la" arde. De igual manera a folio 40 obra constancia, en la cual
se idica que el auto que aprobd la liquidacidon de costas cobro ejecitoria el dia 13 de julio
de 2016, a las cinco de la tarde

As las cosas, para determinar Iz procedencia del mandamiento de oago, se analizaran los
si; uientes aspectos:

e Caducidad.
¢ Requisitos del titulo ejec: ivo.
¢ Valor probatorio de los dozumentos aportados y caso concreto.

2. Caducidad.

Respecto de fa caducidad de la : ccion ejecutiva, el articulo 164 del C.P.A.C.A. dispone que
a demanda debera presentarse ientro def término de cinco (5) afios contados a partir de la
axigibilidad de {a obligacion en el os contenida.

Ahora bien, sobre el cumplimie o de sentencias por parte de las entidades publicas, el
articuio 192 del C.P.A.C.A. ditpone que “...Las condenas impuestas a entidades publicas
consistentes en el pago o devolucid: de una suma de dinero serén cumplidas en un plazo maximo de
tiez (10) meses, contados a partir de 1a fecha de la ejecutoria de la sentencia”,

k or su parte, el articulo 299 del C.P.A.C.A. dispone que las ccndenas impuestas a entidades
F-ublicas consistentes en la liquid acién o pago de una suma de dinero seran ejecutadas ante
e sta jurisdiccion, si dentro de los Jiez (10) meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia la
etidad obligada no ha cumplido.

D::ntro de ese marco juridico, se observa que luego de ,a ejecutoria de la sentencia
cendenatoria, deben contarse 10 meses, dentro de los cuales la entidad accionada debers
cu.mplir con el pago de las obligaciones a que fue condenada, término en cuya vigencia no
pusde ser ejecutada judicialmente. Vencido ese lapso, la obligacién se hace exigible y es a
partir de alli cuando comienza a ccntar la oportunidad de 5 afios para demandar la ejecticion
de la obligacion.

Asi las cosas, se advierte que en &! presente caso no operd el término de caducidad de la
accién ejecutiva al tenor de lo sefialado en el literal k) del articulo 164 del C.P.A.CA, toda
vez que la sentencia cobré ejecutoria el 5 de mayo de 2016 (f1.8) y el auto que aprobhé la
liquidacion de costas cobro ejecutoria el 13 de julio de 2016 (f..40) , iuego a partir del dia
siguiente deben contarse diez meses para que la obligacion sea exigible, periodo que vencid
el ti de marzo de 2017 y el 14 de mayo de 2017 respectivamente, es decir que a partir del
dia siguiente comenzaria a contarse los 5 afios como término para presentar la demanda
ejecutiva, oportunidad que para el caso venceria 7 de marzo y €l 15 de mayo de 2022
respectivamente. La demanda fue presentada el dia 8 de noviembre de 2017 (f..7), es decir
de manera oportuna al tenor del articulo 164 del C.P.A.C.A.
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3. Requisitos del titulo ejecutivo.

El titulo ejecutivo se define como el documento en * cual consta una obiigacion clara, expresa
y exigible, de acuerdo con lo dispuesto en el articL'» 422 dei C.G.P.

Debe reunir requisitos formales y de fondo. Los {iimeros se refieren a que se trate de un
documento(s) que conforme(n) una unidad juridica que sea(n) auténtico(s) y que emane(n)
del deudor o de su causante, de una sentencia de ¢ ondena proferida por el juez o tribunal de
cualquier jurisdiccién, de otra providencia judicial que: tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley,
de las providencias que en procesos contenciosu administrativos o de policia aprueben
liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxilia ‘es de la justicia.

Los segundos —de fondo-, se refieren a que en ¢! documento(s) aparezca, a favor del
ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutad> o del causante, una “obligacion clara,
expresa y exigible y ademas liquida o liquidable por simgle operacién aritmética si se trata de pagar
una suma de dinero”.

La doctrina ha sefialado que por expresa debe entenderse, aquella obligacion que aparece
manifiesta de la redaccion misma del titulo. Debe estar expresamente declarada sin que sea
necesario acudir a suposiciones. La obligacion es ¢lara cuando ademas de expresa aparece
determinada en el titulo, es decir, debe ser evidente y entenderse en un solo sentido. La
obligacion es exigible cuando puede demandarse el cimplimiento de la misma por no estar
pendiente de un plazo o condicion. Es decir, que la obligacion debia cumplirse dentro de cierto
término ya vencido, o cuando ocurriera una condicién ya acontecida, o para la cual no se
sefald término pero cuyo cumplimiento sélo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurrié y la que es pura y simple por no haberse scmetido a plazo ni a condicién, previo
requerimiento.

Es decir, sélo cuando los documentos anexados para el recaudo ejecutivo no dejan duda en
el juez de instancia, para la ejecucion de la obligacién dada su claridad y su condicién de
expresa, ademas de su exigibilidad, es procedente librar el mandamiento de pago y
posteriormente proferir la sentencia respectiva ordenando seguir adelante ia ejecucién.

4. Valor probatorio de los documentos aportados y caso concreto.

Frente a la aportacion de documentos y el valor probatorio de ias copias, el Coédigo General
del Proceso dispone:

ARTICULO 245. APORTACION DE DOCUMENTOS. Los documentos se aportaran al proceso
en original 0 en copia,

Las partes deberéan aportar el original del documento cuando estuviere en su poder, salvo causa
Jjustificada. Cuando se allegue copia, el aportante debera indicar en dénde se encuentra el
original, si tuviere conocimiento de elio.

ARTICULO 246. VALOR PROBATDRIO DE LAS COPIAS. Las copias tendrén el mismo valor
probatorio del original, salvo cuando por disposicion legal sea necesara la presentacion del
original 0 de una determinada copia.

Sin petjuicio de la presuncién de autenticidad, la parte contra quien se aduzca copia de un
documento podrg solicitar su cotejo con el original, o a falta de este con una copia expedida
con anterioridad a aquella. El cotejo se efectuard mediante exhibicion dentro de la audiencia
correspondiente.”

De igual manera, en materia de procesos en los cuales se pretenda la gjecuciéon de una
sentencia judicial, resulta Gtil recordar que seguin el numeral 2° del articulo 114 del C.G.P. “Las
copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo requerirdn constancia de su
efecutoria.” En este mismo aspecto debe tenerse en cuenta que ia norma especiai procesal
que se aplica en lo contencioso-administrativo, Ley 1437 de 2011, en su articulo 215 inciso
segundo, afirma que la regla prevista en cuanto al valor probatorio de las copias no es
aplicable cuando se trate de titulos ejecutivos, debiendo estos cumplir los requisitos legales.




Ahora bien, los documentos que aporta el ejecutante para denostrar su acreencia, son los
siguientes:

o Copia auténtica de la sentencia de 20 de abril de 2016, proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo de del Circuito Judicial de Tunja dentro del expediente radicado
No0.2015-0089, en Ia cual se dispuso:

“PRIMERO. OECLARAR la nulidad parcial del Acto Administrativo contenido en la
Resoluciones No. GNR 69638 del 28 de febrero de 2014 pr)faridas por la Gerente Nacional de
Reconocimiento de COLPENSIONES, por medio de Ia cual $2 le reconoce y liguida una pension
de jubilacion a la demandante.

SEGUNDO. DECLARAR la nulidad parcial del Actc Administrativo contenido en la
Resolucion No. VPB 398 del 08 de enero de 2015, exsedidas por el Vicepresidente de
Beneficios y Prestaciones de COLPENSIONES, mediante la cual se resolvié un recurso da
apelfacion.

TERCERO. A fitulo de restablecimiento del derecho se ordena & la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES reliquidar la pensién de jubifacion
reconocida a fa sefiora ANA YOLANDA SANCHEZ GONZALEZ, identificada con Cédula de
Ciudadania No. 23.271.137 de Tunja, en monto equivalente af 75% dal promedio del salario por
ella devengado an ef (ifimo afio de prestacién de servicios, comprendido entre el 1 de julic de
2013 y el 30 de junio de 20114, para lo cual se deberan incluir como factores salanales dentro de
la nueva liquidacion, sueldo, subsidio de alimentacién, prima de servicios, bonificacién por
servicios, auxilio de transporte, prima de vacaciones, y prima de navidad, efectivamente
devengados por la demandante.

()
QUINTO. La demandada queda obligada a disponer de las medidas necesanas, para dar
cumplimiento a lo ordenado en el presente falfo, en los téminos de los articulos 187 y 192 del

CPACA. .. " (fis.10-18)

e Constancia secretarial expedida por ia Secretaria del Juzgado Quinto Administrativo
de Tunja, de ser los anteriores documentos “PRIMERA COPIA Y PRESTA MERITO
EJECUTIVQ” asi como de haber cobrado ejecutoria el dia 5 de mayo de 2016. (f1.8)

e Auto de fecha 7 de julio de 2016 proferido por el Juzgado Quinto Administrativo Oral
de Tunja por la cual se aprueba Ia liquidacion de costas (fis.19)

» Constancia secretarial expedida por la Secretaria del Juzgado Quinto Administrativo
de Tunja, de ser los anteriores documentos “PRIMERA COPIA Y PRESTA MERITO
EJECUTIVO DEL AUTO QUE APRUEBA LA LIQUIDACION DE COSTAS” asi como
de haber cobrado ejecutoria el dia 13 de julio de 2016. (.40)

» Solicitud de cumplimiento de la sentencia judicial de fecha 20 de abrii de 2016 dirigido
a Colpensiones (f.21-26)

Del examen de los documentos aportados por la ejecutante se corrobora ia existencia de titulo
ejecutivo que satisface los requisitos de fondo y de forma, que constituye fuente de
obligaciones para ambas partes, configurandose asi una obligacién clara y expresa en
cabeza de la Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES.

El titulo ejecutivo esta contenido i) en la sentencia proferida el 20 de abril de 2016, por el
Juzgado Quinto Administrativo de Tunja dentro del proceso radicado bajo el No. 2015-0089;
i) por el auto de fecha 7 de julio de 2016, por medic de la cual se aprobé Ia liquidacién de
costas proferida por el Juzgado Quinto Administrativo de Tunja.

En cuanto a la exigibilidad, de conformidad con los precitados articulos 192 y 299 del
C.P.A.C.A, se tiene que luego de Ia ejecutoria de la sentencia de condena, deben contarse
10 meses con los cuales cuenta ia entidad accionada para cumplir con el pago de ias
obligaciones a que fue condenada, término en cuya vigencia no puede ser ejecutada
judicialmente. Por lo tanto, en materia de exigibilidad de las obligaciones derivadas de
sentencias judiciales, el término descrito se impone como una verdadera condicion
suspensiva.




En el caso concreto se advierte que la s :nten :ia y el auto cuya ejecucion se persigue, cobré
ejecutoria el 5 de mayo de 2016 (fl.8) y el 13 de julio de 2016 (f.40) respectivamente es
decir que a partir del dia siguiente se ccntarfan los diez meses referidos como término para
pagar, los cuales vencerian el 6 de mirzo de 2017 y el 14 de mayo de 2017
respectivamente, fecha desde la cual los ac eedores podian acudir a la ejecucion judicial del
titulo ante el incumplimiento de pago por |« :e de la entidad demandada. Por tanto, para este
Despacho la obligacion reclamada es exig.lle.

En el caso concreto se advierte que existe ' .na incongruencia en la pretension de la demanda
en el sentido que el apoderado solicita e’ el numeral cuarto se fibre mandamiento de pago
“Por fa suma de QUINIENTOS DIECINUSVE M ifL PESOS M/CTE ($519.000) por concepto de costas ¥
agencias en derechc aprobadas por el despa: 10, causados desde ef 6 de mayo de 2016 (dia siquiente
a la ejecutoria de [a sentencia) hasta quc se verifique su pago efectivo.” (ft. 5) y segun las pruebas
de la demanda, e! auto que aprobé la irj.idacion de costas cobro ejecutoria el 13 de julio de
2016 (f.40), por lo tanto el Despacho o 2nara librar mandamiento de pago por concepto de
costas y agencias en derecho causados .| :sde el 14 de julio de 2016 (dia siguiente a la ejecutoria
del auto).

Por lo expuesto, el Despacho
R ZSUELVE:

PRIMERO. l.ibrar mandamiento de y 1go a favor de la sefiora ANA YOLANDA SANCHEZ
GONZALEZ, en contra de la Administra¢ ora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES -,
por las siguienies sumas de dinero:

1. Por fa suma que corresponda al re.i »activo de las diferencias pensionales entre las mesadas
que debieron pagarse en cumplin:nto de la sentencia del 20 de abrif de 2016 y fo
efectivamante pagado desde ef 1 ae julio de 2014 hasta que se verifique el cumplimiento
efectivo d:z la sentencia que sirve de t fulo efecutivo. Suma que a fa fecha de presentacién de
{a demanda se estima en $ 10.540.91¢ 96.

2. Por la suma que corresponda a [os ‘nlereses moratorios que deberéan liquidarse tomando
como capital fas diferencias pensionales seffaladas en el numeral anterior, a partir de! 6 de
mayo de 2016 (dia siguiente a /a ejecutoria de la sentencia), hasia /a fecha en que se realice el
pago efectivo de las mencionadas diferencias pensionales.

3. Por la suma equivalente a fa indexacion de las diferencias de las mesadas pensionales que
deberan liquidarse mes por mes, en la forma ordenada en /a sentencia def 20 de abrit de 2016.

4. Por la suma de QUINIENTOS DIECINUEVE MIL PESOS M/CTE ($518.000) por concepto
de costas y agencias en derecho aprobadas por el despacho, causados desde ef 14 de julio de
2016 (dia siguiente a fa ejecutoria def auto que aprobo la liquidacion de cosfas) hasta que se
verifique su pago efectivo.

SEGUNDO. Fijar el término de cinco (5) dias para que la entidad demandada verifique el
pago de la obligacion.

TERCERO. Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia a la
Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES-, conforme lo prevén los
articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Notifiquese por estado electronico a la ejecutante conforme lo prevén los
articulos 171y 201 del CP.A.C A

QUINTO. Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico delegado
ante esta Corporacion, mediante mensaje dirigido a! buzén electronico para notificaciones
Judiciales a que se refiere ios articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por e! articulo
612 del C.G.P.

SEXTO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a 'a AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADOQ, conforme lo prevén los articulos 197 y
199 del C.P.A.C A., modificado por el articulo 612 del C.G.P

5°




SEPTIMO. Fijaria suma de la suma de SIETE MIiL QUINIENTOS PESOS M/GTE ($7.500)
para los gastos ordinarios del proceso, que debera ser consignada por la demzndante en la
cuenta No. 4-1503-0-21056-0 convenio 13225 del BANCO AGRARIO, PARA GASTOS
PROCESALES DEL JUZGADO QUIN'O ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA y acredit:indo su pago en la Secretaria del Juzgado dentro
de los cinco (05) dias siguientes a Ia notifiacion por estado de esta providencia, so pena de
dar aplicacién ai articulo 178 del C.P.A.C A.

OCTAVO., Reconocer personeria &' Abogado Francisco Javier Martinez Rojas,
identificado con cédula de ciudadania No.7 174275, y portador de 1a T.P. No.149864 d:i C.S.
de la J., para actuar como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para
ios efectos del respectivo poder conferido (fl.1).

NOVENO. Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Infc rmacién
Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compzrtida de
almacenamiento virtua! de este Oespacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LCTG

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADQ

El auta anterior se notifics por Estada Electrénico No. 13 de hoy 02 de marzo de
2018, giende las 8:00 A.M.y se publicd enel portal Web de la rama judicial

gj/v"

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SERETARIY WLFGANN (EINTO ANINISTRATIVD




e REPUBLICA DE COLOMBIA
S ﬁ\ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
et JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
e e DESPACHO

Tunja, primero (1) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OMAR SEGUNDO MEDINA SANTOS ]

DEMANDADO: NACION —~ MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 15001 3333 015 201700084 00

ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial por medio del cual se informa que
con ocasion al cierre extraordinario de términos autorizado por el Consejo Seccional de la
Judicatura de Boyaca y Casanare, la audiencia inicial programada para ei 20 de febrero de
2018, no pudo llevarse a cabo, razén por ia cual es necesario fijar nueva fecha para reafizaria.

En virtud de lo anterior se sefiala el proximo veintiuno (21) de marzo de 2018, a las nueve
de la mafana (9:00 a.m.) como nueva fecha para la llevar a cabo la audiencia prevista en el
articulo 180 de! C.P.A.C A_, la cual se lievara a cabo en {a Sala de Audiencias B1-2.

Se conserva registro del original de esta providencia, en ia ubicacion compartida de
aimacenamiento virtual de este Despachio

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LT

Fuzgado Quinto Administrativo
def Circuito Judicial de Tumja

NOTIFECACION POR ESTADO ELECTRANICO

El anterier curto se notificé por Estado Electrénico Nro. 10 de hoy 2 de
marze de 2018, siendo lag 5:00 A M.

‘yv"

YULIETH YURANY NURNEZ BOHORQUEZ
SATFVAREY ICFRAM i 1510 ARYISTRATTV
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o REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
. JiL! 5ADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
: DESPACHO

L LI

£ o
J’q“ vy 59

Tunja, primero (1) de marza de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: NUL'DAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LOR{ NZO DE JESUS AGUILAR AVILA
DEMANDADO: COL.; ENSIONES

RADICADO No: 1500 3333 005 2016-00019 00

Ingresa al despacho pre'io informe secretarial poniendo en conocimientn memorial
presentado por Juanita Du an Véiez en calidad de Gerente Nacional de Defensa Judicial
de la Administradora Colo1:biana de Pensiones COLPENSIONES, obrante a folio 143, por
medio del cual solicita el lesarchivo de las siguientes piezas procesales: Sentencia de
primera y segunda instanci i, extracto de esta y su correspondiente medio magnético (CD)
en caso de corresponder & .n fallo proferido en oralidad, autos de liquidacion y aprobacion
de costas, constancia de gj :cutoria.

En consecuencia de 1o ant: -ior el Despacho,
RESUELVE

Primero. Se autoriza el lesarchive de! proceso y la expedicion de los siguientes
documentos: copia auténtic a de |a sentencia de primera instancia, junto con la constancia
de ejecutoria, auto de liquidacién y aprobacion de costas, junto con la constancia de
ejecutoria. Para tal efecto, 11 parte interesada debera consignar las expensas de que trata
el Acuerdo PSAA16 — 1058 del 12 de febrero de 2016 en la cuenta de aranceles,
emolumentos y costos N @ — 082 ~ 00 — 00636 ~ 6 Convenio 13476 del Banco Agrario,
debera allegar las fotocopas pertinentes y el recibo por medio del cual se compruebe el
pago de la consignacion ccrrespondiente.

Por Secretaria realizar los 1egistros pertinentes en el Sistema de informacién Judicial.

Se conserva registro del aiiginal de esta providencia, en la ubicacion comparida de
almacenamiento virtual de ez te Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FABIO HUERFANO LOPEZ
7 JUE

LCTG

‘mp.Q‘UJ’W’I’O ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estode Electrénico MNo. 10 de hoy 02 de marza de
2018, siendo los 8:00 AM. vy 5e pubiicé enel portol Web de la rama judicial

.-—'—'"
('?/\/

YULTETH YURANY MUNEZ BOHORQUEZ
SETERALA IEZGA00 1IN ANINISTRATIVD
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RI:PUBLICA DE COLOMBIA
RANA . UDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO GUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Conseje Suy ariar
de ta Judin turs

Tunja, prim 2ro (1) de marzo de dos mil tiieciocho (2018)

REFERENCIA: REPETICi )N

DEMANDANTE: MUNICIPIO) DE MARIPI
DEMAMD.ADO: SIXTO AL 3EIRO REYES MORENO
RADIC#. O: 15001 3313 005 201500047 00

Ingresa el expediente al Despacho co 1 informe secretarial por medio del cual se pone en
conocimie 1to que la citacién enviada a ! 1 abogada Carmen Yaneth Pardo Alvarez fue devuelta
por que 3. lugar se encontraba cerrac) (fl.197), por lo tanto se realizé la devolucién de la
comunicer idn de designacion como ct ador ad-litem, siendo imposible su ubicacion,

Conforme: a lo antes expuesto y a lo ¢ nsagrado en el articulo 49 del C.G.P., este despacho
encuentra procedente designar nueve curador ad litem para que actle como defensor de
oficio del lemandado Sixto Albeiro Rayes Moreno segan autc de fecha 14 de abril de 2016
{fl.121), }.»w medio del cual se ordené ¢ emplazamiento del dsmandado Sixto Albeiro Reyes
Moreno, ::l como lo consagra el articul » 48 y el inciso aliimo el articulo 108 del C.G.P., con
el fin de ¢ arantizarles su derecho de de ‘ensa.

Por lo breremente expuesto, el Despaciio
RESUELVE:

PRIMERO - Designar como curadsr ad litem del <iemandado SIXTO ALBEIRC REYES
MORENO, a la Abogada JENNY R.ICIO ACUNA GONZALEZ quien se podra ubicar en la
Carrera 11 No 7-27, teléfono 3124493309, quien integ - a la lista de auxiliares de la justicia..

SEGUNDO.- Comunicar esta dusignacion a la Abogada JENNY ROCIO ACURA
GONZALE.?, en la forma indicada pair el articulo 49 dei >6digo General del Proceso. Se pone
en conocimiento a la parte demand:inte que el tramite correspondiente esta a su cargo.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho. l

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ot

_..-.‘..._._ =

S e = ""' <. :—'""“ i -’

FABIO HUEBFA YO LOPEZ
" JUEZ

LoTE

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL @
TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADOD

El cute anterier se notificd poe Estado Electrdnico No. 10 de hoy 02 de morzo dc

L8, siends las 8:0C A.M. y se publics en el portel Web de lo rama judicial

{“9/\/’
YULIETH YURANY NURNEZ BOHORQUEZ
SEEETAHLA IADO DIEXTO ADMINISTRATTYD
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAM:\ JUDICIAL DEL PCDER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ALMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TNJA
DESPACH)

Tunja, primero (01) de marzo de dos mil a'eciacho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y PE STABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EDEL MARINA ROBERTO SIERRA

DEMANDADO: NACION — MIN! 3STERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACION::3 SOCIALES DEL MAGISTERIO- SECRETARIA
DE EDUCACIC|' DE BOYACA- FIDUPREVISORA S.A

RADICADO: 15001-3333-00.; 2018-00065-00

Procede el despacho a estudiar la admisién : 2 ia demanda y para ello determinara la naturaleza
del medio de control interpuesto, si se cump': con los presupuestos, el contenido de la demanda
y los anexos que deben acompafiarta

1. Naturaleza del Medio de Controi.

En ejercicio del medio de control de NUL!JAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
consagrado en el articulo 138 del C.P.A.C.# , por intermedio de apoderado judicial, ta sefiora
EDEL MARINA ROBERTO SIERRA solicita = : declare el acto ficto negativo y la nulidad del acto
administrativo ficto o presunto negativo por m.: iio del cual se solicité e! reconocimiento, liquidacion
y pago de la sancion moratoria por la mora e: as cesantias,

Que, como consecuencia delo anterior, a titt« de restablecimiento det derecho, se ordene a la
entidad que expida el correspondiente acto adit :nistrativo por medio del cual se reconozca, liquide
y pague la sancion moratoria de acuerdo cor a Ley 1071 de! 31 de julio de 2006, teniendo en
cuenta que la demandante radico la solicitud ¢ 19 de agosto de 2015 y tan solo fueron canceladas
el 03 de septiembre de 2016.

Que se condene a las demandadas a reconoce |, liquidar y pagar por concepto de indexacién de
la suma anteriormente citada, desde la fecha e 1 que se efectué e! pago hasta la fecha de pago
afectivo de 'a sancidbn moratoria, se condene a pagar los intereses en costas, se condene a! pago
de intereses moratorios y que la liquidacion de 'a condena y e! cumplimiento de la sentencia se
sfectien conforme a lo preceptuado en e! articui > 192 de! C.P.A.C.A.

=n atencién a lo anterior, tenemos que para el "aso en efecto se trata de un acto administrativo
icto o presunto derivado del presunto silencio ad ministrativo de las autoridades demandadas, que
tefinen una situacion juridica respecto de! octor, lesiocnando un derecho que se considera
¢ mparado en una horma juridica.

2 De la conciliacion prejudicial como requisit o de procedibilidad.

E. articulo 161 def C.P.A.C.A. establece los 1z quisitos de procedibilidad de la demanda de la
siyuiente manera:

"ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS FARA DEMANDAR. La presentacién de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el trémite de la concifiacion extrajudicial constituira
requisito de procedibilidad de toda demanda en que s2 formulen pretensiones relativas a nulidad
con restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias contractuales...”

A su vez, el articulo 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el articulo 13 de la Ley 1285 de
2009, dispone:

ARTICULO 42A. Adicionado_por el art._13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacién Jjudicial 'y
extrajudicial en maleria contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando los
asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de procedibilidad de las acciones previstas
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en los articulos 85, 86 y 87 de! Codigo Contencioso Administrativo o en las normas que o sustituyan,
el adelantamiento del trémite de la conciliacion extrajudicial.

A folios 19 y 20 del expediente, obra ia constancia de que trata el articulo 2° de |a Ley 640 de
2001, expedida por el Procurador 69 Judicial | para Asuntos Administrativos el dia 15 de diciembre
de 2017, en la cual se indica fracasada la diligencia de conciliacion, por medio de la cual se
pretendid concitiar el asunto sobre e| cual versa |a presente controversia, debido a la ausencia de
animo conciliatorio de |la parte convocada.

3. Presupuestos del Medio de Control.
a) De la competencia por cuantia y territorial

El numeral 2° dei articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos conozcan en
primera instancia de las demandas de nulidad y restabiecimiento del derecho de caracter laboral,
que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos
de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de 50 salarios minimos legales
mensuaies vigentes.

En este caso la demanda fue presentada el 15 de febrero de 2018 (fl.11.), fecha para la cual la
cuantia maxima en primera instancia es de $ 39°062.100. La estimada por la parte actora es de
$19.070.106 (fl.10). Sin exceder ios 50 salarios minimos legales mensuales vigentes.

El numeral 3 del articulo 156 del C.P.A.C A, sefiala que ia competencia territorial en [0s asuntos
de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se determinara por el Gitimo lugar
donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. Al respecto, pese a que no fue aportado
documento en el cual se indicare en donde se prestaron los servicios de la demandante, el
despacho, al observarse que el actor fue docente vinculado al Departamento de Boyaca (fis.15-
16) y al ser una nulidad subsanable asumira conocimiento del proceso y requerira a la parte
demandante para que allegue la prueba respectiva.

b) De la legitimacion para demandar y de la representacion judicial.

Interpone la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho EDEL MARINA ROBERTO
SIERRA afectada por la decision de no reconocer y pagar la indemnizacién moratoria por el no
pago oportuno de una cesantia parcial (fl.2)

Otorga poder debidamente conferido al abogado CARLOS JAVIER PALACIOS SIERRA
identificado con la Cedula de Ciudadania No.1.049.631.712 de Tunja y portador de la T.P. No.
277.811 del C.8.J,, (f1.1).

c) Del agotamiento del Procedimiento Administrativo.

Frente al acto ficto o presunto, se encuentra copia informacién SAC del requerimiento No
2017PQR30071 (fl.12), en la cual se observa que |a peticion fue radicada ante la demandada el dia
21 de junio de 2017, por lo que a la fecha de la interposicion de la demanda ya han transcurrido
mas de ocho meses, sin que se verifique decision de fondo por parte de la administracion respecto
de la peticién hecha por el demandante, cumpli€éndose con el término estabiecido por el articulo 83
del C.P.A.C.A.. Debe advertirse que ai demandarse un acto ficto o presunto derivado del sitencio
administrativo de la autoridad demandada, no es indispensable ia interposicion de recursos, razén
por la cual Ia proposicion juridica se encuentra compieta.

d) De la caducidad del Medio de Control.

Sobre el acto ficto o presunto derivado dei silencio administrativo de la Nacion Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, encuentra el
despacho que no estaria afectada por el fendémeno de la caducidad, en tanto el literal d) del numeral
1 del articulo 164 del C.P.A.C.A. dispone que la demanda puede ser presentada en cualquier tiempo
cuando (...} Se dirjja contra actos productos del sifencio administrativo (...)"

4. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A: designacién de partes
y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento del




mecio de control, fundamentos de derecho, normas violadas y concepto de violacién asi
co~ 0 las pruebas y estimacion razonada de la cuantia.

As mismo, se observa que la parte demandante sefialé las dire:cciones fisicas y de correo
er:ctronico de las entidades demandadas, de la parte actora, del apoderado del demandante, y
¢: fa Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

¢ dicionalmente se anexé al escrito demandatorio la peticion en copi., mediante la cual se solicita
¢ & configure el silencio administrativo negativo y que como resultaco tiene el acto administrativo
f.cto o presunto demandado, y el acto administrativo demandado, 'os documentos relacionados
;omo pruebas en la demanda, poder debidamente conferido al profesional del derecho que
suscribe ja demanda y copias de a demanda para el traslado a la ent dad demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica de: Estado, al Ministerio Publico (en concordancia con 1o dispuesto
en el articulo 199 del C.P.A.C.A mcdificado por el articulo 612 de! C.G.P.) y para el archivo del
Juzgado.

Asi las cosas y en virtud de lo anteriormente establecido, este despzcho
RESUELVE:

PRIMERQO. ADMITIR la damanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
instaurada mediante apoderado constituido ai efecto por EDEL MARINA ROBERTO SIERRA en
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDQ NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-DEPARTAMENTO DE BOYACA-
SECRETARIA DE EDUCACION- FIDUPREVISORA S.A

SEGUNDQ. Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera
instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

TERCERQ. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-DEPARTAMENTO DE BOYACA-SECRETARIA DE
EDUCACION- FIDUPREVISORA S.A conforme lo prevén los articulos 197 y 199 del C.P.AC.A.,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Notificar personaimente el contenido de esta providencia a LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo prevén los articuios 197 y 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

QUINTO. Notificar por estado electronico al DEMANDANTE conforme lo prevén los articulos
171y 201 dei CPACA.

SEXTO. Notificar personaimente al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO delegado
ante esta Corporacién, mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones
judiciales a que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P.

SEPTIMO. Fijar la suma de VEINTE MIL DOSCIENTOS PESOS M/CTE ($20.200) para los
gastos de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo
612 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en la cuenta No. 4-1503-0-
21056-0 del BANCO AGRARIO, PARA GASTOS PROCESALES DEL JUZGADO QUINTO
ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA y acreditando su pago
en la Secretarfa del Juzgado dentre de los cinco (05) dias siguientes a la notificacian por estado
de esta providencia, so pena de dar aplicacion ai articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notificado el demandado, cérrase traslado por el término legai de treinta (30) dias, para que la
entidad demandada pueda contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar la practica de

pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencién (Art. 172 del
CP.ACA).

OCTAVO. Adviértase a las demandadas que con la contestacién de la demanda se deberan
allegar todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, los
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dictamenes periciales (que considere necesarios para oponerse a las pretensiones, e} expediente
administrativo que confenga los antecedentes de a actuacion objeto del proceso. La inobservancia
de estos deberes constituye falta gravisima del tincior ario encargado del asunto, en los términos
previstos en el articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOVENO. Reconocer personeria al Abogado (:ARLDS JAVIER PALACIOS SIERRA portador de
la T.P. No. 277811 del C.S.J., para actuar comu aporierado judicial de |la parte demandante, en los
términos y para los efectos del respectivo pode: conferido (fl.1).

DECIMO. Requerir a la parte demandante par: qus en el término de cinco (5) dias siguientes a
la notificacién por estado de esta providencia, ‘illegue a este proceso certificacion o manifestacion
bajo gravedad de juramento del dltimo iugar dr: prestacion del servicio de la demandante.

Se conserva registro de! original de esti providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

Oportunamente vuelva el expediente al Desp.acho para proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EZ

TOZGIHO QUINTO ADMINISTRATIVO
| ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto gnteriar se rotifics por Estale Electrénico Mo, 10 de hoy 02 de marze de
2018, siendo las 8:00 AM. v se publicd en el portol Web de la rama judieiol

YV
YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SFCRETAHIY 3 GATMY GER T ADMTASTRATIVD
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Procede el despacho a estudiar la admision de la demanda y para ello determinara la
naturaleza del medio de control interpuesto, si se cumple con los presupuestos, el contenido
de la demanda y los anexos que deben acompafaria

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de NULIDAO Y RESTABLECIMIENTO OEL OERECHO,
consagrado en el articuio 138 del C.P.A.C.A., por intermedio de apoderado judicial, la sefiora
LILIANA MARCELA AVILA GIL solicita se declare la existencia del silencio administrativo
negativo y la nulidad del acto ficto o presunto, producto de! silencio administrativo negativo,
respecto de la solicitud PQR 2017PQR 34429 radicada e! 14 de julio de 2017, ante el Ministerio
de Educacién Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio- Secretaria de
Educacion de Boyaca, la cual presuntamente niega el reconocimiento y pago de la Sancioén
Moratoria solicitada ante esta entidad, por el no pago oportuno de la Cesantia Parcial a favor
de la demandante.

Que, como consecuencia delo anterior, a titulo de restablecimiento del derecho, se ordene el
reconocimiento, liquidacién y pago a la demandante de la Indemnizacion Moratoria por &l no
pago oportuno de la Cesantia Parcial, la cual fue reconocida a la senora LILIANA MARCELA
AVILA GIL, mediante Resolucién No. 006270 de! 10 de octubre de 2015, que sobre las sumas
adeudadas se incorporen los ajustes de valor conforme al IPC de acuerdo a lo dispuesto en el
articulo 187 del C.P.A.C.A., que se condene a la entidad demandada al pago de intereses
moratorios conforme a lo establecido en el articulo 192 del C.P.AC.A y que se condene a la
entidad accionada al pagoe de costas y agencias en derecho.

En atencion a io anterior, tenemos que para ei caso en efecto se trata de un acto administrativo
de caracter particular y concreto, y de un acto administrativo ficto o presunto derivado del
presunto silenicio administrativo de las autoridades demandadas, que definen una situaciéon
juridica respecto del actor, lesionando un derecho que se considera amparado en una norma
juridica.

2. Oe la conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad.

El articuio 161 del C.P.A.C. A. estabiece los requisitos de procedibilidad de ia demanda de ia
siguiente manera:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la
demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en 10s siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial
constituiré requisitc de procedibifidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y
controversias contractuales...”

A su vez, el articulo 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el articulo 13 de 1a Ley 1285
de 2009, dispone:
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ARTICULO 42A. Adicionado porel art. 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacién judicial
y extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de Ia vigencia de esta ley,
cuando los asuntos sean conciliables, siempre constituird requisito de procedibilidad de
las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codige Contencioso
Administrativo o en las normas que 1o sustituyan, el adelantamiento del tramite de la
conciliacion extrajudicial.

A folios 17 a 19 del expediente, obra copia de la audiencia de conciliacién prejudicial
adelantada ante la Procuraduria 177 Judicial | para Asuntos Administrativos el dia 22 de enero
de 2018, en la cual se indica fracasada la diligencia de conciliacion, por medio de la cual se
pretendid conciliar el asunto sobre el cual versa la presente controversia, debido a la ausencia
de animo conciliatorio, expresado por la parte convocada.

3. Presupuestos del Medio de Control.
a) De la competencia por cuantia y territorial

El numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos conozcan
en primera instancia de las demandas de nulidad y restablecimiento dei derecho de caracter
laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de 50 salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En este caso la demanda fue presentada el 15 de febrero de 2018 (fl. 14.), fecha para la
cual la cuantia maxima en primera instancia es de $ 39'062.100. La estimada por la parte
actora es de $8.302.207,37 por los 97 dias de mora que reciama, cuantia calculada conforme
al articulo 157 del CPACA (fl. 13). Sin exceder los 50 salanos minimos legales mensuales
vigentes.

El numeral 3 del articulo 156 del C.P.A.C.A,, sefiala que la competencia territorial en ios
asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el
ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. Si bien no hay prueba
ni manifestacion del Gltimo lugar de prestacion de servicios del demandante, este despacho
asumira competencia al observarse que la demandante es docente vinculada al Departamento
de Boyaca, prestando sus servicios el municipio de Chiquinquira (fis.16), el cual pertenece a
este Circuito Judicial Administrativo.

b} De la legitimacién para demandar y de la representacién judicial.

interpone la demanda de nuiidad y restablecimiento del derecho LILIANA MARCELA AVILA
GIL afectado por la decision de no reconocer y pagar la indemnizaciéon moratoria por el no
pago oportuno de una cesantia parcial (fl.2)

Otorga poder debidamente conferido al abogado DONALDO ROLDAN MONROY portador de
ia T.P. No. 71.324 dei C.S.J., (fi.1).

¢} Del agotamiento del Procedimiento Administrativo.

Frente al acto ficto o presunto, se encuentra copia informacion SAC del requerimiento No
2017PQR34429 (fi.23), en la cual se observa que la peticion fue radicada ante la demandada el
dia 14 de julio de 2017, por lo que a la fecha de la interposicién de la demanda ya han
transcurrido mas de seis meses, sin que se verifique decision de fondo por parte de la
administracion respecto de la peticién hecha por el demandante, cumpliéndose con el término
establecido por el articulo 83 del C.P.A.C.A.. Debe advertirse que al demandarse un acto ficto o
presunto derivado del silencio administrativo de ia autoridad demandada, no es indispensable la
interposicidn de recursos, razén por fa cual la proposicién juridica se encuentra completa.

d} De la caducidad del Medio de Control.

Sobre el acto ficto o presunto derivado del silencio administrativo de la Nacién Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, encuentra el
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despacho que no estaria afectada por el fendmeno de la caducidad, en tanto el literal d) del
numeral 1 del articulo 164 del C.P.A.C.A. dispone que la demanda puede ser presentada en
cualquier tiempo cuando ‘(...) Se dirija contra aclos productos del silencio administrativo (.. )"

4. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articuio 162 del C.P.A.C.A: designacion de
partes y representantes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de
fundamento det medio de control, fundamentos de derecho, normas violadas y concepto
de violacién asi como las pruebas y estimacion razonada de la cuantia.

Asi mismo, se observa que ia parte demandante sefialé las direcciones fisicas y de cormreo
electrénico de las entidades demandadas, de la parte actora, del apoderado del demandante,
y de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Adicionalmente se anexd al escrito demandatorio la peticion en copia, mediante la cual se
solicita se configure el silencio administrativo negativo y que como resultado tiene el acto
administrativo ficto o presunto demandado, y el acto administrativo demandado, los
documentos relacionados como pruebas en la demanda, poder debidamente conferido al
profesional del derecho que suscribe ia demanda y copias de ia demanda para el trasiado a la
entidad demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, al Ministerio
Publico (en concordancia con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 del C.G.P.) y para el archivo del Juzgado.

Se considera, por ultimo, que en virtud de lo sefialado en el mensaje de correo electronico
enviado el dia 17 de mayo de 2013 por la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
la direccion de correo electrénico de este despacho que indica “SENOR DESPACHO
JUDICIAL, SI SU NOTIFICACION FUE REALIZADA POR CORREO ELECTRONICO NO
SERA NECESARIO NOTIFICARLA POR_CORREO CERTIFICADO PROCEDERA DE
IGUAL FORMA Si SU NOTIFICACIaN ES REALIZADA POR CORREQ CERTIFICADO EN
ESTE CASO NO SERA NECESARIO NOTIFICARLO POR CORREO ELECTRaNICO” este
despacho dlspondré ajustandose a los principios de economia y eficiencia que rigen los
postulados del Derecho Procesal, notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado por correo electronico sin que se considere necesario enviarle por correo certificado la
copia del traslado de la presente demanda.

Asi las cosas y en virtud de io anteriormente establecido, este despacho
RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
instaurada mediante apoderado constituido al efecto por LILIANA MARCELA AVILA GIL en
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A

SEGUNDO. Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de primera
instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° dei articulo 185 del C.P.A.C.A.

TERCERO. Notificar personaimente el contenido de esta providencia a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO Y A LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A conforme lo prevén
los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., madificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo prevén los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A, modificado por el articuio 612 del C.G.P.

QUINTO. Notificar por estado eiectronico al DEMANDANTE conforme lo prevén los
articulos 171y 201 del CP.A.CA.
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SEXTO. Notificar personalmente al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO

delegado ante esta Corporacion, mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para
notificaciones judiciales a que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 612 del C.G.P.

SEPTIMO. Fijar la suma de SIETE MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($7.500) para los
gastos de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 dei C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en la cuenta No.
4-1503-0-21056-0 del BANCO AGRARIO, PARA GASTOS PROCESALES DEL JUZGADO
QUINTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA y
acreditando su pago en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
notificacidn por estado de esta providencia, so pena de dar aplicaciéon al articulo 178 del
CPACA

Notificado el demandado, cérrase traslado por el término legal de treinta (30) dias, para que
la entidad demandada pueda contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar la practica
de pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion (Art. 172
del C.P.A.C.A).

OCTAVO. Adviértase a las demandadas que con la contestacién de ia demanda se
deberan allegar todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, los dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones,
el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacidn objeto del proceso.
La inobservaricia de estos deberes constituye faita gravisima del funcionario encargado del
asunto, en los términos previstos en el articulo 175 del C.P.A.C. A

NOVENO. Reconocer personeria al Abogado DONALDO ROLDAN MONROY portador de la
T.P. No. 71.324 del C.S.J., para actuar como apoderado judicial de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del respectivo poder conferido (fl.1).

DECIMO. Por Secretaria, haganse ios registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA
GESTION DE PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXI.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo
201 del C.P.A.C.A; estado que podra ser consultado en el portal de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co enlace "Juzgados Administrativos™ — “Boyaca” — “Juzgado 05
Administrativo de Tunja” — “Estados electronicos”, lo mismo que en el SISTEMA PARA LA
GESTION DE PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA XXi WEB-TYBA.

Se conserva registro del onginal de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho,

Cportunamente vuelva el expediente al Desps
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para proveer o pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NonﬂcmdN POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificd por Estads Electrdnico Nro. 10 de hoy 2 de
marzo de 2018, siendo los 8:00 A.M.

auin L?/\/”

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORGUEZ
SECAETARM I1LA0 03INTR ARMINISTRATIVE

' Enface que se encuentra en fg parte inferior izquierda def portal web de la Rarna Judicial
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Ingresa el expedente al Despacho para resolver el recurso de reposicion (fls.21-24)
presentado por €l actor popular contra el auto proferido el dia 14 de febrero de 2018,
por medio del cual se inadmitié la demanda de la referencia.

I. DEL RECURSO

El accionante SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA mediante escrito radicado el 20 de
febrero de 2018 (f1s.21-24), interpuso recurso de reposicidn contra el auto de 14 de
febrero de 2018, por medio del cual se inadmitié la demanda conforme a lo establecido
por el articulo 20 de la Ley 472 de 1998, argumentando lo siguiente:

La prevalencia del derecho sustancial sobre las formas, constituye el fin
principal de la administracién de justicia. En tal sentido, si en la narracion
de los hechos se realiza una afirmacion ¢ denegacion de caracter general
indeterminada (presuncion de hecho) le corresponde a la entidad
demandada probar lo contraric, “toda vez que fa finalidad del medio de
controf es precaver el derechio a la seguridad y prevencion de desastres
previsibles técnicamente y con fines de evitar el dafio contingente, hacer
cesar el peligro, la amenaza, la vuineracion o agravio sobre Jos derechos e
irftereses colectivos y no por el conirario entrar a analizar de fondo el asunio
so pretexto de no cumplir con lo sefialado en ef articulo 18 de la Ley 472 de
19887 (.22 Vio.)

Se agotd en debida forma el requisito previsto en el articulo 144 del
C.P.A.C.A. pues se solicito a la entidad demandada, entre otros, la relacion
de las edificaciones y estudios técnicos, los cuales no fueron allegados.
Ademas, en el acapite de pruebas ded escrito de demanda se solicité la
docuinentacion y aemas medios de conviccion con el fin de entrar a
demosirar que la entidad vulnera i0s derecnos colectivos, por lo que no se
puede pretermitir la etapa probatona.

Es desproporcionado exigir la determinacion de la estructura y es por ello
gue se realiza de manera genearica, por o que so pretexto de ambigiiedad
no se pusde denegar el acceso a la administracion de justicia.

Por lo anternior, solicita al Despacho reponer el aute de 14 de febrero de 2018, y en su
lugar se proceda a la admision de la dernanda de la referencia continuando con 2l
Curso normai del proceso.

Procede el Despacho a resoiver el recurso, pravias las siguientes
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i. CONSIDERACIONES

Entra el Despacho a resolver los argumentos expuestos por el recurrente, teniendo en
cuenta que el presente recurso es procedente en los t{érminos del articulo 36 de la Ley
472 de 1998, el cual dispone que “Contra los autos dictados durante el tramite de la
Accién Popufar procede el recurso de reposicion, el cual sera interpuesto en los
términos def Codigo de Procedimiento Civil.”.

De igual manera, considera el Despacho que es innecesario correr el traslado del
recurso previsto en el inciso Gltimo del articulo 319 del C.G.P., si se tiene en cuenta
gue en el presente caso no se ha trabado la relacion juridica procesal y por tanto no
hay contraparte que controvierta®.

Ahora, las acciones populares se ejercen para evitar el dario contingente, hacer cesar
el peligro, la amenaza, la vulneracidon o agravio sobre los derechos e intereses
colectivos, o restituir las cosas & su estado anterior cuando fuere posible. Los
requisitos sustanciales para ia procedencia de la accion popular se limitan a i) Que se
invoque como vulnerado 0 amenazado algun derecho o interés colectivo, y i) Que se
sefialen los hechos u omisiones gue pueden estar causando tal situacion?.

El articulo 18 de Ley 472 de 1998, es claro en sedalar que “para promover una
accion popular se presentara una demanda o peticion con los siguientes
requisitos: a) La indicacion del derecho o interés colectivo amenazado o vuinerado;
b) La indicacion de los hechos, actos, acciones u omisiones gue motivan su peticion;
¢) La enunciacion de las pretensiones; d) La indicacion de fa personas natural o
juridica, o la autoridad publica presuntamente resoonsable de fa amenaza o del
agravio, si fuere posible; e) Las pruebas que pretenda hacer valer; f) Las direcciones
para notificaciones; g) Nombre e identificacién de quien ejerce la accién. La demanda
se dirigira contra ef presunio responsabie del hecho u orriision que la moftiva, si fuere
conocido. No obstante, cuando en el curso del proceso se establezca que existen
otros posibles responsables, el juez de primera instancia de oficio ordenard su citacion
en los térrminos en que aqui se prescribe paia of demandado”.

Asi ias cosas, no es caprichoso ni mucho menos desproporcionado, exigir claridad
respecto de los nechos y preiensiones de la demanda, ya que ello corresponde a los
elemertos minimos gque debe contener la accidn interpuesta; en el presente caso ia
parte demandante no presento hecho u argumento nuevo a los estudiados al momento
de inadmitir ia demanda, que permita variar la posicion adoptada en dicho momento.

Solicitar informacién a la administracién de la existencia o no de edificaciones
indispensables y de atencidén a la comunidad, o si se ha practicado la evaluacion de
vulnerapilidad sismica, en nada guarda relacion con el agotamiento del requisito
previo, nc se demuestra que e! actor popular haya puesto en consideracion de la
administracidon municipal de manera previa a la presenlacion de la demanda, la
adopcidén de medidas necesarias de proteccion dei derecho colectivo respecto de una
estructura en especial, pues se limitd a realizar una peticion de informacion (fl. 23), no
cumpitendo con &l agotamiento del reguisito previsio en el numera! 4 del articulo 161
de! C.P.A.C.A., y como se indicd antenornerie, al Juez Constitucional debe acudirse
solamente cuando la autoridad administrativa, 2 quien se le imputa la vuineracion, no
conteste o se niegue a adoptar ias medidas necesarias de proteccion del derecho o
interés colaniivo amenazado o violado, previa reclamacion.

Respecio a o anterior y conirario a o que iaica ei actor, esperar el agotamiento de
la atapa probatoria en sede judicial, para detenminar a ciencia cierta la accion u
omision vulnerante “rente a unha edificacion en especifico, afecta el derecho de

"Consejo de Esladn, sarieacia de 27 de maerg de 2014, Extschents Mo, 76007-23. 32000209 3.00330.31.
2 Congefo de Estada, sertenoia ce 27 oo Tormo oo 2614, Expecianfe ho, FOC0T-23 53-005-201 00095 61,
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defensa que ie asiste a la contraparte y no es de recibo el planteamiento del libelista
en aplicar de entrada a la parte demandada una presuncion legal respecto de los
hechos que segin el mismo actor popular, son genéricos. Ademas, determinar la
accion u omision vulnerante, no es con el fin de determinaria como un acapite en un
escrito, sino en poner en manifiesto y permitir a la administracién ejercer su control
judicial.

De igual manera, ni la administracién ni mucho menos el operador judicial, pueden
entrar a suponer los hechos y pedimentos dei actor, mas aun cuando como se indicod
en el auto de inadmisién, la norma de sismoresistencia (NSR-10) cubre a mas de 10
tipos de edificaciones, por lo que entrar a especuiar sobre estos aspectos pretermite
el principio de iura novit curia y en tal sentido, constituye como deber minimo del
accionante, el planteamiento de unos hechos, actos, acciones u omisiones claros y
determinados (Art. 18 Ley 472 de 1998 y Art 182 CPACA). En el caso bajo estudio,
los hechos no fueron precisados con exactitud, pues a pesar de encontrarse en orden
cronologico, los mismos no son concretos.

Respecto a ias afirmaciones del recurrente relacionados con ia existencia de exceso
de ritual manifiesto, el Despacho considera gque las mismas son precipitadas ya que
como io ha indicado la Jurisprudencia Constitucional, este se configura cuando ei
funcionario judic.al “(f) no tiene presente que el derecho procesal es un medio para la
realizacion eleciiva de ios derechos dz los ciudadanos, (i) renuncia conscientemente
a la verdad juridica objeiiva pese a los hechos probados en el caso concreto, (iii)
porque apiica rigurosamente el derecho procesal, (iv) pese a que dicha actuacion
devenga en el desconocimiento de derachos fundamentaies™ y en el presente caso
no existe prueba aijguna gue se esté obviando u omitiendo, al contrario, se dio
oportunidad al actor popular para que cumpliera con ios requisitos que permitan darle
tramite a ia demanda, pues las manifestaciones establecidas en la misma no
constituyen propiamente hechos ni prueba alguna de la violacidon o puesta en peligro
de un derecho coleclivo, sino que solo se trata dei recuento procesal, que incluye
apreciaciones subjefivas y reprochies fiente al mismo.

Ademas, 2! garantizar ias formas propias de cada juicio y el derecho de defensa de
ambas partes, no solo del actor popuiar, sino también el de la contraparte, quien tiene
derecho a conocer de forma previa y determinada los hechos que corfiguran la
vulneracion det derecho colectivo, no es una renuncia conscientemente a la verdad
juridica objetiva v menos una infundada aplicacién rigurosa del derecho procesal; es
la proteccidn dei debido proceso de los sujeios que intervienen (Art. 28 C.P).

En virtud ds los argurnentos expresados anteriormente, este Despacho dispondra no
reponer e auio proferido ¢l 14 de febrero de 2048, por medio del cual se inadmitié la
demanda de ia referencia.

Frente al términc otorgado para subsanar 'a demanda, este Despacho se atendrd alo
dispuesto por ei inciso 4° del articuio 118 vel C.G.F., el cual esiablece que “...Cuando
se interpongan recursos conira ia providencia que concede al término, o del auto a
partir de cuva notificacion dehe comer i {érmine por ministerio de la ley, este se
interrumpirz y comenzara a correr a patir dei dia siguienie al de la nolificacion del
auto que resueiva él reciirso.”, razon nor la cual se entiende gue con {a presentacion
del recurso de reposicion contra ei auto inadmisorio de ia demanda se interrumpiod el
término oforgaco para la  subsanacion de fa misma (10 dias), €rmino que se
reanudara enionces a2 partir del dia siguiente a la notificacion de ia presente
providencia.

En consecuanzia de ‘o anterior, este Despacho
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REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGED AUGUSTO AVALA SiLva
DEMANADG: M QIR0 DE PAEZ
RADICADO- 5000t 3333 005 2071800057 00

RESUELVE:

PRIMERO.- N¢ reponer el auto de fecha 14 de febrero de 2018, por medio de ia cual
se inadmitié la demanda presentada en ejercicio de la Accion Popular por el sefior
SERGIO AUGLISTO AYALA SILVA contra el Municipio de Paez, de conformidad con
i0 expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Continuar con el tramite del proceso, advirtiéndose que el término
otorgado al accionante para subsanar la demanda, se reanudara a partir del dia
siguiente a la notificacion por estado elecironico de la presente providencia, de
conformidad can lo estabiecido en el ariicuio 118 del C.G.P.

Por Secretaria realizar ios regisiros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial.
Se conserva registro del original de e.’a providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamients virtual de esle Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

% 58 Fuzgado Quinto Administrativo
/ del Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

El anterior auta ce notificd por Estada Electrénico Nro. 10 de hoy 02
de mar2e de 2018, siendo Jos B:00 AM.

Lys/

YULTETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SERET VRN ALFANG OTIATH SURTAISTRATIAN

A




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

: REPUBLICA DE COLOMBIA

= | JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

RS DESPACHO

Tunja, primero (01) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA:  ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE GACHANTIVA
RADICACION: 15001 3333 005 201800060 00

Ingresa el expediente al Despacho para resolver el recurso de reposicion (fls.20-23)
presentado por el actor popular contra el auto proferido el dia 14 de febrero de 2018,
por medio del cual se inadmitié la demanda de la referencia.

|. DEL RECURSO

E} accionante SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA mediante escrito radicado el 20 de
febrero de 2018 (fls.21-24), interpuso recurso de reposicion contra el auto de 14 de
febrero de 2018, por medio de! cual se inadmitié la demanda conforme a lo establecido
por el articulo 20 de la Ley 472 de 1998, argumentando lo siguiente:

La prevalencia del derecho sustancial sobre las formas, constituye el fin
principal de la administracién de justicia. En tal sentido, si en la narracion
de los hechos se realiza una afirmacion o denegacion de caracter general
indeterminada (presuncién de hecho) le corresponde a la entidad
demandada probar lo contrario, “foda vez que la finalidad del medio de
control es precaver el derecho a la seguridad y prevencién de desastres
previsibles técnicamente y con fines de evitar el dafio contingente, hacer
cesar el peligro, la amenaza, la vuineracién o agravio sobre los derechos e
infereses colectivos y no por el contrario entrar a analizar de fondo el asunto
so pretexto de no cumplir con lo sefialado en el articulo 18 de la Ley 472 de
1998." (.21 Vto.)

Se agoté en debida forma el requisito previsto en el articulo 144 del
C.P.A.C.A. pues se solicitd a la entidad demandada, entre otros, la relacién
de las edificaciones y estudios técnicos, los cuales no fueron allegados.
Ademas, en el acapite de pruebas del escrito de demanda se solicitod la
documentacion y demas medios de conviccion con el fin de entrar a
demostrar que la entidad vulnera los derechos colectivos, por lo que no se
puede pretermitir la etapa probatoria.

Es desproporcionado exigir la determinacion de la estructura y es por ello
que se realiza de manera genérica, por lo que so pretexto de ambigledad
no se puede denegar el acceso a la administracion de justicia.

Por lo anterior, solicita al Despacho reponer el auto de 14 de febrero de 2018, y en su
lugar se proceda a la admisién de la demanda de fa referencia continuando con el
curso normal del proceso.

Procede el Despacho a resolver el recurso, previas las siguientes




REFERENCIA: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
PEMANDADO: MUNICIPIO DE GAGHANTIVA
RADICADC: 15007 3333 D05 201800060 00

Il. CONSIDERACIONES

Entra el Despacho a resolver los argumentos expuestos por el recurrente, teniendo en
cuenta que el presente recurso es procedente en los términos del articulo 36 de la Ley
472 de 1998, el cual dispone que “Contra los autos dictados durante el tramite de la
Accién Popular procede el recurso de reposicion, el cual serg interpuesto en los
términos del Codigo de Procedimiento Civil.”.

De igual manera, considera el Despacho que es innecesario correr el traslado del
recurso previsto en el inciso tltimo del articulo 312 del C.G.P., si se tiene en cuenta
que en el presente caso no se ha trabado la relacién juridica procesal y por tanio no
hay contraparte que controvierta'.

Ahora, las acciones populares se ejercen para evitar el dafo contingente, hacer cesar
el peligro, la amenaza, la vulneracion o agravio sobre los derechos e intereses
colectivos, o restituir las cosas a su estado anterior cuando fuere posible. Los
requisitos sustanciales para la procedencia de la accién popular se limitan a i) Que se
invoque como vulnerado o amenazado algtn derecho o interés colectivo, y ii) Que se
sefialen los hechos u omisiones que pueden estar causando tal situacion?.

El articulo 18 de Ley 472 de 1998, es claro en sefialar que “para promover una
accién popular se presentara una demanda o peticién con los siguientes
requisitos: a) La indicacién del derecho o interés colectivo amenazado o vulnerado,
b) La indicacion de los hechos, actos, acciones u omisiones que motivan su peticion;
¢) La enunciacion de fas pretensiones; d) La indicacién de la personas natural o
juridica, o la autoridad puablica presuntamente responsable de la amenaza o del
agravio, si fuere posible; e) Las pruebas que pretenda hacer valer; f) Las direcciones
para notificaciones; g) Nombre e identificacion de quien ejerce la accion. La demanda
se dirigira contra el presunto responsable del hecho u omision que la motiva, si fuere
conocido. No obstante, cuando en el curso del proceso se establezca que existen
ofros posibles resporisables, el juez de primera instancia de oficio ordenara su citacién
en los térrinos en que aqui se prescribe para el demandado”.

Asi las cosas, no es caprichoso ni mucho menos desproporcionado, exigir claridad
respecto de los hechos y pretensiones de la demanda, ya que ello corresponde a los
elementos minimos que debe contener la accidn interpuesta; en el presente caso la
parte demandante no presento hecho u argumento nuevo a los estudiados al momento
de inadmitir ia demanda, que permita variar la posicidon adoptada en dicho momento.

Solicitar informacién a la administracién de la exisiencia 0 no de edificaciones
indispensabies y de atencién a la comunidad, o si se ha practicado la evaluacion de
vulnerabilidad sismica, en nada guarda relacidon con el agotamiento del requisito
previo, no se demuestra que el actor popular haya puesto en consideracion de la
administracidn municipal de manera previa a la presentacién de la demanda, Ia
adopcidn de medidas necesarias de proteccidn dei derecho colectivo respecto de una
estructura en especial, pues se limitd a realizar una peticion de informacién (fl. 22), no
cumpliendo con el agotamiento del requisito previsto en el numeral 4 del articulo 161
del C.P.A.C.A., y como se indicd anteriormente, al Juez Constitucional debe acudirse
solamente cuando la autoridad administrativa, a quien se le imputa la vulneracion, no
conteste o se niegue a adoptar las medidas necesarias de proteccién del derecho o
interés colectivo amenazado o violado, previa reclamacion.

Respecto a lo anterior y contrario a lo gue indica el actor, esperar el agotamiento de
la atapa probateria en sede judicial, para determinar a ciencia cierta la accion u
omision vulnerante frente a una edificacién en especifico, afecta el derecho de

"Consajo de Estads, sentencia de 27 ds marzo de 2014, Expediente No. 76001-23-33-000-2073-00330-01.
2 Consejo de Fstado, sevtencia de 27 de marzo de 2014, Expedients No. 70001-23-23-000-2013-00085-01.




REFERENCIA: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADC: MUNICIPIO DE GACHANTIVA
RADICADO: 15001 2333 005 201800060 00

defensa que le asiste a la contraparte y no es de recibo el planteamiento del libelista
en aplicar de entrada a la parte demandada una presuncion legal respecto de los
hechos que segun el mismo actor popular, son genéricos. Ademas, determinar ia
accidbn u omision vulnerante, no es con el fin de determinaria como un acapite en un
escrito, sino en poner en manifiesto y permitir 2 la administracion ejercer su control
judicial.

De igual manera, ni la administracién ni mucho menos el operador judicial, pueden
entrar a suponer los hechos y pedimentos del actor, mas aun cuando como se indicd
en el auto de inadmision, la norma de sismoresistencia (NSR-10) cubre 2 mas de 10
tipos de edificaciones, por lo que enirar a especular sobre estos aspectos pretermite
el principio de iura novit curia y en tal sentido, constituye como deber minimo del
accionante, el planteamiento de unos hechos, actos, acciones u omisiones claros y
determinados (Art. 18 Ley 472 de 1998 y Art 162 CPACA). En el caso bajo estudio,
los hechos no fueron precisados con exactitud, pues a pesar de encontrarse en orden
cronoldgico, los mismos no son concretos.

Respecto a las afirmaciones del recurrente relacionados con la existencia de exceso
de ritual manifiesto, el Despacho considera que [as mismas son precipitadas ya que
como lo ha indicado Ja Jurisprudencia Constitucional, este se configura cuando el
funcionario judicial ‘(i) no tiene presente que el derecho procesal es un medio para la
realizacion efectiva de los derechos de los ciudadanos, (ii) renuncia conscientemente
a la verdad juridica objetiva pese a los hechos probados en el caso concreto, (iii)
porque aplica rigurosamente el derecho procesal, (iv) pese a que dicha actuacion
devenga en el desconocimiento de derechos fundamentales™ y en el presente caso
no existe prueba alguna que se esté obviando u omitiendo, al contrario, se dio
oportunidad al actor popular para que cumpliera con los requisitos que permitan darle
tramite a la demanda, pues las manifestaciones establecidas en la misma no
constituyen propiamente hechos ni prueba alguna de la vioiacion o puesta en peligro
de un derecho colectivo, sino que sdlo se trata del recuento procesal, que incluye
apreciaciones subjetivas y reproches frente al mismo.

Ademas, el garantizar las formas propias de cada juicio y el derecho de defensa de
ambas partes, no solo del actor popular, sino también el de la contraparte, quien tiene
derecho a conocer de forma previa y determinada los hechos que configuran la
vuineracion deb derecho colectivo, no es una renuncia conscientemente a la verdad
juridica objetiva y menos una infundada aplicacién rigurosa del derecho procesal; es
la proteccion del debido proceso de los sujetos que intervienen (Art. 29 C.P).

En virtud de ios argumentos expresados anteriormente, este Despacho dispondra no
reponer el auic proferido el 14 de febrero de 2018, por medio del cual se inadmitid la
demanda de ia referencia.

Frente al t&rmino otorgado para subsanar la demanda, este Despacho se atendra a lo
dispuesto por ei inciso 4° del articulo 118 del C.G.P., el cual establece que “...Cuando
se interpongan recursos contra la providencia que concede el término, o del aulo a
partir de cuya notificacion debe correr un término por ministerio de la ley, este se
interrumpira y comenzara a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion del
auto que rasuelva el recurso.”, razdn por la cual se entiende que con la presentacion
del recurso de reposicién contra el auto inadmisorio de la demanda se interrumpio el
termino otorgado para la subsanacion de la misma (10 dias), término que se
reanucara antonces a partir del dia siguiente a la notificacion de la presente
providencia.

En consecuencia de lo anterior, este Despacho

? Senfencia T-317 de 217




REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE. SERGIO AUGUSTO AYALA SH.VA
DEMANDIADO: MUNICIPIC DE GACHANTIVA
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RESUELVE:

PRIMERO.- No reponer el auto de fecha 14 de febrero de 2018, por medio de la cual
se inadmiti¢ la demanda presentada en ejercicio de la Accion Popular por &l sefior
SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA contra el Municipio de Gachantiva, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Continuar con el tramite del proceso, advirtiéndose que el término
otorgado al accionante para subsanar la demanda, se reanudara a partir del dia
siguiente a la notificaciébn por estado electronico de la presente providencia, de
conformidad con lo establecido en el articulo 118 del C.G.P.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en ef Sistema de informacion Judicial.
Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de

almacenamienlo virtuzl de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPILASE.

Juzgado Quinte Administrativo
def Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior aute ge notificé por Estado Electrénico Mre. 10 de hoy 02
b de marzo de 2018, siendo lns 8:00 AM,

(7/\/’

YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SECRETARN JEZGAND UNTA ADHISISTRATTYOD
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DESPACHO

Tunja, primero (01) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE S0RA
RADICACION: 15001 3333 005 201800058 00

Ingresa el expediente al Despacho para resolver el recurso de reposicion (fls.21-24)
presertado por el actor popular conira el auto proferido el dia 14 de febrero de 2018,
por medio del cual se inadmitid la demanda de la referencia.

l. DEL RECURSO

Ei accionanie SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA mediante escrito radicado el 20 de
febrero de 2018 (fls.21-24), interpuso recurso de reposicién contra el auto de 14 de
febrero de 2018, por medio del cual se inadmitid la demarnda coriforme a lo estabiecido
por &l articuio 20 de la Ley 472 de 1998, argumentando lo siguiente:

L.a prevalencia del derecho sustancial sobre las formas, constituye el fin
principal de ia administracion de justicia. En tal sentido, si en la narracion
de los hechos se realiza una afirmacién o denegacion de caracter general
indeterminada (presuncion e hecho) le corresponde a la entidad
demandada probar lo contraric, “toda vez que la finalidad del medio de
control es precaver ef derecho a {a seguridad y prevencion de desastres
previsibles técnicamente y con fines de evitar el dafio contingente, hacer
cesar el peligro, la amenaza, la vulneracioén o agravio sobre los derechos e
infereses colectivos y ho por el contrario eatrar a analizar de fondo el asunto
so pretexto de no cumplir con fo sefialado en el articulo 18 de fa Ley 472 de
1988." {fi.22 Vio.}

Se agotd en debida forma el requisito previsto en el articulo 144 del
.2 A C.A. pues se solicito a iz enidad demandada, entre otros, la relacion
i ias edificaciones y estuna.os técnicos, los cuaies no fueron allegados.
Ademas. en el acapite de pruebzs del escrito de demanda se solicité la
dgocwnientacion y aemas medios de conviccion con el fin de entrar a
demostrar que ia entidad vuinera los derechos colectivos, por lo que no se
puede pretermitir ia ctapa probatoria.

Es desproporcionado exigir 1a determinacién de la estructura y es por elio
oue se realiza de manera genérica, por io gue so pretexto de ambigitedad
na se puede denegar el acceso a iz administracion de justicia.

Por o anteiior, sclicita & Despacho resonsr ¢ auto de 14 de febrero de 2018, y en su
lugar se preceda a la admision de la detmanda de la referercia continuando con el
Curso normrisl dei procaso.

Procede el espacho a resolver el recurso, previas las siguientes
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il. CONSIDERACIONES

Entra el Despacho a resolver los argumentos expuestos por el recurrente, teniendo en
cuenta que el presente recurso es procedente en los términos del articulo 36 de la Ley
472 de 1998, el cual dispone que “Contra fos autos dictados durante el framite de la
Accion Poputar procede el recurso de reposicion, el cual serd interpuesto en los

-

términos del Cadigo ce Procedimiento Civil.”.

De igual manera, considera el Despacho que es innecesario correr ¢l traslado del
recurso previsto en el inciso Gltimo del articulo 319 del C.G.P., 8i se tiene en cuenta
que en el presente ¢aso no se ha tianado & relacion juridica procesal y por tanto no
hay contraparte que controvierta’.

Ahora, [as acciones popuiares se ejeicen para evitar el dafio contingente, hacer cesar
el peligro, ia amenaza, la vulrieracion o agravio sobre los derechos e intereses
colectivos, o reslifuir ias cosas a su esiado anterior cuando fuere posible. Los
requisitos susianciales para la procedenicia ¢2 la accion popular se limitan a i} Que se
invoque como vuinerado o0 amenazado algtin derecho o interés colectivo, y ii) Que se
sefialen los hechos u omisiones que pueden estar causando tal situacion?.

El articulo 18 de Ley 472 de 1998, es claio en sefaiar que “para promover una
accion pupuiar se preseplara una demanda o peticion con los siguientes
requisitos: a} |.a indicacion def derecho o interés colectivo amenazado o vuinerado;
b) La indicacitn de los hechos, actos. acciones u omisiones gue motivan su peticion;
c) La enunciacion de las pretensiones; d) La indicacion de la personas natural o
juridica, o la eutoricad piblica presuntamente responsable de la amenaza o def
agravic, i liuere posible, e} Las pruebas que pretenda hacer valer, i} Las direcciones
para notificacionies; g; Nombre e identificacion de qulen ejerce fa accion. La demanda
s€ Qiigira contia ©f PIeSunio responsaoe ael hecho U omision que la mofiva, sifuere
conocido. No obstanfe, cuando en a! nursn def proceso se establezca que existen
otros posibies responsables, ef jusz de priniera instancia de oficic ordenara su citacion
en Jos &miniDs 3N QU agul 8§ Presering pala el demanaado”,

Asi las cosas, no os capnchoso ni mucho inenos desproporcionado, exigir claridad
respecio de us nechos v pratensiones de 1a demenda, ya que elio corresponde a los
elementos minimos que depe contenes la accion nierpuesta; en el presente caso la
parte demancantz rno presento hecho u argumento nuevo a [0s estudiadcs al momento
de inadmiii- 1= demanda, que perrmita variar fa posicidn adoptada en dicho momento.

Solicitar irdfnreacion a ls administracion de la existencia 0 no de edificaciones
indispensatias v d2 afenoion a la comundad, o si g8 ha practicado ia evaluacion de
vulnerabilidao sismica, en nada guarda redacidn con el agotamiento del requisito
previo, no sa demuestra nu2 el actor pooviar hava puesto en consideracion de la
administiac 5n trunicinsl de manera wevic 5 18 presentacidén de la demanda, ia
adopcion ue maoulas necesarias de pinlscciun der dereche colectivo respacto de una
esteuciura e expacial puss oe Boad o realiz&r una peticidn ae informacion (fl. 23), no
cumptignda oon & agolantiento der ruuis i vrevisto en el numeral 4 del articulo 161
del C.F.AC A, v coreo se ind.ed antenonme © al Juez Coastitucional debe acudirse
solamente cuando la sutoridad administrativa, a guien se e imputa la vuineracion, no
conteste ¢ o ningile @ adoptar &8 Imedidas necasarigs de proteceion del derecha o
interés cobexthvy amenazain o Molato. prayis reciamasion.

Respecio a =« anfesdior v comiranio 4 o cis: wwaca 2t actor, asperar el agotamiento de
la atapa o-oneenia en sege Wdizal, pera delerunay a cienca ciera ia accidn U
ormision vuineraiie rerde & una 2ddicasdn en esvecifico, alecta el derecho de

'Conswsjo ir Egipety serivongisca 37 de gz WG Uvardiedde M TR ST L0 106G 0
2 Corise,0 de Exaio, vartetcis @ 07 o Taw0o 0 3004, Erpodizre he P00 BR00000 aME G0N
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defensa qus le asiste a la conlraparie v no #5 de ecibo gl planteamianto del libelists
en aplicar 7o entreds a Iz pate datpss2ads una presuncidn 12gal respecto de los
hechons aus seqan el mic o actor naplar son generices. Ademas, determinar la
accion u ormisién vilharants, no es oen \.i firt de determinaria como un acapite en un
escrito, sino ep poner en manifiesto v permiliy a la administracién gjercer su control
judicial.

De igual manera, ni i administracién ni mucho menos el operador judicial, pueden
entrar & sugoner los hechos v pedimenios del actor, mas aun cuando como se indicd
en ¢! auio de inadmisién, la norma de cismoresistencia (NSR-10) cubre a mas de 10
HPOS 0@ &0 ICELONReS. DU B3 QUE enfar & asgecular sobre astos aspectos pretermite
el prNCIo e s rovit clliia v @ fé semiby, constituye corko agber minimo del
accionants, & anteamEnly Ge URCE Heuhos, actss, acciones U omisiones clares y
determinados fArt. 15 Lev 472 de 1358 v At 162 CPACA). En el caso bajo estudio,
los nechos o faaron plecisados oo exacilin, pues a pesar de encontrarse en orden
CronoiGgicn, 105 MISMss NO 80N CONCTains.

Respecto a ias afinnaciones del recurrente imiacicnados con la exislencia de exceso
de ritual mianfiesio, o Despacho considera due ias misrmas son precipitadas ya que
comao o ha incicade @ Jurdsprudgencia Lonstitucional, este se confiyura cuando el
funciohaiio uhdon () nC 806 presee Gus & 0erecic procesal es un medio para la
realizacion eaclive de j08 derecnos ds los criaadanos, (1) renuncia conscieniemente
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Tunja, primero {01) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE RAQUIRA
RADICACION: 15001 3333 005 201800058 00

Ingresa el expediente al Despacho para resolver el recurso de reposicion (fls.21-24)
presentado por el actor popular contra el auto proferido el dia 14 de febrero de 2018,
por medio del cual se inadmitié la demanda de la referencia.

I. DEL RECURSO

El accionante SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA mediante escrito radicado el 20 de
febrero de 2018 (fls.21-24), interpuso recurso de reposicién contra el auto de 14 de
febrero de 2018, por medio del cual se inadmiti6 la demanda conforme a lo establecido
por el articulo 20 de fa Ley 472 de 1998, argumentando lo siguiente:

. La prevatencia de! derecho sustancial sobre las formas, constituye el fin
principal de la administracién de justicia. En tal sentido, si en la narracion
de los hechos se realiza una afirmacién o denegacién de caracter general
indeterminada (presuncion de hecho) le corresponde a la entidad
demandada probar lo contrario, “toda vez que la finalidad del medio de
control es precaver el derecho a la seguridad y prevencion de desastres
previsibles técnicamente y con fines de evitar el dafio contingente, hacer
cesar el peligro, la amenaza, la vuineracion o agravio sobre los derechos e
infereses colectivos y no por el contrario entrar a analizar de fondo el asunto
so pretexto de no cumplir con lo sefialado en el articulo 18 de la Ley 472 de
1998.” (f.22 Vito.)

. Se agotd en debida forma ei requisito previsto en el articulo 144 del
C.P.A.C.A. pues se solicitd a la entidad demandada, entre otros, la relacién
de las edificaciones y estudios técnicos, los cuales no fueron allegados.
Ademas, en el acapite de pruebas del escrito de demanda se solicité la
documentacién y demas medios de conviccion con el fin de entrar a
demostrar que la entidad vulnera los derechos colectivos, por lo que no se
puede pretermitir la etapa probatoria.

. Es desproporcionado exigir ia determinacion de la estructura y es por ello
que se realiza de manera genérica, por lo que so pretextc de ambigiiedad
no se puede denegar el acceso a la administracién de justicia.

Por lo anterior, solicita al Despacho reponer el auto de 14 de febrero de 2018, y en su
lugar se proceda a la admisién de la demanda de fa referencia continuande con el
curso normal del proceso.

Procede el Despacho a resolver el recurso, previas las siguientes
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ll. CONSIDERACIONES

Entra el Despacho a resolver los argumentos expuestos por el recurrente, teniendo en
cuenta que el presente recurso es procedente en los términos del articulo 36 de la Ley
472 de 1998, el cual dispone que “Conftra los autos dictados durante el tramite de ia
Accién Popular procede el recurso de reposicion, el cual seréd interpuesto en los
términos del Cédigo de Procedimiento Civil.”.

De igual manera, considera el Despacho que es innecesario correr el traslado del
recurso previsto en el inciso Gltimo del articulo 319 del C.G.P., si se tiene en cuenta
que en el presente caso no se ha trabado la relacién juridica procesal y por tanto no
hay contraparte que controvierta’.

Ahora, las acciones populares se ejercen para evitar el dafo contingente, hacer cesar
el peligro, la amenaza, la vulneracién o agravic sobre los derechos e intereses
colectivos, o restituir las cosas a su estado anterior cuando fuere posible. Los
requisitos sustanciales para la procedencia de la accién popular se limitan a i) Que se
invoque como vulnerado 0 amenazado algin derecho o interés colectivo, y ii) Que se
sefalen los hechos u omisiones que pueden estar causando tal situacién?.

El articulo 18 de Ley 472 de 1998, es claro en sefalar que “para promover una
accion popular se presentarda una demanda o peticién con los siguientes
requisitos: a) La indicacién del derecho o interés colectivo amenazado o vulnerado;
b) La indicacion de los hechos, actos, acciones u omisiones que motivan su peticién;
c) La enunciacion de las pretensiones; d) La indicacién de la personas natural o
juridica, o la autoridad publica presuntamente responsable de la amenaza o del
agravio, si fuere posible; e) Las pruebas que pretenda hacer valer; f) Las direcciones
para notificaciones; g) Nombre e identificacion de quien ejerce la accién. La demanda
se dirigira contra el presunto responsable del hecho u omisién que la motiva, si fuere
conocido. No obstante, cuando en el curso del proceso se establezca que existen
ofros posibles responsables, el juez de primera instancia de oficio ordenara su citacion
en los términos en que aqui se prescribe para el demandado”.

Asi las cosas, no es caprichoso ni mucho menos desproporcionado, exigir claridad
respecto de los hechos y pretensiones de la demanda, ya que ello corresponde a los
elementos minimos que debe contener 1a accién interpuesta; en el presente caso la
parte demandante no presento hecho u argumento nuevo a los estudiados al momento
de inadmitir la demanda, que permita variar la posicién adoptada en dicho momento.

Solicitar informacién a la administracion de ia existencia o no de edificaciones
indispensables y de atencién a la comunidad, o si se ha practicado la evaluacion de
vulnerabilidad sismica, en nada guarda relacion con el agotamiento del requisito
previo, no se demuestra que el actor popular haya puesto en consideracion de la
administracién municipal de manera previa a la presentacién de la demanda, la
adopcién de medidas necesarias de proteccion del derecho colectivo respecto de una
estructura en especial, pues se limito a realizar una peticion de informacion (fl. 23}, no
cumpliendo con el agotamiento del requisito previsto en el numeral 4 del articulo 161
del C.P.A.C.A., y como se indicé anteriormente, al Juez Constitucional debe acudirse
solamente cuando la autoridad administrativa, a quien se le imputa la vulneracion, no
conteste o se niegue a adoptar las medidas necesarias de proteccién del derecho o
interés colectivo amenazado o violado, previa reclamacién.

Respecto a lo anterior y contrario a lo que indica el actor, esperar el agotamiento de
la atapa probatoria en sede judicial, para determinar a ciencia cierta la accion u
omisién vulnerante frente a una edificacidén en especifico, afecta el derecho de

'Gansejo de Estado, senfencia de 27 de marzo da 2014, Expediente No. 78001-23-313-000-2013-00330-01.
t Consejo de Estado, sentencia de 27 de marzo de 2014, Expadiente No. 70001-23-33-000-201 3-00085-01.
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defensa que le asiste a la contraparte y no es de recibo el planteamiento del libelista
en aplicar de entrada a la parte demandada una presuncion legal respecto de los
hechos que segun el mismo actor popular, son genéricos. Ademas, determinar la
accién u omision vuinerante, no es con el fin de determinarla como un acapite en un
escrito, sino en poner en manifiesto y permitir a la administracidn ejercer su controi
judicial.

De igual manera, ni la administracion ni mucho menos €l operador judicial, pueden
entrar a suponer los hechos y pedimentos del actor, mas aun cuando como se indicd
en el auto de inadmisién, la norma de sismoresistencia (NSR-10) cubre a mas de 10
tipos de edificaciones, por lo que entrar a especular sobre estos aspectos pretermite
el principio de iura novit curia y en tal sentido, constituye como deber minimo del
accionante, el planteamiento de unos hechos, actos, acciones u omisiones claros y
determinados (Art. 18 Ley 472 de 1998 y Art 162 CPACA). En el caso bajo estudio,
los hechos no fueron precisados con exactitud, pues a pesar de encontrarse en orden
cronolégico, los mismos no son concretos.

Respecto a las afirmaciones del recurrente relacionados con la existencia de exceso
de ritual manifiesto, el Despacho considera que las mismas son precipitadas ya que
como 0 ha indicado la Jurisprudencia Constitucional, este se configura cuando el
funcionario judicial “(i) no tiene presente que el derecho procesal es un medio para la
realizacion efectiva de los derechos de los ciudadanos, (ii) renuncia conscientemente
a la verdad juridica objetiva pese a los hechos probados en el caso concreto, (i)
porque aplica rigurosamente el derecho procesal, (iv) pese a que dicha actuacién
devenga en el desconocimiento de derechos fundamentales™ y en el presente caso
no existe prueba alguna que se esté obviando u omitiendo, al contrario, se dio
oportunidad al actor popular para que cumpliera con los requisitos que permitan darle
tramite a la demanda, pues las manifestaciones establecidas en la misma no
constituyen propiamente hechos ni prueba aiguna de la violacién o puesta en peligro
de un derecho colectivo, sino que sélo se trata del recuento procesail, que inciuye
apreciaciones subjetivas y reproches frente al mismo.

Ademds, el garantizar las formas propias de cada juicio y el derecho de defensa de
ambas partes, no solo del actor popular, sino también el de Ia contraparte, quien tiene
derecho a conocer de forma previa y determinada los hechos que configuran ia
vuineracion del derecho colectivo, no es una renuncia conscientemente a ia verdad
juridica objetiva y menos una infundada aplicacion rigurosa del derecho procesal; es
ia proteccion dei debido proceso de ios sujetos que intervienen (Art. 28 C.P).

En virtud de los argumentos expresados anteriormente, este Despacho dispondra no
reponer el auto proferido el 14 de febrero de 2018, por medio det cual se inadmitid la
demanda de la referencia.

Frente al término otorgado para subsanar ia demanda, este Despacho se atendra a o
dispuesto por el Inciso 4° del articuio 118 del C.G.P., el cual estabiece que “...Cuando
se interpongan recursos contra la providencia que concede el término, o del auto a
partir de cuya notificacion debe correr un término por ministerio de la ley, este se
interrumpiré y comenzara a correr a partir del dia siguiente al de la notificacién del
auto que resuelva el recurso.”, razén por la cual se entiende que con ia presentacion
del recurso de repaosicion contra ei auto inadmisorio de la demanda se interrumpio el
término otorgado para ia subsanacion de la misma (10 dias), término que se
reanudara entonces a partir dei dia siguiente a la notificacién de la presente
providencia.

En consecuencia de lo anterior, este Despacho

3 Sentencia T-317 de 2017
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RESUELVE:

PRIMERO.- No reponer el auto de fecha 14 de febrero de 2018, por medio de la cual
se inadmitié la demanda presentada en ejercicio de la Accién Popular por el sefior
SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA contra el Municipic de Raquira, de conformidad
con io expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Continuar con el tramite del proceso, advirtiéndose que el término
otorgado al accionante para subsanar la demanda, se reanudara a partir del dia
siguiente a la notificacién por estado electrénico de la presente providencia, de
conformidad con lo establecido en el articulo 118 del C.G.P.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de informacion Judiciai.
Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
aimacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CZ—::::"‘M: s

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior outg se notifics por Estado Electrdhico Nro. 10 de hoy 02
de marza de 2018, sienda las B:00 AM.

7\/’

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SEXRETAMIG JIZCADD (CINTH ADNINISTRATYHD
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Ingresa el expediente al Despacho para resolver el recurso de reposicion (fls.25-28)
presentado por el actor popular contra el auto proferido el dia 14 de febrero de 2018,
por medio del cual se inadmitié la demanda de la referencia.

|. DEL RECURSO

El accionante SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA mediante escrito radicado el 20 de
febrero de 2018 (fls.25-28), interpuso recurso de reposicion contra el auto de 14 de
febrero de 2018, por medio del cual se inadmitié la demanda conforme a lo establecido
por el articulo 20 de la Ley 472 de 1998, argumentando lo siguiente:

La prevalencia del derecho sustancial sobre las formas, constituye el fin
principal de la administracién de justicia. En tal sentido, si en la narracion
de los hechos se realiza una afiracién o denegacién de caracter general
indeterminada (presuncién de hecho) le corresponde a la entidad
demandada probar lo contrario, “foda vez que la finalidad del medio de
control es precaver el derecho a la seguridad y prevencion de desastres
previsibles técnicamente y con fines de evitar el dafio contingenle, hacer
cesar el peligro, la amenaza, la vulneracion o agravio sobre los derechos e
intereses colectivos y no por el contrario entrar a analizar de fondo el asunto
so pretexto de no cumplir con lo sefialado en el articulo 18 de la Ley 472 de
1998.” (.26 Vio.)

Se agotd en debida forma el requisito previsto en el articulo 144 del
C.P.A.C.A. pues se solicité a la entidad demandada, entre otros, {a relacion
de las edificaciones y estudios técnicos, los cuales no fueron allegados.
Ademas, en el acapite de pruebas del escrito de demanda se solicité la
documentacion y demas medios de conviccion con el fin de entrar a
demostrar que la entidad vulnera los derechos colectivos, por lo que no se
puede pretermitir la etapa probatoria.

Es desproporcionado exigir la determinacién de la estructura y es por elio
que se realiza de manera genérica, por lo que so pretexto de ambigledad
no se puede denegar el acceso a ia administracion de justicia.

Por lo anterior, solicita al Despacho reponer el auto de 14 de febrero de 2018, y en su
lugar se proceda a la admisién de la demanda de la referencia continuando con el
curso normat del proceso.

Procede el Despacho a resolver el recurso, previas las siguientes
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Il. CONSIDERACIONES

Entra el Despacho a resolver los argumentos expuestos por el recurrente, teniendo en
cuenta que el presente recurso es procedente en los términos del articulo 36 de la Ley
472 de 1998, el cual dispone que “Conira lfos autos dictados durante el tramite de la
Accion Popular procede el recurso de reposicion, el cual sera inferpuesto en los
términos del Codigo de Procedimiento Civil.”.

De igual manera, considera el Despacho que es innecesario correr el traslado def
recurso previsto en el inciso ultimo del articulo 319 del C.G.P., si se tiene en cuenta
que en el presente caso no se ha trabado la relacién juridica procesal y por tanto no
hay contraparte que controvierta'.

Ahora, las acciones populares se ejercen para evitar el dafio contingente, hacer cesar
el peligro, la amenaza, la vulneracion o agravio sobre los derechos e intereses
colectivos, o restituir las cosas a su estado anterior cuando fuere posible. Los
requisitos sustanciales para la procedencia de la accion popular se limitan a i) Que se
invoque como vulnerado o amenazado algun derecho o interés colectivo, y ii) Que se
sefialen los hechos u omisiones que pueden estar causando tal situacion?.

El articulo 18 de Ley 472 de 1998, es claro en sefalar que “para promover una
accion popular se presentara una demanda o peticion con los siguientes
requisitos: a) La indicacién del derecho o interés colectivo amenazado o vulnerado;
b) La indicacion de los hechos, acfos, acciones u omisiones que motivan su peficion;
c) La enunciacion de las pretensiones; d} La indicacion de la personas natural o
juridica, o la autoridad publica presuntamente responsable de la amenaza o del
agravio, si fuere posible; e) Las pruebas que pretenda hacer valer; f) Las direcciones
para notificaciones; g) Nombre e identificacion de quien ejerce la accion. La demanda
se dirigira contra el presunto responsable del hecho u omision que fa motiva, si fuere
conocido. No obstante, cuando en el curso del proceso se establezca que existen
ofros posibles responsables, el juez de primera instancia de oficio ordenara su cifacion
en los terminos en que aqui se prescribe para el demandado”.

Asi las cosas, no es caprichoso ni mucho menos desproporcionado, exigir claridad
respecto de |os hechos y pretensiones de la demanda, ya que ello corresponde a los
elementos minimos que debe contener la accion interpuesta; en el presente caso la
parte demandante no presento hecho u argumento nuevo a los estudiados al momento
de inadmitir la demanda, que permita variar la posicién adoptada en dicho momento.

Solicitar informacion a la administracion de la existencia o no de edificaciones
indispensables y de atencion a la comunidad, o si se ha practicado la evaluacidon de
vulnerabilidad sismica, en nada guarda relacion con el agotamiento del requisito
previo, no se demuestra que el actor popular haya puesto en consideracion de la
administracidn municipal de manera previa a la presentacion de la demanda, la
adopcidn de medidas necesarias de proteccion del derecho colectivo respecto de una
estructura en especial, pues se limitd a realizar una peticion de informacion (fl. 27), no
cumpliendo con el agotamiento del requisito previsto en el numeral 4 del articulo 161
del C.P.A.C.A., y como se indicod anteriormente, a! Juez Constitucional debe acudirse
solamente cuando la autoridad administrativa, a quien se le imputa la vulneracion, no
conteste o se niegue a adoptar las medidas necesarias de proteccion del derecho o
interés colectivo amenazado o violado, previa reclamacion.

Respecto a lo anterior y contrario a [0 que indica el actor, esperar el agotamiento de
la atapa probatoria en sede judicial, para determinar a ciencia cierta la accién u
omisidon vulnerante frente a una edificacion en especifico, afecta el derecho de

'Cansefo de Estado, senfencia de 27 de marzo de 2014, Expecliante No. 78001 -23-33-000-2013-00330-01.
# Consejo de Estado, senlencia de 27 de merzo de 2014, Expedienie No, 70001-23-33-000-2013-00095-01,
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defensa que le asiste a la contraparte y no es de recibo el planteamiento del libelista
en aplicar de entrada a la parte demandada una presuncion legal respecto de los
hechos que segun el mismo actor popular, son genéricos. Ademas, determinar la
acciént u omisién vuinerante, no es con el fin de determinarla como un acapite en un
escrito, sino en poner en manifiesto y permitir a la administracion ejercer su control
judicial.

De igual manera, ni la administracion ni mucho menos el operador judicial, pueden
entrar a suponer los hechos y pedimentos del actor, mas aun cuando como se indico
en ¢l auto de inadmision, la norma de sismoresistencia (NSR-10) cubre a mas de 10
tipos de edificaciones, por lo que entrar a especular sobre estos aspectos pretermite
el principio de iura novit curia y en tal sentido, constituye como deber minimo del
accionante, el planteamiento de unos hechos, actos, acciones u omisiones claros y
determinados (Art. 18 Ley 472 de 1998 y Art 162 CPACA). En el caso bajo estudio,
los hechos no fueron precisados con exactitud, pues a pesar de encontrarse en orden
cronologico, los mismos no son concretos.

Respecto a las afirmaciones del recurrente relacionados con la existencia de exceso
de ritual manifiesto, el Despacho considera que las mismas son precipitadas ya que
como lo ha indicado la Jurisprudencia Constitucional, este se configura cuando el
funcionario judicial “(i) no tiene presente que el derecho procesal es un medio para la
realizacion efectiva de los derechos de los ciudadanos, (ii) renuncia conscientemenite
a la verdad juridica objetiva pese a los hechos probados en el caso concreto, (iii)
porque aplica rigurosamente el derecho procesal, (iv) pese a que dicha actuacion
devenga en el desconocimiento de derechos fundamentales™ y en el presente caso
no existe prueba alguna que se esté obviando u omitiendo, al contrario, se dio
oportunidad al actor popular para que cumpliera con los requisitos que permitan darle
tramite a la demanda, pues las manifestaciones establecidas en la misma no
constituyen propiamente hechos ni prueba alguna de la violacion o puesta en peligro
de un derecho colectivo, sino que sodlo se trata del recuento procesal, que incluye
apreciaciones subjetivas y reproches frente al mismo.

Ademas, el garantizar las formas propias de cada juicio y el derecho de defensa de
ambas partes, no solo del actor popular, sino también el de la contraparte, quien tiene
derecho a conocer de forma previa y determinada los hechos que configuran la
vulneracion del derecho colectivo, no es una renuncia conscientemente a la verdad
juridica objetiva y menos una infundada aplicacion rigurosa del derecho procesal; es
la proteccién del debido proceso de los sujetos que intervienen (Art. 29 C.P).

En virtud de los argumentos expresados anteriormente, este Despacho dispondra no
reponer el auto proferido el 14 de febrero de 2018, por medio del cual se inadmitié la
demanda de la referencia.

Frente al término otorgado para subsanar la demanda, este Despacho se atendra a lo
dispuesto por el inciso 4° del articulo 118 del C.G.P., el cual establece que “...Cuando
se interpongan recursos contra la providencia que concede el término, o del auto a
partir de cuya noftificacion debe correr un término por ministerio de la ley, este se
interrumpira y comenzara a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion del
auto que resuelva el recurso.”, razén por la cual se entiende que con la presentacion
del recurso de reposicion contra el auto inadmisorio de la demanda se interrumpi6 el
término otorgado para la subsanacion de la misma (10 dias), término que se
reanudara entonces a partir del dia siguiente a la notificacion de la presente
providencia.

En consecuencia de lo anterior, este Despacho

? Sentencia T-317 de 2017
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RESUELVE:

PRIMERO.- No reponer e! auto de fecha 14 de febrero de 2018, por medio de la cual
se inadmiti6 la demanda presentada en ejercicio de la Accidn Popular por el sefior
SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA contra el Municipio de Chiquinquira, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Continuar con el tramite del proceso, advirtiéndose que el término
otorgado al accionante para subsanar la demanda, se reanudara a partir del dia
siguiente a la notificacién por estado electrénico de la presente providencia, de
conformidad con lo establecido en el articulo 118 del C.G.P.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacién Judicial.
Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

‘@L\&(ﬁ%\l\ AN

Juzgado Quinto Administrative Ot
S el Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior oute se notificé por Estado Electrdnico Nro. 10 de hoy 02
de marze de 2018, siendo los §:00 AM

Lyv"

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORGUEZ
SHIRETARIA JUEGADD QUINTO AUMINISTEATIVD
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Ingresa el expediente al Despacho para resolver el recurso de reposicion (fls.21-24)
presentado por el actor popular contra el auto proferido el dia 14 de febrero de 2018,
por medio del cual se inadmitié la demanda de la referencia.

I. DEL RECURSO

E! accionante SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA mediante escrito radicado el 20 de
febrero de 2018 (fls.21-24), interpuso recurso de reposicion contra el auto de 14 de
febrero de 2018, por medio del cual se inadmitié la demanda conforme a lo establecido
por el articulo 20 de la Ley 472 de 1998, argumentando {o siguiente:

La prevalencia del derecho sustancial sobre las formas, constituye el fin
principal de la administracion de justicia. En tal sentido, si en ia narracion
de los hechos se realiza una afirmacion o denegacion de caracter general
indeterminada (presuncion de hecho) le corresponde a la entidad
demandada probar lo contrario, “toda vez que la finalidad del medio de
control es precaver el derecho a la seguridad y prevencién de desastres
previsibles técnicamente y con fines de evitar el dafio contingente, hacer
cesar el peligro, la amenaza, la vuineracion o agravio sobre los derechos e
intereses colectivos y no por el contrano entrar a analizar de fondo el asunto
so pretexto de no cumplir con lo sefialado en el articulo 18 de la Ley 472 de
1998." (f.22 \to.)

Se agotd en debida forma el requisito previsto en el articulo 144 del
C.P.A.C.A. pues se solicit¢ a la entidad demandada, entre otros, la relacion
de las edificaciones y estudios técnicos, los cuales no fueron allegados.
Ademés, en el acapite de pruebas del escrito de demanda se solicité la
documentacion y demas medios de conviccion con el fin de entrar a
demostrar que la entidad vulnera los derechos colectivos, por lo que no se
puede pretermitir la etapa probatoria.

Es desproporcionado exigir la determinacion de la estructura y es por ello
que se realiza de manera genérica, por lo que so pretexto de ambigluedad
no se puede denegar el acceso a la administracion de justicia.

Por lo anterior, solicita al Despacho reponer el auto de 14 de febrero de 2018, y en su
lugar se proceda a la admision de la demanda de la referencia continuando con el
curso normal del proceso.

Procede el Despacho a resolver el recurso, previas (as siguientes
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Il. CONSIDERACIONES

Entra el Despacho a resolver los argumentos expuestos por el recurrente, teniendo en
cuenta que el presente recurso es procedente en los términos del articulo 36 de la Ley
472 de 1998, el cual dispone que “Contra los autos dictados durante el tramite de la
Accion Popular procede el recurso de reposicion, el cual sera interpuesto en los
términos del Cédigo de Procedimiento Civil.”.

De igual manera, considera el Despacho que es innecesario correr el trasiado del
recurso previsto en el inciso ultimo del articulo 319 del C.G.P., si se tiene en cuenta
que en el presente caso no se ha trabado la relacién juridica procesal y por tanto no
hay contraparte que controvierta'.

Ahora, las acciones populares se ejercen para evitar el dafio contingente, hacer cesar
el peligro, la amenaza, la vulneracién o agravio sobre los derechos e intereses
colectivos, o restituir las cosas a su estado anterior cuando fuere posible. Los
requisitos sustanciales para la procedencia de la accion popular se limitan a i) Que se
invoque como vulnerade o amenazado algun derecho o interés colectivo, v ii)} Que se
sefialen los hechos u omisiones que pueden estar causando tal situacion?.

Eil articulo 18 de Ley 472 de 1998, es claro en sefialar que “para promover una
accion popular se presentara una demanda o peficion con los siguientes
requisitos: a) La indicacion del derecho o interés colectivo amenazado o vulnerado;
b) La indicacién de los hechos, actos, acciones u omisiones que motivan su peticién;
¢) La enunciacion de las pretensiones; d) La indicacién de la personas natural o
juridica, o la auforidad publica presuntamente responsable de la amenaza o del
agravio, si fuere posible; e) Las pruebas que pretenda hacer valer; ) Las direcciones
para notificaciones; g) Nombre e identificacién de quien ejerce la accién. La demanda
se dirigira contra el presunto responsable del hecho u omision que la motiva, si fuere
conocido. No obstante, cuando en el curso del proceso se establezca que existern
ofros posibles responsables, el juez de primera instancia de oficio ordenara su citacion
en los términos en que aqui se prescribe para el demandado”.

Asi las cosas, no es caprichoso ni mucho menos desproporcionado, exigir claridad
respecto de los hechos y pretensiones de la demanda, ya que ello corresponde a los
elementos minimos que debe contener la accion interpuesta; en el presente caso la
parte demandante no presento hecho u argumento nuevo a los estudiados al momento
de inadmitir la demanda, que permita variar la posicién adoptada en dicho momento.

Solicitar informacion a la administracion de la existencia o no de edificaciones
indispensables y de atencién a la comunidad, o si se ha practicado la evaluacion de
vuinerabitidad sismica, en nada guarda relacién con el agotamiento del requisito
previo, no se demuestra que el actor popular haya puesto en consideracion de la
administracién municipal de manera previa a la presentacién de la demanda, la
adopcién de medidas necesarias de proteccion del derecho colectivo respecto de una
estructura en especial, pues se limité a realizar una peticién de informacioén (fi. 23), no
cumpliendo con el agotamiento del requisito previsto en el numeral 4 del articulo 161
del C.P.A.C A., y como se indicd anteriormente, al Juez Constitucional debe acudirse
solamente cuando la autoridad administrativa, a quien se le imputa la vulneracion, no
conteste o se niegue a adoptar las medidas necesarias de proteccién del derecho o
interés colectivo amenazado o violado, previa reclamacion.

Respecto a lo anterior y contrario a lo que indica el actor, esperar el agotamiento de
la atapa probatoria en sede judicial, para determinar a ciencia cierta la accion u
omisién vulnerante frente a una edificacion en especifico, afecta el derecho de

'Consajo de Esiado, sentancia de 27 de marzo de 2014, Expediente Na. 75601-23-33-000-2013-00330-01.
? Consejo ce Estedio, sentencia da 27 de marzo da 2014, Expediente No. 70007-23-33-000-2013-00095-01,




REFERENCIA: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: SERGIQ AUGUSTD AYALA SILVA
DEMANDADO: MUNICIFIO DE MACAMAL
RADICADQ: 15001 3333 005 201800056 00

defensa que le asiste a la contraparte y no es de recibo el planteamiento dei libelista
en aplicar de entrada a la parte demandada una presuncién legal respecto de los
hechos que segln el mismo actor popular, son genéricos. Ademas, determinar la
accién u omisién vuinerante, no es con el fin de determinaria como un acapite en un
escrito, sino en poner en manifiesto y permitir a la administracion ejercer su control
judicial.

De igual manera, ni la administracién ni muchc menos el operador judicial, pueden
entrar a suponer los hechos y pedimentos del actor, mas aun cuando como se indicé
en el auto de inadmision, ia norma de sismoresistencia (NSR-10) cubre a mas de 10
tipos de edificaciones, por lo que entrar a especular sobre estos aspectos pretermite
el principio de iura novit curia y en tal sentido, constituye como deber minimo del
accionante, el planteamiento de unos hechos, actos, acciones u omisiones claros y
determinados (Art. 18 Ley 472 de 1998 y Art 162 CPACA). En el caso bajo estudio,
los hechos no fueron precisados con exactitud, pues a pesar de encontrarse en orden
cronolégico, los mismos no son concretos.

Respecto a las afirmaciones del recurrente relacionados con la existencia de exceso
de ritual manifiesto, el Despacho considera que las mismas son precipitadas ya que
como lo ha indicado la Jurisprudencia Constitucional, este se configura cuando el
funcionario judicial ‘() no tiene presente que el derecho procesal es un medio para la
realizacion efectiva de los derechos de fos ciudadanos, (i) renuncia conscientemente
a la verdad juridica objetiva pese a los hechos probados en el caso concreto, (iii)
porque aplica ngurosamente el derecho procesal, (iv) pese a que dicha actuacion
devenga en el desconocimiento de derechos fundamentales™ y en el presente caso
no existe prueba alguna que se esté cbviando u omitiendo, al contrario, se dio
oportunidad al actor popular para que cumpliera con los requisitos que permitan darie
tramite a la demanda, pues ias manifestaciones establecidas en la misma no
constituyen propiamente hechos ni prueba aiguna de ia violacién ¢ puesta en peligro
de un derecho colectivo, sino que sélo se trata del recuento procesal, gue incluye
apreciaciones subjetivas y reproches frente al mismo.

Ademas, el garantizar las formas propias de cada juicio y el derecho de defensa de
ambas partes, no solo del actor popular, sino también el de la contraparte, quien tiene
derecho a conocer de forma previa y determinada los hechos que configuran ta
vulneracion del derecho colective, no s una renuncia conscientemente a la verdad
juridica objetiva y menos una infundada aplicacién rigurosa del derecho procesail; es
la proteccién del debido proceso de los sujetos qgue intervienen (Art. 29 C.P).

En virtud de los argumentos expresados anteriormente, este Despacho dispondra no
reponer e} auto proferido el 14 de febrero de 2018, por medio def cual se inadmitio la
demanda de la referencia.

Frente al término otorgado para subsanar la demanda, este Despacho se atendra a io
dispuesto por el inciso 4° del articulo 118 del C.G.P., el cual establece que “...Cuando
se inferpongan recursos conira la providencia que concede el término, o del auto a
partir de cuya notificacién debe correr un término por ministerio de Ia ley, este se
interrumpiré y comenzara a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion del
auto que resuelva el recurso.”, razén por la cual se entiende que con la presentacion
del recurso de reposicion contra el auto inadmisorio de ia demanda se interrumpié el
término otorgado para la subsanacion de ia misma (10 dias), términc que se
reanudara entonces a partir del dia siguiente a ia notificacion de la presente
providencia.

En consecuencia de lo anterior, este Despacho

T Sentencia T-317 oe 2017
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RESUELVE:

PRIMERO.- No reponer el auto de fecha 14 de febrero de 2018, por medio de la cual
se inadmitio la demanda presentada en ejercicio de la Accion Popular por el sefior
SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA contra el Municipio de Macanal, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Continuar con el tramite del proceso, advirtiendose que el término
otorgado al accionante para subsanar la demanda, se reanudara a partir del dia
siguiente a la notificacién por estado electrénico de la presente providencia, de
conformidad con lo establecido en el articulo 118 del C.G.P.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial.
Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior oute se notifics por Estade Electrdnico Nro. 10 de hay 02
de marzo de 2018, siendo los 8:00 AM

Lyv"

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SERETARIN JUZCADO QUISTO AUMINISTRATIVE
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Ingresa el expediente al Despacho para resolver el recurse de reposicion (fls.21-24)
preseniado por ¢! actor popular conira el aufo profetido el dia 14 de febrero de 2018,
por medio del cual se inadmitié la demanda de la referencia.

I. DEL. RECURSQ

El accionanie SERGIO AUGUSTEG AYALA SILVA mediante escrito radicado el 20 de
febrero ue 2018 (fis.21-24), interpuso recurs:y de reposicidn contra el auto de 14 de
febrero de 2018, por medio del cual se inadmitio la demanda conforme a lo establecido
por el articuio 20 de la t.ev 472 de 1993, argumentando lo siguiente:

» La nrevalencia del derecho sustancial sobre las formas, constituye el fin
principal de la administracion de justicia. £n tal sentido, si en la narracion
de 'os hechos se realiza una afirmacién o denegacion de caracter general
indetarminada fpresuncidn de pecho) le corresponde a la entidad
demandada probar lo contravic, “fada vez que la finalidad del medio de
cantrol es precaver «f dereche & i1 sequridad y prevencidn de desastres
previsibies técricamernde y con fines de svitar el dafio contingente, hacer
cesar ¢l peligro, la amenaza, ia vuineracion o agravio sobre los derechos e
irferszes colactivos y no por ef conivano entrar a anaiizar de fondo el asunto
ca preiexto de no cumplhir con fe sefalado en el articulo 18 de la Ley 472 de
1966 .22 Vi)

o 35 agotd en cebida forma ef requisito previsto en €l ariiculo 144 del
Goraa GUAL nues 2@ sokiciio a la emidad demandada, entre otros, 1a relacién
oo lue edificacionas y estun.os téonicos, 1os cuales no fueron allegados.
Acamas, en el acdate de priecss Gl escilo de aemanda se solicko ia
documenacitd vy cemas medios de conviceion con el fin de entrar a
demostrar gue fa entcad vulnera ios derechos colectivos, por [0 que no se
pateas vietermitic ja etava prohaion.

° Ee destroporcionado exigir 1a determinacién de la estructura y es por ello
ang s realiza de manera genérica, por 1o gue so pretexto de ambigiiedad
i sa Guede der agar el eccesy & fw admunistracion de justicia.

Por lo anter<r, sic'iciia 2f Dascachoe reprnes < auto ¢e 14 de febrero de 2018, y en su
lugar se piceetiz @ & acmision d2 la demarda de ia referencia continuando con el
CUISO N0 (43 3106230,

Procede el /e 2zacho o resobver el recurse, trevias las siguientes
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. CONSIDERACIONES

Entra el Despacho a resolver los argumentos expuestos por el recurrente, teniendo en
cuenta gue el presente recurso es procedente en los términos del articulo 36 de la Ley
472 de 1998, o cual dispone que “Confra los autos dictados duranie el tramite de la
Accion Popular procede el recurso de reposicicn, el cual serad interpuestc en los
lérminos del! Codigo de Frocedimienio Civil.”.

De igual manera, cansidera el Despacho que es innecesario coirer el traslado del
recurso previsto en el inciso Gltimo de! articula 319 dal C.G.P., si se tiene en cuenta
que en el presente caso no se ha travado la relacion juridica procesal y por tanto no
hay contrapatte que controvierta',

Ahora, las acciongs populares se elercen para eviiar el dafio contingente, hacer cesar
el peligro, ia amenaza, i3 vulneracién o agravio sobre los derechos e infeteses
colectivos, o restluir [as cosas a su estado anteriar cuando fuere posible. Los
reguisitos sustanciales para ia procedencia de fa accion popular se imitan a i) Que se
invoque como vuinerado o amenazado algin derecho o interés colective, vy ii) Que se
sefalen los hechos u onmisiones gue pueden estar causando tal situacién®.

El articulo 18 de Ley 472 de 1998, es claro en sefiaiar que “para promover una
accion pouulay se presemsra una demanda o peticidn con los siguientes
requisitos: a) i a indicacion def derecho ¢ intarés colectivo amenazado a vulnerado;
bj La indicacién de fos hechos, aclos, accioies u anusiones que motivan su peticion;
¢) L.a enunciacica de fas pretensiones; d) La indicacion de ia personas natural o
jurigica, G Ia swioridad pobiica presuntamenie responsabie de la amenaza o del
agravio, si fueee posible, e; Las pruebas que pretenda hacer valer; ) Las direcciones
para notif:.caciones; g Nombre e ideniificacién de qGuien eferce la accion. La demanda
se dirigira Comra ef Presunio responsacse de! techo u 0imision que la motiva, sf fuere
conocida. No chstante, cuando en ef curso del proceso se establezca que existen
ofros posibles rasponsables, &f juez de primera instancia de oficio ordenarg su citacion
eri 108 tern. ¢ 29 JUE agui S& PIescnioe ata ef demandado”.

Asi las cosas, ne es caprnichoso ni mucho mencs desprogorcionado, exigir claridad
respecit de ‘s (achos v praensiones de la demanda, ya que elio corresponde a los
elementos miryvns que Jece conteney fa accion intarpuesta; en el presente caso ia
parie dermnanidant= no presento hecho u arguimento nuevoe a tos esfudiados ai momento
de inadmibr i demanda, que permita vadar a2 posicidn adoptada en dicho momento.

Solicitar irfrrrracitn a la administracion de la existencia 0 no de edificaciones
indispensabres v g2 stencion a la comunidad, ¢ si se ha practicado a evatuacion de
vulneraiiided sismica, en nada guaraa relacion con el agotamiento del requisito
previo, ro en aemuestra gue el actor poptiar hava puesto en consideracion de la
adimimnistracn rwrscig] de hanera crevic a lo presentacidn de Ja demanda, la
adopeiain azx teor e BReesHNias de pioiscolin des asrecho caletive respecio de una
estructiira ¢+ < _ s firrd o realizar una peticion de informacidn (fi. 23), no
cumpiiendo oo s agotanienid aei r2uuisio irevisto en e numeral 4 del articuio 161
del C.P.AL AL v somo 8% ndied anferomver &, &l Juez Coastitucional debe acudirse
solamente cuyando la autoridact administrativa, a quien se le imputa la wineracion, no
cCoOmesie O &4 [l g adopdar ias madndas necensrias de proteceids del derecho @
interes eoli: "oy amenazans o vialado. previs reciamacion.

Respectn 2 '« ~aesing y conviario a o coe inaica @l actor, esperal < agotamiento de
fa alapa poasicda en gede fodidal, Dava determanar a cenca clenia i@ accion u
OIVHSION Wi s v Tee & ouna Ralcasisn en especifico, afects el derecho de

'Cansefa To £ nacks, g3t
2 Conse ok U5 mby, <)

g o o BT B pafnate W FBOG e S R0 AL 2003000
e P ey e e fedianic Ko FEENE 230 SR S0 a0
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defensa que ie asiste a la contraparte y no es de recibo el planteamiento del libelista
en aplicar de enfrada a la parte demandada una presuncién legal respecto de los
hechos que segun el mismo actor poputar, son genéricos. Ademas, determinar la
accion u omision vulnerante, no es con el fin de determinarla como un acapite en un
escrito, sinc an poner en manifiesto y permitir a la administracion ejercer su contro!
judicial.

De igua!l maneea, ni ks administracién ni mucho menos et operador judicial, pueden
entrar a suponer los hechos y pedimentos del actor, mas aun cuando como se indicod
en el auto de inadmision, la norma de sismoresistencia (NSR-10) cubre a mas de 10
tipos de edricaciones, por lo gue entrar a especular sobre esios aspectos pretermite
el principio de iura rniovit curia y en tal sentido, constituye como deber minimo del
accionanie, i panteamiento de unos hechos, actos, acciones u omisiones claros y
determinados A, 18 Ley 472 de 1948 v At 162 CRPACA). En el caso bajo estudio,
los hechos no fusron precisados con exaciilia, pues a pesar de enconirarse en orden
cronoldgico, 'or mismos no son concietes.

Respecto a ias afimaciones del recurrente ieiacionados con la existencia de exceso
de ritual manifiesia, el Despacho consioera gue las mismas son precipitadas ya que
como lo ha indcado fa Juisprudencia Constitucional, este se conligura cuando el
furicionario [uicial (i) Ko teae presenie que el derecho procesal es un medio para la
realizacion eiecliva de ios derechos de los cuudadanos, (i) renuncia conscientemente
a ia verdad jutidica objetiva pese a los hechos probados en el caso concrelo, (iif)
porqug apiica narosamenie el derecho procesal {iv) pese a que dicha actuacion
devenga e ef d2sconocimiento de derechos fundameniales™ y en el presente caso
no existe pristi alguna que se esté obviando u omitiendo, al centrario, se dio
oportunidad i tor popular para que cumpliera con los requisites gue permitan darle
framite a @ cenanda, pues las manifesiaciones esiablecidas «n la misma no
constituyen propAamernte necnos i prueba alyuna de 1a violacion o puesta en peligio
de un deresho olactivo, s que séin se trata dei recuento procesal, gue inciuye
aPreciacont3 +L8hivas y reprochas freiie al mismo.

Ademas, el varotizar s formas pronias de cada juicio y el derecho de defensa de
ambas partes, 1o sola det acior popuiar, sino iambién e! de ia conlrapaite, quien tiene
derecno a sonscer de forma previa v determinada tos nechos que configuran la
vulneracion dei derehio coiectivo, no es urna renuncia conscientemente a la verdad
juriaica obiativ: v tnenos una infunidada aplicacion rigurosa dei derecho procesai; es
la proteceitr: e dabido proceso Ge los sineios qua inteivienean (Art. 23 C.P).

Er virtud di [0 crgumentos exgresades anteriorments, este Nespacho disponard nio
reponer & &6 worisnico 21 e de lebrere de 2018, nor meadio del cugt se inadmitio ia
demandsz re 'z sferencia,

Frenie 2l vy olorgadio para stbssrai 'a demanda, este Despacnd se atendia a io
dispuesto por e incieo 4¢ del articuio 118 cel C.G.F ., »l cual estabiece que “...Cuando
Se I Ipongals racisQs confra ia providenca gue concede ef 1érmmng, o del auic a
partir de Ciiss colifeacion gebe corer sn taimenn por inistario &= la ley, este se
fterrempy? ¢ oonern 48 A SNTES @ Laclr O dita sigoienie al de le notfficacion del
avto qua res s ol raci i<’ razdn n 3 waal se entiends aue con la preseniacion
det recursa de e ishiin corleg ef auby hacinisorts de la dermanoa w2 interrumpio el
terrmng ofcrs s para o sabsanacidn ws la mama (10 ofas), «@rming que se
reaniudard enios s 5 ooty del dia s'guisnte 2 la potificacior de la presente
providerncie

Bl cotmectien e e o anlera, esie Diespanhio

f Geedpacie 121 en - 41




REFERENCIA: Y POPULATR

DEMANDANTE: SETCT AUGUSTC AVALY St VA
DEMANDADCS R 3 OT BOMONDOEID
RALDICADO: TELT AR O PUIRGIGEE 0O

RESUELVE:

PRIMERQC. - Mo rnpoier ¢! aitto de fecha 14 de febraro de 2018, por medio de la cual
se inadmitic: 'a »unanda oresentada en ajercicio de la Accidén Popular por el sefior
SERGIO ALGUHSTO AYALA SILVA contra el Municipio de Somondoco, de
conformidac ~or I expuesto en la parte mctiva de esia providencia.

SEGUNDO.- Continuar con el trémite del proceso, advirtiéndose que i término
otorgado al acmonante para subsanar la demanda, se reanudard a partir del dia
siguients & s notificacién por estado elecivonico d= la presente providencia, de
conformidact orn w0 estabiecido en e ariculs 118 del C.G P,

Por Secrenz s cesizan s registros pedinentes en ei Sistena de informacion Judicial.

Se conserve rutio del enginel de esta providencia, en la ubicacidn compartida de
alrnacenames. o vintugd o8 esie Despacho.

NOTIFIGUESL 7 CUNMPLASE.

{; Juzgado Quinio Administrativo Cra
def Circuito “udicial de Tunja

YULIETH YUPANY NUNEZ BORORGUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, primero (01) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCI!A: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADQ: MUNICIPIO DE MIRAFL.ORES
RADICACION: 15001 3333 005 261800054 Q0

Ingresa el expediente al Despacho para resolver el recurso de reposicion (fls.22-25)
presentado por el actor popular contra el auto proferido el dia 14 de febrero de 2018,
por medio del cual se inadmitio la demanda de la referencia.

. DEL RECURSO

El accichanta SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA mediante escrito radicado el 20 de
febrero ae 2018 (fis.2:2-25), interpuso recursn de reposicion contra el auto de 14 de
febrero de 2018, porimedio del cual se inadmitid la demanda conforme a lo establecido
por el articulo 20 de la Ley 472 de 1998, argumentando lo siguiente:

La prevalencia del derecho sustancial sohre las formas, constituye el fin
principal de la administracion de justicia. En tal sentido, si en la narracion
de fos hechos se realiza una afirmacion o denegacion de caracter general
indeterminada /presuncidon de hecho) le corresponde a ia entidad
demandada probar lo contrario, “foda vez que la finalidad del medio de
coitrol es precaver el derecho a in sequridad y prevencién de desastres
previsibies téenicamente y con fines de evitar el dafio contingente, hacer
cesar ef peligro. la amenaza, [a vulneracion o agravio sobre los derechos e
intereses colectivos y no por ef contrario entrar a analizar de fondo el asunteo
so pretexte de no cumplir con lo sefialado en el articulo 18 de la Ley 472 de
1598." (1.23 Vio.}

Se agotd en debida forma el requisito previsto en el articulo 144 del
C 2 ACA pues se solicitd a ta enhidaa demandada, entre otros, la relacion
ae lkes edificaciones y estudios t2onicos, 1os cuales no fueron allegados.
Adiaimas, en e acapiie de pruebss ool escoio de aemanda se soiicitd la
documentacion y cemas medios de conviecidn con el fin de entrar a
demostrar que la entioad vuinera los derechos colectivos, por lo que no se
puedsg pretermiliy la etapa probatoria.

Es desproporcionado exigir ia determinacion de la estructura y es por ello
cue se realiza de manera genérica, por o que so pretexto de ambiglledad
no 52 ouede denegar el acceso a ta aoministracion de justicia,

Por lo anter:or, sclicita al Despacho reponer o+ aulo de 'i4 de febrero de 2018, y en su
lugar se praceda a k2 admision de la demarda de la referencia continuando con el
CUrsSO NOMME1 £l 303,

Procede el Dezpacho a resolver el recurso, previas [as siguientes




REFERENCIA: ACCIGN BOPULAR

DEMANDANTE: SERCID AUSUSTO AYALA SILVA
DEMANDADC: MUNKZIFID OF MIRAFLORES
RADICADC: 15001 3337 095 261800054 00
fl. CONSIDERACIONES

Entra el Despacho a resolver los argumentos expuestos por el recurrente, teniendo en
cuenta que el presente recurso es procedente en los términos del articulo 36 de la Ley
472 de 1998, el cual dispone que “Contra los autos dictados durante el tramite de la
Accién Popular procede el recurso de reposicion, el cual sera interpuesto en los
térmiitos del Codigo de Frocedimiento Civil”,

De igual manera, considera el Despacho que es innecesario correr ¢!l fraslado del
recurso previsto en el inciso Gitimo del articulo 319 del C.G.P, si se tiene en cuenta
gue en el presente caso no se ha trabado la refacion juridica procesal y por tanto no
hay contraparte que controvierta’,

Ahora, las acciones popuiares se ejercen para evitar el aafio contingente, hacer cesar
el peligro, 3 amenaza, la vulneracion o agravio sobre los derechos € intereses
colectivos, © restduir 1as cosas a su estado anterior cuando fuere posible. Los
requisitos sustanciales para la procedencia de la accién popular se limitan a i) Que se
invogue como vuinerado o amenazado algin derecho o interés colectivo, y i) Que se
sefialen los hechos u omisiones gque pueden estar causando tal situacion?.

El articulo 18 de Ley 472 de 1998, es clarv en sefaiar que “para promover una
accion popular se presenfara una demanda o peticion con los siguientes
requisitos: a) I.a indicacién del derecho o interés colectivo amenazado o vuinerado;
b) La indicacién de fos hechos, actos, acciones u anmusiones que motivan su peticion;
¢) L.a enunciazion de fas pretensiones: d) La indicacion de la peirsonas natural o
juridica, o la aitoridad puablica presuntamente responsable de la amenaza o del
agravio, si fuere posidle; ¢ Las pruebas gue prefenda hacer valer; ¥) Las direcciones
para notiticaciones; ¢ Nombre e identificacicn de quien gjerce la accion. La dermanda
se ditigira Lonnia & Presunio résponisas.e Gel Hecio u visidn qgue la motiva, si fuere
conocido. No chstarte, cuando en ef curse del proceso se establezca que existen
otros posidles responsables, ¢l juez de pnmera instancia de oficic ordenara su citacion
en los térm.ios aen que aqul se prescrioe para el demeandado’.

Asi las cosas, ho es caorichoso ni mucho menos desproporcionada, exigir claridad
respecto de las rechos y praiensones de la demanda, ya que elio corresponde a los
eiementos rmiramus gue debe contener la accion intarpuesta; en el presente caso la
paite demandaiie no presenty hacho u argumenic nuevo a los estudiados al momento
de inadmitiy ix demanda. que psrmita variar 19 posicion adoptada en dicho momento.

Solicitar informacitn 2 la administracion de la existencia o no de edificaciones
indispensables y (2 alencidon a la comunidad, o si se ha practicado 1a evaluacion de
vulneraniidad sisrmica, en nada guarda relacion con el agotamiento del requisito
previo, no se demuestra gue el actor popular haya puesto en consideracion de la
adminisirac:sn rrunicipal de manera grevie 4 [a presentacion de la demanda, la
adopcion de 3idas necesarnas de proleceidn der derecho colectivo respecio de una
esiruciura eq espaigl, puss se limwd a realizar una peticion de infurmacién (fl. 25}, no
cumpiiendo con & agolamiento Ged reguisto previsto on e numerai 4 del articuto 161
del C.F. 4 .C 7y v ooapo s adiod anfanicaaene, 4l Juez Constituciondi debe acudirse
solamente tuando la autoridad adminsirativa, a guien se le imputa la vulneracion, no
conteste 0 & iEgue @ avopiar las mailidas necesariag de proteceion del derecho o
interés cole s Y arenarado ¢ violado. oreviz raciamasion.

Respecio a - ca'erinr y canvarnio & lo nue indica el actor, esperar el agotamiento de
la alapa proosiora e gede judical, para determinar a ciencia cicrta la accidn u
omision voine: xiie frente a uha eaicacion en especifico, afecia el derecho de

'"Consefn ce Exiacin o woois Hrdame i pe b Becacienta Yo PR PTIT OO0 P RSLTT0.01
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REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGIQ AUGLISTO AYALA SILVA
DEMANDADO: MIHCIPIO DE MIRAFLORES
RACICADO: O 2303 005 21300054 0%

defensa que le asiste a la contraparte y no es de recibo el planteamiento del libelista
en aplicar de entrada a la parte demandada una presuncion legal respecto de los
hechos que segln el mismo actor popular, son genéricos. Ademas, determinar la
accion v omision vulnerante, no es con &l fin de determinaria como un acapite en un
escrifo, sino en poner en manifiesto y permitir a la administracion ejercer su controf
judicial.

De igual manera, ni la administracion ni mucho menos el operador judicial, pueden
enfrar a suponer los hechos y pedimentos del actor, mas aun cuando comao se indics
en €l auto de inadmision, ia norma de sismoresistencia (NSR-10) cubre a mas de 10
tipos de edilicac.ones, por lo que entrar a especuiar sobre estos aspecios pretermite
el principio Jde iura rovit curia y en tal sentido, constifuye como deber minimo del
accionante, ei pianteamiento de unos hechos, actos, acciones u omisiones claros y
determinades (Art. 18 Ley 472 de 1998 v Art 162 CPACA). En el caso bajo estudio,
los hechos no fuaron precisacios con exactituq, pues a pesar de enconirarse en orden
cronoldgico. Ios mismos no son concretos.

Respecto a las afirmaciones del recurrenie relacionados con la existencia de exceso
de ritual manifiesto, el Despacho considera que ias mismas son precipitadas ya que
como lo ha indicado ia Jurisprudencia Constitucional, este se contigura cuando el
funiciorario kiician (i) no fiene presente yue el dzsrecho procesal es un medio para la
realizacion eiectiva de jos derechos de fos ciudadanos, (i) renuncia conscientemente
a la vercad juricica objetiva pese a los hechos probados en ef caso concreto, (iii)
porque apiica rigurosamente el derechc procesal, (ivj pese a que dicha actuacién
deveriga en el desconocimiento de derechos fundamentales™ y en el presente caso
no existe prueba alguna que se esté obviando u omitiendo, al contrario, se dio
oportunidad al actor popular para que cumpliera con los requisitos que permitan darle
tramite a @ Jdemanda, pues ias manifestaciones estabiecidas en la misma no
constituyeri aropiamente hecnos ni prueba aljuna de ia vioiacion o puesta en peligro
de un derecio colectivo, gino que solo se trata del recuento procesal, que incluye
apreciacion:s subjeiivas y reprocnes anig ai misino.

Ademas, el garantizer las yarrnas propias de cada juicio v el derecho de defensa de
amtas paries. no solo de! actor popuiar. sino fambién el de la contraparte, quien tiene
derecno a conocer de ferima previa v determinada los hechos que configuran ja
vulneracion dei derecho colectivo, no es una renuncia conscientemente a la verdad
juridica objativ= v imenos una infundada aplicacion rigurosa dei derecho procesai; es
la proteccitn det debido proceso de los sujetos que inervienen (Art. 28 C.P).

En virtud de oz argumentos excresades anterioimente, este Despacho dispondra no
reponer & a0 sicferion 3l 14 e febrero de 2048, nor medio del cual se inadmitic la
demanda de i ~nfereinis,

A

Frente al té i olorgado para subsanas ta demanda, este Despache se alendrs a io
dispuesto por «i hciso 4¢ del articuio 118 vel C.G.P., el cusl establece que “...Cuando
se inferpengarn recursos contra fa providencia que concede el térmiino, o def aulc a
partiy de ciiva rolificacion gebe comrer tin férmino por rmiisterio de fa ley, este se
intarrampirs v onenzard a comer a it ool dia siguiente sl de la notificacion del
aulc gus resun’ . of recurso.” razon por ia cual s entiende que con la presentacion
del recurso s ooosician contra ¢ auts hanimisons ge la demanda se interrumpié el
térmvung otergacy paia Ix o subsanacdion e la cmsma (10 dias), rmino que se
reanudard exoeopg 3z oartr del dia siotdente 3 e notificacién de ie presente
providencii.

Eh consecuen:ii de o anterioy, este Daspacho

Y Zarinoes LA g 2t
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REFERENCIA 0N POPULAR
DEMANDANTE G0 AUGUSTO AYALA SH.VA
DEMANDADC! 1) DE MIRAFLORES
RADICADO: RN CO8 20 FROGENT GE

RESUEIVE:

PRIMERO.- Mc reponer =2l auto de fecha 14 de febrero de 2018, por medio de la cual
se inadmitid 1a demanda presentada en eiercicio de la Accidn Popular por el sefor
SERGIO AUIGUSTO AYALA SILVA contra el Municipio de Miraflores, de conformidad
con {o expuestn an la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Continuar con el iramits del proceso, advirtiéndose que el término
otorgado al accionante para subsanar ia demanda, se reanudara a partir del dia
siguiente a ta notificacidn por estado elecirénico de la presente providencia, de
conformidacd ¢t io establecido en ei ariicule 1118 deil C.G.P.

Por Secrerana reaizar i0s registros pertinentes en e Sistema de Informaciéon Judicial,
Se conserva iegisto dei original de esia providencia, en la ubicacién compartida de

alrmacenari@ias vifiual e este Lespacio.

NOTIFIQUESE v CUMPLASE.

- Juzgado Quinto Administrativo
def Circmito Judicial de Tunja

MOTIFICACION POR ESTARO ELECTRONICO

i

l ' Ei anverior autn se noviticd per Bs'ads Fzetrdnice Nra. 10 de hoy 02
de marzo de 2018, siendo oz B:00 AM.
ol

(j/\./
YULTETH YURANY NUNEZ BGHORQUEZ
!il SELHETARAY 3124400 b B i ARNIATSIRATI




3 f REPUBLICA DE COLOMBIA
@ | RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
il JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

ONR—— DESPACHO

Tunja, primero {21} de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA:  ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO:  MUNICIPIO DE VIRACACHA
RADICACION: 15001 3333 G05 261806053 00

Ingresa el expediente al Despacho para resolver el recurso de reposicion (fls.22-25)
presentado por e} actor popular contra el auto proferido el dia 14 de febrero de 2018,
por medio del cual se inadmitio la demanda de la referencia.

. DEL RECURSO

El accionante SERGIO AUGUSTO AYALA SiLVA mediante escrito radicado el 20 de
febrero de 2018 (fls.22-25), interpuso recursn de reposicidn contra el auto de 14 de
febrero de 2018, por medio del cual se inadmiiié la demanda conforme a lo establecido
por el articulo 20 de la Ley 472 de 1998, argumentando lo siguiente:

La prevalencia del derecho sustancial sobre las formas, constituye ef fin
principal de ia administracidon de justicia. En tal sentido, si en la narracién
de 1os hechos se realiza una afirmacién o denegacion de caracter general
indeterminada (presuncién de hecho) ile corresponde a la entidad
demandada probar lo contrario, “foda vez que la finalidad del medio de
control es precaver el derecho a In seguridad y prevencion de desastres
previsibles técnicamente y cori fines de evitar el dafo contingente, hacer
cesai el peligro, la emenaza, la vulneracion ¢ agravio sobre los derechos e
intereses colectivos y no por el conirario entrar a analizar de fondo el asunto
so pratexte de no cumplir con lo sefialado en el articulo 18 de la Ley 472 de
79657 1.23 Vio.}

Se agotd en debida forma el requisito previsto en el articuio 144 del
C.#.A CA pues se solicitd a la enildaa demandada, entre otros, la relacion
ae- lze edifizaciones vy estud.os tacnicos, los cuales no fueron allegados.
Ademas, en el acapite de pruebss del escnto de demanda se soicito la
documentacion vy aemas medios de conviccidn con el fin de entrar a
demosirar gue la entidad vulnera los derechos colectivos, por [0 que no se
pueda pretermilir ia etapa probatona.

Es desproporcionado exigir la determinacion de la estructura y es por ello
oue se realiza de manera genérica, por 10 gue so pretexto de ambigledad
ne s& puede denegar el acceso a la aarninistracion de justicia.

Por lo anterar, solicita al Despacho reponer £ aute de 14 de febrero de 2018, y en su
lugar se proceda a ia admision de fa demanda de Ja referencia continuando con el
CUrso horme’ dai Procso,

Procede el Dazpacho a resobver el recurso, previas las siguientes
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REFERENCIA; ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO. MLNIGIPIO DE VIRACAGHA
RALICADO; PHGOT 3333 005 2071800053 00

Il. CONSIDERACIONES

Entra el Despacho a resolver los argumentos expuestos por el recurrente, teniendo en
cuenta que el presente recurso es procedente en los términos del articulo 36 de la Ley
472 de 1998, el cual dispone que “Contra los autos dictados durante el framite de la
Accion Popular procede el recurso de reposicion, el cual sera interpuesto en los
términos del Codigo de Procedimiento Civil.”.

De igual manera, considera el Despacho que es innecesario correr el trasiado del
recurso previstn en el inciso Gltimo del articulo 319 del C.G.P., si se tiene en cuenta
gue en el presente caso no se ha trabado la relacion juridica procesal y por tanto no
hay contraparte gue controvierta®.

Ahora, las acciones populares se gjercen para evitar el dafio contingente, hacer cesar
el peligro, ia amenaza, la vulneracién o agravio sobre los derechos e intereses
colectivos, o restiiuir las cosas a su esiado anterior cuando fuere posibie. Los
requisitos sustanciales para ia procedencia de la accion popular se limitan a i) Que se
invogue como vulnerado o amenazado algin derecho o interés colectivo, y ii) Que se
sefialen ios hechos u omisiones que pueden estar causando tal situacion?.

El articulo 18 de Ley 472 de 1998, es clarc en sefialar que “para promover una
accion popular se presentara una demanda o peticién con los siguientes
requisitos: a) l.a indicacion del derecho o inferés colectivo amenazado o vuinerado;
b) La indicacicn de los hechos, aclos, acciones u omisionss que motivan su peticion;
c) L.a enunciacion de las pretensiones; d) La indicacion de la personas natural o
juridica, o la euioridad publica presuntamente responsable de la amenaza o del
agravio, si fuere positle; e) Las pruebas que prefenda hacer valer; f} Las direcciones
para noftificaciones; gy Nombre e identificacién de quien ejerce la accion. La demanda
se diigira conria el presunio responsable del necho u omnision que la motiva, si fuere
conocido. No obstante, cuando en ef curso del proceso se establezca que existen
otros posibles responsables, el jusz de primera instancia de oficio ordenara su citacion
en los térm.nos an yue aqui s& prescrine para el demandado’.

Asi las wosas, no as Lannichoso ni mucho menos desproporcionado, exigir claridad
respecio de los nechos v preiensiones de la demanda, ya gue elio corresponde a los
elemenios mirnmios que debe coniener la accion interpuestia; en ei presente caso ia
parte demandante no presento hecho u argumento nuevo a los estudiados al momento
de inadmiiir la demanda, gue permita variar la posicién adoptada en dicho momento.

Solicitar informacion a la administracion de Ia existencia o no de edificaciones
indispensables y de atencion a la comunidad, o si se ha practicado la evaluacion de
vulnerabilidad sismica, en nada guarda reiacion con el agotamiento del requisito
previo, no ce rlemuestra que el actor popular haya puesto en consideracion de |a
adminisiracy-n municipal de manera previe a la presentacion de la demanda, ia
adopcion de medaas necasarias de proteccion dei derecno colectivo respecto de una
estruciura en espescial, oues se limitd a realizar una peticion de informacion (1. 24), no
cumpiiendo 2o el agolamiento des requisito previsto en e numeral 4 del articuio 161
del C.P.A.C £ 7 como se indics anterionmevie, al Juez Coastitucionat debe acudirse
solamente cuando ia autoridad adrninistrativa, a guien se le imputa ta vulneracion, no
conteste o s nicgue a adoptar ias medidas necesarias de proteccion del derecho o
nterés colestivay amenazaco o vinlado, orevia reciamacton.

Respecio a -« ¢oterior y contraiio a lo gue aica €l actor, esperar el agotamiento de
la atapa pronsona en sede judicial, para determinar a ciencia cierta la accion u
omision vuine snds frente a una adiicacin en esvesifico, afecia el devecho de
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REFERENCIA: ACCION PORYLAR
DEMANDANTE! SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADC: MUNICIPIO DE VIRACACHA
RADICADO: 1500 3333 005 201800053 00

defensa que ie asiste a la contraparte y no es de recibo el planteamiento del libelista
en aplicar de entrada a la parte demandada una presuncién legal respecto de los
hechos gque segtin @ mismo actor popular, son genéricos. Ademas, determinar la
accion u omisién vulnerante, no es con el fin de determinaria como un acapite en un
escrito, sino en poner en manifiesto y permitir a la administracion ejercer su control
judicial.

De igual manera, ni la administracion ni mucho menos el operador judicial, pueden
entrar a suponer los hechos y pedimentos del actor, mas aun cuande como se indicéd
en el auto de inadmision, la norma de sismoresistencia (NSR-10) cubre a mas de 10
tipos de editicaciones, por lo que entrar a especular sobre gstos aspectos pretermite
el principic le iura novit curia y en tal sentido, constituye como deber minimo del
accionanie, el pianteamiento de unos hachos, actos, acciones u omisiones claros y
determinados (Art. 18 Ley 472 de 1998 v Art 162 CFACA). En el caso bajo estudio,
los hechos no fueron precisados con exaciitud, pues a pesar de encontrarse en orden
cronelégico, los mismoes no son concretos.

Respecto a las afirmaciones del recurrente refacionados con la existencia de exceso
de ritual manifiesto, el Despacho considera gue 1as mismas son precipitadas ya gue
como lo ha incicado ia Jurisprudencia Constitucionai, este se configura cuando el
funcionario ;udiziai “(i) no tiene presenieg que el derecho procesal es un medio para la
realizacion efectiva de ios derecnos de los ciudadanos, (1) renuncia conscientemente
a la verdad juridica objetiva pese a los hAechos piobados en ef caso concreto, (iii)
porque apilca ngurosamente ef derecho procesal, {iv) pese a que dicha actuacion
devenga en el desconocimientc de derechios fundamentaies™ y en el presente caso
ne existe pruepa alguna que se esté obviando u omitiendo, al contrario, se dio
oportunidad af actor popular para que cumpliera con los requisitos que permitan darle
trAmite a a demanda, pues ias manifesiaciones estabiecidas en la misma no
constituyen propiamente hechos ni prueba alguna de la violacién o pueasta en peligro
de un derecho colectivo, sino que s6lo se trata dei recuento procesal, gue inciuye
apreciaciones siijetivas y reproches frente al misimo.

Ademas, &l narantizar 1gs jormas progias de cada juicio v el derecho de defensa de
ambas partes, nc solo dei actor popular. sino fambién el de la contraparte, quien tiene
derecno a cupocec de forma previa v determinada i0s nechos que corfiguran la
vulneracion dei derecho colectivo, no s una renuncia conscientemente a ta verdad
jurigica obietiva v menos una infundada aplicacidn rigurosa det derecho procesal; es
la proteccién ol debido proceso de los sujetos que inervienen (Art. 29 C.P).

En virtud de l¢z argumentos expresados anteriomente. este Despacho dispondra no
reponer el avic woferido al 14 g2 febreic de 2013, por medio del cuat se inadmitio la
demanda de !'a ~sferencia.

Frenie al térnsin o'orgado para subsanar ia demanda, este Despatno se atendra a fo
aispuesto por &1 lncisa 4 dal articuio 178 oet C.G.F., el cual establece que “...Cuando
s€ interpongait recisns conid fa providencia que concede ef iermino, o del auto a
partir de ctiva notdicacion deie correr tri Simino por ministerio de la ley, esle se
interrumpira v oinenzara a otrer a partir daf dia siouiente al de la noiificacion del
auto que resteva el recurso.”, razon por 'a cual se entiende que con la presentacion
del recurso da masosicion contra el auto ingomisonio de la dermanda s interrumpio el
terming otogans para ta  subsanacion de la misina (10 dias), 2Brmino gue se
reanugara entnnces & ogarlir del dia siguiente a la notificacion de la presente
providencia.

= cunsecuan i de o antenar, este Dsspacho
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REFERENCI ACCION POPULER
DEMANDANTE: SERCIDAGUSTO AYALA SiL VA
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RADICADC TEGT7 TR 005 201E00053 00

RESUELVE:

PRIMERO.- No reponer el auto de fecha 14 de febrero de 2018, por medio de la cual
se inadmiti¢ la demanda presentada en ejercicio de la Accidn Popular por el sefior
SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA contra el Municipio de Viracacha, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Continuar con el tramite del proceso, advirtiéndose que el término
oforgado al accionante para subsanar la demanda, se reanudara a partir del dia
siguiente a fa notificacion por estado elecironico de la presente providencia, de
conformidad con lo establecide en ei articulo 118 del C.G.P.

Por Secretana reaiizar 108 regisiros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial.
Se conserva iegstro dei odginal de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamieriio vinuea de este Despacho.

NOTIFIQUESE ¥ CUNPLASE.

Juzgado Quinto Administrativo Or
del Circuite Judicial de Tunja

MNOTIFICACTON POR ESTADD ELECTRONICO

i

| Tl onterior suta ge notificd por Estod Electrdnica Nro. 11 de hoy 02
I de imorzo de 2018, siecdo les 8:00 A M.
I
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S —— DESPACHO

Tunja, primero (01) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA:  ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO:  MUNICIPIO DE SANTA MARIA
RADICACION: 15001 3333 005 201800052 00

ingresa el expediente al Despacho para resolver el recurso de reposicion (fls.22-25)
presentado por el actor popuiar contra el auto proferido el dia 14 de febrero de 2018,
por medio del cual se inadmitio la demanda de a referencia.

i. DEL. RECURSO

El accionante SERGIO AUGUSTC AYALA SILVA mediante escrito radicado el 20 de
febrero de 2018 (fls.22-25), interpuso recurso de reposicion contra el auto de 14 de
febrero de 2018, por medio del cuai se inadmitié la demanda conforme a lo establecido
por el articulo 20 de Ia Ley 472 de 1998, argumentando lo siguiente:

La prevalencia del derecho sustancial sobre las formas, constituye el fin
principal de {a administracion de justicia. En tal sentido, si en la narracton
de los hechos se realiza una afirmacion o denegacion de caracter general
indeterminada (presuncién de bhecho) le corresponde a la entidad
demandada probar o contrario, “foda vez que la finalidad del medio de
conirol es precaver el derecho a ia sequridad y prevencion de desastres
previsibles técnicamente y con fines de evitar el dafio contingente, hacer
cesar el peligro, la amenaza, la viilneracién o agravio sobre los derechos €
iritereses colectivos y no por el conirario entrar a analizar de fondo el asunto
so prefexto de no cumplir con lo sefialado en el articulo 18 de la Ley 472 de
19886." {11.23 Vio.)

Se agotd en debida forma el requisito previsto en el articulo 144 del
C P.A.CA pues se solicitd a la entidad demandada, entre otros, la relacion
de las edificaciones y estudios térnicos, ios cuales no fueron allegados.
Adamas, en el acanite de pruepas del escrito de asrmanda se solicitd la
gocumentacion y oemas medios de conviccion con el fin de entrar a
dermosirar que la entidad vuinera {os derechos colectivos, por lo gue no se
puede pietermitir [a etapa probatoria.

Es desproporcionado exigir ia determinacion de la eshructura y es por elio
que se realiza de manera genérica, por lo que so pretexto de ambigiedad
no se puede denegar el acceso a le administracién de justicia.

Por io antenar, snlicita al Despacho reponer e aule de 14 de feorere de 2018, y en su
lugar se proceda a la admision de la demanda de ta referencia continuando con el
CUrsSO NormMat 02 Proceso.

Procede el Nespacho a resolver el recurse, previas las siguientes




REFERENCIA: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: BERGID AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO: MUNMICIPIO DE SANTA MARIA
RADICADO: 15037 3333 005 2018000852 0

il. CONSIDERACIONES

Entra el Despacho a resolver los argumentos expuestos por el recurrente, teniendo en
cuenta que el presente recurso es procedente en los términos del articulo 36 de la Ley
472 de 1998, el cual dispone que “Contra los autos dictados durante el tramite de la
Accién Popular procede el recurso de reposicion, el cual serg interpuesto en los
términos del Codigo de Procedimiento Civil.”.

De igual manera, considera el Despacho que es innecesario correr el traslado del
recurso previsio en el inciso uitimo del articulo 319 del C.G P, si se tiene en cuenta
que en el presente caso no se ha trabado ia relacion juridica procesal y por tanto no
hay contraparte que controvierta'.

Ahora, las acciones populares se ejercen para evitar el dafio contingente, hacer cesar
el peiigro, ia amenaza, la vulneracion o agravio sobre los derechos e intereses
colectivos, o restituir las cosas a su estado anterior cuando fuere posible. Los
requisitos suslanciales para la procedencia de la accidn popular se limitan a §) Que se
invogue como vulnerado o amenazado algun derecho o interés colectivo, y ii) Que se
sefalen los hechos u omisiones que pueden estar causando tal situacion?,

El articulo 18 de lLey 472 de 1998, es clare en sefialar que “para promover una
accion popular se presentard una demanda o peticién con los siguientes
requisitos: a) La indicacion del derecho o interés colectivo amenazado o vulnerado;
b) La indicacion de los hechos, actos, acciones u omisiones que motivan su peticion;
¢) La enunciacion de las pretensiones; d) La indicacién de la personas natural o
juridica, o la autoridad piblica presuntamente responsable de la amenaza o del
agravio, si fuere posible; e) Las pruebas que pretenda hacsr valer; f} Las direcciones
para noftificaciones; gy Nombre e identificacion de quien ejerce la accion. La demanda
se dirigira cornira el presurto responsab,e del hecho u omisién que ia motiva, si fuere
conocido. No obstante. cuando en el curso del proceso se establezca que existen
otros posibles responsables, el juez de primera instancia de oficic ordenara su citacion
en los térmunins an que agui se prescride para el demendado”.

Asi las cosas, No es caprichoso ni mucho ienos desproporcionado, exigir claridad
respecto de los hechos y pretensiones de la demanda, ya que elic corresponde a fos
elementos minimos que debe contener la accion interpuesta; en el presente caso la
parte demandante no presento hecho uargumento nuevo a los estudiados al momento
de inadmitir la demanda, que permita variar la posicién adoptada en dicho momento.

Solicitar informyacion a la administracion de la existencia o no de edificaciones
indispensabies y de atencion a ks comunidad, o si se ha practicado la evaiuacion de
vulnerabilidad sisimica, en nada guaida relacidn con ei agotamiento del requisito
previo, no se demuesira gue el actor popular haya ouesto en consideracion de la
adminisirac:an municipal de manera orevis a la presentacion de la dernanda, la
adopeion de medioas necesarias de proteccion del derecno colectivo respecto de una
estruciura en especial, pues se limnod a realizor una peticidn de informacién (fi. 24), no
cumpiiendo con &l agstamiento dei requisito previsto en el numeral 4 del articulo 161
del C.P.A.C A, v como se indico anteriormernie, al Juez Coastitucional debe acudirse
solamente cuando la autoridad administrativa, a quien se le imputa la vuineracion, no
contesie o & niegue a adoptal ias medidas necesarias de proteccion del derecho o
interés colectiva amenazads o violado, grevia reciamacion.

Respecto 3 « citerior y confrario & 1o rug inaca el ector, esperar el agotamiento de
la atapa proooivia en sede judicial, para determinar a ciencia cierla la accion u
omision vulneranie frente a wna ediicacion en especifico, afecia el derecho de

'Congafo de Estack, $3eanis de 27 de mario de 2014, Exsedients Mo TEOR-23-33-000- 201 3-00330.01.
? Consef de Extady, sox et ca 37 so mario o 3004, Frpediantc by TOLOT-23 230312 ME-04005-01




REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE. SERGIC AUGUSTD AYALA SILVA
DEMANDADO. MURICIPID DE SANTA MARIA
RADICADO: 15001 3333 005 201800052 00

defensa cue le asiste a la contraparte y no es de recibo €l planteamiento del libelista
en aplicar de entrada a la parte demandada una presuncion legal respecto de los
hechos gus segun el mismo actor popular, son genéricos. Ademas, determinar la
accion U cinision vulnerante, no es con el fin de determinarla como un acapite en un
escrito, sino en poner en manifiesto y permitir a la administracién ejercer su control
judicial.

De igual r-anera, ni la administracion ni mucho menos el operador judicial, pueden
entrar a suxoner ios hechos y pedimentos del actor, mas aun cuando como se indicd
en el auto de inadmision, la norma de sismoresistencia (NSR-10) cubre a mas de 10
tipos de edilicaciones, por o que entrar a especular sobre estos aspectos pretermite
el principio de iura rovit curia y en tal sentido, constituye como deber minimo del
accionante, el pianteamiento de uncs hechos, actos, acciones u omisjones claros y
determinacos (Art. 18 Ley 472 de 1998 y Art 162 CPACA). En el caso bajo estudio,
los hechos ne fueron precisados con exaciitud, pues a pesar de encontrarse en orden
cronoldgice, 10s mismos no son concretos.

Respecto a las afirmaciones del recutrente relacionados con la existencia de exceso
de ritual manifiesto, el Despacho considera que ias mismas son precipitadas ya que
como lo ha indicado ia Jurisprudencia Constifucional, este se configura cuando el
funcionario yudgicial (1) no tiene presenie que el derecho procesal es un medio para la
realizacion aiectiva de los derschos de los ciudadanos, (i) renuncia conscrentemente
a la vergag juridica objetiva pese a los hechos probados en el caso concreto, (i)
porque apitca rigurosamenie el derecho procesal, (iv) pese a que dicha acluacion
devenga en el desconocimiento de ocerechos fundamentaies™ y en el presente caso
no existe pruepa alguna gque se esté cbviando u omitiendo, al contrario, se dio
oportunidad al acior popular para que cumpliera con 108 requisitos que permitan darle
framite a la demanda, pues ias manifestaciones establecidas en la misma no
constituyen propiamente hecnos ni prueba aljuna de la violacion o puesta en peligro
de un derechiv colectivo, sino que s6l0 se tiata del recuento procesal, que inciuye
aprectaciones suhjetivas y reproches frente al misimo.

Ademas, el garantizai tas forrnas propias de cada juicio y el derecho de defensa de
ambas partes, no solo del actor popular, sino también el de la contraparte, quien tiene
derecho a conceer de forma previa y determinada 1os nechos que configuran la
vulneracion dei derecho coiectivo, no es uha renuncia conscieniemente a la verdad
juridica objetivei y menos una infundada aplicacion rigurosa del derecho procesai; es
la proteceibn ag debido proceso de los sujetos gue intervienen (Art. 23 C.P).

En virtud de los aigumentos expresados antenormente, este Despacho dispondra no
reponer el avio profeiido el 14 de febrero de: 2018, por medio del cual se inadmitié la
demanda de fa referencia.

Frente al téirminG otorgado para subsanai la demanda, este Despaciio se atendra a 10
dispuesta por i Inciso 4¢ del arlicuio 118 ael C.G.P., el cual establece que “...Cuando
se inteipongai reCUrsos comia s providenca que concene el éivino, o del auto a
partir de cuva nabificacion debe comrer uiy BnmnQ por msisterio de la ley, oste se
interrumpird v comenzara a coirer a partir ded dia siguiente al de e nofificacion del
auto que rezueiva el recurso.”, razon por la cual se entiende que con {a presentacion
del recurso de eposicion vontra el auto inaamisonio de la demanda se interrumpid el
término otcrayac: para la  subsgnacion de la misma {10 dias), €&rmino que se
reanudara entonces & partir del dia siguiente a la noftificacidon de la presente
providencia.

En consecuencia de lo anterior, este Despacho
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REFERENCIA ACLCON POPULAR
DEMANDANTE: SERSIQ AUSUSTG AYALA SH.VA
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RESUEL.VE:

PRIMERQO.- o reponer el auto de fecha 14 de febrero de 2018, por medic de |a cual
se inadmitié [a demanda presentada en ejercicio de la Accidn Popular por el sefior
SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA contra el Municipic de Santa Maria, de
conformidad con o expuesio en |a parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Confinuar con el tramite del proceso, advirtiendose que el témino
otorgado al accionante para subsanar fa demanda, se reanudara a partir del dia
siguiente a la notificacion por estado electronico de la presente providencia, de
conformidad con lo establecido en es aticulc 198 del C.G.P.

Por Secretaria reaizar i0s registros pertinentes en ef Sisterna de Inforracion Judicial.
Se conserva registio del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiente virtuai ae este Despacho.

NOTIFIQUESE v CUMPLASE.

Juzgado Quinto Administrativo Or
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADG ELECTRONICO

El ardcpior airto se. retificd por Fstady Clectrénico Nro. 10 de hoy 02
de marzo de 2018, siendo los B:00 A M.

!
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e DESPACHO

Tunja, primero (01) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE LA VICTORIA
RADICACION: 15001 3333 005 201800050 00

Ingresa el expedienta al Despacho para resolver el recurso de reposicion (fls.22-25)
preseniado por el actor popular contra el auto proferido el dia 14 de febrero de 2018,
por medio del cual se inadmitié ta demanda de la referencia.

I. DEL. RECURSO

El accionante SERGIO AUGUSTO AYALA SiLVA mediante escrito radicado el 20 de
febrero de 2018 (fls.22-25), interpusc recurso de reposicion contra el auto de 14 de
febrero de 2018, por medio del cual se inadmitié la demanda conforme a lo establecido
por €l articulo 20 de ia Ley 472 de 1998, argumentando lo siguiente:

La prevalencia del derecho sustancial sobre las formas, constituye el fin
principal de {a administracion de justicia. En tal sentido, si en la narracion
de los hechos se realiza una afirmacion o denegacion de caracter general
indeterminada (presunciéon de hecho) le corresponde a la entidad
demandada probar lo contrario, “foda vez que la finalidad del medio de
control es precaver el derecho a la seguridad y prevencion de desastres
previsibles técnicamente y con fines de evitar el dafio confingente, hacer
cesar el peligro, la amenaze, la vulneracion o agravio sobre los derechos e
intereses colectivos y ho por el contrario entrar a analizar de fondo el asunto
30 pretexto de no cumplir con lo sefialado en el articulo 18 de la Ley 472 de
1968." {f1.23 Vio.)

Se agoté en debida forma el requisito previsto en el articulo 144 del
C.P.A.C.A pues se solicité a la entidad demandada, entre otros, la relacion
de las edificaciones v estudios técnicos, los cuales no fueron allegados.
Ademas, en el acapite de pruebas del escrito de demanda se soiicitd la
documentacion y aemas medios de conviccion con el fin de entrar a
dernosirar gue la entidad vulnera ios aerechos colectivos, por lo que no se
puede pretermitic |a etapa probatoria.

Fs desproporcionado exigir la determinacion de la estructura y es por ello
que se realiza de manera genérica, por lo gue so pretexto de ambigliedad
ne se puede denegar el acceso a la administracion de justicia.

Por lo anterior, solicita al Despacho reponer ei auto de 4 de febrero de 2018, y en su
lugar se proceda a g admision de la demanda de la referencia continuando con el
CUTsO norme’ del Droceso.

Procede el Despacho a resolver el recurso, previas las siguientes

o




REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO: RMUNICIPID DE LA VICTORIA
RADICADQ: TEO0T 5333 005 201800053 €0

ti. CONSIDERACIONES

Entra el Despacho a resolver los argumentos expuestos por el recurrente, teniendo en
cuenta que el presente recurso es procedente en los términos del articulo 36 de la Ley
472 de 1998, el cual dispone que “Contra los aufos dictados durante el tramite de la
Accién Popular procede el recurso de reposicion, el cual serd interpuesto en los
términos del! Cédigo de Procedimiento Civil.”.

De igual manera, considera el Despacho que es innecesario correr el traslado del
recurso previsto en el inciso ultimo de! articulo 319 del C.G.P., si se tiene en cuenta
que en el presente caso no se ha travado la relacion juridica procesal y por tanto no
hay contraparte que controvierta’.

Ahora, las acciones populares se ejercen para evitar el dafno contingente, hacer cesar
el peligro, la amenaza, la vulneracidn o agravio sobre los derechos e intereses
colectivos, o restituir las cosas a su esiado anterior cuando fuere posible. Los
requisitos sustanciales paia la procedencia de la accion popular se limitan a f) Que se
invoque como vulnerado o amenazado algun derecho o interés colectivo, y ii} Que se
sefialen los hechos u omisiones que pueden estar causando tal situacion?.

El articulo 18 de Ley 472 de 1998, es clarc en sefaiar que “para promover una
accion popular se presentara una demanda o peticién con los siguientes
requisitos: a) L a indicacion del derecho o inferés colectivo amenazado o vuinerado;
b) La indicacion de los hechos, acfos, acciones u cmisiones que motivan su peticion;
¢) La enunciacién de las pretensiones; d) La indicacién de la personas natural o
juridica, o la autoridad publica presuntamente responsable de la amenaza o del
agravio, si luera posible; e} Las pruebas que prefenda hacer valer, f) Las direcciones
para notificaciones; g) Nombre e identificacion de quien gjerce la accién. La demanda
se dingira conira ef presunio responsadie del iiecho U omision que la motiva, si fuere
conocido. No obstante, cuando en el curso del proceso se establezca que existen
otros posibles responszbles, ¢l juez de pnimara instancia de oficio vrdenara su citacion
en los térm.nios en que aqui se presciine para ef demandado”.

Asi las cosas, ho es caprichoso ni mucho menos desproporcionado, exigir claridad
respecio de los aechos y preiensiocnes de la dernanda, ya que &lio corresponde a los
elementos minimos que debe contener la accion interpuesia; en el presente caso la
parte demandante no presento hecho v argumento nuevo a ios estudiados al momento
de inadmitir ia demanda, que permita variar ia posicion adoptada en dicho momento.

Solicitar informacidn a la adminisiracién de la existencia o no de edificaciones
indispensabies y de atencion a la comunidad, o si se ha practicado la evaluacion de
vulnerabiiidad sismica, en nada guarda relacion con el agotamiento del requisito
previo, no s& demuestra que el actor popuiar haya puesio en consideracion de la
administracidn municipel de manera previa a la presentacién de la demanda, la
adopcion de medigas necesarias de proteccion dei derecho colectivo respecto de una
estructura en especial, pues se lirniid a realizar una peticién de informaciédn (fi. 24), no
cumpliendo con el agotamiento del requisito previsto en el numeral 4 del articulo 161
del CP.ACA. y como se indicd anterionmenie, ai Juez Constitucional debe acudirse
solamente cuando la autoridad administrativa, a quien se le imputa la vulneracion, no
contesie 0 @ niegue a adoplar ias medidas nacesarias de proteccién del derecho o
inferés colectivo amenazaco o violato, previs reclamacion.

Respecto a 0 anterior y contrario a 1o que muica &l actor, esperar el agotamiento de
la atapa prooateria en sede judicial. para determunar a ciencia cierta ia aceidn u
omistdn vuinerame frente a una ealficacion en especifico, afecia el derecho de

'Conseis de Csfado, seniencia de 27 de marro de 2014, Expediznta No 78001-.23-23-000 2013-00330.0¢.
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defensa que le asiste a |la contraparte y no es de recibo el planteamiento del iibelista
en aplicar de entrada a la parte demandada una presuncién legal respecto de los
hechos gue segin e mismo actor popular, son genéricos. Ademas, determinar la
accion u omision vulnerante, no es con el fin de determinarla como un acapite en un
escrito, sino en poner en manifiesto y permitir a la administracion ejercer su control
judicial.

De igua! manera, ni la administracién ni mucho menos el operador judicial, pueden
entrar a suponer los hechos y pedimentos del actor, mas aun cuando como se indicd
en el auto de inadmisién, la norma de sismoresistencia (NSR-10} cubre a mas de 10
tipos de edificaciones, por 1o que entrar a especular sobre estos aspectos pretermite
el principio de iura nowvit curia y en tal sentido, constituye corno deber minimo dei
accionante, el planteamiento de unos hechos, actos, acciones u omisiones ciaros y
determinados (Art. 18 Ley 472 de 1988 y Art 162 CPACA). En el caso bajo estudio,
los hechos no fuercn precisados con exactitua, pues a pesar de encontrarse en orden
cronologico, 10s mismos NoO son concretos.

Respecto a las afirmaciones del recurrente relacionados con la existencia de exceso
de riival manifiesio, el Despacho considera que ias mismas son precipitadas ya gue
como io ha indicado la Jurisprudencia Constitucional, este se configura cuando el
funcionario judicial ‘(i) no tiene presente que el derecho procesal s un medio para la
realizacion efectiva de los derechas de los ciudadanos, (i} renuncia consciememente
a la verdad juridica ohjetiva pese a los hechos probados en el caso concreto, (iii)
porgue apiica rigurosamente &l derecho procesal, (iv) pese a que dicha actuacion
devenga en el desconocimiento de derachos fundamentaies™ y en el presente caso
no existe prueha alguna que se esté obviando u omitiendo, ai contrario, se dio
oportunidad al actor popular para gue cumpliera con los requisitos que permitan darie
tramite a ia demanda, pues ias manifestaciones estabiecidas en la misma no
constituyen propiamente hecnos hi prueba alguna de la violacién o puesta en peligro
de un derecho colectivo, sino que s6io se trata del recuento procesal, que incluye
apreciaciones subjetivas y reproches frente ai mismo.

Ademas, el garantizar las formas propias de cada juicio y el derecho de defensa de
amkbas pares, no soio de! actor popular, sino también el de la contraparte, guien tiene
derecno a conGeer de forma previa y determinada los hechos que configuran fa
vuineracion dei derecho colective, no es una renuncia conscienfemente a la verdad
juridica objetiva y menos una infundada aplicacion rigurosa del derecho procesal; es
la proteccion tei debido proceso de 10s sujetos gue nervienen (Ar. 28 C.P).

En virtud de 1as argurnentos expresados anteriotmente, este Despacho dispondra no
reponer el auto profelido el 14 ae febrero de 2048, por medio del cuai se inadmitid la
demanda de la referencia.

Frente al término otorgado para subsanar la demanda, este Despacho se atendra a lo
dispuesto por ei inciso 4° del articuio 118 del C.G.P., el cual establece que “...Cuando
se interpongart recursus cotnra la providencia que concede ef término, o del auto a
partir de cuva notificacion debe coner un iérmino por ministerio de la ley, este se
imerrumpirs v conenzara a correr a parlir de! dia siguienie al de la notificacion del
auto que resuelva el recurso.”, razén por 1a cual se entiende que con la presentacion
dei recurso de reposicion contra el auto inaomisono de ia dernanda se interrumpio el
término otorqaco para la  subsanacidn de la misma (10 dias), &rmino que se
reanudara entonces a partir del dia siguiente a la notificacion de la presente
providencia.

En consecuencia de lo anterior, este Daspachao
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REFERENCIA: ACCION POPULAR
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RESUELVE:

PRIMERO.- Nc reponer el auto de fecha 14 de febrero de 2018, por medio de la cual
se inadmitié la demanda presentada en ejercicio de la Accion Popular por ¢! sefior
SERGIO AUGUSTO AYALA SiLVA contra el Municipio de La Victoria, de conformidad
con lo expuesto en [a parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.. Centinuar con el tramite del proceso, advirtiendose que el término
otorgado al accionante para subsanar la demanda, se reanudard a partir del dia
siguiente a la notificacion por estado electrénico de la presente providencia, de
conformidad con lo establecido en el articule 118 del C.G.P.

Por Secretaria rea.izar ios registros pettinentes en ei Sistema de Informacion Judicial.

Se conserva regisiro dei original de esta providencia, en ia ubicacion compartida de
almacenamienic virtuai de esle Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION PGR ESTADO ELECTRONICO

i anterior auta se notificd por Cxtade Elestrénica Nre. 10 de hay 02
de marza de 2018, siendo las 8:00 A M.

H YURANY NUREZ BOHORQUEZ
SERECAMA [UEGANE QTNED (NAISERATIV
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DESPACHO

Tunja, primero (01) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA:  ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO:  MUNICIPIO DE UMBITA
RADICACION: 15001 3333 005 201800049 00

Ingresa el expediente al Despacho para resolver el recurso de reposicion (fls.22-25)
presentado por el actor popular contra el auto proferido el dia 14 de febrero de 2018,
por medio del cual se inadmitid la demanda de a referencia.

I. DEL. RECURSO

El accionante SERGIO) AUGUSTO AYALA SILVA mediante escrito radicado el 20 de
febrero de 2018 (fls.22-25), interpuso recuisc de reposicion contra el auto de 14 de
febrero de 2018, por medio del cual se inadmitio la demanda conforme a lo establecido
por el articuio 20 de la Ley 472 de 1998, argumentando lo siguiente:

La prevalencia del derecho sustancial sobre las formas, constituye el fin
principal de ia administracion de justicia. En tal sentido, si en la narracion
de los hechos se realiza una afirmacion o denegacion de caracter general
indeterminada (presuncién de necho) le corresponde a la entidad
demandada probar lo centrario, “foda vez que la finalidad del medio de
control es precaver el derecho a la seguridad y prevencién de desastres
previsibles técnicamente y con fines de evitar el dafio contingente, hacer
cesar ef peligro, la amenaza. la vulneracion o agravio sobre los derechos e
infereses colectivos y no por el contranio entrar a analizar de fondo el asunto
50 pretexto de no cumplir con lo sefialado en el articulo 18 de la Ley 472 de
1998." {{i.23 Vio.)

Se agotd en debida forma el requisito previsto en el articulo 144 del
C.P.A.C.A. pues se solicitd a la eniidad demandada, entre otros, {a relacion
ae las edificaciones y estudios técnicos. fos cuales no fueron allegados.
Ademas, en el acapite de pruebas del esciito de demanda se solicitd Ia
documeniacibn y vemas medios de conviccidn con el fin de entrar a
demaostrar que la entidad vulnera los derechos colectivos, por 10 que no se
puede pretermitiv la etapa probatoria.

Es desproporcionado exigir la determinacion de la estructura y es por ello
aue se realiza de manera genérica, por lo que so pretexto de ambigledad
no se puede denegar el acceso a la administracion ae justicia.

Por lo anterior, solicita al Despacho reponer & auto de 14 de febrero de 2018, y en su
lugar se proceda a |l adnusion de la demznda de la referencia contiruando con el
CUrso NorMmiai dei pioceso.

Procede el Despacho a resolver el recurso, previas las siguientes
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Il. CONSIDERACIONES

Entra el Despacho a resolver los argumentos expuestos por e recurrente, teniendo en
cuenta que el presente recurso es procedente en los términos del articulo 36 de la Ley
472 de 1998, el cual dispone que “Contra los autos dictados durante el trémite de la
Accion Popular procede el recurso de reposicion, el cual sera interpuesto en los
términos del Codigo de Procedimiento Civil.”.

De igual manera, considera el Despacho que es innecesario correr el traslado del
recurso previsto en el inciso Ultimo del articuio 319 del C.G.P., si se tiene en cuenta
que en el presente caso no se ha trabado la relacion juridica procesal y por tanto no
hay contraparte gue controvierta’.

Ahora, las acciones populares se ejercen para evitar el dafio contingente, hacer cesar
el peligro, la amenaza, la vulneracion o agravio sobre los derechos e intereses
colectivos, o restituir las cosas a su estado anterior cuando fuere posible. Los
requisitos sustanciales para la procedencia de la accién popular se limitan a §) Que se
invogque como vulnerado o0 amenazado algiin derecho o interés colectivo, y ii} Que se
sefalen los hechos u omisiones que pueden estar causando tal situacion.

El articulo 18 de Ley 472 de 1998, es claro en sefialar que “para promover una
accion popular se presentard una demanda o peticién con los siguientes
requisitos: a) La indicacion del derecho o interés colectivo amenazado o vulnerado;
b) La indicacion de los hechos, actos, acciones u omisiones que motivan su peficion;
¢) La enunciacion de las pretensiones; d) La indicacién de la personas natural o
juridica, o la autoridad publica presuntamente responsable de la amenaza o del
agravio, si fuere positle; e) Las pruebas que pretenda hacer valer; ) Las direcciones
para notificaciones; g) Nombre e identificacion de quien ejerce la accion. La demanda
se dirigira contra el presunto responsabie del hecho u omision que la motiva, sifuere
conocido. No obstante, cuando en el curso del proceso se establezca que existen
otros posibles responsables, el juez de primera instancia de oficic ordenara su citacion
en los términos en que aqui se prescribe para el demandado’.

Asi las cosas, no es caprichoso ni mucho menos desproporcionado, exigir claridad
respecto de los nechos y pretensiones de la demanda, ya que ellc corresponde a los
elementos minimos ¢ue debe contener la accidn interpuests; en el presente caso la
parte demandante no presento hecho u argumento nuevo a los estudiados al momento
de inadmitir la demanda, que permita variar la posicion adoptada en dicho momento.

Solicitar inforrmacion a la administracion de la existencia o no de edificaciones
indispensabies y de atencidn a la comunidad, o si se ha practicado la evaiuacion de
vulnerahilidad sismica, en nada guarda relacion con el agotamiento del requisito
previo, no se demuestra que el actor popular haya puesto en consideracion de la
administracion municipal de manera previa a la preseniacion ge la demanda, la
adopcion ue madicas necesarias de pioteccion dei derecho colectivo respecto de una
estructura en especial, pues se liritd a realizar una peticion de informacion (fi. 24), no
cumpiiendo con el agotamiento dei reqliisito pravisto en ei numeral 4 del articuio 161
del C.P.A.C.A., v como se indicd anterivimeire, al Juez Constitucional debe acudirse
solamente cuando la autoridad administrativa, a quien se le imputa la vuineracion, no
conteste o se niegue a adoptar ias medidas necesarias de proteccion del derecho o
interés colectivo amenazado o violado, previa rectamacion.

Respecto a io anterior ¥ contrario a lo que inaica i actor, esperar el agotamiento de
la atapa prepatoria en sede judicial, para determinar a ciencia ciera ia accion u
omision vulnerante frente a una edificacion en especifico, afecta el derecho de
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defensa que le asiste a la contraparte y no es de recibo el planteamiento del libelista
en aplicar de entrada a la parte demandada una presuncién legal respecto de los
hechos que segln el mismo actor popular, son genéricos. Ademas, determinar la
accion u omisién vulnerante, no es con €l fin de determinarta como un acapite en un
escrito, sine en poner en manifiesto y permitir a la administracién ejercer su controd
judicial.

De igual manera, ni la administracion ni muche menos el operador judicial, pueden
entrar a suponer los hechos y pedimentos del actor, mas aun cuando como se indicod
en el auto de inadmisién, la norma de sismoresistencia (NSR-10) cubre a mas de 10
tipos de editicaciones, por lo gue entrar a especuiar schre estos aspectos pretermite
el principio de iura novit curia y en tai sentido, constituye como deber minimo del
accionanie, el pianteamiento de ungs hechos, actos, acciones u omisiones claros y
determinados (Art. 18 Ley 472 de 1988 y Art 162 CPACA). En el caso bajo estudio,
los hechas no fueron precisados con exactitud, pues a pesar de encontrarse en orden
cronolégico, los mismos no son concretos.

Respecto a las afirmaciones del recurrente relacionados con la existencia de exceso
de ritual manifiesio, el Despachc considera que las mismas son precipitadas ya que
como lo ha indicado ia Jurisprudencia Constitucional, este se configura cuando el
funcionario judicial “(i) no tiene presente que el derecho procesal es un medio para la
realizacion efectiva de los derechos de los ciudadanos, (i) renuncia conscienfemente
a la verdad jwidica objetiva pese a los hechos probados en el caso concrefo, (iif)
porque aplica rigurosamente el derecho piocesal, (ivj pese a que dicha actuacion
devenga en el desconocimiento de derechos fundamentales™ y en el presente caso
no existe prueba alguna que se esté obviando u omitiendo, al contrario, se dio
oportunidad al actor popular para gue cumpliera con los requisitos que permitan darle
tramite a ia demanda, pues ias manifestaciones establecidas en la misma no
constituyen propiamente hecnos ni prueba alguna de la violacién ¢ puesta en peligro
de un derecho colectivo, sino gue sélo se trata del recuento procesal, que incluye
apreciacionss subjetivas y reproches frente al mismo.

Ademas, el garantizar 1as forrmas propias de cada juicio y el derecho de defensa de
ambas paries, nc sole del actor popular, sino tarnbhién el de la contraparte, quien tiene
derecho a conocer de forma pievia y determinada los hechos gue configuran la
vuineracion del derecho colectivo, no es una renuncia conscientemente a la verdad
juridica objetiva y menos una infundada aplicacion rigurosa dei derecho procesal; es
la proteccion dei debido proceso de los sujetos que intervienen (Art. 29 C.P).

En virtud de los argumentos exgresados anterioimente, este Despacho dispondra no
reponer el acto proferido el 14 de febrero de 2018, por medio del cual se inadmitié la
demanda de la referencia.

Frente al término otorgado para subsanar la demanda, este Despacino se atendra a lo
dispuesto por ei inciso 4° del articulo 118 vet C.G.P., el cual establece que *...Cuando
se interpongan recursos conira fa providernicia gue concede el iérmino, o del auto a
partir de cuva notificacion debe correr un término por mmnisterio de la ley, este se
interrumpira y comenzara a cotrer a partir del dia siguienie al de la notificacion del
auto que resueiva el rectirso.”, razon por la cual se entiende que con la presentacidn
del recurso de reposicion conira el auto inadmisorio de la demanda se interrumpio el
término otorgace parz la  subsanacién de la misma (10 dias), término que se
reanudara enicnces a parlir del dia siguiente a la notificacion de la presente
providencia.

En consecuencia de o anterior, este Despacho
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DEMANDANTE: SERGIC ALIGLISTO AVALA SILVA
DEMANDADG: FAUNICIPIC DS LIMBITA
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REFERENCIA: ACCION POPULAR }0

RESUELVE:

PRIMERO.- No reponer el auto de fecha 14 de febrero de 2018, por medio de ta cual
se inadmitid la demianda presentada en ejercicio de la Accidn Popular por el sefor
SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA contra el Municipio de Umbita, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Continuar con el tramite de! proceso, advirtiéndose que el término
otorgado al accionante para subsanar la demanda, se reanudara a partir del dia
siguiente a la notificacién por estado electrénico de la presente providencia, de
conformidad con lo establecido en el articulo 118 del C.G.P.

Por Secretaria reaiizar ios registros pertinentes en el Sistema de Informacidn Judicial.
Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamisnto viriuzi de este Despacho.

NOTIFIGUESE ¥ CUMPLASE.

¢ Juzgado Quinto Administrativo
def Circutto Judicial de Tunja

MNOTIFICACTON POR ESTADO ELECTRONICO

£} enterior eute se notificd por Esradn Electrdnics Nro. 10 de hoy 02
te marzo de 2018, s'endo los 8:90 AM.

YAl

YULIETH YURANY NUNGZ BOHORQUEZ
SELGETARHD 4 26400 0T ABMINETEATIVD
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i DESPACHO

Tunja, primero (01) de marzo de dos mil disciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADC: MUNICIPIO DE RAMIRIQUI
RADICACION: 15001 3333 005 201300048 00

Ingresa el expediente al Despacho para resolver st recurso de reposicion (fls.22-25)
presentado por el actor popular contra el auto proferido el dia 14 de febrero de 2018,
por medio del cual se inadmitié fa demanda de la referencia.

I. DEL. RECURSO

El accionante SERGIO AUGUSTO AYALA SiLVA mediante escrito radicado el 20 de
febrero de 2018 (fls.22-25), interpuso recurso de reposicién contra el auto de 14 de
febrero de 2018, por medio del cual se inadmitié la demanda conforme a lo establecido
por el articulo 20 de la Ley 472 de 1998, argumentando lo siguiente:

La prevalencia del derecho sustanciai sobre las formas, constituye el fin
principal de la administracion de justicia. En tal sentido, si en la narracién
de los hechos se realiza una afirmacién o denegacion de caracter general
indeterminada (presuncién de hecho) le cotresponde a la entidad
demandada probar lo contrario, “foda vez que la finalidad del medio de
control es precaver e derecho a la seguridad y prevencion de desastres
previsibles técnicamente y con fines de evitar ef dario contingente, hacer
cesar el peligro, la amenaza, la vulneracion o agravio sobre los derechos e
infereses colectivos y no por el contrario entrar a analizar de fondo ef asunto
so pretexto de no cumplir con lo sefialado en el articuio 18 de la Ley 472 de
1998.” (fl.23 Vto.)

Se agotd en debida forma el requisito previsto en el articulo 144 del
C.P.A.C.A. pues se suiicitd a la enudad demandada, entre otros, la relacion
de las edificaciones y estucios técnicos, 10s cuales no fueron allegados.
Ademas, en sl acapite de pruebas del escrito de demanda se solicitod la
documentacion v uemas inedios de conviccion con el fin de entrar a
demostrar gue la entidad vuinera ios derechos colectivos, por lo que no se
puede pretermitir Ia etapa probaioria.

Es desproporcionado exigir [a determinacion de la estructura y es por eiio
que se realiza de manera geneérica, por lo que so pretexio de ambigiiedad
no se puede denegar el acceso a la administracion de justicia.

Por lo anterior, solicita al Despacho reponer ei auto de 14 de febrero de 2018, y en su
lugar se proceda a ta admision de la demandsa de fa referencia continuando con el
curso normal det procaso,

Procede el Despacho a resoiver ¢l recurso, previas las siguientes
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il. CONSIDERACIONES

Entra el Despacho a resolver los argumentos expuestos por el recurrente, teniendo en
cuenta que el presente recurso es procedente en los términos del articulo 36 de la Ley
472 de 1998, el cual dispone que “Conira fos autos dictados durante el iramite de la
Accion Popular procede el recurso de reposicion, el cual sera inferpuesto en los
términos def Codigo de Procedimiento Civil.”.

De igual manera, considera el Despacho que es innecesario correr el traslado del
recurso previsto en el inciso (ltimo del articuto 319 del C.G.P., si se tiene en cuenta
que en el presente caso no se ha frabado la relacion juridica procesal y por tanto no
hay contraparte que controvierta’.

Ahora, las acciones populares se ejercen para evitar el dafio contingente, hacer cesar
el peligro, ia amenaza, ta vulneracion o agravio sobre los derechos e intereses
colectivos, © resiituir las cosas a su estado anterior cuando fuere posible. Los
requisitos sustanciales para la procedencia de ia accion popular se limitan a i) Que se
invoque como vulnerado 0 amenazado algun derecho o interés colectivo, v if) Que se
sefialen los hechos u omisiones que pueden estar causando tal situacion?.

Ei articulo 18 de Ley 472 de 1998, es claro en sefalar que “para promover una
accion popular se presentaréd una demanda o peticién con los siguientes
requisitos: a) La indicacion del derecho o inferés colectivo amenazado o vulnerado;
b) La indicacién de los hechos, acfos, acciones u omisiones que motivan su pelicion;
c) La enunciacion de las pretensijones; d} i.a indicacion de la personas natural o
juridica, o la auloridad publica presuntamente responsable de ia amenaza o del
agravio, si fuere posible; e) Las pruebas gue prefenda hacer valer; ) Las direcciones
para notificaciones, g) Nombre e identificacion de quien ejerce la accion. La demanda
se dirigira conlra el presurio responsabie el hecho u omision que la motiva, si fuere
conocido. No obstante, cuando en ef curso del proceso se establezca que existen
otros posibles responsables, el juez de primera instancia de oficic ordenara su citacion
en los términos en que aqul se prescribe para el demandado’”.

Asi las cosas, no es caprichoso ni mucho menos despioporcionado, exigir claridad
respecto de los nechos y preiensones de la dernanda, ya que ello corresponde a los
elementos minimos gue daebe contener la accion interpuesta; en el presente caso la
parte demandante no presento hacho u argumente nuevo a los estudiados al momento
de inadmitir ia demanda, que permita variar fa posicién adoptada en dicho momento.

Solicitar informacidon a la administracion de la existencia 0 no de edificaciones
indispensabies y de alencién a la comunidad, o si se ha practicado la evaluacioén de
vulnerabilidad sismica, en nada guarda relacién con el agotamiento del requisito
previo, no se demuestra que el actor popular haya puesto en consideracion de la
administracidén municival de manera grevia a la presentacion de la demanda, la
adopcion de maawdas necesarias de proteccion del derecho colectivo respecto de una
estruciura en especial, pues se limiiG a realizar una peticidn de informacion (fi. 22), no
cumptliendo con el agotamiente dei reauisito previsto en ei numeral 4 del articulo 161
del C.IP.A.C A, y comno se indicod anteronmere, ai Juez Coastitucional debe acudirse
solamente cuanda la autoridad administrativa, a quien se le impuia la vulneracion, no
conteste o se niegue a adoptar las medidas necesarias de proteccion del derecho o
interés colective amenazado o violado, previa reciamacion.

Respecto a lo anterior y conirario & lo que indica el actor, esperar ¢l agolamiento de
la atapa probatoria en sede widicial, para determinar a ciencia cierta ia acciéon u
omisién vulnerante frente a ura edificacién en especifica, afecta el deracha de
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defensa que le asiste a la contraparte y no es de recibo el planteamiento del libelista
en aplicar de entrada a la parte demandada una presuncién legal respecto de los
hechos que seglin el mismo actor popular, son genéricos. Ademas, determinar la
accion u omision vulnerante, no es con el fin de determinarla como un acépite en un
escrito, sino en poner en manifiesto y permitir a la administracion ejercer su control
judicial.

De igual manera, ni la administracion ni mucho menos el operador judicial, pueden
entrar a suponer los hechos y pedimentos del actor, mas aun cuando como se indicé
en el auto de inadmision, la norma de sismoresistencia (NSR-10) cubre a méas de 10
tipos de edificaciones, por lo que entrar a especular sobre estos aspectos pretermite
el principio de iura novit curia y en tal sentido, constituye como deber minimo del
accionante, el planteamiento de unos hechos, actos, acciones u omisiones claros y
determinados (Art. 18 Ley 472 de 1998 y Art 162 CPACA). En el caso bajo estudio,
los hechos no fueron precisados con exactitud, pues a pesar de encontrarse en orden
cronolégico, los mismos no son concretos.

Respecto a las afirmaciones del recurtente reiacionados con la existencia de exceso
de ritual manifiestc, el Despacho considera que las mismas son precipitadas ya que
como io ha indicado ia Jurisprudencia Constitucional, este se configura cuando el
funcionario judicia! “(i) no tiene presente que el derecha pracesal es un medio para Ia
realizacian efectiva de las derechas de los ciudadanas, (i) renuncia canscientemente
a la verdad juridica abjetiva pese a las hechas probados en el caso concreta, (iii)
porque apiica rigurosamente el derecho procesal, (iv) pese a que dicha actuacién
devenga en el desconocimiento de derechoes fundamentales™ y en el presente caso
no existe prueba alguna que se esié obviando u omitiendo, al contrario, se dio
oportunidad al actor popular para que cumpliera con los requisitos que permitan darle
frdmite a la demanda, pues jas manifesiaciones establecidas en la misma no
constituyen propiamente hechos ni prueba alguna de ta violacion o puesta en peligro
de un derecho colectivo, sinc que sdio se trata dei tecuento procesal, que incluye
apreciaciones subjetivas y reproches frente al misimo.

Ademas, el garantizar ias formas propias de cada juicio y el derecho de defensa de
ambas paries, no solo del actor popular, sino también el de la contraparte, quien tiene
derecho a conocer de forma previa y determinada los hechos que configuran la
vulneracion del derecho colective, no es una renuncia conscientemente a la verdad
juridica objetiva y menos una infundada aplicacion rigurosa del derecho procesal; es
la proteccion def dabido proceso de fus sujews que intervienen (Art. 29 C.P).

En virtud de los argumantos expresados anteriormente, este Despacho dispondra no
reponer el auio profetido ei 14 ae febrero de 2018, por medio del cual se inadmitié la
demanda de la referencia.

Frente al #&rmino otorgado para subsanar la demanda, este Despacho se atendra a lo
dispuesto por el Inciso 4° del articulo 118 del C.G.P., el cual estabiece que “...Cuando
se interpongan recursos conira fa providencia que concede el término, o del auto a
partir de cuya notificacion debe correr un término por ministerio de la ley, este se
inferrumpira y comenzard a correr a partir dei dia siguiente al de Ia notificacian del
auto que resuelva el recurso.”, razdn por la cual se entiende que con 1a presentacion
del recurso de reposicion contra el avio inaamisoric de la demanda se interrumpio e
término otorgaco para la  subsanacion de la misma (10 dias), término que se
reanudara erdonces a partir del dia siguiente a la notificacién de la presente
providencia.

£n consecuencia de io anterior, este Despacho
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RESUELVE:

PRIMERO.- No reponer el auto de fecha 14 de febrero de 2018, por medio de la cual
se inadmitié la demanda presentada en ejercicio de la Accién Popular por el sefior
SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA contra el Municipio de Ramiriqui, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Continuar con el tramite del proceso, advirtiéndose que el término
otorgado ai accionante para subsanar la demanda, se reanudara a partir dei dia
siguiente a ia notificacion por estado electiénico de la presente providencia, de
conformidad con lo estabiecido en el articulo 1418 del C.G.P.

Por Secretaria realizar ios registros pertinentes e ei Sistema de Informacién Judicial.
Se conserva registro dei original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual ae este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPIASE.

: " Juzgado Quinto Administrativo
it del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACTON POR ESTADO ELECTRONICG

Fl atrtarior auta g2 notificd por Estado Electrdnico Nro. 10 de hoy 02
de marzo de 2018, siendn las §:00 AM,

(9/\/
YULIETH YURAMY MUNEZ BOHORQUEZ.
SECRETARIN JEZCA N 07 IVED AMINISTRATIU




S REPUBLICA DE COLOMBIA
{d ) RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
==L JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

e e DESPACHO

Tunja, primero (01) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA:  ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADO:  MUNICIPIO DE TOCA
RADICACION: 15001 3333 (05 201800045 00

Ingresa el expediente al Despacho para resolver el recurso de reposicién (fls.20-23)
presentado por el actor popular contra el auto proferido el dia 14 de febrero de 2018,
por medio del cual se inadmitié la demanda de la referencia.

I. DEL RECURSO

El accionante SERGIO AUGUSTC AYALA SILVA mediante escrito radicado el 20 de
febrero de 2018 (fis.20-23), interpuso recurso de reposicion contra el auto de 14 de
febrero de 2018, por medio del cual se inadmitio ta demanda conforme a lo establecido
por el articulo 20 de la Ley 472 de 1998, argumentando lo siguiente:

La prevalencia del derecho sustancial sobre tas formas, constituye el fin
principal de la administracion de justicia. En tal sentido, si en la narracién
de los hechos se realiza una afirmacion o denegacion de caracter general
indeterminada (presuncién de lecho) le corresponde a la entidad
demandada probar lo contrario, “toda vez que la finalidad del medio de
control es precaver el derecho a la seguridad y prevencion de desastres
previsibles técnicamenie y con fines de evitar el dafio contingente, hacer
cesar el peligro, la amenaza, la vulneracion o agravio sobre los derechos e
intereses colectivos y no por el contrario entrar a analizar de fondo el asunto
so pretexto de no cumplir con lo sefialado en el articulo 18 de la Ley 472 de
1998." (fl.21 Vio.)

Se agot6 en debida forma el requisito previsto en el articulo 144 del
C.P.ACA. pues se solicit a la eniidad demandada, entre otros, la relacién
de las edificaciones y esiudios técnicos, 10s cuales no fuersn allegados.
Ademas, en el acavte de pruebas del eacnilo de demanda se solicitd la
docurnentacion v uemas medios de conviccion con el fin de entrar a
demosirar gue la entidad vulnera ios derechos colectivos, por lo que no se
puede pretermitir la etapa probkatoria.

Es desproporcionado exigir la determinacion de la estructura y es por ello
que se realiza de manera genérica, por lo que so pretexto de ambigiiedad
no se puede denegar e! acceso a la administracion de justicia.

Por lo anterior, solicila al Despzche reponer e auto de 14 de febrero de 2018, Yy en su
lugar se proceda a ia mamision de la dermarda de ta referencia continuando con el
curso normai del procesc.

Procede el Despacho a resolver el recurso, previas las siguientes

il. CONSIDERACIONES
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Entra el Despacho a resolver los argumentos expuestos por el recurrente, teniendo en
cuenta que €l presente recurso es procedente en los términos del articulo 36 de la Ley
472 de 1998, el cual dispone que “Contra los autos dictados durante el tramite de la
Accion Popu'ar procede el recurso de reposicién, el cual sera inteipuesto en los
términos del 2édigo de Procedimiento Civil.”.

De igual mar era, considera el Despacho que es innecesario correr el traslado del
recurso previsto en el inciso Gltimo del articulo 319 del C.G.P., si se tiene en cuenta
gue en el presente caso no se ha trabado la relacion juridica procesal y por tanto no
hay contraparte que controvierta®.

Ahora, las acciones populares se gjercen para evitar el dafio contingente, hacer cesar
el peligro, la amenaza, fa vulneracién o agravio sobre los derechos e intereses
colectivos, ¢ restituir ias cosas a su estado anterior cuando fuere posible. Los
requisitos sustanciales para ia procedencia de la accidon popular se limitan a i} Que se
invoque como vulnerado o amenazado algun derecho ¢ interés colectivo, y ii) Que se
sefalen los hechos u omisiones que pueden estar causando tal situacion?,

El articulo 18 de Ley 472 de 1998, es claro en sefialar que “para promover una
accion popular se presentara una demanda o peticion con los siguientes
requisitos: a) La indicacién del derecho o interés colectivo amenazado o vulnerado;
b) La indicacion de los hechos, aclos, acciones u omisiones que maotivan su peticion;
¢) La enunciacion de las pretensiones; d) La indicacién de ia personas natural o
juridica, o la autoridad puablica presuntamente responsable de la amenaza o del
agravio, si fuere posible; e) Las pruebas que prefenda hacer valer; ) Las direcciones
para notificaciones; gj Nombre e identificacion de quien eferce la accién. La demanda
se dinigira contra el presuiio responsabie del hecho u ousion que ia moliva, si fuere
conocido. No obstante, cuando en el curso del proceso se establezca que existen
otros posibles responsables, el juez de primera instancia de oficic ordenara su citacion
en los términos en que aqui se prescrine para el demandado”.

Asi las cosas, no es caprichoso ni mucho menos desproporcionado, exigir claridad
respecto de los hechos y pratensiones de la demanda, ya que elio corresponde a los
elementos minimes que debe coniener la accidn interpuesta; en el presente caso la
parte demandante no presento hacho u argurnento nuevo a los esiudiados al momento
de inadmitir la demanda, que permita variar la posicion adoptada en dicho momento.

Solicitar informacion a la administracién de la existencia o no de edificaciones
indispensables y de atencion a la comunidad, o si se ha practicado la evaluacion de
vulnerabilidad sismica, en nada guarda relacion con el agotamiento del requisito
previo, no se demuestra que el actor popular haya puesto en consideracion de la
administracion municipal de manera previa a la presentacidon de la demanda, la
adopcion de medidas necesarias de pioteccidn del derecho colectivo respecio de una
estructura en especial, pues se limitd a realizar una peticién de informacion (1. 22), no
cumpliendo con el agotamiento dei requisito previsto en ei numeral 4 del articulo 161
del C.P.A.CA. ycomo se indico anteriormenie, al Juez Constitucional debe acudirse
solamente cuando la sutoridad administrativa, a quien se le imputa ia vulneracion, no
contesie o se niegue a adopiar ias medidas necesarias de proteccién del derecho ¢
interés colectivo amenazado o violago, previa reciamacion.

Respecto a lo anterior y cantrario a lo gue indica el actor, esperar el agotamiento de
la atapa probatoria en sede judicral, para determinar a ciencia cierta ia accidén u
omision vulnerante frenie a una a4dificacion en especifico, afecia el derecho de
defensa que le asisie a ia contraparte y i10 es de recito el planteamiento det libelista

"Consein te Estato, serenca de 27 da maro de 2014, Expadienie No. 76012333000 261 100250 01,
? Consefo ce Esautio, sentencia e 57 de mawo d2 2014, iy eeliema Yo RYL22-33 99720, 3-00)586-04,
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en aplicar de enirada a la parte demandada una presuncion legal respecto de los
hechos que segun el mismo actor popular, son genéricos. Ademas, determinar la
accién u omisién vulnerante, no es con el fin de determinarla como un acapite en un
escrito, sino en poner en manifiesto y permitir a la administracion ejercer su control
judicial.

De igual manera, ni la administracion ni mucho menos el operador judicial, pueden
entrar a suponer los hechos y pedimentos del actor, mas aun cuando como se indicd
en el auto de inadmision, la norma de sismoresistencia (NSR-10) cubre a2 méas de 10
tipos de edificaciones, por 1o que entrar a especular sobre estos aspectos pretermite
el principic de iura novit curia y en tal sentido, constituye como deber minimo del
accionante, el planteamiento de unos hechos, actos, acciones u omisiones claros y
Jdeterminados (Art. 18 Ley 472 de 1998 y Art 182 CPACA). En el caso bajo estudio,
los hechos no fueron precisados con exactitud, pues a pesar de encontrarse en orden
cronoiégico, los mismos no soh concretos.

Respecto a ias afirmaciones del recurrente relacicnados con la existencia de exceso
de ritual manifiesto, el Despacho considera que las mismas son precipitadas ya que
como o ha indicado la Jurisprudencia Constitucional, este se configura cuando el
fu.actonario judicial (i) no tiene presente que el derecho procesal es un medio para la
realizacion efectiva de ios derechos de los ciudadanos, (i) renuncia conscientemente
a la verdad juridica objetiva pese a los hechos probados en el caso concreto, (iii)
porque aplica rigurosamente ef dereciio procesal, (iv) pese a que dicha actuacion
devenga en el desconocimiento de derechos fundamentales™ y en el presente caso
no exisie prueba alguna que se esté obviando u omitiendo, al contrario, se dio
oportunidad al actor popular para que cumpiiera con i0s requisitos que permitan darie
tramile a la demanda, pues ias manifestaciones establecidas en la misma no
constituyen propiamenie hecihos ni prueba aiguna de la violacidon o puesta en peligro
de un derecho coiectivo, sinc que s6i0 se trata del recuento procesal, que incluye
apreciaciones subjetivas y reproches frenie al mismo.

Ademas, el garantizar las formas propias de cada juicio v €l derecho de defensa de
ambas partes, no solo del actor popuiar, sino fambién el de ia contraparte, quien tiene
derechio a conocer de forma previa y determinada ios hechos que configuran la
vulneracion dei derecho colectivo, no es una renuncia conscientemente a la verdad
juridica objetiva y menos una infundada aplicacion rigurosa del derecho procesal; es
la proteccidn del debido proceso de los sujetos que infervienen (Art. 29 C.P).

En virtud de los argumenios expresados anteriormente, este Despacho dispondra no
reponer el auto preferido al 14 ae tebrero de 2018, por medio del cual se inadmitio la
demanda de la referencia.

Frente al término otorgado para subsanar la demanda, este Despacho se atendra a lo
dispuesto por i Incisc 4° del articuio 118 cel C.G.P., el cual establece que “...Cuando
se inferpongan recursos contia 12 providencia que concede ef términoc, o del aulo a
partir de cuya nofificacior: debe correr Ly rmino por ministerio de la ley, este se
interrumpira y comenzara a correr a parfir dei dia siguiente al de la notificacién del
auto que resuelva el recurso.”, razon por la cual se entiende que con la presentacion
del recurso de reposicidn conira el auto inadmisorio de la demanda se interrumpid el
término otorgace para la  subsanacion de i@ misma (10 dias), i€mino que se
reaniudard entonces a partir del dia siguiente a la notificacidn de la presente
providencia.

En consecuencia de o anterior, este Despacho

¥ Bendencia 1-217 6s 2007
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RESUELVE:

PRIMERO.- No reponer el auto de fecha 14 de febrero de 2018, por medio de la cual
se inadmitié la demanda presentada en ejercicio de la Accion Popular por el sefior
SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA contra el Municipio de Toca, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Continuar con el tramite de! proceso, advirtiéndose gue el término
otorgado al accionante para subsanar la demanda, se reanudara a partir del dia
siguiente a [a notificacién por estado electrénico de la presente providencia, de
conformidad con lo establecido en ej aiticuio 118 del C.G.P.

Por Secretaria reaiizar los registros pertinentes en ef Sistema de Informacion Judicial.

Se conserva registro dei original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenarmniento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

\_l-—__.._ ; — [~

FABIO HUERFANO LOPEZ

7 JUEZ

. Juzgedo Quinte Adminisirativo Ot
def Circuito Judicial de Tunga

NOTIFICACTON POR ESTADO ELECTRONICO

I} El anterior auta se natified por Estode Electrénico MNro. 10 de hoy 02
dc marzo de 20118, siendo los 3.00 AM,

g?/\/’

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIO FEZEADG Q17130 AMESTR ATV
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REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: TEODOLINDA GARAY MANCIPE Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA Y OTROS
RADICACION: 15001 3333 005 201300069 00

Ingresa al despacho previo informe secretarial poniendo en conocimiento: i} memorial
presentado por la apoderada de 1a Union Temporal Poliducto Andino {fl.196); ii} constitucién
de titulo judicial visible a folios 207. Al respecto el despacho realiza las siguientes
precisiones:

El memorial presentado por la apoderada de la Unién Temporal Poliducto Andino (fl. 196),
que pone de presente depdsito judicial numero 415030000427878 por valor de
$22.708.343 correspondiendo al 50% de las costas del proceso y 50% de la condena de
perjuicios materiales en concreto, y depdsito judicial numero 415030000427877 por valor
de $600.000 por concepto de pago de dictamen pericial, el despacho, una vez revisado el
expediente encuentra que la suma consignada por la apoderada de la Unién Temporal
Poliducto Andino corresponde a lo ordenado, por fal razén se ordena la entrega del
depésito judicial numero 415030000427878 por valor de $22.708.343 a nombre del
apoderado del demandante el doctor José Heriberto Fuentes Ortega identificado con C.C.
No0.7.168.629 de Tunja. De igual manera se ordena la entrega del depésito judicial numero
415030000427877 por valor de $600.000 a la perito Sandra Milena Morales Ruiz
identificada con C.C.1.049.604.393 en calidad de perito posesionada en el proceso de la
referencia.

En cuanto a la constitucion del titulo judicial visible a folio 207 con numero
415030000428349 por la suma de $534.000 siendo consignante Ecopetrol S.A. y teniendo
en cuenta que en el proceso no obra ningun memonal por parte de esta entidad en el que
especifiqgue el monto consignado porgue concepto fue realizado, y mas que dicho valor no
cubre los gastos ordenados por este despacho, se requerira a Ecopetrol informar el
concepto del valor consignado y realizar |a respectiva consignacion del 50% de las costas
del proceso (fl.1414), las agencias en derecho impuestas en segunda instancia por recurso
{fl.1415), el 50% de la condena de perjuicios materiales en concreto (fl. 201 cdno incidente),
el 50% de los honorarios de la perito Sandra Milena Morales Ruiz {fl. 182 cdno incidente),
de igual manera se ordena allegar comprobante de pago realizado a ADAJUP BOY-CAS
S.A.S. por pago de honorarios a perito ordenado en acta de fecha 11 de agosto de 2015
(f.1118).

Revisado el expediente se observa que a la fecha no se ha realizado la conversion del titulo
judicial consignado por Unién Temporal Poliducto Andino por la suma de $296.645 por
concepto de honorarios del perito ADAJUP BOY-CAS S.A por parte del Juzgado Tercero
Administrativo de Tunja ordenado en auto de fecha 15 de diciembre de 2015, por tal razén
se ordena por secretana requerir al Juzgado Tercero Administrativo de Tunja para que
realice la conversion respectiva.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO. Se ordena la entrega del deposito judicial numero 415030000427878 por valor
de $22.708.343 a nombre del apoderado de los demandantes el doctor José Heriberto
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Fuentes Ortega identificado con C.C. N0.7.168.629 de Tunja. Por Secretaria elabdrese la
orden de pago correspondiente.

SEGUNDO. Se ordena la entrega del depésito judicial niUmerc 415030000427877 por valor
de $600.000 a nombre de Sandra Milena Morales Ruiz identificada con C.C.1.049.604.393.
Por Secretaria etabdrese la orden de pago correspondiente.

TERCERO. Se requiere a Ecopetrol S.A. informar el concepto del valor consignado visible
a folio 207 y realizar la respectiva consignacién del 50% de las costas del proceso, las
agencias en derecho impuestas en segunda instancia por recurso, el 50% de la condena
de perjuicios materiales en concreto, el 50% de los honorarios de la perito Sandra Milena
Morales Ruiz, y allegar comprobante de pago realizade a ADAJUP BOY-CAS S.A.S. por
pago de honorarios a perito.

CUARTO. Se ordena por Secretaria oficiar al Juzgado Tercero Administrativo de Tunja
realizar la conversion solicitada en auto de fecha 15 de diciembre de 2015 por valor de
$296.645 perteneciente al proceso de la referencia.

Hacer los registros pertinentes en el Sistema de Infermacion Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de

almacenamiento virtual de este Despacho.

LTS N2> Juzgado Quinto Administrativo de
ww j Oralidad def Circuito Judicial de
Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notifics por Estade Electrdnico Nro. 10 de hoy 2 de
marzo de 2018 en ¢l portol Web de le rama Judicial, siendo las 0:00

AN,

Lyv"

YVULTETH YURANY NURIEZ BOHORQUEZ
SERETAKLA JUZCADD QUINTO ADMINTSTRATTYD
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Tunja, primero (1) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: LEIDY BERNAL MUNOZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA
RADICACION: 15001 3333 005 201700087 00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento Circular
CSJBOY18-3 expedida por el Consejo Seccional de la Judicatura de Boyaca y Casanare, en
el que se da a conocer derecho de peticion radicado por el doctor Humberto Sandoval Fuentes
en calidad de agente Especial para administrar, designado por el Instituto de Vivienda de
Interés Social y Reforma Urbana del Municipio de Pipa en e! proceso de toma de bienes
negocios y haberes del constructor lader Wilhelm Barrios Hernandez (fl.61).

Al respecto, se observa que el sefior lader Wilthelm Barrios Hernandez, es parte demandada
en el proceso de la referencia, por tal razén y de conformidad con las facultades otorgadas
por el acuerdo Municipal No.005 de 2016 y resoluciones 06 de 2016, 012 de 2017 y 025 de
2017 al doctor Humberto Sandoval Fuentes como agente Especial para administrar, el
proceso de toma de bienes negocios y haberes del constructor lader Wilhelm Barrios
Heméndez, en el que se senala que “no se podra iniciar ni continuar procesos o actuacion
alguna contra el intervenido sin que se notifique personaimente al agente especial, so-pena
de nulidad™, el Despacho considera procedente, notificar al doctor Humberto Sandoval
Fuentes en calidad de agente Especial para administrar, el proceso de toma de bienes
negocios y haberes del constructor lader Wilhelm Barrios Hernandez del proceso de la
referencia a través de correo electronico  suministrado por el mismo
Manuelsilvestre2004@hotmail.com (fl. 486).

En mérito de lo expuesto, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- Notificar personalmente el contenido de esta providencia y de la demanda, al
doctor Humberto Sandoval Fuentes en calidad de agente Especial para administrar, el
proceso de toma de bienes negeocios y haberes del constructor lader Wilheim Barrios
Hernandez., conforme lo prevén los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P.

SEGUNDO.- Fijar la suma de SEIS MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($6.500) para los
gastos de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandnate en la cuenta No.
4-1503-0-21056-0 del BANCO AGRARIO, PARA GASTOS PROCESALES DEL JUZGADO
QUINTO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA y
acreditando su pago en la Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (05) dias siguientes a
la realizacion de esta audiencia.

TERCERO: Notificado, ¢corrase traslado por el término legal de treinta (30) dias, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar la practica de pruebas, llamar
en garantia, ¥ en su caso, presentar demanda de reconvencion {(Art. 172 del C.P.A.C.A).

1 Resolucion No.00S del 30 de sepliermnbre de 2016, arlicule 2 rumeral 4 "Por la cual se erdena la toma de posesién de los negocios, bienes y
haberes def constructor lader Withelm Barriols Hemandez, identificado con cedula de ciudadania No. 79 486 984 de Bogota”




CUARTO: Advertir que con la contestacién de la demanda se deberan allegar todas las
pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, los dictamenes
periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso. La
inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del
asunto, en los términos previstos en el articulo 175 del C.P.A.C.A,

Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

- JuEZ

-

LCTG

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION FOR ESTADO

El outo anterior s notifics por Estado Electrénico No. 10 de hay 02 de marize de 2018,

siendo las B:00 A.M. v s¢ publicd cn el portal Web de la rama judiciol
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| a REPUBLICA DE COLOMBIA
Y s RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
ormeeS JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
' DESPACHO

Tunja, primero (01) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE R!EPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: NELVA GARCIA FLOREZ Y OTRO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL
RADICADO: 15001-3333-005-2017-00017-00

Er: escritos que anteceden, la parte demandante desiste del recurso de apelacion interpuesto
en contra de la sentencia de primera instancia proferida el 26 de enero de 2018 (fls. 186-209),
mediante la cual se accedié parcialmente a las pretensiones de la demanda y no se condend
en costas a la entidad demandada.

Como quiera que el desistimiento de recursos no es una figura propia del proceso
contencioso-administrativo, para resolver lo solicitado, se debe hacer integracién con las
normas contenidas en el Codigo General deil Proceso, atendiendo a lo ordenado en el articulo
306 del CPACA, por consiguiente lo pedido por ia parte demandante, se debe resoiver bajo la
luz de estas normas.

El articulo 316 del Codigo Generai del Proceso, sefiala:

“Articulo 318. Desistimiento de ciertos actos procesales. Las partes podran
desistir de los recursos _interpuestos y de los incidentes, las excepciones y 1os
demds actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien Io hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara
ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para
dicho recurso no_se han remitido al superior, 0 anfe el secretario de este eri el caso
contrario. . (...)" (Resalfado fuera de texto)

Teniendo en cuenta la norma anterior, resulta procedente ia solicitud de desistimiento dei
recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia de primera instancia formuiada por el
apoderado de la parte demandante, en consecuencia se aceptara el desistimiento.

Asi mismo, se advierte que el articulo 316 del C.G.P., ordena que e! auto que acepte un
desistimiento condenara en costas a la parte que desiste, salvo que se trate del desistimiento
de un recurso ante el juez que lo haya concedido. Teniendo en cuenta, que el desistimiento
se presenta en esta instancia que es !a competente para conceder el recurso de apelacion
interpuesto, no se condena en costas a |1a parte demandante.

Finalmente, como la parte actora fue la Unica que interpuso recurso de apelacién contra la
sentencia de fecha 26 de enero de 2018 (fls. 186-209), se debera declarar la firmeza de dicha
providencia, conforme lo sefala el articulo 316 del C.G.P.

Por lo anteriormente expuesto se,

RESUELVE:

PRIMERO.- Aceptar el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia proferida e! 26 de enero de 2018, conforme a lo anteriormente expuesto.



SEGUNDO.- Declarar en firme la sentencia proferida el 26 de enero de 2018, conforme a lo
antes expuesto.

TERCERO.- Sin condena en costas a la parte quien desiste del recurso.

CUARTO: En firme esta providencia, por secretaria ciumplase lo sefialado en el numeral
SEXTO de la sentencia de fecha 26 de enero de 2018

QUINTO: Por Secretaria, haganse los registros pertinentes en el SISTEMA PARA LA
GESTION DE PROCESOS JUDICIALES- JUSTICIA SIGLO XXt.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

it %
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El onterior auto se notificd por Estade Electrénice Nro. 10 de hoy 2 de
marzo de 2018, sienda las 8:00 A M.

c?/\/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORGQUEZ
SHAETARNY TFGECADD ReaNTO ATMINISTRATIVD




et REPUBLICA DE COLOMBIA
: ﬁ) RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
EA. P JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DRAL DEL CIRCUITO
Consct sumertor JUDICIAL DE TUNJA
de o Judicarura DESPA CHO

Tunja, primero (01) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: ACCION EJECUTIVA

DEMANDANTE: CONSTRUCCIONES BENAVIDES INGENIEROS
CONTRATISTAS S.A.S .

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIQUINQUIRA

RADICACION: 150013333005-2017-00226-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
respecto de la admisidn o rechazo de la demanda, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

CONSTRUCCIONES BENAVIDES INGENIEROS presentd demanda contra el
Municipio de Chiquinquira, con el objeto de que se librara mandamiento de pago por
la suma de $849.221.255 a titulo de capital debidamente actualizado, derivada del
acta de liquidacion del contrato de obra No. 201500097 del 30 de abril de 2015
suscrita el 17 de junio de 2016, por los intereses moratorios previstos en el inciso
segundo del numeral 8 del articulo 4 de la Ley 80 de 1993, desde el 21 de diciembre
de 2015, fecha de emision, por parte de ta interventoria del Recibo a satisfaccion de
obra final, hasta la fecha en que se verifique el pago efectivo de io adeudado, io cual
estima en $195.320.889 y como pretensiones subsidiarias fibrar mandamiento de
pago por los intereses moratorios desde la fecha de vencimiento de ia factura de
venta 2414 del 31 de diciembre de 2015 por valor de $186.828.676 o desde ia fecha
de suscripcion del acta de liquidacién del contrato de obra No. 201500097 dei 30 de
abril de 2019, suscrita el 17 de junio de 2016, por valor de $147.367.613.

Por auto de 01 de febrero de 2018 (fls.51-53) el Despacho inadmitié la demanda
sefialandole a la parte demandante los defectos que adolecia para que procediera
a su correccién, sin que la misma efectuara las correcciones pertinentes.

Sobre el particular, el Consejo de Estado! ha sostenido que la parte demandante
debe adoptar alguna de las siguientes conductas procesaies frente al auto que
ordena la correccion de la demanda, asi: Impugnario a través del recurso de
reposicion, o dar cumplimiento a su parte resoiutiva corrigiendo los defectos
sefialados, so0 pena de su rechazo.

Como quiera que en el caso concreto no se corrigié ia demanda de conformidad con
lo ordenado en providencia de 1 de febrero de 2018, obrante a folios 51 a 53 del
expediente, toda vez que no hubo pronunciamiento alguno sobre los defectos

¥ Conssjo de Estado, Saela de fo Contenciose Adrninisirative, Seccidn Segunda - Subseccion "A”, Sentencia de 16 de febrero de 2008, C.P. Dr.
Jairne Morenc Garcla, Radicacién ntimero: 05001-23-31-000-2004-05173-01(4551-05).

5°




advertidos, se impone el rechazo de la demanda con arreglo a lo previsto en el
numeral segundo del articulos 169 y 170 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Se rechaza la demanda presentada por CONSTRUCCIONES
BENAVIDES INGENIEROS contra el MUNICIPIO DE CHIQUINQURA, conforme a
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, ARCHIVESE e! expediente, dejando
previamente las anotaciones y constancias de rigor.

Se conserva registro de! original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ArAR

NOTIFICACION POR ESTADO BLECTRONIOO

El auts onterior se notificd por Estado Electrdnico No. 10 de hoy 02 de
marzs de 2018 en el portal Web de o rama Judiclal, siendo las 8:00 AM.

71/‘

YULTETH YURANY NUNEZ BOH
SFCRETARLA JUZEADO QUINTO ADMINISTRATIND




e

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, primero (1) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANDRES ORLANDO GONZAILEZ HERNANDEZ )

DEMANDADO: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE BOYACA -
] CORPOBOYACA-

RADICACION: 15001 3333 005 201500133 00

Ingresa al Despacho con informe secretarial por medio del cual se pone en conocimiento
memorial poder allegado por ia parte demandada.

Se observa que a folio 473 del expediente, obra memorial poder otorgado por el Director
General y Representante Legal de la Corporacién Auténoma Regionai de Boyaca —
CORPOBOYACA- a |la Abogada Ménica Alejandra Gonzalez Cano, para intervenir como
apoderada judicial de la entidad demandada dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, el Despacho reconoce personeria a la Abogada Ménica Alejandra
Gonzalez Cano, identificada con cédula de ciudadania No. 1.049.609.203 de Tunja, Yy
portadora de la T.P. No. 195.1186 del C.S. de la J., para actuar como apoderada judicial de ia
parte demandada en los términos y para los fines indicados en el memorial poder obrante a
folio 473 del expediente.

Por Secretaria realizar ios registros pertinentes en ei Sistema de Informacion Judicial.

Se conserva registro dei original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juzgado Quinte Administrativo Oraf
8 del Circuito Judicial de Tunja
.NO‘I"IFZCACIGN POR ESTADD ELECTRONICO

El anteriar gute se notificd per Estade Electrdnico Nro. 10 de hoy 2 de

| marzo de 2018, siendo tas 8:00 A M,

S
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e REPUBLICA DE COLOMBIA

1‘@ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
s JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
I DESPACHO

Tunja, primero (1) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ROBINSON DAVID OSPINA y Otros .

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 15001 3333 015 201700048 00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial por medio del cual se informa que
con ocasion al cierre extraordinario de términos autorizado por el Consejo Seccional de la
Judicatura de Boyaca y Casanare, la audiencia inicial programada para el 21 de febrero de
2018, no pudo llevarse a cabo, razén por la cual es necesario fijar nueva fecha para realizarla.

En virtud de lo anterior se sefiala el proximo miércoles catorce (14) de marzo de 2018, a las
nueve de ia maiana (9:00 a.m.) como nueva fecha para la llevar a cabo {a audiencia prevista
en el articulo 180 del C.P.A.C.A., la cual se ilevara a cabo en la Sala de Audiencias B1-2.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacibn compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e ;;, Juzgado Quinto Administrativo Oral]
hsd el Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Ef anteriar auta se notifics por Estoda Electrénico Mra. 10 de hoy 2 de
marza de 2018, sienda os 8:00 A M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

: ’a\ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

ol JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
B DESPACHO

Tunja, primero (1) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION POPULAR ,

DEMANDANTE: KAROL STHEPHANY BUSTOS SUAREZ y Otros

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE TUNJA — INSTITUCION EDUCATIVA SILVINO
RODRIGUEZ

RADICADO: 15001 3333 005 201700199 00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial por medio del cual se pone en
conocimiento que la parte accionante no ha dado cumplimiento a lo dispuesto en el auto
admisorio de la demanda.

Al respecto, se observa que mediante providencia de 18 de enero de 2018 (fls.211-214) se
admitio fa accion popular de la referencia, ordenandose en ei numeral sexto lo siguiente:

“Comuniquese a los miembros de ia comunidad afectada, habitantes de! Municipio de Tunja,
la admision de la demanda, a través de la publicacién de Ia presente providencia en un medio
de comunicacion de amplia circulacién en la localidad, a cargo de la parte actora. De esta carga
procesal, deberé dejarse constancia en el expediente_para continyar con el trémite del

proceso.”

Pese a lo anterior, a la fecha, los accionantes no han acreditado el cumplimiento de la carga
procesal descrita anteriormente.

En consecuencia, se requiere a la parte actora para que en un término de diez (10) dias
contados a partir de 1a notificacion por estado de ia presente providencia, allegue ai expediente
fa constancia de fa comunicazion a los habitantes del Municipio de Tunja sobre la admision
de la presente demanda, en un medio de comunicacién de amplia circulacién en dicha
localidad, conforme lo dispuesto en el numeral sexto de la parte resolutiva del auto de 18 de
enero de 2018.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFiIGUESE Y CUMPLASE.

J

WSR

Juzgado Quinto Adwministrativo Oraf del
Cirewtto Judicial de Tunja

MNOTIFICALION POR ESTADG ELECTRONICO

El anterior oute se notifics por Egtads Electrdnics Mre, 10 de hoy 2 de
marzo de 2018, sfenda lns B:00 A M.

vl

YULTETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
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W | REPUBLICA DE COLOMBIA
a‘@ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

“T | JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
—— DESPACHO

Tut ja, primero (1) de marzo de dos mil dieciocho {2018)

RE-ERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEIAANDANTE: FREDESMINDA SUAREZ MORALES

DEIAANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICADO: 15001 3333 005 201800068 00

Prou :de el Despacho a estudiar la admision de la demanda y para ello determinara la
natuy aleza del medio de control interpuesto, si se cumple con los presupuestos, el
conte 1ido de la demanda y los anexos que deben acompanarse a ésta.

1. Na: uraleza del Medic de Control.

En eicrcicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
consztrado en el articulo 138 del C.P.A.CA,, la sefiora FREDESMINDA SUAREZ
MOR#v_ES, a través de apoderada judicial, solicita se declare la nulidad parcial de la
Resol 13i6n No. 001489 de 23 de febrero de 2015, por medio de la cual el Secretario
de Ed:s:acidén de Boyaca en nombre y representacion de la Nacién — Fondo Nacional
de Pre:'aciones Sociales del Magisterio, le reconocid y ordené el pago de una pension
vitalicia de jubilacion.

Como :ansecuencia de la anterior declaracion y a titulo de restablecimiento del
derecho solicita se condene a la Nacidén — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio a reconocerle y pagarle la pensién mensual
vitalicia ‘e jubilacién, a partir del 14 de octubre de 2014, en cuantia equivalente al
756% del promedio de los salarios, sobresueldos, primas y demas factores salariales
devengac s durante los 12 meses anteriores al momento en que adquirid el status
juridico de pensionada. Que del valor reconocido se descuente lo que cancelado en
virtud de %1 Resolucion No.001489 de 2015. Se ordene a la demandada a que sobre
el monto .+icial de la pensién reconocida, aplique los reajuste de ley para cada afio;
asi como ¢l pago de las mesadas atrasadas, desde el momento de la consolidacién
del derecho hasta la inclusién en fa nomina de pensionada, y que el pago del
incremento Jecretado se siga realizando en las mesadas futuras como reparacion
integral del dafio. Se ordene a la entidad reconocer y pagar los ajustes de valor a que
haya lugar con motivo de la disminucion del poder adquisitivo de cada una de las
diferencias en las mesadas pensionales, tomando como base la variacion del IPC. Se
ordene el reconocimiento y pago de intereses moratorios, y se condene en costas a
la entidad demandada de conformidad con lo previsto en el articulo 188 del C.P.A.C.A.

En atencion a lo anterior, tenemos que para el caso concreto se trata de un acto
administrativo de caracter particular y concreto que define una situacién juridica
respecto de la demandante, lesionando un derecho que se considera amparado en
una norma juridica.




DEMANDANTE: FREDESMINDA SUAREZ MORALES
DEMANGADO:  NACION — MINISTERIO DE EDUCAT! W NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SO 1ALES DEL MAGISTERIO

REFERENCIA:  NUL!DAD ¥ RESTABLECIMIENTD DEL. DERECHO ‘2 0 !
] - |
RACADC: 15001 3333 005 201600066 0

2. De la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad.

Establece el articulo 161 del C.P.A.C.A. sobre los requisitos cle procedibilidad de ta
demanda lo siguiente:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de
fa demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el trémite de la concifiacion extrajudicial
constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa
y controversias contractuales...”

A suvez, el art. 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el art. 13 de la Ley 1285
de 2009, dispone:

ARTICULO 42A. Adicionado por el art. 13. de la Ley 1285 de 2009. Conciliacién
judicial y extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de
esta ley, cuando los asuntos sean conciliables, siempre constituiréd requisito de
procedibilidad de las accionies previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cddigo
Cortencioso Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del
framite de la conciliacion extrajudicial,

Observa el Despacho que con la demanda no se alleg6 la constancia de que trata el
articulo 2° de la Ley 640 de 2001, con el fin de acreditar el requisito de procedibilidad
sefalado.

Pese a lo anterior, el Despacho comparte la posicién que sobre la exigencia de la
conciliacion prejudicial en materia de pensiones asumi¢ la Subseccién “A” de la
Seccion Segunda del Consejo de Estado, quien en providencia de 1° de septiembre
de 2009, con ponencia del Doctor ALFONSO VARGAS RINCON, dentro del proceso
radicado con el No. 11001-23-15-000-2009-00817-00, decidié la accion de tutela
interpuesta por el sefior ISMAEL ENRIQUE MOLINA GUZMAN' concediendo el
amparo al derecho fundamental de acceso a la administracion de justicia, para lo cual
recalcod la importancia frente a la exigencia del requisito de procedibilidad de la
conciliacion extrajudicial, respecto de la cual el juez en materia contencioso
administrativa debe analizar con cuidado "“fos derechos ciertos y discutibles”
susceptibles de conciliacién en materia laboral, puesto que la mayoria de ellos son
irrenunciables e imprescriptibles y para sus destinatarios son fundamentales, como
sucede con el derecho a la pension.

3. Presupuesios del Medio de Control.
a) De la competencia.

El numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos
conoceran en primera instancia de las demandas de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales
se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando fa cuantia no
exceda de 50 saiarios minimos legales mensuales vigentes.

En este caso la demanda fue presentada el 09 de febrero de 2018 (fl.17), fecha para
la cual la cuantia maxima en primera instancia es de $39.062.100. La estimada por la

! La accidn de tutels de 1a referencia fue interpuesta por ef sefior ismaer Molina contra &l Juzgado Administrativo de Ibagus coma &f Tribunal
Adrminisirati-o def Tolima, por rechazar la demanda af no contar con of requisito previo de fa concilfacion. £f Consefo de Estado considert que
fos accionados incunieron en violacién de fos derechos de acceso afa administracion de justicia y debido proceso de fsmaef Enrigue Moling,
maolive por el cuaf decrets siu amparo y se defé sin efectos las providencias cuestionadas.




DIMANDANTE: FREDESMINDA SUAREZ MORALES

REFERENCIA:  WNULIDARD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECH 3 ‘ o ’l/

DEMANGADO:  NACION - MINISTERID DE EDUCACION NACIOF 4L - FONDD NACIDNAL DE PRESTACIONES SOCIALES DE:. MAGISTERID
RADICADOQ; 15001 3333 005 201800068 00

parte actora es de $3.353.109 (fls. 12-14), sin exceder los 50 salarios minimos legales
mensual: s vigentes.

El nume::al 3° del articulo 156 del C.F.A.C. A, sefiala que la competencia territorial
er. los atuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinzra por el Gitimo lugar donde :ie prestaron o debieron prestarse los servicios.
Asi pues éste Despacho es competente para conocer del presente proceso pues de
acuerdo ¢2n el Certificado de Historia Laboral obrante a folios 21 a 23 del expediente,
el Oltimo iugar de prestacidon de servicios de la sefiora FREDESMINDA SUAREZ
MORALES es en Ia instituciéon Educativa San Marcos del Municipio de Saboya -
Boyaca.

b) D» la legitimacién para demandar y de la representacion judicial.

interpione la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho la sefiora
FRE!I"ESMINDA SUAREZ MORALES afectada por la decision que no le liquida su
pensidn de jubilacion con la inclusidn de todos los factores salariales q.e deveng6
durante el aino inmediatamente anterior a la adquisicion del status de pensionada
(fls.2-3).

Otorga poder debidamente conferido a la Abogada CAROLINA ARIAS NONTOA,
identi‘icada con cédula de ciudadania No.1.020.775.965 de Bogota, y portadora de la
T.P. M0.293.161 del C.S. de la J. (fls.15-17).

c¢) Dei agotamiento del Procedimiento Administrativo.

Revicado el texto, se observa que el acto administrativos acusado, Resolucion No.
001189 de 23 de febrero de 2015 (fls.18-20), expedida por el Secretario de
zdu:cacion de Boyaca en nombre y representacion de la Nacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, informa que contra esta procedia Gnicamente el
recurso de reposicion, de caracter no obligatorio, razon por la cual la proposicion
juridica se encuentra completa.

«) De la caducidad del Medio de Control.

S: allega copia de la Resolucién No. 001489 de 23 de febrero de 2015, expedida por
el Secretario de Educacion de Boyaca en nombre y representacion de la Nacion —
Fondo Naciona! de Presiaciones Sociales dei Magisterio (fls. 18-20).

El iteral ¢} del numeral 1° del articulo 164 del C.P.A.C.A., dispone que:

ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda
debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:
¢) Se dirjja contra actos que reconozcan o nieguen total o parciaimente prestaciones

periodicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar fas prestaciones pagadas a
particulares de buena fe; (...)”

Asi las cosas, por tratarse el presente caso de un asunto inherente a una prestacion
periddica, segun el precitado articulo no opera el fenémeno juridico de la caducidad
del medio de control.

4. Del contenido de Ia demanda y sus anexos.

Se cumple en €ste caso con lo dispuesio en el articulo 162 del C.P.A.C.A. designacion
de partes y representantes, o que se demanda, hechos u omisiones que sirven de
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fundamento del medio de control, fundamentos de derecho, normas violadas y
concepto de violacion asi «; ymo la peticién de pruebas y estimacién razonada de la
cuantia.

Asi mismo, se observa qu: la parte demandante sefialé las direcciones fisicas y de
cofreo electrénico de la »rt Jad demandada, de la parte actora y de la apoderada del
demandante. Adicionalnierte se anexé al escritc demandatorio copia del acto
administrativo demandado los documentos relacicnados come pruebas en la
demanda, poder debidam<iite conferido a la profesional del derecho que suscribe la
demanda.

Se considera, por Oltime, jue en virtud de lo sefalado en el mensaje de coireo
electronico enviado el dia - 7 de mayo de 2013 por la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado a la dii¢:ccion de correo electronico de este Despacho que indica
“SENOR DESPACHO JUDIC. AL, SI SU NOTIFICACION FUE REALIZADA POR CORREQ
ELECTRONICO NO SERA A ECESARIO NOTIFICARLA POR CORREO CERTIFICADO,
PROCEDERA DE IGUAL FO) MA SIS SI SUNOTIFICACION ES REALIZADA POR CORREQ
CERTIFICADO EN ESTE CA.30 NO 3O NO SERA NECESARJ__Q NOTIFICARLO POR CORREQ
ELECTRONICO”, este Desp 2cho dispondra, ajustandose a los principios de economia
y eficiencia que rigen los 1 astulados del Derecho Procesal, notificar a la Agencia
Nacional de Defensa Juridi: 1 del Estado por correc electronico sin que se considere
necesario enviarie por corre certificado la copia del traslado de la presente demanda.

Asi las cosas y en virtud de 1) anteriormente establecido, este Despacho
RESUELVE:

Por reunir los requisitos legales, ADMITIR |a demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instaurada mediante apoderada constituida
al efecto por la sefiora FREDE SMINDA SUAREZ MORALES en contra de }a NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES JEL MAGISTERIO.

En consecuenicia se dispone:

Tramitar por el procedimiento previsio para el proceso ordinario de primera
instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

Notificar personalmenie el contenido de esta providencia a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, conforme io prevén los articulos
197 y 199 del C.P.A.C A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

Notificar personalmente el contenide de esta providencia a LA AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo prevén los articulos 197 y 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

Notificar por estado electronico a ia DEMANDANTE conforme lo prevén los articulos
171y 201 delCP.ACA.

Notificar personalmente a la DELEGADA DEL MINISTERIO PUBLICO ante este
Despacho, mediante mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones
judiciales a que se refiere los articulos 197 y 1989 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P.

Fijar la suma de SIETE MIL QUINIENTOS PESOS MICTE ($7.500) para los gastos
de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 del C.P. A.C.A. modificado por el
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articulo 812 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en ia
cuenta No. 4-1503-0-21056-0, convenio 13225 del BANCO AGRARIO, PARA
GASTO.3 PROCESALES DEL JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE
ORALICAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA y acreditando su pago en ia
Secreta fa del Juzgado dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion por
estado rle esta providencia, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C A.

Notificado el demandado, cérrase traslado por el término iegal de treinta (30) dias,
para que la entidad demandada pueda contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar la practica de pruebas, lamar en garantia, y en su caso, presentar demanda
de reconvencion (Art. 172 del C.P.A.C.A).

Adviértase a la dernandada que con la contestacion de la demanda se deberan
allegar todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, el expediente administrativo que contenga ios antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes constituye falta gravisima del
funcionario encargado del asunto, en los #&rminos previstos en el articulo 175 del
C.P.ACA

Reconocer personeria juridica a la Abogada CAROLINA ARIAS NONTOA,
identificada con cédula de ciudadania No.1.020.775.965 de Bogota, y portadora de la
T.P. N0.293.161 del C.S. de la J., para actuar como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del respectivo poder conferido (fls.15-
17).

Por Secretaria realizar {os registros pertinentes en el Sistema de Informacién Judiciatl.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

Oportunamente vuelva ei expediente al Despacho para proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Fuzgado Quinto Administrativo
del Circusio Judicial de Tunja

NOTEFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se notificé por Estado Electrdnico Nro. 10 de hoy 2 de
marze de 2018, s'ends ips B:00 AM.

—_—
m)/\/

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECHCTA 2 AN BT GPIRISTRATYRN
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REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLEGIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE:  JOSE MIGUEL PINZON AVILA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTEGCCION SOCIAL
~UGPP-

RADICADO: 15001 3333 005 201600104 00

Obedézcase y camplase io ordenado por el Tribunal Administrativo de Boyaca —~Sala de
Decisién No.5, mediante providencia de trece (13) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)
(fls.257-270), por medio de la cual confirmé y modificé la sentencia de veintisiete (27) de junio
de dos mil diecisiete (2017), mediante la cual este Despacho accedio parciaimente a las
pretensiones de la demanda (fls. 17 1-182),

Por otra parte, observa el Despacho que a folio 274 del expediente, se allega memorial poder
otorgado por la Representante Legal de ia Asociacién Juridica Especializada S.A.S., al
Abogado FREDY ALBERTO RUEDA HERNANDEZ, identificado con cédula de ciudadania
No.7.176.000 de Tunja, y portador de la T.P. No.285.116 del C.S. de la J., para actuar como
apoderado de la parte demandante dentro del proceso de la referencia. En consecuencia, el
Despacho le reconoce personeria al profesional del derecho para actuar como apoderado
judicial de la parte demandante en los términos y para los efectos del poder conferido.

Finalmente, a folio 278 se allega memorial presentado por la apoderada judicial de la entidad
demandada, por medio de! cual solicita se le expida constancia de ejecutoria de os fallos de
primera y segunda instancia.

En consecuencia de lo anterior, el Despacho autoriza la expedicion de la constancia solicitada
por la apoderada de |la entidad demandada.

Por Secretaria realizar fos registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
aimacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPILASE,

FABIO HUERFAND'LOPEZ
Ju

Juzgado Quinto Administrativo
del Circuito Judicial de Tinja

NOTTFICACION POR ESTADD ELECTRONICO

El anteriar aute se netificd por Estade Electrdnica Nro, 10 de hoy 2 de
marzo e 2018, siendo las 8:00 AM.

W

VULTETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
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REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS ENRIQUE MARTINEZ NEIRA '
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL
RADICADO: 15001 3333 005 201700040 00

Obedézcase y complase lo ordenado por Tribunal Administrativo de Boyacd mediante
providencia de veintitrés (23) de enero de dos mil dieciocho {2018) (fls.198-203), por medio
de la cual confirmd el auto del veintiocho (28) de septiembre de dos mil diecisiete (2017),
mediante el cual este Despacho rechazé el llamamiento en garantia efectuado por la
apoderada de la entidad demandada.

Asi las cosas, previo a resolver sobre la audiencia inicial, se ordena por Secretaria correr
traslado de las excepciones propuestas por la apoderada de la entidad demandada, en virtud
de lo dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C. A

Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NOTIFICACION POR ESTADG ELECTRONICO

El anterior auto se notificd por Estads Electrdnice Neo, 10 de hoy 2 de
marze de 2018, siendo los B:00 AM.

(7/\/‘:’

YULIETH YURANY NURNEZ BOHORQRIEZ
SERETARIG 0'ERANG TN ARINISTRATIND
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Tunja, primero (1) de marzo de dos mil diec aocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALONSO SANDOVA! . VERA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA  COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-

RADICADO: 15001 3333 015 201530018 00

Ingresa el expediente al Despacho proveniente del Tribunal Administrativo de Boyaca en
virtud del recurso de apelacion presentado por la parte demandante contra la sentencia de 24
de noviembre de 2016, proferida por el Juzgado Quince Administrativo Oral de! Circuito
Judicial de Tunja.

Ahora, segun lo dispuesto en el Acuerdo No. PCSJA17-10863 del 22 de noviembre de 2017,
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, el Juzgado Quince Administrativo Oral de
Tunja fue trasladado transitoriamente al Circuito Judicial Administrativo de Duitama. Asi las
cosas, teniendo en cuenta ia redistribucién de procesos prevista en el referido acuerdo, este
Despacho avoca conocimiento del proceso de la referencia, dandole tramite al mismo en el
estado en que se encuentra.

En consecuencia, obedézcase y cumplase o dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Boyaca en providencia de 01 de diciembre de 2017 (fls.253-254), por medio de la cual acepto
el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de la parte
demandante contra la sentencia proferida por el Juzgado Quince Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja el dia el 24 de noviembre de 2016.

Por Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informacion Judicial.

Se conserva registro del onginal de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

def Circuite Judicial de ‘I‘inya

Nomcmdu POR ESTADO ELECTRONICOD

El anterior aute se notificd por Estada Electrénice Nre. 10 de hoy 2 de
marzo de 2018, siendo las 8:00 AM.

> adl

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
RPARFTARID I26AR0 (INTID AN IKISTRATIVO
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Tunja, primero (1) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FELIX RICARDO CASTELL JIMENEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA  COLOMBIANA DE  PENSIONES -
COLPENSIONES-

RADICADO: 15001 3333 005 201700223 00

En virtud del informe secretarial qua antecede, procede el Despacho a pronunciarse respecto
de la admisién o rechazo de la demanda, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

En ejercicio del medio de control de Nutidad y Restablecimiento del Derecho, el sefior FELIZ
RICARDO CASTELL JIMENEZ solicita se declare la nulidad de la Resolucion No.
201523547146_5 GNR 66589 de 09 de marzo de 2015, expedida por la Administradora
Colombiana de Pensiones-Colpensiones, por medio de fa cual se le negé la reliquidacion y e
pago de la prestacién econdmica que a titulo de sustitucion pensional viene percibiendo.
Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de restablecimiento del derecho,
solicita se condene a la entidad demandada a reconocer, liquidar y pagar la prestacion
economica devengada por el demandante en sustitucion pensional de su esposa, calculando
el IBL con base én el promedio de lo devengado en vida por la difunta durante el Gltimo afio
de servicios, incluyendo todos los factores saiariales percibidos durante dicho periodo, en
aplicacion dei articulo 1° de la Ley 33 de 1985. Se condene a la demandada a reconocer a
favor del demandante, el retroactivo generado y no prescrito por las diferencias existentes
entre 1o que se le ha canceiado a titulo de sustitucion pensional y lo que se ha solicitado,
debidamente reajustada afio por afio de conformidad con el articulo 14 de la Ley 100 de 1993.

Por auto de 01 de febrero de 2018 (fls.56-57), el Despacho inadmitio la demanda sefialandole
a la parte demandante el defecto que adolecia para que procediera a su correccion.

Especificamente se sefiald lo siguiente:

‘Revisado el texto, el acto administrativos acusadp, Resolucion No.201523547146_5 GNR
66589 del nueve (089) de marzo de 2015 expedido por la Administradora Colombiana de
Pensiones-Colpensiones (fis.40-42), se observa que en su articulo segqundo dispuso la
procedencia de l0s recurscs de reposicion y/c apelacion, los cuales se deblan interponer dentro
de (os diez (10) dias siguientes a la notificacion del acto administrativo.

(...) Revisado ef plenario, no obra constancia alguna que demuestre la interposicion por parte
de la demandante, del recurso de apelacion procedents contra la Resolucién
N0.201523547146_5 GNR 66589 dei nueve (09) de marzo de 2015, requisito obligatorio e
indispensable para acceder a la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa conforme al articulo
76 del C.P.A.C.A., por cuanfo la proposicion juridica no se encuentra complefa.

En consecuencia, de canformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del CPA.C.A., el
Despacho inadmifira fa demanda con el objeto de que la parfe demandante acredite la
interposicion del recurso de apefacion contra la Resolucion Npo.201523547146_5 GNR 66589

del nueve (09) de marzo de 2015.7

Pese a [0 anterior, ia parte demandante no efectud la correccién pertinente.
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DEMANDADC: ADMINIETRADORA COLOMBIANA DE FENSIONES —COLPENSIONES-
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Sobre el particular, el Consejo de Estado’ ha sostenido que, la parte demandante debe adoptar
alguna de las siguientes conductas procesales frente al auto que ordena la correccién de ia
demanda, asi: Impugnarlo a través del recurso de reposicion, o dar cumplimiento a su parte
resolutiva corrigiendo los defectos sefialados, so pena de su rechazo.

Como quiera que en el caso concreto no se corrigio ia demanda de conformidad con lo
ordenado en providencia de 01 de febrero de 2018, toda vez que no hubo pronunciamiento
alguno sobre el defecto advertido, se impone el rechazo de la demanda con arregio a lo
previsto en los articulos 169 numeral segundo, y 170 del C.P.A.C.A.
En mérito de io expuesio, el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: Rechazar la demanda de Nuilidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
FELIX RICARDO CASTELL JMENEZ contra la Administradora Colombiana de Pensiones —
COLPENSIONES-, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
SEGUNDO: Devolver los anexos sin necesidad de desglose.
TERCERQO: Ejecutoriada esta providencia, archivar el expediente, dejando previamente las
anotaciones y constancias de rigor.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado Quinto Adwministrativo Ora
del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONECO

El anterior aute se natificd por Estado Electrdnico Nro. 10 de hoy 2 de
marze de 2018, siendo fos 8:00 AM,

> A

YULIETH YURANY NUFIEZ BOHORQUEZ
SECRETARID VEG AR MTTSTE AAMINISTRATEVR

? Qonsejo de £stado, Safa de lo Corfencioso Administrativo, Seccitn Segunda - Subseccicn A", Senlencia de 16 de febrero de 2008, C.P. Dr.
Jaime Moreno Garcla, Radicacion nimero: 050071-23-31-000-2004-0517.3-01{4551-05).
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Cansefo Superior

de la Judicarura

Tunja, primero (1) de marzo de dos mil diecioc! ¢ (2018)

REFERENCIA: NULIDAL Y RESTABLE: :IMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE IMELDA RODRIGULZZ ‘i ANABRIA Y OTROS
DEMANDADO: UGPP

RADICADO No: 15001 3333 004 201¢ 4017 00

Ingresa el expediente al Despacho |revio 1.forme secretarial ponie.ndo en conocimiento la
liquidacién de costas realizada por £« cretarr 1, obrante a folio 309 de' expediente, por Ja suma
total a cargo de Ja parte demandada de se =cientos ochenta y un mil doscientos cuarenta y
dos pesos ($781.242), correspondicites a 13s agencias en derecho fijadas por el Tribunal
Administrativo de Boyaca (fis.293).

Por o anterior, de conformidad con |55 articulcs 188 de la Ley 1437 de 2011 y 366 del Codigo
General del Proceso, se aprueba la | iquidaci “n de costas realizadas por Secretaria.

Se conserva registro del original e esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Desjacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LCTG

L UZGADO QUINTO ADMINISTRATE
ORAL DE TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADD

El cute anterier 5. atifics por Estado Electrénico Ne. 10 de hoy 02 de marze de
2018, siends loc 00 AM. v se publicd enel portal Web de la rama judicinl

W

YULIETH YURANY NUREZ BOHORQUEZ
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Turja, primero (1) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD SIMPLE ]
DEMANDANTE: RONALD FERNANDO GUZMAN BARAHONA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PUERT( BOYACA
RADICADO: 15001 3333 005 201800051 00

P ocede el Despacho a estudiar la admision de la demanda y para ello determinara la
naturaleza del medio de contro! interpuesto, si se cumple con los presupuestos, el
contenido de la demanda y los anexos que deben acompafiaria.

4. Naturaleza del medio de control.

Zn ejercicio del medio de control de nulidad consagrado en el articulo 137 del
C.P.A.C.A. el sefior RONALD FERNANDO GUZMAN BARAHONA pretende “fa nulidad
Jel inciso 2 def articulo 4 def Acuerdo 023 de 29 de diciembre de 2004, por medio del cual
se modificé ef articulo 3 del Acuerdo 052 de 1997, en lo referente a las actividades de
Extraccion, Transformacion de Hidrocarburos sus derivados y similares (Codigo 105) y
Extraccion, Transformacion de Gas y sus derivados (Codigo 107) y ef aparte del paragrafo 2
del articulo 55 del Acuerdo Municipal 023 de 2016, proferidos por el Concejo Municipal de
Puerto Boyacé nomas que han sido sefialadas como generadoras del impuesto de industna
y comercio en el mencionado municipio.” (fl.1)

Observa el Despacho que se trata de actos administrativos de caracter general
pretendiéndose solo la proteccion de la legalidad abstracta sin que de la lectura
integral del libelo demandatorio se infiera un restablecimiento automatico de derechos.

Asi pues, en el presente caso se pretende la nulidad del inciso 2° del articulo 4° del
Acuerdo 023 de 29 de diciembre de 2004, y de la palabra “extraccion” contenida en el
paragrafo 2° del articulo 55 det Acuerdo Municipal 023 de 23 de diciembre de 2016,
proferidos por el Concejo Municipal de Puerto Boyaca, actos de caracter general
susceptibles de ser atacados por la modalidad de nulidad simple.

2. Presupuestos de la accidn.
a) De la competencia.

E! numeral 1° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los Jueces Administrativos
conocen en primera instancia de las demandas de nulidad contra actos administrativos
proferidos por funcionarios u organismos del orden Distrital y Municipal; razén por la
cual este Despacho es competente para conocer del presente proceso, teniendo en
cuenta que los actos administrativos demandados fueron proferidos por el Concejo
Municipal de Puerto Boyaca.

El numeral 1° de! articulo 156 del C.P.A.C A, sefala que la competencia territorial
en los asuntos de nulidad simple se determinara por el lugar donde se expidid el acto.
Asi pues, éste Despacho es competente para conocer del presente proceso pues los
Acuerdos No. 023 del 29 de diciembre de 2004, y No. 023 de 23 de diciembre de 2016,




fueron exg edidos por el Concejo Municipal de Puerto Boyacé, cuyas sedes son en ese
mismo municipio.

b) D2 la -egitimacién para demandar y de la representa: ién judicial.

Interpon: la demanda el sefior RONALD FERNANDO GUZMAN BARAHONA,
ident fic:ado con Cédula de Ciudadania No.79.948.359 de Bo.gotd, y portadorde la T.P.
No.120642 del C.S. de la J., actuando en nombre propio y en ejercicio de la accion
pUblica de nulidad simple, de conformidad con lo previs o en el articulo 137 del
C.P.A.C A

c¢) De |1 caducidad de la accion.

Teniendo en cuenta que en el presente caso se trata del redio de control de simple
nulidac, no existe término de caducidad, e conformi !ad con lo dispuesto en el literal
a) del numera!l 1° del articulo 164 del C.P.A.C.A.

d) Vint.ulacion tercero interesado.

El Consejo de Estado en providencia de' 19 de ene> de 2006, da la posibilidad de
notifica” al concejo municipal cuando tiene interé; en defensa del acto juridico
demandado expedido por ellos, asi:

".. De Ia legitimacién en la causa de los demand: dos.

(.. )En relacion con EL_ CONCEJQO MUNICIPAL la Iy no les ha oforgado personalidad
juriciica y por ello es que la ENTIDAD TEFRITORIA L a la que perfenecen —que si tiene
per=onalidad- debe ser vinculada en el proceso Ahora, una situacion especial se
presenta por cuanto en ese caso se ha de.nands do en nulidad un ACUERDOQ expedido
por el _Concejo Municipal y, de ahi, se cetiva e/ _interés que tiene esa Corporacion
administrativa_en la defensa del acto administ ativo juridico que expidio; por eso, en
algunns procesos de corte similar -fuera de notit car al representante legal del municipio-
se ha ordenado notificar o comunicar al Preside nte del Concejo Municipal para conozca
de la situacion y pueda tomar algunas medidas.

En el sub-lite al admitir la demanda se ordend ki notificacion de la decision al Presidente
del Concejo Municipal y de ahi su limitada intervencion en proceso, sin que ello
signifigue reconoacerie persondlidad juridica a ci~ha Corporacién administrativa. Ahora,
dada la impugnacion de su acuerdo, en caso de prosperidad, podria tener determinados
alcances...”’ (Subrayado del Despacho)

Asi las cosas, en atencion a lo dispuesto en el nurreral 3° del articulo 171 del Caodigo de
Procedimiento Administrativo y de io Contencioso Administrativo, segan el cual, la
admision de la demanda debe disponer sobre la notificacion de “los sujetos que, segtin la
demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso”, y
teniendo en cuenta que en el presente caso se advierte la existencia de un tercero que
puede estar interesado en las resulias de esta litis, esto es, el Concejo Municipal de
Puerto Boyaca, corporacion gue expidi6 los actos administrativos cuya nulidad parcial
se pretende, el Despacho encuentra necesario su vinculacion, a quien se le notificara
de manera personal el presente auto como tercero interesado.

3. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso con lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A_, designacion
de partes, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de fundamento de!

Sentencia Consejo de Estado Seccin Segunda, Exp. No. 2002-0548. Aclor: Alvaro Vera Ricaure. Ddo: Municipio de thagué - Concejo
Municipal- y Confraforia Municipal de thagué, C. P. Dr. Tarcisio Cdceres Toro.




medio de control, fundiimentos de derecho, normas violadas y concepto de violacion
asl como la peticion d¢ pruebas.

Adicionalmente se ari3x6 al escrito demandatorio copia de los actos administrativos
acusados, los docume:ntos relacionados como pruebas y copia de la demanda vara la
Municipio de Puerto £ oyaca y para el archivo del Juzgado.

Asi las cosas y en vitiud de lo anteriormente establecido, este Despacho
RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda de NULIDAD SIMPLE instaurada por el sefior
RONALD FERNANL O GUZMAN BARAHONA, identificado con cédula de ciudarlania
N0.79.948.359 de Bigota, contra el Municipio de Puerto Boyaca.

SEGUNDO. Tramitar por el procedimiento previsto para el proceso ordinario de
primera instancia, canforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 1565 del
CPACA.

TERCERO. Notificar nersonalmente el contenido de esta providencia ail MUNICIPIO
DE PUERTO BOYACAZ, conforme o prevén los articulos 197 a 199 del C.P.A.CA,,
modificado por el articuio 612 dei C.G.P.

CUARTO. Notificar jor estado electronico al demandante conforme io prevén los
articuios 171y 201 del Z.P.A.CA.

QUINTO. Notificar personaimente a la Delegada del Ministerio Plblico ante este
Despacho, mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones
judiciales a que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articuio 612 del C.G.P.

De conformidad con io dispuesto en el articulo 2° del Decreto 4085 de 2011, no se
ordenara la notificacion a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
teniendo en cuenta que en el presente caso la entidad accionada es de orden
municipal.

SEXTO. Notificar personalmente el conienido de esta providencia al
PRESIDENTE DEL CONCEJO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACA, conforme o
prevé el numeral segundo del articulo 197 y 198 del C.P.A.C.A, como fercero
interesado por tener un interés directo en el proceso.

SEPTIMO. De conformidad con lo dispuesto por el articuio 171 numeral 5° del
C.P.A.CA,, por Secretaria informar a la comunidad sobre la existencia de esie
proceso a través dei sitio web de ia Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.

Notificados los demandados, corrasele trasiado por el término legal de treinta (30)
dias, para que pueda contestar ia demanda, proponer excepciones, solicitar la practica
de pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion
(Art. 172 del C.P.A.C.A).

OCTAVO. Advertir a los demandados que con la contestacién de la demanda se
deberan aliegar todas ias pruebas que obran en su poder y que pretendan hacer valer
en el proceso, los dictamenes periciales que considere necesarios para oponerse a
las pretensiones, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de ia
actuacion objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes constituye faita
gravisima del funcionario encargado del asunto, en los términos previstos en el articulo
175 del C.P.ACA.




DECIMO. Requerir a la parte demandante para que en el término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacidn por estado de esta providencia, allegue a este proceso
copia en fisico o trasladi> de la demanda a efectos de llevar a cabo la notificacion al
Concejo Municipal de Fierto Boyaca y al Ministerio Publico (en concordancia con lo
dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P.).

DECIMOPRIMERO. Po: Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de
Informacion Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
aimacenamiento virtual ‘e este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMF LASE

FABIO HUERFANO LOPEZ

&l Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTARO ELECTRONICO

El anterior auto se netified par Estado Electrdnico Nro. 10 de hoy 2 de
marzo de 2018, siendo los 8:00 AM.

‘7/‘/9

YULIETH YURANY NURIEZ BOHORQUEZ
SECRETARIG ICZCARA 01°1NT0 ANMINISTRATIV




LS| REPUBLICA DE COLOMBIA

%39 | RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

| e J JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
— DESPACHO

Tunja, primero (1 de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANE!3: MARIELA JIMENEZ MORA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FIDUPREVISORA S.A.
RADICADO: 15001 3333 005 201800072 00

Ingresa el presente proceso al Despacho, luego de que por auto de 29 de enero de
2018 (f1.30) el T ibunal Administrativo de Boyaca lo remitiera por competencia a los
Juzgados Admir istrativos de Oralidad del Circuito de Tunja y que por reparto le
correspondiera s 1 conocimiento a este Despacho.

En virtud de lo anterior, este Despacho avoca conocimiento del proceso de la
referencia y procede a estudiar la admision de la demanda determinando la naturaleza
del medio de conirol interpuesto, si se cumple con los presupuestos, el contenido de
la demanda y los anexos que deben acompanarse a esta.

1. Naturaleza del Medio de Control.

En ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento dei Derecho,
consagrado en el articulo 138 del C.P.A.C.A., por intermedio de apoderado judicial, la
sefiora MARIELA JIMENEZ MORA solicita se declare la nulidad del acto ficto o
presunto producto del silencio administrativo negativo, conforme a la peticidn elevada
el 18 de abril de 2017, y la nulidad del Oficio No.20170170618011 de 28 de mayo de
2017, expedido por la Fiduprevisora. Como consecuencia de lo anterior, a titulo de
restablecimiento del derecho, solicita se le reconozca y pague ia indemnizacion
moratoria por el no pago oportuno de la cesantia desde el dia habil 66 contado a partir
de la presentacion de la solicitud de reconocimiento y pago de la cesantia -21 de
noviembre de 2016, hasta el 1° de febrero de 2017 -fecha de pago de la prestacién-,
a razén de un dia de salario por cada dia de retardo para un total de 72 dias de
indemnizacion, tomando como base el salario final acreditado, de conformidad con las
Leyes 81 de 1989, y 1071 de 20086.

En atencién a lo anterior, tenemos que para el caso concreto se frata de actos
administrativos que definen una situacion juridica respecto de la demandante,
lesionando un derecho que se considera amparado en una norma juridica.

2, De la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad.

Elarticulo 161 del C.P.A.C.A. establece los requisitos de procedibilidad de la demanda
de la siguiente manera:

"ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la
demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:




1. Cuando lys astntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial
constituird r2quisio de procedibilidad de toda demanda en oue se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, raparacion directa
y controversiis conlractuales...”

A su vez, el articuio 42 A de la Ley 270 de 1996, adicionado por el ariiculo 13 de la
Ley 1285 de 2009, dispone:

ARTICULO «2A. Adicionado por el art, 13. de la Ley 1285 de 2¢:09. Conciliacion
judicial y extr zjudicial en maleria contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de
esta ley, cuando los asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de
procedibilidad’ de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo
Contencioso .*dministrativo o en las hormas que lo sustituyan, el adelantamiento del
tramite de la  onciliacion extrajudicial.

A folio 49 del expeciente, obra la constancia de que trata el articulo 2° de la Ley 640
de 2001, expedida por el Procurador 45 Judicial 1l para Asuntos Administrativos el dia
07 de septiembre de: 2017, en la cual se indica que la conciliacion celebrada, por medio
de la cual se pretenc.id conciliar el asunto sobre el cual versa la presente controversia,
fue declarada fallida ante la imposibilidad de llegar a un acuerdo por no existir animo
conciliatorio entre las partes.

3. Presupuestos del Medio de Control.
a) De la competencia.

El numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A. dispone que los jueces administrativos
conozcan en primera instancia de las demandas de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales
se controviertan actos adniinistrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no
exceda de 50 salarios minimos legales mensuales vigentes.

En este caso la demanda fue presentada el 25 de septiembre de 2017 (fl.27}, fecha
para la cual la cuantia maxima en primera instancia era de $36.885.850. La estimada
por la demandante es de $7.488.806 (fl.7), es decir, sin exceder los 50 salarios
minimos legales mensuales vigentes.

El numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A., sefala que la competencia territorial
en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinara por el Gitimo lugar rfonde se prestaron ¢ debieron prestarse los servicios.
Asi pues, este Despacho es competente para conocer del presente proceso pues de
acuerdo con el Certificado de Historia Laboral obrante a folios 42 a 44 del expediente,
el altimo lugar de prestacion de servicios de la sefiora MARIELA JIMENEZ MORA es
en la Institucién Educativa Técnica Jaime Campos Jacome del Municipio de Macanal
— Boyaca.

b) De la legitimacion para demandar y de la representacion judicial.

Interpone la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho la sefiora MARIELA
JIMENEZ MORA afectada por los actos derivados de la solicitud de reconocimiento y
pago de Sancion Moratoria por pago tardio de la Cesantia (fis.4-5).

Otorga poder debidamente conferido al Abogado SERGIO MANZANO MACIAS,
identificado con céduia de ciudadania No. 79.980.855 de Bogota, y portador de la T.P.
No. 141.305 del C.S. de la J. (fl.1)

Al




c) Del agotamiento del Procedimiento Administrativo.

En el presente caso, uno de los actos acusados, es un acto administrativo ficto o
presunto derivado de la solicitud de reconocimiento y pago de la sancién moratoria
por pago tardio de las cesantias. Por ofra parte, se demanda la nulidad del Oficio
No0.20170170618011 de 28 de mayo de 2017, expedido por la Fiduprevisora S.A.
(fls.46-47), el cual no informé la procedencia de recursos en su contra. Por o anterior,
el Despacho considera que la proposicion juridica se encuentra completa.

d) De la caducidad del Medio de Control.

Teniendo en cuenta el literal ¢) del numeral 1 del articulo 164 del C.P.A.C.A,, dispone
que:

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda
debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo,...”

Asi las cosas, en el presente caso por tratarse de un acto ficto o presunto negativo
derivado de la solicitud de reconocimiento y pago de la sancion moratoria por pago
tardio de las cesantias no opera el fendmeno juridico de ia caducidad de la accion.

4. Del contenido de la demanda y sus anexos.

Se cumple en éste caso ¢on lo dispuesto en el articulo 162 del C.P.A.C.A: designacién
de partes y representantzs, lo que se demanda, hechos u omisiones que sirven de
fundamento del medio de conirol, fundamentos de derecho, normas violadas y
concepio de violacion asi como la peticion de pruebas y estimacion razonada de la
cuantia.

Asi mismo, se observa que la parte demandante sefial6 las direcciones fisicas y de
correo eiectronico de las entidades demandadas, de la parte actora, y del apoderado
de la demandante.

Adicionalmente se anexd al escrito demandatorio ios documentos relacionados como
pruebas en la demanda, poderes debidamente conferidos al profesiona! del derecho
que suscribe la demanda y copias de la demanda y de la subsanacién para el traslado
a la entidad demandada, al Ministerio Publico (en concordancia con lo dispuesto en el
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P.) y para el archivo
del Juzgado.

Se considera, por ultimo, que en virtud de lo sefialado en el mensaje de correo
electronico enviado el dia 17 de mayo de 2013 por la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado a la direccién de correo electrénico de este Despacho que indica
“SENOR DESPACHQ JUDICIAL, SI SU NOTIFICACION FUE REALIZADA POR CORREQ
ELECTRé_ ICO NO SERA NECESARIO NOTIFICARLA POR CORREQ CERTIFICADO
PROCEDERA DE IGUAL FORMA VA SiI SU NOTIFICACION ES REALIZADA POR CORREO
CERTIFICADO EN ESTE CASO NO SERA NECESARIQO NOTIFICARLO POR CORRE_O
ELECTRONICQ”, este Despacho dispondra, ajustandose a los principios de economia
y eficiencia que rigen los postulados del Derecho Procesal, notificar a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado por correo electrénico sin que se considere
necesario enviarle por correo certificado la copia del traslado de la presente demanda.

Asi las cosas y en virtud de [o anteriormente establecido, este despacho




RESUE! '/E:

PRIMERO. Por reunir los requisitos legales ADMITIR la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ins! aurada medianie apoderado constituido
al efecto por la sefiora MARIELA JIMENEZ IAORA contra ia NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION - FONDO NACIONZL JE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, y la FIDUPREVISORA S.4,

SEGUNDO. Tramitar por el procedimieiy;) previsto para el proceso ordinario de
primera instancia, conforme a lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 155 del
CPACA.

TERCERO. Noftificar personalmente :: contenido de esta providencia al
MINISTERIO DE EDUCACION - FOND(! DE PRESTACIONES SOCJALES DEL
MAGISTERIO, conforme lo prevén los arti . .Jlos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Notificar personalmente € contenido de esta providencia a la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. ~FIDU : REVISORA S.A.-, conforme lo prevén los
articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modific; 1o por el articulo 612 del C.G.P.

QUINTO. Notificar personaimente el contenido de esta providencia a LA
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo preven
los articuios 197 y 199 del C.P.A.C.A., modi icado por el articulo 612 del C.G.P.

SEXTO. Notificar por estado electronico a la parte DEMANDANTE conforme lo
prevén los articulos 171 y 201 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO. Notificar personalmente a la ['lelegada de! MINISTERIO PUBLICO ante
este Despacho, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones
judiciales a que se refiere los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
~articulo 612 del C.G.P.

OCTAVQO.  Fijar la suma de QUINCE MIL PESOS M/CTE ($15.000) para los gastos
de envio de que trata el inciso 4° del articulo 199 de! C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 del C.G.P. que debera ser consignada por la parte demandante en la
cuenta No. 4-1503-0-21056-0, convenio 13225 del BANCO AGRARIO, PARA
GASTOS PROCESALES DEL JUZGADO AQUINTO ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA y acreditando su pago en la
Secretaria del Juzgado dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion por
estado de esta providencia, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notificado el demandado, corrase traslado por el témino legal de treinta (30) dias,
para gue la entidad demandada pueda contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar la practica de pruebas, {lamar en garantia, y en su caso, presentar demanda
de reconvencion (Art. 172 del C.P.A.C.A).

NOVENO. Adviértase ala demandada que con la contestacion de la demanda se
deberan allegar todas las pruebas que obran en su poder y que pretenda hacer vaier
en el proceso, los dictAmenes periciales que considere necesarios para oponerse a
las pretensiones, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de las
actuaciones objeto de! proceso. La inobservancia de estos deberes constituye falia
gravisima del funcionario encargade def asunto, en los términos previstos en el articulo
175 del C.P.ACA

DECIMO. Reconocer personeria al Abogado SERGIO MANZANO MACIAS,
identificado con cédula de ciudadania No. 79.980.855 de Bogota, y portador de la T.P.




No. 141.305 de! C.S. de la J., parz actuar como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y para 1)s efectos de los respectivos poderes a ¢lia
conferidos (fl.1).

UNDECIMO. Por Secretaria realiza" los registros pertinentes en el Sistema de
Informacién Judicial.

Se conserva registro del original de es & providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despac 2.

Oportunamente vuelva el expediente al 1es; acho para proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Z

Wsr

% Juzgado Qu ato Administrativo
del Circrito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POF STADO ELECTRONTCO

Elan arior auta se notificd por E- fada Electranica MNro. 10 de hoy 2 de
marzs de 2018, siendo las 8:07 » M.

vad

YULTETH YURALY NURNEZ BOHORQUEZ
SFIRETARIN TIGAD" NENT AIMINGSTRATIND

6o




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO
Tunja, primero (01) de marzo de dos mil dieciocho (2018).
REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: PIEDAD TORRES BARRERA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
RADICADO No: 15001-3333-005-2016-00091 00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de Boyaca —
Sala de Decisién No.5 mediante providencia del 13 de diciembre de 2017 (folio 307 y ss.)
por medio de ia cual confirma y se modifican los numerales segundo, tercero, cuarto y
noveno de la parte resolutiva de la sentencia del 2 de junic de 2017 proferida por este
Juzgado mediante la cual el Despacho accedié parcialmente a las pretensiones de la
demanda (fls. 217 y ss.).

Asi mismo, el despacho observa a folio 323 del expediente, memorial por medio del cual la
apoderada de la parte demandada, solicita le sea expedida constancia de ejecutoria de los
fallos de primera y segunda instancia, solicitud con la que allega recibo de pago de las
expensas conforme se establece en el Acuerdo PSAA16 — 10458 del 12 de febrero de 2016.

En virtud de lo anterior, este despacho dispone:

Primero. Se autoriza la expedicion de ios siguientes documentos: constancia de ejecutoria
de ios fallos de primera y segunda instancia del 2 de junio de 2017 y 13 de diciembre de
2017, respectivamente.

Por Secretaria realizar ios registros pertinentes en el Sistema de informacién Judicial Siglo
XX,

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, Ve
B i e
Kl e ~0)

— FABIO HUERFAN ' OPEZ

AMR

TUNIA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificd por Estade Electrdnico No. 10 de hoy 2 de marzo de 2018
siendo las 8:00 A.M. y ve publicd en el portal Web de ke rama judicicl

Hv

YULIETH YURAMY NUREZ BOHORGUEZ
SETRETARIA JUZGADD QLINTO ADMIKISTRATIVOD
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Repiiblica de Colynbia
Rama Judicial del Po!r Piblico
Juzgado Quinto Administrativo Oral av{ Circuito Judicial de Tunja

Consefo Su wr'or
e la Fercli- trura

Tunja, prit y2ro (01) de 11arzo del dos mil dieciocho (2018)

MEDIO Dt: CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIEN. ) DEL DERECHO

DEMAND/\NTE: MANUEL GEOVANNI MEDINA G.OMEZ

DEMAND: .DO: CAJA DE SUELDDS DE FETIRt) DE LA POLICIA NACIONAL-
CASUR

RADICAD(): 15001-3333-005-2017-0023 '-00

Previo escrty de sudsanacion de la demanda (fl.41) e .nforme secretarial (fl.43), procede el
despacho a estudiar la admisién de la demanda y para el determinara la naturaleza del medio
de control irverpuesio, si se cumple con los presupuestos, el contenido de la demanda y los
anexos que : eben acompaharlia.

En ejercicic del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTD DEL DERECHO,
consagrado un el articulo 138 del C.P.A.C.A. por interm:dio de apoderado judicial, MANUEL
GEOVANNI MEDINA GOMEZ soficitd que se declare la nulidad del siguiente acto administrativo:

- Oficic No. E-01524-201714891-CASUR del 13 de j ilio de 2017, suscrita por la Jefe de la
Oficir . Juridica de Caja De Sueldos de Retiro ('e ia Policia Nacional, que niega ia
reliqu «-acién y reajuste de la asignacion de retire del demandante

Respecto del Medio de Controi de Nuiidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, ei
numeral 3° de " articulo 156 deil C.P.A.C.A. dispone que la competencia territorial esta determinada
por el Gitimo 1 13ar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios'.

De acuerdo ¢in los narrado en la subsanacion de la demanda, encuentra el Despacho que el
apoderado ba o gravedad de juramento expresa, que el demandante laboré en la Escuela de
Postgrados d¢ :a Policia Nacional “Miguel Antoria Lleras Pizarro” en la ciudad de Bogota (fi.39)
que de confci nidad con el articulo 1° numera- 14 del Acuerdo No. PSAAD6-3321 de 2006,
proferido por Ia Sala Administrativa del Consejo & vperior de la Judicatura, corresponde ai Circuito
Judicial Admir strativo de Bogota razon por ia cue!, el presente proceso debera ser remitido para
su conocimienit: a los Juzgados Administrativos (Feparto) de dicha localidad.

En este orden .Je ideas, se dispone de manera inmediata y por conducto de la Oficina de

Servicios, 1a re nision de las presentes diligencias a los Juzgados Administrativos de Bogota
(Reparto).

En mérito de lo exp.iesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERD. ABSTENERSE de avocar el conocimiento del proceso de la referencia,

SEGUNDD. Por conducto de la Oficina de Servicios de los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Tunja, remitir de manera inmediata el expediente, en el estado en que se encuentra,
a los Juzgados Administrativos de Bogota (Reparte) para lo de su competencia, dejando las
constancias y anotaciones de rigor.

! "ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para fa determinacion de fa competencis por razén def temitorio se
observaran 153 siguientes reglas: .. )

3. Enlog asuntos de nulidad y restablecimiento def derecho de caricter laborel se deferminard por of Gimo jugar donde se prestaron o debieron prestarse
fos servicios. "




DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO LE LA POLICIANA | .NAL-CASUR

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECRMIENTD DEL BER %'
DEMANDANTE: MANUE( GEOVANNI MEDINA GOMEZ
RADICADO: 15001-3333-005-2017-00231-00

Se conserva registro del original du asta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despact :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JEM

Juzgado Quinto Administrativo Oraf
del Circuito Judicial de Tunja

MNOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior aata se notificé por Estado Electrdnico Nro. 10 de hoy 02 de
marzo de 2018, sierdo ks 8:00 A M.

uyv"

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SEARETARED [LAGAT GUINTI ARMERISTRATTVR




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, primero (1) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: EMMA AVILA GARAVITO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE OICATA
RADICADO: 15001 3333 005 201700201 00

Cumplido el traslado para la contestacion de la demanda, por Secretaria citese a las partes,
ala Delegada del Ministerio Publico y al sefior Defensor del Pueblo para llevar cabo audiencia
de pacto de cumplimiento. Para tal efecto se fija el proximo miércoles 21 de marzo de 2018,
a las dos de la tarde (2:00 p.m.), en la Sala de Audiencia B1-2.

Por la Secretaria realizar los registros pertinentes en el Sistema de Informaciéon Judicial.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzrgado Quinto Administrativo Oral def
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFLICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auta se notificd por Estade Elcctrdnica Nra. 10 de hoy 2 de
marza de 2018, siende las 8:00 AM.

(_?/v”

YULTETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SIYRETMUGA IEZE ARG GUINTO ALY ISTRATIVOD




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, primero (1) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: EDISON DIOMEDES RICO MORA y Otros
ARNULFO MONTOYA y Otros ]
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICADOS: 15001 3333 005 201600119 00

15001 3333 009 201700015 00 {ACUMULADO)

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre la
imposicion de la multa al Abogado Luis Carlos José Pefia Rodriguez, en su calidad de
apoderada judicial de la parte demandante, por inasistencia a la audiencia iniciai llevada a
cabo el dia 14 de febrero de 2018, dentro del proceso de la referencia.

Mediante provider.cia de 18 de enero de 2018 (fl.358), notificada por estado No. 1 del 19 de
enero de ia misma anualidad, se sefald el dia 14 de febrero de 2018, a las nueve de la manana
(9:00 a.m.) para la realizacion de |la audiencia inicial de que trata el articuio 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

Como se desprende del acta de la audiencia inicial, vista a folios 346 a 349 del expediente, el
apoderado judicial de la parte actora no asistié a la misma.

Frente a la inasistencia de los apoderados de las partes a la audiencia inicial, el articulo 180
del C.P.A.C.A,, establece lo siguiente:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberdn concurrir obligatoriamente. También
podréan asistir las partes, los terceros y el Ministerio Pablico. (...)

3. Aplazamiento. La inasistencia a esfa audiencia solo podré excusarse mediante prueba
siquigra sumaria de una justa causa.

(...) El juez podra admitir aquelias justificaciones que se presenten dentro de los tres (3) dias
siguientes a la realizacion de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor 0 aso
fortuito y solo tendran el efecto de exonerar de las'consecuencias pecunianas adversas que se
hubieren derivado de fa inasistencia. (...)

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a fa audiencia sin justa
causa se fe impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes.”
(Resaltado del Despacho)

En el expediente no obra justificacién alguna presentada por el apoderado de la parte
demandante, por la inasistencia a la mencionada audiencia.

En razén a lo anterior, por no haberse presentado la justificacién de la inasistencia a Ia
audiencia inicial por el apoderado judicial de la parte demandante, dentro del término previsto
en el numeral 3° del articulo 180 del C.P.A.C.A,, se dara aplicacién a lo establecido en el
numeral 4° del referido articulo, y en consecuencia, se impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes al apoderado judicial de los accionante, Abogado Luis
Carlos José Pefia Rodriguez.
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RE{ ERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: EDISON DIOMEDES RICD MO ¢ y D05

ARNULFO MONTOYA y Olros
DI VANDAOO: NAGION — MINISTERIO DE DEF 1413 1 — EJERCITO NACIONAL
R NCADOS: 15001 3333 005 201660713 G0

15001 3333 009 20170001500 (A % "W ULADO)

l.a multa, de conformidad con lo establecico en el articulo 1° del Acuerdo No. 1117 de 28 de
febrero de 2001', sera cancelada a favor di: la Nacién, dentro de un término de cinco (5) dias
contados a partir de la ejecutoria de la pres ente providencia.

En consecuencia de lo anterior el Despac:-o
i ISPONE:

:MPONER al apoderado judicial de la par.e demandante, Abogado Luis Carlos José Pefia

lodriguez, identificado con cédula de ci dadania No.1.033.771 de San Miguel - Boyaca, y
rortador de la T.P. No.5.743 del Consejo Superior de la Judicatura, multa equivalente a dos
(12) salarios minimos legales mensuales sigentes, conforme lo establecido por el numeral 4°
cel articulo 180 del C.P.A.CA.

El sancionado puede ser notificado a trav::s del correo electrénico luisfranpro1 @hotmail.com,
o en Carrera 8% No.23-09, Oficina 803 Ed ficioc Camara de Comercio Pereira - Risaralda.

Le anterior suma debera ser congignacli a drdenes de la Nacion en la cuenta del Banco
Agrario No. 3-082-00-00640-8 denominatia Multas y Rendimientos, dentro de un término de
cir co (05) dias contados a partir de la eje sutoria de esta providencia, iérmino dentro del cual
el sancionado debera allegar el respectivi comprobante de pago.

Poi Secretaria realizar los registros pertini:ntes en el Sistema de Informacion Judicial.

Se conserva registro del ofriginal de es'a providencia, en la ubicacién compartida de
alm.acenamiento virtual de este Despacho.

NO™IFIQUESE Y CUMPLASE.

El onterior auto se notificé por Estada Electrénico Nro. 10 de hoy 2 de
marzo de 2018, siendo las §:00 AM.

uyv"

YULIETH YURANY NUNEZ BOHORQUEZ
SECRETARIN JUZCADA ATINTO AUMINISTRATIVA

' ACUERDO No. 1117 DE 2001 (Febrero 28) “Por ef cual se reglamenta el recaudlo por muftas y catciones prendarias consignadas a drdenes
de los Despachos Judicislea.” ARTICULQ PRIMERCQ.- Las multas que impongan kas auloridades judiciales con base en ef Cddigo Penal, el
Codige de Procedimients Civil y disposiciones complementarias, serdn canceladas a crdenes de la Nacion en la cuenta del Banco Popular
No, 050-00118-9, denominade DTN - muitas y cauciones - Consejo Superior de la Judicatura, codigo renifstico 5011-02-03, dentro del plazo
fijado por of funclonaria que las impuso.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Tunja, primero (1) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

REFERENC!A: REPETICION
'DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE BOYACA

DEMANDADO: LUiS ALEJANDRO MALDONADO MUNOZ y Otros
RADICAC!ON: 15001 3333 006 201600025 00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial por medio del cual se informa que
con ocasion al cierre extraordinario de términos autorizado por el Consejo Seccional de la
Judicatura de Boyaca y Casanare, la continuacion de la audiencia inicia! programada para el
dia 20 de febrero de 2018, no pudo llevarse a cabo, razén por ia cual es necesario fijar nueva
fecha para realizarla.

En virtud de lo anterior se sefala el préximo miércoles veintiuno (21) de marzo de 2018, a
las tres de la tarde (3:00 p.m.) como nueva fecha para la llevar a cabo la audiencia prevista
en el articulo 180 del C.P.A.C A, la cual se llevara a cabo en la Sala de Audiencias B1-2.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgade Quinto Admimistrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja

MOTIFICACION POR ESTADOD ELECTRONICO

El anterior guta se notificd por Estoda Electrénico Nra, 10 de hoy € de
maizg de 2018, siendo los 8:00 AM.

(-)/\/’

YULTETH YURANY NURNEZ BOHORCWEZ
SERRFAAE TTCARN 031%1% AMINIETRATIVE
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