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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
_ CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE LA CIUDAD
DE TUNJA
Carrera 11 N° 17-53 Piso 4

Tunja, tres (03) de octubre de dos mil catorce (2014)

Radicacion No. 15001-33-33-007-2013-00118-00
Demandante: Mariela Camargo Guio

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion y otro.
Controversia: Reconocimiento de mesada adicional

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Entra al despacho el proceso de la referencia, con el objeto de que se dicte
sentencia de fondo, en consecuencia el Despacho, en presencia de los
presupuestos procesales y en ausencia de causal de nulidad alguna que
invalide lo actuado, asi procedera.

I.- DECLARACIONES Y CONDENAS

El Ciudadano SEBASTIAN DE JESUS BENAVIDES SUAREZ, actuando por
intermedio de apoderado judicial, ejerce medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., con el siguiente
petitum:

"PRETENSIONES”

"DECLARTIVA

Declarar la Nulidad del Gficio No. EE 13691 sin fecha, proferido por la Directora

de Afiliaciones y Recaudo de la Fiduciaria "La Previsora 5.A.”", mediante el cual

se resolvi¢ la peticion de reconocimiento y pago de la mesada Adicional

establecida en el Articulo 142 de la Ley 100 de 1993, equivalente a treinta (30)

dias de la pensidn que le corresponda a mi mandante, que debid cancelarse con

la mesada def mes de junio de cada afia.

CONDENATORIAS

Como consecuencia de la declaracién anterior y a titulo de Restablecimiento del

Derecho:

1. Se condene a la Nacidn-Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio —Departamento de Boyacd -Secretaria
de Educacion a reconocer y pagar la mesada Adicional establecida en el
Articulo 142 de la Ley 100 de 1993, equivalente a treinta (30) dias de la
pension que le corresponda a mi mandante.
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2. El reconocimiento y pago de la Mesada adicional, debera efectuase
anualmente desde la fecha de estatus de pension.

3. Condenar a las entidades a ajustar, de acuerdo a la variacién del indice de
Precios al Consumidor, las sumas de dinero a que se llegare ordenar pagar a
la demandada, de conformidad con lo ordenado en el articulo 187 de la Ley
1437 de 2011.

4. Para el cumplimiento de la sentencia, se ordenard dar aplicacién a o
dispuesto en el articulo 189, 192 y 195 de la Ley 1437 de 201 1.

5. Que se condene en costas y agencias en derecho a la Entidad demanda.”

(sic) (fl. 2)
Las anteriores peticiones tienen como fundamento los siguientes,
II. HECHOS

1.- A través de la Resolucidén No. 00625 del 01 de diciembre de 2011 se
reconocié y ordend la Pension de Jubilacién de la demandante, efectiva a partir
del 7 de abril de 2011,

2.- La parte demandante solicitd a la entidad demandada el reconocimiento y
pago de la mesada adicional, siendo negada por aplicacién del Acto Legislativo
No. 01 de 2005 a través del acto administrativo demandado

3.- Advierte que se agoté el requisito de procedibilidad ante la Procuraduria
Judicial delegada para los juzgados administrativos.

III. NORMAS VIOLADAS
Invoca como normas vulneradas, las siguientes:
e CONSTITUCIONALES.

Articulos 48 y 53.
Acto Legislativo No. 01 de 2005

« LEGALES.

Articulo 21 del Cddigo Sustantivo del Trabajo
Decreto 2277 de 1979,

Ley 91 de 1989

Ley 42 de 1992

Ley 60 de 1993

Ley 100 de 1993 articulo 142.

Ley 115 de 1994

Ley 238 de 1995

Ley 812 de 2003

IV. CONCEPTO DE VIOLACION
Se resume el concepto de violacion, en los siguientes argumentos:

» Indica que se debe interpretar el Acto Legislativo No. 01 de 2005 conforme
al principio de favorabilidad, en ese sentido, respetar el régimen de los
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docentes oficiales vinculados con anterioridad a la entrada en vigencia de
fa Ley 812 de 2003.

¢ Indica que conforme a la Ley 238 de 1995 y el articulo 142 de la Ley 100
de 1993 la demandante tiene derecho al reconocimiento y pago de la
mesada pensional solicitada.

V. TRAMITE PROCESAL

1. La demanda fue presentada el 16 de agosto de 2013; mediante auto de
fecha 27 de noviembre de 2013 (fls. 32 a 34) se procedid a admitir la
demanda, ordenandose vincular a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. por tener
interés directo en el asunto.

2. Segun constancia secretarial visible a folio 43 el término de traslado de la
demanda vencio el 9 de mayo de 2014, lapso dentro del cual la Nacion-
Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio contesto la demanda y propuso las excepciones de inexistencia de la
obligacion con fundamento en la Ley, falta de legitimacion en la causa y
prescripcion, a la cual se le dio el correspondiente traslado. (fls. 47-48 y 55
respectivamente). La Fiduciaria la Previsora $.A. no dio contestacion a la
demanda.

2.1. Contestacion de la demanda

Indico el apoderado de ia la Nacion-Ministerio de Educacidon- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, que si bien antes de la entrada en vigencia
del Acto Legislativo No. 01 de 2005, los docentes que se pensionaron tendfan
derecho a la mesada adicional en el mes de junio de acuerdo con la Ley 100 de
1993 o con la ley 91 de 1989, esta norma constitucional impide que las personas
cuyo derecho pensional se cause a partir de su vigencia reciban mas de 13
mesadas al ano. En consecuencia la demandante no le asiste el derecho
reclamado.

Propuso las siguientes excepciones:
» Inexistencia de la obligacion con fundamento en la ley.

Fundamenta este mecanismo de defensa, en que la Fiduciaria ia Previsora S.A.,
solo cancela las prestSaciones que consten en acto administrativo expedido por
el ente territoriali a cuya planta pertenece ei docente, y en caso concreto no
media acto alguno por lo que no existe la obligacién.

» Falta de Legitimacion en la causa

Argumenta que los bienes y recurso del fideicomiso FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, deben ser separados de los activos
de la Fiduciaria la Previsora S.A., y por ende de sus obligaciones.
Adiclonalmente, expone que la Previsora no expide actos administrativos por lo
que no es procedente la solicitud de reconocimiento de mesada 14.

EXPEDIENTE N°® 150013333007-2013-00118-00
SENTENCIA No. 10



RAD. 150013333007 2013-0011800 \'56
DTE. MARIELA CAMARGO GUIO

DDO. NACION-MINISTERIO BE EDUCACION Y OTRO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQ

+ Prescripcion de mesadas pensionales.

La entidad solicita que en el evento de resultar condenada se aplique Ia
prescripcion conforme al articulo 41 del Decreto 3135 de 1968.

3. El 25 de junio de 2014, se llevo cabo audiencia inicial la cual se desarrolld
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, llegado el
proceso hasta la etapa probatoria (fis. 60-66), teniéndose como tales las
documentales aportadas con la demanda y con la contestacion y se decretd de
oficio algunas pruebas documentales.

4. A través de audiencia de pruebas de fecha 19 de agosto de 2014!, se
incorpord las pruebas documentales decretadas y allegadas al proceso, se
prescindi6 de la audiencia de alegatos y juzgamiento, se corrid traslado para
presentar alegatos de conclusidn por escrito y se advirtio a las partes que una
vez concluido este término, dentro de los 20 dias siguientes se proferiria
sentencia.

5. A folios 121 a 123 del plenario obra escrito de alegatos de conclusion
presentado por el apoderado de la Nacién-Minlisterio de Educaciéon- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y a folios 124 a 2129
concepto rendido por el Agente del Ministerio Publico, por su parte el
apoderado de la parte demandante en esta etapa procesal guardé silencio.

7. Finalmente el expediente ingresé al Despacho para dictar sentencia el dia 3
de septiembre de 2014.

VI. ALEGATOS DE CONCLUSION

1. Parte Demandada. (fls. 121 a 233)

El apoderado de la parte demandada se ratifica en los argumentos expuestos en
la contestacion de la demanda, en lo referente a que si bien antes de la entrada
en vigencia del Acto Legislativo No. 01 de 2005, los docentes que se pensionaron
tendian derecho a la mesada adicional en el mes de junio de acuerdo con la Ley
100 de 1993 o con la ley 91 de 1989, esta norma constitucional impide que las
personas cuyo derecho pensional se cause a partir de su vigencia reciban mas de
13 mesadas al afio.

2. Ministerio Pablico. (fls. 124-129)

Luego de realizar un estudio del material probatorio obrante en el proceso con
el fin de determinar si hay lugar al reconocimiento de la mesada pensional
adicional; igualmente, efectud un recuento normativo de lo dispuesto en la Ley
33 de 1985 y el Acto Legislativo 01 de 2005 junto con jurisprudencia del
Consejo de Estado?, para concluir lo siguiente:

' Folios 116-119 del expediente.
“ Sentencia Consejo de Fstado, Sala de Consulta y Servicio Civil, C.P. Enrigue José Arboleda Pardo, 22 de
noviembre de 2007 vy expediente 1857.
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e La acclonante no cumple con la totalidad de los requisitos que el acto
legislativo 01 de 2005 senala en su paragrafo 6, por lo que solicita que
se mantenga la legalidad del acto administrativo demandado y denegar
las pretensiones de la demanda.

VII. CONSIDERACIONES

1.- Problema Juridico.

1.1.- Le corresponde al Despacho determinar si a ia Docente MARIELA
CAMARGO GUIO, le cobija el derecho a percibir la mesada adicional del mes
de junio o mesada catorce, teniendo en cuenta que adquirid el estatus de
pensionada con posterioridad a la fecha de expedicion dei Acto Legislativo 01
de 2005.

2.- Marco Juridico.-

Para desatar la cuestion litigiosa, es necesario que el Despacho haga las
siguientes precisiones: a) Régimen pensional de los afiliados al fondo de
prestaciones sociales del magisterio b.) Reconocimiento de la mesada adicional
dei mes de junio c¢.) Analisis jurisprudencial sobre el reconocimiento de la
mesada adicional en el mes de junio d) Caso Concreto.

2.1 Regimen pensional de los afiliados al fondo de prestaciones
sociales del magisterio.

Delanteramente, considera este estrado Judicial necesario y pertinente
adelantar un recuento juridico en relacién con las normas que regulan el
reconocimiento del régimen pensional de los docentes vinculados al servicio
publico de educacién; esto, teniendo en cuenta la importancia que el mismo
reviste de cara a establecer los parametros a seguir frente al derecho al
reconocimiento y pago de la mesada adicional del mes de junio de este
personal.

Asi las cosas, se tiene que la ley 91 de 1989 ™“Por la cual se crea el Fondo de
Prestaciones sociales del Magisterio”, asigné en su Articulo 153, para efectos
del reconocimiento pensionales, a los docentes vinculados al sector oficial en
los siguientes grupos:

Un primer grupo, conformado por los docentes que se encontraban vinculados
al servicio educativo desde el 31 de diciembre de 1980 o antes de la
mencionada calenda y que tuvieran derecho al reconocimiento de la pension
gracia, esto, a fin de establecer que la misma resultara compatibie con la
pension ordinaria de jubilacion a la cual tenian derecho; y un segundo grupo,

3 “Articulo 15. A partir de la vigencia de la presente Ley el personal docente nacional y nacionalizado y el que
se vincule con postericridad al 19 de enero de 1990 sera regido por las siguientes disposiciones:

"2. Pensiones:

“A. Los docentes vinculados hasta ef 31 de diciembre de 1980 que por mandato de las Leyes 114 de 1913,
116 de 1928, 37 de 1933 y demas normas que las hubieran desarrollado o modificado, tuviesen o llegasen a
tener derecho a la pension de gracia, se les reconocerd siempre y cuando cumplan con la kotalidad de los
requisitos. Esta pension seguird reconociéndose por la Caja Nacional de Prevision Social conforme al Decrefo
081 de 1976 y serd compatible con la pensidn ordinaria de jubilacion, aun en el evento de estar ésta a cargo
total o parcial de la Nacidn.

“B. Para los docentes vinculados a partir del 1° de enero de 1981, nacionales y nacionalizados, y para
aquellos que se nombren a partir del 12 de enerc de 1990, cuando se cumplan los requisitos de ley, se
reconocerd sélo una pension de jubilacién equivalente al 75% del salario mensual promedio del dltimo afio.
Estos pensicnados gozaran del régimen vigente para los pensionados del sector publico y adicionalmente de
una prima de medio afio equivalente a una mesada pensional.”
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del cual hacian parte los docentes que se vincularon al sistema educativo con
posterioridad al 1 de enero de 1981, quienes tendrian derecho al
reconocimiento de su pension de jubilacion bajo el mismo régimen pensional
de los demas empleados publicos nacionales y el beneficio de recibir una
mesada adicional en el mes de junio.

Posteriormente, aparece en el orden juridico la ley 812 de 2003*, norma en la
que se establecié una nueva regia pensional que cobijaba a los docentes del
servicio educativo, segun la cuai, quienes se vincularan con posterioridad a la
entrada en vigencla de la mencionada norma®, tendrian derecho al
reconocimiento de su pension con base en los presupuestos reglados en la ley
100 de 1993, norma que implementé en el orden juridico colombiano el
Sistema General de Pensiones.

El articulo 81 de la ley 812 de 2003, regulé io mencionado en el siguiente
tenor:

“Articulo 81. Régimen prestacional de los docentes oficiales. El régimen prestacional de
los docentes nacionales, nacionalizados y territoriales, que se encuentren vinculados al
servicio publico educativo oficial, es el establecido para el Magisterio en las disposiciones
vigentes con anterioridad a la entrada en vigencia de la presente ley. / Los docentes gue
se vinculen a partir de la entrada en vigencia de la presente ley, serdn afiliados al Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y tendrdn los derechos pensionales del
régimen pensional de prima media establecido en las Leyes 100 de 1993 y 797 de 2003,
con los requisitos previstos en él, con excepcion de fa edad de pensién de vejez que serd
de 57 afios para hombres y mujeres.”

Hay de decir que las reglas sobre reconocimiento pensional previamente
decantadas, hacian parte del régimen exceptuado del personal docente,
régimen que tuvo vigencia juridica durante el periodo en que las mismas
fueron instituidas.

Finalmente, en lo que atafie al reconocimiento del régimen pensional del
personal docente vinculado al servicio educativo nacional, aparece el Acto
Legislativo 01 de 2005, precepto normativo que hace una regulacion
trascendental en lo que la régimen exceptuado docente se trata.

El acto legislativo en comento, aclara que se conservan los regimenes
pensionales aquelios docentes que se vincularon al servicio publico educativo
bajo la vigencia y términos de la leyes 91 de 1989 y 812 de 2003; en los
siguientes términos:

"Paragrafo transitorio 1°. El régimen pensional de los docentes nacionales,
nacionalizados y territoriales, vinculados al servicio publico educativo oficial es el
establecido para el Magisterio en las disposiciones legales vigentes con anterioridad a la
entrada en vigencia de la Ley 812 de 2003, y lo preceptuado en el articulo 81 de ésta.
Los docentes que se hayan vinculado o se vinculen a partir de la vigencia de la citada
ley, tendran los derechos de prima media establecidos en las leyes def Sistema General
de Pensiones, en los términos del articulo 81 de la Ley 812 de 2003.”

No obstante |0 anterior, la mencionada norma también indica que los derechos
adquiridos bajo los regimenes legales anteriormente citados, se conservaran
para quienes adquieran el derecho a la pension hasta ei 31 de julio del 2010,

4 “Por la cual se aprueba el Plan Nacional de Desarrollo 2003-2006, hacia un Estado comunitario.”
* Junio 26 de 1993,
6
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en virtud de los efectos del Acto Legislativo No. 01 del 2005; lo anterior,
teniendo en cuenta que el mencionado acto legislativo prohibié a partir de su
vigencia® los regimenes especiales y exceptuados existentes, salvo los de la
fuerza publica y los del presidente de la republica, pero respetando los
derechos adquiridos reconocidos con estos regimenes y conservando su
vigencia hasta el 31 de Julio del afio 2010.

La norma en comento sefiaia:

.. A partir de la vigencia del presente Acto Legislativo, no habré regimenes especiales ni
exceptuados, sin perjuicio del aplicable a la fuerza puiblica, al Presidente de Ia Republica
y a lo estabiecido en los paragrafos del presente articulo.”

.. "Sin perjuicio de los derechos adquiridos, el régimen aplicable a los miembros de ia
Fuerza Publica y al Presidente de la Republica, y lo establecido en los pardgrafos def
presente articulo, la vigencia de los regimenes pensionales especiales, los exceptuados,
asi como cualquier otro distinto al establecido de manera permanente en las leyes del
Sistema General de Pensiones expirard el 31 de julio del afio 2010",

Finaimente, y en relacién con el término “derechos adquiridos” al que alude la
norma transliterada, conveniente resuita manifestar que el acto legisiativo en
plurimencionado aclara que el mismo se debe entender a partir de su
causacion, es decir, a partir de que el interesado cumpla con los requisitos
legales que le sean apiicables de cara al reconocimiento y pago del derecho
pensional pretendido’.

2.2 Reconocimiento de la mesada adicional del mes de junio para el
personal docente

La mesada catorce o mesada adicional del mes de junio, fue creada por la iey
100 de 1993, con el propésito de compensar a un grupo de pensionados a los
cuales ia aplicacién de la férmula consagrada en la ley 43 de 1976 para el
reajuste de su pension, pudo haberies significado un menor valor frente al
resultado de las reglas establecidas en la ley 71 de 1988 El memorado texto
normativo establece:

“Articulo 142. Mesada adicional para actuales pensionados: Los pensionados  por
Jjubilacién, invalidez, vejez y sobrevivientes, de sectores publicos, oficial, semioficial, en
todos sus drdenes, en el sector privado, y del Instituto de Seguros Sociales, asf como los
retirados y pensionados de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional, cuyas pensiones
se_hubiesen causado y reconocido antes del primero (1°) de enero de 1988, tendrdn
derecho al reconocimiento y pago de treinta (30) dias de la pension que le corresponda a
cada uno de ellos por el régimen respectivo, gque se cancelard con la mesada dei mes de
Junio de cada afio, a partir de 1994. / Los pensionados por vejez del orden nacional,

¢ 25 de julio del 2005
7 Acto legistativo 01 de 2005, articulo 1, inciso tercero : "Para adquirir el derecho a la pension serd
necesario cumplir con la edad, el tiempo de servicio, las semanas de cotizacion o el capilal necesario, asi
como las demds condiciones que sefalala ley...”
* Cfr. los antecedentes legislativos en la sentencia C-409-94 (sept. 15), Ref.: Procesos Nos. D-532, D-543 y
D-546 (Acumulados). Demandas de inconstitucionalidad contra el articulo 142 (parcial) de Ia Ley 100 de
1993, "por la cual se crea el sistema de seguridad social y se dictan otras disposiciones." MATERIA: Mesada
adicional para Pensionados por jubilacién, invalidez, vejez y sobrevivientes cuyas pensiones se hubiesen
causado y reconocido antes del lo. de enero de 1988. TEMA: Derecho a la igualdad. M.P. Hernando Herrera
Vergara.
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beneficiarios de los reajustes ordenados en el decreto 2108 de 1992, recibirén el
reconocimiento y pago de los treinta dias de la mesada adicional sélo a partir de junio de
1996.

“Paradgrafo. Esta mesada adicional serd pagada por quien tenga a su cargo fa cancelacion
de la pension sin que exceda de quince (15) veces ef salario minimo legal mensual.”

Es Importante resaltar que el articulo 279 de la ley 100 de 1993, establecié
que el sistema dgeneral de pensiones reglado en e! memorado cuerpo
normativo, no era aplicable a los regimenes especiales y exceptuados
existentes, por lo que resultaba conclusivo indicar que el beneficio de la
mesada adicional del mes de junio no podia ser reconocido a quienes
pertenecian estos regimenes.

Posterior a esto, la Corte Constitucional en sentencia C- 409 de 1994,
pronunciamiento en el que la mencionada Corporacion resolvido estudio de
Constitucionalidad del articulo 142 de la ley 100 de 1993, abrié el camino
juridico para extender el reconocimiento de la mesada adicional del sistema
general de pensiones al régimen exceptuado, al declarar inexequibles las
expresiones “actuales” y “cuyas pensiones se hubiesen causado y reconocido
antes del primero (1°) de enero de 1988”7, del articulo 142 de la ley 100 de
1993, por considerar que “la desvalorizacion constante y progresiva de la
moneda” afectaba a todos los pensionados en los reajustes anuales de sus
mesadas; la segunda, ya comentada, de la cua! surgid un grupo de docentes
gue por no tener derecho a la pension de gracia y haberse vinculado al servicio
antes del 1° de enero de 1980, no tenian un beneficio equivalente, de manera
que la excepcién del articulo 279 de la ley 100 de 1993 se habia tornado
discriminatoria en cuanto impedia el reconocimiento a este sector de
pensionados de dicha mesada adicional®.

Lo anterior, dio lugar a que mediante la ley 238 de 1995, se adicionara el
articulo 279 de la ley 100 de 1993, en el entendido de hacer extensivo el
reconocimiento de la mesada catorce, propia del sistema general de pensiones
a quienes pertenecieran a lo demas regimenes especiales y exceptuados, en el
siguiente tenor:

"Paragrafo 4. Las excepciones consagradas en el presente articulo no implican negacién
de los beneficios y derechos determinados en los articulos 14 y 142 de esta ley para los
pensionados de los sectores aquf contemplados”,

Asi las cosas, y si bien la mesada adicional del mes de junio no dejé de ser
reconocida a quienes gozaban del régimen pensional reglado en la ley 100 de
1993, el mentado beneficio se hizo extensivo a quienes pertenecian a los otros
regimenes del sistema de seguridad social pensional colombiano,
convirtiéndose en una excepcion al campo de aplicacion de la mencionada
norma.

No obstante lo anterior, el acto legislativo 01 de 2005 la disposicién normativa
dejo sin efecto el reconocimiento de la mesada adicionai del mes de Junio.

® Consejo de Estado Sala de Consulta y servicio
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Es asi como en el inciso octavo del articulo 1 del acto legisiativo mencionado se
reguld la supresion a la mesada pensional mencionada, en el siguiente tenor;

“Articulo 19..,

Las personas cuyo derecho a la pensién se cause a partir de [a vigencia del presente Acto
Legisiativo no podrdn recibir mas de trece (13) mesadas pensionales al afio. Se entiende
que fa pensidn se causa cuando se cumplen todos los requisitos para acceder a ella, atn
cuando no se hubiese efectuado su reconocimiento,”

Asi las cosas, y pese al caracter imperativo de la orden glosada en el
precepto normativo previamente transcrito, el plurimencionado acto legisiativo
enlista una excepciéon a su aplicacion frente a aquellos pensionados que
reciban mesadas no superiores a tres salarios minimos mensuales legales
vigentes, siempre que relnan los requisitos para pensionarse antes del 31 de
julio del 2011. Lo anterior quedd plasmado en el paragrafo transitorio 6 dei
acto en mencion, en los siguientes términos.

"Paragrafo transitorio 60. Se excepttian de lo establecido por el inciso 8o. del presente
articulo, aquellas personas que perciban una pensién igual o inferior a tres (3) salarios

minimos legales rmensuales vigentes, si la misma se causa antes del 31 de julio de 2011,
n 10

guienes recibiran catorce (14) mesadas pensionales al afo".
Asi las cosas, de los preceptos normativos previamente decantados claramente
se puede colegir que no le asiste derecho al reconocimiento de la mesada
adicional del mes de junio a aguellos docentes cuyo derecho pensional se
cause a partir del 25 de Julio de 2005, fecha a partir de la cuai entro en
vigencia ei acto legislativo 01 de 2005, a menos que se encuentren Incursos en
alguna de las causales exceptivas contempladas en el paragrafo transitorio
No. 6, norma gue también imprime una limitante temporai en reiacion con el
reconocimiento de [a mesada aludida.

2.3. Analisis jurisprudencial sobre el reconocimiento de la mesada
adicional en el mes de junio.

El Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil, concepto No. 1857 de
22 de Noviembre de 2007, C.P. Enrique José Arboleda Perdomo, se ocupo del
estudio entre otros aspectos de los efectos del Acto Legislativo 01 de 2005
frente al tema de la mesada pensional en el mes de junio, asi:

"De manera que, a partir del 25 de julio de! 2005, fecha en la cual se
publicé el Acto Legislativo No. 01 del 200529, las personas que
adquieran el derecho a la pensiéon recibirdn un maximo de trece
mesadas al aflo, con la excepcion establecida en el pardgrafo 6°
transitorio, que, evidentemente, también esta restringida en el tiempo
y en sus destinatarios,

Entonces, los docentes oficiales que causen su derecho a Ia pension de
Jjubilacion o de vejez a partir del 25 de julio del 2005, fecha de entrada
en vigencia del Acto Legislativo No. 01 del 2005, no podran recibir fa
mesada adicional del mes de junio creada por el articulo 142 de la ley
100 de 1993; con la salvedad del pardgrafo transitorio 6° del
mencionado acto legislativo.

Con base en las premisas anteriores,

'® Norma que fue declarada ajustada a la Constitucién Politica, por medio de la Corte Constitucional en
sentencias C-277 v 317 de 2007,
9
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SE RESPONDE:

"1. Desde la perspectiva juridica, por gozar los docentes de un régimen
especialisimo de pensiones y al haber sido excluidos de la aplicaciéon del
Sistema de Seguridad Social integral implementado por la ley 100 de
1993 étienen los docentes del sector oficial, nacionales, nacionalizados
o territoriales, cuyo derecho a pension se ha causado con posterioridad
a la vigencia del Acto legislativo No. 01 de 2005, derecho a la mesada
pensional del mes de junio?

Los docentes del sector oficial, nacionales, nacionalizados y
territoriales, que causen el derecho a Ia pension de jubilaciéon o vejez a
partir del 25 de julio del 2005, fecha de entrada en vigencia del Acto
Legisiativo No. 1 del 2005, no tienen derecho a la mesada pensional
adicional del mes de junio de que tratan el articulo 142 de la ley 100 de
1993 y Ia ley 238 de 1995. Se excepiuan los docentes que causen el
derecho a la pension antes del 31 de julio del 2011, si su mesada
pensional es igual o inferior a tres salarios minimos legales vigentes,
segin lo establece el pardgrafo transitorio 6° del articulo 1° del Acto
Legislativo en mencion.(...)”

En ese mismo sentido, El Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil,
en concepto aclaratorio No. 1857 de 10 de Septiembre de 2009, C.P. Enrique
José Arboleda Perdomo, se permitid hacer énfasis en las consecuencias de la
entrada en vigencia del Acto Legislativo No. 01 de 2005 en referencia a los
diferentes regimenes juridicos de los docentes oficiales, veamos:

"En la consulta formulada en octubre de 2007 la sefiora Ministra de Educacion
Nacional hizo un recuento de la normatividad que desde la ley 6@ de 1945 ha
requlado las relaciones laborales y otros aspectos en el sector de Educacién;
destacd la ley 91 de 1989 sobre el régimen de prestaciones sociales def
Magisterio y [la creacién del Fondo para su atencidon, asi como las
interpretaciones jurisprudenciales y doctrinarias sobre la especialidad def
régimen pensional, por lo que fueron excluidos de la ley 100 de 1993; y se
refirié al articulo 81 de la ley 812 de 2003 y al Acto Legislativo 01 de 2005. La
pregunta gue entonces formuld a la Sala, decia:

"2. De acuerdo con lo dispuesto en el pardgrafo transitorio 2 del Acto
legislativo No., 01 de 2005, éla vigencia del régimen exceptuado de los
docentes afiliados al fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio expirard el
31 de julio del afio 2010?”

En el concepto emitido el 22 de noviembre de 2007*° la Sala respondié:

"Si; de manera que en virtud del Acto Legisiativo No. 01 del 2005, son tres
los regimenes pensionales aplicables al personal docente afiliado al Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio:

a) el de la ley 91 de 1989 y demds leyes vigentes al 27 de junio del 2003,
para los docentes vinculados &l servicio con antelacién al 27 de junio del
2003 (articulo 81 de la ley 812 del 2003 y articulo 160 de la ley 1151 del
2007).

'" Consulta radicada bajo el numero 11001-03-06-000-2007-00084-00 (1857).

"> Publicacién autorizada por oficio 2007EE7369 del 14 de enero de 2008 suscrito por la sefiora Viceministra
de Educacion Preescolar, Basica y Media, en ejercicio de las funciones del despacho de la sefiora Ministra de
Educacion Nacional,
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b) el de prima media con prestacién definida de las leyes 100 de 1993 y 797
def 2003, pero con edad de 57 afios para hombres y mujeres, tratandose de
fos docentes vinculados al servicio a partir del 27 de junio del 2003 (articulo
81 de la ley 812 del 2003 y articulo 160 de la fey 1151 del 2007);

c) el del Sistema General de Pensiones, para las pensiones que se causen
después del 31 de julio del 2010 (parégrafo transitorio segundo del articulo
1¢ def Acto Legisiativo No. 01 del 2005).”

La respuesta transcrita se fundamento en la fecha de causacion del derecho a la
pension, teniendo en cuenta los textos definitivos del Acto Legislativo 01 de
2005 referentes a (i) la prohibicion de regimenes especiales ni exceptuados, con
las anicas expresas excepciones de los regimenes de la Fuerza Publica y el
Presidente de la Republica, (ii) el régimen de transicion consagrado como una
fecha limite, el 31 de julio de 2010, para la vigencia de todos los regimenes
distintos al “establecido de manera permanente en las leyes del Sistema General
de Pensiones”; (iii) el concepto de "derecho adquirido” que el Acto Legisfativo 01
de 2005 sujeta a las condiciones de edad, tiempo de servicio, semanas de
cotizacion y demds que establezca la ley, sin cuyo cumplimiento no es factible la
causacion del derecho.

En esta oportunidad, oidas las explicaciones de los Ministerios consultantes y de
los representantes de los destinatarios del paragrafo transitorio 1° def Acto
Legisfativo 01 de 2005, y confrontadas con las Gacetas del Congreso que
recogieron la iniciativa gubernamental, sus debates y el texto aprobado, procede
la Sala a aplicar el criterio historico para establecer el significado y los efectos de
la “transitoriedad” bajo la cual se consagré el régimen pensional de los
docentes, y aclarar la respuesta def concepto anterior.

Los antecedentes y el texto definitivo del Acto legisfativo 01 de 2005,
especificamente sobre el régimen pensional de los docentes:

(.)

En conclusion, como se seflalé al finalizar el punto anterior, el pardgrafo
transitorio 1° del articulo 19 del Acto Legisiativo 01 de 2005 remite al articulo 81
de la ley 812 de 2003 y los efectos de esta remision son:

= [g fecha de ingreso al servicio educativo oficial de cada docente es el
factor gue fija el régimen pensional que le serg aplicable, v no la fecha de
causacion del derecho;

» la continuidad del régimen pensional especial aplicable a los docentes
nacionales, nacionalizados y territoriales, en el entendido de que estd
flamado a extinguirse junto con sus destinatarios, circunstancia que
permite calificar ese régimen como transitorio;

= |a conservacion de un régimen especial, en atencién a la edad, para una
poblacion de docentes que empieza a aumentar, porque son todos los
gue se vinculen al servicio publico educativo a partir del 27 de junio de
2003.”

En ese orden, se tiene que desde el primer pronunciamiento por parte del
Consejo de Estado, sobre la procedencia del reconocimiento de la mesada
catorce en el mes de junio para los pensionados, solo es procedente cuando
ésta prestacion social se causa con anterioridad a la entrada en vigencia del
Acto Legislativo No. 01 de 2005, y con posterioridad si se cumplen dos
presupuestos que se adquiera el derecho al disfrute de la pension hasta antes
del 31 de julio de 2011 y su mesada tenga un valor menor a 3 salario minimos

11
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mensuales legales vigentes. Pues si bien el Consejo de Estado aclard la
primera providencia resefiada, solamente se pronuncid en la segunda
oportunidad frente al tema del impacto del acto legislativo en el régimen
pensional de los docentes oficiaies con la entrada en vigencia de la Ley 812 de
2003, significando entonces que no sefiaid otra interpretacion diferente al tema
de la mesada adicional en el mes de junio o mesada 14.

Siguiendo con el analisis jurisprudencial propuesto en esta providencia, se
tiene que el Tribunal Administrativo de Boyaca se ha pronunciado de forma
similar al anaiisis juridico realizado por este Despacho. Prueba de ello se tiene
gue en sentencia del 23 de junio de 2013, M.P. Luis Ernesto Arciniegas Triana,
expediente 15001-33-33-005-2012-00006-01, se expuso lo que a continuacion
se transcribe:

")

Ahora bien, el concepto rendido por el Consejo de Estado en el afio 2007 alude
de manera exclusiva en los regimenes pensionales docentes que quedaron
vigentes luego de las regulaciones implementadas por el Acto Legislativo 01 de
2005. Asi mismo dedica uno de sus aportes a la mesada 14, por ser éste uno de
los cuestionamientos planteados en la consulta elevada por el Ministerio de
Educacidn, en el cual se analizé también el precepto normativo citado por la
demandante.

Parte el Consejo de Estado de estudiar las normas aplicables a los docentes,
observando las razones de su promulgacién, conciuyendo, en primer lugar, que
el régimen pensional de lgs docentes afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio se_determina partiendo de la fecha de vinculacidn de
cada docente al servicio educativo estatal,

De manera que la afirmacion del recurrente de existir falsa motivacion del acto
administrativo demandado por considerar que no se tomé en cuenta la
aclaracion realizada por el Consejo de Estado a su concepto en el afo 2009,
serd descartada de plano, pues como se deduce de las citas realizadas, la
afirmacién segun la cual existen diferentes regimenes pensionales para el
personal docente, y que estos se determinen por la fecha de vinculacion de
cada docente, fue hecha desde el afio 2007 vy no fue algo gue se aclarara o
rmodificara en el afioc 20089.

Por lo anterior es claro que la decision del a-quo fue tomada de acuerdo
a derecho y habra de confirmarse, pues se evidencia que el Consejo de
Estado en punto al reconocimiento de Ia mesada 14 para los docentes y
demas servidores piiblicos fue explicito al reconocer que el derecho
correspondia itinicamente a quienes adquirieran el estatus de
pensionados antes de la entrada en vigencia del citado Acto Legislativo,
y excepcionalmente de manera posterior, a quienes reciban por mesada
pensional menos de tres salarios minimos.

(..)

Respecto de los diferentes sustentos normativos del derecho en
discusion, se observa que el asunto fue también examinado por el
Consejo de Estado, precisando gque la mesada 14 es un beneficio que
hace parte del sistema general de pensiones, aplicado de manera
excepcional a quienes se pensionaron bajo regimenes especiales, esto
con sustento en pronunciamientos de la Corte Constitucional, entre
otros, en el contenido en Ia sentencia C-461 de 1995,
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Finalmente, vale reconocer que en la aclaracion y complementacién hecha el 10
de septiembre de 2009 por el Consejo de Estado al concepto 1.857 del 22 de
septfembre de 2009, se hizo un andlisis més profundo de los diferentes
regimenes pensionales wgentes Y su interpretacién a la luz del Acto Legislativo
01 de 2005, y se examind si los docentes vinculados con anterioridad a la
entrada en vigencia de la Ley 812 de 2003 se encuentran ante un régimen de
transicion, determinado a su vez su vigencia, sin que al realizar este andélisis se
hubiera modificado el sentido de lo conceptuado sobre el reconocimiento de la
mesada 14 y la aplicacion que debe realizarse del precepto constitucional sobre
fa materia.

Por el contrario, en el concepto del afio 2009 el Consejo de Estado reitera que el
régimen pensional especial de los docentes sigue siendo el vigente para la fecha
de vinculacion, lo que en nada influye sobre la disposicion especial de suprimir
la mesada catorce a quienes se pensionen con posterioridad a la entrada en
vigencia del acto legislativo 01 de 2005. Considerar lo contrario seria pasar por
alto la excepcion contemplada en el pardgrafo 6° transitorio que reconoce una
situacion especial para quienes percibe un ingreso bajo, siendo a ellos a los
unicos a quienes se les puede seguir reconociendo el derecho aqui discutido.”
(sic) (negrita fuera del texto)

Adicional a lo anterior, el Tribunal Administrativo de Boyacd, en sentencia del
30 de julio de 2013, M.P, Clara Elisa Cifuentes Ortlz, expediente 15001-33-33-
012-2012-00003-01, siguiendo la misma linea de interpretacion, sobre el
particular sefiald:

()

Pero, regresando al punto en debate, no se discute acd si el régimen pensional
de /a actora es o no el previsto en la ley 100 de 1993 pues es claro que ello
ingreso al servicio antes del 27 de junio de 2003, pero se reitera la mesada
adicional de junio, que es la pretendida, no fue contemplada en el régimen
espec:a! sino en el general y, en cualquier caso, para preservarla bajo cualquier
régimen, el derecho pensional tenia que haberse causado antes del 25 de junio
cuando fue publicado el A.L. No. 1. (..)"3

Se destaca iguaimente, sentencia de este mismo Tribunal de fecha 2 de
septiembre de 2013, M.P. Félix Alberto Rodriguez Riveros, expediente 15001-
33-33-012-2012-00005-01, donde ademas de io expuesto precisd que no es
posible aplicar el principio de favorabilidad para efectos de reconocer la
mesada 14 o adicional del mes de junio, por lo siguiente:

"(..)

Bajo este contexto, es claro que el Consejo de Estado frente al
reconocimiento de la mesada 14 para los docentes y demds servidores
ptiblicos fue explicito al reconocer que el derecho correspondia
tUnicamente a quienes adquirieran el status de pensionado antes de la
entrada en vigencia del Acto Legislativo 01 de 2005 (25 de julio de esa
anualidad), y excepcionalmente a los que causen el derecho a Ia
pension antes del 31 de julio de 2011 si su mesada pensional resulta
igual o inferior a tres salarios minimos legales vigentes.

De otra parte, vale la pena sefialar que en la aclaracion y complementacion
hecha el 10 de septiembre de 2009 por el Consejo de Estado al concepto 1.857
del 22 de noviembre de 2007, se hizo un analisis mds profundo de Jos
diferentes regimenes pensionales vigentes de los docentes, y su interpretacion

" Posicion reiterada, ver: Tribunal Administrativo de Boyacd, en sentencia del 4 de Abril de 2014, ML.P, Clara
Elisa Cifuentes Ortiz, expediente 15001-33-33-012-2012-00158-01
13
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a la luz del Acto legislativo 01 de 2005, e jgualmente, se examind si los
docentes vinculados con anterioridad a le entrada en vigencia de la ley 812 de
2003 se encuentran ante un régimen de transicion, determinande a su vez su
vigencia, sin que con dichas precisiones se hubiera modificado el sentido
de lo conceptuado sobre el reconocimiento de la mesada 14, pues tan
solo se reitera que el régimen especial de los docentes sigue siendo el
vigente para la fecha de su vinculacion, hecho que en nada influye
sobre la disposicion especial de suprimir Ia mesada catorce a quienes
se pensionen con posterioridad a la entrada en vigencia del Acto
Legislative 01 de 2005.

Es importante precisar que en el sub judice no es posible dar aplicacion
a principio de favorabilidad interpretativa, como al parecer lo sugiere el
apelante, pues lo que se observa es que existe una norma
constitucional superior (Acto Legislativo 01 de 2005, cuya
hermenéutica estd por encima de cualquier otra normatividad inferior,
su contenido es claro, no ha sido objeto de declaracion de
inexequibilidad condicionada, luego debe aplicarse en su entendimiento
y comprensién normal.”

3. CASO CONCRETO.-

Al plenario con los medios de prueba allegados se puedo acreditar los
siguientes hechos relevantes para resolver la litis:

- Por resoiucion No. 0907 de 22 de julio de 2010 se ordend el
reconocimiento y pago de una pension de jubilacidn por parte del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a la
demandante MARIELA CAMARGO GUIO, por un valor de $2.520.659
pesos y efectiva a partir 21 de noviembre de 2009. Adicionalmente,
se tiene que la accionante adqurid el estatus de pensionada el dia 20
de noviembre de 2009,

- Segun Registro Civil de Nacimiento, la demandante naci6 el dia 20 de
noviembre de 1954.%°

- De acuerdo al certificado de tiempo de servicio expedido por la
secretaria de educacion del Departamento de Boyaca, ia demandante
se vincuid como docente desde el dia 14 de febrero de 1975'°.

- Mediante Derecho de Peticidén de fecha 26 de noviembre de 2012, la
demandante a través de apoderado solicité a la oficina del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio de Boyaca, el
reconocimiento y pago de ia mesada adicional dei mes de junio desde
la adquisicion del estatus de pensionadal’.

- A través de oficio No. EE13691 sin fecha emitido por la Fiduciaria la
Previsora S.A., se negd la solicitud elevada, con fundamento en la
fecha del reconocimiento de la pensidn de jubilacién y su cuantia.'®

1% Folios 89-91. Asf como a folios 7 a 9 del Cuaderno de Pruebas No. 1.
15 Falio 112. Asi como a folio 30 dei Cuaderno de Pruebas No. 1.
' Folios 27 a 29 y 113. Asi como a folio 31 del Cuaderno de Pruebas No, 1.
¥ Folios 13 a 15.
8 Folio 12
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La docente MARIELA CAMARGO GUIO, mediante peticién radicada el 26 de
noviembre de 2012, solicita al Fondo Naclonal de Prestaciones Sociales del
Magisterio, el reconocimiento, liquidacion y pago de la mesada adicional del
mes de junio (mesada catorce) considerando que cumplié con los requisitos
legales para el reconocimiento de dicha mesada; reconocimiento que es
negado por la entidad demandada mediante decisién administrativa cuyo
estudio de legalidad se adelanta en el presente asunto contencioso.

En ese orden de ideas, procedera el despacho a determinar con base en los
antecedentes normativos y jurisprudenciales glosados asi como en las pruebas
debidamente allegadas al plenarlo, si le asiste 0 no a la accionante derecho al
reconocimiento de la mesada adicional del mes de junio o mesada catorce;
tomando en consideracién para tai fin la fecha a partir de la cual de fue
causado su derecho pensional y la suma en la que le fue liquidada.

De los elementos de conocimiento arrimados al plenario, se tiene que
mediante la resolucion No. 0907 de 22 de julio de 2010 , el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio procedié al reconocimiento y pago de la
pension vitalicla de jubilacién a la sefiora MARIELA CAMARGO GUIOQ, la cual se
causo a partir del 21 de noviembre de 2009, dia siguiente adquirir el estatus
de pensionada (fls. 89 a 91); Igualmente, de la misma resolucién de
reconocimiento, se desprende que la mesada pensional reconocida ascendio a
la suma de DOS QUINIENTOS VEINTE MIL SEICIENTOS CINCUENTA Y NUEVE
PESOS ($2.520.659).

Al comparar los supuestos probatorios decantados claramente se puede
colegir que los mismos no se ajustan a los presupuestos enlistados en el acto
legislativo 01 de 2005 para proceder al reconocimiento de fa mesada catorce;
pues si bien los derechos pensionales fueron adquiridos por la accionante con
posterioridad a la entrada en vigencia del acto legislativo mencionado (25 de
julio de 2005), vy antes del 31 de julio de 2011, la mesada pensional
reconocida resulta ser superior a los tres salarios minimos legales mensuales
vigentes. Por lo que no es posible aplicar el principio de favorabilidad como lo
sugiere la demandante para acceder a las pretensiones, porque siguiendo lo
seflalado por el Tribunal de Boyacd, por existir una norma de rango
constitucional que no ha sido declara exequible de forma condicionada no lugar
a interpretaciones diferentes’® al referirse al Acto Legislativo 01 de 2005.

Asi las cosas, fluye con claridad que en un caso concreto como el que se ocupa
el Despacho, el derecho cuyo reconocimiento es perseguido no resulta
adecuado a las normas que deben ser atendidas para tal fin, por lo que no
queda camino distinto al juzgador que despachar desfavorablemente las

9 Tribunal Administrativo de Boyaca, en sentencia de fecha 2 de septiembre de 2013, M.P, Félix Alberto
Rodriguez Riveros, expediente 15001-33-33-012-2012-006005-01, donde ademas de lo expuesto precisd que
no as posible aplicar el principic de favorabilidad para efectos de reconocer [a mesada 14 o adicional del mes
de junic, por lo siguiente:

“(..)

Es importante precisar que en el sub judice no es posible dar aplicacion a principio de
favorabilidad interpretativa, como al parecer lo sugiere el apelante, pues lo que se observa es que
existe una norma constitucional superior (Acto Legislativo 01 de 2005, cuya hermenéutica estd
por encima de cualquier otra normatividad inferior, su comtenido es claro, no ha sido objeto de
declaracién de inexequibilidad condicionada, luego debe aplicarse en su entendimiento y
comprensiéon normal.”
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pretensiones de la demanda, por lo que prospera la excepcldon propuesta por la
Nacién Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio denominada “Inexistencia de ia obligacién con
fundamento en la ley”. En consecuencia el acto administrativo acusado
conserva su validez y eficacia al no haber sido desvirtuada ia presuncion de
legalldad que lo ampara.

Finalmente, como quiera que las pretensiones de la demanda no tuvieron
vocacion de prosperidad, el despacho no estudiard las demas excepciones de
mérito propuestas.

4. Costas.-

El articulo 188 del CPACA dispone que:

"Salvo en los procesos en que se ventile un interés publico, la sentencia
dispondra sobre la condena en costas, cuya liquidacidn y ejecucidn se regirén
por las normas del Codigo de Procedimiento Civil”.

Conforme a io anterior y de acuerdo a io dispuesto en el articulo 365 del
Codigo General del Proceso®® en la liquidacién de costas habrd de tenerse en
cuenta que, solo habra lugar a ellas, cuando en el expediente aparezca que se
causaron y en la medida de su comprobacion.

Ahora bien, al valorar en el presente caso la condena en costas, encuentra el
Despacho que si se causaron tanto gastos procesales como agencias en
derecho. En ese entendido y de conformidad con lo dispuesto en el numeral
20 del articulo 365 del C.G.P. y lo dispuesto en el Acuerdo 1887 de 2003, se
condena a la parte demandante al pago de costas y se sefiala como agencias
en derecho a ser incluidas en la respectiva liquidacion, el tres por ciento
(3%) del valor de las pretensiones de la demanda en favor de la
Nacion Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio. Por Secretaria, Liquidense.

III. DECISION

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Tunja, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

FALLA:

PRIMERO.-DENEGAR Ias pretensiones de la demanda interpuesta por la
sefiora MARIELA CAMARGO GUIO en contra de la NACION MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, por ias razones expuestas.

20 Disposicidn aplicable a partir de la fecha conforme lo dispusc la sentencia de unificacidn de la Sala Plena
del Consejo de Estado, de fecha 25 de junio de 2014, siendo C.P. Enrique Gil Botero, en el expediente:
2012-00395-01 (11), gque interpretd el Acuerdo PSAA13-10073 expedide por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de fa Judicatura.
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DTE. MARIELA CAMARGO GUIO

DDQ. NACION-MINISTERIO DE EDUCACION Y OTRO
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ

SEGUNDO.- CONDENAR en costas a la sefiora MARIELA CAMARGO GUIO,
las cuales seran tasadas por Secretaria conforme las previsiones del articulo
365 y 366 del CGP. En cuanto a Las agencias en derecho se establece en la
suma correspondiente al tres por ciento (3%) del valor de las
pretensiones de la demanda en favor de la NACION MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, conforme lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia. Por Secretaria liquidense.

TERCERO.- En firme la sentencia, haganse las comunicaciones del caso y
archivese el proceso previa anotacion en el programa “lusticia Siglo XXI”, Si al
liguidarse los gastos ordinarios del proceso quedaren remanentes a favor del
consignante, desde ahora se ordena la devolucién correspondiente. Desde ahora
se autoriza la expedicion de las copias que soliciten las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N D
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