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Tunja, cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve (2019)

DEMANDANTE: JORGE ENRIQUE SERRANO ESTAPER

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL

RADICACION: 150013333011201700017-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEL DERECHO

Agotadas las etapas procesales previstas en los articulos 180 y 181
inciso final de la Ley 1437 de 2011 - CPACA, se procede a dictar
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA en el medio de control de
la referencia.

I. ANTECEDENTES:

1.- Demanda y tesis del demandante (fl. 1-9, 38-46 y 333
vto.).

Ei ciudadano Jorge Enrique Serrano Estaper, a traves de apoderado
judicial, presentd demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, prevista en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, contra
la Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.

Solicita el demandante la declaratoria de nulidad del oficio No.
OF114-16324 del 17 de marzo de 2014, expedido por la
Coordinadora de Grupo de Prestaciones Sociales del Ministerio de
Defensa Nacional, que neg0 el reajuste y la indexacion de la
pension de jubilacidon por cuota parte, y del articulo 2° de la
Resolucion No. 1213 del 05 de mayo de 2005 que declard
improcedente el reajuste reconocimiento y pago solicitado.

A titulo de restablecimiento de derecho, reclama el reconocimiento
y pago de la indexacion y el reajuste de las mesadas pensionales a
que dice tener derecho desde que se causo el mismo, y que afirma
que con la expedicion de la Resolucion No. 1213 del 05 de mayo de
2005 por la cual se le reconocid pension de jubilacidon por cuota
parte, le fue desconocido. Ademéas pide la indexacion de las sumas
a reconocer, que se ordene dar cumplimiento a la sentencia en los
términos del CPACA y se condene en costas a la entidad
demandada.
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Argumenta que i) el oficio No. OFI14-16324 del 17 de marzo de
2014, es nulo por cuanto la respuesta dada es totalmente errada vy
evasiva, va que el actor si es beneficiario del Decreto 1214 de
1990; i) que Ilos actos acusados desconocen la posicion
jurisprudencial de las Altas Cortes como la decisién de unificacidn
jurisprudencial sentencia SU-1073 de 2012 gue contemplo el
derecho a la indexacion de la primera mesada pensional vy a
mantener el poder adquisitivo de las mesadas pensionales, que
resulta aplicable a las pensiones reconoccidas en cuaiguier tiempo y
cualguiera gue sea la naturaleza de la prestacion. Asi mismo, la
decision adoptada por el Consejo de Estado del 06 de mayo de
2010, radicado interno No. 0504-09 y de la Corte Constitucional en
sentencia SU-120 de 2003; iii) que infringe el inciso tercero y el
ultimo del articulo 36 de la Ley 100 de 1993 en relacién a los
reajustes pensionales con el IPC y al principio de favorabilidad.

2.- Contestacion y tesis de 1a demandada (fl. 62-73 y 118-
131).

La demandada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL comparecio al proceso mediante apoderada, sefalando
gue se opone a las declaraciones y condenas, al considerar que i)
el demandante es un civil, gue no perteneci6 al Ejército Nacional en
calidad de uniformado sino como parte de la planta de personal
como especialista del primer grupo; ii) no hay lugar a
reconocimiento alguno a favor del demandante, como guiera que
no es beneficiario de la asignacion de retiro, sino que se encuentra
devengando pension de jubilacién por haber pertenecido al
personal civil del Ministerio de Defensa; iii) la figura del IPC como
formula para reajustar las pensiones fue implementada con la Ley
100 de 1993, la cual no es aplicable al personal de la Fuerza
Publica que se rige por un régimen especial, asi mismo, las normas
gue la modifiquen, adicionen o aclaren; iv) el caracter especial del
régimen aplicable a la Fuerza Publica implica para los salarios del
personal uniformado vy civil en servicio activo, gue estos aumenten
conforme al decreto que profiera el Gobierno Nacional para cada
afio, fuego la indexacion no es el unico mecanismo para la
actualizacion de las mesadas pensionales pues existen otros
criterios para garantizar el mantenimiento del poder adquisitivo.

Propuso la excepcion que denomind "“prescripcién de los derechos
qgue reclama”,

3.- Alegatos de conclusion: En el término de traslado para
alegar (fl. 375), la parte demandante guardd silencio, el Ministerio
Publico se abstuvo de emitir concepto vy la entidad demandada se
pronuncid en los siguientes términos:
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3.1. Entidad demandada (fl. 377-379): Reitera que deben
negarse las pretensiones de la demanda, en atencion a que la parte
actora no logrd desvirtuar la presuncion de legalidad de acto
administrativo acusado, el cual considera se encuentra conforme al
ordenamiento juridico.

ILCONSIDERACIONES:
1.- Problema juridico:

De conformidad con la fijacion del litigio efectuada en audiencia
inicial (fl. 334 vto.), corresponde al Despacho el estudio de
legalidad del Oficio No. OFI14-16324 del 17 de marzo de 2014
proferido por la Coordinadora de Grupo de Prestaciones Sociales y
del articulo 2 de la Resolucién No. 1213 de 2005 expedida por
la Secretaria General del Ministerio de Defensa Nacional. Para el
efecto, deberd determinarse si al sefior JORGE ENRIQUE
SERRANO ESTAPER |e asiste el derecho a que le sea indexada su
primera mesada pensional y reajustadas las demas mesadas
pensionales que percibe respecto de la pensidén de jubilacion por
cuota parte pensional que le fue reconocida mediante la Resolucidn
No. 1213 de 2005 por el Ministerio de Defensa Nacional.

2.- MARCO JURIDICO:

2.1.- Régimen pensional del personal civil de las fuerzas
militares.

Con fundamento en la facultad conferida mediante la Ley 66 de
19881, el Presidente de la RepUblica expidio, entre otros, el Decreto
Ley 1214 de 8 de junio de 1990 "Por el cual se reforma ef estatuto
y el régimen prestacional civil del Ministerio de Defensa y la Policia
Nacional”, norma gue reguia la administracion del personal civil
que presta sus servicios en el Ministerio de Defensa, la Policia
Nacional y en la Justicia Penal Militar y su Ministerio Publico.

En dicha disposicidén se estipuld en el articulo 2° que "(...) Integran
el personal civil del Ministerio de Defensa y de la Policia Nacional,
las personas naturales que presten sus servicios en el Despacho del
Ministro, en la Secretaria General, en las Fuerzas Militares o en /a
Policia Nacional”

! vpgr fa cual se reviste al Presidente del Republico de fecuitodes extraordingrias pro tempose porg reformar los estatutos y el regimen
prestacional del personal de Oficiales. Suboficiales, Agentes y civiles del Ministerio de Defenso, ios Fuerzos Militates y in Policio Nocional v
establece el régimen de lo Vighancio Privada.”
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Asi mismo, se establecié a favor del personal civil al servicio del
Ministerio de Defensa Nacional y de la Policia Nacional, el beneficio
de una pension de jubilacion en los siguientes términos:

"ARTICULO 98: PENSION DE JUBILACION POR TIEMPO
CONTINUO. El empleado publico del Ministerio de Defensa y de
fa Policia Nacional que acredite veinte (20) afos de servicio
continuo a éstas, incluido el servicio militar obligatorio, hasta por
veinticuatro (24) meses, prestado en cualquier tiempo, tendra
derecho a partir de la fecha de su retiro, a que por el Tesoro
Publico se le pague una pension mensual vitalicia de jubilacion
equivalente al setenta y cinco por ciento (75%) del dltimo salario
devengado, cualquiera que sea su edad, tomando como base las

partidas sefialadas en el articulo 103 de este Decreto. o

PARAGRAFO. Para los reconocimientos que se hagan a partir de
la vigencia del presente Decreto, se entiende por tiempo
continuo, aquel que no haya tenido interrupciones superiores a
quince (15) dias corridos, excepto cuando se trate del servicio
militar.

ARTICULO 99. PENSION DE JUBILACION POR TIEMPO
DISCONTINUO. E/ empleado publico del Ministerio de Defensa o
de la Policia Nacional que sirva veinte (20) afos discontinuos al
Ministerio de Defensa, a la Policia Nacional o a otras entidades
oficiales, y llegue a la edad de cincuenta y cinco (55) aflos si es
varon, o cincuenta (50) afios si es mujer, tendra derecho a partir
de la fecha de su retiro a que por el Tesoro Publico se le pague
una pension mensual vitalicia de jubilacion equivalente al setenta
y cinco por ciento (75%) del ultimo salario devengado, tomando
como base las partidas seflaladas en el articulo 102 de este
Estatuto.

No quedan sujetas a esta regla las personas que trabajen en
actividades que por su naturaleza justifiguen excepcion y que Ia
ley determine expresamente.

PARAGRAFO 1°, F| empleado publico del Ministerio de Defensa y
de la Policia Nacional que el 1o. de enero de 1972, hubiere
cumplido dieciocho (18) afios discontinuos de servicios en el
Ministerio de Defensa, en la Folicia Nacional o en otras entidades
oficiales, tendra derecho a la pension de jubilacion de que trata el
presente articulo, al cumplir veinte (20) aflos de servicio y
cincuenta (50) ahos de edad.

PARAGRAFOQ 29, Fl empleado publico del Ministerio de Defensa y
de la Policia Nacional que se hubiere retirado del servicio antes
del lo. de enero de 1972 con veinte (20) afios de labor
discontinua, tendra derecho cuando cumpla cincuenta (50) afos
de edad, a una pension de jubilacion que se reconocera y pagard
de acuerdo con las disposiciones rijan en el momento del
reconocimiento.”

Por su parte, el articulo 102 ibidem, enumerd las partidas que
resultaban computables para el reconocimiento de prestaciones
sociales, entre estas, la pension de jubilacion, a saber:
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"ARTICULO  102. PARTIDAS COMPUTABLES PARA
PRESTACIONES SOCIALES. A partir de la vigencia del presente
Decreto, al personal de empleados publicos del Ministerio de
Defensa y de la Policia Nacional que se retire o sea retirado, se le
liquidaran y pagaran las pensiones de jubilacion, de retiro por
vejez, de invalidez y demas prestaciones sociales a que tuvieren
derecho, sobre la suma de las siguientes partidas: a. Sueldo
basico. b. Prima de servicio. ¢. Prima de alimentacion. d. Prima de
actividad. e. Subsidio familiar. f. Auxilio de transporte. g.
Duodécima (1/12) parte de la prima de navidad.”

Asi las cosas, se concluye que el personal civil de las fuerzas
militares tiene derecho a percibir una pension mensual vitalicia de
jubilacion equivalente al setenta y cinco por ciento (75%) del
ultimo salario devengado y tomando como base las partidas
sefaladas en el Decreto 1214 de 1990.

2.2.- Del reajuste de las pensiones reconocidas al personal
regido por el Decreto 1214 de 1990.

Se advierte que el Decreto 1214 de 19902 en su articulo 118
determina que "Las pensiones de jubilacion, invalidez, vejez y por
aportes y las que se otorguen a los beneficiarios de los empleados
publicos del Ministerio de Defensa y de la Policia Nacional conforme
a este Estatuto, seran reajustadas de oficio cada vez y con el
mismo porcentaje en que sea incrementado por el Gobierno el
salario minimo legal mensual”’. (Negrita fuera de texto).

Por su parte, el articulo 14 de la Ley 100 de 1993 establecio que
las pensiones de vejez o jubilacién, invalidez, sustitucién o
sobrevivientes del Sistema General de Seguridad Social en
pensiones, se reajustarian anualmente de oficio, para garantizar su
poder adquisitivo, segun la variacidn porcentual del Indice de
Precios al Consumidor certificado por el DANE para el afio
inmediatamente anterior.

Cabe destacar que en un principio, la disposicion citada no era
aplicable a los miembros de la Fuerza PUblica en razon al réegimen
especial del que son beneficiarios, de acuerdo a lo establecido en
los articulos 150 numeral 19 literal e), 17 y 218 de la Constitucion
Politica, y como quiera que el articulo 279 de la Ley 100 de 1993,
los excluyd expresamente del sistema integral de seguridad social.

"ARTICULO 279.- EXCEPCIONES. EiI sistema integral de
Seguridad Social contenido en la presente ley no se aplica a los
miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional, ni al
personal regido por el Decreto Ley 1214 de 1990, con excepcion

> “par el cual s reforma of estatuto y el séqumen prestacional civil del Ministerio de Defenso v la Policia Nocionai”
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de aquel gque se vincule a partir de la vigencia de la presente ley,
ni a los miembros no remunerados de las corporaciones publicas”.

Posteriormente, el articulo 279 de la Ley 100 de 1993 fue
adicionado por el paragrafo 4° del articulo 1° la Ley 238 de 1995,
el cual sefiald que las excepciones alli establecidas no implicaban
“negacion de los beneficios y derechos determinados en los
articulos 14 y 142 de esta ley para los pensionados de los sectores
aqui contemplados”.

Asi pues, esta disposicion permitié que las pensiones reconocidas
bajo el imperio de normas especiales se pudieran incrementar
“segun fla variacion porcentual del indice de precios al consumidor,
certificado por el DANE para el afo inmediatamente anterior”,
norma que, en tratandose de las pensiones reconocidas en
aplicacion del Decreto 1214 de 1990, debe aplicarse cuando resuite
mas favorable al reajuste previsto en el articulo 118 del Decreto
1214 de 1990.

Valga destacar que fue precisamente el articulo 1° de la Ley 238 de
1995, el que adiciond el articulo 279 de la Ley 100 de 1993,
permitiendo aplicar el reajuste pensional con base en el IPC a las
asignaciones de retiro y pensiones de la Fuerza Publica reconocidas
con fundamento en los Decretos 12113, 12124, 1213° y 1214° de
1990. En tal sentido se ha venido pronunciando reiteradamente el
Consejo de Estado y para el efecto se citan entre otras, las
sentencias de 17 de mayo de 2007, radicado interno 8464-05,
actor: José Jaime Tirado; del 11 de junio de 2009, con radicado
interno 1091-08 siendo actor Carlos Arturo Herndndez Cabanzo, en
donde agregd el Maximo Tribunal.

“(..) De conformidad con la jurisprudencia transcrita, la
asignacion de retiro que devenga el actor debe reajustarse con
base en el Indice de Precios al Consumidor. Esta conclusion se
deriva de los precisos mandatos de la Ley 238 de 1995 y de la
aplicacion del principio de favorabilidad en materia laboral®.

Por tal razdn, es claro que a partir de |la vigencia de la Ley 238 de
1995, los pensionados a quienes no se aplicaba la Ley 100 de 1993
~ valga decir miembros de las Fuerzas Militares, de la Policia
Nacional y personal regido por el Decreto 1214 de 199C- tienen
derecho al reajuste de sus pensiones con base en la variacion
porcentual del Indice de Precios al Consumidor certificado por el
DANE.’

P Ppr ei cund se reforma el estoluto ool personat de oficiales y suboficioles de fas fuerzas militares.
 Por el cuel se reforma el estatute del personel y suboficiales de ta Palicia Naciongl.
flor ef cocl se reforma el estaturo oef personal de vgeintes de fa Policia Nacianal.
CPor el cual se refarma el estotuta y el régenen piestacional cvil def Ministe rio de Defensa y fo Folicia Nacional
Y M respecto; Consejo de Estado - Sola de lo Contencioso Adiainistrativo - Seccidn Segunda - Subseccion A, Sentencio dei 23 de febrero e 2017

Rud Na. 25000.2325000200509969 21 (0850-08). C.P: Affonso Vargas Rincon,
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Asi entonces, cuando resuite mas beneficiosa la aplicacion del
articulo 14 de la Ley 100 de 1993, frente al reajuste indicado en el
articulo 118 del Decreto 1214 de 1990, debe darse aplicacidon a
aquel, en virtud al principio de favorabiiidad consagrado en el
articulo 53 de la Constitucidén Politica, piasmado también en el
inciso 2°¢ del articulo 36 del Decreto 4433 de 2004, el cual faculta
al destinatario de la norma para optar por lo que le resulta mas
favorable en el auténomo vy libre ejercicio de su derechos.

Al respecto, el Consejo de Estado® se refirid al reajuste de las
pensiones reconocidas bajo el amparo del Decreto 1214 de 1990,
seflalando gue en principio se efectuaba conforme al articulo 118
ibidem, es decir, en la misma proporcion del incremento anual del
salario minimo mensual, y que con la entrada en vigencia de la Ley
238 de 1995, el personal regulado por el Decreto 1214 de 1990,
tiene derecho al reajuste de su pensiéon conforme al IPC, siempre
gue le resulte mas favorable.

Concluyé dicha Corporacion:

“Lo anterior significa que a partir de la vigencia de la Ley 238 de
1995, el grupo de pensionados de los sectores excluidos de la
aplicacion de la Ley 100 de 1993, tienen derecho al reajuste de
sus pensiones teniendo en cuenta la variacion porcentual del
Indice de Precios al Consumidor certificado por el DANE como fo
dispuso el articulo 14 de la Ley 100 y a la mesada 14 en los
términos del articulo 142 ibidem.”

2.3.- De la indexacion de la mesada pensional.

La indexacidon ha sido definida por la Corte Constitucional?, como
"(...) uno de los instrumentos para hacer frente a los efectos de la
inflacion en el campo de las obligaciones dinerarias[44], es decir,
de aquellas que deben satisfacerse mediante el pago de una
cantidad de moneda determinada -entre las que se cuentan por
supuesto, las obligaciones laborales. Lo anterior, en la medida en
gue la inflacion produce una pérdida de la capacidad adquisitiva de
la moneda. Tal actualizacion se lleva a cabo mediante distintos
mecanismos, los cuales permiten la revision y correccion periodica
de las prestaciones debidas, uno de los cuales es la indexacion.”

Recientemente en sentencia de unificacion dicha Corporacién
definio unas reglas aplicables al fendmeno de la indexacidon® de la
mesada pensional, en los siguientes términos:

¥ ihidenn.
" Corte Constitucionai. 5U-1073 del 12 ge diciembre de 2012, M.P.: jorge ignocio Pretett Choljub.
¥ Corte Constitucional. SU-168 del 16 de marzo de 2017, M.P. Glorio Stella Ortiz Delgodo.
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“(..}) el derecho a la indexacion de la primera mesada
pensional: (i) es fundamental'!; (ii) se predica de todo tipo
de pensiones, es decir, tiene cardcter universal’’ y (iii) por
regla general, la accion de tutela es procedente para buscar su
proteccion. Asi mismo es preciso sefnalar que, (iv) la
prescripcion se predica de las mesadas pensionales
indexadas y nunca del derecho’>; (v) el régimen prescriptivo,
por regla general, es el establecido en el Codigo Sustantivo del
Trabajo v (vi) por via excepcional, se aplica un régimen
prescriptivo diferenciado a la indexacion que se reconozca sobre
pensiones causadas antes de la entrada en vigencia de Ia
Constitucion de 1991, que es el establecido en las sentencias SU-
1073 de 2012, SU-131 de 2013 y SU-415 de 2015. Por uitimo,
(vii) la formula matematica que unificadamente se usa para
hacer el calculo de la indexacion es la establecida por la
sentencia T-098 de 2005'7.” (Negrilla fuera del texto).

Por su parte, la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicial> ha
concluido sobre el particular, que “(...) la pérdida del poder
adquisitivo de la moneda es un fenémeno que puede afectar
a todos los tipos de pensiones por igual; (...) que cualquier
diferenciacion (...) fundadas en Ila naturaleza de Ia
prestacion o en Ia fecha de su reconocimiento, (...} resulta
injusta y contraria al principio de igualdad.” (Negrilla fuera del
texto).

De otra parte, el Consejo de Estado!® ha reiterado que “(..) en
materia laboral, la indexacion de fa primera mesada pensional ha
sido entendida por esta Corporacion como el mecanismo que se
utitiza, en aplicacion de los principios de equidad y justicia para
revalorizar las obligaciones pensionales con el fin de traer a valor
presente las sumas que han perdido su poder adquisitivo por el
transcurso del tiempo.”

- (L] hace porte ded desorolia de ios principios constituaonoles cansogrodos en las articuigs 19 fEstado Sociol de Derechiv), 13 figualdoo). 46
{proteccign @ Ju tercero edad), 48 (sequridad sociol), v 53 (favorabilidud y puder odquisitivo de Jus pensianes) de lu Corta Politico, ¥ se derive
especicimente de la prateccian constitucionol e internacional dodu o fo seguridod sociai y of derecho ol minima wital del que son fiines tacos ios
civdadanos colombanos i Por fo taatu comparte su cardcter de fundomentol™.”

W ) (i) sin distincian del arigen de lu pensian, bien sea que feagd naturolezo leqol, convencianal a judiciaoll 2; y (i} sin impostar si lo pension fue
recanacida antes o después de fa vigeneir de fo Constitucion de 1981127

24 ) debido a que se trata de una prestacion periodico en materia de seguridad sociol y derechas joborales, Para esta Corte es claro que
prescriben Jos reciustes indexados d2 las menstokidades o los que eventuoimente ef reclamante tuva derecho pera sobie ks coales no se ejercio o
Gccion ppartuna, mas aunca prescribe el derecho a mdexor lg primera mesado pensiong! coma tol. En otrus polabras, presceiben fus mesodus
indexadas, pero no of derecho

S LY ER eforro gesar 205 e fudsprudencio cnasiucionp!, coMTendose administrativo y oroingng, ha side pacdica en establecer que gora
ceqlizgr ef viust. s mesadas penssanuies “se empleora a farmuia utiizoda por ef Carse de Estodo en desarrolla defl articulo 178 det Codige
Contennese Asmantiatee S Fala ceferida seatencio so indico oue:

“Elpjuste de i mesada penssona! del demondunte se hard segun fa siguienie farmula;

R= Rh indice finei
frdlice iniciof

Dande el valor presente de fo coneena (R se determing muktipticondo ef volor histdrico fRR), que es lo dejoda de pagar of pensionads, por el
Guarismo que resuie de duddr ef irdice finad de precos al consuerdar vigente o fa fecha de notificocion de esto sententio, entre el indice infcial
que es el vigente n! cousarse cada mesoda penswol. | Por trotarse de uno obligucion de trocta sucesivo, la entidet’ demandoda aplicard la
formnig seporadomente, mes por mes, empezendy pov In prutess Mesgoo pensonal gue devengd el cotor sin actualizar y pora las demos
emalumentos fprunas). temento en cuento gue ef idice aplicable es el vigente ol causarse cada una de fos prestocianes F

< Seprencio SL2515-200 /7 del 15 de ebrert ge 2017,

S Conseja de Fstuda. Seccian Segundo. Subseccion A, Prowidencia del 20 de septriembre de 2018 Radicocidn numero: 08(101-23-33-060-2014-
O1528-0i{1730-16) (R Willinen Rarngndez Games. Ver tambien, providencia det 01 de ggosto de 2018. Rodicacion numera: 68001-23-33-000-
OI5-00250-017 18 141 7). €0 Widlam Heraondez Gainee,



Asi mismo, ha sostenido que si bien dentro del Régimen General de
Seguridad Social en Pensiones, no existe norma expresa que
estabfezca la actualizacidn del ingreso base de liquidacion pensional
(indexacion de la mesada pensional) diferente al reajuste anual de
las mesadas ya reconocidas; también lo es, que “(...) ante el vacio
normativo existente en refacion con la indexacion del ingreso base
de liguidacion de la pension, la jurisprudencia de las altas cortes ha
sido pacifica en determinar que la pérdida del poder adquisitivo
de la moneda y el fenémeno inflacionario, son hechos
notorios que el servidor no esta obligado a soportar y que,
por tal razén, tiene derecho a que su prestacién sea
indexada con el fin de no ver transgredidos sus derechos
fundamentales y, en tal virtud, debe darse aplicaciéon a la
férmula adoptada por cada una de ellas para que la pension
garantice su poder adquisitivo.”!’

Ademas ha aclarado que “(...) la indexacion de la primera mesada
puede realizarse en via gubernativa por la administracion y es
obligatoria para las pensiones de jubilacion de los servidores
publicos de todos los drdenes, incluso, quienes cuenten con
un régimen especial y adquirieron la pensién con anterioridad
a la promulgacion de la Constituciéon de 1991 y de la Ley 100
de 1993, habida consideracion de que es un derecho que deriva
directamente de los postulados y pilares fundamentales del Estado
Social de Derecho que promueven el mantenimiento del poder
adquisitivo de las mesadas pensionales, en garantia de los principios
de equidad, justicia social y de la proteccion de gque gozan fos adultos
mayores, derechos de alta relevancia constitucional que no deben
ser desconocidos, en virtud del principio pro homine, norma de
tiempo atras en tratados internacionales's, que impone interpretar y
aplicar las normas que sean madas favorables a la persona y a sus
derechos humanos. ™° (Negrilla fuera del texto).

Ahora frente a la procedencia de la indexaciéon de la primera
mesada pensional, el Maximo Organo de lo Contencioso
Administrativo?? ha reiterado que:

“(...) se produce, cuando habiendo ocurrido el retiro del servicio
en_un_anho determinado, el pensionado alcanza a completar los

! Conseja de Esiodo. Seccidn Segunda. Subseccion A, Providenrio del 12 de julio de 2018 Rodicacidn aomera: 68001 -2.3-33-000-201 3-01054-
01{0864-15) P Gubnel Valbuenn Herndandez. Ver también prowdencia def 16 de aqoste de 2018. Radicacion sicmeso: 17001-23-33-000-201 3-
G0051-01{468-13). (J.: Lésar Palaminag Cortés.

Vg At & Pocte Internactonal de Derechos Civiles y Patiticas (PIDCP): art. 29 Canvencion Americana sobre Hereciios Humaonos [CADH): art b
Pacto intesnacionod de Decechas Economicos Saciales y Culturales (PIDESC); art. 1.1 Convencion contra to Tortura y atres Trotes o Penas Crueles,
Inhumanas o PDegradontes, art. 41 Canvearion sobre lps Derechos def Nifio.

< Consepa de Estauo. Secaan Seqgundo. Subseccon B, guovidencia del 13 de ogosto de 2018,

Rodwacion numera: 17001-23-33-000-2013-00007-01{2566-14). C P Carmelo Perdoma Cueter.

© Conseja de fstado, Secodn Segunda. Subseccion A, pravidencia del 01 de wgosto de J018 Radicacion numero: 63001 23-33-000-2015-00250-

QII§14-17) P \Wallnn Hemander Gamez. Ver tomiién, semtencia del 16 de muorea de 2017 Radicocion, 83001 23-33-000-2013-G1841-
G1f4080-15). C.8. sundro Lisset tharra Vefez, providencia del 20 de septiembre de 2018 Rodicacian nimero: 08001.73 33-000-2014-01528
01{1730-16) ¢ P Withas ter pandez Gomer y providencia del 05 de febrera de 2019, Rodicaign namero: 11001-03 15 000-2018-0034.1-0 HAC).

C.P.:fufia Ralierto Vi Rodiigues.
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demds requisitos para acceder al derecho cuando_ha transcurrido
uno © mas anos después del retiro, de modo que ese transcurso
de tiempo, el salario con que se liguidaria la pension habria
sufrido detrimento [...]»%

Lo anterior significa que el derecho a la indexacion citada se
causa cuando habiendo cumplido el requisito de tiempo de
servicio, el beneficiario se retira sin haber acreditado el requisito
de la edad. Por lo tanto, una vez acreditado este, [a
administracién procede a reconocer y liquidar la pension con los
factores devengados en el ultimo ano de servicios??, es decir, al
momento del retiro; ello, siempre y cuando entre el retiro y el
cumplimiento del requisito de la_edad haya transcurrido mas de
un ano.

En el caso de que el retiro del servicio y el cumplimiento de los
demas requisitos para obtener el derecho a la pensién se cumplan
en el mismo afo e incluso el reconocimiento también se efectud
en él esta subseccién ha sostenido que no puede hablarse de
pérdida del poder adquisitivo del ingreso base con que se liquidd
fa pension, pues no transcurrio un tiempo que diera lugar a la
referida depreciacion.? "

Finalmente, en cuanto a la formula aritmetica aplicable para ajustar
la primera mesada pensional, insistié en “"que no_puede ser otra
gue la adoptada por la jurisprudencia del Consejo de Estado dado
la especialidad de la misma y porque fue desarrollada teniendo
como sustento legal lo previsto por el articulo 178 del Decreto 01
de 1984 hoy en el articulo 187 de la Ley 1437 de 20117, esto, es
lo concerniente a tomar el indice de precios al consumidor y se
expresa en la siguiente féormula:

R= Rh indice final
indice inicial

Conforme al recuento jurisprudenciat se conciuye que la indexacion
de la mesada pensional: i) constituye un derecho fundamental que
se predica de todas las pensiones e incluso las del régimen
especial, lo anterior en aplicacion de los principios de equidad vy
justicia; i) consiste en traer a valor presente las sumas que han
perdido su poder adquisitivo por el transcurso del tiempo, en este
caso, la primera mesada pensional; iii) procede cuando habiendo
ocurrido el retiro del servicio en un ano determinado, el pensionado
alcanza a completar los demas requisitos para acceder al derecho
habiendo transcurrido uno ¢ mas anos despues del retiro y iv) se
calcula teniendo en cuenta el indice de precios al consumidor y la

I Canseju de Fstado, Seccidn Segunda, Subseccion A. Cansejera puanente: Luis Rafael Vergara Quintera. Sentencia del 7 de marza de 2013,
Radicacion 760012331000200801205-01 {1895-11). Gersain Daza cantra ei Municipie de Palmire (Voile def Coucc).

22 Fsta, es con e pramedio del salarie indexada a la fecha de recanacimienta.

27 Canseja de Estada, Seccign Segunda, Subseccidn A. Cansejerc panente: Luis Rafael Vergora Quintera. Sentencia del 7 de maorzo de 2013,
Radicocion 760012331000200801205-01 (1995-11). Gersain Boza cantra ! Municipio de Palmire (Vaile del Cauca).

 Canseja de Estada. Seccidn Segunda. Subseccidn A. Pravidencia dei 20 de septiembre de 2018, Radicucién numera: 08001-23-33-000-2814-
01528-01{1730-16}). C.P.: William Herndnder Gamez.
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férmula adoptada por el Consejo de Estado.
3.- CASO CONCRETO:

En la demanda de la referencia se pretende la nulidad del Oficio No.
OFI14-16324 del 17 de marzo de 2014 y del articulo 2 de ia
Resolucion No. 1213 de 2005 que negaron el reconocimiento y pago
de la indexacion y posterior reajuste de las mesadas pensionales a
gue dice tener derecho desde que se causoé el derecho pensional.

En contraposicion a ello, la entidad demandada se opuso a las
pretensiones de la demanda, al considerar que la figura del IPC no
es aplicable al personal de la Fuerza Publica que se rige por un
régimen especial, ya gue los salarios del personal uniformado vy
civil en servicio activo se aumentan conforme al decreto que
profiera el Gobierno Nacional para cada afo; luego la indexacion no
es el unico mecanismo para la actualizacion de las mesadas
pensionales pues existen otros criterios para garantizar el
mantenimiento del poder adquisitivo.

Ahora bien, de los medios de prueba aportados al plenario,
encuentra el Despacho que:

- El sefor Jorge Enrique Serrano Estaper nacio el 25 de
septiembre de 1946 (fl. 10, 177 c.ppal. y 50 c.p.), por lo que
cumplio los 55 afios de edad el 25 de septiembre de 2001 (fl.
22,219, 222 vto. c.ppal. y 129 c.p.).

- Labord por mas de 20 afios en el sector publico (ft. 91 s, 209
vto. s c.ppal. y 110 c.p.), primero en la Empresa Industrial y
Comercial de Clcuta EPS?° vy finalmente en el Ministerio de
Defensa Ejército Nacional desde el 01 de junio de 1980 vy
hasta el 02 de agosto de 1993 (fl. 160, 163, 176 c.ppal., 13
y 25 c.p.), fecha en la que se retirgé definitivamente del
servicio.

- Segun constancia de haberes devengd para agosto de 1993,
los siguientes factores: sueldo basico, prima de actividad,
subsidio familiar, prima de alimentacién orden publico vy
auxilio de transporte (ff. 156 vto., 163 vto., 167 vto. c.ppal.
y 31 c.p.).

- A través de la Resolucion No. 1213 del 05 de mayo de 2005,
la Secretaria General del Ministerio de Defensa Nacional le
reconocio y ordend pagar una pension mensual de jubilacidn
por cuota parte en cuantia de $286.000 y a partir del 25 de
septiembre de 2001, y en relacion con el pago de la sumas
indexadas dispuso declarar no procedente dicha solicitud bajo

" Bel 03 de mayo de 1968 ol 18 de febrero de 1976 (fi. 11 y 176 vto.) 03 de moyo de 1968 o! 18 de febrerode 1976 (fi. 11y 176 vto.)



el siguiente argumento: “(..) este Ministerio unicamente
puede reconocer dichos emolumentos cuando /os organismos
de lo Contencioso Administrativo asi lo dispongan mediante
sentencia debidamente ejecutoriada (...)7 (fl. 21 s, 218 vto. s,
222 s c.ppal. y 128 s c.p.).

Segun formato de liquidacion pension, la entidad demandada
a través del Grupo de Prestaciones Sociales calculd como
retroactivo la suma de $18.239.200, suma que fue liquidada
desde el 25 de septiembre de 2001 y hasta el 30 de julio de
2005 (fl. 226 c.ppal. y 143 c.p.), y fue cancelada en el mes
de agosto de 2005 con la respectiva mesada pensional,
segln se desprende del Oficio No. 134556/MDAPS-177 del 21
de septiembre de 2005 (fl. 25, 227 c.ppal. y 145 c.p.).
Mediante peticion del 18 de marzo de 2006, solicito la
indexacidn y reajuste de las mesadas pensionales que fueron
desconocidas con la Resolucion No. 1213 de 2005 (fl. 26, 228
vto. c.ppal. y 139 c.p.)

A través del Oficio 8755/MDDAPS-069 de junio de 2006, el
Coordinador del Grupo de Prestaciones Sociales le contesto
que "(...) Mediante Resolucion No. 1213 del 05 de marzo de
2005, se reconocio y ordeno el pago de pension mensual de
jubilacion por cuota parte, en cuantia de doscientos ochenta
y seis mil pesos m/cte. ($286.000), asi mismo, Se pudo
evidenciar de manera palmaria, que Usted ha sido
beneficiado con los diferentes reajustes decretados por el
Gobierno Nacional, de conformidad con el articuio 118 del
Decreto 1214 de 1990, el cual sefala expresamente:
"Reajuste de pensiones. Las pensiones de jubilacion,
invalidez, vejez y por aportes y las que se otorguen a los
beneficiarios de los empleados publicos del Ministerio de
Defensa y de la Policia Nacional conforme a este Estatuto,
seran reajustadas de oficio cada vez y con el mismo
porcentaje en que sea incrementado por el Gobierno €l
salario minimo legal mensual. (el subrayado y las negrillas
del Despacho). No existiendo un solo pensionado en tal
calidad que no haya sido objeto de la aplicacion de tales
normas.” (fl. 27, 228, 230 c.ppal., 147 y 149 c.p.).
Nuevamente, el 30 de enero de 2014 solicité la indexacion vy
reajuste de las mesadas pensionales que considera tiene
derecho, desde que se hizo exigible o se causd su derecho
(retroactivo) y que fueron desconocidos con la Resolucion No.
1213 de 2005 que le reconocid la pensién jubilacion (fl. 28 s
y 140 s).

Mediante Oficio No. OFI14-16324 MDNSGDAGPSAP fechado
del 17 de marzo de 2014, la Coordinadora del Grupo de
Prestaciones Sociales sefialc que "(...}) Inicialmente el
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Ministerio de defensa nacional con la resolucion No. 1213 del
05 de mayo de 2005, resolvio su situacion juridica
reconociendo por cuota parte una pension de jubilacion; que
si bien -es cierto concurrimos al pago de la misma en su
mesada pensional, no significa que sea pensionado por el
régimen especial del decreto 1214. Por lo anterior esta
coordinacion no es competente o para realizar reajuste ni
indexacion solicitado.” (fl. 31 c.ppal. y 143 c.p.).

- Finalmente, obra certificacion de fecha 31 de julio de 2018,
suscrita por la Coordinadora del Grupo de Prestaciones
Sociales de fa Direccion Administrativa del Ministerio de
Defensa Nacional (fl. 357 c.ppal.?®), que hace constar que al
demandante desde el 25 de septiembre de 2005 hasta junio
de 2018 se fe nominaron los siguientes valores y reajustes:

Reajuste
Afio SMLV

_O'/O O
2005 6,564286% | $381.500,00
2006 | 6,946265% | $408.000,00
2007 6,299020% | $433.700,00
2008 6,409961% | $461.500,00
2009 7,670640% | $496.900,01
2010 3,642585% | $515.000,01
2011 4,000000% | $535.600,01
2012 5,806600% | $566.700,16
2013 4,023293% | $589,500,17
2014 4,495335% | $616.000,18
. 2015 4,602273% | $644.350,19
2016 7,000000% | $689.454,70
2017 | 7,000000% | $737.716,53
2018 5,899999% | $781.241,80

Pension
reajustada

De acuerdo con lo expuesto, resulta claro que al demandante le fue
reconocida pension de jubilacidn como beneficiario del régimen
especial previsto en el Decreto 1214 de 1990, habida cuenta que
para el momento de su retiro definitivo del servicio -02 de agosto
de 1993- ostentaba la calidad de personal civil del Ministerio de
Defensa y por ende para la entrada en vigencia de la Ley 100 de
1993 se encontraba favorecido con la excepcidn prevista en el
articulo 279 ibidem.

Ahora bien, en cuanto a la liquidacién de la prestacidn, esto es, el
ingreso base de liquidacion -1IBL- se observa que como partidas
computables fueron tenidas en cuenta las previstas en el articulo
102 del Decreto 1214 de 1990 y las devengadas -ultimo salario- a
la fecha de retiro del servicio -02 de agosto de 1993-%7; no

- Ver también folios 252 vto. cppal y 154 c.p

7 HABERES 1993

Sweldo basica 5152400
Primia de actividad 20% 530480
Subsidio familiar 43% 565,532



obstante, como quiera que la mesada calculada fue menor al
SMLMV al afio 200128, dicho valor fue aproximado al salario minimo
legal vigente para esa anualidad, esto es, la suma de $286.000,
segun se desprende del articulo primero de la Resoluciéon No. 1213
de 2005 que reza: “(..) reconocer y ordenar pagar con cargo al
presupuesto del Ministerio de Defensa Nacional por la Direccion
Administrativa, Grupo de Prestaciones Sociales, una pension
mensual de jubilacion por cuota parte a favor del ex-Especialista
Primero del Ejército Nacional, SERRANO ESTAPER JORGE ENRIQUE
(..), en cuantia de doscientos ochenta y seis mil pesos
m/cte. ($286.000), a partir del 25 de septiembre de 2001
(.)7(fl. 21s, 218 vto. s, 222 s c.ppal. y 128 s c.p.). (Negrilla fuera
del texto).

No obstante, de la resolucidn en comento se advierte que si bien el
reconocimiento pensional se dispuso a partir del 25 de septiembre
de 2001, fecha en que el demandante adquirio el derecho, también
jo es, que la mesada pensional se calculdo sin realizar la
actualizacion del salario base de liquidacidn, si se tiene en cuenta
que transcurrié mas de uno afio, esto es, aproximadamente 8 afios
entre la fecha del retiro definitivo del servicio -02 de agosto de
1993- y la fecha en la que consolidd el estatus al haber cumplido
55 anos de edad.

Por lo que resulta claro y tal como han reiterado en la
jurisprudencia las Altas Cortes que para el caso que nos ocupa es
un hecho notorio que el monto del ingreso base de liquidacion al
afto 2001 sufrié una devaluacidn monetaria, lo que se tradujo en
una afectacidn al poder adquisitivo de la mesada pensional y por
ende al minimo vital del demandante.

Ahora, si bien cabe destacar que la entidad demandada en el acto
de reconocimiento equipard la mesada pensional al SMLMV al 2001
y para efectos del reajuste de la pension prevista en el articulo 118
del Decreto 1214 de 1990 aumentd el sueldo devengado por el
demandante con el mismo porcentaje en que el Gobierno Nacional
incremento el salario minimo legal mensual ano tras afo, no
es menos cierto que dicho reajuste no puede confundirse con la
indexacion de la mesada pensional y pretender que son lo mismo,
tal como lo dio a entender la accionada en su contestacion, cuando
la jurisprudencia de las Altas Cortes ha sido enfatica en establecer
que el mecanismo previsto para materializar la indexacion de la

Primo de climentocian $8.000
Prima de transoore §7 542
Nuodecima (1712} parte de fo prove de apwidad 521.996
TOTAL $285.850
{Ver proyecto de resofucién visible ¢ foto 193 vto. s c.ppat y 81 s c.p.)

2 Ve proyecto de resolucion visible g folio 193 vto. scppal y 81 sc.p.
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primera mesada pensional, es la aplicacién de la férmula antes
Citada, esto es, tomando como base el indice de precios al
consumidor, medida que contrario a lo afirmado por la demandada
si es aplicable a todas las pensiones e incluso las del régimen
especial, lo anterior en aplicacién de los principios de equidad vy
justicia.

Adicionalmente, tampoco le asiste razén a la demandada al afirmar
que fa indexacion no es el ¢nico mecanismo para la actualizacién de
las mesadas pensionales pues existen otros criterios para garantizar
el mantenimiento del poder adquisitive, pues al respecto el Consejo
de Estado se ha pronunciado sefalando:

“Por lo tanto, no le asiste razon constitucional ni legal a la entidad
demandada para negar la actualizacion de la primera mesada de
la prestacion en cuestion en los términos de la jurisprudencia de
esta Corporacion y Constitucional, aunque a su parecer estime
que dicho derecho ya fue reconocido con base en otro
mecanismo de ajuste, pues como se estudio en partes
anteriores, se debe dar aplicacion a la formula dada por la
Jurisprudencia e indexar la primera mesada, por el efecto
que genera la depreciacion monetaria.”® (Negriila fuera del
texto).

Asi las cosas, se declarara la nulidad del acto demandado, esto es,
el Oficio No. OFI14-16324 del 17 de marzo de 2014 y del articulo 2
de la Resolucion No. 1213 de 2005, y en su lugar, se ordenara a la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL indexar o
actualizar la primera mesada pensional del demandante
correspondiente a la pensién de jubilacidon por cuota parte -
Resolucién No. 1213 de 2005-, conforme al Indice de Precios al
Consumidor desde el retiro del actor -02 de agosto de 1993-, hasta
la fecha en que consolidé su status pensional, esto es, el 25 de
septiembre de 2001.

Teniendo en cuenta que lo que aca se ordena afecta las mesadas
siguientes aumentadas o reajustadas durante dicho periodo en
atencién a lo previsto en el articulo 118 del Decreto 1214 de 1990,
tal actualizacion debe aplicarse desde cuando surgieron, sin
perjuicio de gue opere la prescripcion de la diferencia causada en
algunas de las mesadas pensionales.

4.- DE LA PRESCRIPCION:

Ctansere de Fstedo. Seccion Sequada Subseccion A, Pravidencia del 20 de septiembne de 2008, Radicacon srimers: 08001 73 33 (000 20 Ld-
QIO AR-01{ 1 730-16) € P Willipm Hernanitez Gomee,
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Tal y como fue propuesta con la contestacion de la demanda como
excepcion de mérito la de “prescripcion” corresponde al Despacho
pronunciarse sobre la misma. '

Como quiera que la pension del demandante fue reconocida en
virtud del Decreto 1214 de 1990, le es aplicable lo dispuesto en el
articulo 129, norma que establece que “E/ derecho a reclamar las
prestaciones sociales consagradas en este estatuto prescribe a los
cuatro (4) aflos, que se cuentan desde la fecha en que la respectiva
prestacion se hace exigible. (...)”

Frente al particular, el Despacho acoge los pronunciamientos del
Consejo de Estado, en el sentido que si bien el Decreto 4433 de
2004 establecid un nuevo término prescriptivo de tres (3) afnos, a
quienes se retiraron en vigencia de los Decretos 1211, 1212, 1213
y 1214 de 1990, se debe continuar aplicando el término de cuatro
(4) afios previsto en estos decretos, en cuanto se considero que en
el citado Decreto 4433 el Presidente de la Republica, so pretexto de
reglamentar una ley, excedid los términos de la misma, fijando un
nuevo término prescriptivo (sentencia de la Seccidn Segunda del
Consejo de Estado del 12 de febrero de 2009 con radicacion interna
2043-08 actor Jaime Alfonso Morales), entre otras cosas, sefialo
dicha Corporacion:

“A partir del 31 de diciembre de 2004, mediante el articulo 43 del
Decreto 4433 de 2004 el Gobierno Nacional modificé el término
prescriptivo de 4 afios, disminuyéndolo a un periodo de 3 afios, de
fa siguiente forma:

"tas mesadas de la asignacion de retiro y de las pensiones en el
presente decreto prescriben en tres (3) afos contados a partir de /a
fecha en que se hicieron exigibles” [...]

Para la Sala es claro que, en principio, las normas no tienen efectos
retroactivos, es decir, gque su eficacia en el tiempo opera hacia el
futuro, salvo gque en ellas mismas se disponga su aplicabilidad
sobre hechos acaecidos con anterioridad a su puesta en vigencia.

Notese gque de la lectura de la norma transcrita, el Ejecutivo no se
refirié a la prescripcion de las asignaciones de retiro o pensiones
causadas con anterioridad a su vigencia,; circunstancia que permite
afirmar gque ia prescripcion trienal sélo es aplicable a los derechos
prestacionales que se causen a partir del ano 2004.”

Sobre el particular, el Tribunal Administrativo de Boyaca®® se refirio
a la aplicacién de la prescripcion prevista en el articulo 129 del
Decreto No. 1214 de 1990, en los siguientes términos:

= Tribunal Admunistrative de Boyocd, Sale de Decision No, 4. Providencio del 12 de septiembre de 2017 Radicado Ng.
15001333301120150010701. M.P. Jose Ascencion Fernandez Osario.
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"En el presente caso, el articulo 129 del Decreto No. 1214 de 1990
establece un término cuatrienal de prescripcion para las mesadas
de las pensionales del personal civil del Ministerio de Defensa
Nacional, el cual fue estudiado por la Corte Constitucional en la
sentencia C-298 de 2002, donde se explico:

“(..) En relacién con este tipo de prestaciones [pensiones y
asignaciones de retiro], las normas que se refieren a la
prescripcion pueden tener dos interpretaciones. Asi, algunos
asumirian que si la pension no es solicitada por el beneficiario en el
término de cuatro afios, entonces el derecho a gozar de ella se
extingue. Pero de otro lado, puede interpretarse gue la
prescripcion se predica de las mesadas no reclamadas en el
término de cuatro afos.

Segun lo expuesto en el fundamento 8 de la presente sentencia, es
claro que la primera interpretacion es contraria a la Carta, pues el
derecho a_la pension es imprescriptible, mientras que la sequnda

es constitucional, ya que las mesadas pensionales pueden

extinguirse si no son reclamadas en los plazos seflalados
por la ley. (...)” (Subraya y negrilla fuera del texto original)

(..) Por lo tanto, como el derecho pensional es
imprescriptible, la demandante podia solicitar en cualquier
tiempo el reajuste de su pension (...). empero, en razoén a
que las diferencias economicas surgidas en virtud del
mismo si se extinguen por el lapso del tiempo, es
menester aplicar el termino cuatrienal contemplado en
el articulo 129 del Decreto No. 1214 de 1990, como
acertadamente lo hizo el a quo.” (Negrilla fuera del texto).

En el sub examine se encuentra acreditado gue mediante
Resolucion No. 1213 de 05 de mayo de 2005 fe fue reconocida
pension de jubilacion al demandante (fl. 21 s, 218 vto. s, 222 s
c.ppal. y 128 s c.p.) vy que elevo peticion el dia 30 de enero de
2014 (fl. 140 c.ppal.), solicitando al Ministerio de Defensa Nacional
"(..) la indexacion y correspondientes reajustes a las mesadas
pensionales a que tengo derecho, desde que se hizo exigible o se
causé mi derecho (retroactivo) (..)” (fl. 142)}. Posteriormente
recibio respuesta de la entidad el 17 de marzo de 2014 -OFI14-
16324- (fl. 31 y 143 c.ppal.} e interpuso la demanda el 09 de
septiembre de 2014 (fl. 9 y 34), previo agotamiento del requisito
de procedibilidad (fl. 33).

Luego resulta claro que para la fecha de presentacion de Ia
reclamacion ya se encontraban prescritas las diferencias que
resuitaban de la actualizacion y consecuente reajuste de la pension,
con anterioridad al 30 de enero de 2010. Razén por la cual, se
declarara probada la excepcidon de prescripcion frente a las
diferencias causadas con anterioridad a la citada fecha.
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Finalmente, el Despacho sefiala que las sumas que se ordena
reconocer, seran ajustadas en los términos del articulo 187 de la
Ley 1437 de 2011 y devengaran intereses moratorios tal como lo

preveé el articulo 192 ibidem.
5.- Costas y agencias en derecho:

Conforme a lo indicado en el articulo 188 del C.P.A.C.A.%!, salvo en
los procesos en que se ventile un interes publico, la sentencia
dispondra sobre la condena en costas, remitiendo expresamente al
Codigo General del Proceso para efectos de su liquidacion vy
ejecucion.

Al efecto, el articulo 365 del Cddigo General del Proceso??,
establece que la condena en costas -a la parte vencida- se hard en
la sentencia o auto que resuelva la actuacion y siempre que en el
expediente aparezca que se causaron y en la medida de su
comprobacidon. Luego, como quiera que se requiere fundamentar la
imposicion de costas en aplicacién del criterio objetivo-valorativo
previsto en el C.P.A.C.A., definido por el Consejo de Estado en
providencia de 7 de abril de 2016, rad.13001-23-33-000-2013-
00022-01 y reiterado por la Seccidon Segunda del Consejo de Estado
en sentencia de 18 de enero de 2018, dird el Despacho que estdn
debidamente acreditadas en el plenario con los gastos ordinarios
del proceso en que incurrio el demandante (gastos de notificacion -
fl. 50-51) y adicionalmente, fue necesario contratar los servicios de
un profesional del derecho para que representara los intereses en el
tramite del presente proceso, generdndose asi las respectivas
agencias en derecho.

En consecuencia y en aplicacion del reciente criterio del Tribunal
Administrativo de Boyacd?3, la liquidacion de las costas se realizara
por Secretaria siguiendo el tramite previsto en el Art. 366 del

N ARTICULO 188. CONOENA EN COSTAS. Salvo en los proceses en que se ventile un interés publica, o sentencio @ispaadia sebre fo condeno en
costes, cuye hquidadion y ejecucian se regiron por lus normos del Codige de Procedimiente Civif
# ARTICULO 365. CONDENA EN COSTAS. En las procesas y en las aoiundiones posteriores o aquelias en que hoyo confroversia fo condena en
costas se sujetard o las sigilentes reglos:

1. Se candenord en castes o in porte vencide en ef proceso, 6 o guien se le resuelvg desfovaralemente of recurso de apelacion, casacian, Guejo
suphica, anulacion o revisien gue haya propueste. Ademds, en los cosos espediales previstus en este codigo.
Ademys se condenard en caslas & quien se e resuelvn de monero desfavorable un incidente, fo formutacitn de excepoiones previos, unt salicitud
e nulidas o de omparo de pobreza, sin perjuicio de fo dispuesta en relacion con lo temeridod o mole fe.
2. 1a condeno se hord en sentendia o anto que resuele to actuccion que dig fugar g equeifo.

3. En i pravidencia del superior que canfirme en tadas sus portes fa de primero instoncio se candennrd of rectrrente en fus castas de g sequnda
4. Cuando 7 sentencia de segunda instoncio revagque tutelmente la del inferipr, la porte vencido serd condenode 0 pagar las castas de ombos
nstoncias.

5. Ln coso de que prospere paicialmente fa demondo, el juez padrd chstenerse de candenar en castas a pronuncior condena parciol, expresanda
fns fundomentos de su decisian.
& Cuando fuerer dus (2) a mas litigantes que debon pagar las costas, el juez 105 condenard en proporcidn o su interés en el proceso; sinada 3¢
dispone ol respecto. se entenderan distribuidas par partes iquales entre ellus.

7. 5i fuerén varios las litignntes fuverecidas con In condena ¢n costas, a cado uno de elios se les recanocerdn los gostos gue hubiere sufragada y se
horan par separade ias iquidacianes
8. Sofo habrd fugar o costos cuando en el expediente oparezca que e cousaron y en lu medide de su comprobacidn,
5. las estipulociones de luos partes ea motera de cstas se tendron por o escritas. Sin emborgo padrdn renunciarse después de decretodos y en
108 casas de deststinnenta o ransoceon

Y Tribunol Administrative de Bayacd. Sentencia de fecho 22 de maya de 2018, proferido por o Scle de Decision Ne l,
exp. 15001333302 3701300095-01, M.P. Fobia ivan Afancdor Gordia: reiterode en sentencias de 25 de jooio de 2018 por la Sofe de Decisidn No.5,
exp. 150013133013201400173-01. 1AP. Dscor Affansa Granodos Noranja y de 28 de ogasta de 2018 por lo Salo de Dedisign No.d
exp. 150011 333301 32040300095 01, M.P. José Ascencian Fernardez Gsario.
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C.G.P. una vez quede ejecutoriada la providencia que ponga fin al
proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el
superior, teniendo en cuenta las tarifas establecidas por el Consejo
Superior de la Judicatura, a través del Acuerdo 1887 de 20034,

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de
la Ley,

FALLA:

PRIMERO: Declarar probada la excepcion de prescripcion
respecto de las diferencias salariales causadas con anterioridad al
30 de enero de 2010, de acuerdo a las motivaciones
precedentes.

SEGUNDO: DECLARAR la nulidad del acto administrativo contenido
en el Oficio No. OFI14-16324 del 17 de marzo de 2014 proferido
por la Coordinadora de Grupo de Prestaciones Sociales del
Ministerio de Defensa Nacional, por las razones expuestas en la
parte motiva.

TERCERO: DECLARAR la nulidad del articulo 2° de la Resolucion
No. 1213 de 2005 expedida por la Secretaria General del Ministerio
de Defensa Nacional, segun lo expuesto.

CUARTO: Como consecuencia de las anteriores declaraciones y a
titulo de restablecimiento del derecho, CONDENAR a la NACION-
MINISTERIQ DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL a indexar o
actualizar la primera mesada pensional del senor JORGE ENRIQUE
SERRANO ESTAPER identificado con C.C. No. 13.225.364,
correspondiente a la pension de jubilacion por cuota parte -
Resolucion No. 1213 de 2005- y por el periodo comprendido del 02
de agosto de 1993 al 25 de septiembre de 2001, conforme a la
siguiente formula:
R = R.H. Indice final
Indice inicial

Donde el valor presente (R) se determina multiplicando el valor
historico (Rh), que es la cuantia de la pensién de jubilacion por
cuota parte, por la cifra gque resulte de dividir e! indice final de
precios al consumidor certificado por el DANE (vigente a la fecha de
consolidacion del estatus pensional -25 de septiembre de 2001- ),

Lin el presente cuso o vemanda fue preseniada el 09 de septiembre de 2014 (fi 9y 30 postedormiente fue enviada pur COMPETeNL b s
furgonios Adminisirotves de funja el 25 de eaera de 2017 mehante Dficis Mo, 134 expedida por ef fuzgodo Sexto Adiommstotive O des tcwra
de Cncnta (fi 97 981 en wleacion o fo ordenade en audiencio icial de fecha 22 de nawembre de 2016 (fi. 94 ssi. v dueqgo fue recituda vn este
Despucha por reporta of 10 de enero de 2017 (fL 38}
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por el indice inicial (vigente a la fecha del retiro definitivo del
servicio -02 de agosto de 1993-). Es claro que por tratarse de
pagos de tracto sucesivo, la féormula se aplicara separadamente
mes a mes y que la actualizacion ordenada tendra incidencia en el
calculo de las mesadas de la pension subsiguientes que fueron
reajustados en atencidn a lo previsto en el articulo 118 del Decreto
1214 de 1990.

QUINTO: Como consecuencia de las anteriores declaraciones y a
titulo de restablecimiento del derecho, CONDENAR a ta NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL a PAGAR las
diferencias que resulten a partir del 30 de enero de 2010, en
atencidn a la prescripcion cuatrienal de las causadas con
anterioridad.

SEXTO: Las sumas que resulten en favor de la accionante se
ajustaran en su valor, dando aplicacion a la siguiente formula:

R= Rh x Indice Final
Indice Inicial

En donde el valor presente (R) se determina multiplicando el valor
historico (Rh), que es el valor dejado de percibir, por el guarismo
que resulta de dividir el indice final de precios al consumidor,
certificado por el DANE (vigente a la fecha de ejecutoria de esta
sentencia), por el indice inicial (vigente para la fecha en que debid
hacerse el pago). Es claro que por tratarse de pagos de tracto
sucesivo, lta férmula se aplicard separadamente mes a mes
teniendo en cuenta que el indice inicial es el vigente al momento
en que debid hacerse el pago respectivo.

SEPTIMO: Las sumas que se ordena reconocer devengaran
intereses conforme a los articulos 192 y 195 de la Ley 1437 de
2011.

OCTAVO: CONDENAR en costas y agencias en derecho a la parte
vencida, las cuales deberan ser liquidadas por Secretaria conforme
al articulo 366 del C.G.P.

NOVENO: NOTIFICAR por Secretaria del contenido de la presente
providencia en la forma y términos previstos en el articulo 203 del
CPACA a las partes y al Ministerio Publico.

DECIMO: En firme esta providencia para su cumplimiento, por
Secretaria, remitanse los oficios correspondientes, conforme lo
sefiala el inciso final del articulo 192 del C.P.A.C.A.
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DECIMO PRIMERO: Si existe excedente de gastos procesales,
devuélvanse al interesado. Realicense las anotaciones de rigor en
el sistema Siglo XXI y verificado su cumplimiento (Art. 298
C.P.A.C.A.). Archivese el expediente dejandc las constancias
respectivas y previas las comunicaciones ordenadas en la Ley 1437
de 2011.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja, "ll ABR 20]9

ACCIONANTE : ROSALBA LASSO RAMIREZ

ACCIONADO : AGENCIA NACIONAL DE MINERIA -
MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO
SOSTENIBLE - MINISTERIO DE MINAS Y

ENERGIA
VINCULADO : EMPRESA CARBOLAN S.A.S
RADICACION : 15001 33 33 011 2018 00120 - 00

ACCION DE TUTELA

Se observa en el expediente, que el Tribunal Administrativo de Boyaca
mediante providencia de fecha veintiocho (28) de agosto de dos mil
dieciocho (2018) (fls. 391-404) confirmd la Sentencia emitida por este
estrado judicial de fecha veintitrés (23) de julio de 2018 (fls. 195-201).

Por otro parte, se recibe el expediente remitido por ia Sala de Seleccién
de la Corte Constitucional, que mediante providencia del catorce (14) de
diciembre de dos mil dieciocho (2018) (fl. 406), excluyd de revision la
accion constitucional de la referencia.

Por io anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO.- OBEDECER Y CUMPLIR io dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Boyaca en providencia del veintiocho (28) de agosto de
dos mil dieciocho (2018), mediante la cual confirmé la Sentencia proferida
por este estrado judicial de fecha veintitrés (23) de julio de 2018.

SEGUNDO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por la Corte
Constitucional en providencia de fecha catorce (14) de diciembre de dos
mil dieciocho (2018), mediante la cual se excluy6 de revisidn la accion
constitucional de la referencia.
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TERCERO.- Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente, previas las
constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

-
b CAL ) N
ASTRID XIMENA SANCHEZ|PAEZ

Juez

Juzgado 11° Admimstrative Oral del Circuite
Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO
FLECTRONICO

El auto anlerdor se notificé por listado
Ne p14 . Hov Djﬂo lq,uﬁsiendn las 8:00
AN

SEC ARIO
I
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE TUNJA

Tunja,” - 4 ABR 20"

ACCIONANTE : INES LARROTA LOPEZ Y OTROS

ACCIONADO : OFICINA DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
DE TUNJA

VINCULADOS : SUPERINTENDENCIA DE REGISTRO Y

NOTARIADO Y JUZGADO PRIMERO

PROMISCUO MUNICIPAL DE CUCAITA
RADICACION : 15001 33 33 011 2018 00140 - 00
ACCION DE TUTELA

Se observa en el expediente, que el Tribunal Administrativo de Boyaca
mediante providencia de fecha cuatro (04) de octubre de dos mil dieciocho
(2018) (fIs. 213-229) revoct la Sentencia emitida por este estrado judicial
de fecha veintiocho (28) de agosto de 2018 (fls. 176-190).

Por otro parte, se recibe el expediente remitido por la Sala de Seleccién
de ia Corte Constitucional, que mediante providencia del veintiuno (21)
de enero de dos mil diecinueve (2019) (fl.241), excluyé de revision la
accion constitucional de la referencia.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO.- OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Boyaca en providencia del cuatro (04) de octubre de
dos mil dieciocho (2018), mediante la cual revoct la Sentencia proferida
por este estrado judicial de fecha veintiocho (28) de agosto de 2018.

SEGUNDO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por la Corte
Constitucional en providencia de fecha veintiuno (21) de enero de dos mil
diecinueve (2019), mediante la cual se excluyé de revisiéon la accion
constitucional de la referencia.
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TERCERO.- Cumplido lo anterior, ARCHEVESE el expediente, previas las
constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASTRID XIMENA SANC
Juez

Nifay (eI }A

Juzgado 11° Administrativo Oral del Circuilo
Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El auto anterior ge notificd por Istade

N° DM, Hoy ajfoq.lnzd? sienda las 8100
AM.

=2
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DEMANDANTE : GLORIA MARIA RAMOS PULIDO
DEMANDADO : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION
) SOCIAL U.G.P.P.
RADICACION :150013333007201500037-00
MEDIO : EJECUTIVO

ASUNTO A RESOLVER:

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia para decidir
respecto del recurso de apelacién interpuesto el dia 20 de marzo de
2019 por parte ejecutada (fls. 139-143 c.m.c.) contra el auto de
fecha 14 de marzo de 2019 (fls. 137-138 c.m.c.), mediante el cual
se neg0 la solicitud de levantamiento de medidas cautelares
presentada por la parte demandada el 6 de marzo de 2019.

CONSIDERACIONES:

El recurso de apelacion se encuentra regulado para las actuaciones
adelantadas bajo las disposiciones del C.G.P. en el articulo 320 de
dicha norma, el cual determina que la alzada procede contra: "8. Ef
que resuelva sobre una medida cautelar...”. Y a su vez, el articulo
323 del mismo estatuto, preve que "La apelacion de los autos se
otorgara en el efecto devolutivo, a menos gue exista disposicién en
contrario.”. ‘

Asi las cosas, como quiera gue la apelacion fue formulada dentro del
termino y se encuentra debidamente sustentada (art. 322-3! del
C.G.P.), se procedera a concederlo en el efecto devolutivo, conforme
a lo indicado en el articulo 323 del C.G.P.

Por 1o expuesto, el Despacho

RESUELVE:

PRIMEROQO: CONCEDER en efecto devolutivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra el auto de fecha 14 de
marzo de 2019.

13, En el caso de la apelacidn contra autos, el apelante deberd sustentar ef recurso ante el juez que dicté la
providencia, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion, (..)”
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Para lo cual, la parte recurrente debera suministrar las expensas
necesarias dentro del término de cinco (5) dias contados a partir de
la notificacidén del presente auto, so pena de declararto desierto.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, por Secretaria, adelantar el tramite
previsto en el articulo 324 ibidem, y REMITIR el expediente ante el
Tribunal Administrativo de Boyaca, por intermedio del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N W‘W
ASTRID XIMENA SANC PAEZ

Juez

Juzgado 11° Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El auto anterior sc,netiticd por Estado
N°_p14 , Hoy °J[c>‘f(¢'_°|q siendo las

8:00 AM.
SECK@MUO
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

TUNIJA
Tunja’ "‘ll ABR 20]9
DEMANDANTE: NILSON FABIAN CRUZ
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA -
] POLICIA NACIONAL
RADICACION: 15001 33 33 011 2019 00041 00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

En los términos del articulo 170 del C.P.A.C.A., el Despacho inadmitira la
demanda de la referencia, en atencién a las siguientes razones:

1- De las pretensiones:

El articulo 162, numeral 2 del C.P.A.C.A., sefiala: "“Contenido de la
demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y
contendra: (..) 2. Lo que se pretenda, expresado con precisién y
claridad. Se formularan por separado, con_observancia de lo dispuesto en
este mismo codigo para la acumulacién de pretensiones. {...)”. (Resaltado
del Despacho).

Al respecto advierte el Despacho que el demandante pretende se declare la
nulidad del acto administrativo No. S- 2018-036651/ANOPA-GRULI- 1.10
del 1 de julic de 2018 por el cual se resuelve la peticién con radicacién No,
056667, y que en consecuencia se ordene a la entidad demandada que
proceda a:

1....modificar la hoja de servicios No. 72326848 del 30 de septiembre def
2009 en el entendido que debe aplicar al salario basico, como factor
salarial y prestacional, del sefior Patrullero (P) Nilson Fabian Cruz
Torres porcentaje equivalente a uno punto sesenta y cinco por ciento
(1.65%) como faltante al incremento anual de los afios 2003 y 2004.

2....modificar la hoja de servicios No.72326848 del 30 de septiembre del
2009 en el entendido gque debe aplicar a las primas de navidad,
servicios, actividad, subsidio familiar y antigliiedad, como factores
salariales y prestacionales, del sefior Patruilero (P) Nilson Fabian Cruz
Torres el porcentaje equivalente a uno punto sesenta y cinco por ciento
(1.65%) como faltante al incremento anual de los afios 2003 y 2004.

3. ...reajustar y reliquidar la asignacién de retiro del sefior Patrullero (P)
Nilson Fabidn Cruz Torres, aplicando el porcentaje de Indice de Precios
al Consumidor establecido por el gobierno nacional para los afios 2003
y 2004, teniendo en cuenta que el aumento anual reconocido al salario




Nulidad v restableciniento del derecho- Inadmite
Radicacion: 1500133330112019-00041-00
Pdgina. 2

de mi poderdante para las referidas anualidades por parte de la Policia
Nacional fue inferior al que por (IPC) se decreté por el Estado
Colombiano, junto con los intereses e indexacion que en derecho
corresponda.

4. .. reajustar y. reliquidar la Pensién de Invalidez del sefior Patruilero (P)
Nilson Fabian Cruz Torres, a partir del 23 de octubre de 2009, fecha en
la cual se reconociéo la prestacion periédica mediante resolucion
No.01434. (Subrayado del Despacho)

Ahora bien, revisada la peticion presentada el dia 19 de junio de 2018 por
la parte demandante ante la Policia Nacional con el fin de provocar la
actuacion administrativa obrante a folio 22 y s.s., se observa que en la
misma se pretende la modificacion de la hoja de servicios bajo el entendido
que se debe aplicar al salario basico y las prestaciones el 1.65% faltante
del incremento anual de los afios 1997, 1999, 2001, 2003 y 2004;
solicitando que una vez se modifique la hoja de servicios, se oficie a la Caja
de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, para que dicha entidad realice
lo de su competencia (fls. 22-24).

Por su parte en el acto acusado oficio No. S- 2018-036651/ANOPA-GRULI-
1.10 del 1 de julio de 2018 el Area de Nomina de Personal Activo de la
Policia Nacional se pronuncia respecto del “reajuste y reliquidacion def
salario para los afios 1997 al 2004” indicando que: “no es viable atender
favorablemente su peticion” (fl. 25).

Igualmente al verificar la constancia de agotamiento del tramite
conciliatorio ante la Procuraduria 1122 Judicial II para Asuntos
Administrativos de fecha 11 de diciembre de 2018, en la misma se resalta
que las pretensiones del convocante fueron: i) reliquidacion del salario y
prestaciones sociales y ii) la reliquidacidon de la pension de invalidez (fl.
21).

Por lo anterior no existe claridad para el Despacho frente a lo pretendido
por el actor, toda vez que de la demanda no se logra establecer si la
pretension comprende el reconocimiento de los salarios con base al Indice
de Precios del Consumidor - I.P.C. durante el tiempo que estuvo en
servicio activo o si se trata de la reliquidacién de la pensidén de invalidez
reconocida mediante la Resolucion 01434 de 23 de octubre de 2009.

Asi las cosas, se requerira a la parte demandante, con el fin de que adecue
las pretensiones conforme a lo dispuesto en el articulo 138 del C.P.A.C.A.,
indicando de forma especifica y concreta si lo pretendido a titulo de
restablecimiento del derecho es el rezjuste y reconocimiento de los salarios
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percibidos en servicio activo o el reajuste y reconocimiento de la pension
de invalidez reconocida por la Policia Nacional mediante la Resolucion 1141
del 19 de marzo de 2013.

2- Del acto acusado
El articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, establecio:

"Toda persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado
en una norma juridica, podra pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho...”

A su vez, el articulo 163 de ila misma codificacidén determino:

"Cuando se pretenda 1a nulidad de un acto administrativo este se debe
individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante
la administracion se entenderan demandados Jlos actos que los
resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de |Ia
declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.”

De esta forma, revisado el acto demando se verifica, que este resuelve lo
correspondiente a la solicitud de reajuste y reliquidacion del salario y las
prestaciones sociales en concordancia con la peticion presentada por el
demandante el dia 19 de junio de 2018; por lo que no se evidencia
actuacion administrativa en lo que corresponde al reajuste y reliquidacion
de la pensién de invalidez reconocida por la entidad demandada a través
de la Resolucion 01434 de 23 de octubre de 2009.

Conforme lo anterior, si la parte actora pretende la reliquidacién de la
pension de invalidez, debera aportar el acto administrativo por el cual la
autoridad competente decide respecto dicha pretension, la notificacion de
dicho acto en los términos del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011, o de
ser el caso la solicitud que diera origen a un eventual silencio
administrativo por parte de la Policia Nacional, especificamente en lo que
tiene que ver con la reliquidacion de la pension reconocida.
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3- Del poder:

Ahora bien, el poder aportado para el asunto sub examine se otorga con €|
fin de que se demande a la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional- Policia
Nacional y se declare la Nulidad del oficio No. S- 2018-036651/ANOPA-
GRULI- 1.10 del 1 de julio de 2018 por el cual se niega la reliquidacion del
salario y prestaciones sociales (fl. 18.).

Asi las cosas, la parte actora debera esclarecer el objeto del poder que fuera
conferido en la presenta actuacion judicial, de tal forma que guarde
coherencia con las pretensiones de la demandada.

4- Constancia de notificacion

El articulo 166 de la Ley 1437 de 2011 fijé6 que la demanda debe
acompafarse de [o siguientes anexos:

"1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion,
comunicacion, notificacion o ejecucion, segun el caso. Si se alega el
silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la
pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.

(..)

En el libelo demandatorio se solicita la declaratoria de nulidad del acto
administrativo contendido en el oficio No. S- 2018-036651/ANOPA-GRULI-
1.10 del 1 de julio de 2018 proferido por el Area de Némina de Personal
Activo de la Policia Nacional. Ahora bien de la revision del expediente se
advierte que no fue aportada la constancia de notificacion del acto antes
mencionado, siendo esto un anexo obligatorio para la presentacion de la
misma. Por lo dicho, al no reposar entre los anexos de la demanda la
notificacion del acto administrativo, el demandante debera -dentro del
término legal subsanar tal situacion

Conforme io antes expuesto, y de acuerdo con el articulo 170 de la Ley 1437
de 2011 se concedera el término de diez (10) dias para subsanar Ia

demanda.

Por lo anterior, el Despacho
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RESUELVE:

PRIMERQ: INADMITIR la demanda de la referencia por las razones
expuestas en la parte motiva, para lo cual se concede a la parte demandante
el término de diez (10) dias, siguientes a la notificacion por estado
electronico de esta providencia.

SEGUNDO: El escrito que subsana la demanda debera ser aportado al igual
que la demanda inicial, con copia en medio magnético (Archive PDF, no
superior a 6 MB), asi como los traslados correspondientes, a efectos de la
notificacién de conformidad con el articulo 612 del C.G.P., que modifica el
articulo 199 de la ley 1437 de 2011.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437
de 2011, por Secretaria, enviese correo electrénico a la parte demandante,
asi mismo inférmese de la publicidad del estado en la pagina Web de la Rama
Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Asg;,m;ﬁ@%%kg Taez

"Juez

Juzgado 11¥ Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado

N° 014 . Hoy o§ [on‘- ['b\Olq siendo

las 8:00 AM.




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja,l =4 ABR 2013

ACCIONANTE : JAVIER ANTONIO MENESES CARVAJAL

ACCIONADO : ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE
ALTA Y. MEDIANA SEGURIDAD Y
CARCELARIO CON ALTA SEGURIDAD DE
COMBITA- EPAMSCASCO

VINCULADOS : UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS
Y CARCELARIOS - USPEC, CONSORCIO
FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2017,
FIDUPREVISORA S.A Y  HOSPITAL
UNIVERSITARIO LA SAMARITANA

RADICACION : 15001 33 33 011 2018 00130 - 00

ACCION DE TUTELA

Se observa en el expediente, que el Tribunal Administrativo de Boyaca
mediante providencia de fecha doce (12) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018) (fls. 178- 187) confirmd la Sentencia emitida por este
estrado judicial de fecha seis (06) de agosto de 2018 (fls. 129-138).

Por otro parte, se recibe el expediente remitido por la Sala de Seleccion
de la Corte Constitucional, que mediante providencia del veintiuno (21)
de enero de dos mil diecinueve (2019) (fl.199), excluyd de revision la
accién constitucional de la referencia.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO.- OBEDECER Y CUMPLIR Io dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Boyaca en providencia de doce (12) de septiembre de
dos mil dieciocho (2018), mediante la cual confirmo la Sentencia proferida
por este estrado judicial de fecha seis (06) de agosto de 2018.

SEGUNDO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por la Corte
Constitucional en providencia de fecha veintiuno (21) de enero de dos mil
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diecinueve (2019), mediante la cual se excluyé de revision la accidn
constitucicnal de la referencia.

TERCERO.- Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente, previas las
constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

S s,
ASTRID XIMENA SANC PAEZ
Juez

Juzgado 11 Administrative Oral del Circulto
Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El ayte anwerior se notifico por  Estade
N°_ Ol . Hov ?ﬂon’Zp\ 9 siendo las 8:00
AML




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
, . JUDICIAL DE TUNJA
Tunja, -4 ABR 2019

DEMANDANTE: ELBER AGUILAR MATA :

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — EJERCITO NACIONAL

RADICACION: 15001 33 33 011 2018 00072 00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Revisada la liquidacion de costas efectuada por Secretarfa (fl. 120), el
Despacho dispone su aprobacion de conformidad con lo previsto en el
numeral 1° del articulo 366 de Codigo General del Proceso.

Ejecutoriado el presente auto, continGiese con el trémite que por Secretaria
corresponde y realicense las anotaciones y constancias de rigor.

Por lo expuesto el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas vista a folio 120 conforme a
o antes expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria adeldntese el trémite que corresponda y déjense
las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ao
G .
D XIMENA SANCH %EZ

Juez

Juzgado 11° Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO

El au’}o anterior se notilicd por Estado

e & j . Hoyi?j’ /04 /2019 siendo las

8:00 AM.
SEcgﬁ;‘rAmo




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja, =& ABR 2019

DEMANDANTE: TIMOTEO OTALORA AVENDANO
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
) PROTECCION SOCIAL UGPP
RADICACION: 15001 33 33 011 2017 00039 00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa al Despacho el expediente de la referencia, para resolver sobre la
solicitud de aclaracion de sentencia formulada por el apoderado de la parte
demandante y para proveer sobre la concesion del recurso de apelacion
interpuesto por la UGPP contra el fallo de primera instancia.

En audiencia inicial llevada a cabo el pasado 19 de octubre (fi. 168-182) se
profirid sentencia de primera instancia, en la que se dispuso entre otros
aspectos, declarar la nulidad de los actos acusados y a tituic de
restablecimiento del derecho se ordend a la accionada reliquidar la pension
de jubilacion del actor, teniendo en cuenta el promedio de los factores
salariales devengados durante el Uitimo afio de prestacion de servicios.

En el numeral séptimo de la citada providencia se determind® que la
demandada deberia descontar de las sumas reconocidas, el valor
correspondiente a los aportes pensionales dejados de practicar sobre los
factores con que se ordeno la reliquidacion. Ello durante los uitimos cinco (5)
anos de vida laboral del actor, que transcurrieron desde el 31 de mayo de
1989 hasta el 30 de junio de 1994 (fl. 174 vto ~ CD fl. 182).

Notificada en estrados la anterior decisidon, el apoderado del demandante
solicito la aclaracion de la sentencia (CD. Fi. 182 - Min. 55:10), en el sentido
de gue se indicara expresamente el porcentaje de aportes que deberia
descontarse durante los ultimos cinco (5) afios de vida laborat, discriminando
el monto a cargo del actor y del empleador. Pues, segln afirma, con
anterioridad a la entrada en vigencia de la Ley 100 de 1993 el porcentaje a
descontar por aportes pensionales era diferente al actual.

El Despacho negara la solicitud de aclaraciéon en comento, como quiera
que las oOrdenes contenidas en la parte resolutiva de la sentencia no
comportan motivos de duda gue deban ser dilucidados, conforme a
continuacion se expone.

En cuanto a la aclaracion de providencias, el articulo 285 del CGP ~aplicable
por remision expresa contenida en el articulo 306 del CPACA-, dispone jo
siguiente:

"ARTICULO 285. ACLARACION. La sentencia no es revocable ni reformable
por el juez que la pronuncid. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a
solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan
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verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procederd la aclaracidn de auto. La
aclaracién procedera de oficio 0 a peticion de parte formulada dentro del
termino de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero
dentro de su ejecutoria podrdn interponerse los que procedan contra la
providencia objeto de aclaracién.” (Negrita fuera de texto).

De la norma transcrita y para el caso concreto, se puede extraer que soélo
podran ser objeto de aclaracion aquellos conceptos y frases gue comporten
razones o motivos de duda respecto de la decision tomada en la providencia
respectiva y dicha solicitud debera ser formulada en el término de su
ejecutoria.

Asi las cosas, en primer lugar se tiene gque la aclaracion fue formulada por el
apoderado del actor una vez emitida la sentencia en audiencia celebrada el
pasado 19 de octubre; es decir, que fue presentada dentro del término
legal.

Como se anuncid, el Despacho negara la aclaracion de la sentencia en la
medida en que se considera que la orden contenida en el numeral séptimo
del fallo apelado es lo suficientemente clara y precisa y no contiene motivos
de duda que conlleven a realizar interpretaciones ambiguas 0 que
imposibiliten su cumplimiento.

Es asi, que el Despacho fue lo suficientemente claro al sefalar que sobre las
diferencias salariales, la demandada deberia “efectuar los descuentos con
destino al sistema de seguridad social, sobre los aportes que no se hubieran
efectuado y respecto de los factores con que se ordena la reliquidacion,
correspondientes a los ultimos cinco (5) anos de vida laboral..”, sin que
fuera necesario expresar para cada anualidad el porcentaje efectivo a
descontar, ni cuanto corresponde asumir at empleado y al empleador, pues
tales situaciones se encuentran reguladas expresamente en la normativa
aplicable por parte del fondo pensional, a quien conforme a las previsiones
de la Ley 100 de 1993 y lo sefialado en el fallo de primera instancia
corresponde realizar los respectivos descuentos teniendo en cuenta la
normatividad vigente relacionada con los aportes al Sistema de Seguridad
Social. De haberlo sefialado el Despacho, se invadiria la 6rbita funcional y las
competencias de la UGPP, quien es la encargada de realizar los pluricitados
descuentos atendiendo a los porcentajes y montos sefialados expresamente
por el legislador.

En consecuencia, no se observan razones suficientes por las cuales deba
aclararse la orden contenida en el numeral séptimo del fallo proferido en
primera instancia dentro del medio de control de la referencia.

Finaimente, en cuanto al recurso de apelacidon interpuesto por la UGPP, el
Despacho se pronunciara sobre su concesion una vez quede en firme la
presente providencia, toda vez que segun lo expresa el inciso final del
articulo0 285 del CGP, dentro del término de ejecutoria de este auto podran
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interponerse los recursos procedentes contra la sentencia de primera
instancia.

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de aclaracion de la sentencia proferida en
primera instancia, formulada por el apoderado del demandante, conforme a
los motivos expuestos.

SEGUNDO: Conforme a lo dispuesto en el inciso final del articulo 285 del
CGP, dentro del término de ejecutoria de la presente providencia podran
interponerse los recursos procedentes contra la sentencia de primera
instancia.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, INGRESAR al despacho para fijar
fecha de audiencia de conciliacion en los términos del articulo 192 del
CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1 _~
e |
ASTRID XIMENA SANCHEZ PAEZ
Juez

Juzgado 117 Administrativo Oral
det Cireaito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO

ELECTRONICO

El auto anterior s¢ notilicod por
Extado N o14 oy
g Jo.1/201g siengda]as 8:00 AN
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja" o ll ABR 20]9 .
DEMANDANTE: MARTHA ESPERANZA SU{:\REZ CASTANEDA
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES  PARAFISCALESDE LA
] PROTECCION SOCIAL UGPP
RADICACION: 15001 33 33 011 2018 00186 00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Ingresa al Despacho el proceso de la referencia para decidir sobre la solicitud de
llamamiento en gargnti’a presentada por la apoderada de parte demandada,
respecto de la NACION - RAMA JUDICIAL.

I. ANTECEDENTES:

l1.- La demanda: En ejercicio del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, por intermedio de apoderado judicial la ciudadana
MARTHA ESPERANZA SUAREZ CASTANEDA solicita se declare la nulidad de
las Resoluciones No. RDP. 009536 del 10 de marzo de 2017 y RDP 022300 dei
30 de mayo de 2017 por medio de las cuales le fue negada la reliquidacion de
su pension de jubilacion.

A titulo de restablecimiento del derecho pretende se ordene la reliquidacion de
su mesada pensional teniendo en cuenta todos los factores salariales
devengados durante el Ultimo ano de prestacién de servicios, asi como el
reconocimiento y pago de las diferencias resultantes debidamente indexadas vy
el cumplimiento se la sentencia en los términos de la Ley 1437 de 2011.

2.- La solicitud de llamamiento en garantia (fl. 1-10 C. llamamiento): La
apoderada de la entidad demandada {lamé en garantia al MUNICIPIO DE TUNJA
- SECRETARIA DE EDUCACION, con fundamento en los argumentos que a
continuacion se sintetizan:

i) La demandante prestd sus servicios en dicha instituciéon (empleador); por lo que
la entidad demandada tan solo fue un tercero en la relacibn empleador -
trabajador.

ii) Se reconocid a la actora una pensidn de jubilacion teniendo en cuenta los
factores salariales que fueron objeto de aportes por parte del empleador. Pues la
UGPP no tiene la obligacion de reconocer o reliquidar prestaciones pensionales
incluyendo factores salariales que no fueron objeto de aportes, toda vez que sobre
éstos no se efectud el respectivo descuento; por lo que deben ser reconocidos vy
pagados a la UGPP por parte del empleador. Advierte que de no reconocerse el
aporte sobre los factores solicitados se causaria un detrimento al patrimonio de la
entidad y se afectaria la sostenibilidad del sistema pensional.

iii) En virtud de la relacion laboral existente entre el MUNICIPIO DE TUNJA vy ia
demandante, conforme a los articulos 17 y 22 de la Ley 100 de 1993 el empleador
tiene la obligacién de realizar cotizaciones y aportes con destino a seguridad
social, para que posteriormente puedan ser tenidos en cuenta en el
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reconocimiento de prestaciones sociales.

Finalmente, invocando providencia del 16 de noviembre de 2016 proferida por el
Consejo de Estado!, por medio de la cual se revocd una decision del Tribunal
Administrativo de Boyaca que nego el llamamiento en garantia formulado por la
UGPP contra la entidad empleadora, expresé que no hay lugar a allegar prueba
sumaria que demuestra el vinculo legal o contractual con el llamado.

II. CONSIDERACIONES:

Al tenor de lo consignade en la Ley 1437 de 2011, son requisitos del llamamiento en
garantia: i) la oportunidad de la solicitud; que en tratandose de la parte demandada
serd hasta el vencimiento del término de traslado de la demanda (art. 172); ii) el
contenido de la solicitud, que se circunscribira al nombre del llamado, su domicilio o
residencia si los conoce, los fundamentos facticos y juridicos que soportan la peticion
y la direcciéon de notificaciones personales del llamado y su apoderado; iii) la simple
afirmaciéon del “derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion
integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el rembolso total o parcial que tuviera
que hacer como resultado de la sentencia...” (art. 225)% y, iv) se debe solicitar del
llamado el reembolso de la condena que se profiera en contra del demandado, esto
es, el derecho que se reclama del Hamado debe corresponder al principal que se
discute en la demanda, por el cual eventualmente se puede condenar al llamante en
garantia.

Pues bien, en el presente caso la UGPP pretende se vincule como Hamado en
garantia al empleador de la accionante, esto es, al MUNICIPIO DE TUNJA, para
que en caso que se profiera sentencia condenatoria, sea ésta entidad la que
proceda a cancelar los aportes sobre los factores base de liquidacion.

Al respecto, dird el Despacho que en el presente casc no se reune uno de los
requisitos atras sefalados, en cuanto el derecho que se reclama del llamado en
garantia no es el mismo respecto del cual se planted la Litis. Es asi, en cuanto la
pretensién principal de restablecimiento de dereche se circunscribe a la reliquidacion
y pago de la pension de jubilaciéon de la demandante con la inclusion de los factores
devengados en el Ultimo afioc de servicio, asi como el pago de las diferencias
causadas en las mesadas pensionales; mientras que la demandada reclama del
llamado en garantia el pago de unos aportes correspondientes a los factores
salariales que no fueron objeto de cotizaciéon dentro del IBL pensional. Pretension,
que como se explicard a continuacién, no puede ser satisfecha a través del
restablecimiento del derecho solicitado, pues para tales efectos se encuentran
previstos en el ordenamiento los procedimientos respectivos de cobro (Ley 100 de
1993 - Art. 23: Sanciébn moratoria respecto de los aportes que no se consignen a
tiempo, y art. 24: Acciones de cobro por el incumplimiento de las obligaciones a
cargo del empleador.)

Bajo el anterior argumento el Tribunal Administrativo de Boyaca ha negado los
lamamientos en garantia formulados respecto de los empleadores de los
pensionados, como sucede en el presente caso. Asi, se sefald al respecto:

"De otra parte, la entidad demandada, cuando formula la peticion de
llamamiento en garantia al Hospital San Vicente de Ramiriqui, lo hace para que
en el evento que sea condenada, también se condene a su llamado a

! Expediente No: 15001 23 33 000 2014 00289 01 (1221-2015)

© Al respecto ver, entre otras: Consejo de Estado. Seccion Segunda Subs. A. Providencia del 7 de abril de 2016. Rad.
NG. 68001-23-33-000-2013-00435-01{1720-14), C.P. Dr. Willam Herndndez Goémez; Tribunal Admimstrativo de
Bovaca. Providencia del 13 de febrero de 2014, Rad., No. 150013333008-2012-00116-01 y providencia del 23 de
febrero de 2017 Rad. 15001 2333 000 2015 00827-00 M.P. Dr. Fabio Ivan Afanador Garcia.
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"cancelar los aportes en pension que no se efectuaron por parte del
empleador”, a favor de aqueila, para luego proceder a religuidar el derecho
reclamado.

Asi entonces, ndtese que la demandante clara vy expresamente esta
plasmando la pretension basada en su derecho desconocido por la entidad
demandada y ésta a su vez, llama a un tercero, al Hospital San Vicente de
Ramiriqui, para exigirle una pretensiéon totalmente distinta a la que se ha
propuesto por la demandante. En efecto, en el llamamiento en garantia, la
demandada no pretende el reembolso del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, sino una pretensién distinta y ajena a la
controversia, como lo es la cancelacion de los aportes que no se efectuaron

En otras palabras, bajo las normas antes expuestas, la entidad demandada
no puede exigir el cumplimiento de eventuales obligaciones de quien lama
en garantia distintas al reembolso del pago de la condena. Asi, la entidad
demandada al flamar al Hospital San Vicente de Ramiriqui para
eventualmente responder por el pago de "los aportes en pension gque no se
efectuaron por parte def Empleador”, esta formulando una nueva pretensién,
soportada en una nueva causa juridica, la Ley 100 de 1993 articulo 22,
circunstancia inadmisible frente a la figura de/llamamiento en garantia.

Reitera este Despacho que, para efectos de la admision de un lamamiento en
garantia, solo le es exigible al ilamante afirmar que le asiste el derecho a
reclamar el reemboliso de la condena a un tercero, pero la norma no ampara
la posibilidad de reclamar un derecho distinto y ajeno a la causa
ventilada en el proceso principal. (Resalta el Despacho)

En el presente caso, tal como ha sido formulado el llamamiento en garantia, el
extremo pasivo del proceso de la referencia plantea una pretension auténoma
e Independiente, con fundamentos facticos y juridicos distintos a los ventilados
en la controversia.’

En otro pronunciamiento, frente al mismo tema que se analiza en el sub ite,
senald el Tribunal:

"...En conclusién y teniendo en cuenta que la demanda se dirige a la
obtencion de la declaratoria de nulidad de los actos administrativos que
reliquidaron la pension de jubilaciéon del demandante, tal decisién no podria
vincular mas que a la entidad que expidié dichos actos y no a las entidades
con las que el causante de la prestacion social tuvo vinculo laboral, pues si
bien es cierto lo afirmado por el lHlamante en cuanto es la Universidad
Pedagogica y Tecnoldgica de Colombia, la que debe realizar los aportes de
pension, también es cierto que a quien corresponde el reconocimiento y pago
de las pensiones es la UGPP y, no por eflo se configura una relacion legal o
contractual que sustente fa peticion del lamamiento en garantia...”™

Dicho criterio, ha sido reiterado tanto por el maximo drgano de la jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo® como por el Tribunal Administrativo de Boyaca, que
en providencia del 18 de julic de 2017°, advirtié en cuanto al tramite del
llamamiento en garantia, que al no estar regulado en la Ley 1437 de 2011, por

? Ibidem

* Tribunal Administrativo de Boyacd. 08 de marzo de 20i4. Exp. 15001-3333 011 2013 00114-01. M.P. Dr. Luis
Ernesto Arciniegas Triana.

* Consejo de Estade. Seccion Segunda. Auto del 19 de octubre de 2017, C.P. Dr. Wiliiam Herndndez Gémez. Exp: 15-
001-23-33-000-2013-00601-01

& Tribunal Administrativo de Boyacd. Auto del 18 de julio de 2017. M.P: Dra. Clara Eliza Cifuentes Ortiz. Exp:
15238333300220160024901.
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remision normativa, deberd acudirse al art. 66 del CGP-, segun el cual la solicitud
serd admitida si el Juez la encuentra procedente. Lo que implica no solo proceder a
su admision con la simple solicitud, sino evaluar su procedencia conforme a los
hechos en que se fundamenta’.

Sefialo la Corporacion, que es deber de la autoridad judicial acatar el precedente
judicial tanto horizontal como vertical, y que respecto de ellos, la posicion
imperante, consolidada y mayoritaria del organo de cierre y del Tribunal gira en
torno a la improcedencia del llamamiento en garantia del empleador por parte de
la administradora de pensiones. Finalmente, expuso que la providencia emanada
del Consejo de Estado el 16 de noviembre de 2016 y citada por la apoderada de
la demandada, hizo referencia solo al aspecto probatorio para la admision de la
solicitud, y no frente a los demas aspectos a revisar. Asi, dijo {a Corporacion:

“Asi entonces, [0 que plantea la entidad lHamante es que la llamada dejé de
efectuar descuentos o cotizaciones para pensidn a los que estaba obligada y,
en consecuencia, debe ser condenada a su pago en este proceso, es claro que
la obligacion no emergia de la ley que se invoca y el proceso para su
recuperacion, si es del caso, seria la via ejecutiva y no el restablecimiento del
derecho.

Ahora bien, la apoderada del a UGPP, cité el auto proferido por la Subseccién
"B” de la Seccidon Segunda del Consejo de Estado el 16 de noviembre de 2016,
en el proceso con radicacion numero 15001-2333-000-2014-00276-01, con
ponencia de la Consejera Doctora Sandra Lisset Ibarra Vélez, por medio de la
cual se revocd la decision que nego, en un caso similar, el llamamiento en
garantia (...)

Del analisis que se trae en la providencia citada, se advierte que la razon de
la decisién radico en establecer si el lamamiento en garantia requiere o no
prueba sumaria sobre la existencia del derecho, concluyendo que basta la
afirmacion del llamante.

En este caso, no es el aspecto probatorio lo que lleva a considerar que no
procede el llamamiento en garantia sino razones diferentes, consistentes en
gue el debate que plantea esta demanda solo permite definir el derecho o no
al reconocimiento pensional gue se demanda y no el deber de pago de
aportes pensionales por parte de la llamada en garantia.

(...)Entonces, como lo ha sefialado la jurisprudencia y asi lo comparte este
Despacho, para efectuar el llamamiento en garantia no es necesaria prueba
de la relaciéon, pero otro es el analisis que corresponde al juez para admitir el
llamamiento cuando se trata de establecer si existe norma que exija al
Hlamado responder por las pretensiones de la demanda y, en esta caso,
no queda duda gue la llamada en garantia no es la obligada a responder
por el pago de la pension demandada, otro sera el andlisis si se trata de
discutir su deber de cancelar al sistema los aportes de seguridad social; mucho
menos procedente es el llamamiento cuando la entidad llamada no ha
participado en la expedicion de los actos administrativos que se
demandan en este proceso.”

Asi las cosas, la entidad demandada no puede pretender a traves de la figura del
llamamiento en garantia en un proceso de reliquidacion pensional, acceder al pago
de lo dejado de recibir por concepto de aportes para pension. Aceptar la solicitud

Er 1gual sentido: Tribunal Administrativo de Boyaca. Auto del 21 de febrero de 2018. M.P: Gr. Fabio Tvan Afanador
Garcia, Exp: 15001333300820170004501. - Auto del 23 de febrero de 2018. M.P: Dr. Félix Alberto Rodriguez. Exp:
145111 333300620160018701.
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de llamamiento en garantia desdibujaria el objeto de la litis y de esta figura
procesal, establecida para "la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir,
o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la
sentencia” (art. 64 CGP).

Finalmente, encuentra el Despacho que a folios 64 y ss. del cuaderno principal,
obra poder general conferido a la abogada LAURA MARITZA SANDOVAL BRICENO,
para actuar en nombre y representacion de la UGPP, el cual cumple con los
requisitos legales. Razon por la cual se le reconocera personeria para actuar.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el llamamiento en garantia formulado por la entidad
demandada, respecto del MUNICIPIO DE TUNJA -~ SECRETARIA DE
EDUCACION, conforme a las motivaciones precedentes.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada LAURA MARITZA
SANDOVAL BRICENO como apoderada judicial de la UGPP, en los términos del
poder general obrante a folio 64 y ss del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Jusgado 11° Administrativo Oral ded

Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado

N 014 | Hov QS Joy/0019/

siendo las 8:00 AM,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja, T4 ABR 2019

DEMANDANTE : JORGE ALBERTO FORERO BRINEZ ]

DEMANDADO : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO Y MUNICIPIO
DE TUNJA- SECRETARIA DE EDUCACION

RADICACION :15001 33 33 011 201800151-00

MEDIO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De acuerdo con el informe secretarial que antecede y en los términos del
articulo 180 del C.P.A.C.A. se tiene cumplido el término del traslado de la
demanda y de las excepciones propuestas por las entidades
demandadas.

De igual forma obra en el expediente, oficio radicado el 4 de marzo de
2018 por el cual la abogada SONIA PATRICIA GRAZT PICO apoderada de
la Nacion-Ministerio de Educacioén - Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio renuncia al poder, allegando comunicacidon de la Fiduciaria la
Previsora respecto de la terminacion del contrato No. 19000-071-2015
(fls 96-97); sin embargo, €l Despacho encuentra que quien le otorgd
poder a la abogada fue el Ministerio de Educacidén- tal como consta a
folios 45, por lo que no se allego ia comunicacion de que trata el inciso 4
del articuio 76 del C.G.P.1,

Por lo que el Despacho dispone,

PRIMERO: Fijar fecha y hora para que las partes asistan a la Audiencia
Inicial dentro del proceso de la referencia, la que se llevara a cabo el dia
TREINTA (30) DE ABRIL DE DOS MIL DIECINUEVE (2019) A LAS
DOS DE LA TARDE (02:00 P.M.), en la Sala de Audiencias B1-08
ubicada en el Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja. Asi
mismo, se le advierte a las partes el deber que tienen de comparecer a la
audiencia so pena de las sanciones establecidas en el numeral 4° del
articulo 180 del C.P.A.C.A. el cual dispone: “..Consecuencias de la
inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin justa causa
se le impondra multa de dos (2) salarios minimos fegales mensuales
vigentes...”.

o . . . . . . - . . . - . .
Lo renuncio no pone término af poder sino cinco (5) dias despudés de presentode el memeriol de renuncio en el juzgedo, atampuaiiade de fa comunicacidn

enviada al paderdante en tal sentida”.
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SEGUNDO: Por Secretaria requiérase a las entidades demandadas para
que alleguen, antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del
Comité de Conciliacién o documento que acredite la posicién institucional
de la Entidad, respecto de! tema materia de debate de conformidad con
el articulo 19 numera! 5% del Decreto 1716 de 2009.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada SONIA PATRICIA GRAZT
PICO, portadora de la T.P. No. 203.499, como apoderada judicial de la
Nacién-Ministerio de Educacién-FNPSM, en los términos del poder
especial obrante a folio 45 del expediente.

CUARTO: Aceptar la sustituciéon de poder, a favor del abogado CESAR
FERNANDO CEPEDA BERNAL portador del a T.P. 149.965; a quien se le
reconoce personeria para actuar como apoderado sustituto de la Nacién-
Ministerio de Educacion-FNPSM, en los términos del poder obrante a folio
46 del expediente.

QUINTO: Conceder el término de tres (3) dias a partir de la notificacién
de la presente providencia, para que la apoderada de la Nacién-Ministerio
de Educacion - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio - SONIA
PATRICIA GRAZT PICO, presente la comunicacién de que trata el inciso 4
del articulo 76. C.G.P., so pena de no aceptar la renuncia al poder.

SEXTO: RECONOCER personeria a la abogada DIANA CAROLINA
RODRIGUEZ RAMIREZ, portadora de la T.P. No. 148.625, como
apoderada judicial del Municipio de Tunja, en los términos del poder
especial ocbrante a folio 67 del expediente

SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del
C.P.A.C.A., por Secretaria enviese correo electrénico a las partes e
inférmese de la publicidad del estado. Asi mismo, comuniquesele al
correo electronico del Agente dei Ministerio Publico deiegado ante este
Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
ny>
mx Cifkdf\
ASTRID XIMENA SANCHEZ PAEZ
Juez

Jusgado 11° Administrative Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

Ei auto anterior se m?'fic() por Estado

@siendo las 8:00

N°_ O Hoy &
i
SE@TARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja, - & ABR 2013

DEMANDANTE : SANDRA MILENA AGUDELO ESCOBAR
DEMANDADO : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
i MAGISTERIO
RADICACION : 15001 33 33 011 201900050-00
MEDIO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Corresponde al Despacho decidir respecto de la admision del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho instaurado por la sefiora SANDRA MILENA
AGUDELO ESCOBAR, quien actla a través de apoderada judicial, contra la Nacion
—- Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Del estudio de la demanda y sus anexos, se advierte que relne los presupuestos
y requisitos exigidos por los articulos 160, 162 y 166 de la Ley 1437 de 2011, y el
Despacho es competente para avocar su conocimiento en virtud de la naturaleza
juridica del asunto sefialada en el articulo 104-4 jbidem, asi como de la
competencia conferida en el numeral 2° del articulo 155 y numeral 3°© del articulo
156 ibidem.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho presentdo el ciudadano SANDRA MILENA
AGUDELO ESCOBAR en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: TRAMITAR conforme al procedimiento previsto en el Titulo V de la
Ley 1437 de 2011 para el proceso contencioso administrativo de primera instancia.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el contenido de esta providencia al
representante legal de NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien
éste haya delegado la facultad, de conformidad con lo previsto por el numeral 19
del artfculo 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del
Codigo General del Proceso - Ley 1564 de 2012, esto es, via correo electronico al
buzén para notificaciones judiciales, y coOrrasele traslado de la demanda por el
término de treinta (30) dias (articulo 172 de la Ley 1437 de 2011), plazo que
comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la Ultima notificacion.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO
delegado ante este Despacho y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo establecen los articulos 197, 198 y 199 de
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la Ley 1437 de 2011, modificado este Ultimo por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012.

QUINTO: NOTIFICAR por estado electrénico a la parte demandante, de
conformidad con los articulos 171-1 y 201 de la Ley 1437 de 2011.

Atendiendo a lo previsto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, las entidades
demandadas, durante el término para contestar la demanda, deberdn allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes administrativos
de los actos acusados, y |la totalidad de las pruebas que tenga en su poder
y que pretenda hacer valer en el proceso, so pena de incurrir falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

SEXTO: Adviértasele a las entidad demandada, que es su deber allegar junto con
la contestacion de la demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida
por el Comité de Conciliaciéon o la posicion asumida por dicha Entidad en materia
de conciliacion, en relacion con asuntos de esta indole, lo anterior de conformidad
con el articulo 19 numeral 5 del Decreto 1716 de 2009.

SEPTIMO: La parte actora deberd sufragar los gastos del proceso (notificacion y
envio postal) de que trata el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, para lo cual
debera consignar la suma de ocho mil pesos ($8.000) en la cuenta 4 -1503-0-
22921-00 (Convenio No. 13271) del Banco Agrario y acreditar su pago a través
de la Oficina del Centro de Servicios, para que repose en el expediente dentro de
los cinco (5) dias siguientes a ia ejecutoria de esta providencia, so pena de dar
aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A. Si al finalizar el tramite quedare algun
excedente de la suma antes fijada, por secretaria se hara la correspondiente
devolucion sin necesidad de auto que lo ordene.

OCTAVO: RECONOCER personeria juridica para actuar dentro de las presentes
diligencias a la abogada DIANA NOHEMY RIANO FLOREZ, cédula: 1.052.394.116
de Duitama y portadora de la T.P No.: 281.836 del C. S. de la J., como apoderada
de la demandante y en los términos del poder obrante a folio 16-17 de la actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P
ASTRID XIMENA SANCHEZ RAEZ
Juez

Juzgado 11° Administrative Oral del |
Cireuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El autg anterior se notificd por Estado
Ne_ 014, Hoy\aj{o?-/:zolg siendo Tas
8:00 AM.
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Tunja, - 4 ABR 201

DEMANDANTE : MARIELA JIMENEZ MORA
DEMANDADO : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
) MAGISTERIO
RADICACION  :15001 33 33 011 201900049-00
MEDIO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Corresponde al Despacho decidir respecto de la admisién del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho instaurado por la sefiora MARIELA JIMENEZ
MORA, quien actua a traveés de apoderada judicial, contra la Nacién —~ Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Del estudio de la demanda y sus anexos, se advierte que redne los presupuestos
Y requisitos exigidos por los articulos 160, 162 y 166 de la Ley 1437 de 2011, y el
Despacho es competente para avocar su conocimiento en virtud de la naturaleza
juridica del asunto sefalada en el articulo 104-4 ibidem, asi como de la
competencia conferida en el numeral 2° del articulo 155 y numeral 39 del articulo
156 ibidem.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho presenté el ciudadano MARIELA JIMENEZ MORA
en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: TRAMITAR conforme al procedimiento previsto en el Titulo V de la
Ley 1437 de 2011 para el proceso contencioso administrativo de primera instancia.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el contenido de esta providencia al
representante legal de NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien
éste haya delegado la facultad, de conformidad con lo previsto por el numeral 1°
del articulo 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del
Codigo Generai del Proceso - Ley 1564 de 2012, esto es, via correo electrénico al
buzén para notificaciones judiciaies, y cdrrasele traslado de la demanda por el
término de treinta (30) dias (articulo 172 de la Ley 1437 de 2011), plazo que
comenzara a correr al vencimiento dei término comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la Ultima notificacion.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO
delegado ante este Despacho y a ila AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo establecen los articulos 197, 198 y 199 de
la Ley 1437 de 2011, modificado este Uultimo por el articuio 612 de la Ley 1564 de
2012.
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QUINTO: NOTIFICAR por estado electronico a la parte demandante, de
conformidad con los articulos 171-1 y 201 de la Ley 1437 de 2011.

Atendiendo a lo previsto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, las entidades
demandadas, durante el término para contestar la demanda, deberan allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes administrativos
de los actos acusados, y la totalidad de las pruebas que tenga en su poder
y que pretenda hacer valer en el proceso, so pena de incurrir falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

SEXTO: Adviértasele a las entidad demandada, que es su deber allegar junto con
la contestacién de la demanda y antes de la audiencia inicial, certificacién expedida
por el Comité de Conciliaciéon o la posicion asumida por dicha Entidad en materia
de conciliacidén, en relacion con asuntos de esta indole, lo anterior de conformidad
con el articulo 19 numeral 5 del Decreto 1716 de 2009,

SEPTIMO: La parte actora debera sufragar los gastos del proceso (notificacién y
envio postal) de que trata el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, para lo cual
debera consignar la suma de ocho mil pesos ($8.000) en [a cuenta 4 -1503-0-
22921-00 (Convenio No. 13271) del Banco Agrario y acreditar su pago a través
de la Oficina del Centro de Servicios, para que repose en el expediente dentro de
los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, so pena de dar
aplicacién al articulo 178 del C.P.A.C.A. Si al finalizar el tramite quedare algun
excedente de la suma antes fijada, por secretaria se hara la correspondiente
devoluciéon sin necesidad de auto que lo ordene.

OCTAVO: RECONOCER personeria juridica para actuar dentro de las presentes
diligencias a la abogada DIANA NOHEMY RIANO FLOREZ, cédula: 1.052.354.116

de Duitama y portadora de la T.P No.: 281.836 del C. S. de la J., como apoderada
de la demandante y en los términos del poder obrante a folio 16-17 de la actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID XIME ASANCMQA y4

3
Juez

Juzgado 1r° Administrativo Oral del
Cireuite Judicial de Tunja

ELECTRONICO

El auto anterior se,notiﬁc() por Estado

2019 siendo las

N Ot | Hoy )
8:00 AM.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja, ’ -4 ABR 20]9
DEMANDANTE : HECTOR JAVIER SANDOVAL PALENCIA

DEMANDADO : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
) MAGISTERIO
RADICACION  : 15001 33 33 011 201900039-00

MEDIO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Corresponde al Despacho decidir respecto de la admision del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho instaurado por el ciudadano HECTOR
JAVIER SANDOVAL PALENCIA, quien actla a través de apoderado judicial, contra
la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

Del estudio de la demanda y sus anexos, se advierte que reune los presupuestos
y requisitos exigidos por los articulos 160, 162 y 166 de la Ley 1437 de 2011, y el
Despacho es competente para avocar su conocimiento en virtud de la naturaleza
juridica del asunto sefialada en et articulo 104-4 jbidem, asi como de la
competencia conferida en el numeral 2¢ del articulo 155 y numeral 3° del articulo
156 ibidem.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho presentd el ciudadano HECTOR JAVIER
SANDOVAL PALENCIA en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: TRAMITAR conforme al procedimiento previsto en el Titulo V de la
Ley 1437 de 2011 para el proceso contencioso administrativo de primera instancia.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el contenido de esta providencia al
representante legal de NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien
éste haya delegado la facultad, de conformidad con lo previsto por el numeral 1°
del articulo 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del
Codigo General del Proceso - Ley 1564 de 2012, esto es, via correo electrénico al
buzén para notificaciones judiciales, y corrasele traslado de la demanda por el
término de treinta (30) dias (articulo 172 de la Ley 1437 de 2011), plazo que
comenzara a correr al vencimiento del término comudn de veinticinco (25) dias
después de surtida la tltima notificacion.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO
delegado ante este Despacho y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo establecen los articulos 197, 198 y 199 de
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la Ley 1437 de 2011, modificado este ultimo por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012,

QUINTO: NOTIFICAR por estado electronico a la parte demandante, de
conformidad con los articulos 171-1 y 201 de la Ley 1437 de 2011.

Atendiendo a lo previsto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, las entidades
demandadas, durante el término para contestar la demanda, deberan allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes administrativos
de los actos acusados, y |a totalidad de las pruebas que tenga en su poder
y que pretenda hacer valer en el proceso, so pena de incurrir falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

SEXTO: Adviértasele a las entidad demandada, que es su deber allegar junto con
la contestacién de la demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida
por el Comité de Conciliacién o la posicién asumida por dicha Entidad en materia
de conciliacion, en relacidon con asuntos de esta indole, lo anterior de conformidad
con el articulo 19 numeral 5 del Decreto 1716 de 2009.

SEPTIMO: La parte actora deberd sufragar los gastos del proceso (notificacion y
envio postal) de que trata el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, para lo cual
debera consignar la suma de ocho mil pesos ($8.000) en la cuenta 4 -1503-0-
22921-00 (Convenio No. 13271) del Banco Agrario y acreditar su pago a través
de la Oficina del Centro de Servicios, para que repose en el expediente dentro de
los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, so pena de dar
aplicacién al articulo 178 del C.P.A.C.A. Si al finalizar el trdmite quedare algln
excedente de la suma antes fijada, por secretaria se hara la correspondiente
devolucion sin necesidad de auto que lo ordene.

OCTAVO: RECONOCER personeria juridica para actuar dentro de las presentes
diligencias al abogado HENRY ORLANDO PALACIOS ESPITIA, portador de la T.P.
No. 83.363 del C.S de la ]., como apoderado de la parte demandante, en los
términos del poder visto a folio 9.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Sl f
ASTRID XIMENA CIK%EHEZP EZ
Juez

Juzgado 11° Administrative Oral del
Cirenito Judicial de Tumnja

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El auto anterior sc notificé por Estadoe
N°_014, Hoy Qj‘ 04/2019 siendo las

§:00 AM.

.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja, cuatro (4) de abril de dos mil diecinueve (2019)

DEMANDANTE: ANA DEL ROSARIO ALVARADO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA

RADICACION: 15001 33 33 011 2018 00109 00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

En razén a compromisos institucionales de la titular del Despacho, se
procedera a reprogramar la audiencia de pruebas que fuere fijada para
el proximo 11 de abril a las 02:30 pm. Razon por la cual, se

RESUELVE

PRIMERO: FIJAR como nueva fecha para la realizacion de la audiencia de
pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, el dia 10 de abril de 2019
a las tres de la tarde (03:00 pm), en la Sala de Audiencias B1-8 ubicada
en el Edificio de los Juzgados Administrativos.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA,
por Secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, e
informese de la publicidad del estado en la pagina Web. Asi mismo,
comuniquesele al correo electrénico de la Agente del Ministerio Publico
delegado ante este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AST@\D XIIVQ;A SAN AEZ

Juez

Juzgado 11° Administrativo Oral del

Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO |
ELECTRONICO

Bl auty anterior se notiticd por Estado
Nt 01t . oy 05/0.0708/2019

siendo las $:00 AM.
T sECRgEARIO i

—




REPUBLICA DE COLOMBIA
‘?i@%&%i

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja; -4 ABR _Qﬁ

DEMANDANTE:  CONSORCIO VIAL DE NARANJAL.
DEMANDADOS:  MUNICIPIO DE MONIQUIRA.
RADICACION: 15001 33 33 011 2018 00114 00

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Mediante auto del pasado 7 de noviembre (fl. 92-94) el Despacho dispuso
inadmitir por indebida acumulacion de pretensiones la demanda presentada
mediante apoderado judicial por el CONSORCIO VIAL DE NARANJAL vy por
el CONSORCIO VIAL DE CANOAS contra el MUNICIPIO DE
MONIQUIRA. En tal sentido, conforme a lo establecido en el articulo 170 de
la Ley 1437 de 2011, en el plazo de diez (10) dias la parte demandante
deberia corregir los defectos anotados, so pena de rechazo.

Dentro del anterior término, en escrito allegado el 20 de noviembre de
2018 (fl. 96 ss), el apoderado del extremo demandante informé sobre su
renuncia a los poderes conferidos por el representante legal de los
consorcios demandantes, adjuntd declaracion extrajuicio y escrito
relacionado con la terminacion del contratoc de mandato celebrado con el
citado representante, e informd que la demanda con la cual debera
seguirse el presente tramite procesal es la interpuesta por el
CONSORCIO VIAL DE NARANJAL, respecto de la cual adjuntoc la
respectiva demanda y sus anexos (fi. 101-143). Aporto lo mismo respecto
de la demanda relacionada con el CONSORCIO VIAL DE CANOAS (Ver
anexos).

Del estudio de la demanda promovida por el CONSORCIO VIAL DE
NARANJAL, se advierte que relne |los presupuestos y requisitos exigidos
por los articulos 160, 161, 162 vy 166 de la Ley 1437 de 2011, y el Despacho
es competente para avocar su conocimiento en virtud de la naturaleza
juridica del asunto seflalada en el articulo 104-4 ibidem, asi como de la
competencia conferida en el numeral 5° del articulo 155 y numeral 4° del
articulo 156 ibidem. En consecuencia, se procedera a su admision.

En cuanto a la demanda promovida por el CONSOCIO VIAL DE CANOAS el
Despacho ordenard remitir el respectivo escrito, sus anexos y copia de esta
providencia ante el Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos de
Tunja para que sea sometida a reparto.

Finalmente, en cuanto a la representacién judicial ejercida por el
profesional EDGAR PORTILLA FUENTES, dira el Despacho que por reunir
los requisitos establecidos en los articulos 74 y 75 del CGP, lo procedente en
primer lugar, serd reconocerle personeria juridica para actuar en calidad
de apoderado del CONSORCIO VIAL DE NARANJAL en los términos y oara
los efectos del poder conferido el 17 de noviembre de 2018 (fi. 107-10%)
por el representante del consorcio demandante.



Contraversias Contracinales
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Sin embargo, el Despacho se abstendra de aceptar la renuncia
presentada en escrito del 20 de noviembre (fl. 96), como quiera gue no
cumple con el requisito establecido en el articulo 76 de la Ley 1564 de 2012
referente a la comunicacion de la renuncia al poderdante. Sobre lo cual se
aclara que el escrito de fecha 19 de noviembre de 2018 (fl. 100) dirigido
al sefior Nildo Pedraza y recibido por Olga Pedraza, no da cuenta de que
efectivamente se haya remitido tal comunicaciobn directamente al
poderdante, o que al menos hubiere sido recibido por parte de los
CONSORCIOS DE CANOAS Y NARANJAL. Ademas, la declaracion
extrajuicio allegada relacionada con la terminacion del contrato de mandato
no satisface tampoco la exigencia en cuestion.

Se dispondra adjuntar copia de la renuncia de poder y de los folios 96 a 100,
al escrito de demanda del CONSORCIO VIAL DE CANOAS para que el
Despacho a quien corresponda, provea de conformidad.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda gue en ejercicio del medio de control de
controversias contractuales presentd mediante apoderado judicial, el
CONSORCIO VIAL DE NARANIAL en contra del MUNICIPIO DE
MONIQUIRA.

SEGUNDO: TRAMITAR conforme al procedimiento previsto en el Titulo V de
la Ley 1437 de 2011 para el proceso contencioso administrativo de primera
instancia.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el contenido de esta providencia al
representante legal del MUNICIPIO DE MONIQUIRA o a quien este haya
delegado la facultad, de conformidad con lo previsto por el numeral 1° del
articulo 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
del Codigo General del Proceso - Ley 1564 de 2012, esto es, via correo
electronico al buzdn para notificaciones judiciales, y cOrrasele traslado de ia
demanda por el término de treinta (30) dias (articulo 172 de la Ley 1437
de 2011), plazo que comenzara a correr al vencimiento del término comdn
de veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacion.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al Agente del Ministerio Publico
delegado ante este Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, conforme lo establecen los articulos 197, 198 y 199 de
la Ley 1437 de 2011, modificado este Uitimo por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012.

QUINTO: NOTIFICAR por estado electronico a la_parte demandante, de
conformidad con los articulos 171-1 y 201 de ta Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Atendiendo a lo previsto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
la entidad demandada, durante el término para contestar la demanda,
debera allegar el expediente administrativo que contenga los
respectivos antecedentes administrativos, y la totalidad de las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
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proceso, so pena de incurrir falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto.

SEPTIMO: Adviértasele a la entidad demandada, que es su deber allegar
junto con la contestacion de la demanda y antes de la audiencia inicial,
certificacion expedida por el Comité de Conciliacion o la posicion asumida por
dicha Entidad en materia de conciliacidn, en relacidén con asuntos de esta
indole, lo anterior de conformidad con el articulo 19 numeral 5 del Decreto
1716 de 20009.

OCTAVO: La parte demandante debera sufragar los gastos del proceso
(notificacion y envio postal} de que trata el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, para lo cual debera consignar fa suma de $8.000) en la cuenta 4 -
1503-0-22921-00 del Banco Agrario, convenio 13271, y acreditar su
pago a través de la Oficina del Centro de Servicios, para que repose en e€j
expediente dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del CPACA. Si al
finalizar el tramite quedare aigun excedente de la suma antes fijada, por
secretaria se hara la correspondiente devolucion sin necesidad de auto que lo
ordene.

NOVENO: Por Secretaria, REMITIR ante el Centro de Servicios de los
Juzgados Administrativos de Tunja, la demanda promovida por el
CONSOCIO VIAL DE CANOAS junto con sus anexos, copia de la
presente providencia y copia de la renuncia de poder vista a folios 96 a
100, para que sea sometida a reparto entre los Juzgados Administrativos
de este Circuito (retirar de los anexos).

DECIMO: RECONOCER personerfa juridica para actuar dentro de las
presentes diligencias como apoderado de la parte demandante, al abogado
EDGAR PORTILLA FUENTES identificado con T.P. No. 53.347 del C.S5 de [a
)., en los términos y para los efectos del poder conferido el 17 de
noviembre de 2018, visto a folios 107-108.

DECIMO PRIMERO: ABSTENERSE de aceptar la renuncia de poder
presentada por el abogado EDGAR PORTILLA FUENTES (fi. 96-100)
conforme a las motivaciones precedentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N o&w ,
ASTRID XIMENA SANCHEZ PAEZ
uez

Juzgado 11° Administrative Oral del
Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El auto anterior se notiticé por
Estado N© _D’H’_ Hoy

?f /04/2010, sicn:jz las 8:00 AM.
sucﬁﬁ\mo ,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja, =4 ABR 2013

DEMANDANTE: ALBA LUCIA CORREDOR RODRIGUEZ Y
OTROS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA

RADICACION: 15001 33 33 011 2018 00093 00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la reforma de la demanda
presentada por la apoderada de la parte demandante, en escrito allegado el 31
de enero de 2019 (fl. 271-335), previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

El articulo 173 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, prevé:

"Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra
trasiado mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas persohas al proceso, de la admision de la demanda
y de su reforma se les notificara personalmente y se les correrd traslado por el
término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los
hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni
todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan
cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podra disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial.” (Negrita y subraya fuera de texto).

Ahora, a pesar que el numeral 19 de la norma en cita no senala taxativamente
si los 10 dias para la reforma de la demanda comienzan a correr con el trastado
de la demanda o una vez terminado éste, el Consejo de Estado en providencia
de unificacion jurisprudencial del 6 de septiembre de 2018, tuego de invocar
las distintas posiciones jurisprudenciales, diluciddé que el término establecido




Nuldidad v restablecimiento
Reiclicacion: 13000333301 1-2018-00063-1)1)

Pag. 2

para reforma de la demanda se contabiliza una vez ha finalizado el traslado de
la demanda. Asi lo expreso la alta Corporacion:

"En este contexto, la Sala, en ejercicio de la facultad otorgada por el articulo 271
del CPACA, considera necesario unificar la posicion de la Seccidén Primera del
Consejo de Estado, y, en tal sentido, estima procedente acoger la tesis de las
Secciones Segunda, Tercera y Cuarta, por lo gue se entendera que el término de
que trata el articulo 173 del CPACA para reformar la demanda, debe
contarse dentro de los diez (10) dias después de vencido el traslado de Ia
misma. " (Negrita fuera de texto)

Asi entonces, puede inferirse que la reforma de la demanda puede ser
interpuesta durante el termino de traslado de la demanda y una vez terminado,
el demandante cuenta con diez (10) dias mas para poder presentarla, pues del
efecto util de la norma se concluye que la demanda pueda ser reformada
teniendo en cuenta la respectiva contestacion?.

Caso concreto:

Mediante auto del 26 de julio de 2018 (fl. 232) se admitio la demanda de la
referencia, siendo notificada al buzon electronico de la demandada el 5 de
septiembre de 2018 segun se corrobora con las actuaciones secretariales
vistas a folios 239 y ss.

Segun soporte secretarial visto a folios 242 a 243, se tiene que el término de
traslado de la demanda previsto en el articulo 172 del CPACA, inicic a
contabilizarse desde el 10 de septiembre de 2018 y culmind el 28 de
noviembre de 2018.

En consecuencia, los diez (10) dias siguientes al vencimiento del traslado de la
demanda de que tratan el articuio 137 ibidem, fenecieron el 12 de diciembre
de 2018. Momento hasta el cual, no se habia allegado escrito de reforma.

Asi las cosas, como quiera que el escrito de reforma fue presentado el 31 de
enero de 2019 (fl. 271 y ss), se tiene que el mismo fue radicado por fuera del
término legal y corresponde rechazar la solicitud por extemporanea.

Teniendo en cuenta que la fecha de presentacion de la reforma de la demanda
(31 de enero de 2019) coincide con la finalizacion del término de traslado de
las excepciones propuestas (fl. 270), el Despacho se permite aclarar que bajo
ninguna circunstancia puede confundirse el término de traslado de la demanda
(art. 172 del CPACA) con el término de traslado de las excepciones (art. 175
par. 2°), pues la norma prevé que la reforma podra presentarse después del
traslado de la demanda y no dentro del traslado de las excepciones.

Finalmente, se observan memoriales de sustitucion de poder por medio de los
cuales, la abogada CAROLINA ARIAS NONTOA? sustituye la representacion

1 Censejo de Estado. Auto de! 6 de septiembre de 2018, Exp: Rad: 11001-03-24-000-2017-00252-00.
2 Al respecto: Consejo de Estado. Autc det 24 de mayo de 2018. C.P. Dr, Oswaldo Giraldo Lopez.
3 A quien ie Tuere reconocida personer a juridica en aute del 26 de julio de 2018 - fl, 232 vto.
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judicial de los demandantes a la profesional DANIELA CAROLINA LAGUADO

(fl. 238) y ésta a su vez, sustituye el poder a la abogada DIANA NOHEMI

RIANO FLOREZ (fl. 244); respecto de los cuales, por reunir los requisitos

establecidos en el articulo 75 del CGP, se procedera a reconocer las respectivas
personerias.

En consecuencia, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR POR EXTEMPORANEA la reforma de la demanda
presentada mediante apoderado judicial por los sefiores ALBA LUCIA
CORREDOR RODRIGUEZ Y OTROS, conforme a los motivos expuestos.

SEGUNDO: RECONOCER personeria juridica para actuar como apoderada
sustituta de la parte demandante a ia abogada DANIELA CAROLINA
LAGUADO identificada con C.C. 1.090.484.166 y T.P. No.: 310.292 del C.S. de
la J., en los términos vy para los efectos de la sustitucion de poder vista a folio
238.

TERCERO: ACEPTAR la sustitucion de poder conferida por la abogada
DANIELA CAROLINA LAGUADO a la profesional DIANA NOHEMI RIANO
FLOREZ.

CUARTO: RECONOCER personeria juridica para actuar como apoderada
sustituta de la parte demandante a la abogada DIANA NOHEMI RIANO
FLOREZ identificada con C.C. 1.052.394.116 y T.P. No.: 281.836 del C.S. de la
J., en los terminos y para los efectos de la sustitucion de poder vista a folio
244,

QUINTO: En firme esta providencia, ingrese al Despacho para fijar fecha de
audiencia inicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

,/"
4 QAN A
ASTRID XIMENA SANCHEZ PAEZ

Juez

Juzgado 0 Administrativo Oral del
Cireuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADG
ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado
Ne 014 | TTon of f04/2019

siendo las 8:00 AM. A)
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Tunja, -4 ABR 2013

DEMANDANTE: ANDREA DEL PILAR SAENZ Y OTROS
DEMANDADO: ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA
RADICACION: 15001 33 33 011 2019 00042 00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Corresponde al Despacho pronunciarse respecto de la admisibilidad del medio de control
de reparacidon directa previsto en el articulo 140 de la Ley 1437 de 2011 promovido por
los sefiores ANDREA DEL PILAR SAENZ, RICARDO ALFONSO SAENZ y MYRIAM
MORALES AGUDELO en contra de la ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA.

Revisado el escrito de demanda y sus anexos, se observa que la misma carece de
algunos requisitos legales, por lo que conforme a lo establecido en el articuio 170 del
CPACA!, se procedera a su inadmision para que dentro del plazo establecido en dicha
norma, la parte actora subsane las siguientes falencias, so pena de rechazo.

- La demanda no cumple con l0s siguientes requisitos establecidos en el articulo 162
del CPACA:

"2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este
mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. (...)" (Negrita
fuera de texto).

En ese orden de ideas, el extremo demandante deberd:

1. Expresar con claridad y precision las pretensiones de la demanda teniendo
en cuenta lo siguiente:

En la pretensidon primera se solicita el reconocimiento y pago a favor de los
demandantes, de los conceptos de "dafio emergente y lucro cesante, dafios morales y
a la vida de relacion causados (...) por la falla en el servicio medico (...)".

Por su parte, en la pretension segunda se invoca que como consecuencia del
anterior reconocimiento se reparen los dafios causados ‘a titulo de perjuicios
materiales e inmateriales, - morales, y dafio a la vida de relacion”.

Conforme a lo anterior, debera precisarse si se trata de dos pretensiones autonomas e
independientes donde cada una persigue el reconocimiento, pago y resarcimiento de
perjuicios derivados de diferente causa; o0 si se trata de pretensiones repetidas de
idéntico contenido, pues de su tenor literal se visiumbra que tanto en la una como en la
otra se solicita el mismo tipo de perjuicios: dafio emergente y lucro cesante
corresponden a los conocidos perjuicios materiales, mientras que el dafio moral y el
dafio a la vida de refacion se configuran dentro de la tipologia del perjuicio inmaterial.

" «Articulo 170. Inadmision de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos senalados
en la ley por auto susceptible de reposicion, en el gue se expondran sus defectos, para que el demandante los
corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”™
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Lo anterior, como quiera que es deber de la parte demandante indicar de forma clara y
precisa las pretensiones invocadas, sin gque haya lugar a conducir al Despacho a
confusiones y/o equivocaciones en el tramite del litigio, como consecuencia de la
indeterminacion de las mismas.

2. Senalar de manera determinada los hechos contenidos en los numerales
dieciocho, diecinueve y veinte, conforme a lo siguiente:

Si bien en los hechos contenidos en los numerales 18 a 20 se hizo alusidon a la causacion
de perjuicios de orden material, moral y a la vida de relacion, en tales acapites se incurre
en el error de realizar una cuantificacion de los mismos; lo cual desborda de los
supuestos meramente facticos que deben plasmarse dentro de los hechos de una
demanda y atienden mas a consideraciones subjetivas y apreciaciones juridicas que no
pueden ser tenidas como hechos. En tal sentido, corresponde retirar de taies numerales
lo correspondiente a la tasacion de perjuicios.

Conforme a lo indicado en el articulo 170 del CPACA, en el plazo de diez (10) dias la
parte actora debera subsanar las citadas falencias, so pena de proceder al rechazo de
la demanda.

Finalmente, por reunir los requisitos senalados en los articulos 74 y 75 del CGP se
reconocera personeria juridica para actuar como apoderado de los demandantes al
abogado CARLOS MARIO ULLOA MATEUS identificado con CC. 1.099.547.714 y T.P.
No. 235.657 del C. S. de 1a ], conforme a los memoriales vistos a folios 1 a 3 del
expediente.

En virtud de o expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda presentada a través de apoderado judicial, por
los sefiores ANDREA DEL PILAR SAENZ, RICARDO ALFONSO SAENZ y MYRIAM
MORALES AGUDELO dentro del medio de control de la referencia, por las razones
expuestas.

SEGUNDO.- Conforme a lo establecido en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, en el
plazo de diez (10) dias la parte demandante deberd corregir los defectos anotados en la
parte motiva de esta providencia, so pena de rechazo de la demanda.

TERCERO.- El escrito gque subsana la demanda debera ser aportado al igual que la
demanda inicial, con copia en medio magnético (PDF), asi como los traslados
correspondientes, para efectos de surtir la notificacion de conformidad con ei articulo
612 del CGP, que modifica el articuto 199 de la ley 1437 de 2011.

CUARTO.- RECONOCER personeria juridica para actuar apoderado de los demandantes
al abogado CARLOS MARIO ULLOA MATEUS identificado con CC. 1.099.547.714 vy
T.P. No. 235.657 del C. S. de la 1, conforme a los memoriales vistos a folios 1 a 3 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

secl)cic g

ASTRID XIMENA SANCH PAEZ
Juez

Juzgado 110 Administrativo Oral del
Cireuito Judicial de Tunga

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

Ll auto anterior se notilicd por Estado
N 014 1o OJ- J0442019

stendo ks 8:00 AN
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DEMANDANTE : CARLOS JULIO REYES ROJAS
DEMANDADO : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
) UGPP
RADICACION :1500133330112015-0017300
ACCION EJECUTIVA

Ingresa al Despacho el expediente de la referencia, verificando que obra
en el plenario Oficic No. 2019142001880851 radicado el 15 de marzo de
2019 (fl. 288), a través del cual la entidad ejecutada remite copia de la
Resolucion SFO 000480 del 25 de febrero de 2019 en la que se
ordena el pago por intereses moratorios y/o costas procesales y/o
agencias en derecho en favor de la parte actora (fls. 289-291); no
obstante la suma recconocida en el citado acto administrativo, no
corresponde a la establecida al momento de aprobarse la liquidacion del
crédito mediante providencia del 26 de julio de 2018 (fls. 252-253) en los
terminos del articulo del articulo 446 del C.G.P., la cual no fue objeto de
apelacion por las partes, ni de la misma se puede colegir el pago efectivo
de suma alguna en favor del ejecutante.

En virtud a lo anterior, no existen elementos que permitan verificar que se
haya satisfecho la obligacidén antes sefialada a favor de la ejecutante; en
tal sentido, se ordenara requerir a la entidad ejecutada y a la parte
gjecutante, en los términos de la parte resolutiva del presente auto.

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: Por Secretaria, REQUERIR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP, para que dentro
de los DIEZ (10) DIAS siguientes al recibo del correspondiente oficio,
informe sobre las gestiones realizadas respecto del pago de las sumas de
dinero senaladas en el Auto de fecha 26 de julio de 2018 reconocidas
en favor del senor CARLOS JULIO REYES ROJAS identificado con CC No.
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1.146.992, allegando los respectivos soportes y/o constancias de pago. En
caso contrario, para que exponga las razones de su omision.

SEGUNDO: ADVERTIR a la entidad ejecutada que el incumplimiento de
lo anterior conllevara a la imposicion de multa conforme a las previsiones
del articulo 44 de ta Ley 1564 de 2012.

TERCERO: Por Secretaria, REQUERIR a la parte ejecutante para que
dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo del correspondiente
oficio, informe si ya fueron canceladas a favor del sefior CARLOS JULIO
REYES ROJAS identificado con CC No. 1.146.992, las sumas dispuestas
en la Resolucién SFO 000480 del 25 de febrero de 2019 y demas
reconocidas en el Auto de fecha 26 de julio de 2018.

CUARTO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para
decidir fo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID XIMENA SANCH

}jﬁ& @/}( ' Z\PAEZ

Juez

Juzaado 117 Administrative Oval del
Circuita.Judicial de Tanja

NOTIFICACION POR ESTADO

L aute auterior se nnu}icﬁ pot Lstade
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja, ‘ "4 ABR 2019.

DEMANDANTE : CARLOS JULIO REYES ROJAS
DEMANDADO : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCCIONES
i PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP
RADICACION :1500133330112015-0017300
ACCION EJECUTIVA
CUADERNO MEDIDAS CAUTELARES

Revisado el expecdiente, se advierte que ¢l apoderado de la parte ejecutante (fl. 1
c.m.c.), solicita como medida cautelar que se ordene el embargo y retencidén de
los dineros correspondientes a la liquidacion del crédito y costas, que posea la
demandada como recursos propios en la cuenta corriente No. 110-050-
25359-0 c¢el Banco Popular, cuenta de ahorros No. 470100467831 del Banco
Davivienda y en la cuenta de ahorros No. 3-023-00-00446-2 del Banco
Agrario de Colombia. Asi mismo, solicita que en caso de no ser suficientes, se
proceda al embargo de los dineros provenientes del Presupuesto General de la
Nacion que la ejecutada posea en cuentas corrientes y de ahorros en los Bancos
de Occidente, BBVA, Bancolombia y de Bogota.

Conforme a lo anterior, se ordenara oficiar al Banco Popular, al Banco Davivienda
y al Banco Agrario de Colombia para que dentro de los diez (10) dias siguientes
al recibo det correspondiente oficio, informen al Despacho sobre Ia naturaieza vy
origen de los recursos que posee la demandada en las citadas cuentas, st se
encuentran afectados por inembargabilidad, el estado actual del producto
(activo/inactivo), denominacion de la cuenta y saldo disponible a la fecha.

Respecto de la cauteia solicitada en reiacion con las demas entidades bancarias,
teniendo en cuenta que al haberse solicitado de manera indeterminada y como
quiera que es deber del acreedor investigar sobre los bienes de su deudor, se
orcenara requerir al apoderado de la demandante para que cdentro de los diez
(10) dias siguientes al recibo del correspondiente oficio, INFORME con destino a
este proceso sobre la existencia e identificacion de los procductos financieros y
bancarios que posea la UGPP en dichas entidades, informando el estado actual
(activo/inactivo), saldo a la fecha, vigencia, naturaleza de los dineros depositados
y si los mismos se encuentran afectados por razones de inembargabilidad.

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: OFICIAR al BANCO POPULAR para que dentro de los DIEZ (10)
DIAS siguientes al recibo del correspondiente oficio, informe al Despacho sobre



Ejecutivo
Rudicacion: 1300133330052013001 73-00
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la naturaleza y origen de los recursos que posee la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL UGPP identificada con NIT No. 900.373.913- 4, en la cuenta corriente
No. 110-050-25359-0; informando si los mismos se encuentran afectados por
inembargabilidad, el estado actual del producto (activo/inactivo), denominacidn
de la cuenta y saldo disponible a la fecha.

SEGUNDO: OFICIAR al BANCO DAVIVIENDA para que dentro de los DIEZ
(10) DIAS siguientes al recibo del correspondiente oficio, informe al Despacho
sobre la naturaleza y origen de los recursos que posee la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL UGPP identificada con NIT No. 900.373.913- 4, en la cuenta de
ahorros No. 470100467831; informando si los mismos se encuentran
afectados por inembargabilidad, el estado actual del producto (activo/inactivo),
denominacion de la cuenta y saldo disponible a la fecha.

TERCERO: OFICIAR al BANCO AGRARIO DE COLOMBIA para que dentro de
los DIEZ (10) pias siguientes al recibo del correspondiente oficio, informe al
Despacho sobre la naturaleza y origen de los recursos que posee la UNIDAD DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP identificada con NIT No. 900.373.913- 4, en la
cuenta de ahorros No. 3-023-00-00446-2; informando si los mismos se
encuentran afectados por inembargabilidad, el estado actual del producto
(activo/inactivo), denominacion de la cuenta y saldo disponible a la fecha.

CUARTO: REQUERIR al apoderado del demandante para que dentro de los
DIEZ (10) DIAS siguientes al recibo del correspondiente oficio, informe con
destino al expedierte sobre la existencia e identificacion de los productos
financieros y bancarios que posea la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP
identificada con NIT No. 900.373.913- 4 en las entidades bancarias referidas en
el escrito de medida cautelar, informando el estado actual (activo/inactivo), saido
a la fecha, vigencia, naturaleza de los dineros depositados y si los mismos se
encuentran afectados por razones de inembargabilidad.

QUINTO: REQUERIR a la parte ejecutante para que tramite los oficios ante las
entidades correspondientes, allegando a este Despacho las constancias de su

radicacidn. Por Secretarta elaborar los respectivos oficios.

SEXTO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para decidir lo
que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e onch Eﬁ\g

ASTRID XIM SANCH 'ATZ

Jurgado 01 Administrativo Oral del
Cireuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El auto anterior s¢ notiticd por Estad-
N 014 oy of) zotF  siond
las 8:ou ANL

Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
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Tunja, = 4 ABR 2019

EJECUTANTE: MARIA HELENA DIAZ DE ALFONSO

EJECUTADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP

RADICACION: 15001 33 33 014 2016 00041 00

ACCION: EJECUTIVA

Una vez ejecutoriada la providencia que ordend seguir adelante la ejecucion, la
apoderada de la UGPP presentd liquidacion del crédito (fl. 236-238), de la cual
se corrio el traslado conforme a lo indicado en el articulo 446 del CGP (fl. 244).

No obstante, como quiera que en la etapa de liquidacion del crédito el debate se
circunscribe a concretar los valores de la condena estipulados en el
mandamiento ejecutivo en concordancia con lo dispuesto en la providencia que
ordend seguir adelante la ejecucion en la que se concretéo el monto de la
obligacién, y teniendo en cuenta que en el articulo 446 de la Ley 1564 de 2012
se establece el tramite a seguir para la liquidacion del crédito y de las
costas, se dispondra gque previo a pronunciarse sobre la liquidacién del crédito,
por Secretaria se dé cumplimiento a lo dispuesto en los numerales CUARTO vy
QUINTO del fallo proferido en audiencia realizada el 4 de diciembre de 2017,
por medio del cual se ordend seguir adelante la ejecucion en el presente
tramite.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Previo a pronunciarse sobre la liquidacion del crédito, por Secretaria
DAR cumplimiento a lo dispuesto en los numerales CUARTO vy QUINTO de|
fallo proferido en audiencia realizada el 4 de diciembre de 2017, conforme a
lo expuesto.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo del articulo 295
del CGP, por Secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las
partes, asi mismo informese de la publicidad del estado en la pagina Web de la
rama judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ASTR b XIM A SANC
Juez

Jurgado 11¥ Administrative Qral del
Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

Ll auto anterior se notificd par Estado
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
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Tunja, =4 ABR 751

DEMANDANTE: JOSE ARMANDO FUERTE SALAS

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP

RADICACION: 15001 33 33 002 2017 00029 00

ACCION: EJECUTIVA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo
de Boyaca en sentencia emitida en audiencia realizada el 23 de
octubre de 2018 (fl. 237-240), mediante la cual se dispuso
CONFIRMAR el fallo de primera instancia que ordent seguir adelante la
gjecucion y condend en costas a la ejecutada.

En firme este auto, INGRESAR el expediente para proveer sobre la
fijacion de agencias en derecho conforme a lo previsto en el articulo 366
del CGP.

Una vez fijadas las agencias en derecho, liquidadas y aprobadas las
costas, las partes deberdn presentar liquidacién del crédito conforme
a las previsiones del articulo 446 de la Ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

| [
N Qo i
ASTRID XIMENA SANCHE AEZ

Juez

Juzgado 11 Administrative Oral del
CircuitoJudicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El aLlLuintL‘l'iur s¢ natificd por Estado

Ne 1% Fhoy (?J/()‘lﬁ:ou)

siendo las 8:00 AQ]
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Tunja, = 4 ABR 2019 l‘

DEMANDANTE: ZOILA ROSA GONZALEZ DE BARRETO

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP

RADICACION: 15001 33 33 013 2015 00165 00

ACCION: EJECUTIVA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Boyaca en sentencia emitida en audiencia realizada el 25 de junio de
2018 (fl. 235-251), mediante la cual se dispuso MODIFICAR ¢l numeral
2.1. y REVOCAR el numeral 2.2., del fallo de primera instancia que ordeno
seguir adelante la ejecucion y condend en costas a la ejecutada.

En firme este auto, como quiera que en la etapa de liquidacion del crédito
el debate se circunscribe a concretar los valores de la condena estipulados
en el mandamiento ejecutivo en concordancia con lo dispuesto en la
providencia que ordend seguir adelante la ejecucion en la que se concreto
el monto de la obligacion, y teniendo en cuenta que en el articulo 446 de Ia
Ley 1564 de 2012 se establece el trémite a seguir para la liquidacion del
crédito y de las costas, se dispondra que por Secretaria se de
cumplimiento a lo dispuesto en los numerales CUARTO y QUINTO del fallo
proferido en audiencia realizada e! 7 de mayo de 2017, por medio del cual
se ordend seguir adelante la ejecucion en el presente tramite.

Con posterioridad a la liquidacion de las costas y en firme el auto que
disponga sobre su aprobacién, el Despacho dispondra mediante auto, que
las partes presenten liquidacion del crédito conforme a las previsiones
del articulo 446 de la Ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juzgade 117 Administrative Oral det
Circuito Judicial de Tunja

ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado
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siendo las 800 AM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja, - & ABR 2019‘

EJECUTANTE: WILLIAM GRANADOS NARANJO

EJECUTADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 15001 33 33011 2014 00011 00
ACCION: EJECUTIVA

En atencién a la solicitud que fuere ailegada por el Juzgado Tercero Civil
Municipal de Duitama donde informé que dentro del proceso ejecutivo con
radicado No. 2017-345 se decretd el embargo de “fas acciones dividendos,
utifidades, honorarios, titulos judiciales, sentencias y demas beneficios que le
puedan corresponder al demandado WILLIAM GRANADOS NARANJO” dentro
del presente proceso, este Despacho mediante auto del 3 de agosto de
2018 (fl. 118) dispuso informarle a dicha autoridad judicial que no reposa
ninguna acreencia a favor del aqui ejecutante. Lo cual fue comunicado al
Juzgado mediante Oficio AXSP 0452 del 15 de agosto de 2018 (fl. 120-
121).

Sin embargo, mediante Oficio No. 1858 radicado el 16 de agosto de 2018
(fl. 124-125), el Juzgado antedicho solicitd se le informara si se habia dado
cumplimiento a la medida.

Posteriormente, en memorial allegado el 31 de agosto siguiente (fl. 126 ss)
¢l DEPARTAMENTO DE BOYACA informd sobre la constitucion de un
deposito judicial a favor del senor WILLIAM GRANADOS NARANJO por
valor de $549.711,45 correspondiente al monto de las costas procesales
aprobadas dentro de la presente causa.

Finalmente, a través del escrito presentado el 23 de octubre de 2018 (fl.
135) el demandante WILLIAM GRANADOS NARANJO solicitd no acceder a
la medida informada por el Juzgado Tercero Civil Municipal de Duitama,
alegando su improcedencia conforme a lo indicado en el numeral 6° del
articulo 594 del CGP "porque la base de recaudo en la presente accion
gjecutiva, deviene del reconocimiento y pago de prestaciones sociales, y
salarios dejados de devengar (...) concretamente y para el caso en estudio de
las cesantias definitivas(...)”.

A efectos de resolver las anteriores solicitudes, dira el Despacho que al
haberse constituido un deposito judicial por el DEPARTAMENTO DE BOYACA
por valor de $549.711,45, se evidencia que existen saldos a favor de! aqui
ejecutante; por lo que, corresponderia acceder a la medida. No obstante, para
ello, se requerira al JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE DUITAMA




Ejecutivo
PA00T 3333001 2004-00011 00

para que de manera inmediata informe al Despacho el monto sobre el cual
fue limitada la medida cautelar que fuere decretada en autc del 3 de agosto
de 2018.

Por lo demas, en cuanto a la oposicion manifestada por el sefior GRANADOS
NARANJO, consistente en afirmar que conforme al articulo 594.6 del CGP son
inembargables "Los salarios y las prestaciones sociales en la proporcion
prevista en las leyes respectivas. (...)", se considera que dicho presupuesto no
es aplicable al presente asunto. Pues si bien se persiguid la ejecucién de una
sentencia judicial donde se reconocieron derechos de carécter laboral a su
favor; lo cierto es que el valor de dicha condena ya fue sufragado y ademads,
los valores constituidos por el DEPARTAMENTO DE BOYACA ($549.711,45)
corresponden al valor de las costas procesales liquidadas y aprobadas dentro
del proceso de ejecucidn y no dentro del proceso ordinario; las cuales, en
cualguier caso, no constituyen salario ni prestacidon social alguna que
merezca ser objeto de amparo. Antes bien, cbedecen al reconocimiento de
los gastos en que incurric el actor para promover la accion ejecutiva y las
agencias en derecho generadas en el tramite procesal. Dicho sea de paso, el
ejecutante, en su calidad de abogado inscrite, actué en su propio nombre y
representacion. En tal sentido no se accederd a la anterior solicitud.

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMEROQ: Por Secretaria REQUERIR al JUZGADO TERCERO CIVIL
MUNICIPAL DE DUITAMA para gquc de manera inmediata informe al
Despacho el monto sobre el cual fue limitada la medida cautelar gque fuere
decretada en auto del 3 de agosto de 2018. Adjuntese copia de la presente
providencia. '

SEGUNDO: NEGAR [a solicitud presentada por el demandante WILLIAM
GRANADOS NARANJO, conforme a las motivaciones expuestas.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para
decidir lo gque en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NTra Tt
ASTRID XIMENA SANC E\ZPAEZ

Juez

Juzgado 117 Administrativo Oral del
Circuite Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

1 agto, anterior se notiticd por Estada
N® fo}_. Hoy ?j /32019

sicndo las 8:00 A
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja, =4 ABR 2013

DEMANDANTE: JULIO EDUARDO ALVARADO MONTEJO Y
OTROS

DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

RADICACION: 15001 33 33 011 2013 00111 00

INCIDENTE DE REGULACION DE HONORARIOS

Mediante auto del 9 de agosto de 2018 (fl. 18-19) el Despacho dispuso
requerir al abogado JOSE LIBARDO PERILLA MARTINEZ para que
allegara prueba documental relacionada con el monto de los honorarios
pactados con sus poderdantes. Ademas, se ordend requerir a aquel y al
también profesional del derechc ANTHONY D ALBENIO AVENDANO
GARCIA para que bajo la gravedad del juramento informaran sobre el
valor real pactado por los honorarios del profesional AVENDANO
GARCIA.

En respuesta de los anteriores requerimientos, en memoriales del 22 vy
30 de agosto de 2018, el abogado AVENDANO GARCIA sefiald que los
honorarios pactados @ su favor corresponden al 20% del total de las
resultas del proceso (fl. 21, 29). En el mismo sentido, a través de
escritos allegados el 5 y 6 de septiembre de 2018 el apoderado JOSE
LIBARDO PERILLA ratifico el acuerdo ya sefalado (fl. 30-32).

Finalmente, en escrito presentado el pasado 19 de marzo, el abogado
AVENDANO GARCIA solicitd la aprobacion del acuerdo (fl. 34).

Asi las cosas, existiendo claridad sobre el valor de los honorarios
pactados por los apoderados que defendieron los intereses del
extremo demandante, seria del caso resolver el tramite incidental de
requlacién de honorarios.

Sin embargo, teniendo en cuenta que el abogado JOSE LIBARDO
PERILLA guardd silencio respecto de la existencia del contrato o
documento suscrito con los actores donde se verificara el monto pactado a
razén de honorarios profesionales por la representacién y actuacion
judicial dentro del presente proceso; el Despacho ordenara requerirle por
segunda vez y en el mismo sentido, ordenara requerir a los demandantes
para que por intermedio del sefior ELMER EDWIN ALVARADO BARAJAS
informen sobre la existencia de la citada documental, conforme a la parte
resolutiva de la presente providencia.



Reparacion Directa
[3001333300 12083001110

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: Por Secretaria REQUERIR POR SEGUNDA VEZ al profesional
del derecho JOSE LIBARDO PERILLA MARTINEZ para que dentro de
los cinco (5) dias siguientes al recibo del correspondiente oficio se
sirva allegar copia del contrato de mandato y/o documento suscrito con
los demandantes, donde se verifique el monto pactado a razon de
honorarios profesionales por la representacion y actuacion judicial dentro
del presente proceso. En caso no existir documento alguno, sefale el valor
de los honorarios pactados por su defensa.

SEGUNDO: Por Secretaria REQUERIR a los demandantes SULY MARLEY
ALVARADO, NUZ NELLY BARAJAS, HELIUD EDUARDO ALVARADO,
WILLIAM ALBEIRO ALVARADO, GERMAN ALVARADO BARAJAS,
JULIO EDUARDO ALVARADO y ELMER EDWIN ALVARADO BARAJAS
para que para que dentro de los cinco (5) dias siguientes, por
intermedio del sefior ELMER EDWIN ALVARADO BARAJAS informen si
para su defensa dentro del presente proceso suscribieron con el abogado
JOSE LIBARDO PERILLA MARTINEZ, algun tipo de contrato de
mandato y/o documento donde se pueda verificar el monto pactado a
razdon de honorarios profesionales por su representacion y actuacion
judicial dentro del presente proceso, allegando copia del mismo. En caso
no existir documento alguno, informen al Despacho cual fue el valor de los
honorarios pactados por su defensa.

TERCERO: ADVERTIR a las personas requeridas que la renuencia e
inexactitud en su respuesta conllevard a la imposicion de sanciones a que
haya lugar conforme a las previsiones del articulo 44 de la Ley 1564 de
2012.

CUARTO: Cumplido lo anterior, INGRESAR el expediente al Despacho
para decidir el presente tramite incidental,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez

TNt
ASTRID XIMENA SANCH aEZ

Juzgado 117 Administrativo Oral del
CircuitoJudicial de Tunja
NOTIFICACION }’0 R ESTADO
ELECTRONICO

El avle anteriar se notificd por
Fstada N°_014 . Hoy ﬁ‘f’o_;;’zmq
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Tunja, /4 ABR 2019
DEMANDANTE: DIDO FRANKLIN MALAGON REINA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 15001 33 33 011 2019 00034 00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Del estudio de la demanda y sus anexos, se advierte que relne los presupuestos y
requisitos exigidos por los articulos 160, 162 y 166 de la Ley 1437 de 2011, y el
Despacho es competente para avocar su conocimiento en virtud de la naturaleza
juridica del asunto sefialada en el articulo 104-4 ibidem, asi como de la competencia
conferida en el numeral 2° del articulo 155 y numeral 3° del articulo 156 ibidem.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presentd el ciudadano DIDO FRANKLIN MALAGON
REINA en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: TRAMITAR conforme al procedimiento previsto en el Titulo V de la Ley
1437 de 2011 para el proceso contencioso administrativo de primera instancia.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el contenido de esta providencia al
representante legal de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o a quien
este haya delegado la facultad, de conformidad con lo previsto por el numeral 1° del
articulo 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso - Ley 1564 de 2012, esto es, via correo electronico al buzén para
notificaciones judiciales, y corrasele traslado de la demanda por el término de treinta
(30) dias (articulo 172 de la Ley 1437 de 2011), plazo que comenzard a correr al
vencimiento del término comun de wveinticinco (25) dias después de surtida la
Ultima notificacion.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al Agente del Ministerio Publico delegado
ante este Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
conforme lo establecen los articulos 197, 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado este Ultimo por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

QUINTO: NOTIFICAR por estado electrénico a la parte demandante, de conformidad
con los articulos 171-1 y 201 de la Ley 1437 de 2011.



Nudicdd v establecimicit del devecho
Rerlicecion: {3007 3333001 200900034 00

SEXTO: Atendiendo a lo previsto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, la entidad
demandada, durante el término para contestar la demanda, debera allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes administrativos del
acto acusado, y la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, so pena de incurrir falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

SEPTIMO: Adviértasele a la entidad demandada, que es su deber allegar junto con la
contestacién de la demanda v antes de la audiencia inicial, certificacion expedida por
el Comité de Conciliacién o la posicion asumida por dicha Entidad en materia de
conciliacidon, en relacion con asuntos de esta indole, lo anterior de conformidad con el
articulo 19 numeral 5 del Decreto 1716 de 2009.

OCTAVO: La parte actora deberd sufragar los gastos del proceso (notificacion y envio
postal) de que trata e articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, para lo cual debera
consignar la suma de $8.000) en la cuenta 4 -1503-0-22921-00 del Banco Agrario,
convenio 13271, y acreditar su pago a través de la Oficina del Centro de Servicios,
para que repose en el expediente dentro de los cinco (5) dias siguientes a Ila
ejecutoria de esta providencia, so pena de dar aplicacién al articulo 178 del CPACA. Si
al finalizar el trdmite quedare algin excedente de la suma antes fijada, por secretaria
se hard la correspondiente devolucion sin necesidad de auto que lo ordene.

NOVENO: Por Secretaria OFICIAR a la SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DEPARTAMENTO DE BOYACA para que en el término de traslado de la demanda,
allegue al tramite procesal el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado - Resolucién No. 005984 de 18
de julio de 2018 por la cual se reliquidé la pensién de jubilacion del docente DIDO
FRANKLIN MALAGON REINA identificado con CC. No. 17.136.648, asi como los
actos administrativos que acrediten el retiro o permanencia en el servicio def mismo.

DECIMO: RECONOCER personeria juridica para actuar dentro de las presentes
diligencias como apoderado del demandante, al abogado HENRY ORLANDO
PALACIOS ESPITIA identificado con T.P. No. 83.363 del C.S de la J., en los términos
y para los efectos del poder conferido visto a folio 5.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N~
ASTRID xmﬂ;\ SANCHEZ\PAEZ

Juez

Jurgado 117 Adminisirative Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El aute anlerior s¢ notificd por Estado
Ne 214 | tov B§/04/2019

siendo las 8:§3>3\M.
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DEMANDANTE: ANA ELVIA RODRIGUEZ PALACIOS
DEMANDADO: NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 15001 33 33 011 2019 00028 00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Del estudio de la demanda y sus anexos, se advierte que relne (0s presupuestos y
requisitos exigidos por los articulos 160, 162 y 166 de la Ley 1437 de 2011, y el
Despacho es competente para avocar su conocimiento en virtud de la naturaleza
juridica del asunto sefialada en el articulo 104-4 ibidem, asi como de la competencia
conferida en el numeral 2° del articulo 155 y numeral 3¢ def articulo 156 ibidem.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR fa demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presenté la ciudadana ANA ELVIA RODRIGUEZ
PALACIOS en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: TRAMITAR conforme ai procedimiento previsto en el Tituio V de la Ley
1437 de 2011 para el proceso contencioso administrativo de primera instancia.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el contenido de esta providencia al
representante iegal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o a quien
este haya delegado la facultad, de conformidad con io previsto por el numeral 19 del
articuio 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articuio 612 del Cédigo
General del Proceso - Ley 1564 de 2012, esto es, via correo electrénico al buzén para
notificaciones judiciales, y corrasele traslado de ia demanda por el término de treinta
(30) dias (articulo 172 de la Ley 1437 de 2011), plazo que comenzard a correr al
vencimiento del término comun de wveinticinco (25) dias después de surtida ia
uktima notificacién.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente ai Agente del Ministerio Publico deiegado
ante este Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
conforme 1o establecen los articulos 197, 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado este Uitimo por el articuio 612 de ia Ley 1564 de 2012.

QUINTO: NOTIFICAR por estado electréonico a la parte demandante, de conformidad
con los articuios 171-1 y 201 de ia Ley 1437 de 2011.
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SEXTO: Atendiendo a lo previsto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, la entidad
demandada, durante el término para contestar la demanda, debera allegar el
expediente administrativo gque contenga los antecedentes administrativos del
acto acusado, vy la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, so pena de incurrir falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

SEPTIMO: Adviértasele a la entidad demandada, que es su deber allegar junto con la
contestacién de la demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida por
el Comité de Conciliacién o la posicion asumida por dicha Entidad en materia de
conciliacion, en relacién con asuntos de esta indole, lo anterior de conformidad con el
articulo 19 numeral 5 del Decreto 1716 de 2009.

OCTAVO: La parte actora deberéd sufragar los gastos del proceso (notificacion y envio
postal) de que trata el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, para lo cual debera
consignar la suma de $8.000) en la cuenta 4 -1503-0-22921-00 del Banco Agrario,
convenio 13271, y acreditar su pago a través de la Oficina del Centro de Servicios,
para gue repose en el expediente dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del CPACA. Si
at finalizar el tramite quedare alglin excedente de la suma antes fijada, por secretaria
se hara la correspondiente devolucion sin necesidad de auto que io ordene.

NOVENO: Por Secretaria OFICIAR a la SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DEPARTAMENTO DE BOYACA para que en el termino de traslado de la demanda,
allegue al tramite procesal el expediente administrativo gue contenga los
antecedentes administrativos de los actos acusados - Resoluciones No. 005775
de 11 de julio de 2018 y No. 000254 del 22 de enero de 2019 por las cuales se
reconocié pension y nego la reliquidacion de la pension de jubilacion de la docente
ANA ELVIA RDRIGUEZ PALACIOS identificada con CC. No. 40.021.998, asi como 10s
actos administrativos que acrediten el retiro o permanencia en el servicio de la misma.

DECIMO: RECONOCER personeria juridica para actuar dentro de las presentes
diligencias como apoderados de la demandante, a los abogados YOBANY ALBERTO
LOPEZ identificado con T.P. No. 112.907 del C.S de la J., LAURA MARCELA LOPEZ
identificada con T.P. No. 165.395 del .C.S de la J., DIANA NOHEMI RIANO
identificada con T.P. No. 281.836 del C.S de la J. y DANIELA CAROLINA LAGUADO
identificado con T.P. No. 310.292 del C.S de la 1., en los términos y para los efectos
del poder conferido visto a folios 17-19. Ello sin perjuicio de lo establecido en el inciso
39 del articulo 75 del CGP, segun el cual “En ningun caso podra actuar
simultaneamente mas de un apoderado judicial de una misma persona”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID XIM NASANC Z PAEZ
Juez

Jurgado 11 Administralive Or J] del
Cirenito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

Fl atto anterior s¢ notificd por Eslade

Nt 14 . Hox D_f Qj'of- 2019

siendo las 8:00 AM
I © SECRETARIO
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Tunja, -4 ABR 2019

DEMANDANTE  : JOSE DAVID GOMEZ VERGARA ,
DEMANDADO  : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
] SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION  :15001333003201500094-00
ACCION EJECUTIVA
MEDIDAS CAUTELARES

El Despacho observa que en cumplimiento a lo ordenado en providencia
del 24 de enero de los cursantes (fl. 84 ss c.m.c.), ei Coordinador Dpto.
Operaciones de Reclamos -Oficios del Banco Davivienda, mediante
oficio con radicado No. 022019-030705 y recibido el 04 de marzo de
2019 (fl. 95 c.m.c.), informo frente a la cuenta de ahorro No.
005000192681 gue fue cancelada el 07 de septiembre de 2018 y en
cuanto a la cuenta corriente No. 005069994209 reiter6 la vigencia de
la misma, pero no sefald la naturaleza ni la destinacion del monto
consignado en dicha cuenta, luego se hace necesario requerir a la
entidad bancaria para que sepfale la informacion anteriormente
solicitada.

De igual forma, la Subgerente de Gestion Operativa del Banco BBVA,
mediante oficio No. 000141 radicado el 28 de agosto de los corrientes
(fl. 96 c.m.c.), solicitd se aclarara cual es el ente demandado y lo
peticionado, ademas indicd que no recibid el oficio AXSP 108 del 21 de
marzo de 2018; posteriormente, se advierte que se allegd el oficio No.
000140 radicado el 21 de marzo hogano (fl. 108), donde refieren a la
respuesta antes citada. Por consiguiente, es del caso oficiar
nuevamente a la entidad bancaria aclarando que se solicita informen
el monto disponible en las cuentas Nos. 310-002571, 310-002563,
310-000161 y 310-001763, gue segun sefald mediante oficio No.
001558 del 22 de agosto de 2017, pertenecen al Ministerio de
Educacién Nacional con Nit, 899.999.001-7.

Ahora en lo que atane al Oficio AXSP 108 del 21 de marzo de 2018 (fl.
77), se advierte que en efecto dicho oficio no fue radicado en dicha
bancaria, pues no se advierte constancia de radicacion del mismo, en
consecuencia, es del caso, oficiar nuevamente al Gerente del Banco
BBVA Sucursal Bogota.
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Finaimente, en lo que atane al oficio A.X.S.P. 063 del 07 de enero
de 2019 dirigido al Banco Popular, se advierte que fue recibido en
dicha entidad el 12 de febrero del presente (fl. 94), sin que a la fecha
se haya obtenido respuesta, omisién que ha impedido continuar con
el tramite procesal.

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: Por Secretaria, REQUERIR al COORDINADOR DPTO.
OPERACIONES DE RECLAMOS -OFICIOS DEL BANCO
DAVIVIENDA o quien haga sus veces, para que en el término de
CINCO (5) DIAS, contados a partir del recibo del oficio
correspondiente, informe la naturaleza y destinacion de los dineros
que se encuentran consignados en la cuenta corriente No.
05069994209.

SEGUNDO: Por Secretaria, OFICIAR a la SUBGERENTE DE
GESTION OPERATIVA DEL BANCO BBVA SUCURSAL BOGOTA o
quien haga susveces, para gue en el término de CINCO (5) DIAS,
contados a partir del recibo del oficio correspondiente, informen el
monto disponible en las cuentas Nos. 310-002571, 310-002563,
310-000161 y 310-001763, que segun senald mediante oficio No.
001558 del 22 de agosto de 2017, pertenecen al Ministerio de
Educacion Nacional con Nit. 899.999.001-7.

Con el requerimiento anexar copia del oficio No. 001558 dei 22 de
agosto de 2017 visible a folio 37 del expediente.

TERCERO: Por Secretaria OFICIAR, al GERENTE DEL BANCO
BBVA SUCURSAL BOGOTA o quien haga sus veces, para que en
el término de CINCO (5) DIAS, contados a partir del recibo del
oficio correspondiente, informe si los recursos depositados en la
cuenta No. 311-00222-4 a nombre dei Patrimonio Autbnomo Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio Fomag tienen o no caracter
inembargable, informando el titular de dicha cuenta, la naturaleza
de los dineros depositados y la razon por la cual se encuentran
afectados, en caso de ser inembargables. En caso de que la cuenta
en mencidn contenga dinero susceptible de embargo, debera
informar los datos de identificacion y el monto alii depositado.

CUARTO: Por Secretaria REQUERIR, al ASISTENTE DE
OPERACION BANCARIA DEL BANCO POPULAR SUCURSAL
BOGOTA o quien haga sus veces, para que en el término de
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CINCO (5) DIAS, contados a partir del recibo del oficio
correspondiente, informe el monto disponible en las cuentas Nos.
110-08000170-4, 110-08000171-2, 110-08000194-4, 110-
08000299-1, 110-08000188-6, 110-08000284-3, 110-08000285-0,
que segun seflalé mediante oficio No. 001331 del 28 de agosto de
2017 pertenecen al Ministerio de Educacion Nacional -FONPREMAG
(Nit. 899.999.001-7).

Con el requerimiento anexar copia del oficio No. 001331 del 28 de
agosto de 2017 visible a folio 48 del expediente.

QUINTO: Por Secretaria elaborar los oficios correspondientes para
que sean retirados por la parte ejecutante, quien debera
tramitarlos ante las entidades correspondientes y allegar constancia
de su radicacion al Despacho.

SEXTO: De conformidad con lo dispuesto en ei articulo 201 del
CPACA, por Secretaria enviese correo electronico a los apoderados
de las partes e inférmese de la publicidad del estado en la pagina
Web. Asi mismo, comuniquesele al correo electrdnico de la Agente
del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e
)G Cin ~
ASTRID XIMENA SANCHEZ\PAEZ

Jergado 1" Administrative Oral del
Cirenito Judicial de Tanja

NOTIFICACION POR ESTADO

Elauto giiterior se notificd por Extadoe

N"ﬁ_’tﬁ oy 05/ /zo‘? siendo
lax &:00 AM. é
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CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

Tumja, =4 ABR 2019

DEMANDANTE  : JOSE DAVID GOMEZ VERGARA ]

DEMANDADO  : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION  :15001333003201500094-00

MEDIO : EJECUTIVO

Revisado el expediente, se observa memorial radicado el pasado 07 de
marzo (fl. 245), por la abogada Sonia Patricia Grazt Pico en su calidad de
representante legal de Forensis Global Group S.A. y en el que manifiesta
que renuncia al poder que le fuere conferido. Lo anterior, porque segun
comunicacion adjunta de fecha 8 de febrero de 2019 (fl. 246), ila
Fiduprevisora dio por terminado su contrato de prestacion de servicios.

Al respecto, el Despacho se abstendra de aceptar la anterior renuncia como
quiera que no cumple con el requisito establecido en el articulo 76 de la Ley
1564 de 2012 referente a la comunicacion de la renuncia al poderdante.
Pues el poder otorgado a la citada profesional (fl. 181) fue conferido por el
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y no por la FIDUPREVISORA.
Ademas, fue otorgado a SONIA PATRICIA GRAZT PICO directamente vy
no en calidad de representante legal de {a firma FORENSIS GLOBAL
GROUP. En tal sentido deberd acreditarse la comunicacion de la renuncia
ante el Ministerio de Educacidon Nacional.

Por lo expuesto el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de aceptar la renuncia de poder presentada por
la abogada SONIA PATRICIA GRAZT PICO conforme a las motivaciones
precedentes.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA,
por Secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes e
informese de la publicidad dei estado en la pagina Web. Asi mismo,
comuniquesele al correo electrénico de la Agente del Ministerio Publico
delegado ante este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juzeado 0 ddimindstrativo Oval de?
Cirenito Jindiciad de oo

NOTI l-'l(“.—\('[Of\' POR I".ST -\[)( »

d Qv\b R T
ASTRID XIMENA SANCHEZ Jas 8700 AN,

Juez T Tseegdlmario
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DEMANDANTE : CARMELINA MORENO MORENO
DEMANDADO : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION :15001 33 33 011 201800047-00
MEDIO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Despacho a modificar la hora para la cual fue fijada la
audiencia de que trata el articulo 181 del CPACA dentro el medio
de control de la referencia; por lo que se dispone:

PRIMERO: FIJAR la hora de las OCHO DE LA MANANA (08:00
AM) para adelantar la audiencia de pruebas, programada para el
dia ONCE (11) DE ABRIL DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), la
cual se llevara a cabo la Sala de Audiencias B1-8 ubicada del
edificio de los de los Juzgados Administrativos de Tunja.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del
CPACA, por Secretaria enviese correo electronico a ios apoderados de
las partes, e inférmese de la publicidad del estado en la pagina Web.
Asi mismo, comuniguesele al correo electréonico de la Agente del
Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ASTRID XIJENA SAS Z PAEZ
Juez

Jurgado 11 Administrativo Oral del
ClrevitoJudicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTATM
ELECTRONICO

rl llllo anterior se notificsd por Fst: ado

% o ot 2019 siendo las
‘3 00 \M
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DEMANDANTE : SANTIAGO RAMIREZ GUIO
DEMANDADO : UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
) PROTECCION SOCIAL UGPP
RADICACION :150013333011201500131-00
ACCION EJECUTIVA
CUADERNO MEDIDAS CAUTELARES

Revisado el expediente, se advierte que el apoderado de ia parte ejecutante (fl. 1
c.m.c.), solicita como medida cautelar que se ordene el embargo y retencion de
los dineros correspondientes a la liguidacidén del crédito y costas, que posea la
demandada como recursos propios en la cuenta corriente No. 110-050-
25359-0 del Banco Popular, cuenta de ahorros No. 470100467831 del Banco
Davivienda y en la cuenta de ahorros No. 3-023-00-00446-2 del Banco
Agrario de Colombia. Asi mismo, solicita que en caso de no ser suficientes, se
proceda al embargo de los dineros provenientes del Presupuesto General de la
Nacién que la ejecutada posea en cuentas corrientes y de ahorros en los Bancos
de Occidente, BBVA, Bancolombia y de Bogotd.

Conforme a lo anterior, se ordenara oficiar al Bancoe Popular, al Banco Davivienda
y al Banco Agrario de Colombia para que dentro de los diez (10) dias siguientes
al recibo del correspondiente oficio, informen al Despacho sobre la naturaleza y
origen de los recursos que posee la demandada en las citadas cuentas, si se
encuentran afectados por inembargabilidad, el estado actual del producto
(activo/inactivo), denominacion de la cuenta y saldo disponibie a la fecha.

Respecto de ta cautela solicitada en relacion con las demas entidades bancarias,
teniendo en cuenta gque al haberse solicitado de manera indeterminada y como
quiera que es deber del acreedor investigar sobre los bienes de su deudor, se
ordenara requerir al apoderado de la demandante para que dentro de los diez
(10) dias siguientes al recibo del correspondiente oficio, INFORME con destino a
este proceso sobre la existencia e identificacion de los productos financieros vy
bancarios que posea la UGPP en dichas entidades, informando el estado actual
(activo/inactivo), saldo a la fecha, vigencia, naturaleza de los dineros depositados
y si los mismos se encuentran afectados por razones de inembargabilidad.

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: OFICIAR al BANCO POPULAR para que dentro de los DIEZ (10)
DIAS siguientes al recibo del correspondiente oficio, informe al Despacho sobre
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la naturaleza y origen de los recursos que posee la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL UGPP identificada con NIT No. 900.373.913- 4, en la cuenta corriente
No. 110-050-25359-0; informando si los mismos se encuentran afectados por
inembargabilidad, el estado actual del producto (activo/inactivo), denominacion
de la cuenta y saldo disponible a la fecha.

SEGUNDO: OFICIAR al! BANCO DAVIVIENDA para que dentro de los DIEZ
(10) DIAS siguientes al recibo del correspondiente oficio, informe al Despacho
sobre la naturaleza y origen de los recursos que posee la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL UGPP identificada con NIT No. 900.373.913- 4, en la cuenta de
ahorros No. 470100467831; informando si los mismos se encuentran
afectados por inembargabilidad, el estado actual del producto (activo/inactivo},
denominacion de la cuenta y saldo disponible a la fecha.

TERCERO: OFICIAR al BANCO AGRARIO DE COLOMBIA para que dentro de
los DIEZ (10) DIAS siguientes al recibo del correspondiente oficio, informe al
Despacho sobre la naturaleza y origen de los recursos que posee la UNIDAD DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP identificada con NIT No. 900.373.913- 4, en la
cuenta de ahorros No. 3-023-00-00446-2; informando si los mismos se
encuentran afectados por inembargabilidad, el estado actual del producto
(activo/inactivo), denominaciéon de la cuenta y saldo disponible a la fecha.

CUARTO: REQUERIR al apoderado del demandante para que dentro de los
DIEZ (10) DIAS siguientes a! recibo del correspondiente oficio, informe con
destino al expediente sobre la existencia e identificacion de los productos
financieros y bancarios que posea la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP
identificada con NIT No. 900.373.913- 4 en las entidades bancarias referidas en
el escrito de medida cautelar, informando el estado actual (activo/inactivo), saldo
a la fecha, vigencia, naturaleza de los dineros depositados y si los mismos se
encuentran afectados por razones de inembargabilidad.

QUINTO: REQUERIR a la parte ejecutante para que tramite los oficios ante las
entidades correspondientes, allegando a este Despacho las constancias de su

radicacion. Por Secretaria elaborar los respectivas oficios.

SEXTO: Cumplido o anterior, vuelva el expediente al Despacho para decidir lo
que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(I r)
ASTRID XIMENA SANCHEZ
uez

\ AE

Juzgado 1 Administrativo Orad duel
Cireuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El aulo anterior se notificd por Estink

Nt o714 Hov o f{zolq siends
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