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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja, © 4 3 JON 2019

DEMANDANTE :LUIS ENRIQUE CELY MEDINA

DEMANDADO : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICACION : 15001 33 33 011 201900090-00

MEDIO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Corresponde al Despacho decidir respecto de la admisién del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho instaurado por el ciudadano LUIS
ENRIQUE CELY MEDINA, quien actua a través de apoderado judicial, contra la
Nacion - Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

Del estudio de la demanda y sus anexos, se advierte que redne los
presupuestos y requisitos exigidos por los articuios 160, 162 y 166 de la Ley
1437 de 2011, y el Despacho es competente para avocar su conocimiento en
virtud de la naturaleza juridica del asunto seftalada en el articulo 104-4 jbidem,
asi como de la competencia conferida en el numeral 2° del articulo 155 vy
numeral 3° del articulo 156 ibidem.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho presentd el ciudadano LUIS ENRIQUE
CELY MEDINA en contra de [a NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: TRAMITAR conforme al procedimiento previsto en el Titulo V de
la Ley 1437 de 2011 para el proceso contencioso administrativo de primera
instancia.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el contenido de esta providencia al
representante legal de NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a
quien éste haya delegado la facultad, de conformidad con lo previsto por el
numeral 10 del articulo 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso - Ley 1564 de 2012, esto es, via
correo electronico al buzoén para notificaciones judiciales, y corrasele traslado
de la demanda por el término de treinta (30) dias (articulo 172 de la Ley
1437 de 2011), plazo que comenzara a correr al vencimiento del término
comidn de veinticinco (25) dias después de surtida la ditima notificacién.
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CUARTO: NOTIFICAR personalmente ail AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO delegado ante este Despacho y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo establecen los articulos 197,
198 y 199 de la lLey 1437 de 2011, modificado este Gltimo por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012.

QUINTO: NOTIFICAR por estado electronico a la parte demandante, de
conformidad con los articulos 171-1 y 201 de la Ley 1437 de 2011.

Atendiendo a lo previsto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, las
entidades demandadas, durante el término para contestar la demanda,
deberan allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos de los actos acusados, y ia2 totalidad de
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, so pena de incurrir falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.

SEXTO: Adviértasele a las entidad demandada, que es su deber allegar junto
con la contestacién de la demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion
expedida por el Comité de Conciliacidn o la posicion asumida por dicha Entidad
en materia de conciliacion, en relacion con asuntos de esta indole, lo anterior
de conformidad con el articulo 19 numeral 5 del Decreto 1716 de 2009,

SEPTIMO: La parte actora deberd sufragar los gastos del proceso (notificacién
y envio postal) de que trata el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, para lo
cual debera consignar la suma de ocho mil pesos ($8.000) en la cuenta 4 -
1503-0-22921-00 (Convenio No. 13271) del Banco Agrario y acreditar su
pago a través de la Oficina del Centro de Servicios, para que repose en el
expediente dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia, so pena de dar aplicacién al articulo 178 del C.P.A.C.A. Si al
finalizar el tramite quedare algun excedente de la suma antes fijada, por
secretaria se hara la correspondiente devolucion sin necesidad de auto que lo
ordene.

OCTAVO: RECONOCER personeria juridica para actuar dentro de las
presentes diligencias al abogado HENRY ORLANDO PALACIOS ESPITIA,
portador de la T.P. No. 83.363 del C.S de la J., como apoderado de la parte
demandante, en los términos del poder visto a folio 9.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=

ASTRID XIMENA SANCHEZ PAEZ
Juez

Juzgado 11° Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

anterior se nutifico por Estado
, Hov & /2019

31endo '1s 8 Q0
Lo/
sk@tnuho
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja,:ﬂ 3 JUN iaﬁ

DEMANDANTE : BEATRIZ CECILIA ROJAS BRISNEDA
DEMANDADO : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
) MAGISTERIO
RADICACION :15001 33 33 011 201900091-00
MEDIO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Corresponde al Despacho decidir respecto de la admisién del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho instaurado por la sefiora BEATRIZ
CECILIA ROJAS BRISNEDA, quien actua a través de apoderado judicial, contra
fa Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

Del estudio de la demanda y sus anexos, se advierte que relne los
presupuestos y requisitos exigidos por los articulos 160, 162 y 166 de la Ley
1437 de 2011, y el Despacho es competente para avocar su conocimiento en
virtud de la naturaleza juridica del asunto senalada en el articuio 104-4 jbidem,
asi como de la competencia conferida en el numeral 2° del articulo 155 vy
numeral 39 del articulo 156 ibidem.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de
nulidad y restabiecimiento del derecho presentd la ciudadana BEATRIZ
CECILIA ROJAS BRISNEDA en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: TRAMITAR conforme al procedimiento previsto en el Titulo V de
la Ley 1437 de 2011 para el proceso contencioso administrativo de primera
instancia.

TERCERO: NOTIFICAR personalmenté el contenido de esta providencia al
representante legal de NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a
quien éste haya delegado ia facultad, de conformidad con lo previsto por el
numeral 1° del articulo 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por ei
articulo 612 del Cédigo General del Proceso - Ley 1564 de 2012, esto es, via
correo electrdonico ai buzdn para notificaciones judiciales, y corrasele traslado
de la demanda por el término de treinta (30) dias (articulo 172 de la Ley
1437 de 2011), piazo que comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la dltima notificacion.
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CUARTO: NOTIFICAR perscnalmente al AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO delegado ante este Despacho y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo establecen los articulos 197,
198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado este ultimo por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012.

QUINTO: NOTIFICAR por estado electronico a la parte demandante, de
conformidad con los articulos 171-1 y 201 de la Ley 1437 de 2011.

Atendiendo a lo previsto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, las
entidades demandadas, durante ei término para contestar la demanda,
deberan allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos de los actos acusados, y la totalidad de
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, so pena de incurrir falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.

SEXTO: Adviértasele a las entidad demandada, que es su deber allegar junto
con la contestacion de la demanda y antes de la audiencia inicial, certificacién
expedida por el Comité de Conciliacién o 1a posicion asumida por dicha Entidad
en materia de conciliacidon, en relacién con asuntos de esta indole, lo anterior
de conformidad con el articulo 19 numeral 5 del Decreto 1716 de 2009.

SEPTIMO: La parte actora debera sufragar los gastos del proceso (natificacién
y envio postal) de que trata el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, para lo
cual debera consignar la suma de ocho mil pesos ($8.000) en la cuenta 4 -
1503-0-22921-00 (Convenio No. 13271) del Banco Agrario y acreditar su
pago a través de la Oficina del Centro de Servicios, para que repose en eli
expediente dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia, so pena de dar aplicacién a! articulo 178 del C.P.A.C.A. Si al
finalizar el tramite quedare algun excedente de la suma antes fijada, por
secretaria se hara la correspondiente devolucidon sin necesidad de auto que lo
ordene.

OCTAVO: RECONOCER personeria juridica para actuar dentro de las
presentes diligencias al abogado CARLOS JAVIER PALACIOS SIERRA, portador
de la T.P. No. 277.811 del C.5 de la J., como apoderado de la parte
demandante, en los términos del poder visto a folios 9 y 10.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.
% CI]
ASTR XIMENA SANCHEZPAEZ

Juez

Juzgado 11° Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADQ
ELECTRONICO

El autg anterior S’F no/[it'icc’; por Estado

N°22  Hov /2019

siendo las 8:00 .
i'e

SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja, * 1 3 JUN 2019

DEMANDANTE : MARCOS JAVIER SARMIENTO ORTIZ
DEMANDADO : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
_ MAGISTERIO
RADICACION : 15001 33 33 011 201900094-00
MEDIO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Corresponde al Despacho decidir respecto de la admisién del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho instaurado por el ciudadano MARCOS
JAVIER SARMIENTO ORTIZ, quien actua a través de apoderado judicial, contra
la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

Del estudio de la demanda y sus anexos, se advierte que redne los presupuestos
y requisitos exigidos por los articutos 160, 162 y 166 de la L.ey 1437 de 2011, vy
el Despacho es competente para avocar su conocimiento en virtud de la
naturaleza juridica del asunto sefialada en el articulo 104-4 ibidem, asi como de
la competencia conferida en el numeral 2° del articulo 155 y numeral 3° del
articulo 156 ibidem.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho presento el ciudadano MARCOS JAVIER
SARMIENTO ORTIZ en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: TRAMITAR conforme al procedimiento previsto en el Titulo V de la
Ley 1437 de 2011 para el proceso contencioso administrativo de primera
instancia.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el contenido de esta providencia al
representante legal de NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a
quien éste haya delegado la facultad, de conformidad con lo previsto por el
numeral 19 del articulo 171 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso - Ley 1564 de 2012, esto es, via
correo electronico al buzén para notificaciones judiciales, y corrasele traslado de
la demanda por el término de treinta (30) dias (articulo 172 de ia Ley 1437 de
2011), plazo que comenzara a correr al vencimiento del término comun de
veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacion.
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CUARTO: NOTIFICAR personalmente al AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO delegada ante este Despacho y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo establecen los articulos 197,
198 v 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado este Ultimo por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012.

QUINTO: NOTIFICAR por estado electronico a la parte demandante, de
conformidad con los articulos 171-1 y 201 de la Ley 1437 de 2011.

Atendiendo a lo previsto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, las entidades
demandadas, durante el término para contestar ia demanda, deberan allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes
administrativos de los actos acusados, y |la totalidad de las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, so pena de
incurrir falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto.

SEXTO: Adviértasele a las entidad demandada, que es su deber allegar junto
con la contestacidén de la demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion
expedida por el Comité de Conciliacidén o la posicién asumida por dicha Entidad
en materia de conciliacidon, en relacién con asuntos de esta indole, io anterior de
conformidad con el articulo 19 numeral 5 del Decreto 1716 de 2009.

SEPTIMO: La parte actora debera sufragar 1os gastos del proceso (notificacion
y envio postal) de que trata e! articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, para lo cual
deberd consignar la suma de ocho mil pesos ($8.000) en ia cuenta 4 -1503-0-
22921-00 (Convenio No. 13271) del Banco Agrario y acreditar su pago a traveés
de la Oficina de! Centro de Servicios, para que repose en el expediente dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, so pena de
dar aplicacién al articulo 178 del C.P.A.C.A. Si al finalizar el tramite quedare
algin excedente de la suma antes fijada, por secretaria se hard la
correspondiente devolucién sin necesidad de auto que lo ordene.

OCTAVO: RECONOCER personeria juridica para actuar dentro de las presentes
diligencias a la abogada DIANA NOHEMY RIANO FLOREZ, cédula: 1.052.394.116
de Duitama y portadora dela T.P No.: 281.836 del C. S. dela J., como apoderada
de la demandante y en los términos del poder obrante a folio 16-17 de la
actuacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASQID XI A SANCHEZ\PAEZ

Juez
Juzgade 11° Administrativo Oral del
Cirenite Judlicial de Tunja

NOTIFIC-&C[ON POR ESTADOQ
ELECTRONICO

Fl auto anterior s¢ uotificd por Estado
N"f13 , Hoy
stendo las 8:00 A
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja, 13 JUN 201

DEMANDANTE : OLGA MARIA GIL GIL )

DEMANDADO : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION : 15001 33 33 011 201900095 -00

MEDIO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el proceso para decidir sobre la admisién de la demanda de
la referencia, se hace necesario precisar la competencia determinada por el
factor territorial, conforme a lo establecido en el articulo 156 de! CPACA.

Por o anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria, oficiar al -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOYACA, para que, en el término de CINCO (5) DIAS
contados a partir del recibo de la respectiva comunicacién, REMITA
certificacion acerca del altimo lugar- donde presta o presto sus servicios
la docente OLGA MARIA GIL GIL identificada con cédula de ciudadania No.
40.019.117.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para
decidir 10 que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%@X
ASTRID XIMENA SANC 4

Juez

Juzgade 11° Administrativo Qral del
Circujto Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El a%t‘%anten'ur se notificd por Estado

N°_i.2 ,Hoy 057( pendo las
8:00 AM. ~ Mﬂ
il Y/

SECRHARJP




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

. : DE TUNIJA
Tunja, 13 JUN 2019
DEMANDANTE: MARIA DORIS GARCIA BARRETO
DEMANDADO: UNIVERSIDAD PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE
COLOMBIA
RADICACION: 15001 33 33 011 201800182 00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA-ACTIO DE IN REM VERSO

Por auto del 16 de mayo de los corrientes el Despacho fijé como fecha para Ia
realizacion de la audiencia inicial el dia 19 de junio de 2019 a las 02:00 p.m. (fl. 78).

Mediante memorial altegado el 30 de mayo de los cursantes (fl. 80) la apoderada de la
parte actora solicitdo el aplazamiento de la diligencia, en razon a que la demandante
manifesto su deseo de comparecer a la audiencia inicial pero para dicha fecha no lo es
posible asistir pues en su calidad de Directora de la licenciatura en psicopedagogia en
la UPTC debe acudir a una actividad académica en la ciudad de Medeliin. Adjunto ios
respectivos soportes (fl. 81-82).

Conforme a io establecido en el numeral 3° del articulo 180 del CPACA, se accedc a la
solicitud de aplazamiento y se procedera a fijar como nueva fecha para la diligendia ¢l
4 de julio de 2019 a partir de las tres y treinta de ia tarde (3:30 p.m.), en ia Saia de
Audiencias B1-5 ubicada en el Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: REPROGRAMAR ia audiencia inicial dentro del proceso de la referencia,
que se llevara a cabo el dia CUATRO (4) DE JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE
(2019) A PARTIR DE LAS TRES Y TREINTA DE LA TARDE (03:30 P.M.), en Ia
Sala de Audiencias B1-5 ubicada en el Edificio de Ios Juzgados Administratives de
Tunja. Asi mismo, se le advierte a las partes el deber que tienen de comparecer a iz
audiencia; so pena de las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 130 del
CPACA el cual dispone: "..Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado gue no
concurra a la audiencia sin justa causa se le impondré multa de dos (2) saiarios
minimos legales mensuales vigentes...”.

SEGUNDO: De conformidad con io dispuesto en el articulo 201 del CPACA, pcr
Secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, e inférmese de la
publicidad del estado en la pagina Web. Asi mismo, comuniquesele al correo
electronico de la Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Jursado o Adiindsteatis o Ot S

Cresitodudicbnd v 7 "
E%&AW NOTIFICACION POR ESTAD I
FEECTRONICO ¢

ASTRID XIMENA SANCHEZIPAEZ || 1 gy o o it v !

H(\ 4l{ 06 SIS
Juez ERITATE Mﬂ
@(l FARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja, trece (13) de junio de dos mil diecinueve (2019)

EJECUTANTE: BERNARDA SIERRA RUIZ.

EJECUTADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
UGPP.

RADICACION: 15001 33 33 006 2018 00015 00.

ACCION EJECUTIVA.

ASUNTO POR RESOLVER:

Se encuentra al Despacho el expediente para resolver sobre la solicitud de
mandamiento de pago presentada mediante apoderado judicial, por Ia
seflora BERNARDA SIERRA RUIZ en contra de la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL UGPP, por el pago de capital, indexaciéon e intereses
moratorios que se causaron con la condena impuesta por éste Juzgado en
sentencia proferida el 27 de septiembre de 2007.

1.- COMPETENCIA:

Es competente este Despacho para conocer del presente asuntc de
conformidad con lo estipulado en el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 que
sefala que la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo conoce de los
procesos ejecutivos, “.derfvados de las condenas impuestas y las
conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de
laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica; e,
igualmente los originados en los contratos celebrados por esas entidades...”.
Ademas, atendiendo a lo previsto en el numeral 7 del articulo 155 ibidem,
segun el cual es competencia de los Jueces Administrativos en primera
instancia, conocer "..De fos procesos ejecutivos, cuando la cuantia no
exceda de mil quinientos (1.500) salarios minimos legales mensuales
vigentes...”.

Acorde con la estimacion efectuada en la demanda, la cuantia del presente
asunto se estimo inferior a 1500 SMLMV, de manera que el Despacho es

competente para conocer del asunto en primera instancia.

2. DE LOS REQUISITOS DEL TITULO EJECUTIVO:

2.1. Titulo ejecutivo.




Ejecutive — Libra mandamiento
15001 33 33 006 2018 00015 00

Segun lo dispone el numeral primero del articulo 297 de la Ley 1437 de
2011, constituyen titulo ejecutivo "Las sentencias debidamente
ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad
publica al pago de sumas dinerarias.”. Precepto que guarda armonia con
lo indicado respecto de los titulos ejecutivos, en el inciso primero del articulo
422 de la Ley 1564 de 2012 a cuyo tenor literal reza lo siguiente: "Titulo
ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles gque consten en documentos que provengan del deudor 0
de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de
una sentencia de condena proferida por juez o0 tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de otra providencia judicial (...).". (Negrita fuera de texto)

En el presente caso, la obligaciéon que se pretende ejecutar estd consagrada
en un titulo ejecutivo contenido en:

« Copia auténtica de la sentencia proferida por el Juzgado Once
Administrativo del Circuito Judicial de Tunja el 27 de septiembre
de 2007, por medio de ia cual se declard la nulidad parcial del numeral
primero de la Resolucion No. 26585 del 29 de noviembre de 2004, se
ordend reliquidar la pension de jubilacidn gracia de la ejecutante teniendo
en cuenta el 75% de los factores devengados en el ultimo ano de servicios
y se dispuso dar cumplimiento a la sentencia en los terminos de los
articulos 176 y 177 del Decreto 01 de 1984. (fl. 11-18).

« Constancia de ser primera copia que presta mérito ejecutivo la
providencia antes mencionada, con fecha de ejecutoria 10 de
octubre de 2007, suscrita por la Secretaria del Juzgado Once
Administrativo de Tunja (fl. 23).

Sobre el particular, se resalta que cuando el titulo ejecutivo es una sentencia
judicial, se deben observar las reglas fijadas en el articulo 114 del CGP, gue
en su numeral 20 refiere que para que una sentencia preste merito ejecutivo
basta con que se aporte la copia de la misma junto con la constancia de
ejecutoria; los cuales se allegaron al sub lite.

El extremo ejecutante manifiesta que la pretension en el sub lite se
circunscribe al pago de las diferencias adeudadas entre lo ordenado en la
sentencia arriba sefialada vy las sumas pagacas por la ejecutada a razon de
capital (causados desde el 29 de julio de 2003 al 30 de mayo de 2012-mes
anterior a la fecha de pago parcial), indexacion (generada desde el 29 de
julio de 2003 hasta el 10 de octubre de 2007-ejecutoria de la sentencia), e
intereses moratorios (causados entre el 10 de octubre de 2007 y el 30 de
septiembre de 2011 -fecha de pago parcial y entre el 1° de noviembre de
2011 y el 30 de mayo de 2012-segundo pago parcial). (fl. 5-7)
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A fin de acreditar la suma cancelada vy la fecha de pago, se allegaron o
siguientes documentos:

« Resoluciones No. PAP 049119 del 19 de abril de 2011 y UGM
035829 del 28 de febrero de 2012, por medio de las cuales CAJANAL
E.I.C.E en liguidacion da cumplimiento a una sentencia y reliquida Ia
pension de jubilacion gracia de la ejecutante (fl. 32-41).

» Copia de los desprendibles de pago correspondientes a las mesadas de
octubre de 2011 vy junio de 2012 donde verifican los pagos parciales
realizados por parte de la ejecutada (fl. 73-74).

2.2. Obligacion expresa.

Una obligacion es expresa "..porgue se encuentra especificada en el titulo
ejecutivo, en cuanto debe imponer una conducta de dar, hacer o no
hacer..”. Requisito que se encuentra acreditado en el sub jite, como quiera
que del titulo ejecutivo permite establecer que la UGPP adeuda a Ia
ejecutante los valores correspondientes a capital, indexacion e intereses
moratorios reconocidos en la pluricitada sentencia del 27 de septiembre de
2007 proferida por el Juzgado Once Administrativo del Circuito de Tunja:
causados desde la fecha de efectividad pensional hasta la inclusién en
nomina y desde la ejecutoria de la sentencia hasta la fecha de pago.

Finalmente, la suma que se pretende ejecutar es determinable con los
documentos que obran en el expediente.

2.3. Obligacion clara.

La obligacidon es clara cuando "“..los elementos de la obligacion (sujeto
activo, sujeto pasivo, vinculo juridico y la prestacion u objeto) estan
determinados o, por lo menos, pueden inferirse por la simple revision del
titulo ejecutivo...” asi:

« Sujeto activo: BERNARDA SIERRA RUIZ.

« Sujeto pasivo: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL.

 Vinculo Juridico: Sentencia de fecha 27 de septiembre de 2007
proferida por este Juzgado. Asi como las Resoluciones No. PAP 049119
del 19 de abril de 2011 v UGM 035829 de| 28 de febrero de 2012.

1 Ibd.

2 CONSEJO DE ESTADO. Seccion Cuarta. Consejerc ponente: Hugo Fernando Bastidas Barcenas. Providenaia de 30 de rnayo da
2013, Rad.: 25000-23-26-000-2009-00089-01(18057}. Actor: Bance Davivienda S.A. Demandado: Dweccidn de I los v
Aduanas Nacionales — DIAN. Auto,
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« Objeto: Pago de capital, indexacion e intereses moratorios derivados del
cumplimiento tardio de la anterior sentencia, cuya fecha de ejecutoria
fue el 10 de octubre de 2007.

2.4. Obligacion exigible.

Una obligacion se hace exigible cuando al no estar sometida a plazo o
condicién, se encuentra en situacién de pago para el deudor y por ende el
acreedor puede exigirle su cumplimiento. Para el caso de las sentencias
proferidas en vigencia del Decreto 01 de 1984, se tiene que las obligaciones
en ellas contenidas, se hacen exigibles luego de! vencimiento de los
dieciocho (18) meses posteriores a su ejecutoria, como |0 sefiala el articulo
177 del C.C.A. Término que, segln lo ha sefialado la jurisprudencia®, debe
acatarse aun luego de haber entrado en vigencia la Ley 1437 de 2011.

En ese sentido, como quiera que la ejecutoria de la sentencia tuvo lugar el
10 de octubre de 2007 (fl. 24), es claro que la obligacion se hizo exigible a
partir del 11 de abril de 2009, una vez culminados los dieciocho (18)
meses de que trata la norma antes citada. Afirmacidon que se sustenta
conforme al conteo del término de caducidad de la accidn judicial.

2.5. Caducidad de la accién.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2 literal k) del articulo 164 de
la Ley 1437 de 2011 -normativa aplicable a los procesos iniciados con
nosterioridad al 12 de julio de 2012-, el término para solicitar la ejecucion
de decisiones judiciales proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo es de cinco (5) afios, "...contados a partir de la exigibilidad de
la obligacion en ellos contenida..”. En el presente caso se contard la
caducidad de la accion ejecutiva a partir del vencimiento de los dieciocho
18 meses a que hace referencia el articulo 177 del CCA, por cuanto la
obligacién se hizo exigible en vigencia de tal normativa y desde dicho
momento es que la obligacion se hace plenamente ejecutable? ante esta
jurisdiccidn.

Luego, como quiera que el titulo ejecutivo se hizo exigible a partir det 11 de
abril de 2009 se tiene gue la demanda debid interponerse a mas tardar el
11 de abril de 2014; por lo gue, en principio habria operado el fenémeno
de la caducidad. No obstante, debe precisarse que tal y como o ha advertido
la jurisprudencia emanada del Consejo de Estado® y del Tribunal
Administrativo de Boyacd®, en asuntos como el presente donde se

3 CONSEJO DE ESTADO. Sentenca de 20 de octubre de 2014, Radicacidén namerg: 52001-23-31-000-2001-01371-02(AG)
onsejero ponente: Enrique Gil Botero.

Sabre of punte: Consejo de Estado. Seccion Primera. Providencia del 19 de diciembre de 2016, Rad. 1001-03-15-000-2016-02732-
11 - Consejc de Eslado. Seccion Segunda. Auto del 3 de septiembre de 2014. Rad. 25000-23-42-000 2012-06253-01(3036-14),
3 e gtens, - T-huenal Adminissrstive de Boyacd. Auto del 13 de marzo de 2019- Exp: 15001-33-33-007-2018-00130-01.

Junsejo ce Estaco, Seccidn Segunda, Subseccidén "AT. Providencia del 30 de junio de 2016. Exp. 25-000-23-42-000-2013-06595-
. Red. It (3837 2014). CP Jhiam Hernande: Gome:.

Auto del 12 de abril de 2018 - £xp: 15001-33-33-005-2017-00167-01. Auto del 23 de octubre de 2018 - £xp: 15000-23-31-
J00-2005-N216%-00 Auto del 13 de marzo de 2019 - Exp: 15001-33-33-007-2018-00130-01.
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presentaron las respectivas reclamaciones antes del 8 de noviembre de
2011, los términos de prescripcidn y caducidad se vieron suspendidos por 2
lapso comprendido entre el 12 de junio de 2009 y el 11 de junio de 2013
en razén a la liquidacion definitiva de CAJANAL EICE.

Asi las cosas, se tiene que a partir del dia siguiente al vencimiento de los
referidos 18 meses (12 de abril de 2009) hasta el dia anterior a la fecha de
inicio del proceso liquidatorio de CAJANAL (11 de junio de 2009) habian
transcurrido tan sélo un (1) mes y veintinueve (29) dias, y luego de &
suspension del proceso liquidatorio (12 de junio de 2013) hasta &
presentacion de la demanda (22 de febrero de 2018) transcurrieron cuatro
(4) anos, ocho (8) meses y nueve (9) dias; razon por la cual a la fecha de
interposicion de la demanda ia obligacion aun era ejecutable por no haberse
superado el término de caducidad.

3.- DE LOS REQUISITOS FORMALES DE LA DEMANDA: [La demanda fue
presentada mediante apoderado judicial, a quien se le confirid poder en
debida forma para actuar en las presentes diligencias (fl. 1} y cumple con los
requisitos previstos en el articulo 82 del Codigo General del Proceso.

4.- DEL MANDAMIENTO EJECUTIVO.

Como quiera que las obligaciones contenidas en el titulo ejecutivo contenido
en ia sentencia proferida el 27 de septiembre de 2007 por este Despacho
son expresas, claras y actualmente exigibles, resulta procedente librar
mandamiento de pago con fundamento en la condena impuesta en la referida
providencia a favor de la parte ejecutante y en contra de ta UNIDAD DE
GESTON PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP en los siguientes términos:

Advierte el Despacho que como quiera que se pudo verificar que la entidad
ejecutada ya reconocio y pagd algunas sumas, se debe determinar si frente
a lo pagado existen diferencias insolutas, pues conforme a lo dispuesto en el
articulo 430 del Cédigo General del Proceso "..Presentada la demanda
acompafada de documento gue preste mérito ejecutivo, el juez librara
mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma
pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal...” (Neqgriila
fuera de texto).

Como el objeto de la accidon se encuentra comprendido por varios conceptos
(capital, indexacion e intereses moratorios), €s necesario decantar cada uno
de ellos a fin de evidenciar la claridad de la obligacion, para 1o cual se
procedera asi:

4.1. Del capital:




Ejecutivo -~ Libra mandamiento
15001 33 33 006 2018 00015 00

Como se muestra en la siguiente liquidacién, para el calculo del capital
adeudado se tendra en cuenta que la fecha de efectividad pensional es el 29
de julio de 2003, que mediante Resolucion No. PAP 049119 del 19 de
abril de 2011 se dio cumplimiento al fallo de fecha 27 de septiembre de
2007 asignando como valor de la mesada $1.855.481° vy que
posteriormente, a través de la Resolucion No. UGM 035829 del 28 de
febrero de 2012, se elevd el monto de la mesada pensional a $1.903.332°
en atencidn a lo dispuesto en el citado fallo.

Asi mismo, debe tenerse en cuenta que la mesada reliquidada con la
Resolucion PAP 049119 de 2011 fue incluida y pagada en némina desde el
mes de junio de 2011, que la mesada reajustada con la Resolucion UGM
035829 del 2012 fue ingresada en némina a partir del mes de junio de 2012
y que en cumplimiento de estas Resoluciones la UGPP realizd en los meses
de octubre de 2011 y junio de 2012 dos pagos parciales por concepto de
diferencias mensuales por valor de $58.031.609,45 (fl. 73,78) vy
$5.676.972 (fl. 74,80). En cuanto al ultimo pago, se aclara que si bien en la
liguidacidon anexa a la Resolucion emitida en 2012 se observa en el cuadro
“resumen final” (fl. 80) que la ejecutada obtuvo como valor a pagar por
diferencias ta suma de $8.586.786,04, de éste debe deducirse el valor de la
mesada adicional ($2.909.805,94) que no debid ser incluida por ser
independiente de las diferencias mensuales, concluyendo asi que el vaior
realmente pagado fue de $5.676.972 como se dijo.

vl :_V;R'::Z;‘;A DIFERENCIA | DIFERENCIA
RELIQUIDA | RELIQUIDA MESADA MESADA
MES / | Vr. MESADA CION CION PAGADA V.S | PAGADA V.S. | DIFERENCI
ARO | PAGADA Res UGM Res. PAP SEGUNDA | PRIMERA | AMENSUAL
035825 de | 049119 de RELIQUB:BA-CIO RELI%U:DACI :
11 2012 2011
<9 J‘égl 1.427.557,00 | 1.903.332,00 1.855.481,00% 31.718,33] 28.528,27" 3.190.07
ago- 03, 142755700 11.903.332,00 | 1.855.481,00|  475.775,00|  427.924,00  47.851,00
“sep-03! 1.427.557,00 | 1.903.332,00 | 1.855.481,00 475.775,00| 427.924,00°  47.851,00
© 0ct-03] 1.427.557,00 1.903.332,00] 1.855.481,00 475.775,000  427.924,00  47.851.00
m@l 1427.557,00 | 1.903.332,00 | 1.855.481,00 475775001  427. 924_—03  47.851.00
adicion ! : o
o 1.427.557 oo. 1.903.332,00 | 1.855.481,00 | 475.775,00 427.924,00 47.851 00
mcF 1'_52_7_'557'"66‘ 1.903.332,00 | 1.855.481, obﬁﬁ 475.775 0'6___ 427.924,00  47.851 (0
ene-04 | 1.520.205,95 ' 2.026.858,25| 1.975.901,72 506.652,27  455.695,74  50.655 -7
fs«biof 520.205,98 2. 2.076.858,25 | 1.975.901.75 | 506.652,27;  455.695,74  50.956,53
et 04! 1520, 205,98 5 2.026.858,25| 1.975.901.72 506.652,27|  455.695,74  50.956 53
b 04 1.520.205,98 2. 026.858,25! 1.9/5.901,72°  506.652,27 455.695,74 5095653
‘nay-04 | 1.520.205,98 | 2.026.858, 757 1.975.901,77 506.652,27 455.695,/4  50.956,53
i“n-04 152020598 2.026.858,25 1.975.901,72 | 506.652, 27| 455.695,74  50.956,53
:f"c“’" 1,520,205, 985 2.026.858,25 1.975.901,72% 506.652,27E 455.695,74; 50.956.53
e 04 1.520.205,98 2. 026.858, 25 1.975.901,72 506.652,27 45569574  50.956.53

Con efectos fiscales a partir de la fecha de efectividad -29 de julio de 2003-.
on efectos fiscales a part r del 12 de febrero de 2006 por prescripcion trienal y no desde la fecha de efectividad.
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390 04\ 1.520.205,98 . 2.026.858,25 | 1.975.901,72|  506.652,2/ | | 455.695,74]
 sep-04 1.520.205,98 2.026.858,25 1.975.901,72 506.652,27  455.695,74
| o& 044 1.520.205 98} 2.026.858,25 | 1.975. 901’_72 _ 506. 6_52_27 455 695,/4
__nov-04! 1.520.205,98. 2.026.858,25 ' 1.975.901,72 | 506.65227  45h. 695, 74"
adicion 2.026.858,25 | 1.975.901,72 506.652,27 455.695, 74|
lal | 1.520.205,98 ' ,
dic-04 1.520.205,98 | 2.026.858,25 1.9/5.901,72 506.652,27  455.695,74
" ene- GJ 1.603.817,31 2, 138.335,45 2.084.576,31 T 534,518,014 480.750,00
_ fc_el:_m-OS{ 1.603.817, 31 2.138.335, 45"2 084.576, 31i 534.518,14  480.75C oo-
_mar-05! 1.603.817 31f 2.138.335,45! 2.084.576,31|  534.518,14  480.756, 00|
| algp_OS_ 1.603.817, 31, 31 2.138.335,45| 2.084.576,31|  534.518, 4] 480.759,00.
may-OJ 1.603.817,31 ! 2.138.335,45| 2.084.576,31|  534.518, 14| 480.759, oo'
jun-05, 1.603.817,31 | 2.138.335,45 2 084.576,31  534.C 518, 4 480 759,00
édiClonw R N ) ' N
al | Leossiz3n 2138:335.45] 2.084.576 31 534.518,14 480.759,00
jul-05° 1.603.817,51 [t 2.138.335,45 '2—084 576,31  534.518.14 480.759,00
ago 05 1.603.817,31 2.138.335,45 2.084.576, 31'7__' 534.518,14  480.759,00
Sep-05| 1.603.817,31; 2.138.335,45 2.084.57 576,31 |  534.518,14|  480.759 ool
oct 05 1.602.817,31, 2.138.335,45| 2.084.576,31|  534.518,14]  480.759,00
“nov-05 | 1.603.817,31] 2.138.335,45 | 2.084.576,31 53451814 480.759,00
adicion 2.138.335,45 | 2.084.576,31 534.518,14 480.759,00
at | 1.603.817,31 ' ’ '
~ dic-05 1.603. 8175? 2.138.335,45  2.084.576,31 534.518,14]  480.759,00
_ene 06 1.681.602, 45. 2?27“42'.044,72 2.185.678,26|  560. 442,27|  504.075 81?
Feb-06 | 1.681.602,45 | 2.242.044,72 | 2.185.678,26 560.442,27 | 504.075,81
mar-06 | 1.681. 502'45 2.242.044,72| 2.185.678,26|  560.442,27 50407581
”"a‘ér 06| 1.681.602,45| 2.242.044,72 | 2.185.678,26|  560.442.27|  504.075,81
L may-06 | 1,581,602,45 2.242.044,72] 2.185.678,26|  560.442,27|  504.075,81
;' jun-06 | 1.681.602,45| 2.242.044,72 | 2.185.678,26 | | 560.442,27|  504.075,81
:Id'cm" 168160045 | 2242:094.72 2.185.678,26 560.442,27 504.075,81
_-;LJ 06, L. 681.602,45 | 2.242.044,72 | 2.185.678,26 560.442,27 504.075,81 |
| ago-06| 1.681. 609'4'5_1 2.242.044,72| 2.185.678,26| 560.442,27|  504.075,81
Cosep-061 1.681.602,45¢ 2.242.044, 72| 2.185. 678,26 560.442,27 504. 075 a1
Coct 06| 1.681.602,45| 2.242.044,72 | 2.185.678,26|  560.442,2/]  504.07581
nov-06| 1.681,602,45] 2.242. 044, 72’ 2.185.678,26 560 442,27 504.075,81)
:Id'im“ 1681607 45| 2-292.044,72 | 2.185.678,26 560.442,27 504.075,81
dic-06] 1.681.602,45| 2.242.044,72 | 2.185.678,26 560.442,27:  504.075,81
ene 07| 1.756.938,24 | 2.342.488,32 | 2.283.596,65 585.550,08| 526.658,41
feb-07| 1.756.938,24 | 2.342.488,32 | 2.283.596,65|  585.550,08 | "526 658,41
| mar-07| 1.756.938, 24 2.342. 488,32 2.283.596,65|  585.550,08|  526.656,41
abr-07] 1.756.938,24 | 2.342.488,32 | 2.283.596,651  585.550,08  526.65841
may-07| 1.756.938,24 | 2. 3;54@32 2.283.596,65 585.550,08|  526.658,41
"'j’ljhfo{71,%67,'938,24 2.342.488,32 2.283.596,65 © 585.550,08]  526.658,41
:f'c“’“ 1756938, 24 | 2-392.488,32| 2.283.596,65 585.550,08 526.658,41
| JuiG7| 1.756.938,24 | 2.342.488,32 | 2.283.596,65|  585.550,08|  526.658,41|
2go-07| 1.756.938,24 | 2.342.488,32| 2.283.596,65 ' 585.550,08 526.658,41
| sep-07| 1.756.938,24 | 2.342.488,32 | 2.283.596,65|  585.550,08|  526.658,41
 oc 1.756.935,24; 2.342.488,32| 2.283.596,65|  585.550,08| 526.658,41

octr—O/;

1.812.682

\U’I [l

56,950,553
ELURIS SR
50.95¢G 42
50,095,137

50,9505

50,956 91

759,14
.759,14

53 7‘39 14
53.759,14"

230G, 14
53.759 .14
3. 759, 14

3.759, 14|
3,759, 14 1
366,46
s

56.366,46
S S60 6
366,45 |
6.366,45
6.366,46

———

[y

6

56,366,146 |
56.260.46
56560 46
56.360,45 |
56.266,45
56.366, a6
736 _)f'_!t 4‘7”7
58.891, 67 |
58.891.67
58.691,67

55, 89167
58.891 67‘
58.891,67
|

58.891,67

59.691,67
58.891,67
58,891,567

nE. 591,67
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nov-07| 1.756.938,24 | 2.342.488,32] 2.283.595,65 585.550,08 526.658,41|  58.891,67
dicion | i
:] | 56.938,24 | 2-342:488,32| 2.263.5965 585.550,08 526.658,412 58.891.67
 dic-07] 1.756.938 24“i 2.342.488,32 2.283.596,65 585.550,08|  526.658,41  58.891,67
ene-081 1. 856.908, 03 2.475.775, 91 2. 413 533 30 618.867,88 556.625,27 62.242,61
feb-08| 1.556.908,03 | 2.475.775, 91 2.413.53330 618.867,88  556.625,27  £2.242.61
mar-08| 1.856.908,03| 2.475.775,91| 2.413.533,30 618.867,88, 55662527  (2.242,61
" abr08| 1.856. 90’553"} 2.475.775,91 2.413.533,30|  618.867,88|  556.62527  62.242,61
may-08| 1.856.908,03] 2.475.7/5,91| 2.413.533,30 618.867,88  556.62527  62.247 61
jun-08| 1.856.908,03 | 2.475.775,91 | 2.413.533,30 618.867,88 556.625,27  62.242,61
:ld'c“’“ | 1.856.908,03 2.475.775,91| 2.413.533,30 | 618.867,88 556.625,271 62.242,61
“n"os '1" 55%, 908,03 | 2.475.775,91 | 2.413.533,30 618,867,885 556.625,27 | __62.242 61 |
' 400-08' 1.856. 9"08' o3| 2.475.775,91 | 2.413.533,30 618.867,88 556.625,27 .  62.242,61 .
T p 08 1.856.908, 03! 2.475.775,91| 2.413.533,30 618.867,88 556.695,27  62.942,61
oc1-08 | 1.856.008,03 . 2.475.775,91| 2.413.533,30 618.867,88]  556.625,27| 62.242,61"
nov-08| _856_908,033 2.475.775,911 2.413.533,30 615.867,88 556.625,27} 62.242,61"
adicion | | 2.475.775,91| 2.413.533,30 618.867,88 556.625, 27
al 1.856.908,03 ' ' ' 62.242,61
 dic-08| 1.856.908 '03} 2.475.775,91| 2.413.533,30|  618.867,88)  556.625, 27" | 62.242,61
ene 09| 1.999 332,87 | 2.665.667,92 | 2.598.651,30, 666.335,05'  599.318,43°  67.016,62
¢b-09 1.999.332,87 2.665.667,92 2.598.651,30 666.335, 057" 599.318,43  67.016,62
nar- 09{ 1.999.332,87, 2.665.667,92| 2.598.651,30|  666.335,05 |"_"_599 318,43 67.016,67
abr-09! 1.999.332 87 2.665.667,92 | 2.598 651,30 | 666.335,05  599.318,43  (7.016,67
may-09| 1.999.332, 87] 2.665.667,92| 2.598.651,30.  666.335,05  599.31843  67.016,02
_ Jun-09| 1.999.332,87 | 2.665.667,92 | 2.598.651,30 666.335,05  599.318,43.  67.016,62
-Zld'c“’" 1.999.332,87 2.665.667,92| 2.598.651,30 666.335,05 599.318,432 67.016.62
© ul-09] 1.999.332,87 | 2.665.667,92 | 2.598.651,30 666.335,05 599.318,43°  67.016,62
 aco- 09? 1_999_35,_2',87. 2.665.667,92 | 2.598. 651 30 666.335,05 509.318,43 | 67.016,62
| sep-09 1.999.332,87 . 2.665.667,92 | 2.598.651,30 | 666.335,05 599.318,43  67.016,62
oct-00] 1.999.332.87 2.665.667,92 | 2.598.651,30 | 666.335,05,  599.318,43| 67.016,62
" hov-09 | 1.999.332.87 | 2.665.667,92 | 2.598.651,30 666.335,05]  599.318,43| £7.016,67
Z?'c"’“ 1999.332,87 2.665.667,92 2.598.651,30 666.335,05 509.31843 1 0o
| dic09] 1.999.332,87 2.665.667,92| 2.598.651,30 666.335,05 599.318,43  67.016,62
ene-10° 2.079.319,53  2.718.981,28 | 2.650.624,33 679.661,75|  611.304,80  68.35695
feb 10 2.039.310,53 | 2.718.981,28 | 2.650.624 33 679.661,75  611.304,80  68.356.95
ma"rl_id B 039 319 319, '53 2.718.981,28| 2.650.624,33 ' 679_66fié{ 61l 304 80 6_8.356 95
Abr-10 . 2.039.319,53  2.718.981,28 2.650.624,33‘ 679.661,75 511.304,80  68.356.5°
-n.n,y.'ld— 2.039.319,53 2.718.981,28 2.650.624,33,  679.661,75  511.304,80  68,356,0¢
jun-10| 2'_0379%,_5'3 1 2.718.981,28 | 2. 65062{33‘ 679.661, 75  611.304,80  68.356,5%
zld'c"’" 2_039_3353} 2.718.981,28| 2.650.624, 33! 679.661,75i OLL304E0 o sec ce
Jui-10| 2.039.319,53 | 2.718.981,28| 2.650.624, 33 679.661,75: 611. 304 80 68.356,95
150-101 2.039.319, 530 2.718.981,28 | 2.650.624,33 679.661, 75‘ 611.304,80  68.356,05
4p-10! 2 503931953 2718, 981,28' 2.650.624,33° 679.661,75  611.304,80  68.356,95
oot io'f'} 039.319,53 2.718.981,28| 2.650.624,33 | 679.661,75'  611.304,80  68.356,05
hov-10' 2.039.319,53 . 2.718.981,28 | 2.650.624,33 679.661,75|  611.304,80  68.356,95
“adicion 5 RN o | ' | ‘
2059319, 53: 2.718.981,28 ;T.§7570.624,33b 679.661,75  611.304,80 66.356,95
dic- 1@\ 2.039.319 53} 2.718. 981_23 2. 650ﬁ3% 679.6 661, 75 B 611.304,80 68.356,95
ane- 11 2 103 965 96 2805 172 99 2734 649 12 701 207 03 630 683 16

70.523,87
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. 2.103.965 96\ 2.805.172,99| 2.734.649,12 ~701.207,03|  630.683,16| 70.525,3/
- mar- 11 2.103.965,96 | 2.805.172,99 1 2.734.649, 12‘ 701.207,03¢  630.683,161 70,57 4/
abrll 2.103.965,96 T5.805.172,99° 2.734.649,12  701.207, 0':"' 630.683,16 70 <20 47
" " 2.103.965,96 . 2.805, i'ﬁmz_ 734. 649 12J  701.207,03; 630,683,160 507,
| Capltal generado hasta mclusmn en némina de la | reluqu;dacnon ' 58.031.613
‘ ) ordenada en la Resolucson PAP 049119 de 2011 !
_jun-11| 2 103 965, 96__2“&56“5 172,99 2.734.649, 12' _30]_207 o,, 630.682,16 7007 s
| adicion 2.805.172,99 | 2.734.649,12 701.207,03|  630.683,16°
lal - 2.103.965,96 ’ 705787
jul-11%2.103.965,96 2.805.172,99! 2.734.649,12°  701.207,03°  630.683,16  1n s s
ago-11, 2.103.965,96 2.805.172,99 | 2.734.649,12  701.207,03]  630.683,16  75.527 17
- sep-11] 2.103.965,96| 2.805.172,99| 2.734.649,12|  701.207,03|  630.683,16| 70.52347
oct-111 2.103.965,96 | 2.805.172,99 | 2.734.645,12|  701.207,03|  630.683,16| 70.525,57
nov 11 2.103.965,96 12.805.172,99° 2.'734.649,'1'2 701.207,031  630.683,16! 70,5258/
z::llclon | ) 103,085 95f 2.805.172, 99‘ 2.734.649,12 701.207,03 630.683,16| o oo o
dic-11 2.103.965, 96 2.805.172,99 2.734.649,12  701.207.03.  630.683,16 | 7055 .
Cene-12. 2.187.443,89 2.909.805,94, 2.836.651,53,  727.362,05  654.207, 64 73154 41
fel feb-12 | 2.182.443,89 | 2.909.805,94 | 2.836.651,53|  727.362,05|  654.207, 64| 73.154 41
| mar-12| 2.182.443,89] 2.909.805,54 | 2.836.651,53 727.362,05 654.207, 64! 73,1544t
T br-12| 7.182.443,89| 2.906.805.94 | 2.836.65L.53 727.362,05 654.207,641 73_154 al '
may-12| 2.182.443,89] 2.909.805,94] 2.836.651,53|  727.362,05 654.207,64|  73.154,41
o TOTALES: | $74.468.461 | $66.978.799 | 7.489.662
T - N " (-) Valor diferencia fina!l desde | f
i febrero de 2006 hasta mayo de | $5.676.980
‘ 2012 pagado con Res UGM |
035829 de 2012 }
- o 7 - D leerenC|a flnal_adeudi_i_l_c_liz_ ‘ $1.812.682 ‘
Conforme a lo anterior, se precisa que el total del capital adeudado

corresponde al valor de las diferencias pensionates reconocidas en la
sentencia base de recaudo, las inicialmente pagadas y las reconocidas con
las Resoluciones PAP 049119 de 2011 y UGM 035829 de 2012.

Asi, se tiene que el valor de la mesada reconocida en la Resolucién PAP
049119 de 2011 asciende a $1.855.481, del cual se desconté lo pagado
inicialmente ($1.427.557), arrojando una diferencia mensual de $427.924
que se causo desde la fecha de efectividad pensional -29 de julio de 2003~
hasta el mes de mayo de 2011 inclusive, pues segun se observa en 2
Certificado de pagos emitido por el FOPEP (fl. 50), a partir del mes de junio
de 2011 se comenzo a cancelar la mesada reliquidada segun Resolucion PAP
049119 de 2011. En consecuencia, el capital generado con ésta Resolucicn
corresponde a la suma de $58.031.613 que fue el efectivamente
pagado en el mes de octubre de 2011 segun se observa en la liquidacion
anexa al acto administrativo (fl. 78), asi como en el desprendible de pago
mensual (fl. 73) y Certificado de pagos mes a mes (ft. 49 vto) expedidos por
el FOPEP.

Sin embargo, no pasa por alto el Despacho que posteriormente, a traves de
[@ Resolucion UGM 035829 de 2012 se reliquidé por segunda vez el monto
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de la mesada pensional en cuantia equivalente a $1.903.332 a partir del 29
de julio de 2003, pero se reconocid con efectos fiscales a partir del 1° de
febrero de 2006 por prescripcidn trienal. Frente a lo cual, se aclara que tal
v como se dispuso en el titulo ejecutivo, el reconocimiento y pago de la
reliquidacion pensional a favor de la actora no se vio afectado por los
terminos de prescripcién. En consecuencia, no podia la ejecutada, por su
cuenta, aplicar un término prescriptivo que desborda el alcance del fallo. Por
tal razén, a la hora de calcular el capital adeudado, no se tendra en cuenta
ninguna prescripcion y se reconoceran las diferencias insolutas desde la
fecha de efectividad pensional -29 de julio de 2003-.

Asi las cosas, se tiene que entre el valor de la mesada reliquidada en el afo
2011 -$1.855.481 segln Res. PAP 049119 de 2011- y el valor definitivo de
la mesada -$1.903.332 segun Res UGM 035829 de 2012- se generd una
diferencia equivalente a $47.851 a_partir del 29 de julio de 2003 en
adelante -con sus respectivos ajustes de ley-, pero que se adeuda tan
solo hasta el mes de enero de 2006 y asciende a la suma de un millon
ochocientos doce mil seiscientos ochenta y dos pesos m/cte
($1.812.682), por el cual se librara mandamiento de pago por
concepto de capital adeudado. Ello como quiera que, tal y como se
constata en la liquidacion anexa a la Resolucién UGM 035829 de 2012 (ft.
80), atendiendo a la inexistente prescripcion trienal, se ordend el pago de las
nuevas diferencias a partir del 1° de febrero de 2006 hasta el 31 de mayo
de 2012 vy segun los certificados de pagos mes a mes expedidos por el
FOPEP (fl. 49 vto) a partir del mes de junio de 2012 se canceld la
mesada definitiva conforme a la ultima reliquidacion dispuesta por Ia
ejecutada, con los respectivos ajustes de ley.

En efecto, se corrobora que las diferencias generadas con ocasion de la
ultima reliquidaciéon pensional —Res. UGM 035829 de 2012-, causadas desde
el 1 de febrero de 2006 hasta el 31 de mayo de 2012 equivaien a la
suma de $5.676.980 que fue lo efectivamente pagado por la ejecutada en
el mes de junio de 2012 segun desprendible del FOPEP (fl. 74). Si bien en
dicho mes se canceld un total de $11.496.582,29, a este valor deben
restarse  $2.909.805,94 que corresponde al valor de la mesada vy
52.909.805,94 gque se pagd como mesada adicional del mes de junio de 2012
- incluidas en ellas la nueva reliquidacion-.

En suma, se tiene que en efecto existen saldos de capital insoluto a favor de
la ejecutada, pero no en la forma sefalada en la solicitud de mandamiento
de pago. Pues como se dijo, las diferencias mensuales causadas con la
srimera religuidacion —Res. PAP 049119 de 2011- comenzaron a causarse
desde el 29 de julio de 2003 (fecha de efectividad) hasta el mes de mayo
de 2011 -mes anterior a la fecha de inclusion en ndmina de la primera
reliquidacidon- y su monto ($58.031.613) fue cancelado en su totalidad en el
mes de octubre de 2011 como se expuso atras. En tal sentido, no hay
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diferencias insolutas por concepto de capital en razdn de la reliquidacion aqui
descrita.

Por su parte, en lo que tiene que ver con las diferencias generadas con ia
segunda reliquidacion -Res UGM 035829 de 2012 ($1.903.332)-, se tiene
que las mismas se causaron también desde el 29 de julio de 2003 (fecha
de efectividad y no desde el 1° de febrero de 2006 por prescripcion) hasia
el 31 de mayo de 2012 -mes anterior a la inclusion en ndémina de a
segunda reliquidacion-, pero no en relacion con el valor de la mesada pagaca
por la entidad antes de la sentencia —que para el afio 2003 correspondia a
$1.427.557- como erroneamente se sefiald en la demanda: sino en
comparacion con la mesada reconocida en la Resolucion PAP 049119 de 2011
($1.855.481) generandose una diferencia mensual de $47.851 a partir dof
afio 2003. Ello como quiera que las diferencias de las resoluciones emitidas
en los anos 2011 y 2012 ya habian sido canceladas y la reliquidacion fue
debidamente incluida en némina con efectos hacia el futuro.

Ademas, como se observa en la anterior liquidacidn, se tiene que del valor
total de éstas ultimas diferencias -catusadas desde 29 de julio de 2003
hasta 31 de mayo de 2012- y que equivale a $7.489.662, dehe
descontarse el monto ya pagado por concepto de reliquidacion a través de la
Resolucion UGM 035829 de 2012 ($5.676.972 - fl. 74,80), quedando como
saldo insoluto la suma de $1.812.682, por la cual se librard mandamiento
de pago.

Por tal razdén, no hay lugar a calcular el capital como se hizo en la demanda,
sino por los periodos en que efectivamente se causaron las diferencias
mensuales ordenadas con cada acto administrativo como lo iiustro el
Despacho.

4.2. De la indexacion:

La indexacion sera calculada por el periodo comprendido entre el 29 de
julio de 2003 (fecha de estatus) y el 10 de octubre de 2007 (fecha de
ejecutoria). Para tales efectos y determinar si se adeuda por dicho concepto
alguna diferencia a la ejecutante, se tendra en cuenta que el valor definitivo
de la mesada pensional para el ano 2003 era de $1.903.332 vy el realmente
pagado fue de $1.427.557, generandose entre éstos una diferencia
mensual equivalente a $475.775 que fue aumentando mes a mes confocrmsa
al IPC y conformando los capitales descritos en el cuadro anterior.

Se aclara que el TPC final corresponde al vigente a la fecha de ejecutoria de
la sentencia, y el inicial al vigente para cada mes en que se causo la
diferencia mensual, certificados por el DANE®. Igualmente, se resalta que las
sumas causadas antes de la ejecutoria del fallo son objeto de indexacion vy

*Consultar pagina web del Banco de la Republica i i/ /v mw sarrep qesv 0 ios it i by
variaciones anuales calculadas sobre la base de d|C|embre de 2018
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descuentos mes a mes conformando un solo capital que producira intereses a
partir del dia siguiente a la citada ejecutoria, mientras que las mesadas que
se causan con posterioridad a la ejecutoria no son susceptibles de indexacidon
vy sUs intereses unicamente se causan desde el momento en que cada
mesada se hace exigible.

B . o
SO e e dre e RN oo ST
; = | INDEXACION JDESCUENTOS |
W03 . 31.718.33 | | 52, é_ég_ziz_ 6420174 | < 38.969,58 |  7.25125 4.676,35 | s34, 293,23
a0 03 475.775,00 £ 52,41684 16420174 S 582.743.60 | 106.968.09 | 69.929 24 | 5512.814,45
' sep03 475) 77500 |52,53222 | 64,20174 | % 581.463.77 | 105.688,77 | 69.775.65 5511 688,12 |
Act03 475, 775, .00 | 52,56389 | 64,20174 | $581.113,44 | 105.338,44 | 69.733,61 $511.379,83
ov-03  475.775,00 | 52,74698 64,20174; 5579.096,34 | 103.321,34 69. 491,56 _‘mssog 604,78
“adicional | 475.775,00 | 53,06823 | 64,20174 | §575.590,76 | 99.815,76 | 69.070,89 ] $506.519,87
. 83 -
dic-03 ¢ 475.775,00 | 53,06823 | 64,20174 - $ 575.590,76 | 99.815,76 69.070,89 $506.519,87
ene-04 7}#5"'0@ 65555’?55_5_3550_ 64,20174 | §607.561,96 | 100.909,71 | 72 907,44 $534'76'S4 55
feh- 04 506.652,27 | 54,18066 | 64, 20174 ¢ § 600, 361,04 | 9370877 | 72 043 2 $528. 317 71
Cmar-04 506, (352 27 | 54, 71J95 164,20174 $594.509,39 | 87.857,12 | 71.341,13 | $523. 168 37
~abr-o4 | 506. 652,27 | 54, 96351 [64,20174 | $591.810,04 | 85.157,77 71.017,21 $520.792 ‘84- ‘
Cnay 04 506, 652, 27 55, 17283 64,20174| 5 589,564, 7 8291250 | 7074777 | esis, 517 01 {
Caun-04 506.652,27 ! 5-;_5“0_578 64_1_56174 % 586.028,29 © 79.376,02 ° 70.32330 © S51%.704,80
adicional | 506.652,27 | 55, 50578 | 64,20174 | E 586.028,29 | 79.376,02 70.323,39 | $515.704 89
]ul 04 506 652, 27 55, 48862 | 64,20174 | $ 586.209,52 | 79.557,25 | 70.345,14 $515.864,38
2go-04 . 506.652,27 | 55,50536 | 64,20174 | & 586.032,72 | 79.380,45 | 70.323,03 | $5i5. /08 80
‘75:;3"04" 506.652,27 w 55,66979 | 64,20174 | $ 584.301,78 77,649 51 | 70.116,21 | $514.185,57
ot 0a 506 6’52 27 155,66425 | 64,20174" 5 584.359,93 7770766 | /012319 | ssi4 236 74
Cov04 —'566 652,27 | 55, 81886 6420174 | $ 582.741.34 | 7608907 | 69.928,06 | $512.812,38 |
adlt:lonal 506.652,27 | 55, 98566 | 64,20174 | § 581.005,16 | 74.352,89 69.720,62 $511.284,54
dic-04  506.652,27 | 55,98566 | 64,20174 | $ 581.005,16 | 74.352,89 66.720.62 | $511.284.54 .
Tone-05  534.518.14 | 56,44590 | 64,20174 | 4 607.962.57 | 73.444.43 | 72.955 51 $5'§_5_ 007,07 |
feb-05 | 534.518,14 | 57,02304 | 64,20174 | % 601.809,28 I 67.291,14 72.217.11 $529 592,17
mar-05  534.518,14 | 57,4641264,20174 ) 5597.189,04 , 6267180 | 71.662,79 | $525.527,15
WEJ;ASEl 518 14 5771621 64,20174 $594581,5/ | 60.063,43 71.348,75 | 3523, 231 78
Cmay-05 534 18 14 R? 95161 64,20174 '$592.166,37 | 57.648,23 1 71.059,96 :" $521.106,41
T 05 53451814 58,18398 64,20174 . $589.801,43 | 55283,29 | 7077617 | $519.02526
‘“adlcmnal 534.518,14 | 58,18398 | 64, 201741 $5689.801.43 | 5528329 | 7077617 §519.025,26
oS '_5:4 518,14 ' 58, 21230 64,20174 ' € 589.514,50  54.996.36 7074174 £515.772,75
’ o 05 534, :ns 14 | 58,21320 . 64,20174 's 589.505,38  54.987,24 | 7074065 | 518 04,74
sep-05  534.518,14 | 58,46224 -_6;556-1_!4 $586.094.18 52 4_7-6 64 00 00 U esin 1)4 S8
ort-05 - 534.518, 14 - 58,59675 64,20174 S 585.646,72 - 51.128, 58 70777 61 <1 169,10
q0v-05  534.518,14 . 58,66373 1 64,20174 & 584.978.05  50.459.91 7019737  S51%.750,09
' adu:lonal 534.518,14 | 58,70371 | 64,20174 | $ 584.579,66 | 50.061,52 70.149,56 | $514.130,10
© die-05  534.518,14 . 58,70371 64,20174 5 584579, 66 50.061,52 70.149.56  $514.420,10
ane 06 550.442,27 L £9,02160 1 64,20174 | S 609.630,52  49.188,25  73.155.66 . $536. 474_-2-3_6_-
fely 06 360 442 27 55 40979 64, 20174 $ 605.647,13 ©  45.204,86 72.677,66 | 3532, 969,48
-11&11"0(;__:60 442,27 159, 82705 64, 20174 5 601.423,08 | 40.980,81 72.170 '77 | $529. 252 31 |
ab06 56044227 | €0, 09494 64, 20174 $598.742,07 = 38.299,80 71.849,05 ' s526. 893 02
_.Ildy 06  560.442,27 . €0,2 29194 b4, 201/4 E 596.785,72  36.343.45 71.614.29  $525.171,43

wn-06  560.942,27 | €0, 47:41 64, 201/4 $594.975,70  34.532,93  71.397,02 | $523.578,17
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aducnonal 560 442 27 60,47541 | 64,20174 | § 594.975, é'o 34.532, 93 71 397 02 J '$523.5?<; 17
ok 06 . 560.442,27 6{) 72524 64,20174 5 592, J27 41 1 32, 085 14 71.103,29 $521.444 1
} 2g0-06 | 560.442,27 | 60,96350 | 64, 20174 | $ 590, 211,67 29 769 40 | 70.825,40 |_ $519. 550, ) /
- L A . | A - .
| sep D6 560442,27 61 13707 64,20174 - S88.527.37 | 28.085,10 ©  70.623,28 S517 501,00
| out06 560.442?,2/ L61,04957 | 64,20174 | $589.379,56 | 28.937.29  70.775, 55 & $H18.650,07
| nov 06 | 560.442,27  61,19424  64,20174 | 4 587.986.20 | 27.543,93 70 558,34 §517.47 5L,
' adicional | 560.442,27 | 61,33241 64,20174] $586.661,59 | 26.21932 | 70.399,39 | $516.202,20
| P . B [ — i
e 06 ‘ 560 442, 27, ‘61 33241 64 20174 $ 586 (151 59 26.219,32 - 7039436 TN
L oenc 07 | 585.550,08 55 | K 608.281,28 | 2273120 | /806 T shi
[ e e — - | — R _ i e S L
C b 07 S85.450,08 062,52688 | 64,20174 $601.234,76 15, 684,68 A
r— B ! B "r T T ) ’ ) | T4 oo Ty S AN
| marn7 585.550,08 63 28533 T64 20174 $594.029,20 | 479,12 | 7425365 P19 775,55
abr 07 | 585 550,08 - 63,85468 64,20174 $588.732,63 | 3.182,55 - /3°9L58 1 851514106
. _ ] 4 T S .
v 07 585.550,08  64,04598 16420174 3 586.974.14 | 1.424.06 73371,77 1 8513607, 4/
: jun 07 ’ 555.90,08 | 64,12439 | 64,20174 § 586.256,40 706,32 | 7328205 1 85l
aducmnal 585.550 08 | 64,12439 | 64,20174 $ 586.256,40 706 3 | 7326205 [ 85129743
L o —r S L e e e
G007 | 585.550,08 | 64,23017 6420174 3 585. 290,90 50,18 | 7316136 | $512.129,54
200-07 | 585.550,08 | 64, 14443 | 64, 20174 $586.072,24 | 523,16 73.259,16 ’ $512.613,00
. P ) I _.
sep-07 | 585.550,08 | 64,10793 64,20174 | § 585.584,83 75 73.198,10 | §512.380,77
!_ S R j— _ S J .
i | |
! Capita ( ) ‘descuentos en salud, generado I 30.126.337
. o ) o hasta Ia e;ecutorla L P )
oct-07 | 585. sso os 64 20174 | 64,20174 $ 585.550, 08 0,00 73 193, 76 ’ $512.356,32
Vr. TOTAL DE INDEXACION $3 103.60( 600 ! |
- | (-) PAGO Res. PAP 049119 de | : I
. | 2012 |s2797052 |
| TOTAL INDEXACION INSOLUTA $305 648 | i

De acuerdo con fa liquidacidén realizada por el Despacho, se tiene entonces
que Ia indexacion total de las diferencias mensuales atras descritas,
causadas desde la fecha de efectividad hasta la ejecutoria de la sentenc:a
arroja un total de TRES MILLONES CIENTQO TRES MIL SEISCIENTOS PESCS
m/cte ($3.103.600), del cual debe descontarse el vaior pagado por
concepto de indexacion en virtud de ia Resolucion PAP 049119 de 2011 que
fue de DOS MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS
CINCUENTA Y DOS PESOS my/cte ($2.797.952), resultando a favor de la
ejecutante un saldo insoluto equivalente a trescientos cinco mil
seiscientos cuarenta y ocho pesos m/cte ($305.648) por el cual se
librara orden de pago.

4.3. De los intereses moratorios:

Como se dijo, a partir del dia siguiente a {a ejecutoria de la sentencia no se
genera indexacion alguna, sino los correspondientes intereses moratorios
que para el caso concreto, se causaron desde el 11 de octubre de 2007 (fi.
23)-, hasta la fecha de pago total de la obligacion (junio de 2012). No
obstante, habra de tenerse en cuenta que al haberse presentado la solicitud
de cumplimiento por fuera de los seis (6) meses de que trata el articulc 177
del CCA, hubo lugar a la interrupcion de su causacion, como se explicard mas
adelante.
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Asi, el capital base para calcular los intereses moratorios es el equivalente a
la sumatoria de las diferencias mensuales® causadas desde el 29 de julio
de 2003 (fecha de reliquidacion) hasta el 30 de septiembre de 2007 (mes
anterior a !a ejecutoria de la sentencia*!) menos los descuentos en salud
del 12%!?, esto es, la suma de treinta millones ciento veintiséis mil
trescientos treinta y siete pesos m/cte ($30.126.337) como se
corrobora con la tabla anterior, y no el sefialado por la ejecutante en ia
solicitud de mandamiento de pago.

Por su parte, debe precisarse que segun se verifica en la siguiente tabla,
iuego de la ejecutoria de la sentencia y hasta el mes de mayo de 2012 se
continuaron generando diferencias mensuales insolutas!? sobre las cuales se
generan intereses moratorios por ser parte dei retroactivo, como guiera que
a partir de alli se incluyé en ndémina la mesada definitiva reliquidada en
virtud de la Resolucién No. UGM 035829 de 2012 (fl. 49vto-50). Igualmente,
se resalfta que en virtud del pago ordenadc en Resolucion PAP 049119 de
2011, a partir del mes de junio de 2011 la diferencias mensuales se
generaron por un menor valor, y por ende, ello influird a 1a hora de calcular
fos intereses moratorios.

J— _— e ———

R

= ’ : | _ CAPITAL

FECHA I IPC . ! DESCUEN ' INDEXADO

MESAD | INICI | IPC CAPITAL . DIF , TO )

A CAPITAL | AL | FINAL  INDEXADO |INDEX | SALUD |DESCUENTOS

ict_07 7V5§5_5_5E_08 1,00 l,DO‘ $ 585.550,08 |__E 00 73, 193,76 $512.356,32

| nov-07 _ 585.550.08| 1,00 1'00% § 585.550,08, 0,00, 73.193,76| $512.356,32,
adicion ;

i 1777585.550.08 1,00/ 1,00 $585.550, 08( o,oo! 73.193,76| 8512356, 32J
“dic-07_ 585.550, 08| 1 00 | 177070 $585.550,081  0,00: 73.193,76| $512.356,32"
enc-08 618,867, 88. 1 OO 1,00] $ 618.867, 88 0, 00 74. 264 15 $544, 603 73
feb-08  618.867.88 1,00—1_b0 61886788 0,00 4 264,15, $544.603,73

mar-08  618.867,881 1,00 L, 00 $618.867,88 0,00 74.264,15 i5544.60_>,:i§}

~ abr-08 61886783 1,00 1 ,00 _$ 618.867 88 D,Oio; 74.254,15 $544.603,73 |

may-08  618.867, 58| 1,00 1,007 §618.867,88] 0,001 74.264,15| $544.603,73
. jun-08  618.867,88 1,00 1,00T$ 618.867,88 0,00 74.264.15| $544.603,73
adicion ! '

b 618.867 88l noo 00! 5 618.867, 88“ 0,00, 4 26a15| $544.603 73]

 jul-0S  618.867,88)  100| 1 00 $618.867,88 0,00 7426415 $544.603,73

ago 08 61886785, 1,00, 1,00 5618386783 0,00 74.264.15  $544.6 )ﬁ?
6ep-08  618.867831 1,00] 1,00 §618.86788 0,00  74.264,15] $544.603,73
oct08 61886788 1,00 1,00 $618867,88 0,00 74.264 415 <5a4en3 72
hov- 08 618.867,88, 1,00 1,00 ;1_8 867,88, 0,00 | 7426415 | 5544.403,73
ﬁ:‘"c"’“ 618.867,88; 1,00 1,005 $ 618.867,88 c-,oo‘ 24,264 151 $544.603, 73
dic08 61886783  1,00| 1,00 §618.867 ééf 0,00 74.264,?—3-7” $544.603,73
cne09 66633505 1,000 1,00 $666.33505 0,00 79.960,21| $586.374,84

Generadas entre la mesada inicialmente pagada ($1.427.557) vy la segunda reliquidacion ($1.903.232) ordenada
= Resolucion UGM 035829 de 2012, que para el afio 2003 equivale a $475.775.

11 Mo ouece Catuizrse hasta -a fecha de cjecutoriz de i sentencia (10 de oclubre de 2007), ComMao duera que a gitnz focha no s0
iy causade 13 MEsada de ogtubre de 2007,
Excepto para el afe 2007 que por virtud de la Ley 1122 de 2007 fue def 12.5%.
Sobre fas cuales no hay lugar a efectuar indexacion.
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| feb-09| 666.33505: 1,00/  1,00] $666.335,05 | 79.960,21,  $586.374,44.
mar09_ 666.33505. 1,00 1,00 $666.33505 | 79.960,21  $586.374.84
abr-09| 66633505 1,00] 1,000 $666.335,05 79 950,21 $586.374,84°
may-09_ 66633505 1,00 1,00 $666.335,05 79 960,21 $586.374,44
Jun-09|  666.335,05 1,00 - 1,00 $ 666 335 OSﬁ 29.7960,217:7 $586.374,84
:f'cmnw | 666:33505| 1,001 1,00, 3 666.335,05;L 79.960,21j c586.974 w4
juios] 666335051 1,00) 1,000 5 666.335, 05 '7'9_‘986;'2"im7” $586.374 14
ago-09) 66633505 1,00 1,00 S 666335, 05. 7;5360 21, 5586.371,u4
sep-09!  666.335,05 1,000 1,00] $ 666.335,05 79.960,21  $586.374 14
| oct-09_ 666.335,05 1,00 1,00 $ 666335, 05 79.960,21|  §586.374.84
nov 09 666.335,051  1,00] 1,00 § 66633505 0,00 79.960,21  $586.3/4.54
a : .
a:i:clon 666.33505  L00)  1,00| $666.335,05) 79‘%01&} §586.574 54
dic-09 66633505  LOG' 1,00 $ 666.335,05 79.960,21°  $586.374 t4
ene-10 679.661,75 1,00 1,00 $ 6 $679.661,75 0,00 81,550,41  $596.102,54
. feb-10 679-661_f7_5-.,_ LOO, 1,00 EFZE’ 661,75 J oMb 8155941 $598.102,34
omar10 679.661,75; 1,00  1,00| $679.661,75. 0,00 81.550,41  $598.102.34
| abr10) 679.661,75|  1,00|  1,00] $679.661,75 0,00, 81.55641) $598.162,34
| may-10| 679.661,75| 1,00 1,00 67'9."661;75 . 0,00| 81.559,41| $598.102,34
_jun-10] 679.661,75] 1,00 1,001 $679.66L,75, 000! 51.559,41  §598.102,34
:Id'c"’" 679.661,75| 1,00 1,00 $ 679.661,75 81.550.41| $598.102.34
| Ju-10|  679661,75.  1,00| 1,00] $679.661,75 81.559,41]  $598.102,34
[ ago-10! 679.661,75| 1,00|  1,00; $ 675.661,75 781 559,41 $598.102,34
' sep-10 ___679.7(35{,75‘;: 1,00] 1,00 §679.661,75 81.559,41 $598.102,54
oct-10¢  679.661,75| 1,00 1,000 $ 679.661,75 | 81.559,41  $598.102.34
nov-10| 670.661,75| 1,00] 1,00] 679.661,75| 8}25?417 $598.102,34
:f"m“ 679.661,75| 1,000  1,00| $ 679.661,75 81.559,41| $598.102,34
| dic-10|  679.661,75| 1,00 1,00 $ 679.661,75| 81.559,41| $598.102,34
ene-11°  701.207,03, 1,00 1,00 § 701.207,03 84.144,84'  $617.062,19
feb11°  701.007,03| 1,001 1,00 $701.207,03| 0] 84.144,84  $617.062,19
Cmar-11, 70120703 1001 1, 00! $701.207,03] 84.144,84  $617.067,10
| abr11|  701.207,03] 1,00] 1 1,00 $ 701.207 OBJ_: | 84,144, 84\ $617.062,19
may-11. . oi. | 1,00| 1,00 $701.207,03 84.144,84,  $617.062,19
| iun-11| 70.523,87] 1,00| 1,00) $70523.87 0.00| £.462,86| $62.061,01
dicion ‘
" 70.523,87| 1,00 1,00| $70.523,87 6.462,86]  $62.061,01)
 ju-ti]  70523,87| 1,000 1,000 $70.52387] 8.462,86|  $62.061,01
| ago11]  7052387) 1,00 1,00| §70523,87, 0,00] Bac28  $62.061.01
sep-11|  70.523,87! 1,00, 1,00| % 70.523,87 §.462,86  562.061,01
oct-11|  70.523,87| 1,00 1,00] $70.523,87] 8.462,861  $62.061,01
nov-11|  70.523,87, 1,00| 1,00/ $7052387 00 8_._@_2,861! | $62.001,01
:'d'c"’" 70.523,87| 1,000  1,00] $70.523,87 8.462.86|  $62.06L.01 \
| dic1l  70.523,87] 1,00] 1,00 §70.523,87 | 8.462,86,  $62.061,01.
ene-12|  73.154,41]  1,00{ 1,00 §73.154,41 8.778,53]  $64.375,88|
feb-12  73.154.41, 1,00] 1,00 s73.154,41 877853 $64.375.58
mar-12|  73.154,41] 1,00| 1,00 % 73.154,41 8.778,53|  $64.375 88
abr12' 73154 41, 1,000 1,00 §73154,41 ' 8.778,53'  $64.375.98
cir| 7sasaer| 1,00 100[ §73.159, 41| 0,000 877853  $64.3/588
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Frente a l2 fecha tenida en cuenta como limite para liquidar los intereses
moratorios, el Despacho precisa que de las documentales zllegadas (fl. 32,
42-44) se desprende que mediante apoderado judicial, la actora solicitd et
cumplimiento de la sentencia el 11 de diciembre de 2008 mediante oficio
radicado ante la ejecutada; luego los intereses se causaron de forma
interrumpida por los siguientes periodos:

- Entre el 11 de octubre de 2007 (dia siguiente a la ejecutoria de la
sentencia) y el 11 de abril de 2008 (seis primeros meses despues de
la ejecutoria).

- Desde el 11 de diciembre de 2008 (fecha de presentacion de la
solicitud), hasta el 5 de junio de 2012 (fecha de pago del capital}.

Como quiera que la solicitud de cumplimiento del fallo fue presentada con
posterioridad a los seis (6) primeros meses siguientes & la fecha de
ejecutoria como lo ordena el referido articulo 177 del CCA, se tiene que entre
el 12 de abril y el 7 de diciembre de 2008 se interrumpio la acusacion de
intereses moratorios.

Bajo los presupuestos resefados, el Despacho realizo la siguiente liquidacion,
nor concepto de irtereses moratorios:

! 5 TERE TASA | ,
DESDE ; HASTA i CAPITAL cc::RIEE:fEs Mo;:fgnm III)\II'I':';EOS D’;KS INTERES
11/10/07—31/16}1)7 153012633746 | 21,26% |  31,89% 0,0750% 21 $479.954,96
.Twi 1/07 130/11/07 530.638.693,75 21.26% 1 31,89“014377 | 0,0759% | 30 %69_7.310,74
V0731112007 7777531 151, 050 10 o 21,26% 31,80% | 0,0759% | 31 | $732.603,92
0108 131/01/08 | 532 175.762,74 | 21,83% 32,75% | 0,0776% | 21 | £774.374,72
102/08 2S/L2/Ob ' $32.720.366,47 |  21,83% 32,75% 0,0776% | 28 $711.273,30
0308 31/U3/08 T e33, 2()4 570,21 | 21,83% 32,75% 0.0776% = 31 $800.588, 70
91/04/0811/04/08  s33. soq 573,94 | 21,92% 32,88% | 0,0779% 11 $89.767,23
1i/i2/08 31/12/08 538, 711.007,55 | 21,02% 31.53% | 0,0751% 21 |  $610.628,66
L0109 310109 | 539.800.215,02 | 20,47% 3071% | 0,0734% | 31 ©  $905452,04
VHJ 02/09  28/02/09 | $40.386.589,86 |  20,47% | 30,71% | 0,0/34% . 28 |  $829.904,17
01/03/09 131/03/09 | 540.972.964,71 2047 3071% | 0,0734% | 31 | $932162,50
'woamq 130/04/09 | S41.559.339,55 | 20,28% | 3042% | 0,0728% 30 $907.541,97
/05709 'vw')/og T 642.145.714.39 | 20,28% | 30,42% 6,0728% 31 95 024,49
L06/09 | 30,06/09 | 512.732.089,24 |  20,28% | 3042% | 0,0728% 0 | €917151,00
,«A.u;/wm“jl 07/00  $43.904.838,93 |  18,65% 27.98% | 0.0676V. 1 £9.20.100,05
OQ,ugqiﬂ’ﬂt)S/é_Cj_—gﬂz;m 213,77 ' 18,65%  22,08% | 0.0676% Gl G003885
.w 09/09 "';30109/09 1545.077.588,61 18.65% + 27,98% | 0,0676% 30 >\_.~,-.4u; ;5
rwm/og 31/10/09 | 445.663.963.46 | 17,28% ! 25.92% | 0,0632% | 31 '  $894.141,79
11/13/09 ‘30/11/09 | 64625033830 | 17,08%  2592% | 0,0632% 20 $6/6.400,85
1005 3171209 4683671315 | 17,28%  2592% 0,0632% 31 597,.105,29
LLOL1D 3101710 | 548.009.462,83 | 16,14% 24019 | 0.0594% - 31 | $684.282,32
o)/m N 18/03/10"} 548 607 565,17 16,14% | 24,21% D,0594% T 28 | $808.656,91

“Se tendra ésta como fecha de pago, toda ver que es dentro de los cinco (5) primeros dias del mes gue el
Jensionado puede retirar ios dineros depositados a su favor.
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\01/0 3710 | 31/03/10 i_i‘fg 205.667,51 | 16,14% | 2421% | 0,0594% | 31 5900 015 1
01/04/10 | 30/04/10  $49.803.769,85 | 15,31% 22,97% | 0,0567% 30 S840 4700,
01/05/10 | 21/05/10  $50.401.872,19 | 1531% | 22,97% . 0, 0567 S 8809,
}01/0()/10 | 5006710 \?jo 999.974.53 :M 15, 315;7' L 22,97% T o067 ‘ 30 $00.610,0
01/07/10 D3L07/10 $52.196.179,21 | 14.94% 2241 L 0,0554% 31 89
:01/08/10 | 31/08/10 | [$52.794.281,55 | 14.94% [ 22,4 _T 0,0554% 31 G906 ¢ o1
m}og/m 30/09/10  $53.392.383.89 | 14.04% - 22.41% f o,osgzi s 50 SE8 (Vs
01/10/10 '3i/10/1o s $52.990.486,23 7,”7 19,21% L 20370 0,0530% | 31 S8t G 1.0
01;1 110 30/11/10 - $54,588.588,57  14,21% C2130% ‘? 0,0530% | 30 $867 157, 5
Y fmlo Ry 12/ 554,588 679377%/ o 1421% . 21,37% | 0,0530% . 31 $890 (04, 30
mfmm 1 3101711 T_$_55 784,898, 25 | 15.61% | 23429 | 0.0577% | 31 599./.057,4
0201 280511 656.401.960,44 1 15.61% 23,47 o 0577%. 28 mqqu '
mfn Y1 I 31/03/11 §57.019.022, 63 Tls,m%' —2'3,42}#0 0,0577% | 31 $1.010.; 5 (:
mmu 0041 $57.636.084,81 . 17,69% 26,54%  ; 0,0645% | 30 S1 L1 b
01/05/11 31/05/11 7$§§ 253 147,00 17.69% -—26 54% " 0,0645% , 31 $1 164.769,97
?i/ﬁmm '30/06/11 | $58.870.209,19 17,69% 26,54% | 0,0645% | 30 $1.179, 136 ¢
01/0?/11 - 31/07/'11 558.994.331,20 | 18,63% 27,95% | 0,0675% | 31 SL.27 150,
01/08/11 | 31/08/11 1 $59.056.392,20 -—__18 63% | 27 95%*#0 0675% | 31 | $1.230. 149, /.
C01/09/11 | 30709711 Eéhs 453,21 | 18,63% |  27,95% | 0,0675% | 30 | $1.19/.82106
01/10/11 3'1/15/711 $59.180.514,21 | 19,39% 29,09% | 0,0700% | 31, $1.263.6654%
01}11/11 130/11/11  $59.242575.22 | 1939% | 29, 09%—“" 0,0700% | 36 | s1.243.550,.,
01/12/11 | 31/12/11 _$§§ 304.636,23 | 19,39% 29,00% | 0,0700% | 31 $1.286 357,
01"/(51/15”7' 31/01/12 | $59.428.758,24 19,92% 29,88% | 0,0717% | 31| $1.300.000 0.
01/0;/12 2802710 45949313402 | 19,90% 2088% | 0,0717% | 28 LG50
01/05/12 7 3_17(')5;2 i $59.557. 510,00 66 | 1900w 29 88% E ooﬁ?% '7 31 Cslaozziun
01/04/12 30/04/1 2 $59.621.885,88 |  20,52% 30,78% L 0,0735% | 30 | $1.31%. 495 Ot
01/05/12 ‘31/05/12 $59.686.261,76 | 20,50% 30,78% | 0,0735% | 31 $1.300.8:5" |
}m/un/u ’ 05/06/12 $5L) /50 637 64 | 20,52% T30.8% | 00735% | 5 | $210.02,74 |

| I

TOTAL INTERESES MORATORIOS: !

$47.109.997

L

Para efectos de la liquidacion de los intereses moratorios advierte et
Despacho que debe acudirse a la Tasa de Interés Moratorio Efectiva Anual
certificada por la Supeéerintendencia Financiera, a la cual sé le aplica la
siguiente formula:
[(1+ i)17365 -1]%100
Donde i = tasa efectiva anual

Las operaciones relacionadas con la conversion a Tasa Efectiva Diaria,
pueden ser corroboradas con el simulador disponible en la pagina Web de la
Superintendencia Financiera (Pestarnia Consumidor Financiero: Informacicn
General: Simulador de Conversion de Tasas de Interes!>),

Respecto de la anterior formula, es necesario traer a colacion
pronunciamiento del Tribunal Administrativo de Boyacal®, en el cual se

1h hlps//www.superfmanciera.gov.co/publicacien/simulador-de-conversion-de-tasas-de-interes-6 1554

16 Tribunal Admimistrativo de Bovaca, Auto del 31 de mayo de 2017. Expediente No. 150013333011201600133-01. M.P. Clara Elisa
Cifuentes Qrtiz, Ver Llambign el auto de fecha 06 de julio de 2018. Expediente No. 150013333014201700152-01. {1 P} -°
Ascencion Ferndndez Osoho.
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indicd que el Decreto 2469 de 2015 no es aplicable a las sentencias que
ordenaron su cumplimiento en los términos de los articulos 177 y 178 del
CCA, sino los Conceptos Nos. 2008079262-001 del 2 de enero de 2009 y
2009046566-001 del 23 de julio de 2009 expedidos por la Superintendencia
Financiera. No obstante, también se aclaréo que la formula contenida en
dicho Decreto!® es igual a la contemplada en los referidos conceptos de la
Superfinanciera para e! calculo del interés diario, aplicable a las sentencias
proferidas en vigencia del CCA. Luego para el caso que nos ocupa, por ser
un proceso tramitado en vigencia del C.C.A., corresponde citar el Concepto
No. 2009046566-001 del 23 de julio de 2009 que alude a la formula antes
mencionada.

Por lo anterior, el calculo de los intereses moratorios debia realizarse no
sobre la tasa mensual como lo realizo la ejecutante, sino sobre tasa diaria
conforme a las conversiones descritas con anterioridad y por los periodos
efectivamente causados, pues la actora no tuvo en cuenta la interrupcion a
que hizo alusion el Despacho conforme a o preceptuado en el articulo 177
del CCA.

Finatmente, se recuerda que de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 430 del
Codigo General del Proceso "..Presentada la demanda acompafiada de
documento que preste merito ejecutivo, el juez librard mandarmiento
ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, Si
fuere procedente, o en la que aquel considere legal...” (Negrita fuera de
texto).

En consecuencia, el Despacho procedera a librar mandamiento por de pago
por la suma de cuarenta y siete millones ciento nueve mil novecientos
noventa y siete pesos m/cte ($47.109.997), que corresponde a los
intereses moratorios causados entre el dia siguiente a la ejecutoria de la
sentencia -11 de octubre de 2007-, hasta el hasta el 11 de abril de 2008
(seis primeros meses después de la ejecutoria) y desde el 11 de diciembre
de 2008 (fecha de presentacion de la solicitud), hasta el 5 de junio de
2012 (fecha de pago total).

Por lo demas, en cuanto a la solicitud de indexacién de las sumas por las
cuales se libre mandamiento de pago, que en este caso correspondieron al
capital, indexacién e intereses moratorios, se advierte: i) que no es

indexacion, habida cuenta que la finalidad perseguida con la condena por
concepto de intereses moratorios, que son calculados a partir del dia
siguiente a la ejecutoria, segun lo dispone el articulo 192 del CPACA, no solo

cua: & adicionan ios Capitulos 4, 5 y 6 al Titulo 6 de la Parte 8 del Libro 2 del Decreto 1068 de 2015, Unico
3oaei Secter Hacenza v Crédilo Pudlico, que reglamanta el trémite para ei pago de los valores cispuestes o
2 arbatrales v Zznoiiadiones hasta tanto entre en funccnamento el Fondo de Contingencias de que raia 21 articu:
R Einhs Procedimiento Admiriairglive v de o Contenciose Administrative.”

zra Vfertiea = [[L+TEA)1/365-1]

Coodunde:
Lo na verab <
TEA s s 1aes oT2ITva anua:

e Jpovaniats ashicarda poare cawcuiar 13 Tasa Diasia Efectiva”
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es indemnizatoria por la demora en el pago, sino ademas trae consigu un
componente inflacionario para contrarrestar la pérdida del poder adquisitivo;
interpretacion que ha sido avalada por la Corte Constitucional!® y el Consejo
de Estado’® y guarda coherencia con el hecho de que la indexacion o
correccion monetaria solo se cause hasta la fecha de ejecutoria, pues 3
partir del dia siguiente, empiezan a correr los intereses moratorics, |c3
cuales, valga decir, no pueden reconocerse de manera simultdnea con i
indexacion, pues se repite, llevan implicita la actualizacion de los valores
reconocidos en la sentencia. ii) Ahora, en cuanto a la indexacion sobre el
saldo_insoluto adeudadce por concepto de_intereses moratorios se advierte
que es procedente, como quiera que, tal como lo ha senalado la Sala d=
Decisidon No. 5 del Tribunal Administrativo de Boyaca?! ".la causacion dc
intereses moratorios, lo es desde la fecha de ejecutoria de la sentencia hasta
el pago, v la indexacién o actualizacién, lo es del dia siguiente del pago
hasta que se surta el pago total de los intereses moratorios, es decir, son
conceptos y tiempos diferentes. Lo anterior encuentra sustento
constitucional en el articulo 2307, por considerar la Sala que no es equitativo
someter al demandante a una devaluacion de la suma adeudada y de esta
forma beneficiar l1a negligencia de la entidad demandada...”. iii) Por tratarse
del capital adeudado por concepto de las diferencias mensuales reconocidas
en la sentencia base de recaudo, corresponde ordenar su actualizacion.

Asi las cosas, tenemos como saldos insolutos -renta (R)- objeto de
actualizacion conforme al IPC: - Por concepto de capital adeudado la suma
de un millon ochocientos doce mil seiscientos ochenta y dos pesos
m/cte ($1.812.682) y por concepto de intereses moratorios la suma
equivalente a cuarenta y siete millones ciento nueve mil novecientos
noventa y siete pesos m/cte ($47.109.997), que seran indexados
aplicando la formula: indice final (el vigente a la fecha de la presente
providencia - 13 de junio de 2019) sobre indice inicial (el dia siguiente al
pago realizado por la entidad -6 de junio de 2012)%?, asi:

102,44
92,54352

$2.006.528

R= $1.812.682

102,44
R= $47.109.997 =

$52.147.877
92,54352

Luego, el capital vy los intereses moratorios adeudados con su
correspondiente actualizacion, ascienden a la suma de POS MILLONES

M Geptencia C-604 de 19 de agosto de 2012, M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chatjub.

-4 Var concepto de la Sala de Consulta y Servicio Civil de fecha 9 de agosfo de 2012. Rad No. 11001-03-U6-060-
201 2-00048-00{°106), C.P. Luis Fernando Alvarez Jaramifio. Cohcepto, Sentencia de [a 5eCCion Hegimal
Subseccién B de fecha 3 de septiembre det 2008. Expediente 2001-03173.

21 Auto def 06 de julio de 2017, Medio de control: Fjecutivo. Rad. 150013333004 201400232 01. M.P. Qscar Alfonsu
Granados Naranjo.

22 E{ IPC puede ser consuitado en la pagina web del Banco de la Republica [itfy //wws Bansel sovia /s

Qrese cennurrder-ine - variaciones anuales calculadas sobre la base de diciembre de 2018.
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SEIS MIL QUINIENTOS VEINTIOCHO PESOS M/CTE ($2.006.528) vy
CINCUENTA Y DOS MILLONES CIENTO CUARENTA Y SIETE MIL
QOCHOCIENTOS SETENTA Y SIETE PESOS M/CTE ($52.147.877)
respectivamente, por los cuales, junto a la indexacion calculada por el
Despacho que corresponde a la suma de TRESCIENTOS CINCO MIL
SEISCIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS M/CTE ($305.648) se librara
mandamiento de pago.

Por lo antericr, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de la sefora
BERNARDA SIERRA RUiZ y en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP por las siguientes
sumas y conceptos:

1.1. Por la suma de DOS MILLONES SEIS MIL QUINIENTOS
VEINTIOCHO PESOS M/CTE ($2.006.528) por concepto de capital
adeudado reconocido en la sentencia proferida por este Despacho el 27
de septiembre de 2007 dentro del expediente 2005-01075, indexados
hasta la fecha de la presente providencia,

1.2. Por la suma de TRESCIENTOS CINCO MIL SEISCIENTOS
CUARENTA Y OCHO PESOS M/CTE ($305.648) por concepto de saldo
de indexacion insoluta, reconocida en la sentencia proferida por este
Despacho el 27 de septiembre de 2007 dentro del expediente 2005-
01075.

1.3. Por la suma de CINCUENTA Y DOS MILLONES CIENTO
CUARENTA Y SIETE MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y SIETE PESOS
M/CTE ($52.147.877) por concepto de intereses moratorios
adeudados a la ejecutante, liquidados desde el 11 de octubre de 2007
(dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia), hasta el hasta el 11 de
abril de 2008 (seis primeros meses) y desde el 11 de diciembre de
2008 (fecha de presentacion de la solicitud), hasta el 5 de junio de
2012 (fecha de pago total), indexados hasta la fecha de la presente
providencia.

1.4. Por la indexacién de los intereses moratorics adeudados a la
ejecutante, liquidados desde el dia siguiente a la fecha de la presente
providencia (14 de junio de 2019) hasta que se paguen.

SEGUNDO: CONCEDER a la demandada el término de cinco (5) dias para
gque efectle el paco de las obligaciones contenidas en el numeral anterior, en
05 términos del articulo 431 del Cédigo General del Proceso.
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TERCERO: NOTIFICAR personalmente el contenide de esta providencia al
representante legal de la UNIDAD PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES -UGPP, ¢ a quien éste haya delegadc la facultad de recitis
de conformidad con lo previsto por el numeral 10 del articulo 290 de: CGP.
haciéndole saber que dispone del términc de cinco (5) dias para el
cumplimiente de la cbligacion o el de diez (10) dias para excepcionar (art.
442 v 443 CGP).

CUARTO: En virtud de 1o ordenado en el numeral anterior, adviertase a «
notificada que el término de traslado ccmienza a correr al vencimient: a -
términoc comun de veinticinco (25) dias después de surtida la it
notificacién al buzén electrénico, de confoermidad con el articulo 612 del CGP
que modifico el art.199 del CPACA.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente al Agente del Ministeric Plblico v a fa
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estadc delegado ante este
Despachc confocrme lo establecen los articules 197, 198 en concordancia con
el art.290 del CGP.

SEXTO: NOTIFICAR pcr estado electronico a la parte demandante e
presente autc, de conformidad con el pardgrafc del articulo 295 de {2 Ley
1564 de 2012.

SEPTIMO: la parte actora debera sufragar los gastocs del proceso
(notificacion y envic postal) de que habla el articulo 612 de! CGP, para o
cual debe consignar la suma de ocho mil pesos ($8.000) en la Cuenta No.
4-1503-0-22921-00 convenio N° 13271 del Banco Agrario v acreditar su
pago a través de la Oficina del Centro de Servicios, para que repcse en ¢
expediente dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. Si al finalizar el tramite quedare algun excedente de la suma
antes fijada, por Secretaria se hard la correspondiente devoluciér sin
necesidad de autc que asi lo ordene.

OCTAVO: RECONOCER personeria juridica a la abocgada ADRIANA
GINNETT SANCHEZ GONZALEZ, portadcra de la T.P. No. 126.700 d=| (.
S. de la J., para actuar como apoderada judicial de ta parte ejecutante, en
los términos y para los efectos del poder conferido a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
i \&/U\ O
ASTRID XIMENA SANCHEZ PAEZ
Juez e
Jurgado 1 Administralivo Oval ded 1
Cireuito Judictil de Tanjae
NOTIFICAL ‘lO.\"l’UR ESTALY
F1.VECTRONTICO
FI ot antedor se motiticd per esiade
N oy YD 06 1010 sdende s
800 AN
Bt L}
i |




REPOBLICAJUDE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE TUNJA

Tunja, . \‘\ 3 jUN 2019

DEMANDANTE : GERMAN EDUARDO JURADO JURADO

DEMANDADO  : NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
. -POLICIA NACIONAL

RADICACION :150013333011201800074-00

MEDIO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Una vez resuelto el requerimiento ordenado en auto del 11 de abril de 2019 (fl.
67), verificando que de acuerdo a lo certificado por ia Direccion de Talento
Humano de la Policia Naciona! el uitimo lugar de prestaciéon de! servicio del
demandante es la ciudad de Tunja- Boyaca (fl. 56), se procede al estudio de la
demanda y sus anexos advirtiendo que relne los presupuestos y requisitos
exigidos por los articulos 160, 162 y 166 de la Ley 1437 de 2011 y el Despacho
€s competente para avocar su conocimiento en virtud de la naturaleza juridica
del asunto sefialada en el articulo 104-4 jbidem, asi como de la competencia
conferida en el numeral 2° del articulo 155 y numeral 3° del articulo 156 ibidem.

RESUELVE

PRIMEROQ: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de controi de
nulidad y restablecimiento del derecho presentdé el ciudadano GERMAN
EDUARDO JURADO JURADO en contra de la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL —POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO: TRAMITAR conforme al procedimiento previsto en el Titulo V de la
Ley 1437 de 2011 para el proceso contencioso administrativo de primera
instancia.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el contenido de esta providencia al
representante legal de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL 0 a quien este haya delegado la facultad, de conformidad
con lo previsto por el numeral 1° del articulo 171 v 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso - Ley 1564 de
2012, esto es, via correo electrénico al buzdn para notificaciones judiciales, y
corrasele traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias (articulo
172 de la Ley 1437 de 2011), plazo que comenzara a correr al vencimiento del
término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Uitima
notificacién.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO delegado ante este Despacho y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conlforme lo establecen los articulos 197,



Nulidad y establecimiento del derecho — Admite
Radicacidn: 15001333301120190005600

198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado este uitimo por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012.

QUINTO: NOTIFICAR por estado electronico a la parte demandante, de
conformidad con los articulos 171-1 y 201 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Atendiendo a lo previsto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, la
entidad demandada, durante el término para contestar la demanda, deberd
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes
administrativos del acto acusado, y la totalidad de Ias pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, so pena de incurrir
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

SEPTIMO: Adviértasele a la entidad demandada, que es su deber allegar junto
con la contestacién de la demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion
expedida por el Comité de Conciliacién o la posicion asumida por dicha Entidad
en materia de conciliacion, en relacién con asuntos de esta indole, lo anterior de
conformidad con el articulo 19 numeral 5 del Decreto 1716 de 2009.

OCTAVO: La parte actora debera sufragar los gastos del proceso (notificacion y
envio postal) de que trata el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, para lo cual
debera consignar la suma de ocho mil pesos ($8.000) en la cuenta 4 -1503-0-
22921-00 del Banco Agrario, convenio 13271, y acreditar su pago a traves de
la Oficina del Centro de Servicios, para gque repose en el expediente dentro de
los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, so pena de dar
aplicaciéon al articulo 178 del C.P.A.C.A. Si al finalizar el tramite quedare aigin
excedente de la suma antes fijada, por secretaria se hara la correspondiente
devolucion sin necesidad de auto gue lo ordene.

NOVENO: RECONOCER personeria juridica para actuar dentro de las presentes
diligencias a la abogado DIEGO ALEJANDRO SOLANO VARGAS, cédula:
1.049.620.839 y T.P No.: 276.196 del C. S. de la J., como apoderado de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido visto a folios
17-18.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\{/
ASTRID XIMENA SANCH Z}{\EZ

Juez

Juzgado 11° Administrative Oral del
Cireuito Judicial de Tunja

NOTFIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El auto anterior s 8 tificd por Estado
N° 0LS | Hoy ]‘{}) 7["' siendo Jas 8:00
AM. )

/
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUN3A

Tumja, 113 JUN 208

DEMANDANTES: MARCELA ARIAS HUERTAS Y OTROS

DEMANDADOS: EMPRESA DE ENERGIA DE BOYACA- EBSA -
MUNICIPIO DE TUNJA, DEPARTAMENTO DE
BOYACA Y UNION TEMPORAL CIUDAD DE
TUNJA- ALUMBRADO PUBLICO S.A.

LLAMADO EN GARANTIA: LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE
SEGUROS

RADICACION: 1500133330112018 00065-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

En virtud del informe secretarial que antecede y como quiera que se allego
respuesta al requerimiento realizado por el Despacho, se procedera a fijar
facha y hora para continuar con el tramite de la audiencia de pruebas, de
conformidad con lo previsto en el articulo 181 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que las partes asistan a la
audiencia de pruebas dentro del proceso de la referencia, el dia treinta
(30) de julio de dos mil diecinueve (2019) a partir de las cuatro y
treinta (04:30 p.m.), en la Sala de Audiencias B1-5 ubicada en el Edificio
de los Juzgados Administrativos.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del
C.P.A.C.A., por Secretaria enviese correo electronico a los apoderados de
las partes e informese de la publicidad del estado en {a pagina Web. Asi
mismo, comuniquesele al correo electrénico del Agente del Ministerio
Pdblico Delegado ante este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Xf I

ASTRID XIMENA SANCHEZ PAEZ
Juez

I
Juzgado 11* Administrative Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El auto anterior se notific) por Kstado

NS oy AH[06(19  siendo

las 8:00 AM.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
" JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja,'r"‘ 3 JUN 2019

DEMANDANTE: NOHORA MILENA CANO FONSECA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA
RADICACION: 15001 33 33 011 2019 00097 00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD SIMPLE

En ejercicio del medio de control de nulidad previsto en el articulo 137 del
CPACA, la ciudadana Nohora Milena Cano Fonseca en nombre propio solicita se
declare la nulidad de la resolucion No.110 de 7 de junio de 2017, mediante ia
cual, la secretaria juridica del municipio de Tunja ordend inscribir como
administrador del "EDIFICIO MULTIFAMILIAR ANDALUZ 1II”, propiedad
horizontal ubicada en la Calle 37 No. 42-45 de la ciudad de Tunja, al sefior
JOSE GUILLERMO FARFAN FERNANDEZ hasta el 22 de mayo de 2019,

Argumenta que tal acto fue expedido por la autoridad municipal sin hacer la
revision del cumplimiento de los requisitos de que trata el articulo 47 de la fey
675 de 2001, pues el documento que se tuvo como soporte, esto es, el acta
suscrita por la asamblea general, carece de elementos como la evidencia de ia
convocatoria, orden del dia, quorum de la reunion, nombres e identificaciones
de [os propietarios participantes y la votacion.

Al respecto, sea lo primero sehalar que la decision de la administracion
municipal gue se controvierte fue proferida en ejercicio de la facultad prevista
en el articulo 8 de la ley 675 de 2001 "Por medio de la cual se expide el
régimen de propiedad horizontal”, que establece;

"ARTICULO 8o. CERTIFICACION SOBRE EXISTENCIA Y REPRESENTACION
LEGAL DE LA PERSONA JURIDICA. La nscripcion y posterior certificacion sobre
la existencia y representacion legal de las personas juridicas a las que alude esta
ley, corresponde al Alcalde Municipal o Distrital def lugar de ubicacion del edificio o
conjunto, o a la persona 0 entidad en guien este delegue esta facuitad.

La inscripcion se realizard mediante la presentacion ante el funcionario o entidad
competente de la escritura registrada de constitucion del régimen de propiedad
horizontal y los documentos que acrediten los nombramientos y aceptaciones de
quienes ejerzan la representacion legal y dei revisor fiscal. También sera objeto de
inscripcidn la escritura de extincion de la propiedad horizontal, para efectos de
certificar sobre el estado de liquidacion de la persona juridica.

En ningun caso se podran exigir tramites o requisitos adicionales.”



Nulidadd simple
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Dicha disposicion establece que corresponde a la alcaldia municipal inscribir al
representante legal que haya aceptadce el nombramiento efectuado por la
persona juridica de derecho privado- edificios © conjuntos sometidos al regimen
de propiedad horizontal-, con fundamento en los documentos que asi lo
acrediten. Sin embargo, debe aclararse que si bien la administracion requiere
los  soportes documentales para proceder a la inscripcién  de los
nombramientos, no le corresponde realizar el control de legalidad en torno a su
contenido, pues para el efecto, se establecid en el articulo 382 del Cédigo
General del Proceso, un procedimiento especial de demanda de impugnacion
de actos o decisiones de asambleas, juntas directivas, juntas de socios o de
cualguier otro érgano directivo de personas juridicas de derecho privado.

Aj revisar las razones esgrimidas por la parte actora, el Despacho concluye gque
0 gue en realidad se pretende es demostrar ia falsedad del acta de la asamblea
y la consecuente irregularidad en la eleccion del sefior José Guillermo Farfan
Fernandez como administrador, pues sus reparos se dirigen a sefalar gue el
documento tenide en cuenta por el municipio, fue expedido por la asamblea
con desconocimiento de los reguisitos establecidos en el inciso 1° del articulo
47 ibidem para la elaboracién de las actas contentivas de sus decisiones:;
situacion esta que corresponde al conocimiento de la justicia ordinaria, en los
siguientes términos:

ARTICULO 20. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES DEL CIRCUITO EN
PRIMERA INSTANCIA. los jueces civiles del circuito conocen en primera
instancia de los siquientes asuntos:

(-..)

8. De la impugnacion de actos de asambleas, juntas directivas, juntas de socios o
de cualquier otro drgano directivo de personas juridicas sometidas al derecho
privado, sin perjuicio de la competencia atribuida a las autoridades administrativas
en ejercicio de funciones jurisdiccionales.(...)

Por lo anterior, es clare que cuando guiera que se pretenda controvertir las
decisiones o actos expedidos por la asamblea general de propietarios como
organo de direccion de la persona juridica, como lo es la eleccion de sus
dignatarios, deberd acudirse al procedimiento previsto en la ley para el efecto,
cuyo conocimiento fue asignado en atencion a la naturaleza de los derechos
gue se encuentran en disputa.

Asi las cosas, conforme al articulo 168 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho
procedera a declarar la falta de jurisdiccion, se abstendra de avocar el
cenocimiento del asunto y ordenara remitir las diligencias ante la Oficina
Judicial Reparto de los Juzgados Civiles del Circuito Judicial de Tunja, como
guiera que Se trata de un proceso cuyo tramite fue atribuido de manera
expresa por el legistador.

£En virtud de lo expuesto, el Despacho
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de jurisdiccién para conocer del presente asunto,
conforme a 10s motivos expuestos.

SEGUNDO: ABSTENERSE de avocar el conocimiento del proceso de la
referencia, por las razones expuestas en la parte motiva.

TERCERO: Por Secretaria REMITIR de manera inmediata las presentes
diligencias al Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos para giie =i
expediente sea dado de baja en el inventario de este Despacho y, por su
conducto, se envie a la Oficina Judicial Reparto de los Juzgados Civiles del
Circuito de Tunja, por las razones expuestas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRQLD XIMENES[\NCHE PAEZ

Juez

Juzgado 11 Administrativo Oral del
Cirevite Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

15 4 ngaml(-l'i()r s¢ notiticd por rstado
N“i_ L Haoy ']"”[)6{ stendo

Las B:on pi )
L vl o
FERETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja, trece (13) de junio de dos mil diecinueve (2019)

DEMANDANTE: VIVIANETH BLANCO GALVIS
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL y OLGA LUCIA LOZANO ORTiZ.

RADICACION: 15001 33 33 011 2019 00076 00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Corresponde al Despacho pronunciarse respecto de la admisibilidad del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho previsto en el articulo 138
de la Ley 1437 de 2011 promovido por la sefiora VIVIANETH BLANCO
GALVIS en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
CREMIL y de la sefiora OLGA LUCIA LOZANO ORTIZ,

Revisado el escrito de demanda y sus anexos, se observa que la misma carece
de algunos requisitos legales, por lo que conforme a lo establecido en el
articulo 170 del CPACA!, se procedera a su inadmision para que dentro del
plazo establecido en dicha norma, la parte actora subsane las siguientes
falencias, so pena de rechazo.

- La demanda no cumple con los siguientes requisitos establecidos en el
articulo 162 del CPACA:

"2. Lo que se pretenda, expresado con precisiéon y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este
mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.” (Negrita fuera de texto).

En ese orden de ideas, el extremo demandante debera:

1. Expresar con claridad y precision las pretensiones de la demanda
teniendo en cuenta lo siguiente:

En la pretensidon primera se solicita la declaratoria de nulidad del Oficio No.
0071133 de fecha 24 de julio de 2018 (fl. 29) por medio del cual la CAJA
DE RETIROC DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL negd a la demandante el
pago de los haberes y de la porcion de pension de sobrevivientes en proporcion
del 51.40%, reconocida en vida al fallecido Sargento Viceprimero JOSE YESID
AVILA SARMIENTO.

1 “Articule 170, Inadmision de la demanda. Se inadmitird la demanda que carezca de {os requisitos sefialados en la fey por auto susceptible de
reposicidn, en el que se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10} dias. 5i no lo hiciere se rechazara la
demanda.”



Nulidad y Restablecimiente del Dereche
Radicacion: 15001333301120190007800

Sin embargo, verificado el contenido de dicho oficio encuentra el Despacho
que en anteriores actos administrativos la demandada ya se habia pronunciado
respecto del derecho invocado por la demandante, tal como acontecié en las
Resoluciones No. 4167 del 13 de septiembre de 2002 (fl. 10-16), 5068
del 10 de diciembre de 2002 (fl. 17-22) y 0036 del 21 de enero de 2011
en las cuales se dispuso dejar en suspenso el reconocimiento de la porcion del
derecho pensional que en vida disfrutaba el causante y a la cual eventualmente
tendrian derecho las sefioras VIVIANETH BLANCO GALVIS y/o OLGA LUCIA
LOZANO ORTiZ. Ademas, fue a través de la Resolucién No. 3409 del 3 de
julio de 2013 (fl. 23-28) que la demandada se pronuncié de fondo frente a
las solicitudes de reconocimiento pensional presentadas por las citadas
ciudadanas y en esa medida dispuso NEGAR el pago del 51.40% de los haberes
dejados de cancelar y del 51.40% de la pensién del sefior AVILA SARMIENTO.,

Por lo tanto, se considera que el Oficio No. 0071133 de fecha 24 de julio
de 2018 (fl. 29) no puede ser tenido como acto administrativo demandado,
sino la Resoluciéon No. 3409 del 3 de julio de 2013 (fl. 23-28), pues en el
primero de ellos, a manera informativa se estd recordando a la actora las
decisiones antes tomadas respecto de su derecho en las Resoluciones No. 4167
y 5068 de 2002, asi como en la No. 3409 de 2013 que se encuentra en firme;
sin que con ello la administracion esté emitiendo pronunciamiento de fondo ni
decida de manera definitiva sobre la titularidad del derecho. Mientras que, el
segundo acto - Resolucién No. 3409 de 2013- si fue el que decidié de fondo
la situacidén juridica particular y concreta respecto del derecho perseguido
tanto por la actora VIVIANETH BLANCO GALVIS como por la sefiora OLGA
LUCIA LOZANO al NEGAR el reconocimiento del mismo a las solicitantes, luego
de exponer las motivaciones y fundamentaciones del caso.

En este punto, valga precisar que tal y como lo determina el articulo 43 de la
Ley 1437 de 2011, son actos definitivos aquellos que deciden directa o
indirectamente el fondo del asunto o imposibilitan continuar con la actuacion
y que tal como lo determina el literal c) del articulo 164 del mismo estatuto,
en tratandose de actos que niegan o reconocen prestaciones periédicas, la
demanda podra presentarse en cualquier tiempo. Ademas, porque como lo ha
advertido la jurisprudencia del Consejo de Estado: “para el caso del medio de
control de nulidad y restablecimiento en donde se controvierte una prestacion
como lo es la pension de sobreviviente, es necesario concluir que el acto
administrativo que definié el reconocimiento de la misma, es el que debe ser
controvertido en sede judicial.”?.

En tal sentido, correspondera al extremo demandante expresar con precision
y claridad el contenido de la pretension primera de la demanda, ajustandola
a lo antes expuesto.

! Consejo de Estado. Seccidn segunda, Sentencia del 24 de octubre de 2018, Exp: 6800123 3300020140055901(2994-16),




Nulidad y Restablecimlento del Derecho
Radicacién: 15001333301120130007600

Conforme a lo indicado en el articulo 170 del CPACA, en el plazo de diez (10)
dias la parte actora debera subsanar las citadas falencias, so pena de proceder
al rechazo de la demanda.

Finalmente, por reunir los requisitos sefalados en los articulos 74 y 75 del CGP
se reconocera personeria para actuar como apoderado de la demandante al
abogado JORGE ELIECER SALAZAR TORRES identificado con CC. 13.477.390
y T.P. No. 72.214 del C. S. de la ], conforme al memorial visto a folio 9 del
expediente.

En virtud de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO.- INADMITIR la demanda presentada a través de apoderado
judicial, por la sefora VIVIANETH BLANCO GALVIS dentro del medio de
control de la referencia, por las razones expuestas.

SEGUNDO.- Conforme a lo establecido en el articulo 170 de la Ley 1437 de
2011, en el plazo de diez (10) dias la parte demandante debera corregir los
defectos anotados en la parte motiva de esta providencia, so pena de rechazo
de la demanda.

TERCERO.- E| escrito que subsana la demanda debera ser aportado al igual
que la demanda inicial, con copia en medioc magnético (PDF), asi como los
traslados correspondientes, para efectos de surtir la notificacion de
conformidad con el articulo 612 del CGP, que modifica el articulo 199 de la ley
1437 de 2011.

CUARTO.- RECONOCER personeria juridica para actuar apoderado de los
demandantes al abogado JORGE ELIECER SALAZAR TORRES identificado con
CC. 13.477.390 y T.P. No. 72.214 del C. S. de la ], conforme a lo antes
expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—
i \{
ASTRID XIMENA SANCH }'AEZ

Juez

Juzgado 117 Administrativa Oral del
Cireuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El aulg anterior se notificd por Estado
N° , oy 110k} 19 faspzorg
siendo las Sﬂo AM.

(8 ﬂg z
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Tunja, 4 3 JUN 2019

DEMANDANTE : FANY IBANEZ FUENTES ]
DEMANDADO : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
_ SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION :15001 33 33 011 201800137-00
MEDIO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En virtud del informe secretarial que antecede y como quiera que se
allegd respuesta a los requerimientos realizados por el Despacho, se
procederd a fijar fecha y hora para continuar con el tramite de la
audiencia de pruebas, de conformidad con lo previsto en el articulo 181
del C.P.A.C.A.

En consecuencia, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para que las partes asistan a la
audiencia de pruebas dentro del proceso de la referencia, el dia diez
(10) de julio de dos mil diecinueve (2019) a partir de las once y
treinta de la manana (11:30 a.m.), en |la Sala de Audiencias B1-5
ubicada en el Edificio de los Juzgados Administrativos.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del
C.P.A.C.A., por Secretaria enviese correo electrénico a los apoderados
de las partes e informese de la publicidad del estado en la pagina Web.
Asi mismo, comuniquesele al correo electrénico del Agente del Ministerio
Publico Delegado ante este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ASTRID XIMENA SANCHEYZ PAEZ

Juez

Juzgado 11" Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El aygganterior se notificd por Estudo
N® %gl , Hoy ([Tbé siendo
las 8:00 AM, (

oy é
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DEMANDANTE: RUTH AIDE CASTIBLANCO PULIDO
DEMANDADO: NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 15001 33 33 011 2019 00086 00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

I. ASUNTO

Ingresa el proceso al Despacho, con informe Secretarial en donde sefiala que
el proceso de la referencia fue asignado por reparto (fl. 62), por lo que
corresponderia decidir respecto de la admisién del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho instaurado por la sefiora RUTH AIDE
CASTIBLANCO PULIDO, sin embargo la suscrita funcionaria observa la
existencia de la causal de impedimento prevista en el numeral 1° del articulo
141 del Cddigo General del Proceso, la cual comprende ademas a todos Jueces
Admirativos del Circuito, por lo que se procede a ordenar ia remision inmediata
del expediente al Tribunal Administrativo de Boyacd para que se surta el
tramite previsto en el numeral 2¢ del articulo 131 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrative - C.P.A,C.A., previas las
siguientes,

II. CONSIDERACIONES
1) Tramite del impedimento

En el evento en que el Juez advierta que estd incurso en una de las causales de
impedimento, debera sequir el tramite establecido en el articulo 131 de la Ley
1437 de 2011, asi:

“"ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de
los impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que
trata el articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su
existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito
dirigido al juez que le siga en turno para que resuelva de plano si es o no
fundado y, de aceptarla, asumird el conocimiento del asunto; si no, lo
devolvera para que aquel continue con el tramite. Si se trata de juez unico,
ordenard remitir el expediente al correspondiente tribunal para que decida si
el impedimento es fundado, caso en el cual designaré el juez ad hoc que lo
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reemplace. En caso contrario, devolvera el expediente para que el mismo
juez continte con el asunto

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente
al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el tribunal designara conjuez para el
conocimiento del asunto.” (Negrillas del Despacho).

En tal virtud, si el Juez en que concurra el impedimento considera que la causal
cobija a todos los Jueces Administrativos del Circuito, debera remitir el
expediente el Tribunal Administrativo correspondiente para la designacion del
respectivo Conjuez.

2) De los impedimentos y recusaciones

Ha senalado la Corte Constitucional que la administracion de justicia se rige
bajo la égida de los principios basicos de independencia e imparcialidad, y que
estos se garantizan a través de las causales de impedimentos y recusaciones
reguladas por el legislador; instrumentos que pueden ser usados por el
juzgador y las partes, tal y como lo diferencié la misma Corporacion, sefialando
que “La Corte diferencia el impedimento de la recusacion en que el primero
tiene lugar cuando el juez, ex officio, es quien decide abandonar la direccién del
proceso, en tanto que el segundo se produce a iniciativa de los sujetos en
conflicto, ante la negativa del juez de aceptar su falta de aptitud para presidir y
decidir el litigio™

Frente a la posibilidad que tienen los funcionarios judiciales de invocar las
causales de impedimentos o de ser recusados para sustraerse del conocimiento
de un determinado asunto, la Corte Constitucional precisé que "son
herramientas orientadas a la proteccién de principios esenciales de |a
administracién de justicia como la independencia y la imparcialidad del
funcionario judicial. Estos atributos en cuanto se dirigen a garantizar el debido
proceso, tienen su fundamento constitucional en el articulo 29 de la Carta y en
los principales convenios internacionales sobre Derechos Humanos adoptados
por el Estado colombiano, y se convierten en derechos subjetivos del
ciudadano™. Por su parte, en reiterados pronunciamientos®, el Consejo de
Estado ha enfatizado en que “Jos impedimentos son instrumentos idéneos
establecidos taxativamente por el legislador con el propoésito de hacer efectiva
la condicién de imparcialidad del juez en la toma de las decisiones judiciales”.

De esta forma, el articulo 141 del C.G.P. dispuso dentro de las causales de
impedimento de los jueces, la siguiente:

! Sentencia Corte Constitucional C- 600 de 2011

¥ Corte Constitucional. Sentencia C-496 de 2016 M.P. Maria Victoria Calle Carrea.

> Entre otras, Sala Plena de 1o Contencioso Administrativo Consejero Ponente Dr. Mario Alarioc Méndez, providencia de 13 de marzo de 1996 expediente AC3299 y
Consejero Ponente Dr. Victor Hernando Alvarado Ardila, providencia de 21 de abril de 2009, No. de Radicacin 11001-03-25-000- 2005-00012-01{IMP].
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“Articulo 141. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o sequndo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.” (Negrilla del
Despacho)

De acuerdo a lo antes expuesto, el Juez que considere que tiene algun interés
directo o indirecto en las resultas del proceso debe apartarse del conocimiento
del mismo, en aras de proteger la imparciaiidad y demas garantias procesaies.

3) Del impedimento en materia de bonificacion judicial de los
funcionarios de las Fiscalia General de la Nacién

Al respecto, se debe tener en cuenta que recientemente el H. Tribunal
Administrativo de Boyaca rectifico su postura en materia de impedimentos y
recusaciones dentro de los procesos que se relacionen con la inclusién como
factor salarial de la bonificacién judicial creada a través del Decreto 382 de
2013, Para tal efecto, en un asunto de similares contornos indicé:

"Con base en lo anterior, debe decir la Sala que si bien se han declarado
infundados los impedimentos de la Juez Noveno Administrativo de Tunja, con
el pronunciamiento en cita se recoge esa posicién, en aras de salvaguardar la
imparcialidad en el tramite del proceso, de manera que se declarara fundado
el impedimento manifestado al encontrarse configurada la causal invocada,
pues la decisién que llegue a adoptar el impedido afecta su situacién juridica.
Ahora, ha de tenerse en cuenta que tal situacion_cobija automaticamente a
todos los jueces administrativos def circuito de Tunja, foda vez que los
impedimentos les han sido aceptados™ (Subrayado del Despacho).

Para lo cual, el Tribunal Administrativo de Boyaca hizo referencia al
pronunciamiento realizado por el Consejo de Estado a través de la Seccion
Tercera en la cual se acepté un impedimento planteado en los siguientes
términos:

"En ese orden de ideas, la totalidad del colectivo de magistrados integrantes
de la seccion sequnda de esta Corporacién esta incursa en causal de
impedimento frente al medio de control incoado por la demandante contra la
Nacién - Fiscalia General de la Nacion y otros, dado que, por un lado, nos
asiste interés indirecto en las resultas del proceso, por cuanto de prosperar
las pretensiones de la demanda se favorecerian no solo los empleados que
prestan sus setvicios en el despacho a cargo de quienes integran esta
seccion segunda, sino de toda la Corporacion; v por el otro, las prestaciones

4 Autos det 22 de mavo de 2019 dentro de los expedientes No. 15001 3333 008 2017 00108-01, No. 150013333005-2018-000%1-01, No. 15001-33-33-0038-2018-
00168-01, No. 150013333011201700083-01 entre otros,
5 Providencias 22 de mayo de 2019 Radicacion. 15001333300520180016801
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reconocidos en los demds decretos demandados, si bien son en favor de
servidores de la Fiscalia General de la Nacién, la Direcciéon Ejecutiva
de Administracion Judicial y las direcciones seccionales de la Rama
Judicial presentan el mismo fundamento juridico, que no es otro que
la Ley 4a de 1992, por lo que al efectuar cualquier pronunciamiento
sobre esta, eventualmente podra incidir de manera favorable y, de
manera indirecta, en los empleados destacados ante cada despacho,
como se dejoé anotado” (Negrillas fuera del texto)

De esta forma, el Tribunal Administrativo de Boyaca ha establecido que aunque
los regimenes salariales de la Rama Judicial y la Fiscalia General sean
diferentes, el asunto sujetoc a debate judicial se contrae a determinar si la
bonificacién judicial tiene o no incidencia prestacional, por lo que al
pronunciarse al respecto se estaria fijando un precedente frente a todos los
servidares que tiene derecho a percibir tal bonificacién, atn mas cuando el
fundamento normativo es el mismo para los servidores de ambas entidades®.

4) Caso concreto

Descendiendo al sub examine, el presente asunto se adelanta conforme el
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho previsto en el
articulo 138 del C.P.A.C.A. presentado por la sefiora RUTH AIDE CASTIBLANCO
PULIDO a través de apoderada, en la cual pretende se aplique la excepcién de
inconstitucionalidad del articulo 1 del Decreto 382 de 2013 en el que se indica
“constituird Unicamente factora salarial para la base de cotizacion al Sistema
General de Pensiones y al Sistema General de seguridad social en salud”, en
consecuencia se les reconozca y pague como factor salarial, la bonificacidn
judicial que han recibido los demandantes (fls. 64-65).

Conforme lo anterior, este Despacho considera que de acuerdo con las
pretensiones de la demanda, se configura la causal de impedimento
establecida en el numeral 1 el articulo 141 del C.G.P. respecto de la suscrita
Juez asi como frente a los demas Jueces Administrativos del Circuito de Tunja,
toda vez lo que se discute en el presente asunto es la incidencia prestacional
de la bonificacion judicial, a la cual tienen derecho de acuerdo con los Decretos
382 y 383 de 2013 tanto los servidores de la Fiscalia General de la Nacion
como los de la Rama Judicial, en virtud a la Ley 42 de 1993.

Debe tenerse en cuenta ademas, que la suscrita funcionaria demandd a través
de nulidad y restablecimiento del derecho a la Nacidn- Rama Judicial -
Direccidén  Ejecutiva de  Administracion  Judicial bajo el radicado
150013333007201900023 00 correspondiéndole el conocimiento al Juzgado
Séptimo Administrative Oral del Circuite de Tunja tal como se puede corroborar
con el Acta Individual de Reparto secuencia 244 de fecha 8 de febrero de 2019

& Ref. providencias del 22 de mayo de 2019 dentro de la radiaciones No. 150013333009-2018-00051-01 y No. 150013333011201700083-01
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- la cual se anexa a la presente decision,- demanda cuya pretensién principal es
el reconocimiento de la bonificacién judicial como factor salarial,

De esta manera, de resolverse la controversia relacionada con la inclusion de
la bonificacion judicial como factor salarial para efectos prestacionales- asi
corresponda a servidores de la Fiscalia General de la Nacién, se estaria
formulando una posicidon respecto de la reclamacidn que presente o haya
presentado el funcionario judicial, cuyo fundamento juridico corresponde a Ley
48 de 1993,

Por todo lo anterior, en aras de salvaguardar la probidad e imparcialidad en el
trdmite del proceso, el Despacho con fundamento en el numeral 1 del articulo
131 del C.P.A.C.A. declarara el respectivo impedimento, y en virtud a que
como se expresé en precedencia dicho impedimento cobija a todos los Jueces
Administrativos de este Circuito remitird la actuacion al Tribunal Administrativo
de Boyacd en aplicacion del numeral 2 del articulo 131 del C.P.A.C.A., por
intermedio de! Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos de esta
ciudad.

En virtud de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que en la Juez titular de este Despacho y en los demés
Jueces Administrativos del Circuito de Tunja, concurre la causal del
impedimento prevista en el numerai 1° dei articulo 141 dei C.G.P.

SEGUNDO: ABSTENERSE de avocar conocimiento del proceso de la
referencia, por las razones expuestas en la parte motiva.

TERCERO: En firme esta providencia, remitir el expediente al Tribunal
Administrativo de Boyaca a través del Centro de Servicios de los Juzgados
Administrativos de esta ciudad, para los efectos indicados en el numeral 2° del
articulo 131 del C.P.A.C.A., dejando las anotaciones y constancias de rigor en
el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ASQID XI&[NA%:\I;&Q EZ PAEZ

Juez

Juzgado 11° Administrative Oral

del Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR L‘;TADO
| ELECTRONICO

El auto dntuml se nouilu: por

Estado N°15, ( ]L!ld()
las 8:00 AM
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DEMANDANTE: CARLOS ARNOLDO CEPEDA NOVOA Y OTROS
DEMANDADO: NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 15001 33 33 011 2019 00085 00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

I. ASUNTO

Ingresa el proceso al Despacho, con informe Secretarial en donde sefiala que
el proceso de la referencia fue asignado por reparto (fl. 74), por lo que
corresponderia decidir respecto de la admisién del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho instaurado por los sehores CARLOS ARNOLDO
CEPEDA NOVOA, LUZ MARINA SALINAS DONCEL, ALBA JANETH SILVA
SUAREZ, ANA ISABEL GARZON DIAZ y HOMERO PORFIDIO GUERRA PARRA,
sin embargo la suscrita funcionaria observa la existencia de la causal de
impedimento prevista en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, la cual comprende ademas a todos Jueces Admirativos del Circuito,
por lo que se procede a ordenar la remisién inmediata de!l expediente al
Tribunal Administrativo de Boyaca para que se surta el tramite previsto en el
numeral 2° del articulo 131 de! Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - C.P.A.C.A., previas las siguientes,

II. CONSIDERACIONES
1) Tramite del impedimento

En el evento en que el Juez advierta que esta incurso en una de las causales de
impedimento, debera seguir el trdmite establecido en el articulo 131 de la Ley
1437 de 2011, asi:

"ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de
fos impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que
trata el articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su
existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito
dirigido al juez que le siga en turno para que resuelva de plano si es 0 no
fundado y, de aceptarla, asumird el conocimiento del asunto; si no, lo
devolvera para que aquel continue con el tramite. Si se trata de juez unico,
ordenara remitir el expediente al correspondiente tribunal para que decida sf
el impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez ad hoc gue lo
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reemplace. En caso contrario, devolverd el expediente para que el mismo
juez continue con el asunto

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente
al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el tribunal designara conjuez para el
conocimiento del asunto.” (Negrillas del Despacho).

En tal virtud, si el Juez en que concurra el impedimento considera que la causal

cobija a todos los Jueces Administrativos del Circuito, deberd remitir el

expediente el Tribunal Administrativo correspondiente para la designacion del
respectivo Conjuez.

2) De los impedimentos y recusaciones

Ha sefialado la Corte Constitucional que la administracidon de justicia se rige
bajo la égida de los principios basicos de independencia e imparcialidad, y que
estos se garantizan a través de las causales de impedimentos y recusaciones
reguladas por el legislador; instrumentos que pueden ser usados por el

juzgador y las partes, tal y como lo diferencié la misma Corporacion, sefialando

que "La Corte diferencia el impedimento de la recusacién en que el primero
tiene fugar cuando el juez, ex officio, es quien decide abandonar la direccidn del

proceso, en tanto que el segundo se produce a iniciativa de los sujetos en

conflicto, ante la negativa del juez de aceptar su falta de aptitud para presidir y
decidir el litigio™

Frente a la posibilidad que tienen los funcionarios judiciales de invocar las
causales de impedimentos o de ser recusados para sustraerse del conocimiento
de un determinado asunto, la Corte Constitucional precisé que "son
herramientas orientadas a la proteccion de principios esenciales de la

administracién de justicia como la independencia y la imparcialidad del

funcionario judicial. Estos atributos en cuanto se dirigen a garantizar el debido

proceso, tienen su fundamento constitucional en el articulo 29 de la Carta y en

los principales convenios internacionales sobre Derechos Humanos adoptados

por el Estado colombiano, y se convierten en derechos subjetivos def

ciudadano™. Por su parte, en reiterados pronunciamientos®, el Consejo de
Estado ha enfatizade en que “fos impedimentos son instrumentos idéneos
establecidos taxativamente por el legislador con el propdsito de hacer efectiva
la condicion de imparcialidad del juez en la toma de las decisiones judiciales”.

De esta forma, el articulo 141 del C.G.P. dispuso dentro de las causalies de
impedimento de los jueces, la siguiente:

1 Sentencia Corte Constitucional C- 600 de 2011

2 Corte Constitucional. Sentencia C-496 de 2016. M.P. Maria Victoria Catle Cerrea.

3 Entre otras, Sala Plena de lo Contencicse Administrativo Consejero Ponente Dr. Maric Alario Méndez, pravidencia de 13 de marzo de 1996 expediente AC3299 v
Consejero Penente Dr. Victor Hernando Alvarado Ardila, providentia de 21 de abril de 2009, No. de Radicacion 11001-03-25-000- 2005-00012-01{IMP).
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“Articulo 141. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.” (Negrilla del
Despacho)

De acuerdo a lo antes expuesto, el Juez que considere que tiene algun interés
directo o indirecto en las resultas del proceso debe apartarse del conocimiento
del mismo, en aras de proteger la imparcialidad y deméds garantias procesales.

3) Del impedimento en materia de bonificacion judicial de los
funcionarios de las Fiscalia General de la Nacién

Al respecto, se debe tener en cuenta que recientemente el H. Tribunal
Administrativo de Boyaca rectificé su postura en materia de impedimentos vy
recusaciones dentro de los procesos que se relacionen con la inclusion como
factor salarial de la bonificacién judicial creada a través del Decreto 382 de
2013%. Para tal efecto, en un asunto de similares contornos indico:

"Con base en lo anterior, debe decir la Sala que si bien se han declarado
infundados los impedimentos de la Juez Noveno Administrativo de Tunja, con
el pronunciamiento en cita se recoge esa posicion, en aras de salvaguardar fa
imparcialidad en el tramite del proceso, de manera que se declarara fundado
el impedimento manifestado al encontrarse configurada la causal invocada,
pues la decision que llegue a adoptar el impedido afecta su situacion juridica.
Ahora, ha de tenerse en cuenta gue tal situacion cobija automaticamente a
todos los jueces administrativos del circuito de Tunja, toda vez gque los
impedimentos les han sido aceptados™ (Subrayado del Despacho).

Para lo cual, el Tribunal Administrativo de Boyacd hizo referencia al
pronunciamiento realizado por el Consejo de Estado a través de la Seccidon
Tercera en la cual se aceptd un impedimento planteado en los siguientes
términos:

"En ese orden de ideas, la totalidad del colectivo de magistrados integrantes
de la seccion segunda de esta Corporacion esta incursa en causal de
impedimento frente al medio de control incoado por la demandante contra la
Nacion - Fiscalia General de la Nacion y otros, dado que, por un lado, nos
asiste interés indirecto en las resultas del proceso, por cuanto de prosperar
las pretensiones de la demanda se favorecerian no solo los empleados que
prestan sus servicios en el despacho a cargo de quienes integran esta
seccion sequnda, sino de toda fa Corporacion; y por el otro, las prestaciones

4 Autos del 22 de mayo de 2013 dentro de los expedientes No. 15001 3333 008 2017 00108-01, No. 150013333008-2018-00091-01, No. 15001-33-33-009-2018-
00168-01, No. 150013333011201700083-01 entre otros.
* Providencias 22 de mayo de 2019 Radicacién. 15001333300920180016801
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reconocidos en los demds decretos demandados, si bien son en favor de
servidores de la Fiscalia General de la Nacién, la Direccion Ejecutiva
de Administracion Judicial y las direcciones seccionales de la Rama
Judicial presentan el mismo fundamento juridico, que no es otro que
la Ley 4a de 1992, por lo que al efectuar cualquier pronunciamiento
sobre esta, eventualmente podra incidir de manera favorable y, de
manera indirecta, en los empleados destacados ante cada despacho,
como se dejo anotado” (Negrilla fuera del texto)

De esta forma, el Tribunal Administrativo de Boyaca ha establecido que aunque
los regimenes salariales de la Rama Judicial y la Fiscalia General sean
diferentes, el asunto sujeto a debate judicial se contrae a determinar si la
bonificacién judicial tiene o no incidencia prestacional, por lo que al
pronunciarse al respecto se estaria fijando un precedente frente a todos los
servidores que tiene derecho a percibir tal bonificacidn, ain mas cuando el
fundamento normativo es el mismo para los servidores de ambas entidades®.

4) Caso concreto

Descendiendo al sub examine, el presente asunto se adelanta conforme el
medio de control de nulidad y restablecimiento de! derecho previsto en el
articulo 138 del C.P.A.C.A. presentado por los sefiores CARLOS ARNOLDO
CEPEDA NOVOA, LUZ MARINA SALINAS DONCEL, ALBA JANETH SILVA SUAREZ,
ANA ISABEL GARZON DIAZ y HOMERO PORFIDIO GUERRA PARRA a través de
apoderada, en la cual pretenden se aplique la excepcion de inconstitucionalidad
del articulo 1 del Decreto 382 de 2013 en el que se indica "constituira
Unicamente factora salarial para la base de cotizacién al Sistema General de
Pensiones y al Sistema General de seguridad social en salud”, en consecuencia
se les reconozca y pague como factor salarial, la bonificacion judicial que han
recibido los demandantes (fls. 13-14).

Conforme lo anterior, este Despacho considera que de acuerdo con las
pretensiones de la demanda, se configura la causal de impedimento
establecida en el numeral 1 el articulo 141 del C.G.P. respecto de la suscrita
Juez asi como frente a los demas Jueces Administrativos del Circuito de Tunja,
toda vez lo que se discute en el presente asunto es la incidencia prestacional
de la bonificacion judicial, a la cual tiene derecho de acuerdo con los Decretos
382 y 383 de 2013 tanto los servidores de la Fiscalia Genera! de la Nacion
como los de [a Rama Judicial, en virtud a la Ley 48 de 1993.

Debe tenerse en cuenta ademas, que la suscrita funcionaria demandod a traves
de nulidad y restablecimiento de! derecho a la Nacion- Rama Judicial -
Direccion  Ejecutiva de  Administracion  Judicial bajo el radicado
150013333007201900023 00 correspondiéndole el conocimiento al Juzgado
Septimo Administrativo Oral del Circuito de Tunja tal como se puede corroborar

& Ref. providencias del 22 de mayo de 2013 centre de |a radiaciones No. 150013333008-2018-00091-01 y Ne. 150012333011201700083-01
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con el Acta Individual de Reparto secuencia 244 de fecha 8 de febrero de 2019
- la cual se anexa a la presente decision,- demanda cuya pretension principal es
el reconocimiento de la bonificacion judicial como factor salarial.

De esta manera, de resolverse la controversia relacionada con la inclusion de
la bonificacién judicial como factor salarial para efectos prestacionales- asi
corresponda a servidores de la Fiscalia General de la Nacion, se estaria
formulando una posiciéon respecto de la reclamacion que presente o haya
presentado el funcionario judicial, cuyo fundamento juridico corresponde a Ley
48 de 1993.

Por todo lo anterior, en aras de salvaguardar la probidad e imparcialidad en el
tramite del proceso, el Despacho con fundamento en el numeral 1 del articulo
131 del C.P.A.C.A. declarara el respectivo impedimento, y en virtud a que
como se expresd en precedencia dicho impedimento cobija a todos los Jueces
Administrativos de este Circuito remitird la actuacidn al Tribunal Administrativo
de Boyaca en aplicacion del numeral 2 del articulo 131 del C.P.A.C.A., por
intermedio del Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos de esta
ciudad.

En virtud de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que en la Juez titular de este Despacho y en los demds
Jueces Administrativos dei Circuito de Tunja, concurre Ia causal del
impedimento prevista en el numeral 10 del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO: ABSTENERSE de avocar conocimiento del proceso de |la
referencia, por las razones expuestas en la parte motiva.

TERCERO: En firme esta providencia, remitir el expediente al Tribunal
Administrativo de Boyacad a través del Centro de Servicios de los Juzgados
Administrativos de esta ciudad, para los efectos indicados en el numeral 2° del
articulo 131 del C.P.A.C.A., dejando las anotaciones y constancias de rigor en
el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Ay
i Cud{ g
ASTRED XIMENA SANC’IS %piusz

Juez

Juzgado 11° Administrativo Oral
del Cireuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El aute anterior se notificg por
Estado N° £Z Hos f[‘{/o@ siendo
las B:00 AM.

“i
SECRETARIO
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Asi pues, teniendo en cuenta que las pretensiones fueron estimadas en
doce millones setecientos veinticuatro mil ochocientos veintiocho pesos
($12.724.828)-fl.5, previo a decretar la medida cautelar solicitada, el
demandante debera prestar caucidon por un valor de dos millones
quinientos cuarenta y cuatro mil novecientos sesenta y cinco
pesos ($2.544.965).

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR |0 resuelto por el Honorable
Tribunal Administrativo de Boyaca, en providencia de fecha catorce (14)
de noviembre de dos mil dieciocho (2018) (fl. 298-305).

SEGUNDO: REQUERIR a la entidad demandante para que preste
caucion equivalente al veinte por ciento (20%) del valor de las
pretensiones estimadas en la demanda, esto es, la suma de dos
millones quinientos cuarenta y cuatro mil novecientos sesenta y
cinco pesos ($2.544.965), para los efectos previstos en los articulos
384 y 590 del CGP.

TERCERO: RECONOCER personeria a la abogada JOHANA CAROLINA
REYES QUINTERO, portadora de la T.P. N0.229.324 del C. 5. de la J.
para actuar como apoderada judicial del Instituto Nacional de Vias-
INVIAS-, en los términos y para los efectos del poder general a ella
conferido, visto a folio 332 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTR DXIME A SANCHE %EZ
Juez

Jurgado 1 Administrativo Oral del

Circuite Judicial de Tunga
NOTIFICACION POR LS TADO

ELECTRONICO

El aulo anterior se notificd por Fstado
N' 5. | tov 06[[? stendo las

8100 AM,

SECRETARIO
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja, 13 JUN -72-0179‘

DEMANDANTE : INSTITUTO NACIONAL DE VIAS-INVIAS

DEMANDADO : OMAR JOSE JIMENEZ

JHON GILBER DELGADO GUTIERREZ
RADICACION : 150013333011201800024-00 )
MEDIO : CONTROVERSIAS CONTRACTUALES (RESTITUCION

DE INMUEBLE ARRENDADO)

En virtud del informe secretarial que precede, se observa que el Tribunal
Administrativo de Boyaca mediante providencia de 29 de enero de 2019
(fl. 23-26) revoco el auto de fecha 27 de septiembre de 2018 del mismo
ano, por medio del cual se negd la solicitud de la medida cautelar de
embargo vy secuestro de bienes muebles y enseres.

Y en su lugar, el ad quem ordend que se procediera a decretar el
embargo, previa fijacion de caucion al accionante en los términos del
numeral 7¢ del articulo 384 del CGP; disposiciéon que preve gue en todos
los procesos de restitucion de tenencia por arrendamiento el
demandante podra pedir a practica de embargos y secuestros sobre
bienes del demandado, pero "En todos fos casos, el demandante debera
prestar caucion en la cuantia y en la oportunidad que el juez seftale para
responder por los perjuicios que se causen con la practica de dichas
medidas”.

Entonces, tratdndose de un proceso declarativo corresponde aplicar las
reglas previstas en el articulo 590 ibidem, que frente a la tasaciéon de la
referida caucion, establece lo siguiente:

ARTICULO 590. MEDIDAS CAUTELARES EN PROCESOS
DECLARATIVOS. En los procesos declarativos se aplicaran las siguientes
reglas para la solicitud, decreto, practica, modificacién, sustitucidn o
revocatoria de las medidas cautelares:

2. Para que sea decretada cualguiera de las anteriores medidas cautelares,
el demandante debera prestar caucion equivalente al veinte por
ciento (20%) del valor de las pretensiones estimadas en Ia
demanda, para responder por las costas y perjuicios derivados de su
practica. Sin embargo, el juez, de oficio o a peticion de parte, podra
aumentar o disminuir el monto de la caucion cuando fo considere
razonable, o fijar uno superior al momento de decretar la medida. No sera
necesario prestar caucidon para la practica de embargos y Secuestros
después de la sentencia favorable de primera instancia.(Resalta el
Despacho).
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja, 13 JUN 2[]19;

DEMANDANTE
DEMANDADO

: JOSE FRANCISCO TORRES CHAUTA

: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES -CREMIL-

RADICACION : 15001 33 33 011 2018 00228 00

MEDIO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De . acuerdo con el informe secretarial gue antecede y en los términos del
articulo 180 del CPACA se tiene cumplido el vencimiento del término del
traslado de la demanda, de la contestacion, por lo que el Despacho dispone:

PRIMERO: FIJAR fecha y hora para que las partes asistan a la audiencia
inicial dentro del proceso de la referencia, que se llevara a cabo el dia DIEZ
(10) DE JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019) A PARTIR DE LAS
DIEZ DE LA MANANA (10:00 AM), en la Sala de Audiencias B1-5 ubicada
en el Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja. Asi mismo, se le
advierte a las partes el deber que tienen de comparecer a la audiencia, so
pena de ias sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 del
CPACA el cual dispone: "..Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado
que no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos
(2) salarios minimos legales mensuales vigentes...”.

SEGUNDO: Por Secretaria requiérase a la demandada para que allegue,
antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del Comité de
Conciliacidn o documento que acredite la posicién institucional de la Entidad,
respecto del tema materia de debate de conformidad con el art. 19 numeral
50 del Decreto 1716 de 2009.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA para actuar al abogado JAVIER
RAMIRO CASTELLANOS SANABRIA, portador de fa T.P. No. 237.954, como
apoderada judicial de CREMIL, en los términos del poder especial obrante &
folio 47 del expediente.

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA, por
Secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, e
informese de la publicidad del estado en la pagina Web. Asi mismo,
comuniquesele al correo electronico de la Agente del Ministerio PUblico
delegado ante este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juzgado 117 Administrativo Oral del

Cirevito Judicial de Tunia

P

% ELECTRONICO

El aule anlerior se notifict pos
N"__Z_S _» Hoy iy !09/'

las 8100 AM,

ASTRID XIMENA SANCMEZ PAEZ
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

Fstade
sjetdo
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunja, 13 JUN 7019

DEMANDANTE : RIGOBERTO JAIME SANDOVAL

DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES —CREMIL-

RADICACION : 15001 33 33 011 2018 00203 00

MEDIO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En virtud del informe secretarial que antecede, observa el Despacho que el
apoderado de la parte actora presenta desistimiento de {as pretensiones de
la demanda (fl. 113 vy s), por lo que previo a decidir sobre la procedencia de
dicha solicitud, se debe correr el traslado establecido en el numeral 49 gel
articulo 316 del Cédigo General del Proceso.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: Correr trasiado a la entidad demandada por el término de TRES
(3) DIAS, contados desde el dia siguiente a la notificacion por estado de la
presente providencia, del desistimiento formulado por la parte actora,
condicionado al presupuesto de no ser condenado en costas.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA para actuar a la abogada SANDRA
DULEIDY BERMUDEZ MARTINEZ, portadora de la T.P. No. 304.761, como
apoderada judicial de CREMIL, en los términos del poder especial obrante a
folio 98 del expediente,

TERCERO: En firme el presente auto, vuelva el expediente al Despacho para
decidir lo que en derecho corresponda.

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA, por
Secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, e
informese de la publicidad de! estado en la pagina Web. Asi mismo,
comuniquesele al correo electronico de la Agente del Ministerio Piblico
delegado ante este Despacho.

Jurgado 1t

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ASTRID XIMEICA SANCH %EZ

Juez

ElECTRONICO

5 i 1Y oefly
Ils‘%tm AM.
5] IUARIC

| auto anterior k( netitice peae tit

CAdministratico U
Cireuite Judicial de " Funia

NOTIFICACION POR ESTADOY

wlee
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIR”CUITO JUDICIAL DE TUNJA

Tunja, . 13 JUN 2019

DEMANDANTE: LUIS ALEXIS SUAREZ ROMERO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
_ POLICIA NACIONAL

RADICACION: 15001 33 33 011 2018 00074 00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El Despacho observa que en atencion a lo dispuesto en audiencia de
pruebas de fecha 16 de mayo de los cursantes (fl. 156), la Secretaria
elaboro, entre otros, el oficio AXSP 0400 (fl. 151), dirigido al JEFE DE
GRUPO DE REUBICACION LABORAL, RETIROS, REINTEGROS DE LA
POLICIA METROPOLITANA DE TUNJA; no obstante, se observa que a ia
fecha el apoderado de la parte demandante no ha tramitado lo de su
competencia frente al oficio en mencion, omision que impide continuar con
el tramite procesal.

Asi las cosas, el Despacho ordenara oficiar al apoderado de la parte actora,
para que retire el oficio en mencion y allegue la respectiva constancia de
radicacion, o informe las razones de su omision.

Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO.- REQUERIR al APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE,
ABOGADO DIEGO ALEJANDRO SOLANO VARGAS, para que en un
término de CINCO (5) DiAS, contados a partir del recibo de la respectiva
comunicacion, proceda a retirar el oficio AXSP 0400 del 16 de mayo de
2019 vy allegar la respectiva constancia de radicacidon, o informe las razones
de su omision.

SEGUNDO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del
CPACA, por Secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las
partes e informese de la publicidad del estado en la pagina Web de ia
Rama lJudicial.

Juzgado 1 Adiinisoralive Ol
3

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, CirevitoJudivial de Tunja

v o~
-y -
NOTIFICACTON POR ESTAD
FLECTRONECO
ASTRID XIMENA SANCHEZ PAEZ||| . o e
Il auto anierior se v gor et

N 15 , Hov (ﬂ

Juez

b

sl to
S:00 AM. 0401
( o PR
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

Tunga, © 13 0N 209

DEMANDANTE : JUDITH MARINA ORTEGON
RONCANCIO ]
DEMANDADO : NACION -~ RAMA JUDICIAL -

DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE

ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA
RADICACION :150013333011201700038-00
MEDIQO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa al Despacho el expediente de la referencia informando que
la entidad demandada no ha dado respuesta al requerimiento
- contenido en el Oficio AXSP 0384 de 2019.

Verificado el plenario, se observa que mediante auto del 28 de
febrero de 2019 (fl. 160) se dispuso como prueba de mejor proveer
“oficiar mediante oficio AXSP 0161 de 2019 (fl. 162) a la
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE TUNJA para que allegara documentacion
‘relacionada con la peticion radicada el 27 de agosto de 2014 por la
‘demandante JUDITH MARINA ORTEGON RONCANCIO. Ante la
‘omisiva de respuesta por parte de la demandada y su falta de
‘justificacion por el incumplimiento de la orden del Despacho, tal
requerimiento fue reiterado en auto del 03 de mayo de 2019 (fl.
171) y cumplido por Secretaria a través del oficio AXSP 0384 de
2019 (fl. 173), encontrandose que hasta la presente no se ha
allegado la informacion solicitada a través del oficio AXSP 0384 de
2019, que fuere radicado por el abogado ALBERTO RAFAEL
'PRIETO CELY ¢l dia 10 del mismo mes y afio.

La anterior situacidon resulta de reproche y contraria a los
‘postulados de colaboracién armoénica y cooperaciéon con el buen y
‘recto funcionamiento de la administracién de justicia previstos en
la norma constitucional, pues la injustificada y reiterada conducta
omisiva por parte de la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA ha entorpecido el
normal ejercicio del acceso a la administracion de justicia e incluso
de la tutela judicial efectiva de quienes buscan del juez competente
‘una decision de mérito que ponga fin al proceso, proferida dentro
.de un plazo razonable y sin dilaciones injustificadas.
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En el presente caso, han transcurrido aproximadamente tres (3)
meses y nNo se ha logrado obtener respuesta por parte de la citada
DIRECCION SECCIONAL. En tal sentido, previo a imponer las
sanciones de que tratan el numeral 3° del articulo 44! y el
articulo 2762 de la Ley 1564 de 2012, el Despacho dispondra
REQUERIR POR ULTIMA VEZ a la DIRECTORA EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL ANGELA
HERNANDEZ SANDOVAL para que proceda a remitir la
informacion que fuere solicitada en el oficio AXSP 0384 del 08 de
mayo de 2019, radicado el dia 10 de mayo. Adjuntese al Oficio,

copia de la presente providencia.

Se advierte a la funcionaria que de conformidad con el paragrafo
del articulo 44 ibidem, "Para la imposicion de las sanciones
previstas en los cinco primeros numerales, el juez seguird el
procedimiento previsto en ef articulo 59° de la Ley Estatutaria de /a
Administracion de Justicia.” y que se impondrd la sancion
atendiendo a la gravedad de la falta, sin perjuicio de las demas
sanciones a que haya lugar.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria, REQUERIR POR ULTIMA VEZ 2 la
DIRECTORA EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL ANGELA HERNANDEZ SANDOVAL para que dentro de
los DIEZ (10) DIAS siguientes a la recepcidn del oficio
correspondiente proceda a remitir la informacién que fuere
solicitada en el oficio AXSP 0384 del 08 de mayo de 2019,
radicado por el abogado ALBERTO RAFAEL PRIETO CELY el dia
10 mayo.

Adjuntese al Oficio, copia de la presente providencia y del
oficio AXSP 0384 del 08 de mayo de 2019 (fl. 175).

P ' Sancionar con muitas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleagos,
& los demas empleades publicos v a fas particilares que sin justa causa incumplan ias ardenes guw fes impartz ar
ejorcici de sus funciones ¢ demoren su ejecucion. .

4 UEl juer sodicitara los informes indicando en form3a precisa su objeto y el plazo para rendirlos. L2 domora, renueni.®
o inexacutud injustificada para rendir el informe sera sancionada con multa de cinco (5} a dies (18] satarios Minmes
legates mensuales vigentes (simimv), sin perjuicio de las demas sanciones a que hubiere lugar.

Silg peisona reguerida considera que alguna parte de la informacion solicitade se encuentra bajo reserva 1203,
deberd indicarlo expresamente en su informe y justificar tal afffmacion.

Si ef informe hubiere amitido algun punto o el juez considera gue debe ampliarse, o que no tiene reserva, ordenarad
rendirlo, complementario o aclarar lo correspondiente en un plazo que no superard la mitad del inicial. ”.

i La determinacion de la responsabilidad de que tratan los articulos anteriores fa hardn las autoridades competentes
en proviade notivada &n la que se precisaran fos hechos que i@ generan, los motives y circunslancias para ia
cuantifcacicr Jo las mdemaizacionas a que hava lugar v 1os elementos utilizados para la dosimetria sancionatoria.
ASi mimma. o ola se senslardn fos medios de impugnacion y defensa que procedan contra tales aclos, el términe
que se d=pa sga para elfg v 13 autondad ante quien deban intentarse.

or
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SEGUNDO: ADVERTIR a la anterior funcionaria que el
incumplimiento de lo anterior, su renuencia 0 demora injustificada
conllevara a la imposicion de las sanciones de que tratan el
numeral 3° del articulo 44 y el articulo 276 de la Ley 1564
de 2012, sin perjuicio de las demas que haya lugar por el
incumplimiento de sus deberes relacionados con la falta de
respuesta a requerimiento de autoridad judicial y falta de
colaboracion con el adecuado funcionamiento y recta imparticion de
justicia.,

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho
para proveer sobre la imposicion de las sanciones a gue haya
lugar.

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del
C.P.A.C.A., por Secretaria enviese correo electronico a los
apoderados de las partes e informese de la publicidad del estado.
Asi mismo, comuniquesele al correo electronico del Agente del
Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

qkm "
ASTRID XIMENA SANCH ’B\EZ

Juez

Jurgado 11" Administeativo Orad ded
Cireuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO
LELECTRONICO

El auto anterior se notitico por Estado
N LS . Hov 06 | 9-=ipndo las
8:60 AM.

e |
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