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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DF TUNTA

Tunja, Nueve (09) de julio de dos mii quince {(2015)

Medio de Control: EJECUTIVO

Demandante: SIERVO DE JESUS HERNANDEZ SILVA
Demandado: UGPP
Radicacién: 15001333300820140019500

Ingresa el proceso al Despacho para resolver el Recurso de Reposicidn interpuesto por la Apoderada de
la parte Demandada (Folio 108)

RECURSO DE REPOSICION

La parte demandada interpone Recurso de Reposicién en contra del Auto de fecha Doce (12) de
febrero de dos mil Quince (2015), mediante el cual este Despacho Libro Mandamiento de Pago en
contra de la UGPP. (Folios 56 a 60), toda vez que a su juicio no existe claridad en la obligacién a
ejecutar; y de otro lado existe Falta de Legitimacién en la Causa por Pasiva e Incompetencia del
luez.

TRAMITE DEL RECURSO

Del Recurso de Reposicién antes mocionado, se dio traslado de tres (3) dias en los términos del
Articulo 319 del C. G. P. aplicable por remisién expresa del Articulo 242 del C. P, A. C. A., termino
en el cual no se hizo ninguno pronunciamiento.

Para resolver se considera,
DE LA CLARIDAD DE LA OBLIGACION A EJECUTAR

Sea lo primero sefialar que la Apoderada de la UGPP manifiesta que en el presente proceso
ejecutivo, no existe claridad en cuanto a la obligacidn que se pretende cumplir, toda vez que las
Sentencias que sirve de Titulo Ejecutivo fueron en abstracto, por lo que la parte ejecutante debid

promover el Incidente de Liquidacién que establece el Articulo 172 del C. C. A.

Al respecto, el Despacho considera que este argumento no tiene vocacion de prosperidad, como
quiera que la Sentencia que sirve de Titulo Ejecutivo para el presente caso {Sentencia del diez (17)
de Noviembre de dos mil Once (2011} proferida por el Juzgado Octavo Administrativo), contiene en
Su parte resolutiva una obligacion clara de re liquidar la pensién de jubilacién del sefior SIERVO DE
JESUS HERNANDEZ SILVA, incluyendo la totalidad de los factores salariales devengados durante
el afio anterior a su retiro; y si bien el valor de la liquidacién no esta determinado, es claramente
determinable con una operacién aritmética que debe realizar la entidad condenada.

Asi las cosas, la carga procesal que imponia el articulo 172 del C.C.A".,‘-#’)d & af)licable al presente
asunto, por cuanto €ste hace referencia a cuantias que no hubiesen sido establécidas en e} Auto o

Sentencia, como por ejemplo el pago de frutos o mejoras, situacién que no a{ca para el-i::lrso
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Refaerencig: EJECUTIVO

Demandante: SIERVO DE JESUS HERMANDEZ SILVA
Demandado: UGPP

Radicacién: 15001333300820140019500

debatido en este proceso ejecutivo, donde la obligacion de pagar una suma de dinero estd

claramente definida.
DE LA FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

La Caja Nacional de Prevision Social (CAJANAL), fue creada mediante la Ley 6 de 1945, como un
Establecimiento Publico, con perscneria juridica, autonomia administrativa y patrimonio propio,
encargada del reconocimiento y pago de las prestaciones de los empleados y obreros nacionales de
caracter permanente,- posteriormente fue transformada en Empresa Industrial y Comercial del
Estado mediante la Ley 490 de 1998, asignandosele continuar con el reconocimiento y tramite de

pensiones.

Posteriormente CAJANAL entrdé en proceso de supresion y liquidacién mediante Decreto 2196 de
2009, estableciéndose inicialmente como término para finalizar el procesc liquidatario dos afios, no
obstante este plazo fue prorrogado en varias oportunidades, para finalmente dar por terminada la
existencia legal de CAJANAL EICE en Liguidacion el dia doce (12) de junio de dos mil trece (2013).

De otra parte, mediante la Ley 1151 del 2007 se cred la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social (UGPP), como una Entidad adscrita al
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, con personeria juridica, autonomia administrativa Y
patrimonio independiente, encargdndose del reconocimiento de derechos pensidnales, asi como
auxilios funerarios causados a cargo de administradoras del Régimen de Prima Media del Orden
Nacional, y de las Entidades Publicas del Orden Naclonal que hayan tenido a su cargo ei
reconocimiento de pensiones, respecto de las cuales se haya decretado o se decrete su liquidacién.

Asi mismo mediante Decreto 169 de 2008, se establecieron las funciones de la UGPP, seflalando que
le correspenderia el reconocimiento de ios derechos pensionales y prestaciones econdmicas a cargo
de las Entidades Publicas del Orden Nacional que se encuentren en proceso de liquidacién, se ordene
su liquidacion o se defina el cese de esa actividad por quien la esté desarroilando; y también se le
asigno la administracién de los derechos y prestaciones que las mencionadas entidades hayan

reconacido y los que recenozea la UGPP en virtud de este numeral.

De otro lado, el Decreto 2040 de 2011, en su Articulo 2 modificé el Articulo 22 del Decreto 2196 de
2009, con el fin de sefialar que los procesos judiciales y demas reclamaciones que se encuentren en
tramite al cierre de la liquidacién de CAJANAL EICE, seran asumidos por la Unidad de Gestién
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social {UGPP).

En el acta final del proceso liquidatoric de la Caja Nacional de Previsién Social CAJANAL EICE en
Liquidacion, se menciond: “Que el inciso 29 del articulo 22 del Decreto ndmero 2196 de 20009,
modificado por el articulo 29 del Decreto numero 2040 de 2011, establece que los procesos
Judiciales y deméas reclamaciones que estén en tramite al cierre de Ia liquidacién de la Caja Nacional
de Prevision Social - Cajanal EICE en Liquidacion, respecto de las funciones que asumio la Unidad
de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social (UGPP), estaran a cargo
de esta entidad.”




Referencia: EJECUTIVO

Demandante: SIERVO DE JESUS HERNANDEZ SILVA
Demandado: UGPP

Radicacion: 15001333300820140019500

Asi las cosas, de conformidad con ia normatividad precedida tenemos que la UGPP asumié las
funciones que desarrollaba CAJANAL EICE en Liquidacién, asumiendo la competencia sobre la
administracién de los derechos y prestaciones que haya reconocido CAJANAL, ademé_s le
correspondi6 el conocimiento de ias solicitudes que fueren radicadas a partir del 8 de noviembre de
2011, relacionadas con el reconocimiento de derechos pensionales y prestaciones econdmicas, e
igualmente asumié de forma integral el proceso de atencidn al pensionado, usuarios, peticiones y la
némina de pensionados, también le correspondid el reconocimiento y tramite de ias cuotas partes

pensionales por cobrar y por pagar.

Asi las cosas, considera este Despacho que en el presente asunto no se configura una falta de
legitimacion en pasiva tal como lo esgrime la libelista.

DE LA INCOMPETENCIA DEL JUEZ
Respecto de la falta de competencia esgrimido por ia apoderada de la parte demandada, este
Despacho precisa que; de conformidad con lo previsto en el articulo 155 numeral 7 del C.P.A.CA.,

los Jueces Administrativos, conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:

7. De los procesos ejecutives, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos (1.500) salarios
minimos legales mensuales vigentes.

(.,.) ”
Adicionalmente segun el articulo 297 del C.P.A.C.A., constituye Titulo Ejecutivo:

“('")

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de fo

contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago de
sumas dinerarias”

De las normas transcritas, es claro que este Despacho es competente, pues la Sentencia en que se

basa de la ejecucion, fue proferida por este Despacho y se encuentra debidamente ejecutoriada.

A su vez en la demanda, se reclaman Intereses Moratorios, y su cuantia no es superior a 1500
SMLMV,

Asi las cosas, los parametros bésicos que permiten determinar |a competencia de este Despacho se

encuentran materializados, por lo que no se configura la Incompetencia de! Juez alegada por UGPP.
En conclusién el Despacho negara el Recurso de Reposicién interpuesto por la Apoderada de
la UGPP en contra del Auto que Libro Mandamiento de Pago de fecha siete (12} de febrero de dos

mil quince (2015)

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito De Tunja;




Referencia: EJECUTIVO

Pemandante: SIERVO OE JESUS HERNANDEZ SILVA
OCemandado: UGPP

Radicacién: 15001333300820140019500

RESUELVE

PRIMERO: No reponer el Auto que Libro Mandamiento de Pago de fecha siete {12) de Febrero de
dos mil Quince (2015), por lo expuesto en la parte motiva del presente Auto.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar & la Abogada LAURA MARITZA SANDOVAL
BRICENO identificada con Cedula de Ciudadania No. 46.451.568 de Duitama y Tarjeta Profesignal
No. 139.667 del C, S. 1., como Apoderada de ia UGPP de conformidad con el Poder General Aportado
(Folics 72a 77)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~
GLORIA CAR A PAEZ PALACIOS
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA
LA ANTERIOR PROVIOCENCIA SE NOTIFICA POR
ESTAOO ELECTRONICC NO. 0044 PUBLICACO EN EL
PORTAL WEB DE LA RAMA JU?ICLAL" HOY DIEZ (10)
CE JULIC CE 2015, A LAS 8! LAM.

ADRIANA LUCIA ARI?MENDY OTALORA
SECR!’:"I}’ARIA
!
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNTA
Tunja, nueve (9) de julio de dos mil quince (2015)

Referencia: EJECUTIVO

Demandante: MARYLUZ SANTANA CORDOBA
Demandado: MUNICIPIO DE OTANCHE
Radicacion: 150013333006201400220 00

3K K ok K

Se encuentra al Despacho el presente asunto con informe secretarial, poniendo en

conocimiento que entra para el estudio de admisién (Folio 54).

Al realizar el estudio de la Demanda, el Despacho encuentra que la misma se
encuentra ajustada a derecho, razéon por la cual se librara mandamiento de

pago, bajo los siguientes presupuestos:

DE LA COMPETENCIA EN EL PROCESO EJECUTIVO

La Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo es competente para conocer de los
Procesos Ejecutivos, sefialados en el numeral 6 del Articulo 104 del C. P. A. C. A,

el cual sefilala:

“La jurisdiccién de lo contencioso administrativo esta instituida para conocer,
ademada de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leves especiales, de
las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones
y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén
involucrados las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcién
administrativa

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

6. Los ejecutivos derivados de condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccién, asi como los provenientes de laudos
arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente los
originados en los contratos celebrados por esas entidades” (Negrilla fuera del
texto).

Dentro de los procesos ejecutivos antes mencionados, se encuentran aquellos
derivados de condenas impuestas por la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa,
por lo que esta Jurisdiccidon es competente para conocer de Procesos Ejecutivos
derivados de Sentencias proferidas por esta Jurisdiccion, atendiendo las reglas de
competencia del C. P. A. C. A.




Referencia! EJECUTIVO

Demandante: MARYLUZ SANTANA CORDOBA
Demandadoc: MUNICIPIO DE OTANCHE
Radicacién: 150013333006201400220 00

En ese orden de ideas el numeral 9 del Articulo 156 fdem, determina lo siguiente:

“"Fn la ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacién aprobada por esta jurisdiccion, sera competente el juez que
profirio Ia providencia.” (Negrilla fuera del texto).

A su vez, el inciso 1 del Articulo 298 idem, sefiala:

“Fn los casos a que se refiere el numeral 1 del articulo anterior, si transcurrido
un (1) afio desde la ejecutoria de la sentencia condenatoria o de la fecha gue
efla sefiale, esta no se ha pagado, sin excepcion alguna el juez que la
profirio ordenara su cumplimiento inmediato” (Negrilla fuera del texto).

Dado lo anterior, este Despacho competente para conocer del Proceso Ejecutivo de

la referencia.
DEL TITULO EJECUTIVO

El proceso ejecutivo en general tiene por finalidad obtener la plena satisfaccion de
una prestacion u obligacion a favor del Demandante y a cargo del demandado; se
trata entonces de un proceso donde se contraponen dos partes cuyos intereses
estén en conflicto, pero a diferencia de proceso declarativo, en el proceso ejecutivo,
se parte de la certeza inicial del derecho del demandante que no necesita ser
declarado, toda vez que consta en un documento al que la ley atribuye el caracter

de prueba integral del crédito, documento que se llama Titulo Ejecutivo.

Fl numeral 1 del Articulo 297 del C. P. A. C. A. establece que constituye Titulo

Ejecutivo:

“Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccion
de los contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias”



Referencia: EJECUTIVO

Demandante: MARYLUZ SANTANA CORDOBA
Demandado: MUNICIPIO DE OTANCHE
Radicacion: 150013333006201400220 00

Mediante Apoderado legalmente constituido, la sefiora MARYLUZ SANTANA
CORDOBA promueve demanda ejecutiva en contra del MUNICIPIO DE
OTANCHE., con el objeto de que se libre mandamiento ejecutivo en contra de la
Entidad Accionada, por el Titulo Ejecutivo contenido en la Sentencia de fecha
veintinueve (29) de marzo de dos mil doce (2012) dentro de la Accién de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho No. 2011-0078 (Folios 13 a 38).

Para tal efecto se aporté el Titulo Ejecutivo en los siguientes documentos:

a) Copia auténtica de la Sentencia proferida por este Despacho el pasado
veintinueve (29) de marzo de dos mil doce (2012) dentro de la Accion de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2011 - 0078, (fls. 13 a 38)

b) Constancia en original de ser “PRIMERA COPIA Y PRESTA MERITO
EJECUTIVO” expedida por la Secretaria de este Despacho. (Folio 12)

Los documentos que fueron relacionados constituyen sin duda alguna un titulo
ejecutivo, por cuanto retinen las cualidades formales y de fondo para predicar que
contienen una obligacion clara, expresa y actualmente exigible a cargo del
MUNICIPIO DE OTANCHE. y a favor de la sefiora MARYLUZ SANTANA CORDOBA,
encontrandose asi reunidas las exigencias del Articulo 422 del C. G. P., por lo que

se librara mandamiento de pago.

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito Judicial

De Tunja;
RESUELVE
PRIMERO: LIBRESE MANDAMIENTO DE PAGO en contra del MUNICIPIO DE

OTANCHE, y en favor de la senora MARYLUZ SANTANA CORDOBA identificado con
C.C. No. 40.050.879 de Otanche por las siguientes sumas liquidas de dinero:




Referencia: EJECUTIVO

Demandante: MARYLUZ SANTANA CORDOBA
Demandado: MUNICIPIO DE OTANCHE
Radicacién: 150013333006201400220 00

1. Por la suma de TRECE MILLONES NOVECIENTOS NUEVE MIL NOVECIENTOS
TREINTA Y SEIS PESOS CON 64 CENTAVOS M.L. ($ 13.909.936,64) o ef
superior que se demuestre dentro del proceso, (...)

2. Por la suma de DIEZ MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y SIETE MIL
QUINIENTOS NOVENTA PESOS CON 33 CENTAVOS M.L. ($ 10.997.590,33)
por concepto de indexacion sobre cada una de las sumas dejadas de cancelar
desde el dia de su exigibilidad y hasta el momento en que cobro ejecutoria
el fallo, es decir el 27 de abril de 2012.

3. Por la suma de TRES MILLONES CIENTO VEINTICUATRO MIL CIENTO CINCO
PESOS CON 35 CENTAVOS M.L. ($3.124.105,35) por concepto de seguridad
social, los cuales seran girados a la respectiva entidad, tal como lo dispuso
la sentencia. .

4, Por los intereses corrientes y moratorios sobre cada una de las sumas
resultantes desde el momento en que cobro ejecutoria la sentencia proferida
por ef Despacho,(...

)

SEGUNDO: Notifiquese el contenido de esta providencia Representante Legal del
MUNICIPIO DE OTANCHE., de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 199
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el Articulo 612 det C.G.P.

TERCERO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Pablico
delegado ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el
Articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el Articulo 612 del C.G.P.

CUARTO: Notifiquese la presente providencia al Demandante y a su Apoderado en
los términos del Articulo 201 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, esto es, por estado.




Referencia: EJECUTIVO

Demandante: MARYLUZ SANTANA CORDOBA
Demandado: MUNICIPIO DE OTANCHE
Radicacién: 150013333006201400220 00

QUINTO: Se fija como gastos ordinarios del proceso la suma de $17.900.00, que

debera ser cancelada por la parte actora y que corresponde a los siguientes

conceptos;
Concepto Valor
Notificacion al MUNCIPIO DE OTANCHE. $13.000.00

Envio a través del servicio postal autorizado de copia de la | $ 4.900.00
demanda, anexos y auto admisorio a MUNICIPIO DE
OTANCHE

TOTAL $ 17.900.00

La suma indicada debera ser consignada en la Cuenta de Gastos del Proceso No.
4-1503-0-21004-8 del Banco Agrario de la ciudad de Tunja y acreditar su pago
ante la Secretaria del Juzgado, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la

ejecutoria del presente auto.

SEXTO: Se advierte a la Entidad demandada para que de cumplimiento a las
obligaciones y deberes que les impone el Numeral 15 del articulo 99, articulo 60;
numeral 3° del articulo 61 y articulo 197 del C.P.A.C.A y el articulo 71 del C.P.C.,
de lo contrario se dara aplicacion al Art. 14 literal c) del Acuerdo del
Consejo Superior de la Judicatura No. PSAA06-3334 del 2 de marzo de
2006, el que sefiala; “ARTICULO DECIMO CUARTO - RECEPCION DE LOS
MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la
siguiente manera: ¢). cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la
autoridad judicial, no han sido devueitos al sistema de informacion de Ia autoridad
judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguientes a su remisién”
(resaltado fuera del texto), por lo que debe habilitar su buzén o correo
electrénico de notificaciones, a fin de que de manera automaética se genere el
acuse de recibo de la notificacion en el Despacho Judicial.

SEPTIMO: Concédase a la entidad demandada el término de cinco (5) dias
para efectuar el pago de la obligacién por la cual se le ejecuta, de conformidad con
el Articulo 431 del C. G. P., el cual es aplicable por remisidn expresa del Articulo
306 del C. P. A. C. A. | 5




Referencia: EJECUTIVO

Demandante: MARYLUZ SANTANA CORDOBA
Demandado: MUNICIPIO DE OTANCHE
Radicacién: 150013333006201400220 00

OCTAVO: Concédase a la entidad demanda un término de diez (10) dias
para que si es del caso proponga excepciones de mérito de conformidad con lo
previsto por el numeral 1 del Articulo 442 del C. G. P., cual es aplicable por remisién
expresa del Articulo 306 del C. P. A. C. A.

NOVENO: Reconocer personeria para actuar a la ASOCIACION JURIDICA
ESPECIALIZADA S. A. S., identificada con el Nit. 900.740.923-2 representada
legalmente por ANGELA PATRICIA RODRIGUEZ VILLAREAL, como Apoderada
de la parte actora, en los términos y para los efectos del contrato de mandateo
(Folios 2 y 3).

DECIMO: Reconocer personeria para actuar a la Abogada YENNY PAOLA
HERNADEZ BARON con cedula No. 1.049.615.507 de Tunja y portador de la
Tarjeta Profesional. No. 246.962 del C.S de la J., como Apoderada Sustituta de la
parte actora, en los términos y para los efectos del poder otorgado (Folio 56).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A
GLORIA CARMENZA EZ/ PALACIOS.
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO NO. 0044 PUBLICADO
EN EL PORTAL WEB DE LA RAMA JUDICIAL HOY
DIEZ (10) DE JULIO DE 5%1;,//-\ LAS 8:00 A.M.

ADRIANA LUCTA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA

i
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Consejo Superior
de ia Judicatura

JSUZGADO OCTAYVO ADMINISTRATIVO ORAL DF TUNIA

Tunja, nueve (9) de julio de dos mil quince (2015)

Referencia: EJECUTIVO

Demandante: ANA JUDITH BOHORQUEZ LEON
Demandado: UGPP

Radicacion: 1500133330004201500064 00

Revisado el expediente se observa que el Apoderado de la parte actora, presenta solicitud
en la que autoriza a JULIANA MARIA MARTINEZ GUERRA para que retire la Demanda
(Folio 72).

El Articulo 174 del C. P. A. C. A. dispone lo siguiente: “£/ demandante podré retirar la
demanda siempre que no se hubiere notificado a ninguno de fos demandados ni al Ministerio

Publico y no se hubieren practicado medidas cautelares”

Para el presente caso, la demanda aun no se ha notificada y ni existe medida cautelar, por
lo que el Despacho autoriza JULIANA MARIA MARTINEZ GUERRA para que retire la

Demanda.

En consecuencia, el JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA; :
RESUELVE;

PRIMERO: Autoricese a JULIANA MARIA MARTINEZ GUERRA, identificada con la C.C.
No. 1.049.625.425 de Tunja, para que retire la demanda, bajo la entera
responsabilidad del Apoderado de la parte actora

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GLORIA CARMENZA PAEZ PALACIOS
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADQ ELECTRONICO NO, 044 PUBLICADO EN EL PORTAL WEB
DE LA RAMA JUDICIAL HOY DIEZ (10) DE JULIO DE 2015, A LA§_§.:DD AM,
b

¥

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA ]"
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SUZGADO OCTAVO ADMINISTRATTVO ORAL DF TUNTA

Tunja, Nueve (09) de julio de dos mii quince {2015)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: NELSON RINCON TORRES
Demandado: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA Y OTROS
Radicacién: 150013333008201300123 00.

Al Despacho el proceso con informe secretarial sefialando que pasa para proveer segun
corresponda. (fl, 361).

Revisado el expediente se encuentra que a folio 355 memorial presentado por el apoderado de la

Agencia Nacional de Infraestructura ANI, mediante el cual informa ai Despacho:

Que se realizo ia publicacion del aviso emplazatorio a herederos determinados e indeterminados
del sefior LUIS HECTOR SOLARTE, efectuado en ef diario La Republica el dia 12 de abril de 2015, y
allega original del diario (folio 359). Por lo que se concedid el termino para que compareciera, sin que
los llamados se hicieren presentes al proceso. Por lo que es menester nombrar curador ad litem para
que ejerza su representacion. Dejando la aclaracion que solo se nombrara curador para los herederos
indetermindos habida cuenta, al proceso han comparecido los sefiores: LUIS FERNANDOQ, GIEGO
ALEJANDRO, GABRIEL DAVID SOLATE VIVEROS Y LUIS FERANDO SOLARTE MARCILLO como
herederos del sefior SOLARTE.

No obstante vy con el propésito de evitar futuras nulidades, de la lectura del expediente se tiene que
el apoderado de la parte demandada ANI, pone en conocimiento que el Contrato de Concesion 377
del 15 de julio de 2002, fue objeto de cesion, a través de documento suscrito el 03 de noviembre de
2013 (fecha posterior a la interposicion de la demanda, notificacion y contestacidn de la misma por
parte de dicha agencia) donde el Consorcio Solarte Solarte cedid a la sociedad denominada CSS
Constructores S.A. (folio 356-358)

RESPECTO DE LA VINCULACION DE TERCEROS:

La Ley 1437 de 2011 dispone respecto de Ia intervencién de terceros:

ARTICULO 224. COADYUVANCIA, LITISCONSORTE FACULTATIVO E INTERVENCIéN
AD EXCLUDENDUM EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN CON QCASION DE
PRETENSIONES DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, CONTRACTUALES
Y DE REPARACION DIRECTA. Desde la admisién de la demanda y hasta antes de gque
se profiera el auto que fija fecha para la realizacion de la audiencia inicial, en los
procesos con ocasion de pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho,
contractuales y de reparacion directa, cualquier persona que tenga interés directo,
podra pedir que se la tenga como coadyuvancia o impugnadora, litisconsorte o como
interviniente ad excludendum.

El coadyuvante podré efectuar los actos procesales permitidos a la parte que ayuda,
en cuanto no estén en oposicién con los de esta y no impliquen disposicién del derecho
en fitigio.



Medic de Control:  REPARACION DIRECTA

Demandante: NELSON RINCON TOORES Y OTROS

Demandado: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRICTURA Y OTROS
Radicacién; 1500133330082013-0123 00.

En los litisconsorcios facultativos y en las intervenciones ad excludendum es requisito
que no hubiere operado la caducidad. Igualmente, se requiere que la formulacién de
las pretensiones en demanda independiente hubiera dado lugar a la acumulacion de
procesos.

De la demanda del litisconsorte facultativo v el interviniente ad excludendum, se dard
traslado al demandado por el término establecido en el articulo 172 de este Cédigo.

Igualmente en lo que se refiere a la notificacion personal, la misma norma establece en el numeral 2
del articulo 198:

“Deberan notificarse personalmente las siguientes providencias:

1. Al demandado, el auto que admita la demanda.

2. A los tergeros, la primera providencia que se dicte respecto de ellos.

3. Al Ministerio Publico el auto admisorio de la dernanda, salvo que intervenga como
demandante. Igualmente, se le notificard el auto adrnisorio del recurso en segunda
instancia o del recurso extraordinario en cuanto no acttie como demandante o
demandado.

4. Las demds para las cuales este Cddigo ordene expresamente la notificacion
personal.” (Subrayado del Despacho)

Revisados los documentos allegados por el apoderado de la ANI, este Despacho considera necesario
vincular como tercero con interés directo en el proceso a la sociedad denominada CSS Constructores

S.A,

De otro iado se aprecia a folios 344, 352, 354, poderes otorgados al abogado LEONARDO BELLO PEREZ
identificado con cedula No. 9.398.384 y T.P. 116.811 del C.S de Ia J., por lo que se le reconocerd
personeria para actuar en el rpesente asunto como apoderado de los sefiores LUIS FERNANDO
SOLARTE VIVEROS, DIEGO ALEJANDRO SOLARTE VIVIEROS, GABRIEL DAVID SOLARTE VIVIEROS Y
LUIS FERNANDO SOLATE MARCILLO, en los términos segln los poderes visibles a folio 352 a 354.

RESUELVE

PRIMERO: Vincular como tercero con interés directo en el proceso a la seciedad denominada CSS

Constructores S.A.

SEGUNDO: Se le requiere a la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA para que allegue al
plenario certificado de Matricula de ia SOCIEDAD €SS Constructores S.A., con el fin de obtener

direcciones para efectos de notificacion,

TERCERO: Se le requiere a la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA para que consigne el
valor de los gastos de notificacidn que deba surtirse al tercero con interés directo vinculado a través
de este auto, para io cual debe consignar la suma de trece mil pesos ($13.000) en la cuenta No. No.
4-1503-0-21004-8 del Banco Agrario de ia ciudad de Tunja y acreditar su pago ante la Secretaria del

Juzgado, dentro de los cince (5) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, notifiquese a ia sociedad denominada CSS Constructores
S.A., a la direccién que alli aparezca; de conformidad con el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento

Administrative y de io Contencioso Administrativo.

QUINTO; Corrase traslado de la demanda a la sociedad denominada CSS Constructores S.A

en os términos del Articulo 172 ibidem., teniendo presente que al contestar la demanda debe hacer



tedio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandanta: NELSON RINCON TOORES Y OTROS

Demandado: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRICTURA Y QTROS
Radicacion: 15001 33330082013-0123 00.

un pronunciamiento claro y preciso frente alas pretensiones y a cada uno de los hechos,
ademas de exponer la fundamentacién factica y juridica de la defensa, tal como lo sefiala los
numerales 2 y 6 del art. 175 de la ley 1437 de 2011, ademas de los otros requisitos que

contempla dicho articulo.

SEXTO: Se |le reconoce personeria al abogado LEONARDO BELLO PEREZ identificado con cedula No.
9.398.384 y T.P. 166.811 del C.S de la J., por lo que se le reconocera personeria para actuar en el
presente asunto como apoderado de los sefiores LUIS FERNANDO SOLARTE VIVEROS, DIEGO
ALEJANDRO SOLARTE VIVIEROS, GABRIEL DAVID SOLARTE VIVIEROS y LUIS FERNANDO
SOLATE MURCILLO, en los términos segun los poderes visibles a folio 352 a 354.

SEPTIMO: Se designa a los siguientes abogados como curadores ad litem: LUIS ALFREDO AMAYA
CHACON, CARLOS ALBERTO AMEZQUITA CIFUENTES, PEDRO RAFAEL ANAYA LAZARO,
integrantes de ia lista de auxiliares de justicia El cargo serd ejercide por el primero que concurra a
notificarse del auto admisorio de ta demanda de fecha dieciocho (18) de julio de 2013. No obstante,
en procura de celeridad del proceso, la concurrencia a notificarse por parte del Curador Ad Litem,

debera realizarse dentro de los cinco (5) dia siguientes al envio de la comunicacion,

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

GLORIA CARMENZA PAEZ PALACIOS

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO NO. 044
PUBLICADO EN EL PORTAL WEB DE LA RAMA
JUDICIAL HOY DIEZ (10) DE JULIO DE 2015,
A LAS 8:00 A.M.

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA




S,
R
el iy oY
€ nrefi Sjsenim
e f:cﬂ'nﬂ\‘llhn

SUZGADO OCTAYVO ADMINISTRATI VO ORAL DF TUNT A

Tunja, nueve {09) de julio de dos mil quince (2015)

Referencia; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: HECTOR GARCIA GOMEZ
Demandacdo: CASUR
Radicacién: 150013333008201400092 00
Sk ok ok ok ok ok ok

Entra el proceso al despacho con informe secretarial poniendo en conocimiento

que el apoderado no allego poder con facultad de desistir, (fl. 73).

En la audiencia inicial llevada a cabo el dia 02 de marzo de 2015, (fls. 65 a 67), el
Apoderado de la parte demandante hizo una manifestacion de desistir de la
demanda, tal como se observa folio 66, por lo que el Despacho suspendid la
audiencia con el fin que el apoderado de la parte demandante allegara
poder con la facultad expresa para desistir, junto con los documentos

pertinentes.

Ante el silencio del apoderado de la parte demandante, el Despacho resolvié,
mediante auto de fecha 21 de mayo de 2015, (fl. 70), oficiar al Apoderado para
que allegara poder con la facultad expresa para desistir, junto con los documentos
pertinentes, sin que a la fecha el profesional del derecho haya allegado dicha

documentacion.

Asi las cosas, corresponde al Despacho fijar la fecha para continuar la audiencia
inicial de conformidad con lo previsto en el art. 180 de la ley 1437 de 2011, la
cual se sefialara para el dia seis (06) de agosto de dos mil quince (2015) a
las dos de la tarde (2:00 p.m.), en la Sala de audiencia B1-10 del edificio
donde funcionan los Juzgados Administrativos, recorddndole a los
apoderados de las partes que deben concurrir obligatoriamente, so pena

de la sancidn que prescribe la norma antes referida.

Igualmente el apoderado de la Entidad demandada debe traer para la
audiencia antes mencionada, el acta del Comité de Conciliacion en la que se




Referencia; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: HECTOR GARCIA GOMEZ
Demandado: CASUR
Radicacién: 150013333008201400092 00

determine |a propuesta de la Entidad, tal como dispone el numeral 5 del articulo
19 del Decreto 1716 de 2009,

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito

Judicial De Tunja;
RESUELVE;

PRIMERO: Fijar como fecha para continuar la audiencia inicial prevista en el
art. 180 de la ley 1437 de 2011, para el dia seis (06) de agosto de dos mil
quince (2015) a las dos de la tarde (2:00 p.m.), en la Sala de audiencia
B1-10 del edificio donde funcionan los Juzgados Administrativos

SEGUNDO: Se le recuerda a los apoderados de las partes que deben
concurrir obligatoriamente a la audiencia, so pena de la sancién prevista
en el numeral 4 del art. 180 de la ley 1437 de 2011. Igualmente al apoderado de
fa entidad demandada debe traer para la audiencia, el acta del comité de
conciliacion en la que se determine la propuesta de la entidad tal como dispone
el numeral 5 del articulo 19 del Decreto 1716 de 2009.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

o
GLORIA CARM E?M PQZCIOS
UEZ '

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO NO. 4% PUBLICADO EN EL
PORTAL WEB DE LA RAMA JUDSCIAL HOY DIEZ (10}
DE JULIO DE 2015, A LAS 8:00.A.M.

/
ADRIANA LUCIA ARIiﬁENDY OTALORA
SECRETARIA
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRA TIVO ORAL DE TUNJA

Tunja, nueve (9) de julio de dos mil quince (2015)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHC
Demandante: ANA CECILIA FORERO BRICENO

Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA-SECRETARIA DE EDUCACION
Radicacion: 150013333008201400097

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en
conocimiento que vencid el término para interponer el recurso de apelacion contra la
sentencia de fecha diecinueve (19) de junio de dos mil quince (2015), advirtiendo
que dentro del término la parte actora apeld y sustento; en consecuencia entra para

resolver sobre el mismo. (fl.317 a 421)
Para resolver se considera:

Revisado el expediente se observa Recurso de Apelacion debidamente interpuesto
y sustentado por la parte actora (fls. 317-321) dentro del término legal, en contra
de la sentencia proferida el dia diecinueve (19) de junio de dos mil quince (2015),
por medio de la cual el Despacho negé las pretensiones de la demanda. (fls. 302—
315)

Asi las cosas vy en aplicacion a lo dispuesto en los Articulos 247 de la ley 1437 de
2011., se concede ante el Tribunal Contencioso Administrativo de Boyaca el
recurso de apelacion en el efecto suspensivo, propuesto por la parte Demandante,

contra la sentencia de fecha diecinueve (19) de junio de dos mil quince (2015).

En consecuencia, previas las constancias del caso, remitase el expediente al
Superior.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GLORIA CARMENZA PAEZ PALACIOS
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICG ,‘NO. 0044
PUBLICADO EN EL PORTAL WEB DE LA RAMA
JUDICIAL HOY DIEZ (10) DE JULIO DE 2015,
A LAS 8:00 A.M. -'

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARI




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZSGADO OCTAYVO ADMINISTRATIVO ORAL DF TUNTA
Tunja, ocho (8) de julio de dos mil quince (2015)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: JESUS EFREN MURCIA - OTROS

Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION
Radicacién: 150013333008201400099 00.

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que
la parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la sentencia proferida en Audiencia
Inicial de fecha dieciocho (18) de junio de dos mil quince (2015) (Folios 254 a 300); en

consecuencia entra para resolver sobre el mismo.
Para resolver se considera:

Revisado el expediente se observa que el Recurso de Apelacién fue debidamente interpuesto
y sustentado por la parte actora (Folios 254 a 300) dentro del término legal, por lo que este

Despacho o concedera.

Asi las cosas y en aplicacién a lo dispuesto en el numeral 2 del Articulo 247 del C. P. A. C.
A., se concede ante el Tribunal Contencioso Administrativo de Boyacd el Recurso de
Apelacion en el efecto suspensivo, interpuesto por la parte Demandante, contra la sentencia
dictada en Audiencia Inicial de fecha dieciocho (18) de junio de dos mil quince (2015) que
negd las suplicas de la demanda (folios 245 a 252)

En consecuencia, previas las constancias del caso, remitase el expediente al Superior.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

e —

GLORIA CARMENZA/PAEZ PALACIOS
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO NO. 044 PUBLIC DCP EN EL PORTAIL. WEB DE LA
RAMA JUDICIAL HOY DIEZ (10) AULIC DE DOS MIL QUINCE
(2015}, A LAS 8:00 A.M, I

/

/
ADRIANA LUCIA ARI$MENDY OTALORA
SECRETARIA




Consejo Superior
de la Judicatnra

JSUSGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNTA

Tunja, nueve (9) de julio de dos mil quince (2015)

Medio de Control: EJECUTIVO
Demandante: JOSE LUIS GONZALEZ VEGA
Demandado: UGPP

Radicacion: 150013333008201400197 00

Ingresa el proceso al Despacho para resolver el Recurso de Reposicién interpuesto por

al Apoderada de la parte Demandada (Folio 113)
RECURSO DE REPOSICION

La parte demandada interpone Recurso de Reposicidn en contra del Auto de fecha
siete (7) de octubre de dos mil catorce (2014), mediante el cual este Despacho
Libro Mandamiento de Pago en contra de la UGPP. (Folios 62 a 65), toda vez que a
su juicio no existe claridad en la obligacion a ejecutar; y de otro lado existe Falta

de Legitimacién en la Causa por Pasiva e Incompetencia del Juez.
TRAMITE DEL RECURSO

Dei Recurso de Reposicién antes mocionado, se dio traslado de tres (3) dias en los
términos del Articulo 319 de! C. G. P. aplicable por remisién expresa del Articulo
242 del C. P. A. C. A,, termino en el cual no se hizo ninguno pronunciamiento.

CONSIDERACIONES

DE LA CLARIDAD DE LA OBLIGACION A EJECUTAR

Sea lo primero sefialar que la Apoderada de la UGPP manifiesta que en el presente
proceso ejecutivo, no existe claridad en cuanto a la obligacion que se pretende
cumplir, toda vez que las Sentencias que sirve de Titulo Ejecutivo fueron en
abstracto, por lo que la parte ejecutante debié promover el Incidente de Liquidacion
que establece el Articulo 172 del C. C. A.




‘Referencia: EJECUTIVO
Convocante; JOSE LUIS GONZALEZ VEGA
Convocado: UGPP
Radicacién: 150013333008201400197 00

Al respecto, el Despacho considera que este argumento no tiene vocacion de
prosperidad, como quiera que las Sentencias que sirven de Titulo Ejecutivo para el
presente caso (Sentencia del diez (10) de junio de dos mil nueve (2009) proferida
por el Tribunal Administrativo de Boyaca y Sentencia del veintiuno (21) de octubre
de dos mil once (2011) proferida por el Consejo de Estado), contienen en su parte
resolutiva una obligacion clara de re liquidar la pensién de jubilacién del sefior JOSE
LUIS GONZALEZ VEGA, incluyendo la totalidad de los factores salariales devengados
durante el afio anterior a la configuracion del status pensional; y si bien el valor de
la liquidacién no esta determinado, es claramente determinable con una operacidon

aritmética que debe realizar la entidad condenada.

Asi las cosas, la carga procesal que imponia el articulo 172 del C.C.A., no es
aplicable al presente asunto, por cuanto éste hace referencia a cuantias que no
hubiesen sido estabiecidas en el Auto o Sentencia, como por ejemplo el pago de
frutos o mejoras, situacién que no aplica para el caso debatido en este proceso
ejecutivo, donde la obligacién de pagar una suma de dinero esta claramente
definida.

DE LA FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

La Caja Nacional de Prevision Social (CAJANAL), fue creada mediante la Ley 6 de
1945, como un Establecimiento Publico, con personeria juridica, autonomia
administrativa y patrimonio propio, encargada del reconocimiento y pago de las
prestaciones de los empleados y obreros nacionales de caracter permanente,
posteriormente fue transformada en Empresa Industrial y Comercial de! Estado
mediante la Ley 490 de 1998, asignéndosele continuar con el reconocimiento y

tramite de pensiones.

Posteriormente CAJANAL entré en proceso de supresion y liquidacion mediante
Decreto 2196 de 2009, estableciéndose inicialmente como término para finalizar e
proceso liquidatario dos afios, no obstante este plazo fue prorrogado en varias
oportunidades, para finalmente dar por terminada la existencia legal de CAJANAL
EICE en Liquidacidén el dia doce (12) de junio de dos mil trece (2013).

1]



‘ Referencia: EJECUTIVO
Convocante: JOSE LUIS GONZALEZ VEGA
Convocado: UGPP
Radicacién: 150013333008201400197 00

De otra parte, mediante la Ley 1151 del 2007 se cred la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
(UGPP), como una Entidad adscrita al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, con
personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio independiente,
encargandose del reconocimiento de derechos pensidnales, asi como auxilios
funerarios causados a cargo de administradoras del Régimen de Prima Media del
Orden Nacional, y de las Entidades Publicas del Orden Nacional que hayan tenido a
su cargo el reconocimiento de pensiones, respecto de las cuales se haya decretado

0 se decrete su liquidacion.

Asi mismo mediante Decreto 169 de 2008, se establecieron las funciones de la
UGPP, sefialando que le corresponderia el reconocimiento de los derechos
pensionales y prestaciones econdémicas a cargo de las Entidades Publicas del Orden
Nacional que se encuentren en proceso de liquidacion, se ordene su liquidacién o
se defina el cese de esa actividad por quien la esté desarrollando; y también se le
asigno la administracidn de los derechos y prestaciones que las mencionadas

entidades hayan reconocido y los que reconozca la UGPP en virtud de este numeral.

De otro lado, el Decreto 2040 de 2011, en su Articulo 2 modificd el Articulo 22 del
Decreto 2196 de 2009, con e! fin de sefialar que los procesos judiciales y demas
reclamaciones que se encuentren en tramite al cierre de la liquidacidon de CAJANAL
EICE, seran asumidos por la Unidad de Gestidn Pensional y Contribuciones

Parafiscales de la Proteccion Social (UGPP).

En el acta final de!l proceso liquidatorio de la Caja Nacional de Prevision Social
CAJANAL EICE en Liquidacion, se menciond: “Que ef inciso 20 del articulo 22 del
Decreto numero 2196 de 2009, modificado por el articulo 2° del Decreto numero
2040 de 2011, establece gue los procesos judiciales y demas reclamaciones que
estén en tramite al cierre de la liquidacion de la Caja Nacional de Prevision Social -
Cajanal EICE en Liguidacion, respecto de las funciones que asumid la Unidad de
Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social (UGPP),

estaran a cargo de esta entidad.”

Asi las cosas, de conformidad con la normatividad precedida tenemos que la UGPP
asumio las funciones que desarrollaba CAJANAL EICE en Liquidacion, asumiendo la
competencia sobre la administracion de los derechos y prestaciones que haya



* Referencia: EJECUTIVO
Convocante; JOSE LUIS GONZALEZ VEGA
Convocado: UGPP
Radicacién: 150013333008201400197 00

reconocido CAJANAL, ademas le correspondié el conocimiento de las solicitudes que
fueren radicadas a partir del 8 de noviembre de 2011, relacionadas con el
reconocimiento de derechos pensionales y prestaciones econémicas, e igualmente
asumio6 de forma integral el proceso de atencion al pensionado, usuarios, peticiones
y la nédmina de pensionados, también le correspondié el reconocimiento y tramite

de las cuotas partes pensionales por cobrar y por pagar.

Dado lo anterior, no se configura una Falta de legitimacion en la Causa por Pasiva
respecto d el UGPP.

DE LA INCOMPETENCIA DEL JUEZ

De conformidad con lo previsto en el articulo 155 numeral 7 del C.P.A.C.A., los

Jueces Administrativos, conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:

")

7. De los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos
(1.500) salarios minimos legales mensuales vigentes.

()"

Adicionalmente segin el articulo 297 del C.P.A.C.A., constituye Titulo Ejecutivo:

()

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la
Jurisdiccién de lo contencioso administrativo, mediante las cuales se condene
a una entidad publica al pago de sumas dinerarias

(“.)II

De las normas transcritas, es claro que este Despacho es competente, pues la
Sentencia en que se basa la ejecucion, se encuentra debidamente ejecutorirada
desde el veinticuatro (24) de febrero de dos mil doce (2012) (Folio 47 Revés de
hoja)

A su vez en la demanda, se reclaman Intereses Moratorios, y su cuantia no es
superior a 1500 SMLMV.




“Referencia: EJECUTIVO

Convocante: JOSE LUIS GONZALEZ VEGA

Convocado: UGPP

Radicaciém: 150013333008201400197 00

Asi las cosas, los parametros basicos que permiten determinar la competencia de
este Despacho se encuentran materializados, por lo que no se configura la

Incompetencia del Juez alegada por UGPP.

En conclusién el Despacho negara el Recurso de Reposicion interpuesto por
la Apoderada de la UGPP en contra del Auto que Libro Mandamiento de Pago de
fecha siete (7) de octubre de dos mil catorce (2014)

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito

De Tunja;
RESUELVE

PRIMERO: No reponer el Auto que Libro Mandamiento de Pago de fecha siete (7)
de octubre de dos mil catorce (2014), por lo expuesto en la parte motiva del

presente Auto.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar a la Abogada LAURA MARITZA
SANDOVAL BRICENO identificada con Cedula de Ciudadania No. 46.451.568 de
Duitama y Tarjeta Profesional No. 139.667 del C. S. J., como Apoderad de la UGPP

de conformidad con el Poder General Aportado (Folios 78 a 108)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—

GLORIA CARMENZA PAEZ PALACIOS
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADE ELECTRONICO NO. 0044 PUBLICADO
EN EL PORTAL WEB DE LA RAMA JUDICIAL HOY D 10) DE JULIO DE 2015, A LAS 8:00 A.M.

;
ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARI
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SJULGADO OCTA VO ADMINISTRATTVO ORAL DF TUNJ

Tunja, Nueve (9) de julio de dos mil quince (2015)

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante: LUZ MARY LADINO QUINTERO - OTROS

Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION
Radicacion: 150013333008201400219 00

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en

conocimiento que entra para el estudio de admision.
DEL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD
DE LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL;

Revisado el expediente se encuentra que la demanda cumple con el requisito
establecido en el numeral 1 del articulo 161 del C.P.A.C.A. v la ley 1285 de 2009.

Con base en lo anterior se observa constancia del siete (7) de noviembre de dos
mil catorce (2014), expedida por la Procuraduria 177 Judicial I para asuntos
administrativos de Tunja, en la cual se declard failida la conciliacion ante la
imposibilidad de llegar a una acuerdo, por no existir animo conciliatorio. (fl. 55 y

vuelto). Asi las cosas se tienen por cumplido dicho requisito.
DEL AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS;

Advierte el Despacho que frente al Acto Demandado oficio N© 1.2.11.38-2013 PQR
22276 del 17 de julio de 2014, no procedia recurso, razon por la cual se encuentra
cumplido lo establecido en el numeral 20 del Articulo 161 del C.P.A.C.A.

DE LA COMPETENCIA
EN RAZON A LA NATURALEZA DEL ASUNTO

Segun lo preceptuado por el numeral 2° del Articulo 155 del CPACA, la cuantia de
la presente demanda no excede los cincuenta (50) salarios minimos mensuales
legales vigentes, dado que se fijo0 razonadamente como cuantia la suma de
CUATRO MILLONES CINCUENTAY CINCO MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y UN
PESOS M/CTE ($ 4.055.681.00) (fl. 20), por ende es competente este Despacho

para conocer del presente proceso.

EN RAZON DEL TERRITORIO




Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQ.
Demandante: LUZ MARY LADINO QUINERO - OTROS

Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION
Radicacién: 150013333008201400219 00

Segtin lo establecido en el numeral 3° del Articulo 156 del C.P.A.C.A., en asuntos
de caracter laboral la competencia por razén del territorio se determina por el ditimo
lugar de trabajo del demandante; en el presente caso y segdn lo manifestado por
el apoderado de la parte actora (fl. 62), se tiene que los (ltimos lugares de trabajo
de los demandantes se encuentran dentro de la Jurisdiccién de los Juzgados
Administrativos de Tunja, de conformidad con el Acuerdo PASAA06-3321 de 2006,
razén por la cual este Despacho resulta competente para conocer de este asunto

por razén del territorio.
DE LA CADUCIDAD;

El literal d) del numeral 2) del articulo 164 del C.P.A.C.A sefiala que el termino de
caducidad del medio de control de Nulidad y Restablecimiento de! Derecho es de
cuatro (04) meses contados a partir del dia siguiente de la notificacién del acto;
para el caso concreto, el término de caducidad empez6 a correr desde el dia
veinticinco (25) de julio de dos mil catorce (2014) dia siguiente a la notificacién del
acto demandado (fl. 47); asi las cosas contando los cuatro (4) meses se tendria
hasta el dia veinticinco (25) de noviembre del dos mil catorce (2014), y la demanda
fue presentada el dia quince (15) de diciembre del afio dos mil catorce (2014), por

lo tanto no se encontraria en termino para impetraria.

Sin embargo se observa que la Parte Demandante hizo solicitud de conciliacion,
ante la Procuraduria 177 Judicial I de Tunja para Asuntos Administrativos, el dia
veinticinco (25) de septiembre de dos mil catorce (2014) (fl. 55 y vueito), por io
cual se suspende el termino de caducidad a partir de ese momento, tal como lo
seflala el Articulo 21 de la Ley 640 de 2001, que a su tenor reza;

"Suspension de la prescripcidn o de la caducidad. La presentacién de la
solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho ante el conciliador suspende
el término de prescripcidn o de caducidad, segin el caso, hasta que se logre
el acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de conciliacion se haya registrado
en los casos en que este tramite sea exigido por la ley o hasta que se expidan
las constancias a que se refiere el articulo 2° de la presente ley o hasta que se
venza el término de tres (3) meses a que se refiere el articulo anterior, lo que
ocurra primero. Esta suspensién operard por una sola vez y serd
improrrogable”.

De lo anterior se desprende que existen varias situaciones, asi:




Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante: LUZ MARY LADINO QUINERO - OTROS
Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION
Radicacion: 150013333008201400219 00

1. Hasta que se logre el acuerdo conciliatorio.

2. Hasta gue el acta de conciliacién se haya registrado en los casos en que este
tramite sea exigido por la ley.

3. Hasta que se expidan las constancias a que se refiere el Articulo 2° de la Ley
640.

4, Hasta que se venza el término de tres (3) meses a que se refiere el articulo
20 de |a Ley 640.

Teniendo claro como lo sefiala Ia norma en comento, que se reanudada el termino

con la situacién que primero se presente.

En el presente asunto la caducidad se encontraba suspendida hasta que fuera
expedida por la Procuraduria la respectiva constancia, io cual sucedi6 el dia siete
(7) de noviembre de dos mil catorce (2014), (Folio 55 vuelto); por lo tanto se infiere
que el dia ocho (8 de noviembre de dos mil catorce (2014)
se reanudo el termino de caducidad, el cual vencia el dia ocho (08) de enero de dos
mil quince (2015), y la Demanda fue presentada el dia quince (15) de diciembre

del mismo afio, por lo que se encontraba en término para impetrarla.

Por Ultimo, el Despacho al analizar el acto administrativo demandado al interior de
este medio de control, advierte la necesidad de vincuiar a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, puesto que de las pruebas del proceso
puede verse afectado presupuestalmente, atendiendo el proceso de nacionalizacién
de la Educacion, efectuado por e Ley 91 de 1989, situacién gque es mencionada en
el acto demandado por Io tanto se vinculara como parte demandada, lo anterior de
conformidad con lo previsto en el numeral 3° del articulo 171 de la Ley 1437 de
2011,

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito Judicial
De Tunja;
RESUELVE;

PRIMERO; Por reunir los requisitos legales SE ADMITE, en primera instancia la
demanda en Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
presentada por los sefiores (as), LUZ MARY LADINO QUINTERO, CLARA
JUDITH MORALES OROZCO, NANCY JULIETA ORTIZ SANDOVAL, DAISY
BRIGITTE MODERA BORDA, MANUEL ANTONIO RUEDA VARGAS, RAMON
EDILBERTO GARCIA BETANCOURT, CLARA INES SIERRA RAMIREZ, NUBIA



Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante: LUZ MARY LADINO QUINERO - OTROS
Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION
Radicacion: 150013333008201400219 00

CONSTANZA SOLEDAD MANRIQUE, MONICA FABIOLA MONROY MEIIA,
VICTOR ORLANDO GONZALEZ VILLAMIL y LUZ MERY MESA MESA, en la cual
se solicita se declare la nulidad del oficio N© 1.2.11.38-2013 PQR 22276 del 17 de

julio de 2014, y se restablezca en el derecho.

SEGUNDO: Vincular como parte accionada a la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia y con lo previsto en el numeral 3° del articulo 171 de la Ley 1437 de
2011,

TERCERO; Notifiquese el contenido de esta providencia al Representante Legal
del NACION - MINISTERIO DE EDUCACION, DEPARTAMENTO DE BOYACA -
SECRETARIA DE EDUCACION, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo
199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el Articuio 612 del C.G.P.

CUARTO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Ptblico
delegado ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Aélministrativo, modificado por el Articulo 612 del C.G.P.

QUINTO: Notifiquese la presente providencia a los demandantes y a su
apoderado en ios términos del Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, esto es, por estado.

SEXTO; Notifiquese la presente providencia a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del C.G.P.

SEPTIMO: Se fija como gastos ordinarios del proceso la suma de $55.900.00, que
debera ser cancelada por la parte actora y que corresponde a los siguientes

conceptos;




Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante: LUZ MARY LADINO QUINERO - OTROS
Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION
Radicacion: 150013.3133008201400219 00
Concepto Valor
Notificacidn a la NACION - MINISTERTIO DE EDUCACION $13.000.00
Notificacién al AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO $13.000.c0
Notificacion a la DEPARTAMENTQ DE BOYACA - SECRETARIA DE $13.000.c0
EDUCACION '
Envio a través del servicio postal autorizado de copia de fa demanda, $6.000.00
anexos y auto admisorio a la NACION - MINISTERTIO DE EDUCACION ;
Envio a través del servicio postal auterizado de copia de la demanda, $6.000.00
anexos y auto admisorio a fa AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO
Envio a través del servicio postal autorizado de copia de la demanda, $4.900.00
anexos y auto admisorio al DEPARTAMENTOQ DE BOYACA
TOTAL $ 55.900.00

La suma indicada debera ser consignada en la Cuenta de Gastos del Proceso No.
4-1503-0-21004-8 del Banco Agrario de la ciudad de Tunja y acreditar su pago
ante la Secretaria del Juzgado, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la

ejecutoria del presente auto.

OCTAVO; Exhortese a las enfidades demandadas para que dentro del término
establecido para contestar ila demanda, alleguen el expediente administrativo
que contenga los antecedentes que dieron origen al acto demandado, en
cumplimiento de io establecido en el paragrafo del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, Recordandoles
gue el incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso final del
paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual se reitera cumplir
con este deber al presentar el escrito de contestacion a la demanda.

NOVENO; Se advierte a las Entidades demandadas para que den cumplimiento
a las obligaciones y deberes que les impone el Numeral 15 del articulo 9°, articulo
60; numeral 3° del articulo 61 y articulo 197 del C.P.A.C.A y el articulo 78 del
C.G.P., de lo contrario se dara aplicacion al Art. 14 literal c) del Acuerdo del
Consejo Superior de la Judicatura No. PSAA06-3334 del 2 de marzo de
2006, el que sefiala; "ARTICULO DECIMO CUARTO - RECEPCION DE LOS
MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la
siguien’Ee manera: ¢). cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la

autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacién de la autoridad



Medio De Control! NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante: LUZ MARY LADINO QUINERO ~ OTROS
Demandacdlo: DEPARTAMENTO DE BOYACA ~ SECRETARIA DE EDUCACION
Radicacion: 150013333008201400219 00

judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguientes a su remisién”
(resaltado fuera del texto), por lo que debe habilitar su buzén o correo
electronico de notificaciones, a fin de que de manera automatica se genere el

acuse de recibo de la notificacion en el Despacho Judicial.

DECIMO; Corrase traslado de la demanda a las Entidades Accionadas, al
Ministerio Publico, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los
términos del Articulo 172 ibidem., teniendo presente que al contestar la demanda
debe hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y
a cada uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion facticay
juridica de la defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175 de la
ley 1437 de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho
articulo.

DECIMO PRIMERO: Se le reconoce personeria para actuar al Abogado HENRY
ORLANDO PALACIOS ESPITIA identificado con C.C No, 7.160.575 y Tarjeta
Profesional No. 83.363 del C.S de la J. como apoderado de la parte actora de

conformidad con los poderes obrantes a folios 1 a 10, 66 y 70.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GLORIA CARMENZA PAEZ PALACIOS
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

o3
LA ANTERIOR PROV DENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRQNICO NO. 0044 PUBLICADO EN
EL PORTAL WEB DE{ LA RAMA JUDICIAL HOY DIEZ
(10) DEJULIO DE 015, A LAS 8:00 A.M,

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIO
\




Consefo Superior
de la Judicatura

JUZGADO OCTAYVO ADMINISTRATIVO ORAL DF TUNTA

Tunja, nueve (09) de julio de dos mil quince (2015)

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: NIDIA MARTINEZ DE GOMEZ
Demandado: COLPENSIONES
Radicacién: 150013333008201400220 00.

Al Despacho el proceso con informe secretarial senalando que pasa para fijar fecha

de audiencia inicial. (fl. 95)

Revisado el Expediente encuentra el Despacho gque la Entidad demandada contesto la

demanda; (folios 75 a 83), razén por ia que se tendra por contestada.

Igualmente advierte el Despacho que la entidad demandada no allegé el expediente
administrativo con los antecedentes del acto demandado, lo que implica un
incumplimiento al deber legal previsto en el paragrafo 1 del Art. 175 del C.P.A.C.A, que
constituye una falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto;
sumado a que en el auto de fecha veintiuno (21) de enero de dos mil quince (2015),
(fls. 65 a 68) por medio del cual se admitié la demanda, se le exhorto para que
cumpliera con este deber, por lo que se ordenara oficiar a la Entidad demandada, Oficina
de Controi Interno Disciplinario o la que haga sus veces, para gque se adelante las

investigaciones correspondientes contra el funcionario encargado dei asunto.

Asi las cosas, corresponde al Despacho proceder a fijar la fecha para realizar la audiencia
inicial de conformidad con lo previsto en el art. 180 de la ley 1437 de 2011, la cual se
sefialara para el dia once (11) de agosto de dos mil quince (2015) a las dos de la
tarde (2:00 p.m.), en la Sala de audiencia B1-10 del edificio donde funcionan los
Juzgados Administrativos, recordandole a los apoderados de las partes que deben
concurrir obligatoriamente, so pena de la sancidon que prescribe la norma antes

referida.

Igualmente al apoderado de la Entidad demandada deben traer para la audiencia
antes mencionada, el acta del Comité de Conciliacion en la que se determine la
propuesta de la Entidad, tal como dispone el numeral 5 del articulo 19 del Decreto 1716
de 2009.

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito Judicial De
Tunja;

Y



Medio de Confrol:  NULDAD Y RESTASLECIMIENTO DEL DERECHO
Demondanie: NIDIA MARTINEZ DE GOMEZ

Pemondodo: COLPENSIONES

Radicacién: 150013333008201400220 00,

RESUELVE;
PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte de la entidad demandada.

SEGUNDO: Fijar como fecha para realizar la audiencia inicial prevista en el art. 180 de
la ley 1437 de 2011, para el dia once (11) de agosto de dos mil quince (2015) a las
dos de la tarde (2:00 p.m.), en la Sala de audiencia B1-10 del edificio donde

funcionan los Juzgados Administrativos,

TERCERO: Se le recuerda a los apoderados de las partes que deben concurrir
obligatoriamente a la audiencia, so pena de la sancidén prevista en el numeral 4 de!
art. 180 de la ley 1437 de 2011. Igualmente al apoderado de la entidad demandada debe
traer para la audiencia, el acta del comité de conciliaciéon en la que se determine la
propuesta de la entidad tal como dispone el numeral 5 del articulo 19 del Decreto 1716 de
2009.

CUARTO:; Por secretaria oficiese a la entidad demandad, Oficina de control Interno
Disciplinario o la que haga sus veces a fin de que se adelante las investigaciones
correspendientes contra los funcicnarios encargados del asunto, atendiendo lo expuesto

en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GLORIA CARM ﬁp’ Z PALACIOS
" JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO NO. 044
PUBLICADC EN EL PORTAL WEB DE LA RAMA
JUDICIAL HOY DIEZ {10) DE JULIO DE 2015,

A LAS 8:00 AM, %

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA

i
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JUZGADO OCTAYVO ADMINISTRATIVO ORAL DF TUNI A

Tunja, nueve (9) de julio de dos mil quince (2015)

Medio de Control: EJECUTIVO

Demandante: EVELIO JOSE MEJIA BLANCO
Demandado: UGPP

Radicacién: 150013333008201400223 00

Ingresa el proceso al Despacho para resolver el Recurso de Reposicién interpuesto por

al Apoderada de la parte Demandada (Folio 85)

RECURSO DE REPOSICION

La parte demandada interpone Recurso de Reposicion en contra del Auto de fecha
veintinueve (29) de enero de dos mil quince (2015), mediante el cual este Despacho
Libro Mandamiento de Pago en contra de la UGPP. (Folios 44 a 88), toda vez que a
su juicio no existe claridad en la obligacion a ejecutar; y de otro lado existe

Caducidad, Falta de Legitimacion en la Causa por Pasiva e Incompetencia del Juez.

TRAMITE DEL RECURSO

Del Recurso de Reposicion antes mocionado, se dio traslado de tres (3) dias en los
términos del Articulo 319 del C. G. P. aplicable por remision expresa dei Articulo

242 del C. P. A. C. A., termino en el cual no se hizo ninguno pronunciamiento.

CONSIDERACIONES

DE LA CADUCIDAD



Referencia: EJECUTIVO

Convocante: EVELIO JOSE MEJIA BLANCO
Convocado: UGPP

Radicacién: 150013333008201400223 00

El literal K) del numeral 2) del articulo 164 del C.P.A.C.A seiala que el termino
de caducidad de la Accion Ejecutiva es de cinco (5) aiios contados a partir
del dia de la exigibilidad de la obligacidn; para el caso concreto, el término de
caducidad empez0 a correr desde el dia diecinueve (19) de diciembre de dos mil
ocho (2008) (fi. 9) dia en que cobro ejecutoria la Sentencia; asi las cosas contando
los cinco (5) afios se tendria hasta el dia diecinueve (19) de diciembre de dos mil
trece (2013), y la demanda fue presentada el dia dieciséis (16) de diciembre de dos
mil catorce (2014), por lo que la parte ejecutante se encuentra fuera de termino

para impetrar la demanda.

Asi las cosas, le asiste razon a la Apoderada de la parte Demandada al indicar que
existe CADUCIDAD en el presente asunto, por lo que el Despacho procedera a
Revocar el Auto de fecha veintinueve (29) de enero de dos mil quince
(2015), mediante el cual se Libré Mandamiento de Pago, y en su lugar procedera
a Rechazar la demanda por Caducidad, segun lo estipulado en el numeral 1 del
Articulo 169 del C.P.A.C.A.

Respecto a los demas argumentos del Recurso, esto es la no claridad en la
obligacion a ejecutar, la Falta de Legitimacion en la Causa por Pasiva e

Incompetencia del Juez; el Despacho no los estudiara por sustracciéon de materia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito

De Tunja;
RESUELVE

PRIMERO: Revocar el Auto que Libro Mandamiento de Pago veintinueve (29) de
enero de dos mil quince (2015), por lo expuesto en la parte motiva del presente
Auto.

SEGUNDO: Rechazar por Caducidad la demanda de la referencia, por Io

expuesto en la parte motiva de este Auto.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a ila Abogada LAURA MARITZA
SANDOVAL BRICENO identificada con Cedula de Ciudadania No. 46.451.568 de

£

Yt



Referencia: EIECUTIVO

Convocante: EVELIO JOSE MEJIA BLANCO

Convocado: UGPP

Radicacién: 150013333008201400223 00

Duitama y Tarjeta Profesional No. 139.667 del C. S. J., como Apoderad de la UGPP

de conformidad con el Poder General Aportado (Folios 49 a 79)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
GLORIA CAR% EZ PALACIOS

UEZ

A.M.

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO NO. 0044 PUBLICADO EN EL PORTAL WEB DE LA
RAMA JUDICIAL HOY DIEZ (10) DE JULIO DE 2015, A LAS 8:00

DE TUNJA
SECRETARIA

17
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ADRIANA LUCIA ARIS‘MENDY OTALORA

SECRETARIA

i
d

9]




Eanieo Superiar
ele by fidienears

SULGALID T VO A DRI TR ATT VO ORAL DE TUAN A

Tunja, Nueve {9} de julio de dog mil guince (2015

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante: MERCEDES BENITEZ PEREZ - OTROS
Cemandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION
Radicacién: 150013333008201400240 00

36 o5 ke o 4 oK

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarlal, poniendo en conocimiento que entra

para el estudio de admisidn.

DEL REQUISITC DE PROCEDIBILIDAD
DE LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL;

Revisade el expediente se encuentra que la demanda cumple con el requisito establecido en el
numeral 1 dei articulo 161 del C.P.A.C.A. y la ley 1285 de 2009.

Con base en lo anterior se observa constancia del doce {12) de diciembre de dos mil catorce (2014},
expedida por la Procuraduria 46 Judicial II para asuntos administrativos de Tunja, en la cual se declar
fallida la conciliacién ante la imposibilidad de llegar a una acuerdo, por no existir animo conciliatorio.

(fi. 52 - 53). Asf las cosas se tienen por cumplido dicho requisito.
DEL AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS;

Advierte el Despacho que frante al Acto Dermandado oficio N© 1.2,11.38-2013 PQR 26793 del 17 de
julio de 2014, no procedia recurso, razdn por la cual se encuentra cumplido lo establecido en el
numeral 20 del Articulo 161 dei C.P.A.C.A.

DE LA COMPETENCIA
EN RAZON A LA NATURALEZA DEL ASUNTO

Segln io preceptuado por el numeral 2° del Articulo 155 del CPACA, la cuantia de la presente demanda
no excede los c'incuenta {50} salarios minimos mensuales legales vigentes, dado que se fijd
razonadamente como cuaniia la suma de SIETE MILLONES SEISCIENTOS SEIS MIL
NOVECIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS M/CTE ($7.606.948.00) (fi. 21), por ende es
competente este Despacho para conocer del presente proceso.

o




Medio De Control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante: MERCEDES BENITEZ PEREZ - OTROS
Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA ~ SECRETARIA DE EDUCACION
Radicacion: I50013333008201400240 00

BN RAZON DEL TERRITORIO

Segln lo establecido en el numerai 30 del Articulo 188 del C.P.A.C.A., en asuntos de cardcter laboral
la competencia por razon del territerio se determina por el ditimo lugar de trabajo del demandante;
en el presente caso y segiin lo manifestado por el apoderado de la parte actora (fl. 61), se tiene que
los Uftimos lugares de trabajo de los demandantes se encuentran dentro de la Jurisdiccién de los
' Juzgados Administrativos de Tunja, de conformidad con el Acuerdo PASAAQ6-3321 de 20086, razon

por la cual este Despacho resulta competente para conocer de este asunto por razén del territorio.
DE LA CADUCIDAD;

El literal d) del numeral 2) del articulo 164 del C.P.A,C.A sefiala que el termino de caducidad del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho es de cuatro (04) meses contados a partir del
dia siguiente de la notificacién del acto; para el case concreto, el término de caducidad empezd a
correr desde el dia veinticinco (25) de julio de dos mil catorce (2014) dia siguiente a la notifica;cz'én
del acto demandade (fi. 44); asi las cosas contando los cuatro {4) meses se tendria hasta el dia
veinticince (25) de noviembre del dos mii catorce (2014), vy la demanda fue presentada el dia
diecinueve (19) de diciembre del afio dos mil catofce {2014), por lo tanto no se encontrarta en termino

para impetrarla.

Sin embarge se observa que la Parte Demandante hizo solicitud de conciliacién, ante la Procuraduria
46 Judicial II de Tunja para Asuntos Administrativos, el dia seis {(6) de noviembre de dos mil catorce
{2014) (fi. 52 y 53), por o cual se suspende el termino de caducidad a partir de ese momento, tal
como io sefiala el Articulo 21 de la Ley 640 de 2001, que a su tenor reza;

"Suspensitn de la prescripcién o de la caducidad. La presentacion de la solicitud de conciliacion
extrajudicial en derecho ante el conciliador suspende el término de prescripcion o de caducidad,
segun el caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que ef acta de conciliacidn se
haya registrado en Ios casos en que este tramite sea exigido por la ley o hasta que se expidan
las constancias a que se refiere el articulo 22 de Ia presente ley o hasta que se venza el término
de tres (3) meses a que se refiere ef articulo anterior, lo que ocurra primero. Esta suspensicn
operard per una sola vez y serd improrrogabie”.

De lo anterior se desprende que existen varlas situacienes, asi:

Hasta que se logre el acuerdo conciliatorio.

Hasta que el acta de conciliacion se haya registrado en los casos en que este tramite sea
exigido por la ley.

Hasta que se expidan las constancias a que se refiere el Articulo 2° de la Ley 640,

Hasta que se venza el término de tres (3) meses a que se refiere el articulo 20 de la Ley 640.

Al o

Teniendo claro como lo sefiala ta norma en comento, gue se reanudada el termino con la situacién

que primero se presente.

En el presente asunto la caducidad se encontraba suspendida hasta que fuera expedida por la
Procuraduria la respectiva constancia, lo cual sucedié el dia doce (12) de diciembre de dos mil catorce




Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante: MERCEDES BENITEZ PEREZ - OTROS
Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION
Radicacion: 150013333008201400240 00

{2014), (Folio 53); por lo tante se infiere que el dia trece (13) de diciembre de dos mil catorce (2014)
se reanudao el termino de caducidad, el cual vencia el dia tres (03) de eners de dos mil quince (2015),
y la Demanda fue presentada el dia diecinueve (19) de diciembre del mismo afio, por lo que se
encontraba en término para impetrarla.

Por (itimo, el Despacho al anaiizar el acto administrativo demandado al interior de este medic de
control, advierte la necesidad de vincular a [a NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL,
puestc que de las pruebas del proceso puede verse afectado presupuestalmente, atendiendo el
procese de nacionalizacion de la Educacion, efectuade per le Ley 91 de 1989, situacion que es
mencionada en el acto demandado por lo tanto se vinculara como parte demandada, lo anterior de

conformidad con lo previsto en el numeral 3° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,
En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito Judicial De Tunja;

RESUELVE_;

PRIMERO; Por reunir los requisitos legales SE ADMITE, en primera instancia la demanda en Medio de
Control de Nuiidad y Restablecimiente del Derecho, presentada por los sefiores (as) MERCEDES
BENITEZ PEREZ, ANSELMO CORONADO OCHOA, AURA YANETH SOYA GUTIERREZ, ROSA
MIRIAM LEON BECERRA, ARACELY PINEDA AVILA, IRMA FELISA VELASQUEZ, JOSE
AGUSTIN JURADO CRISTANCHO, MARLENE FABIOLA ACOSTA ALVAREZ, MARIA ANA DE
JESUS OVIEDO CERON, FLORANGELA VEGA OSORIO, PEDRO RAFAEL CASTRO HURTADO, y
ADELA MUNOZ GONZALEZ, en la cual se sclicita se declare la nulidad dei oficio N© 1.2.11.38-2013
PQR 26793 del 17 de julio de 2014, vy se restablezca en el derecho.

SEGUNDO: Vincuiar como parte accionada a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION, de
conformidad con lo expuestc en la parte motiva de esta providencia y con |o previsto en el numeral
39 del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO; Notifiquese el contenide de esta providencia al Representante Legai del NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION, DEPARTAMENTO DE BOYACA ~ SECRETARIA DE EDUCACION,
de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, modificadoe por el Articule 612 del C.G.P.

CUARTO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el articule 199 del Cddigo de Procedimiento

Administrative y de lo Contencioso Administrative, modificado por el Articulo 612 det C.G.P.

QUINTO: Notifiquese la presente providencia a los demandantes y a su apoderado en las
términos del Articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, esto es, por estado.
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Medio De Controf: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante: MERCEDES BENITEZ PEREZ - OTROS
Demandadio: ~ DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION
Radicacion: 150013333008201400240 00

SEXTO; Notifiquese la presente providencia a |la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estadoe, de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo vy

de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

SEPTIMO: Se fija como gastos ordinarios del proceso la suma de $55.900.00, que debera ser

cancelada por la parte actora y que corresponde a los siguientes conceptos;

.

Caoncepto Valor
Notificacion a la NACION — MINISTERTIO DE EDUCACION $13.000.00
Notificacion al AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL $13.000.00
ESTADO
Notificacidn a la DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE $13.000.00
EDUCACION
Envio a través del sarvicio postal autorizado de copia de la $6.000.00

demanda, anexos vy auto admisorio a la NACION - MINISTERTIO
DE EDUCACION

Envio a través del servicio postal autorizado de copia de la $6.000.00
demanda, anexos y auto admisoric a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO

Envio a través del servicio postal autorizado de copia de Ia $4.900.00
demanda, anexos y auto admisorio ai DEPARTAMENTO DE
BOYACA

TOTAL ' $ 55.900.00

La suma indicada debera ser consignada en la Cuenta de Gastos del Procesa No. 4-1503-0-
21004-8 del Banco Agrario de la ciudad de Tunja y acreditar su pago ante la Secretaria del

Juzgado, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto.

OCTAVO; Exhértese a las entidades demandadas para que dentro de! término establecido para
contestar la demanda, alleguen el expediente administrativo que contenga los antecedentes
que dieron origen al acto demandado, en cumplimiento de lo establecido en el paragrafo de!
articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo,
Recordandoles que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso final del paragrafo primero del
articulo en comento, razén por la cual se reitera cumplir con este deber al presentar el escrito

de contestacion a la demanda.

NOVENO; Se advierte a las Entidades demandadas para que den cumplimiente a las obligaciones
y deberes que les impone el Numeral 15 dei articulo 99, articulo 60; numeral 3° del articulo 61 y
articuto 197 del C.P.A.C.A v el articulo 78 del C.G.P., de lo contrario se dara aplicacién al Art. 14
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Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Dernandante: - MERCEDES BENITEZ PEREZ - OTROS
Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION
Radicacién: 150013333008201400240 00

iiteral ¢} dei Acuerdo del Congeje Superior de la Judicatura No, PSAAGH-3234 del 2 de marzo
de 2006, el que sefiaia; “"ARTICULO DECIMO CUARTO - RECEPCION DE LOS MENSAJES DE
DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente manera: ¢). cuando los actos
de comunicacion procesal emanados de la autoridad judicial, no han sldo devueltos al sistema de
informacion de la autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguientes a su
remisién” {resaltado fuera del texto), por lo gue debe habilitar su buzén o correo electrénico de
notificaciones, a fin de que de manera automatica se genere el acuse der recibo de la
notificacién en el Despacho Judicial.

DECIMO; Corrase traslado de la demanda a ias Entidades Accionadas, al Ministerio Plblico, y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos del Articulo 172 ibidem., teniendo
presente que al contestar la demanda debe hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a
las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacién factica
y juridica de la defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 def art. 175 de la ley 1437 de 2011,

ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.
DECIMO PRIMERO: Se le reconoce personeria para actuar al Abogado HENRY ORLANDO PALACIOS

ESPITIA identificado con C.C No, 7.160.575 y Tarjeta Profesional No. 83.363 del C.S de Ia J. como
apoderado de la parte actora de conformidad con los poderes obrantes a folies 1 a 10, 66 y 67.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GLORIA CARMENZA PAEZ/PACACIOS
JUE

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO NO. 0044
PUBLICADOC EN EL PORTAL WEB DETA RAMA
JUDICIAL HOY DIEZ (10) DE JUL@zms,
A LAS 8:00 A.M. :

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIO
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Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGEADO OCTAYVO ADMINISTRATIVO ORAL DF TUNTA

Tunja, nueve (9) de Julio de dos mil quince (2015)

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: GLADYS TERESA MORALES RUIZ

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTARCION DE JUSTICIA

Radicacion: 150013333008201500011 00

Se encuentra al Despacho el presente asunto con informe secretarial, poniendo en
conocimiento que entra para el estudio de admisién, de conformidad con lo ordenado
en el numeral segundo del Auto de fecha veinticinco (25) de junio de dos mil quince
(2015) (Folio 66)

Al realizar el estudio de admisién de la Demanda, con los documentos que se
allegan, se observa que la Demanda debera remitirse por competencia, en razén

a lo siguiente:
DE LA CUANTIA

En el escrito de la Demanda, se estima razonadamente la cuantia en TREINTA Y
NUEVE MILLONES CUATROSCIENTOS CUATRO MIL CIENTO TREINTA Y SEIS
PESOS ($39.404.136.00 M/CTE), siguiendo lo dispuesto en el Articulo 157 del
C.P. A, C.A.

Segun lo preceptuado por el numeral 2 del Articulo 155 del C. P. A. C. A, Ia
competencia de este Despacho Judicial en asuntos iaboraies, como es el caso, no
puede sobrepasar los cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes,
es decir la suma de TREINTA Y DOS MILLONES DOSCIENTOS DIECISIETE
MIL QUINIENTOS PESOS ($32.217.500).

Como se senald, la cuantia en el presente asunto es de en TREINTA Y NUEVE
MILLONES CUATROSCIENTOS CUATRO MIL CIENTO TREINTA Y SEIS PESOS
($39.404.136.00 M/CTE), suma que excede los cincuenta (50) salarios minimos
legaies mensuales vigentes, razén por la cual este Despacho carece de
competencia para conocer del presente asunto.

Asi las cosas y de conformidad con lo establecido en el Articulo 168 del C.P.A.C. o
se ordenara que por Secretaria se remita luego de vencido el término de ejecutoria,



Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: GLADYS TERESA MORALES RUIZ

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTARCION DE JUSTICIA

Radicacién: 150013333008201500011 00

el presente expediente a través de la Oficina del centro de Servicios de los Juzgados
Administrativos de Tunja al Tribunal Administrativo de Boyaca, por ser la

autoridad judicial competente.

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito Judicial

De Tunja;
RESUELVE

PRIMERO: Por Secretaria enviese el proceso de la referencia a la Oficina de Centro
de Servicios de los Juzgados Administrativos de Tunja, a fin de que sea dado de
baja del inventario dei Despacho y en el menor tiempo posible se remita por
competencia al TRIBUNAL ADMINSITRATIVO DE BOYACA, por lo expuesto en

la parte motiva del presente Auto.

SEGUNDO: Déjese las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de

Informacion Judicial

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GLORIA CARMMACIOS
/
UEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE.NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO NO. gﬂ%g)v DIEZ (10)
DE JULIO DE DOS MIL QUINCE (2015), A LAS
8:00 A.M. !
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ADRIANA LUCIA ARISMENDY"\OTALORA
SECRETARIA
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JUZGADO OCTA YO ADMINISTRATTVO ORAL DF TUNTA

Tunja, nueve (9) de julio de dos mil quince (2015)

Medio De Control: CONCILIACION PREJUDICIAL.

Demandante: CARLOS IGNACIO BELTRAN RODRIGUEZ
Demandado: CASUR
Radicacion: 150013333008 201500032 00

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en
conocimiento que el Apoderado de la parte convocante solicita la expediciéon de

copias auténticas, (fl. 75)
Ef Apoderado de la parte convocante, mediante escrito visible a folio 71, solicita;

"se expida copia autentica del auto que aprobd el acta de conciliacién, del
acta de conciliacion y del auto de ejecutoria, con constancia que son primeras
copias que prestan merito ejecutivo.”

En consecuencia, el JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA;
RESUELVE;

PRIMERO; Por Secretaria y a costa de la parte demandante, expl’danse' las
copias auténticas, CON CONSTANCIA DE EJECUTORIA del auto que aprobd el
acta de conciliacién y del acta de conciliacién, con constancia de ser primera copia
que presta merito ejecutivo; dejando constancia de su entrega en el

expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

jme
GLORIA CARMFéA AE PALACIOS

JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO NO. 044
PUBLICADO EN EL PORTAL WEB' DE LA RAMA
JUDICIAL HOY DIEZ (10) DEE&'L}O 2015, A
LAS 8:00 A.M. :

i

I
ADRIANA LUCIA ARISMEND/V OTALORA

SECRETARIA
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SUSGADCO OCTA VO ADMINISTRATT VO ORAL DT TUNT A

Tunja, nueve (9} de julio de dos mii quince (2015)

Medic De Controi: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante: NOHORA INES MESA RAMIREZ Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE TUNJA - SECRETARIA DE
EDUCACION

Radicacién: 150013333008 201500041 00

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en

conocimiento que entra para el estudio de admision fl. 102.

Previo a proferir el autc admisorio de la demanda, revisado el expediente, el Despacho
debe hacer la siguiente soiicitud al apoderado de la parte actora, respecto del
demandante FRANCISCO JAVIER ZAMBRANO MORENO, quien otorgdé poder para
presentar la demanda en su calidad de cényuge de la sefiora NUBIA ESTELLA GIL
FINO (Q.E.P.D.). "

Encuentra el Despacho gue la sefiora NUBIA ESTELLA GIL FINO (Q.E.P.D.), fallecié el
dia 28 de noviembre de 2013, segln registro civil de defuncién obrante a folio 97 de

la demanda.

Para ei 14 de noviembre de 2014 (fl. 47-48), (mas de un afic después del fallecimiento
de ia mencionada sefiora), el abogado HENRY ORLANDQ PALACIOS ESPITIA, presentd
derecho de peticién dirigido a la SECRETARIA DE EDUCACION DEL MUNICIPIO DE
TUNJA, manifestando que actuaba en calidad de apoderado de la sefiora NUBIA
STELLA GIL FINO y solicitando el reconocimiento, liquidacién y pago de la prima de
servicio anual. Sin embargo, advierte el Despacho que dentro del expediente no obra
poder otorgado por la sefiora NUBIA ESTELLA GIL FINO (Q.E.P.D.), en vida, para que
el abogado PALACIOS ESPITIA presentara el derecho de peticién referido.

La peticidn presentada el 14 de noviembre de 2014 en nombre de la sefiora NUBIA
ESTELLA GIL FINO (Q.E.P.D.), dio lugar a la expedicién del acto administrativo, hoy
demandado, Oficio sin nGmero del 24 de noviembre de 2014 (fl. 77-78), teniendo
como destinataria la mencionada sefiora, sin que la entidad demandada pudiera

advertir su fallecimiento.



Madio De Cantrol; NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante;’ ~  NOHORA INES.MPESA RAMIREZ Y OTRQS -
Demandado: MUNICIPIO DE TUNJA - SECRETARIA DE EDUCACION
Radicacion: 150013333008 201500041 00

Por lo anterior, el Despacho solicitara al apoderado de la parte actora, que se sirva
allegar a este Despacho, el poder otorgado por la sefiora NUBIA ESTELLA GIL
FINO (Q.E.P.D.), para presentar la peticion el 14 de noviembre de 2014 (fl. 47-48)
que dio lugar al acto administrativo Oficio sin nimero del 24 de noviembre de 2014
(fl. 77-78); lo anterior teniendo en cuenta que la sefiora GIL FINO debid haber
ejercido su derecho de postulacion de conformidad a lo dispuesto en el articulo 73 e!
C.G.P.

En consecuencia el JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA;

RESUELVE:

PRIMERO: Requiérase al apoderado de la parte actora, para que en el término
de 3 dias constados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado de este
auto, para que se sirva allegar a este Despacho, el poder otorgado por la senfora
NUBIA ESTELLA GIL FINO (Q.E.P.D.), para presentar la peticion el 14 de
noviembre de 2014 que dio lugar al acto administrativo Oficio sin nimero del 24 de
noviembre de 2014.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GLORIA CARME’@A ,Zl]iz PALACIOS

JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO NGC. 044

PUBLICADO EN EL PORFAL/WEB DE LA RAMA
JUDICIAL HOY DIEZ ¢10)/DE JULIO 2015, A

LAS 8:00 A.M. iA
[

AORIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA
T
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JUZGADO OCTAYVO ADMINISTRATIVO ORAL DF TUNTA

=Tunja, Nueve (09) de julio del dos mil quince (2015)

Referencia: REPARACION DIRECTA

Demandante: ANGELICA ANDREA GUITIERREZ TORRES Y OTROS
Demandado: NACION — MIN DE DEFENSA NACIONAL EJERCITO NAL
Radicacién: 15001333300820150058

Entra al Despacho el proceso de la referencia con informe secretarial, poniendo en

conocimiento que vencié el término concedido para la subsanacion de la demanda.

Asi las cosas, y advirtiendo que la parte actora en atencion a lo sefialado en el Auto de
fecha once (11) de junio de dos mil quince (2015) (Folios 83 -84) subsané la demanda en
los términos alli sefialados, este Despacho procede a efectuar el estudio de admisién.

Para resolver se considera;

REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

DE LA CONCILIACION;

Revisado el expediente se encuentra que la demanda cumple con el requisito
establecido en el numeral 1 del Articuio 161 del C.P.A.C.A y la Ley 1285 2009.

Con base en lo anterior se observa la Constancia del quince (15) de septiembre de dos
mil catorce (2014) expedida por la Procuraduria 67 Judicial I para Asuntos
Administrativos de Tunja (Folio 24 a 26).

COMPETENCIA
EN RAZON A LA NATURALEZA DEL ASUNTO:

Segln lo decidide por el tribunal administrativo de Boyacd mediante auto de fecha 26
de marzo de 2015, la cuantia del presente asunto se estima en la suma de ciento
cuarenta y nueve millones seiscientos cuarenta y cinco mil ochocientos
ochenta y tres pesos m/c ($149.645.883.00), por ende es competente este

Despacho para conocer del presente proceso (Folio 76 vuelto),
EN RAZON DEL TERRITORIO;

Segun lo establecido en el numeral 6° del Articulo 156 del C.P.A.C.A., en asuntos como
el presente, la competencia por razén del territorio se determina por el lugar donde se
produjeron los hechos, asi las cosas, y de la narracion de los hechos se tiene que los
mismos tuvieron ocurrencia en la ciudad de TUNJA, razon por la cual este Despacho

resulta competente para conocer de este asunto por razén del territorio.



%

Referencia: REPARACION DIRECTA

Demandante: MARCELINO GUITIERREZ TORRES Y OTROS
Demandado: NACION — MIN DE DEFENSA NACIONAL EJERCITO NAL
Radicacion: 15001333300820150058

CADUCIDAD;

El Literal i} del numeral 2 del Articulo 164 del C.P.A. C.A. sefiala que el termino de
caducidad del Medio de Control de Reparacion Directa es de dos (2} afios contados a
partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la acciéon u omisién causante del daio, o
de cuando el demandante tuvo o debid tener conocimiento del mismo si fue en fecha
posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su
ocurrencia. Para el caso que nos ocupa, se tiene que el acta de la Junta Medica fue
que advierte la lesion es del 25 de Junio de 2012 (folio 40), y la demanda fue radica
ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, el 16 de septiembre de 2014 (folio 74}, por

lo cual estaria fuera de termino.

Sin embargo se observa que la Parte Demandante hizo solicitud de conciliacién, ante la
Procuraduria 67 Judicial I de Tunja para Asuntos Administratives, el dia veinticuatro
(24) de junio de dos mil catorce (2014) (fl. 21), por lo cual se suspende el termino de
caducidad a partir de ese momento, tal como lo sefiala el Articulo 21 de la Ley 640 de

2001, que a su tenor reza;

“Suspensién de la prescripcién o de la caducidad. La presentacion de la solicitud
de conciliacién extrajudicial en derecho ante el conciliador suspende el término de
prescripcion o de caducidad, segun el caso, hasta que se logre el acuerdo
conciliatorio 0 hasta que el acta de conciliacion se haya registrado en los casos en
gue este tramite sea exigido por la ley o hasta que se expidan las constancias a
gue se refiere el articulo 2° de la presente ley o hasta que se venza el término de
tres (3) meses a gue se refiere el articulo anterior, lo que ocurra primero. Esta
suspension operard por una sola vez y seréa improrrogable”.

De lo anterior se desprende que existen varias situaciones, asi:

1. Hasta gue se logre el acuerdo conciliatorio.

2. Hasta que el acta de conciliacidon se haya registrado en los casos en que este
trémite sea exigido por la ley.

3. Hasta que se expidan las constancias a que se refiere el Articulo 20 de la Ley
640.

4. Hasta que se venza el término de tres (3) meses a que se refiere el articulo 20
de la Ley 640.

Teniendo claro como lo sefiala ia norma en comento, que se reanudada el termino con

la situacién que primero se presente,

En el presente asunto la caducidad se encontraba suspendida hasta que fuera expedida
por la Procuradora la respectiva constancia, lo cual sucedié el dia quince (15) de
septiembre de dos mil catorce (2014), (Folio 26); por lo tanto se infiere que el dia
dieciséis (16) de septiembre de dos mil catorce (2015) se reanudo el termino de
caducidad, el cual vencia el dia diecisiete (17) de septiembre de dos mil catorce
(2014), y la Demanda fue presentada el dia dieciséis (16) de septiembre del mismo

afio, por lo que se encontraba en término para impetrarla.




Referencia: REPARACION DIRECTA

Demandante: MARCELINO GUITIERREZ TORRES Y OTROS

Demandado: NACION - MIN DE DEFENSA NACIONAL EJERCITO NAL

Radicacién: 15001333300820150058

En consecuencia, el juzgado octavo administrativo oral del circuito judicial de
Tunja;

RESUELVE;

PRIMERO; Por reunir los requisitos legales SE ADMITE, en primera instancia la
demanda de MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA instaurado por el
sefior MARCELINO GUITIERREZ TORRES Y OTROS actuando por intermedio de
Apoderada, en contra de NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL DE COLOMBIA en la cual se solicita se declare que dicha entidad es
responsable por los dafios causados a los demandantes, en razén a las y lesiones
causadas a MARCELINO GUITIERREZ TORRES.

SEGUNDO: Notifiquese el contenido de esta providencia al Representante Legal de'la
entidad demandada de NACION -~ MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL DE COLOMBIA, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el Articulo 612 del C.G.P.

TERCERO: Notifiquese personaimente al sefior Agente del Ministerio Publico
delegado ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el Articulo 612 del C.G.P.

CUARTO: Notifiquese la presente providencia a los demandantes y a su Apoderado
en los términos del Articulo 201 dei Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, esto es, por estado.

QUINTO: Notifiquese la presente providencia a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, de acuerdo a lo establecido en el Articulo 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
Articulo 612 del C.G.P.

SEXTO; Se fija como gastos ordinarios del proceso la suma de TREINTA Y NUEVE
MIL. PESOS M/C ($39.000.00), que deberd ser cancelada por la parte actora y que

corresponde & los siguientes conceptos;

Concepto Valor
Notificacion a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA ~ | $13.000.00
EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA
Notificacion a 1a AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL $13.000.00
ESTADO
Envio a través del servicio postal autorizado de copla de la demanda, | $ 6.500.00
anexos y auto admisorio a la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA

Envfo a través del servicio postal autorizado de copia de la demanda, | $ 6.500.00
anexos y auto admisorio a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO.




Referencia: REPARACION DIRECTA

Demandgnte: MARCELING GUITIERREZ TORRES Y OTROS
Demandado: NACION - MIN DE DEFENSA NACIONAL EJERCITO NAL
Radicacion: 150013333008201S0058

TOTAL $39.000.00 J

La suma indicada deberd ser consignada en la Cuenta de Gastos del Proceso No. 4-
1503-0-21004-8 del Banco Agrario de la ciudad de Tunja y acreditar su pago ante la
Secretaria del Juzgado, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria del

presente auto.

SEPTIMO: Se advierte a la parte demandada para que de cumplimiento a las
obligaciones y deberes que le impone el Numeral 15 del articulo 99, articulo 60;
numeral 3° del articuio 61 y articulo 197 del C.P.A.C.A y el articulo 71 del C.P.C., de lo
contrario se dara aplicacion al Art. 14 literal c) del Acuerdo del Consejo
Superior de la Judicatura No. PSAA06-3334 del 2 de marzo de 2006, el que
sefiala: “ARTICULO DECIMO CUARTO - RECEPCION DE LOS MENSAJES DE
DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente manera:
¢).cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la autoridad judicial, no
han sido devueltos al sistema de informacion de la autoridad judicial, dentro de los tres
(3) dias calendario siguiente a su remision” por lo que debe habilitar su buzén o
correo electronico de notificaciones, a fin de que de manera automatica se

genere el acuse de recibo de Ia notificacion en el Despacho Judicial.

OCTAVO; Cdrrase traslado de la demanda a las Entidades Accionadas, al Ministerio
Plblico, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos del
Articulo 172 ibidem., teniendo presente que al contestar la demanda debe hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos,
ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como lo
sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175 de la ley 1437 de 2011, ademads de los otros

requisitos que contempla dicho articulo.

NOVENO: Se reconoce pesoneria para actuar en el presente asunto a la abogada
NANCY HELENA CEPEDA MELO, identificada con cedula No. 40.047.814 y T.P. 167.992
del C.S de la 1, en los términos de los folios 31 a 33 y 87 a 88.

NOTIFIQUESE Y, CUMPLASE

GLORIA CA AEZ PALACIOS

JUZGADOQ OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA

SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDEWGIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO NO. 044
PUBLICADO EN EL PORTAL WEB DE LA RAMA
JUDICIAL HOY DIEZ (10) DE JULIO DE 2015,
A LAS 8:00 A M,
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ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Tunja, Nueve (9) de julio de dos mil quince (2015)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTOQ DEL DERECHO
Demandante: MERCEDES LOPEZ TORRES

Demandado: NACION - MEN - FNPSM

Radicacion: 150013333008201500082 00.

Encontréandose el expediente al Despacho para el estudio de la admisién de la

demanda, para resolver hace las siguientes consideraciones;

De conformidad con el numeral 3 del Articulo 156 del C. P. A. C. A, la
competencia en razén del territorio, en asuntos de nulidad y restablecimiento de
caracter laboral se determina por el Gltimo lugar donde se prestaron o debieron

prestarse los servicios.

En el presente caso se observa, que segln lo manifestado por el Apoderado de la
parte Actora (Folio 25), el Ultimo lugar de prestacién de servicios de los
Demandantes fue el INSTITUTO NACIONAL TECNICO AGRICOLA ITA PAIPA.

El MUNICIPIO DE PAIPA, pertenece al CIRCUITO ADMINISTRATIVO DE DUITAMA,
de conformidad con los Acuerdos PASAA12-9775 y PSAA12-9773 del 11 de
diciembre de 2012, por ende este Despacho no es competente para conocer del

proceso de la referencia.

En consecuencia y atendiendo lo dispuesto en el Articulo 168 del C.P.A.C.A.,

remitase el proceso de la referencia al competente en el menor tiempo posible.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA;
RESUELVE;

PRIMERO; Por Secretaria enviese el proceso de la referencia a la Oficina de
Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos de Tunja, a fin de que sea
dado de baja del inventario del Despacho y en el menor tiempo posible se
remita por competencia al JUZGADO ADMINISTRATIVQO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA (REPARTO), por lo expuesto en la parte motiva . del

presente Auto.




Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MERCEDES LLOPEZ TORRES
Demandado: NACION - MEN - FNPSM
Radicacion: 150013333008201500082 00.

SEGUNDO: Déjense las constancias y anotaciones del caso en el sistema de

informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GLORIA cmﬁéyz PAEZ PALACIOS

JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL !
CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICC NO. 0044 PUBLICADO EN EL
PORTAL WEB DE LA RAMA JUDICIAL HOY DIEZ (10) |
DE JULIO DE 2015, A LAS 8:00-A.M.
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ADRIANA LUCTA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA
/
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Consejo Superior
de In Judicatura

SUZGADO OCTAVO ADMINISTRATI VO ORAL DF TUNIA

Tunja, nueve (9) de julio de dos mil quince (2015)

Medio de Control: REPETICION (MEDIDA CAUTELAR)

Demandante: E. S. E. HOSPITAL BAUDILIO ACERO DE TURMEQUE
Demandado: FERNANDO IVAN FERNADEZ CORREDOR

Radicacién: 150013333008201500093 GO

Se encuentra el Proceso al Despacho con informe secretarial, poniendo en
conocimiento que ingresa para resolver sobre la Medida Cautelar de Embargo y
Secuestro de las sumas de dinero depositadas en cuentas bancarias del Dimanado,

asi coma embargo de bienes e inmuebles y vehiculos del Demandado. (Folio 1),
DE LA MEDIDA CAUTELAR EN EL MEDIO DE CONTROL DE REPETICION

El Articuio 23 de la Ley 678 de 2001, autoriza el decreto de Medidas Cautelares en
el Medio de Control de Repeticién, el Consejo de Estado, Seccion Tercera Sala de lo
Contencioso Administrativo, C.P. MAURICIO FAJARDO GOMEZ, en providencia de
fecha 3 de marzo de 2010, dentro del expediente radicado 25000-23-26-000-2009-
00062-01(37590) precisé el alcance de dichas medidas en este tipo de acciones.

En el tema de las Medidas Cautelares, el Consejo de Estado consideré que la
consagracion de dichas medidas en la Ley 678 de 2001, no constituye una camisa
de fuerza para el Juez, sino que en el momento de decidir sobre la procedencia o
no de las aquellas, debe éste valorar las circunstancias del caso concreto. Asi se

expreso la alta corporacién en la citada providencia:

“b. La procedencia de medidas cautelares en Jas acciones de
repeticién o en el lamamiento en garantia con fines de repeticién.

()

De conformidad con lo anterior, resultan procedentes las medidas cautelares
de embargo y secuestro de bienes' segin las reglas del Cédigo de

! Ain cuando el articulo 23 de la Ley 678 de 2001, se refiere sélo a las medidas de embargo y
secuestro de bienes sujetos a registro de conformidad con las regias del C. de P. C., con lo cual
podrian pensarse en principio que este tipo de medidas cautelares Gnicamente podria recaer sobre
esta clase de bienes, lo cierto es que el articulo 27 siguiente prevé, de manera expresa, la posibilidad
de decretar el embargo y secuestro de bienes no sujetos a registro, razén por la cual, una
interpretacion sistematica y arménica de las dos disposiciones aludidas, integrantes de un mismo



Medio de Control/: REPETICION (MEDIDA CAUTELAR)

Demandante: E. S. E. HOSPITAL BAUDILIO ACERO DE TURMEQUE
Demandado: FERNANDO IVAN FERNADEZ CORREDOR

Radicacicn: 1500133330082015000693 00

Procedimiento Civil, asi como el decreto de la inscripcién de la demanda en
el registro de los bienes sujetos a tales formalidades, las cuales podran
solicitarse al momento de presentar la demanda y el juez, antes de la
notificacion del auto admisorio del libelo, dispondrd, en tanto rednan los
requisitos previstos en el ordenamiento vigente, aquellas medidas que se
hubieren solicitado.

Ahora bien, segun el aparte jurisprudencial antes transcrito, se puede advertir
que la regulacion legal que se ocupa de la procedencia de las medidas
cautelares en el C. de P. C., -normatividad a la cual refiere expresamente el
articulo 23 de la Ley 678-, obedece a la adopcién de diferentes criterios entre
los cuales se encuentran aquellos que determinan que entre mayor sea la
duracion de la medida cautelar, menores deben ser los niveles de afectacién
de los derechos del demandado, de manera que las medidas preventivas més
gravosas para el extremo pasivo de la litis son procedentes para los procesos
cuya duracion no sea prolongada, tales como los ejecutivos, asi como las
medidas menos restrictivas, en principio, estén contempladas paralos
procesos cuya complejidad y duracién son por lo general mayores, como los
de conocimiento.

En otras palabras, del anéalisis de la forma en la cual el legislador configurd el
establecimiento de las medidas cautelares en los procesos judiciales ~
tratdndose de aquellas que recaen sobre bienes-, se encuentra, al tenor de
lo expuesto por la Corte Constitucional, que en principio y de manerageneral,
no resulta procedente el decreto de medidas cautelares al inicio de un proceso
de conocimiento, por la sencilla razdn de que en estos eventos se parte de
una total incertidumbre acerca del resultado del proceso, es decir, se
desconoce si las pretensiones de la demanda van, 0 no, a prosperar, razon
por la cual imponer una medida cautelar desde el principio de la litis podria
resultar en extremo gravoso para el demandado, dada la duracién prolongada
que generalmente supone un proceso ordinario al tiempo que podria
comportar una vulneracién al derecho al debido proceso y a la igualdad que
debe existir entre las partes que intervienen en un asunto judicial.

Es por ello que el decreto de medidas cautelares, cuando se prevé esta
posibilidad en procesos de conocimiento, parte de la existencia de criterios
objetivos a través de los cuales se evidencie gue la imposicion de una medida
restrictiva a la parte demandada se justifica en tanto sea necesario y
pertinente, a partir de dichos criterios, para asequrar la efectividad y el
cumplimiento de una decision judicial.

Asi, por ejemplo, las medidas de embargo y secuestro, en principio, estarian
llamadas a ser aplicadas en los procesos ejecutivos, en la medida en que en
€s0s casos se parte de la existencia de una obligacion clara, expresa y exigible
a cargo del deudor, lo cual, sin duda, genera seguridad acerca de la existencia
y exigibilidad del derecho que se pretende hacer valer, cuestion que por igual
podria predicarse en relacion con aquellos procesos ordinarios de
responsabilidad civil contractual o extracontractual, en los cuales el
demandante hubiere obtenido ya sentencia favorable de primera instancia y
eésta hubiere sido apelada u objeto de consulta, caso en el cual, por razones
obvias, se justifica el decreto de la medida cautelar para asegurar el
cumplimiento de la decisién judicial que pueda proferirse, en caso de
confirmarse la decision de primera instancia.

cuerpo legal, permite entender que en los procesos regulados en la Ley 678 de 2001 proceden las
medidas cautelares de embargo y secuestro de toda clase de bienes, esto es sujetos o no a registro.



Medio de Control: REPETICION (MEDIDA CAUTELAR)

Demandante: E, S, E. HOSPITAL BAUDILYO ACERO DE TURMEQUE
Demandado: FERNANDO IVAN FERNADEZ CORREDOR

Radicacién: 150013333008201500093 00

Y es gue aun cuando e/ C. de P. C., permite el decreto de medidas cautelares
en procesos ordinarios desde el momento de presentacién de la demanda, lo
cierto es que la procedencia de tales medidas se circunscribe a ciertas
circunstancias y eventos especiales que de manera alguna admiten su
generalizacién a cualquier tipo de proceso, puesto gue esos mecanismos
precautelares tienen por objeto bienes muebles o inmuebles sobre los cuales,
en el asunto correspondiente, se discuta el derecho de dominio u otro derecho
real principal, medidas gue apenas se justifican puesto que, si lo gue se trata
es de definir la existencia y la titularidad de un derecho que recae sobre un
bien determinado o sobre una universalidad de bienes, resulta pertinente la
existencia y regulacion de mecanismos encaminados, precisamente, a
otorgar a esos bienes sequridad juridica para permitir la efectividad y. el
cumplimiento de la decisién final que recaiga sobre éstos.

En este sentido, la regla general en relacién con la procedencia de las medidas
cautelares no incluye los procesos de conocimiento, dada la incertidumbre
qgue existe respecto de la prosperidad de las pretensiones desde el inicio def
proceso, con la sola presentacion de la demanda.

En consecuencia, la procedencia de medidas cautelares en el C. de P. C.,
teniendo en cuenta que todas éstas suponen la imposicion de un gravamen
en contra de la parte demandada, parten de contemplar la existencia de
circunstancias de hecho y de derecho objetivas, adicionales a la sola
presentacién de la demanda o de las medidas cautelares, que permitan
concluir que su decreto no se torne en irracional, arbitrario o injustificado
respecto de los derechos procesales y sustanciales del extremo pasivo de la
litis, en casos tales como aguellos en los cuales medie la existencia de una
sentencia favorable de primera instancia o los que se apoyan en un titulo
ejecutivo, o los procesos en los cuales se ha recaudado en debida forma
prueba de confesion o de reconocimiento del derecho del demandante por
parte del demandado.”

L)

“... En consecuencia, sequn la forma en la cual se encuentra configurado el
sistema para la procedencia y el decreto de medidas cautelares en el
ordenamiento legal vigente, puede llegarse a la conclusién, como principio
general, que la sola presentacién de la demanda, la sola solicitud de medidas
cautelares o /a sola constitucién de la caucién -la cual en algunos casos puede
ser insuficiente para cubrir los perjuicios que se llegaren a causar al
demandado con la medida—- no resultan suficientes para acceder a su decreto,
teniendo en cuenta que, en atencion a la constante tension que existe entre
el derecho del demandante a hacer efectiva la decisién judicial que se llegare
a proferir, frente a los derechos procesales y sustanciales del demandado, se
impone la necesidad de contar con criterios objetivos y tangibles superiores
a la simple enunciacién de pretensiones gue conduzcan a la conclusién de
que la admisidn de las medidas cautelares resuita necesaria y proporcional.

Tratandose de las medidas cautelares en las acciones de repeticion y
en el llamamiento en garantia con fines de repeticion, se encuentra
que el papel del Juez Administrativo, lejos de limitarse al examen
puramente formal del contenido de las normas que regulan estos
aspectos, comprende la realizaciéon de una tarea hermenéutica
razonable y sistematica que de forma proporcional, independiente y
auténoma, conjugue tales aspectos y garantice el cumplimiento de
las finalidades de Ia referida institucién procesal, entendida como un
medio para alcanzar la efectividad de las decisiones judiciales, pero
sin que pueda desconocerse de forma arbitraria, innecesaria e



®

Medio de Control: REPETICTON (MEDIDA CAUTELAR)

Demandante: E. S. E. HOSPITAL BAUDILTO ACERO DE TURMEQUE
Demandado: FERNANDO IVAN FERNADEZ CORREDOR

Radicacién: 150013333008201500093 00

irracional, los derechos sustanciales y procesales que le asisten a la
parte demandada.

En este sentido, resulta claro que la ley prevé la posibifidad de solicitar y
decretar medidas cautelares desde el momento de presentacion de la
demanda, sin embargo, de conformidad con lo antes expuesto, permitir que
con las solas razones de hecho y de derecho contenidas en el libelo
demandatorio, se abra paso la admision de tales medidas, podria representar
un perjuicio excesivo e injustificado para el demandado, en la medida en que
resulta obvio y elemental gue la regla general en los procesos de
conocimiento obliga a partir del principio de que el Juez, dada su neutralidad
e imparcialidad ha de ubicar en un punto de total incertidumbre acerca del
que puede llegar a ser el resultado final y definitivo del proceso, razon por fa
cual, la aplicacidon de esos mecanismos preventivos desde el inicio del proceso
y con la sola presentacion de la demanda, lejos de asegurar el curmplimiento
de la finalidad para la cual fueron instituidos tales mecanismos comportaria
una restriccidon injustificada, arbitraria y abusiva a los derechos del
demandado.

Por lo anterior, una interpretacion armoénica y sistematica de la norma que
dispone la procedencia del decreto de medidas cautelares en fos procesos de
repeticion desde el momento de la presentacion de la demanda, con la
finalidad y la forma como en general se encuentra regulado el tema de las
medidas cautelares en el ordenamiento legal vigente, permite a la Sala
concluir que Ia admision de las medidas preventivas en estos eventos
solo podra realizarse en tanto existan razones objetivas que las
Jjustifigue tales como la presencia de prueba sumaria, pero plena, del
doio o de Ia culpa grave respecto de la conducta de los demandados
-incluso en aquellos procesos en los cuales sean aplicables los aspectos
sustantivos de la Ley 678 de 2001 y, por ende, aun cuando se apliquen las
presunciones a las cuales se refieren los articulos 5° y 6° de dicha
normatividad- asi como tales medidas preventivas serfan procedentes cuando
el demandante hubiere obtenido sentencia favorable de primera instancia y
ésta fuere apelada, previa solicitud de tales medidas preventivas, por su
puesto, de la parte interesada”.

Ahora, a pesar de que la Jurisprudencia transcrita fue expedida con anterioridad a
la entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011, considera el Despacho, que es
perfectamente aplicable al caso concreto, pues si bien el nuevo estatuto regulo lo
relativo a las Medidas Cautelares en el proceso Contencioso Administrativo, en el
tema de las Medidas Cautelares en el Medio de Control de Repeticion, sigue vigente
el Articulo 23 de la Ley 678 de 2001.

Ademas el Medio de Control de Repeticion es un proceso ordinario, en el cual,
al momento de solicitar la medida, no es posible establecer el Dolo o la Culpa
Grave con la que habria actuado el Demandado, sino que debera hacerse esa
valoracion en la decisién de fondo, después de un debate probatorio, por tanto no
pueden tenerse las copias de sentencias aportadas, como prueba de la conducta
del demandado, ademas de lo expresado por el Consejo de Estado, porque en ellas

no se hace el analisis de la conducta de él,




Medio de Control: REPETICION {(MEDIDA CAUTELAR)

Demandante: E. S. E. HOSPITAL BAUDILIO ACERO DE TURMEQUE
Demandado: FERNANDOQO IVAN FERNADEZ CORREDOR

Radicacion: 150013333008201500093 00

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito Judicial

De Tunja;

RESUELVE

PRIMERO: Negar la medida cautelar solicitada, por las razones expuestas en la

parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

——"
GLORIA CARﬁ\I A PAEZ PALACIOS
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA PDR ESTADO ELECTRONICO NO.
0044 PUBLICADO EN EL PORTAL WEB DE LA/RAMA JUDICIAL HOY DIEZ (10)
DE JULIO DE 2014, A LAS 8:00 A.M. W
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ADRIANA LUCIA ARISMENTY OTALORA

SECRETARIA
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JUZGADO OCTA VO ADMINISTRATI VO ORAL DFE TUNTA

Tunja, ocho (8) de julio de dos mil quince (2015)

Medio de Control: REPETICION

Demandante: E. S. E. HOSPITAL BAUDILIO ACERO DE TURMEQUE
Demandado: FERNANDO IVAN FERNANDEZ COREDOR

Radicacion: 150013333008201500093 00

Se encuentra al Despacho el presente asunto con informe secretarial, poniendo en

conocimiento que entra para el estudio de admisidon. (Folio 88)

De conformidad con el acta individual de reparto de fecha nueve (9) de junio de
dos mil quince (2015), secuencia No. 1357 (Folio 87) correspondié a este Juzgado

el proceso de la referencia.

Revisada la Demanda, se observa que la misma se admitira, bajo los siguientes

presupuestos:

DEL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

DE LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Revisado el expediente se encuentra que este requisito no se hace exigible, toda
vez que el numeral 1 del Articulo 161 del C.P.A.C.A., sefiala que dicho requisito es
obligatorio en aquellos asuntos conciliables que versen sobre pretensiones. de
nulidad y restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias

contractuales, mas no en asuntos de repeticion.
DE LA ACREDITACION DEL PAGO

Advierte el Despacho que en el expediente obra certificacién de la Contadora Publica
de la E. S. E. HOSPITAL BAUDILIO ACERO DE TURMEQUE (Folio 36), por lo anterior
este requisito se encuentra acreditado, de conformidad con lo dispuesto en el
Articulo 142 y el numeral 5 del Articulo 161 del C. P. A. C. A.

DE LA COMPETENCIA

EN RAZON A LA NATURALEZA DEL ASUNTO



Medio de Control: REPETICION

Demandante: E. S. E. HOSPITAL BAUDILTIO ACERO DE TURMEQUE
Demandado: FERNANDO IVAN FERNANDEZ COREDOR

Radicacién: 150013333008201500093 00

Al revisar el expediente se observa que la Sentencia fue proferida por el extinto
Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestion de Tunja (Folios 56 a 81), razén
por la cual y ante la falta de Juzgado que tramite el presente Medio de Control de

Repeticion, el Despacho asumird la presente Demanda.
DE LA CADUCIDAD

Ei literal L) del numeral 2) del articuio 164 del C.P.A.C.A sefiala que el termino de
caducidad del Medio de Control de Repeticion es de dos (2) afios contados a partir
del dia siguiente de la fecha de pago de la condena; para el caso concreto, el
término de caducidad empezo a correr desde el dia once (11) de octubre de dos mil
catorce (2014), asi las cosas contando los dos (2) afios se tendria hasta el dia once
(11) de octubre del dos mil dieciséis (2016), y la demanda fue presentada el dia
nueve (9) de junio del afio dos mil quince (2015), por lo que se encontraba en

término para impetrar la demanda.

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito Judicial
De Tunja;

RESUELVE;

PRIMERO: Por reunir los requisitos legales SE ADMITE, en primera instancia la
demanda en Medio de Control de Repeticién, presentada por la E. S. E. HOSPITAL
BAUDILIO ACERO DE TURMEQUE contra FERNANDO IVAN FERNANDEZ
CORREDOR.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE ei contenido de esta providencia a
ANA ELVIA OCHOA JIMENEZ de conformidad con el Articulo 291 del C. G. P.,
norma que es aplicable por remision expresa del Articulo 200 C. P. A. C. A.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al sefior Agente del Ministerio
Pablico delegado ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por
el Articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el Articulo 612 del C.G.P.

CUARTO: NOTIFiQUESE la presente providencia a la parte demandante y a su
apoderado en los términos de! Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, esto es, por estado.



Medio de Control: REPETICION

Demandante: E. S. E. HOSPITAL BAUDILIO ACERO DE TURMEQUE
Demandado: FERNANDO IVAN FERNANDEZ COREDOR

Radicacién: 150013333008201500093 00

QUINTO: Se fija como gastos ordinarios del proceso la sumade $13.000.00,
que debera ser cancelada por la parte actora para la notificacion de la parte

demandada, de conformidad con lo previsto en el Articulo 291 del C.G.P.

La suma indicada debera ser consignada en la Cuenta de Gastos del Proceso No.
4-1503-0-21004-8 del Banco Agrario de la ciudad de Tunja y acreditar su pago
ante la Secretaria del Juzgado, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria del presente auto.

SEXTO: Corrase traslado de la demanda al Demandado y al Ministerio PUblico,
en los términos del Articulo 172 idem, teniendo presente gue al contestar la
demanda debe hacerse un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de exponer la
fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como lo sefiala los
numerales 2y 6 del Articulo 175 de la ley 1437 de 2011, ademas de los otros
requisitos que contempla dicho articulo.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar al Abogado SANTIAGO
EDUARDO TRIANA MONROY identificado con Cedula de Ciudadania No.
79.392.541 de Bogota y portador de la Tarjeta Profesional No. 58.773 del C. S. de
la J. como Apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del

poder conferido (Folios 1 y 2)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GLORIA CARMENZA FAEZ PALACIOS
JUEZ

JUZGADQ OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA e\ KOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO NO. 0044 PUBLICADOREN EL PORTAL WEB DE LA
RAMA JUDICIAL HOY DIEZ (10) DE JULIO DE 2015, A LAS 8:00
AM,

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIO
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

Tunija, nueve (9) de julio de dos mil quince (2015)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: DORA CECILIA HURTADO ROJAS

Demandado: MUNICIPIO DE TUNJA-SECRETARIA DE EDUCACION
Radicacion: 150013333008201500098 .

De conformidad con el acta individual de reparto de fecha, dieciocho (18) de junio
dos mil quince (2015), secuencia No. 1429 (fl. 32) correspondid a este juzgado el

proceso de la referencia, cuyo conocimiento avoca:

Previo a efectuar el estudio de admision del presente medio de control, se le
REQUIERE a la parte demandante para que dentro de los cinco (5) dias
contados a partir de la notificacion por estado de la presente providencia,
manifieste si con posterioridad al 24 de mayo de 2013, se han elevado peticiones
tendientes al reconocimiento y pago de la prima de servicios y de ser asi indicar si

estas han sido resueltas y por medio de que actos administrativos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GLORIA CAR NZ.A E7Z PALACIOS
JUE

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE TUN3A
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADC ELECTRONICO NO. 0044
PUBLICADO EN EL PORTAL WEB DE LA RAMA
JUDICIAL HOY DIEZ (%0* DE JULIO DE 2015,
A LAS 8:00 A.M. ‘p’
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ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA




Cunsefa Superior
de la Judicatura

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DF TUNTA

Tunja, Nueve (09} de julic de dos mil quince (2015)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: JOSE ARTURO RAMIREZ

Demandado: NACION-M.E.N-F.N.P.S.M

Radicacion: 15001333300820150010100

Encontrandose el expediente al Despacho para el estudio de la admision de la demanda

(Folio 26), el Despacho hace las siguientes consideraciones;

De conformidad con el numeral 3 del Articulo 156 del C. P. A. C. A., la competencia en razon
del territorio, en asuntos de Nulidad y Restablecimiento del derecho de caracter laboral se

determina por el Gitimo lugar donde se prestaron ¢ debieron prestarse los servicios.

En el presente caso se observa, que el Ultimo lugar de prestacion de servicios de la
demandante fue el Municipio de Floresta Boyaca, pues la misma se desempefié como
docente de la INSTITUCION EDUCATIVA NACIONALIZADO TECNICO del municipio de
Floresta Boyacd (Folio 13)

El Municipio de Fioresta, pertenece al CIRCUITO ADMINISTRATIVO DE DUITAMA, de
conformidad con los Acuerdos PASAA12-9775 y PSAA12-9773 del 11 de diciembre de 2012,

por ende este Despacho no es competente para conocer del proceso de la referencia.

En consecuencia y atendiendo lo dispuesto en el Articulo 168 del C.P.A.C.A., remitase el

proceso de la referencia al competente en el menor tiempo posible.
En mérito de lo expuesto el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito De Tunja;
RESUELVE;

PRIMERO; Por Secretaria enviese el proceso de la referencia a la Oficina de Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos de Tunja, a fin de que sea dado de baja del
inventario del Despacho y en el menor tiempo posible se remita por competencia al
JUZGADO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE DUITAMA (REPARTO}, por

lo expuesto en la parte motiva del presente Auto.
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Medio de Control; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: JOSE ARTURO RAMIREZ

Demandado: NACION-M.E.N-F.N.P.S.M

Radicacion: 15001333300820150010100

SEGUNDO: Déjense las constancias y anotaciones del caso en el sistema de informacion

judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

]
GLORIA CARMPENZA PA PALACIOS
JUE

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADQ ELECTRONICO NQ. 0044 PUBLICADO EN EL
PORTAL WEB DE LA RAMA JUDICIAL HOY VEINTISEIS
(10) DE JULIO DE ZOISQ’}:]\S 8:00 A.M.

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA

/
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Consejo Superior
de In Judicarura

SUZGADO OCTA VO ADMINISTRATIVO ORAL DF TUNTA

Tunja, nueve (09) de julio de dos mil guince (2015)

Medio de Control: EJECUTIVO

Demandante: BATUEL NAVARRO FRANCO
Demandado: UGPP

Radicacion: 150013333008201400184 00

Ingresa el proceso al Despacho para resolver el Recurso de Reposicion interpuesto por la Apoderada de la
parte Demandada (Folio 112)

RECURSO DE REPOSICION

La parte demandada interpone Recurso de Repasicion en contra del Auto de fecha dos (2) de octubre
de dos mil catorce (2014), mediante el cual este Despacho Libro Mandamiento de Pago en contra de
la UGPP. (Folios 59 a 62), toda vez que a su juicio no existe claridad en la obligacidn a ejecutar; vy de

otro lado existe Falta de Legitimacion en la Causa por Pasiva e Incompetencia del Juez.

TRAMITE DEL RECURSO

Del Recurso de Reposicion antes mocionado, se dio traslado de tres (3) dias en los terminos del
Articulo 319 del C. G. P. aplicable por remision expresa del Articulo 242 del C. P. A. C. A., termino
en el cual no se hizo ninguno pronunciamiento,

Para resolver se Considera,

DE LA CLARIDAD DE LA OBLIGACION A EJECUTAR

La Apoderada de la UGPP manifiesta que en el presente procesc ejecutivo, no existe claridad en cuanto
a la obligacidon gque se pretende cumplir, toda vez que las Sentencias que sirve de Titulo Ejecutivo
fueron en abstracto, por lo que la parte ejecutante debid promover el Incidente de Liquidacion gue
establece el Articulo 172 del C. C. A.

Al respecto, el Despacho considera que este argumento no tiene vocacion de prosperidad, como quiera
gue las Sentencias que sirven de Titulo Ejecutivo para el presente caso Sentencia del Doce (12) de
Agosto de dos mil doce (2009) proferida por el Juzgado Octavo Administrativo de Tunja y Sentencia
del veintinueve (29) de Mayo de dos mil doce (2012) proferida por el Tribuna! Administrativo de
Bovaca, contienen en su parte resolutiva una obligacion clara de re liquidar la pension de jubilacidn
de! sefior BATUEL NAVARRO FRANCOQ, incluyendo la totalidad de los factores salariaies devengados
durante el afio anterior a la configuracion del status pensional; v si bien el valor de la liquidacién no
estd determinado, es claramente determinable con una operacion aritmetica que debe realizar [a

entidad condenada al momento de su cumplimiento.
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Referencia: EJECUTIVO

Convocante: BATUEL NAVARRO FRANCO
Convocado: UGPP

Radicacién: 15001333300820140018400

Asi las cosas, la carga procesal que imponia el articulo 172 del C.C.A., no es aplicable ai presente
asunto, por cuanto éste hace referencia a cuantias que no hubiesen sido establecidas en el Auto o
Sentencia, ccmo por ejemplo el pago de frutos 0 mejeras, situacion que no aplica para el caso debatido
en este proceso ejecutivo, donde la obligacidn de pagar una suma de dinero esta claramente definida.

DE LA FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

Respecto de |a falta de legitimacion por pasiva alegada por la apoderada de la entidad demandada,
es preciso recordarle que a Caja Nacional de Previsién Sccial (CAJANAL), fue creada mediante la Ley
€& de 1945, como un Establecimiento Plblico, con personeria juridica, autonomia administrativa vy
patrimonio propio, encargada del reconocimiento y pago de las prestaciones de los empleados vy
obreros nacionales de caracter permanente, posteriormente fue transformada en Empresa Industrial
y Comercial del Estado mediante la Ley 490 de 1998, asignandosele continuar con el reconccimiento

y tramite de pensiones.

Posteriormente CAJANAL entrd en proceso de supresion y liquidacién mediante Decreto 2196 de 2009,
estableciéndose iniciaimente como término para finalizar el proceso liquidatario dos afios, no obstante
este plazo fue prorrogade en varias oportunidades, para finalmente dar por terminada la existencia
legal de CAJANAL EICE en Liguidacion el dia doce (12} de junio de dos mil trece (2013).

De otra parte, mediante fa Ley 1151 del 2007 se cred la Unidad Administrativa Especial de Gestidn
Pensicnal y Contribuciones Parafiscales de la Proteccidn Social (UGPP), como una Entidad adscrita al
Ministerio de Hacienda y Crédito PuUblico, con personeria juridica, autonomia administrativa y
patrimonio independiente, encargandose del reconocimiento de derechos pensidnales, asi como
auxilios funerarios causados a cargo de administradoras del Régimen de Prima Media del QOrden
Nacional, y de las Entidades Publicas del Orden Nacienal que hayan tenido a su cargo el reconocimiento

de pensiones, respecto de las cuales se haya decretado o se decrete su liquidacién.

Asi mismo mediante Decreto 169 de 2008, se establecieron las funciones de la UGPP, sefialando que
le corresponderia el reconocimiento de los derechos pensionales y prestaciones econdmicas a cargo
de las Entidades Publicas del Orden Nacional que se encuentren en proceso de liquidacién, se ordene
su liquidacion o se defina el cese de esa actividad por quien la esté desarrollando; y también se le
asigné la administracién de los derechos y prestaciones que las mencionadas entidades hayan
reconocido y los que reconozca ia UGPP en virtud de este numeral,

De otro lado, el Decreto 2040 de 2011, en su Articulo 2 modificd el Articulo 22 del Decreto 2196 de
2009, con el fin de sefialar que los procesos judiciales y demas reclamaciones que se encuentren en
tramite al cierre de la liquidacion de CAJANAL EICE, serdn asumidos por la Unidad de Gestién Pensional

y Contribuciones Parafiscales de la Proteccidn Social (UGPP).

En el acta final del proceso liquidatorio de la Caja Nacional de Prevision Social CAJANAL EICE en
Liguidacion, se menciond: “Que el inciso 2° del articulo 22 del Decreto nimero 2196 de 2009,
modificado por el articulo 2° del Decreto ndmereo 2040 de 2011, establece que los procesos judiciales

y demds reclamaciones que estén en tramite al cierre de la liquidacién de la Caja Nacional de Prevision




Referencia: EJECUTIVO

Convocante: BATUEL NAVARRO FRANCO
Convocado: UGPP

Radicacion: 15001333300820140018400

Social - Cajanal EICE en Liquidacion, respecto de las funciones que asumié la Unidad de Gestién
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social (UGPP), estaran a cargo de esta

entidad.”

Asi las cosas, de conformidad con la normatividad precedida tenemos que la UGPP asumié las
funciones que desarrollaba CAJANAL EICE en Liquidacidn, tomando la competencia sobre la
administracién de los derechos y prestaciones que haya reconocido CAJANAL, ademas le correspondio
el conocimiento de las solicitudes que fueren radicadas a partir del 8 de noviembre de 2011,
relacionadas con el reconocimiento de derechos pensionales y prestaciones economicas, e iguaimente
asumio de forma integral el proceso de atencion al pensionado, usuarios, peticiones vy la ndmina de
pensionados, también le correspondié el reconocimiento vy tramite de las cuctas partes pensionales

por cobrar y por pagar.

Asi las cosas, considera este Despacho que en el presente asunto no se configura una falta de

legitimacion en pasiva tal como lo esgrime la libelista.
DE LA INCOMPETENCIA DEL JUEZ

Respecto de la falta de competencia esgrimido por la apoderada de la parte demandada, este
Despacho precisa que; de conformidad con lo previsto en el articulo 155 numeral 7 del C.P.A.C.A.,

los Jueces Administrativos, conoceran en primera instancia de ios siguientes asuntos:

“(...)

7. De los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos (1.500) salarios
minimos legales mensuales vigentes.

(..)”

Adicionalmente segtn el articulo 297 del C.P.A.C.A., constituye Titulo Ejecutivo:

(..

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccion de lo

contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago de
sumas dinerarias

()"

De las normas transcritas, es claro que este Despacho es competente, pues la Sentencia en que se
basa la ejecucion, Sentencia dei Doce (12) de Agosto de dos mil doce (2009) fue proferida por el
juzgado octavo administrativo de Tunja y confirmada por Sentencia def veintinueve (29) de Mayo de
dos mil catorce (2012) proferida por el Tribunal Administrativo de Boyaca.

A su vez en la demanda, se reclaman Intereses Moratorios, y su cuantia no es superior a 1500 SMLMVY.

Asi las cosas, los pardmetros basicos que permiten determinar la competencia de este Despacho se

encuentran materializados, por lo que no se configura la Incompetencia de! Juez alegada por UGPP.
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Referencia: EJECUTIVO

Convocante: BATUEL NAVARRO FRANCO
Convocado: UGPP

Radicacion: 15001333300820140018400

En conclusion el Despacho negara el Recurso de Reposicién interpuesto por la Apoderada de
la UGPP en contra del Auto que Libro Mandamiento de Pago de fecha dos (2) de octubre de dos mil

catorce (2014),

En mérito de lo expuesto, ¢l Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito De Tunja;
RESUELVE

PRIMERO: No reponer ¢l Auto que Libro Mandamiento de Pago de fecha dos (02) de octubre de dos

mil catorce (2014), por lo expuesto en la parte motiva del presente Auto.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar a la Abogada LAURA MARITZA SANDOVAL
BRICENO identificada con Cedula de Ciudadania No. 46.451.568 de Duitama y Tarjeta Profesional
No. 139.667 del C. S. J., como Apoderad de la UGPP de conformidad con el Poder General Aportado
(Fotios 78 a 108) '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GLORIA CAR PAEZ PALACIOS
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA
LA  ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO N D044 PUBLICADO EN EL
FORTAL WEB DE LA RAMAj(U!%JCIAL HOY DIEZ (10) DE
JULIO DE 2015, A LAS 8:00 AM.

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA
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Consefe Saptriar
de It Judiceera

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DF TUNTA

Tunja, nueve (9) de julio de dos mil quince (2015)

Referencia: EJECUTIVO

Demandante: TRANSITO CRISTANCHO QUIROGA
Demandado: NACION - MEN - FNPSM
Radicacion:  150013333006201500017 00

Kk ok koK

Se encuentra al Despacho el presente asunto con informe secretarial, poniendo

en conocimiento que entra para el estudio de admision (Folio 73).

Es de recordar que la presente demanda le correspondié por reparto al Juzgado Doce
Administrativo Oral del Circuito de Tunja, el cual mediante providencia del cuatro (4)
de febrero de dos mil quince (2015) dispuso remitir por falta de competencia el

proceso de la referencia a este Despacho (Folio 48 a 52).

Al realizar el estudio de la Demanda, el Despacho establece que la misma se
encuentra ajustada a derecho, razon por la cual se librara mandamiento de

pago, bajo los siguientes presupuestos:

DE LA COMPETENCIA EN EL PROCESO EJECUTIVO

La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo es competente para conocer de los
Procesos Ejecutivos, senalados en el numeral 6 dei Articuio 104 del C. P, A. C. A,

el cual sefala:

"La jurisdiccién de lo contencioso administrativo esta instituida para conocer,
ademas de lo dispuesto en la Constitucidon Polftica y en leyes especiales, de
las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones
y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén
involucrados las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion
administrativa

Igualmente conocerad de los siguientes procesos:




Referencia: EJECUTIVO

Demandante: TRANSITO CRISTANCHO QUIROGA
Demandado: NACION - MEN - FNPSM
Radicacién: 150013333006201500017 00

6. Los ejecutivos derivados de condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccién, asi como los provenientes de laudos
arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente los
originados en los contratos celebrados por esas entidades” (Negrilla fuera del
texto).

Dentro de los procesos ejecutivos antes mencionados, se encuentran aquellos
derivados de condenas impuestas por la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa,
por lo que esta Jurisdiccion es competente para conocer de Procesos Ejecutivos
derivados de Sentencias proferidas por esta Jurisdiccion, atendiendo las reglas de

competencia del C. P. A, C. A,

En ese orden de ideas el nhumeral 9 del Articulo 156 idem, determina lo siguieﬁte:

"En la ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccién de lo
contencioso administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacién aprobada por esta jurisdiccién, sera competente el juez que
profirio la providencia.” (Negrilla fuera del texto).

A su vez, el inciso 1 del Articulo 298 Idem, sefiala:

"En los casos a que se refiere el numeral 1 del articulo anterior, si transcurrido
un (1) afio desde la ejecutoria de la sentencia condenatoria o de la fecha que
ella sefiale, esta no se ha pagado, sin excepcion alguna el juez que la
profirio ordenara su cumplimiento inmediato” (Negrilla fuera del texto).

En el caso concreto la Sentencia que da origen al proceso ejecutivo, fue proferida
por este Despacho el pasado tres (3) de febrero de dos mil once (2011), dentro de
la Accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2008-0048, razén por la
cual y de conformidad con el numeral 9 del Articulo 156 y el inciso 1 del Articulo
298 del C. P. A. C. A., es este Despacho competente para conocer del Proceso

Ejecutivo de la referencia.

DEL TITULO EJECUTIVO




Referencia: EJECUTIVO

Demandante: TRANSITO CRISTANCHO QUIROGA
Demandado: NACION - MEN - FNPSM
Radicacion: 150013333006201500017 00

El proceso ejecutivo en genera! tiene por finalidad obtener la plena satisfaccién de
una prestacién u obligacion a favor del Demandante y a cargo de! demandado; se
trata entonces de un proceso donde se contraponen dos partes cuyos intereses
estan en conflicto, pero a diferencia de proceso declarativo, en el proceso ejecutivo,
se parte de ia certeza inicial del derecho del demandante que no necesita ser
declarado, toda vez que consta en un documento al que la ley atribuye el caracter

de prueba integral del crédito, documento que se llama Titulo Ejecutivo.

El numeral 1 del Articulo 297 del C. P. A. C. A, establece que constituye Titulo

Ejecutivo:

“Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccion
de los contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad ptblica al pago de sumas dinerarias”

Mediante Apoderado legalmente constituido, la sefiora TRANSITO CRISTANCHO
QUIROGA promueve demanda ejecutiva en contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - F. N. P, S. M., con el objeto de que se libre mandamiento ejecutivo
en contra de la Entidad Accionada, por el Titulo Ejecutivo contenido en la Sentencia
de fecha tres (3) de febrero de dos mil once (2011), dentro de ia Accidn de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho No. 2008-0048.

Para tal efecto se aporté el Titulo Ejecutivo en los siguientes documentos:

a) Copia auténtica de la Sentencia proferida por este Despacho el tres (Bj de
febrero de dos mil once (2011) dentro de la Accion de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho No. 2008 —~ 0048, (fls. 116 a 129)

b) Constancia en original de ser “PRIMERA COPIA Y PRESTA MERITO
EJECUTIVO" expedida por ia Secretaria de este Despacho. (Folio 111)

¢) Copia autentica de la Resolucién No. 003135 del veintinueve (29) de junio
de dos mii doce (2012), mediante al cual el F. N. P. S. M. da cumplimiento
al Fallo, (fls. 159 a 162).




Referencia:  EJECUTIVO

Demandante: TRANSITO CRISTANCHO QUIROGA
Demandado: NACION — MEN - FNPSM
Radicacion: 150013333006201500017 00

Los documentos que fueron relacionados constituyen sin duda alguna un Titulo
Ejecutivo Complejo, por cuanto rednen las cualidades formales y de fondo para
predicar que contienen una obligacion clara, expresa y actualmente exigible a cargo
de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION ~ F. N. P. S. M. y a favor de la
sefiora TRANSITO CRISTANCHO QUIROGA encontrandose asi reunidas las

exigencias del Articulo 422 del C. G. P., por lo que se librara mandamiento de

pago.

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito Judicial

De Tunja;

RESUELVE

PRIMERO: LIBRESE MANDAMIENTO DE PAGO en contra de La NACION — MEN
- FNPSM, y en favor de la sefiora TRANSITO CRISTANCHO QUIROGA identificada

con C.C. No. 23.546.663 de Duitama por las siguientes sumas liquidas de dinero:

1. “Por la suma de DIECISFIS MILLONES TRESCIENTOS VEINTINUEVE MIL
TRESCIENTOS TREINTA Y DOS PESOS ($ 16.329.332) o el superior que se
demuestre dentro del proceso, por concepto de intereses moratorios
faltantes sobre cada una de las sumas resulftantes desde el momento en que
cobro ejecutoria la sentencia, es decir desde el 25 de febrero de 2011, FECHA
EJECUTORIA y hasta el 30 de diciembre de 2012 FECHA DE PAGO, (...)

2. Por la suma de DOS MILLONES QUINIENTOS CATORCE MIL CATORCE PESOS
M.L. ($ 2.514.014) o el superior que se demuestre dentro del proceso, por
concepto de indexacién faltante sobre las sumas reconocidas en la resolucién
NO 0031235 del 29 de junio de 2012, de acuerdo a lo ordenado en el articulo
QUINTO de la sentencia base de ejecucion, (...)

3. En el momento oportuno se condene a la entidad ejecutada el pago de las
costas del presente proceso, incluidas las agencias en derecho”

SEGUNDO: Notifiquese el contenido de esta providencia Representante Legal de
LA NACION - MEN - FNPSM., de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 199
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el Articulo 612 del C.G.P.




Referencia: EJECUTIVO

Demandante: TRANSITO CRISTANCHO QUIROGA
Demandado: NACION - MEN - FNPSM
Radicacidn: 150013333006201500017 00

TERCERO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Piablico
delegado ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por el
Articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el Articulo 612 del C.G.P.

CUARTO: Notifiquese la presente providencia a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
meodificado por el Articulo 612 del C.G.P.

QUINTO: Notifiquese la presente providencia al Demandante y a su
Apoderado en los términos del Articulo 201 de! Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, esto es, por estado.

SEXTO: Se fija como gastos ordinarios del proceso la suma de $36.900.00, que

debera ser cancelada por la parte actora y que corresponde a los siguientes

conceptos;
Concepto Valor
Notificacion a LA NACION — MEN - FNPSM $13.000.00

Notificacion a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA | $13.000.00
JURIDICA DEL ESTADO

Envio a través del servicio postal autorizade de copia de la | $ 4.900.00
demanda, anexos y auto admisoric a LA NACION - MEN -
FNPSM

Envio a través del servicio postal autorizado de copia de la | $ 6.000.00
demanda, anexos y auto admisorio a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

TOTAL $ 36.900.00

La suma indicada debera ser consignada en la Cuenta de Gastos del Proceso No.
4-1503-0-21004-8 del Banco Agrario de la ciudad de Tunja y acreditar su pago



Referencia: EJECUTIVO
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ante la Secretaria del Juzgado, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la

ejecutoria del presente auto.

SEPTIMO: Se advierte a la Entidad demandada para que de cumplimiento a las
obligaciones y deberes que les impone el Numeral 15 del articulo 99, articulo 60;
numeral 3¢ dei articuio 61 y articulo 197 del C.P.A.C.A y el articulo 71 del C.P.C,,
de lo contrario se dara aplicacion al Art. 14 literal ¢) del Acuerdo del
Consejo Superior de la Judicatura No. PSAA06-3334 del 2 de marzo de
2006, el que sefiala; “ARTICULO DECIMO CUARTO - RECEPCION DE LOS
MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la
siguiente manera: c¢). cuando los actos de comunicacion procesal emanados de ia
autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacién de la autoridad
judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguientes a su remision”
(resaitado fuera del texto), por lo que debe habilitar su buzén o correo
electronico de notificaciones, a fin de que de manera automatica se genere el

acuse de recibo de la notificacion en el Despacho Judicial.

OCTAVO: Concédase a la entidad demandada el término de cinco (5) dias
para efectuar el pago de la obligacién por la cual se le ejecuta, de conformidad con
el Articulo 431 del C. G. P., el cual es apiicable por remisiéon expresa del Articulo
306 del C. P. A. C. A.

NOVENO: Concédase a la entidad demanda un término de diez (10) dias
para que si es del caso proponga excepciones de mérito de conformidad con lo
previsto por el numeral 1 del Articulo 442 del C. G. P., cual es aplicable por remisién
expresa del Articulo 306 del C. P. A, C. A,

DECIMO: Reconocer personeria para actuar a la ASOCIACION JURIDICA
ESPECIALIZADA S. A. S., identificada con el Nit. 900.740.923-2 representada
legalmente por ANGELA PATRICIA RODRIGUEZ VILLAREAL, como Apoderada
de la parte actora, en los términos y para los efectos del contrato de mandato
(Folios 2 y 3).
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DECIMO PRIMERO: Reconocer personeria para actuar a la Abogada YENNY
PAOLA HERNADEZ BARON con cedula No. 1.049.615.507 de Tunja y portador de
la Tarjeta Profesional. No. 246.962 del C.S de {a 1., como Apoderada Sustituta de

la parte actora, en los términos y para los efectos del poder otorgado (Folio 72).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L

GLORIA CARM PAEZ PALACIOS.
JUE

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

ILA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO NO. 0044 PUBLICADO EN EL PORTAL WEB
DE LA RAMA JUDICIAL HOY DIEZ.{10) DE JULIO DE 2015,
A LAS 8:00 AM. s

ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA

v
[T
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Consefo Superfor
de Ia Judicarura

JSUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DF TUNIA

Tunja, nueve (9) de julio de dos mil quince (2015)

Referencia: EJECUTIVO

Demandante: MANUEL ENRIQUE LAVERDE RODRIGUEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - F. N. P. S. M.
Radicacion: 15001333301320150007900

Se encuentra al Despacho el presente asunto con informe secretarial, poniendo en

conocimiento que entra para el estudio de admision (Folio 55).

Es de recordar que ia presente demanda le correspondid por reparto al Juzgado Trece
Administrativo Orai del Circuito de Tunja, el cual mediante providencia del veintiuno
(21) de mayo de dos mil quince {2015) dispuso remitir por falta de competencia el

proceso de la referencia a este Despacho (Folio 52).

Al realizar el estudio de la Demanda, el Despacho establece que la misma se
encuentra ajustada a derecho, razdon por la cual se librara mandamiento. de

pago, bajo los siguientes presupuestos:

DE LA COMPETENCIA EN EL PROCESO EJECUTIVO

La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo es competente para conocer de los
Procesos Ejecutivos, sefialados en el numerai 6 del Articulo 104 del C. P. A. C. A,,

el cual sefala:

"La jurisdiccion de lo contencioso administrativo esta instituida para conocer,
ademas de o dispuesto en la Constitucién Politica y en leyes especiales, de
las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones
y operaciones, sujetos al derecho adminjstrativo, en los que estén
involucrados las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion
administrativa

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

6. Los ejecutivos derivados de condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos
arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente fos
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Radicacién: 150013333013201500079 00

originados en los contratos celebrados por esas entidades” (Negrilla fuera del
texto).

Dentro de los procesos ejecutivos antes mencionados, se encuentran aquellos
derivados de condenas impuestas por la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa,
por lo gue esta Jurisdiccién es competente para conocer de Procesos Ejecutivos
derivados de Sentencias proferidas por esta Jurisdiccion, atendiendo las reglas de

competencia del C. P. A. C. A.

En ese orden de ideas el numeral 9 del Articulo 156 Idem, determina lo siguiente:

"En la ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacién aprobada por esta jurisdiccion, serd competente el juez que
profirio la providencia.” (Negrilla fuera del texto).

A su vez, el inciso 1 del Articulo 298 Idem, sefiala:

"En los casos a que se refiere el numeral 1 del articulo anterior, si transcurrido
un (1) ano desde la ejecutoria de la sentencia condenatoria o de la fecha que
ella sefale, esta no se ha pagado, sin excepciéon alguna el juez que la
profirio ordenara su cumplimiento inmediato” (Negrilla fuera del texto).

En el caso concreto la Sentencia que da origen al proceso ejecutivo, fue proferida
por este Despacho el pasado cuatro (4) de noviembre de dos mil diez (2010),
confirmada por el Tribunal Administrativo de Boyaca en providencia del primero (1)
de agosto de dos mil doce (2012) dentro de |la Accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho No. 2008-0095, razén por la cual y de conformidad con el numeral 9
del Articulo 156 y el inciso 1 del Articulo 298 del C. P. A, C. A., es este Despacho

competente para conocer del Proceso Ejecutivo de la referencia.

DEL TITULO EIECUTIVO

El proceso ejecutivo en general tiene por finalidad obtener la plena satisfaccién de
una prestacion u obligacion a favor del Demandante y a cargo del demandado; se
trata entonces de un proceso donde se contraponen dos partes cuyos intereses
estan en conflicto, pero a diferencia de proceso declarativo, en el proceso ejecutivo,
se parte de la certeza inicial del derecho del demandante que no necesita ser
declarado, toda vez que consta en un documento al que la ley atribuye el caracter

de prueba integral del crédito, documento que se llama Titulo Ejecutivo.
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Demandante: MANUEL EMRIQUE LAVERDE RODRIGUEZ
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -~ F.N.P. S. M.
Radicacion: 150013333013201500079 00

El numeral 1 del Articulo 297 del C. P. A, C, A, establece que constituye Titulo

Ejecutivo:

“"Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccion
de los contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias”

Mediante Apoderado legalmente constituido, el sefior MANUEL ENRIQUE LAVERDE
RODRIGUEZ promueve demanda ejecutiva en contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - F. N. P. S. M., con el objeto de que se libre mandamiento ejecutivo
en contra de la Entidad Accionada, por el Titulo Ejecutivo contenido en la Sentencia
de fecha cuatro (4) de noviembre de dos mil diez (2010}, confirmada por el Tribunal
Administrativo de Boyaca en providencia del primero (1) de agosto de dos mil doce
(2012) dentro de la Accidon de Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2008-
0095.

Para tai efecto se aporté el Titulo Ejecutivo en los siguientes documentos:

a) Copia auténtica de la Sentencia de primera instancia del pasado cuatro (4)
de noviembre de dos mil diez (2010) dentro de la Accion de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho No. 2008-0095 (Folios 15 a 28).

b} Copia auténtica de la Sentencia de segunda instancia de! pasado primero (1)
de agosto de dos mil doce (2012) dentro de la Accion de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho No. 2008- 0095 (Folios 31 a 37).

¢} Constancia en original de ser “PRIMERA COPIA Y PRESTA MERITO
EJECUTIVO” expedida por la Secretaria del Juzgado Segundo Administrativo
de Descongestion del Circuito de Tunja (Folio 13)

d) Copia autentica de la Resoluciéon No. 007088 del siete (7) de noviembre de
dos mil trece (2013), mediante al cual el F. N. P. S. M. da cumplimiento al

Fallo.

Los documentos que fueron relacionados constituyen sin duda alguna un Titulo
Ejecutivo Complejo, por cuanto reunen las cualidades formales y de fondo para

predicar que contienen una obligacion clara, expresa y actualmente exigible a cargo
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de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - F. N. P. S. M. y a favor del
sefior MANUEL ENRIQUE LAVERDE RODRIGUEZ encontrandose asi reunidas las

exigencias del Articulo 422 del C. G. P., por lo que se librara mandamiento de

pago.

En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito Judicial

De Tunja;
RESUELVE

PRIMERO: LIBRESE MANDAMIENTO DE PAGO en contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - F. N. P. S. M. y a favor del sefior MANUEL
ENRIQUE LAVERDE RODRIGUEZ por las siguientes sumas liquidas de dinero:

"A. Por la suma de DIECISIETE MILLONES TRESCIENTOS TREINTA MIL
DOSCIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS M. L. (17.330.288), o el superior ]que
se demuestre dentro del proceso, por concepto de Intereses Moratorios faltantes
sobre cada una de las sumas resultantes desde el momento en que cobro ejecutoria
la sentencia, es decir, desde el 07 DE SETIEMBRE DE 2012 FECHA EJECUTORIA
n y hasta 30 de junio de 2014 FECHA DE PAGO, en los términos de los articulos
176 y 177 def C.C.A

B. Por la suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL
QUINETOS CUARENTA Y CAUTRO PESOS M. L ($2.456.544), o el superior gue
se demuestre dentro del proceso. Por concepto de Indexacion faltante sobre las
sumas reconocidas en al Resolucion No. 007088 del 7 de noviembre de 2013,

de cuarto a fo ordenado en la Sentencia Base de Liquidacién.

C. Por la suma de VIENTICINCO MILLONES CUATROSCIENTOS OCHENTA Y
TRES MIL CIENTO CATORCE PESOS MLC ($25.483.114) como faltante del

retroactivo ordenado en la sentencia”

SEGUNDO: Notifiquese el contenido de esta providencia al Representante Legal
de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - F. N. P.S. M., de conformidad
con lo dispuesto por el Articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo v

de lo Contencioso Administrativo, modificado por el Articulo 612 del C.G.P.
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TERCERO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Pablico
delegado ante este Despacho Judicial, de conformidad con lo dispuesto por ei
Articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el Articulo 612 del C.G.P.

CUARTO: Notifiquese la presente providencia a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el Articulo 612 del C.G.P.

QUINTO: Notifiquese |la presente providencia al demandante y a su apoderado
en los términos del Articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, esto es, por estado.

SEXTO: Se fija como gastos ordinarios del proceso la suma de $38.000.00, que
debera ser cancelada por la parte actora y que corresponde a los siguientes

conceptos;

Concepto Valor

Notificacion a la NACION - MINISTERIO DE | $13.000.00
EDUCACION - F. N. P. S. M.
Notificacibn a la AGENCIA NACIONAL DE | $13.000.00
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO

Envio a través del servicio postal autorizado de | $ 6.000.00

copia de la demanda, anexos y auto admisorio a
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - F.
N. P.S. M.

Envio a través del servicio postal autorizado de | $ 6.000.00

copia de la demanda, anexos y auto admisorio a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO.

TOTAL $ 38.000.00
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La suma indicada debera ser consighada en la Cuenta de Gastos del Proceso No.
4-1503-0-21004-8 del Banco Agrario de |a ciudad de Tunja y acreditar su pago
ante la Secretaria del Juzgado, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la

ejecutoria del presente auto.

SEPTIMO: Se advierte a la Entidad demandada para que de cumplimiento a las
obligaciones y deberes que les impone el Numeral 15 del articulo 9°, articulo 60;
numeral 30 del articuio 61 y articulo 197 del C.P.A.C.A y el articulo 71 del C.P.C.,
de lo contrario se dara aplicacion al Art. 14 literal c) del Acuerdo .del
Consejo Superior de la Judicatura No. PSAA06-3334 del 2 de marzo de
2006, el que seiiala; “"ARTICULO DECIMO CUARTO - RECEPCION DE LOS
MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la
siguiente manera: c). cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la
autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacién de la autoridad
judicial, dentro de los tres {(3) dias calendario siguientes a su remision”
(resaltado fuera del texto), por lo que debe habilitar su buzén o correo
electronico de notificaciones, a fin de que de manera automatica se genere el

acuse de recibo de Ia notificacion en el Despacho Judicial.

OCTAVO: Concédase a la entidad demandada el término de cinco (5) dias
para efectuar el pago de la obligacion por la cual se le ejecuta, de conformidad con
el Articulo 431 del C. G. P., el cual es aplicable por remision expresa de! Articulo
306 del C. P. A. C. A. '

NOVENO: Concédase a la entidad demanda un término de diez (10) dias
para que si es del caso proponga excepciones de mérito de conformidad con lo
previsto por el numeral 1 del Articulo 442 del C. G. P., cual es aplicable por remision
expresa del Articulo 306 del C. P. A, C. A.

DECIMO: Reconocer personeria para actuar a la ASOCIACION JURIDICA
ESPECIALIZADA S. A. S,, identificada con el Nit. 900.740.923-2 representada
legalmente por ANGELA PATRICIA RODRIGUEZ VILLAREAL, como Apoderada
de la parte actora, en los términos y para los efectos del contrato de mandato
(Folios 2 y 3).
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DECIMO: Reconocer personeria para actuar a la Abogada YENNY PAOLA
HERNADEZ BARON con cedula No. 1.049.615.507 de Tunja y portador de la
Tarjeta Profesional. No. 246.962 del C.S de la J., como Apoderada Sustituta de la

parte actora, en los términos y para los efectos del poder otorgado (Folio 57).

-~

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|~
GLORIA CARMENZA |PAEZ PALACIOS
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE TUNJA
SECRETARIA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO NO. 044
PUBLICADO EN EL PORTAL-WEB DE LA RAMA
JUDICIAL HOY DIEZ (10) DE JULIO DE 2015,
A LAS 8:00 A.M. ' S
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ADRIANA LUCIA ARISMENDY OTALORA
SECRETARIA
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