REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADOC NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2011-0054

Tunja, g 9 430 2019

PROCESO: EJECUTIVO ,
DEMANDANTE: LOTERIA DE BOYACA

DEMANDADO: GERMAN MORALES E HIJOS (A&S TURISTICOS
S.A)

RADICACION: 15001333100920110005400

Revisado el expediente observa el despacho que el apoderado de la parte
demandada presenta escrito de excepciones (fls. 502-504 C. 4) contra el auto de
fecha 29 de febrero de 2012 (fls. 365 a 372 C. 4), por medio del cual el Tribunal
Administrativo de Boyaca — Sala de Decision No. 3 librO mandamiento de pago en
contra de la Sociedad A & S TURISTICOS S A. y a favor de la LOTERIA DE
BOYACA.

ANTECEDENTES

Dentro de los argumentos, el apoderado sostiene que este Juzgado no ha
proferido mandamiento ejecutivo de pago, por lo que la parte demandada no ha
tenido la oportunidad de interponer el respectivo recurso de reposicion contra esa
providencia para defenderse con base en los hechos que configuren excepciones
previas.

Sefiald que el art. 29 de la Constitucidon Politica garantiza los derechos de
defensa y debido proceso, por lo que solicita proferir el mandamiento ejecutivo de
pago, destacando que la unica forma de interponer el recurso de reposicién contra
el auto que libra mandamiento ejecutivo es que este se profiera y que se notifique
en legal forma.

Que hay acuerdos celebrados entre las partes del proceso, comoquiera que en
relacion con el HOTEL HUNZA han acaecido hechos nuevos que en el transcurso
del tiempo han consolidado derechos de la parte demandada y, correlativamente,
han extinguido obligaciones derivados del fallo que se pretende ejecutar, e
igualmente han caducado acciones y han nacido otras nuevas derivadas de los
cambios de la realidad.

Reiteré que no librar el mandamiento ejecutivo por parte de este Juzgado para
tener derecho a la reposicion, es negarle a la parte demandada |a posibilidad de
controvertir los efectos de ese fallo frente a las nuevas realidades.

DEL AUTO OBJETO DE INCONFORMIDAD

Con providencia de fecha 29 de febrero de 2012, notificada por estado el 9 de
marzo de este mismo afno (fls. 365 a 372 C. 4), providencia que fue objeto de
aclaracion con auto del 9 de mayo de 2012, notificada por estado del 18 de mayo
de esa misma anualidad (fls. 386 a 392 C. 4), el Tribunal Administrativo de Boyaca
- Sala de Decision No. 3 dispuso revocar la providencia de fecha 13 de mayo de
2011 proferida por este Juzgado, la que se abstuvo de librar mandamiento de
pago en contra de A & S TURISTICOS S.A. y a favor de la LOTERIA DE
BOYACA, ordenando al Representante Legal de la Sociedad A & S TURISTICOS
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S.A., restituir el inmueble denomiado HOTEL HUNZA al Representante Legal de la
LOTERIA DE BOYACA, dentro de un plazo de diez (10) dias.

CONSIDERACIONES

Frente a las excepciones que pueden propcnerse en los procesos ejecutivos, el
art. 509 del C.P.C., modificado por el art. 50 de la Ley 794 de 2003, sefala:

“Articulo 50. £/ articulo 509 del Cédigo de Procedimiento Civil, quedara asi:

Articulo 509. Excepciones que pueden proponerse. En el proceso
gfecutivo pueden proponerse las siguientes excepciones:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del
mandamiento ejecutivo, el demandado podra proponer excepciones de
mérito, expresando los hechos en que se funden. Al escrito debera
acompafiarse los documentos relacionados con aquéllas y solicitarse fas
demas pruebas que se pretenda hacer valer.

2. Cuando el titulo ejecutivo consista en una sentencia o un laudo de
condena, o en otra providencia que conlleve gfecucion, sélo podran alegarse
fas excepciones de pago, compensacion, confusion, novacion, remision,
prescripcion o transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la
respectiva providencia; la de nulidad en los casos que contemplan los
numerales 7 y 9 del articulo 140, y de la pérdida de la cosa debida. En este
evento no podran proponerse excepciones previas ni atn por la via de
reposicion.

Los hechos que configuren excepciones previas deberan alegarse mediante
reposicion contra el mandamiento de pago. De prosperar alguna gque no
implique terminacién del proceso, el juez adoptara las medidas respectivas
para que el proceso pueda continuar; o, si fuere el caso, concedera al
gjecutante un férmino de cinco (5) dias, para subsanar los defectos o
presentar los documentos omitidos, so pena de que se revoque la orden de
pago, imponiendo condena en costas y perjuicios. El auto que revoque el
mandamiento ejecutivo es apelable en el efecto diferido, salvo en el caso de
haberse declarado la excepcion de fafta de competencia, que no es apelable.”
(Negrilla y subraya fuera de texto).

Con base en la precitada norma, es claro que dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo, el demandado podra
proponer excepciones de mérito, expresando los hechos en que éstas se funden.

Revisado el expediente, se tiene que el Tribunal Administrativo de Boyaca — Sala
de Decision No. 3 libré mandamiento de pago en contra de la Sociedad A & S
TURISTICOS S.A. y a favor de la LOTERIA DE BOYACA con auto de fecha 29 de
febrero de 2012, notificado por estado el 9 de marzo de este mismo afio (fls. 365 a
372 C. 4), por lo que, en gracia de discusion, el término de los diez (10) dias para
que el apoderado de la parte demandada propusiera excepciones de mérito contra

17




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO CRAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2011-0054

esa providencia, vencio el 26 de marzo de 2012 a las cinco de la tarde (5:00
pm).

Ahora bien, esa misma Corporacion, con providencia del 9 de mayo de 2012,
notificada por estado del 18 de mayo de esa misma anualidad (fls. 386 a 392 C.
4), aclaré el auto del 29 de febrero de 2012, por lo que, los diez (10) dias para que
se presentara escrito de excepciones contra el auto que libré mandamiento de
pago en el proceso de la referencia, vencieron el cuatro (4) de junio de 2012 a
las cinco de la tarde (5:00 p.m.).

Asi las cosas, el apoderado de la parte demandada presenta escrito de
excepciones contra el auto de mandamiento de pago el dia 24 de enero de 2018,
tal como se evidencia a folios 502 a 504 del cuaderno No. 4, por lo que, a todas
luces, atendiendo lo establecido en el art. 50 de la Ley 794 de 2003, las
excepciones fueron presentadas extemporaneamente, procediendo su rechazo.

En firme el presente auto, ingrese el expediente al despacho para proveer lo que
en derecho corresponda.

De conformidad con lo expuesto, el despacho

RESUELVE
1.- Rechazar por extemporaneo el escrito de excepciones presentado el dia 24 de
enero de 2018 por el apoderado de la Sociedad A & S TURISTICOS S.A,, por las

razones expuestas en la parte motiva de este auto.

2.- En firme esta providencia, ingrese el expediente al despacho para proveer lo
que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUM .
lodne
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADOQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. A:\' , de
hoy

1 2 ﬁ.‘?p ?D.‘g siendo las 8:00 A.M,

El Secretario,
JOBALLOS CLMOS
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