REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICD
JUZGADC NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2016-0046

S n
f.)!.i TE_]

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: FELIX ANTONIO MONRQOY REYES
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES - U.G.P.P.

RADICACION: 15001333300220160004600

En virtud del informe secretarial que antecede, y atendiendo el memorial
presentado por el apoderado de la parte demandante visto a folio 266 del
expediente, se dispone lo siguiente:

1.- Oficiar por secretaria al Juzgado Segundo Administrativo Oral de Tunja, para
que ordene a quien corresponda la conversion del titulo judicial No.
415030000425216 a ordenes de este Juzgado, dentro del proceso ejecutivo No.
15001333300220160004600 en el que actia como demandante el sefior FELIX
ANTONIO MONROY REYES y como demandada la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y PARAFISCALES - U.G.P.P.

Lo anterior teniendo en cuenta que por un error involuntario la UGPP consigné el
mencionado depésito judicial a 6rdenes de ese Juzgado, cuando lo procedente era
depositario en la cuenta de este despacho.

2.- Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicacién del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

o=
Q%%@wlo N

CLAR RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estade No. :[6, de

sy o0

siendo ias 800 A.M.

El secretario,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2013-0117

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: RAUL HUMBERTO PINTO GUALTEROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 15001333300320150011700

En virtud del informe secretarial que antecede, y atendiendo el memorial allegado
por el apoderado de la parte demandante (fl. 99 C. medidas cautelares), se
dispone 1o siquiente:

1.- Requerir por secretaria al sefior Gerente del Banco Agrario de Colombia
sucursal Tunja, para que de forma inmediata al recibo de la respectiva
comunicacién, dé cumplimiento a lo ordenado en el oficio No. JOA-S 1606 del 30
de octubre de 2017, a través del cual se le informo del embargo y retencién de
los dineros legalmente embargables que posee el Departamento de Boyaca
en la cuenta corriente No. 01503002380-6 del Banco Agrario de Colombia.
Limitando la medida cautelar a la suma de SIETE MILLONES OCHOCIENTOS
SETENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS ($7.876.2886),
advirtiéndole que los dineros deberan ser consighados a ordenes de este
despacho en la cuenta de depositos judiciales No. 150012045009 del Banco
Agrario de Colombia, dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de la
correspondiente comunicacion (numeral 10 art. 593 del C. G. del P.).

Informese al funcionario a oficiar que han transcurrido mas de siete (7) meses
desde que se libré el oficio comunicando la medida cauteiar, sin que a ia fecha se
haya dado cumplimiento a la misma, por lo que de continuar en renuencia a la
orden judicial impartida se ordenara abrir ei correspondiente INCIDENTE DE
DESACATO.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria, enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicacion del estado en |la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO
hay .

o Coan
LG, siendo las 8:00 AM.
El secretario,
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El auto anterior se notificd por Estado No. J 6 , de I




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER FUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

FExpedienta: 2017-00063
. ' o a0
Tunja, 0 ¢ 010

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: IVAN HERNANDO RONDON ECHEVERRIA

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 15001333300520170010700

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
citese a las partes y demas intervinientes para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, el dia siete (7) de junio de dos mil dieciocho (2018) a las dos
y media de la tarde (02:30 p.m.), en |z Sala de Audiencias B1-10 ubicada en el Piso
5° del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

SEGUNDO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articule 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a los apoderadoes de las partes que informe de [a publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

0 woled)

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

-
JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL. GIRCUITO BPE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se nolificé por Estado No. ‘:f6,\de hoy

o gy
Tk 2018, siendo las 8:00 AM.

El Secretaria,
OSCAR ORLANDZY ROBALLO OLMQS

vers
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2014-0211

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LILIA INES HERNANDEZ ROJAS

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES - U.G.P.P.

RADICACION: 15001333300720140021100

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 366 del C. G. del P.,
aplicable al presente asunto por remisién expresa del art. 306 del C.P.ACA,
apruébese la liquidacion de costas vista a folio 212 del expediente.

2 .- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicacién del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q) ‘ a%doom,
CLARA RIED ODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADCO ELECTRONICO

£l auto anterior se notificé por Estado MNo. jé 6 de
hoy

b - ae siendo fas 8:00 AM.

El secretario,

27



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL POBDER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente. 2018-00096

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOHANA CAROLINA REYES QUINTERO

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 15001333300820180009600

Ingresa al despacho el proceso de la referencia con informe secretarial indicando
que el asunto llega por impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa
Oral del Circuito de Tunja.

Dicho impedimento fue planteado en providencia de fecha veinticuatro (24) de abril
de dos mil dieciocho (2018) (Fls. 25 a 26) por la Juez Octava Administrativa Oral del
Circuito de Tunja, a quien correspondié su conocimiento. En tal providencia
consecuencialmente ordena pasar el proceso al juez que sigue en turno y en
respaldo de su decision invoca el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P., aplicabie
por remisién expresa del inciso primero del articulo 130 de ia Ley 1437 de 2011.

El numeral referido del articulo 141 del C.G.P. consagra:

“1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes
dentro def cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.”

Causal que invoca teniendo en cuenta, dice la titular del Juzgado Octavo
Administrativo de Tunja, que le asiste un interés indirecto en el proceso, como quiera
que su reégimen salarial y prestacional es similar al de la parte actora y en el
entendido que actiia como demandante dentro del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho adelantado bajo el radicado No.
15001333300620160008300, que cursa en el Juzgado Noveno Administrativo de
Tunja, cuya controversia versa sobre el mismo asunto de la presente demanda.

Es asi que, examinados los argumentos dados por la Juez impedida, se tiene que
la causal aducida se cristaliza en el caso de autos, pues de suyo es una
manifestacion de la impedida que no es necesario probar, lo que sin dudar llevara
a aceptarlo como medida para mantener a salvo la imparcialidad del juez natural y
en general la credibilidad del sistema judicial.

En consecuencia, se
RESUELVE

Primero.- Aceptar el impedimento propuesto por la Juez Octava Administrativa Oral
del Circuito Judicial de Tunja, para seguir conociendo del proceso de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho No. 15001333300820180009600, adelantado por
JOHANA CAROLINA REYES QUINTERO en contra de la NACION — RAMA
JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

Segundo.- Por secretaria comuniquese esta decision a la Oficina de Centro de
Servicios — Reparto de los Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja, para que
haga la compensacién del caso.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2018-00096

Tercero.- Cumplido lo anterior, vuelva el proceso al despacho para proveer lo que
en derecho corresponda.

Cuarto.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que
informe de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLARI‘{\ EDA% RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION PQOR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se noufco po;\l;si ﬁo Electrénico No. ;1 6
o ' j I
de hoy b siendo las 8:0am

El Secretario,
OSCAR ORLAN D ROBALLO OLMOS




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO
[ Expediente; 2015-0057

‘gt%ﬁ“ - REPUBLICA DE COLOMBIA
e
Uibertad  Orden

-
T

Tunja,

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARCO ELI SANCHEZ

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES - UG.P.P.

RADICACION: 15001333300920150005700

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a resolver la
solicitud presentada por el apoderado de la parte demandante en el memorial visto
a folio 385 cuaderno1, en el que requiere la fijacion de costas y agencias en
derecho, y que se le imparta aprobacion a la liquidacion del crédito modificada por
auto del 15 de marzo de 2018. En consecuencia, se dispone:

1.- NEGAR la solicitud presentada por el apoderado de la parte demandante vista
a folio 385 del cuaderno 1, como quiera que revisado el expediente se observa
que en la sentencia de fecha 22 de septiembre de 2015 (fls. 321-326), proferida en
desarrollo de la audiencia inicial, de instruccion y juzgamiento, por medio de la
cual se ordend seguir adelante con la gjecucion, este despacho NO condend en
costas y agencias en derecho, y tendiendo en cuenta que la sentencia se
encuentra debidamente notificada y ejecutoriada, la solicitud del apoderado es
abiertamente improcedente.

Ahora, en lo que tiene que ver con la aprobacion de la liquidacion del crédito, dird
el despacho que el auto de fecha 15 de marzo de 2018, notificado por estado del
16 de marzo hogano (fls. 381-382 C. 1}, esta ejecutoriado, como quiera que contra
el mismo no se presentaron recursos por niguna de las partes, lo que indica su
firmeza, por lo que no hay lugar a impartirle ninguna clase de aprobacion.

2.- De conformidad con io dispuesto en el art. 201 de ia Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de ias partes que informe
de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. -

Q}g S

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADOQ 8° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. 5 6 de
hoy ,

iwndo las 8:00 AM.

El secretario,

50




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2015-00119

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: HENRY CIRO JIMENEZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA

RADICACION: 15001333300920150011900

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:
PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 366 del C.G.P.
aplicable al presente asunto por remisién expresa del art. 306 del C.P.ACA,

APRUEBESE LA LIQUIDACION DE COSTAS vista a folio 206.

SEGUNDO.- Una vez en firme la presente providencia, por Secretaria dese
cumplimiento al numeral cuarto de la sentencia de primera instancia.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que informe
de la publicidad del estado en la pagina Web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O A0
CLARA\PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADC 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. j-6 de
hoy +

[ I

siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
QOSCAR ORLAN ROBALLO OLMOS




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODRER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

FExpediente: 2015-0131

Tunja, ° E

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUZ MARINA SAENZ CASTILLO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15001333300920150013100

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone o siguiente:

1.- NEGAR la solicitud presentada por el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
vista a folio 196 del cuaderno principal, en la cual solicita el archivo definitivo del
proceso de la referencia, en consideracion a que segun el profesional del derecho,
no quedan actuaciones pendientes por adelantar, habiendo terminado el proceso
desde hace 83 dias.

Lo anterior teniendo en cuenta que una vez revisado el expediente, se observa
que con auto de fecha 16 de junio de 2016 (fls. 103-107 C. ppal), se librd
mandamiento de pago a favor de la sefiora LUZ MARINA SAENZ CASTILLO y en
contra de la entidad ejecutada por la suma de OCHENTA Y TRES MILLONES
OCHOCIENTOS TREINTA MIL NOVECIENTOS VEINTICUATRO PESOS
($83.830.924), y por el valor de los intereses moratorios causados sobre esta
suma de dinero, desde el dia 26 de enero de 2015, hasta cuando se efectue el
pago total por dicho concepto.

De igual forma, con sentencia de 22 de noviembre de 2016 (fls. 160-166 C. ppal),
se ordend seguir adelante la ejecucién en los términos previstos dentro del
mandamiento de pago, y con auto de 23 de febrero de 2017 (fls. 181-183 C. ppal),
se modifico la liquidacion del crédito, sin que a la fecha se logre evidenciar que la
entidad demandada haya cancelado los valores por los cuales se le gjecuta.

Asi las cosas, la solicitud presentada por el apoderado de la entidad demandada
es abiertamente improcedente.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMP ASE. :
L[ W&l ) .
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGARC 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTARQ

El auto antetior se notificd por Estado No. 16 de

hoy

L Lo ‘Hj

iendo las 8:00 AM.

El secretario,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

DESPACHO
Expediente: 2016-06022
Tunja, 75 M
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NUBIA MARIA PEREZ PINTO .
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
) ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICACION: 15001333300920160002200

En virtud del informe secretarial que antecede procede la suscrita, como Juez titular del
Despacho, a avocar el conocimiento del presente asunto, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 31 de marzo de 2016, el entonces Juez titular del Despacho, Dr. Fernando
Arias Garcia, se declard impedido para conocer del asunto con fundamento en el numeral 1° del
articulo 141 del C.G.P., por tener un interés indirecto, impedimento que extendid a los demas
Jueces Administrativos, por lo que ordend la remision del expediente a! Tribunal Administrativo
de Boyaca, para que se surtiera el tramite previsto en el numeral 2° de! articulo 131 de la Ley
1437 de 2011 (Fis. 76 a 77).

En consecuencia, el Tribunal Administrativo de Boyaca, mediante providencia del 19 de abril de
2016, declard fundado el impedimento propuesto, separd el proceso del conocimiento de los
Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Tunja y ordend, por secretaria, la designacion de
Conjuez (Fls. 85 a 87). En cumplimiento de tal providencia, el 10 de mayo de 2016, se llevd a
cabo diligencia de sorteo de Conjuez, en la que fue designado como tal para el proceso de la
referencia el Dr. Jairo Enrique Buitrago Saza (Fl. 92), quien tomd posesién del cargo el 02 de
junio de 2016 (FI. 93).

El Dr. Jairo Enrique Buitrago Saza, como Juez Ad hoc, adelantd el tramite del proceso desde su
admision hasta la audiencia de pruebas a que se refiere el articulo 181 del C.P.A.C.A. (Fls. 96,
103 a 104, 142, 145 a 148 y 153 a 155), no obstante, mediante Acuerdo No. 03 del 22 de febrero
de 2018, el Tribunal Administrativo de Boyaca acept6 la renuncia al cargo de Juez Ad hoc para
los Juzgados Administrativos de Boyacd, presentada por el Dr. Jairo Enrique Buitrago Saza (F!.
161).

Ahora, con posterioridad a la providencia del Tribunal Administrativo de Boyaca referida
previamente, por medio de la cual declard fundado el impedimento planteado en el sub-examine
por mi predecesor y separd el proceso del conocimiento de los Jueces Administrativos del Circuito
Judicial de Tunja, tal Corporacion vario su postura sobre la configuracién de la causal de
impedimento en comento, asi:

‘(..), 1a Sala Plena de ésta Corporacion, en Sala de 7 de septiembre de 2016, modifict el
criterio que venia aplicando en cuanto a la prosperidad del impedimento fundado en la causal
1 del artlculo 141 del C.G.P, indicando que, el Juez que declara el impedimento a fin de
probar el interés actual en ef resultado del proceso, debe acreditar que ha presentado el
correspondiente medio de control en el cual reclama el mismo derecho, que es puesta a su
conocimiento, y que la demanda incoada por el Juez se encuentra pendiente de sentencia.”

En consecuencia, i) con fundamento en la actual postura, previamente expuesta, del Superior
Jerarquico, sobre la causal primera (1°) de impedimento prevista en el articulo 141 de! Estatuto
Procesal General, ii) considerando que el impedimento que dio lugar a la designacion de un

' TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA, Sala Plena. Magistrado Ponente; Dr. OSCAR ALFONSCQO GRANADOS NARANJO.
Providencia del 07 de Junio de 2017. Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho. Demandante: Maria Nelcy Numpaque
Alvarez. Demandado: Nacién - Rama Judicial — Direccisn Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial.

1



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2016-00022

Conjuez para el conocimiento del proceso, fue planteado por el Br. Fernando Arias Garcia, quien
ya no funge como titular de este Juzgado, iii} no encontrandose la suscrita incursa en causal de
impedimento alguna?, y iv) con el fin de dar celeridad al proceso; se avocara el conocimiento del
mismo, continuando con su tramite.

En tal sentido, como quiera que ya obra en el expediente la prueba documental decretada en
Audiencia inicial del 21 de julio de 2017 (Fis. 145 a 148), que fue requerida en la audiencia a que
se refiere el articulo 181 del C.P.A.C.A,, celebrada el 15 de septiembre de 2017 (Fls. 153 y 155);
en esta misma providencia se fijara fecha y hora para continuar la Audiencia de Pruebas.

Con fundamento en lo expuesto se,
RESUELVE
PRIMERO.- AVOQUESE el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO.- Fijese como fecha y hora el dia veintiocho (28) de mayo de dos mil dieciocho
(2018), a las diez y cuarto de la mafiana (10:15 a.m.), en |la Sala de B2-1 ubicada en el piso 2°
del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja, a fin de continuar la Audiencia de Pruebas
de que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Para el efecto citese a las partes y las
Ministerio Publico para el desarrollo de la referida audiencia.

TERCERO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que
haya lugar.

De conformidad con lo dispuesto en ei articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria enviese
correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de la publicidad del estado en ia
pagina Web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
C.' dﬂlﬂoﬁm )
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. _16 de hoy

5

- /- siendglas 8:00 AM.

El Secretario,

OSCAR ORLAND# ROBALLO OLMOS

2 Téngase en cuenta que no he solicitado, ni siquiera en sede administrativa, el derecho que reclama la demandante en el asunto
bajo estudio ¥ no encuentro configurada ninguna otra causal de impedimento.

2




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUBICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2016-0133

Tunja,

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALBA YOLANDA PATINO OCHOA 'Y OTROS

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 150013333009201600133-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.-Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la apod erada de la parte
demandada (fls. 106 — 109), en contra de la sentencia proferida por este
Despacho en audiencia de 21 de marzo de 2018 (fls. 95 — 102}, de conformidad
con lo previsto por el articulo 243 del C.P.A.C.A.

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
Secretaria, enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y
de la entidad demandada, que informe de la publicacion del estado en la pagina
web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q .

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificod por Estado Electronico No.

ﬂﬁ de hoy i, siendo Ias 8:00
AM. '

El Secretario,
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Expediente; 2016-0158

Tunja, + 0 20l

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES -
RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO

DEMANDANTE: ESTABLECIMIENTO PUBLICO COLEGIO DE
BOYACA

DEMANDADO: LUIS ENRIQUE GARCIA

RADICACION: 15001333300920160015800

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a
pronunciarse frente a la solicitud presentada por el apoderado del sefior LUIS
ENRIQUE GARCIA vista a folios 141 a 144 del expediente, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Con memorial radicado el 4 de mayo de 2018 (fls. 141 a 144), el apoderado del
sefior LUIS ENRIQUE GARCIA le solicita al despacho el aplazamiento de la
audiencia incial programada para el dia 22 de mayo de 2018, teniendo en cuenta
que para ese mismo dia y hora se le fij0 desde el pasado 4 de abril de 2018
Audiencia de Instruccién y Juzgamiento dentro del proceso No. 2017-0189 en el
Juzgado Primero Laboral de Tunja, en el cual funge como apoderado de la ARL
POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS.

Ahora bien, el inciso 2° del num. 3° del art. 372 del C.G.P., frente al aplazamiento
de la audiencia inicial, establece lo siguiente:

“Articulo 372. Audiencia inicial. El juez, salvo norma en contrario, convocaré a las
partes para que concurran personalmente a una audiencia con la prevencion de las
consecuencias por su inasistencia, y de que en ella se practicaran interrogatorios a
las partes. La audiencia se sujetara a fas siguientes reglas:

(...)

3. Inasistencia. La inasistencia de las partes o de sus apoderados a esta audiencia,
por hechos anteriores a la misma, solo podra justificarse mediante prueba siquiera
sumaria de una justa causa.

Si la parte y su apoderado o solo la parte se excusan con anterioridad a la
audiencia y el juez acepta la justificacion, se fijard nueva fecha y hora para su
celebracion, mediante auto que no tendré recursos. La audiencia deberé celebrarse
dentro de los diez (10) dias siguientes. En_ningin caso podra haber otro

aplazamiento”.

Con base en la norma referida, observa el despacho que mediante auto de fecha
12 de abril de 2018 (fl. 138), ya se habia aplazado en una oportunidad el
desarrollo de la audiencia inicial programada para el dia 25 de abrit de 2018, por
solicitud del apoderado de la parte demandada.

Asi las cosas, atendiendo lo establecido en el inciso 2° del num. 3° del art. 372 del
C.G.P.,, la solicitud presentada por el apoderado del sefior LUIS ENRIQUE
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GARCIA, no sera atendida favorablemente, por fo que la decisiéon adoptada en el
auto de fecha 12 de abril de 2018, se mantiene incélume.

En mérito de 1o expuesto, se
RESUELVE

1.- Negar la solicitud presentada el dia 4 de mayo de 2018 por el apoderado del
sefior LUIS ENRIQUE GARCIA, por lo expuesto en la parte motiva.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de |la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q UJQ(/ODfD_.
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
PE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

E! auto anterier se notificd por, Estade Ne. j_& de hoy
g o

31440 101
‘M JG|B' siendg las 8:00 A.M,

El secretaric,
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Expediente: 201 7-0046
Tumja, 5~ b

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: MARCO TULIO MORENOQ CHIVATA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL

RADICACION: 150013333009201700046 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, citese a
las partes y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, que se llevara a cabo el dia cinco (05) de junio de 2018 a
partir de las 03:30 p.m., en la Sala de Audiencias B1 - 10 ubicada en el quinto piso
del edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de ia
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180
de la ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(udadi L
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

—

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. [{S de
hoy .

§ o Coe T

P wm 77 siendolas 8:00 AM.

El Secretario,
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Expediente: 2017-0005
Tunja,

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LIDIS HINESTROZA RiOS

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 150013333009201700095-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone [0 siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el articulo 181 de la ley 1437 de 2011, citese a
las partes y demas intervinientes para que asistan a la continuacion de la audiencia de
pruebas dentro del proceso de la referencia, que se llevard a cabo el viernes 25 de

mayo de 2018 a partir de las 9:30 a.m., en la Sala de Audiencias B2 - 1 ubicada en el
edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

2.- En firme la presente providencia, por Secretaria enviese las comunicaciones a que

haya lugar.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de la parte demandante y de la

entidad demandada que informe de la publicacién del estadoc en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLA PIED%D RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estaco No. ‘j. 6 de hoy

CF W gestessonAm.
El Secretario,




REFERENCIA:
ACTOR:
DEMANDADO:

RADICACION:

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO
Expedienie: 2017-001535

ACCION DE TUTELA

ANDRES RAFAEL GARCIA SALGADO

UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL PARA
LAS VICITMAS

15001333300920170015500

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Corte Constitucional que mediante auto
de fecha 13 de marzo de 2018, excluyd de revision la accion de tutela de la referencia

(F1. 66).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CLARA[PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADD 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

£l auto anterior se notifics por Estado No. i@; de hoy

Pl - siende las 8:00 AM.

El Secretario,
OSCAR ORLAN ROBALLO OLMOS
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Expediente: 2017-0165

REF: ACCION DE TUTELA

ACTOR: DIANA CAROLINA SOSA MONROY - PERSONERA DE TOCA
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE TOCA Y EL DEPARTAMENTO DE
BOYACA

RADICACION: 2017-0165

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la H. Corte Constitucional, Sala de
Seleccién, que con auto de trece (13) de marzo de 2018, EXCLUYO de su revision
la accion de tutela de la referencia.

En consecuencia, por Secretaria, librense las comunicaciones respectivas y

archivese el expediente, dejando previamente fas anotaciones y constancias de
rigor en el sistema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q 411

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADOQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. ;’16 ., de hoy

TOHAY 2019

iendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
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Expediente: 2017-0166

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE JEREMIAS ABRIL LOPEZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE TRASPORTE - INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS (INVIAS) Y LA AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA

RADICACION: 150013333009201700166 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a requerir a la
apoderada de la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA, para que pague
los gastos de notificacidon ordenados en el auto de 05 de abril de 2018, en
consecuencia se dispone:

1- Requiérase a la apoderada de la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA, para que pague los gastos de notificacion ordenados en el
auto de 05 de abril de 2018, visto a folio 55 del cuaderno de llamamiento en garantia
de dicha entidad.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
Secretaria, enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante, que
informe de la publicidad del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTACO ELETRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. & () de hoy

siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
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Expediente: 2017-0181

REF: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: JEISON NICOLAS VIASUS JIMENEZ

DEMANDADO: OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE TUNJA

RADICACION: 15001333300920170018100

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Corte Constitucional, Sala de
Seleccion, que con auto de 2 de mayo de 2018 (fl. 55), EXCLUYO de su revision
la sentencia proferida el 7 de noviembre de 2017 (fls. 41-47) dentro de la accion
de tutela de la referencia.

En consecuencia, por Secretaria librense las comunicaciones respectivas y
archivese el expediente, dejando previamente las anotaciones y constancias de
rigor en el sistema de informacién judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Q Qx%ﬁwo(oo/@ |

CLARA| PIEDAD/RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No, j-6

% M
de hoy 1 Eone o0 siendo fas 8:00 A.M.

El Secretario,
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Expediente: 2017-00198

Tunja, 1% @
MEDIO DE CONTROL.: REPETICION
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE TUNJA
DEMANDADO: JAIRO ERNESTO SIERRA TORRES, SAUL

FERNADO TORRES RODRIGUEZ, EDILMA
SAINEA DE CEPEDA Y CORPORACION DE
ABASTOS DE BOYACA

RADICACION: 15001333300920170019800

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone:

1.- Como quiera que se encuentra acreditado en el expediente la entrega de Ia
comunicacion a que se refiere el numeral 3°! del articulo 291 de! C.G.P. a los
demandados SAUL FERNANDO TORRES RODRIGUEZ, JAIRO ERNESTO
SIERRA TORRES y EDILMA SAINEA DE CEPEDA (Fls. 198 a 206), sin que a la
fecha hubieren comparecido al Despacho para surtir la diligencia de notificacion
personal, a pesar que el término de cinco (5) dias que otorga la norma se encuentra
ampliamente vencido; REQUIERASE al apoderado de la entidad demandante para
que de conformidad con el numeral 6°2 del articulo 291 y el articulo 292 del C.G.P.,
PROCEDA A PRACTICAR LA NOTIFICACION POR AVISO a tales demandados
y cumplido lo anterior allegue los documentos de que trata el inciso 4° del mismo
articulo 292 del C.G.P.

2.- Informa el apoderado de la entidad demandante, allegando la respectiva
constancia, que la comunicacién enviada a la demandada CORPORCION DE
ABASTOS DE BOYACA fue devuelta (Fls. 197 y 207 a 211), no obstante se observa
que la direccion anotada en el acapite de notificaciones de la demanda (Fl. 18) a la
que fue enviada la referida comunicacién, no coincide con la direccién de
notificaciones judiciales registrada en la Camara de Comercio, que consta en el
Certificado de Existencia y Representacion Legal aportado (Fls. 177 a 179). En
consecuencia, tratandose de una persona juridica de derecho privado y de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 2% del numeral 3° del articulo 291 del
C.G.P., REQUIERASE al apoderado de la entidad demandante para que remita
nuevamente la comunicacion a que se refiere la norma referida, a la direccién
registrada en la Camara de Comercio y que consta en el Certificado de Existencia
y Representacion Legal aportado (Fls. 177 a 179), es decir, a la Calle 1 Sur 15-72

1"3 La parte interesada remitird una comunicacién a quien deba ser notificado, a su representante o apoderado, por
medio de servicio postal autorizado por ef Ministerio de Tecnologias de Ia informacién y las Comunicaciones, en la que le
informaré sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, previnisndoio
para que comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro de los cinco {8) dias siguientes a la fecha de su entrega en ef
lugar de destino. Cuando la comunicacién deba ser entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término para
comparecer seré de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término seré de treinta (30) dias.” (Negrilla y subraya fuera del
fexto ofiginal)
248 Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad sefialada, el interesado procederd a practicar la notificacion
por aviso.” (Negrilla y subraya fuera del texto original)
3*La empresa de servicio postal autorizadeo expedird constancia de haber sido entregado ef aviso en Ia respectiva direccion,
la cual se incorporara al expediente, junto con ia copla def aviso debidamente cotejada y seflada. En lo pertinente se aplicara
lo previsto en e! articulo anterior.”
4 “la comunicacion debers ser erviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido informadas al juez de
conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificade. Cuando se trate de persona juridica de derecho privado
la comunicacion deberd remitirse a la direccién que aparezca registrada en la Camara de Comercio 0 en la oficina de
registro correspondiente.” (Negrilla fuera del texto original)

1
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de la ciudad de Tunja y cumplido lo anterior allegue los documentos de que trata el
inciso 4°° del numeral 3° del articulo 291 del C.G.P.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
Secretaria, enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante, que
informe de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Qoo

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADRO ELECTRONICO

Ei auto anterior se notificd por Estado Electronico No.
de hoy

‘ﬁ i _ siendo las 800
AM.

El Secretario, r
OSCAR ORLAO ROBALLO OLMOS

S empresa de servicio postal deberd cotejar y sellar una copia de la comunicacion, y expedir constancia sobre la entrega
de esta en la direccién correspondiente. Ambos documentos deberdn ser incorporados al expediente.”

2
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Expediente: 2017-0212

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO - LESIVIDAD

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

DEMANDADO: AURORA GUERRA ZARATE

RADICACION: 2017-0212

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a
pronunciarse respecto de la solicitud de medida cautelar presentada por la
apoderada judicial de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES en
adelante COLPENSIONES.

ANTECEDENTES

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho —
lesividad- previsto en el art. 138 de la Ley 1437 de 2011, la apoderada judicial de
COLPENSIONES, presentd demanda en contra de la sefiora AURORA GUERRA
ZARATE, con miras a obtener la declaratoria de nulidad de la Resolucién No.
GNR 237377 del 23 de septiembre de 2013, por medio de la cual la entidad
demandante reconocidé y ordend el pago de una pensidn mensual vitalicia de
vejez a favor de la demandada, toda vez que la misma no se ajusta a derecho
por no ser COLPENSIONES la entidad competente para el reconocimiento de la
mesada pensional. ‘

MEDIDA CAUTELAR SOLICITADA

La apoderada judicial de la entidad demandante solicité la suspension provisional
de la Resolucion No. GNR 237377 del 23 de septiembre de 2013, sefialando que
la misma es contraria a la ley y la Constitucidn puesto que la entidad que estaba
facultada para reconocer la prestacidn pensional de la sefiora Aurora Guerra
Zarate era la Unidad de Gestiéon Pensional y Parafiscales UGPP, de conformidad

con el Decreto 2011 de 2012, que al tenor sefiala:

a) ‘Los afilados al Régimen de Prima Media con Prestacion Definida
administrado por CAPRECOM mantienen su condicion, derechos y obligaciones
en el mismo régimen que administra Colpensiones.

b) A partir del 28 de septiembre de 2012, las soficitudes de reconocimiento de
derechos pensionales elevadas por quienes son afiliados a CAPRECOM seran
resueltas por Colpensiones, alin aquellas que fueron elevadas a la primera y a la
fecha mencionada no se hubieren resuelto.

Las pensiones de los afiliados a la Caja de Prevision Social de
Comunicaciones CAPRECOM, que se hubieren causado con anterioridad al
28 de septiembre de 2012 sequirdn siendo reconocidas y pagadas por dicha
entidad hasta que la UGPP asuma esas competencias.

d} Las pensiones de los afiliados a la Caja de Prevision Social de
Comunicaciones — CAPRECOM, que se causen con posterioridad al 2 de
septiembre dc 2012 seran reconocidas y pagadas por Colpensiones.

e} En virtud de/literal anterior, a partir del 28 de septiembre de ’2012
CAPRECOM trasfiric a COLPENSIONES las reservas del Fondo Comin dc
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Naturaleza Ptiblica correspondiente a los afiliados al Régimen de Prima Media
que administraba la primera y los saldos en cuentas corrientes y de ahorros que
correspondan a dichas reservas”. (Negrilla fuera de texto).

Precisé que teniendo en cuenta que el estatus pensional de la sefiora Guerra
Zarate se adquirié el dia 17 de mayo de 2007, no era competencia de
COLPENSIONES el reconocimiento y pago de la pensién reconocida mediante la
Resolucién GNR 237377 del 23 de septiembre de 2013, sino de la UGPP, quien
fue la entidad que asumié la competencia de CAPRECOM.

Que por lo tanto, la Resolucién de reconocimiento de la pensién de vejez de la
demandada fue proferida sin competencia alguna, incurriendo en la causal de
nulidad sefalada en el articulo 137 de la Ley 1437 de 2011.

Refirié que el acto administrativo que se controvierte fue expedido por la entidad
demandante, lo que la faculta por activa para demandarlo, cumpliendo de esta
manera con el segundo criterio senalado en la ley para decretar la medida
cautelar.

Como cumplimiento del tercer requisito para decretar la medida cautelar sefal6
que, si bien es cierto que la prestacion periédica que resulta lesiva derivada de la
Resolucion GNR 237377 del 23 de septiembre de 2013 expedida por
Colpensiones, no resulta de una cuantia que pueda predicarse perjudicial para el
erario, son innumerables los casos en los cuales el Instituto de Seguros Sociales
y Colpensiones han reconocido erréneamente prestaciones similares sin el
cumplimiento de los requisitos legales; hecho que si se ve en todo su contexto,
irrefutablemente generan un déficit fiscal de enormes proporciones para la
Nacion, dificultando el cumplimiento de los fines propios del Estado, quitandole el
derecho a terceros que si cumplan con los requisitos para que le sean reconocidos
sus derechos pensionales.

PRONUNCIAMIENTO DE LA PARTE DEMANDADA

En escrito presentado por la apecderada judicial de la parte demandada dentro del
término de traslado de la medida cautelar objeto de estudio, se opuso al decreto
de la medida cautelar solicitada, sefialando inicialmente que el acto demandado se
profiric en virtud de un fallo de tutela, y que por tanto, antes de emitirse un
pronunciamiento acerca de la suspensidén, es necesario determinar y revisar ios
efectos de ese fallo.

Adicional a lo anterior, sostuvo que conforme al art. 231 del CPACA, cuando se
pretende el restablecimiento del derecho y la indemnizacién de perjuicios debe
probarse al menos sumariamente la existencia de estos, y que al revisar la
demanda y la solicitud de medida cautelar, no se anexé prueba alguna para
demostrar los perjuicios ocasionados. Que por tal razén, la solicitud de suspensién
del acto administrativo no es procedente, al no cumplirse con los requisitos
exigidos en el precitado articulo.

Manifiesta que la demandada durante todo el procedimiento de solicitud,
reconocimiento y page de la pensién de vejez, obré de buena fe, procurando por
sus derechos e intereses, o que indica que el acto demandado no se originé por
medios fraudulentos, razén por la cual no habria lugar a decretar la suspensién
provisional.
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La suspensidn provisional, como medida cautelar, tiene por objeto suspender los
atributos de fuerza ejecutoria y ejecutiva del acto administrativo, en protecciéon de
los derechos subjetivos o colectivos que se puedan ver conculcados con los
efectos del mismo®. Para su procedencia €l articulo 231 de la Ley 1437 de 2011,
establece:

‘ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS
CAUTELARES. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procederd por violacién de las
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en
escrito separado, cuando tal violacién surja del analisis del acto
demandado y su confrontacién con las normas superiores invocadas como
violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud, Cuando
adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacion
de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia de los
mismos. {...)" (Negrilla y subraya fuera del texto original).

Como se observa, con el nuevo Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011) las medidas cautelares se
fortalecieron con el proposito de asegurar el objeto del proceso y la efectividad de
la sentencia, sin que su adopcion implique prejuzgamiento por el operador
judicial®; por el contrario, tales medidas buscan un control judicial efectivo sobre
las decisiones de la administracion publica.

La disposicion en cita es clara en determinar que para que proceda la suspension
provisional de los efectos de un acto administrativo demandado en nulidad vy
restablecimiento del derecho, es necesaric que se cumplan las siguientes
condiciones:

1) Que la medida surja de la confrontacion del acto acusado con las normas
superiores invocadas como violadas en la demanda o en el escrito separado de
solicitud de la medida, o 2) que surja dei estudio de las pruebas allegadas con fa
solicitud, de ahi que ya no hay necesidad de que tal violacidbn sea manifiesta o
apreciada por confrontacion directa, tal como lo disponia el derogado Decreto 01
de 1984.° 3) que sea demostrada al menos sumariamente la existencia del dafo
cuando a la nulidad se acumule la pretensién de restablecimiento del derecho o se
pretenda la indemnizacion de perjuicios. La medida cautelar se debe solicitar, ya
con fundamento en el mismo concepto de violacidn de la demanda, o ya en lo que
el demandante sustente al respecto, en escrito separado.

Ahora bien, aunque la nueva regulacién permite que el juez, previo a pronunciarse
sobre la suspensidén provisional, lleve a cabo analisis de la sustentacion de la
medida y estudie las pruebas, ocurre que ante el perentorio sefialamiento del 2°

® CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERGERA. SUBSECCION A.
Consejero ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANC BARRERA. Providencia del tres (3) de febrero de dos mil doce
(2012), Radicacien numero:  11001-03.26- 000-2011-00050-00(41869) Referenciaz ACCION DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTC OEL DERECHO.

* Articulo 229 del CPACA.

° “De las expresiones ‘manifiesta’ y ‘confrontacién directa’ contenidas en el articulo 152 del Codige Contencioso
Administrativo anterior, tradicionalmente la dectrina y la jurisprudencia dedujeron que la precedencia de esta figura excluia
que el operador judicial pudiera incursionar en andlisis o estudio, pues la trasgresion por el acto de las normas en que
deberia fundarse, alegadas como sustento de la procedencia de la suspension, debia aparecer ‘prima facie’, esto es sin
implicar estudio ni esfuerzo analitico alguno.” Consejo de Estade. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Quinta.
Auto del 13 de septiembre de 2012. Radicacién No. 11001-03-28-000-2012-00042-00. Consejera Penente Dra. Susana
Buitrago Valencia.
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inciso del articulo 229 del CPACA (Capitulo Xl Medidas Cautelares-procedencia),
conforme al cual. “La decision sobre la medida cautelar no implica
prejuzgamiento”, es preciso entonces que el juez sea muy cauteloso y guarde
moderacién, a fin que el decreto de esta medida cautelar no signifique tomar
partido definitivo en el juzgamiento del acto, ni prive a la autoridad publica que lo
produjo, o al demandado, de que ejerzan su derecho de defensa y que para la
decision final se consideren sus argumentos y valoren sus medios de prueba ®

Caso concreto:

En el caso concreto, para establecer si hay lugar a la suspension provisional del
acto administrativo demandado, se hace necesario realizar un estudio frente a los
derechos al minimo vital y a la seguridad social, como quiera que en este asunto
se esta hablando de suspender el pago de una mesada pensional, el que se
entiende como el Unico sustento con el que cuenta la demandada para solvertar
sus necesidades basicas.

Derecho fundamental al minimo vital.

La Corte Constitucional en diversos pronunciamientos ha establecido la
importancia del derecho al minimo vital como la garantia de un ingreso econémico
que le permite a una persona vivir en condiciones dignas y en este sentido,
proveerse de sus necesidades basicas.

En estos términos, en la sentencia T-536 de 2010 se sefiald:

“3.2. De acuerdo con la sentencia T-027 de 2003, el minimo vital se define
como “aquella porcion del ingreso que tiene por objeto cubrir las
necesidades basicas como alimentacion, salud, educacion, recreacion,
servicio publicos domiciliarios, etc. Por ello, la misma jurisprudencia ha
entendido que el concepto de minimo vital no sélo comprende un componente
cuantitativo, la simple subsistencia, sino también uno cualitativo, relacionado
con el respecto a la dignidad humana como valor fundamente del
ordenamiento constitucional”. Por consiquiente, es claro que la falta absoluta
de este ingreso basico sitda al ciudadano en una circunstarncia excepcional, la
cual no da espera a que agote un largo proceso laboral ante la inminencia de
un perjuicio irremediable, entendido como la imposibilidad manifiesta de cubrir
sus necesidades minimas y las de su nucleo familiar dependiente.” (Negriffa
fuera de texto).

La misma sentencia resalta la existencia de unos requisitos especificos que
permiten comprobar cuando se presenta la vulneracion de este derecho. Alli se
menciona:

“En forma adicional, la jurisprudencia constitucional ha establecido los
requisitos que deben comprobarse para acreditar la vulneracion del minimo
vital, que se resumen en que (i} el salario o mesada sea el ingreso
exclusivo del trabajador o pensionado o existencia ingreso adicional
sean insuficientes para la cobertura de sus necesidades basicas y gue
(ii} la falta de pago de la prestacion genere para el afectado una situacion
critica tanto a nivel econémico como psicoldgico, derivada de un hecho

® CONSEJO DE ESTADO.SALA DE LO CONTENCIOSQ ADMINISTRATIVO. SECCION QUINTA. Consejera ponente:
SUSANA BUITRAGOD VALENCIA. Providencia del trece (13) de septiembre de dos mil doce (2012). Radicacién ndmero:
11001-03-28-000-2012-00042-00.
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injustificado, inminente y grave’. De este modo, debers analizarse en cada
caso concreto si se verifican estos requisitos a fin de declarar la procedencia
del amparo, teniendo en cuenta que la proteccion def minimo vital se refuerza
si los titulares que reclaman fa prestacion son adultos mayores que
encuentran dificuftades para ejercer una actividad faboral de la que se derive
su subsistencia” (Negrillas y subrayas fuera del texto).

Es preciso anotar que la proteccion del derecho al minimo vital, tiene una
importante connotacion constitucional ya que permite a todas las personas
proveerse de sus necesidades béasicas y materializar los cimientos del Estado
Social de Derecho, mas cuando se esta frente a sujetos de especial proteccion
constitucional que no cuentan con todas las posibilidades para su obtencion, como
es el caso de los adultos mayores y las personas en situacion de discapacidad.

Del derecho fundamental a la seguridad social.

La Constitucion Politica de Colombia consagro el derecho a la seguridad social en
su articulo 48, donde se establece que “se garantiza a todos los habitantes el
derecho irrenunciable a la Seguridad Social’. Ademas se dispusoc que es un
“servicio publico de caracter obligatorio, el cual estd sujeto a los principios de
eficiencia, universalidad y solidaridad, en los términos que establezca la ley”.

Ahora bien, el inciso segundo del articulo 93 de la Constitucion indica que “los
derechos y deberes consagrados en esta Carta, se interpretaran de conformidad
con los lratados internacionales sobre derechos humanos ratificados por
Colombia”. Con base en esto, se debe estudiar el derecho a la seguridad social
en armonia con los tratados internacionales en los que Colombia sea parte.

Existe una diversidad de tratados internacionales que consagran el derecho
humano a la seguridad social, por ejemplo, la Declaracion Universal de Derechos
Humanos® establece en su articulo 22 que “foda persona, como miembro de la
sociedad, tiene derecho a la seguridad social’. Por su parte el articulo 26 de la
Declaracién Americana los Derechos y Deberes del Hombre® consagra este
derecho cuya teleologia es proteger a las personas “contra las consecuencias de
la desocupacion, de la vejez y de la incapacidad que, proveniente de cualquier
ofra causa ajena a su voluntad, la imposibilite fisica o mentalmente para obtener
fos medios de subsistencia’.

Con posterioridad, el Pacto Internacional de Derechos Econémicos Sociales y
Culturales' (PIDESC) de 1966 en su articulo 9 establecid que “los Estados
Partes en el presente Pacfo reconocen el derecho de toda persona a la seguridad
socfal, incluso al seguro social”. En la Convencidon Americana sobre Derechos
Humanos, si bien no se encuentra de manera expresa la consagracion de la
proteccion del derecho a la seguridad social, por via remisién normativa se ha
determinado su consagracion, de la siguiente manera:

Se parte del articulo 26 de la mentada Convencidon Americana sobre Derechos
Humanos, en el cual se dispuso que “Jos Esfados partes se compromefen a

’ Sentencias SU-995 de 1999, T-416 de 2008, SU-484 de 2008 y T-500 de 2008.

* Adoptada y proclamada por la Asamblea General de Naciones Unidas en su rasolucion 217 A ({lI}, de 10 de diciembre de
1948,

® Se aprobd en la Novena Conferencia Internacional Americana, Bogota, abril de 1948.

" Ratificado por Colombia a través de la Ley 74 de 1968 “Por la cual se aprueban los “Pactos Internacionales de Derechos
Economicos, Sociales y Culturales, de Derechos Civiles y Politicos, asi como el Protocolo Facultativo de este ulfimo,
aprobado por la Asamblea General de las Naciones Unidas en votacién Unéanime, en Nueva York, el 16 de diciembre de
1966".
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adoptar providencias, tanto a nivel interno como mediante la cooperacion
internacional, especialmente econémica y técnica, para lograr progresivamente la
plena efectividad de los derechos que se derivan de las normas econdmicas,
sociales y sobre educacién, ciencia y cultura, contenidas en la Carta de la
Organizacién de los Estados Americanos, reformada por el Protocolo de Buenos
Aires”.

Cuando la norma remite a la Carta de la Organizacion de los Estados Americanos
OEA, se encuentra que esta, en su numeral b) y h) del articulo 45, prescribe que:

“los Estados miembros, convencidos de que el hombre sblo puede alcanzar la
plena realizacion de sus aspiraciones dentro de un orden social justo, acompanado
de desarrollo econdémico y verdadera paz, convienen en dedicar Sus maximos
esfuerzos a la aplicacion de los siguientes principios y mecanismos:

b)  El trabajo es un derecho y un deber social, otorga dignidad a quien lo realiza
y debe prestarse en condiciones que, incluyendo un reégimen de salarios justos,
aseguren la vida, la salud y un nivel econémico decoroso para el trabajador y Su
familia, tanto en sus afios de trabajo como en Su vejez, 0 cuando cualquier
circunstancia Io prive de fa posibilidad de frabajar;

(...)

h) Desarrollo_de una politica eficiente de sequridad social” (Subrayas fuera del
texto).

A mas de lo anterior, ia Corte Constitucional ha sefialado que el derecho a la
seguridad social puede ser protegido cuando ‘la omisidon de las autoridades
publicas termina por desconocer por entero la conexién existente entre la falta de
proteccion de los derechos fundamentales y la posibilidad de llevar una vida digna
y de calidad, especialmente de personas colocadas en situacién evidente de

indefension”.!’

Con base en lo anteriormente expuesto, encuentra el despacho que el decreto de
la medida cautelar de suspender provisionalmente la Resolucién No. GNR 237377
del 23 de septiembre de 2013, resulta altamente perjudicial para la demandada,
como quiera que se afectan sus derechos fundamentales al minimo vital y a la
seguridad social, que no solo estan protegidos por la Constitucién Politica, sino
por los tratados internacionales ratificados por Colombia que hablan sobre
derechos humanos.

Si bien la apoderada de la entidad demandante argumenta en su solicitud que se
cumplen todos los requisitos establecidos en el art. 231 de la Ley 1437 de 2011
para decretar la medida cautelar, no puede desconocerse por parte del despacho
que en el asunto de la referencia se encuentran inmersos unos aspectos
relevantes de raigambre constitucional que deben observarse, como son: que la
demandada es una persona de la tercera edad que goza de especial proteccion
por parte del Estado; que la mesada pensional que percibe la demandada en este
momento es el dnico sustento con el que cuenta para solventar sus necesidades
basicas y, no menos importante, que suspender el pago de la mesada pensional

" Corte Constitucional. Sentencia T-414 de 2009 del veinticinco (25) de junio de dos mil nueve (2009). MP. Luis Ernesto
Vargas Silva.
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atenta contra los derechos fudamentales a la dignidad humana, minimo vital y
seguridad social de la sefiora Guerra Zarate.

Al ponderar los derechos que se encuentran en colision, dignidad humana, minimo
vital y seguridad social, por un lado, y proteccion del erario, por el otro, encuentra
el despacho que siguiendo los parametros de la Corte Constitucional, y los
principios que orientan la Constitucion, no es procedente decretar la medida
cautelar, en el entendido que son mas los beneficios que las consecuencias
adversas, destacando que al surtir todo el debate probatorio en el curso del
proceso, se tomara una decision definitiva que resuelva el fondo del asunto.

Lo expuesto hasta este punto resulta suficiente para denegar la medida de
suspension provisional invocada por la entidad demandante, resaltando que
deberan surtirse todas las etapas procesales pertinentes, para establecer si hay
lugar o no a acceder a las pretensiones de la demanda, sin que la decision
adoptada en esta providencia signifique prejuzgamiento por parte de este
despacho.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la medida cautelar de suspension provisional solicitada por la
parte demandante.

SEGUNDO: Por Secretaria, incorpérese el cuaderno de medidas cautelares al
principal.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada MARIA ROSALBA ESPITIA
CUERVO, portadora de la TP. No. 142,581 del C.S.J., para actuar como
apoderada judicial de la sefiora AURORA GUERRA ZARATE, en los términos y
para los efectos del poder conferido (fl. 22 C. medidas cautelares).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

() 47

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUZGADOQO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. i§ de
hopy

1 P | __siendolas 8:00 AM.

El secretario,
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MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE TINJACA

DEMANDADO: PEDRO YESID LIZARAZO MARTINEZ Y ALSILVER SIERRA
MENDIETA

RADICACION: 15001333300920170022200

ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién, inadmisién o rechazo de la
demanda presentada por intermedio de apoderado, en ejercicio del medic de
controt de nulidad y restablecimiento del derecho, por el MUNICIPIO DE TINJACA
en contra de los sefiores PEDRO YESID LIZARAZO MARTINEZ Y ALSILVER
SIERRA MENDIETA.

ANTECEDENTES

Las pretensiones de la demanda se contraen a que se declare responsables civil y
extracontractualmente a los sefiores PEDRO YESID LIZARAZO MARTINEZ y
ASILVER SIERRA MENDIETA, por los perjuicios materiales causados a la entidad
actora, derivados la presunta conducta dolosa o gravemente culposa que generd
la condena impuesta por el Tribunal Administrativo de Boyaca en sentencia de 11
de mayo de 2011 (fls. 5 — 6).

Como consecuencia de la anterior declaratoria, se solicitd se condene a los
demandados a pagar la suma de veinticinco millones de pesos ($25'000.000) por
concepto de la reparacién que el Municipio debié cancelar al sefior Pedro Yesid
Lizarazo Martinez. Asi mismo, que la condena sea actualizada con aplicacién del
IPC.

Segun se explica en el fundamento factico de la demanda, el sefior Pedro Yesid
l.izarazo Martinez se desempend como Personero Municipal de Tinjaca por el
periodo 1998 —~ 2001 y no dio lugar al pago de algunas prestaciones sociales a su
favor, a pesar de que ostentaba la calidad de ordenador del gasto y era el
responsable del pago de los emolumentos.

Sefalsé la entidad demandante que el sefior Lizarazo Martinez presenté ante la
Personeria de Tinjaca solicitud de reconocimiento y pago de los valores dejados de
percibir, ante lo cual se generd un silencio administrativo positivo, cuyo acto ficto o
presunto fue demandado ante esta jurisdiccién a través de la accion de nulidad y
restablecimiento del derecho. Que mediante sentencia proferida el 11 de mayo de
2011 el Tribunal Administrativo de Boyacéa accedi a las pretensiones de la demanda
y que el Municipio de Tinjaca no la impugng.
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Que el 5 de marzo de 2012 la apoderada del sefor Lizarazo Martinez presentd
documentos tendientes a que se cumpliera lo ordenado en el referido fallo, y que, no
obstante, debié tramitar proceso ejecutivo, el cual cursé ante el Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito Judicial de Tunja y culminé con decisién de seguir
adelante la ejecucién, de modo que el Municipio de Tinjaca procedi¢ al pago de
$25.000.000 el 22 de mayo de 2017 (fls. 6 — 8).

CONSIDERACIONES

La Ley 678 de 2.001 reglamenté la determinacién de responsabilidad patrimonial
de los agentes del Estado a través del ejercicio de la accién de repeticiéon o de
llamamiento en garantia con fines de repeticién, cuyo articulo 11, al respecto
dispone.

“ARTICULO 11. CADUCIDAD. La accién de repeticién caducard al
vencimiento del plazo de dos (2) afios contados a partir del dia siguiente al de
la fecha del pago total efectuado por la entidad ptiblica.

Cuando el pago _se_haga en cuotas, el término de_caducidad comenzarg a
contarse desde la fecha del ultimo pago, incluyendo las costas y agencias en
derecho si es que se hubiere condenado a ellas”.

Texto legal que fue interpretado por la Corte Constitucional al proferir la sentencia
de Constitucionalidad C-394 de 2002, en la que fijo los alcances de dicha norma
en los términos siguientes:

“Tercero.- Declarar EXEQUIBLE por los cargos analizados eh esta
Sentencia, el sequndo inciso del articulo 11 de la Ley 678 de 2001, bajo el
entendido que la expresion "Cuando el pago se haga en cuotas, el termino
de caducidad comenzard a contarse desde fla fecha del Ulfimo pago”
contenida en él, se somete al mismo condicionamiento establecido en la
Sentencia C-832 de 2001, es decir, que el término de caducidad de la accion
empieza a correr, a partir de la fecha en que efectivamente se realice el
pago, o, a mas tardar, desde el vencimiento del plazo de 18 meses previsto
en €l articulo 177 inciso 4 del Codigo Contencioso Administrativo.

Revisado el expediente, se advierte que de conformidad con la certificacion
expedida por el Secretario de Hacienda del Municipio de Tinjaca el 15 de
noviembre de 2017 (fl. 63) ,el pago total de la condena impuesta en el proceso de
Nulidad y restablecimiento del derecho, fue efectuado el veintidés (22) de mayo de
dos mil diecisiete (2017) segin comprobante de egreso No. 446, por valor de
$25.000.000, de manera que, en principio, el plazo para presentar la demanda
venceria el 22 de mayo de 2019.

No obstante lo anterior, el literal | del numeral 2° del articulo 164 del CPACA
dispone que, a mas tardar, el término de 2 afios comenzara a contarse a partir ei
vencimiento del plazo con que cuenta la Administracién para el pago de la
condena. Asi entonces, en vista de que la accién de nulidad y restablecimiento del
derecho se tramité en vigencia del CCA, el inciso cuarto de su articulo 177

2
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dispone que las condenas seran ejecutables 18 meses después de la ejecutoria
de la sentencia que las contiene. Sobre este punto, el Consejo de Estado ha
precisado:

“En cuanto al término para iniciar una demanda de repeticion sefialada por
el articulo 11 de la Ley 678 de 2001, la Corte Constitucional, en sentencia C-
832 de 2001, declard la exequibilidad condicionada de la expresion “contado
a partir del dia siguiente de la fecha del pago total efectuado por la entidad”,
bajo el presupuesto de que:

“(...) el témmino de caducidad de fa accién empieza a correr, a partir de
fa fecha en que efectivamente se realice el pago, o, a mas tardar, desde
el vencimiento del plazo de 18 meses previstos en el articulo 177 inciso
4 del Codigo Contencioso Administrativo”,

Como puede apreciarse, la Corte sefialé que el término que tiene la entidad
ptiblica para cumplir oportunamente con la obligacién de efectuar el pago
respectivo se encuentra establecido en el articulo 177 del Cddigo
Contencioso Administrativo, segun el cual cuenta con 18 meses a partir de la
gfecutoria de la providencia respectiva, y agrega que vencido este plazo
comenzara a computarse el término para el ejercicio oportuno de la “accion”
de repeticion. (...)

En conclusion, el término para intentar fa pretension, de acuerdo con la
interpretacion condicionada que realizé la Corte Constitucional de las normas
que lo establecieron -No. 8§ del articulo 136 del Codigo Contencioso
Administrativo y articulo 11 de la Ley 678 de 2001-, empieza a correr a partir
de la fecha en que efectivamente se realice el pago, o, a mas tardar, desde el
vencimiento del plazo de 18 meses previstos en ef articulo 177 inciso 4° del
Codigo Contencioso Administrativo.”

En este sentido, segin se extrae del edicto expedido por la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Boyaca, (fl. 45), la sentencia de segunda instancia quedd en firme el 2
de junio de 2011% y los 18 meses vencieron el 2 de diciembre de 2012, por lo que el
término de 2 afos comenzo a correr el 3 de diciembre de 2012 y vencio el 3 de diciembre
de 2014, ante lo cual no puede tenerse como suspension del término de caducidad el
tramite del proceso ejecutivo, habida consideracién que las normas antes citadas no
contemplan tal excepcion, a la vez que el hecho que el beneficiario de la condena deba
acudir a la demanda ejecutiva, lejos de generar la referida interrupcidn, denota el
incumplimiento de [a entidad frente las obligaciones impuestas por via judicial.

Por lo anterior, para el Despacho opero el fendmeno de la caducidad como quiera que la
demanda se presentd fuera del término oportuno, esto es, el dieciocho (18) de diciembre
de dos mi! dieciocho (2018) fl. 69 y, en consecuencia, se dispondra rechazar la demanda
por caducidad del medio de control de repeticion.

Por otra parte, no pasa por alto el Despacho que la presente accion tiene como finalidad
la recuperacion de dineros publicos pagados como consecuencia de condenas impuestas
a la administracién publica como consecuencia de la conducta dolosa o gravemente

! Consejo de Estado, Seccion Tercera. Auto de 8 de marzo de 2017, Exp. 15001-23-33-000-2016-
00585-01(58568). C.P. Hernan Andrade Rincdn.
Z De acuerdo con lo reglado por el articulo 181 del CCA, modificado por el articulo 67 de la Ley
1395 de 2010, el término para interponer el recurso de apelacion era de 10 dlas,

3
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culposa de servidores publicos, y que no interponerla dentro del término de caducidad
determina la imposibilidad de recuperacion de dichos dineros y consecuentemente puede
generar responsabilidad del o de ios servidores que hayan omitido sus deberes ¢ Io hayan
hecho fuera del término, como ocurre en el presente caso. Por esta razén se compulsara
copia a los 6rganos de control fiscal y disciplinario y penal, a fin de que, de estimarlo
procedente, inicien las averiguaciones correspondientes tendientes a establecer la
responsabilidad y de haber lugar a ello, a imponer las sanciones correspondientes o los
procesos de responsabilidad fiscal.

En mérito de io brevemente expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda que, en gjercicio del medic de control de
REPETICION, instauré el MUNICIPIO DE TINJACA contra los sefiores ALSILVER
SIERRA MENDIETA Y PEDRO YESID LIZARAZO MARTINEZ.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: Por Secretaria compllsese copia de esta providencia, asi como de la
demanda y sus anexos, para ante la Procuraduria Provincial de Tunja, la
Contraloria Departamental de Boyaca y la Fiscalia General de la Nacién, para lo
de su cargo.

CUARTO: En firme esta providencia, archivese el expediente de la referencia,
dejando las constancias de rigor.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicacién de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLA D RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

\_%\AO%DC wdod )

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO  ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No. 1 5

11

de hoy siendo las 8:00 AM,

El Secretario,
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Tunja, -

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANDREA ESPERANZA PINILLA CHAPARRO
DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
RADICACION: 15001333300920180001400

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE |a demanda que, en ejercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y mediante apoderado
constituido al efecto, instaurd la ciudadana ANDREA ESPERANZA PINILLA CHAPARRO
contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso administrativo de
PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los articulos 159 y siguientes del
CPACA

2. Nctificar personalmente e! contenido de esta providencia a la Nacion — Ministerio de
Defensa Nacional, a la Agencia Naciona! de Defensa Juridica del Estado y por estado
al actor de conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del
C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le envie a las entidades demandadas, se les
indicara expresamente que de conformidad con los articulos 9 numeral 15" y 61,
numeral 3% de la Ley 1437 de 2011, deberan acusar recibo del envio del mensaje de
datos contentivo de la notificaciéon personal (art. 199 CPACA), so pena de que se
aplique el art. 14, literal c. del Acuerdo PSAAQ06-3334 que manifiesta: “RECEPCION
DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la
siguiente manera: (...) ¢. Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de fa
autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de fa autoridad
Judicial, dentro de fos tres (3) dias calendario siguiente a su remision”.

3. Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del C.G.P.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.C.A. la entidad
demandada durante el término de que trata el numeral 6° de ésta providencia, debera
allegar e! expediente administrativo que contenga los antecedentes administrativos del
acto acusado, asi como la totalidad de las pruebas gque tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con el numeral 4° del art. 175 de la
ley 1437 de 2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad con
el inciso final del paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual se reitera
cumplir con éste deber al presentar el escrito de contestacion de la demanda. Igual
solicitud realicese a la Secretaria de Educacion de Boyaca.

' ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las auto:ridades les queda especialmente prohibida: (...) 15. Entrabar la notificacion
de los actos y providencias gque requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

{---)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el numero de
radicado asignado.
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5. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos de
notificacién y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P., para lo
cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal {Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.).
Ministeric de Defensa Nacional SIETE MIL QUINIENTOS PESOS ($7.500)

Suma que se destinara exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio postal a
efectos de notificar a las entidades demandadas y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado de conformidad con el inc. 6 del art. 612 del C.G.P. Los dineros
deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-21108-7 del Banco Agrario - Convenio
13224 y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05)
dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare
algun excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la correspondiente
devolucion sin necesidad de auto que asi lo ordene.

8. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal de que
habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla el art. 612 del C.
G. del P., cérrase traslado de la demanda, por el término legal de treinta (30) dias de
conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.A.C.A., teniendo presente que al
contestar la demanda deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion
factica y juridica de la defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 dei art. 175 de
la ley 1437 de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

7. Se Reconoce personeria al abogado ALVAROC RUEDA CELIS, portador de la T.P. N°
170.560 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial de la sefiora ANDREA
ESPERANZA PINILLA CHAPARRO, en los términos y para los efeclos del poder
conferido visto a fl. 1.

De conformidad con lo dispuestc en el Articuio 205 de la Ley 1437 de 2011, por
Secretaria, notifiquese la presente providencia al correo electrénico suministrado por el
apoderado de la parte demandante.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
| 0N
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO FLECTRONICO

El auto anterior se notificéd por Estado No.ﬂ_g de hoy

isAdo las 8:00 AM.

El Secretario,
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: RUBEN DARIO VARGAS MARIN

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL — CASUR

RADICACION: 15001333300920180001600

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a
pronunciarse respecto de la admisién o rechazo de la demanda de |a referencia.

ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 23 de abril de 2018 (fl. 82), el despacho dispuso inadmitir
la demanda que, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instauré el ciudadano RUBEN DARIO
VARGAS MARIN en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL — CASUR y en consecuencia, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 170 del C.P.A.C.A., se concedié un término de diez (10)
dias para corregir la demanda.

CONSIDERACIONES

El despacho rechazara la demanda, toda vez que no fue presentado memorial de
subsanacion o correccidon dentro de los diez (10) dias concedidos para el efecto.
Veamos:

El téermino para subsanar los defectos descritos en el auto de inadmisién venci6 el
dia 9 de mayo de 2018, oportunidad durante la cual ni la parte actora ni su
apoderado intentaron enmendar la irregularidad descrita en la providencia antes
mencionada.

De conformidad con lo anterior y atendiendo que no se corrigieron las
irregularidades referentes ala claridad delas pretensiones de la demanday
prueba del agotamiento de ia actuacién administrativa, el despacho procedera a
rechazar la demanda, dando cumplimiento a lo dispuesto en el art. 170 del
C.P.A.CA.

En mérito de lo brevemente expuesto, se

RESUELVE
Primero.- RECHAZAR la demanda que en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instauré el ciudadano
RUBEN DARIO VARGAS MARIN en contra de la CAJA DE SUELDOS DE

RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR, por lo expuesto en la parte
motiva.

Segundo.- Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

Tercero.- En firme esta providencia archivese el expediente, dejando previamente
las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion judicial.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

zudodfl .

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADG 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 16 de

hoy )
o las 8:00 A.M.

El secretario,
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Tura, 1 201

ASUNTO . CONCILIACION PREJUDICIAL.

CONVOCANTE : MARIA CRISITINA PALENCIA ARAQUE y Otros

CONVOCADO : DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECREATARIA DE
) EDUCACION

RADICACION : 15001333300920180003000

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la conciliacion extrajudicial
suscrita el dia 31 de enero de 2018 ante la Procuraduria 46 Judicial Il para Asuntos
Administrativos de Tunja, entre los convocantes MARIA CRISTINA PALENCIA
ARAQUE, RUBEN DARIO ALBORNOZ CARVAJAL, LUIS EPIMENIO RODRIGUEZ
CAMACHO y MARIA CONSTANZA GONZALEZ RODRIGUEZ, y el convocado
DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECREATARIA DE EDUCACION.

I. ANTECEDENTES

Los ciudadanos MARIA CRISTINA PALENCIA ARAQUE, RUBEN DARIO
ALBORNOZ CARVAJAL, LUIS EPIMENIO RODRIGUEZ CAMACHO y MARIA
CONSTANZA GONZALEZ RODRIGUEZ, a través de apoderada judicial,
presentaron solicitud de conciliacion prejudicial ante la Procuraduria Judicial
Delegada para Asuntos Administrativos de Tunja (Reparto), con el objeto que a
través de este mecanismo se reconociera que entre ellos y el DEPARTAMENTO
DE BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION existi6 una relacién laboral durante
el tiempo en que los actores se desempefaron como docentes, a pesar que fueron
contratados bajo la modalidad de 6rdenes de prestacion de servicios, y que como
consecuencia de lo anterior, se efectlie el pago de las cotizaciones al Sistema de
Seguridad Social en Pensiones por el tiempo en que prestaron sus servicios.

II.  TRAMITE PROCESAL

La solicitud de conciliacion prejudicial fue presentada el 30 de noviembre de 2017
(FI.1), y asignada por reparto a la Procuraduria 46 Judicial Il para Asuntos
Administrativos. Es asi que mediante Auto No. 310 del 4 de diciembre de 2017,
admitio la solicitud de conciliacion y fijé como fecha para llevar a cabo la audiencia
correspondiente el 17 de enero de 2018 a las 11:00 de la mafiana ( Fl. 47),
celebracion que fue suspendida en atencion al animo condiliatorio del
DEPARTAMENTO DE BOYACA y a fin que la parte convocante estudiara la
liquidacidén presentada por este, por lo que se aplazé la diligencia para el 31 de
enero de 2018 a las 05:00 de la tarde (Fls. 63 a 64). En la fecha programada se
reanudd la audiencia suscribiéndose el acuerdo conciliatorio (Fls. 82 a 83)

lll.  ACUERDO CONCILIATORIO
La propuesta conciltatoria formulada por la entidad convocada, DEPARTAMENTO

DE BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION, y aceptada por la parte
convocante, se concreto en los siguientes términos:

“‘CONCILIAR el presente asunto en lo referente al tema del pago de aportes
compartidos a pension de los docentes convocantes: MARIA CRISTINA
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PALENCIA ARAQUE, RUBEN DARIO ALBORNQZ, LUIS EPIMENIO
RODRIGUEZ CAMACHO, MARIA CONSTANZA GONZALEZ RODRIGUEZ, en
virtud de las ordenes de prestacién de servicios (O.P.S.) de cada uno de los
solicitantes, liquidaciones realizadas por el drea de némina de la Secretaria de
Educacion de Boyaca, en las siguientes cuantias:

Nombre del Docente Estimacion de la cuantia
Maria Cristina Palencia Araque 3 339.483,00
Ruben Dario Albomoz $ 659.960,00
Luis Epimenio Rodriguez Camacho 3 1.057.628,00
Mana Constanza Gonzalez Rodriguez | § 2.643.160,00

Cuantia total es de: CUATRO MILLONES SETECIENTOS MIL CIENTO
SETENTA Y UN PESOS MCTE ($4.700.171.00), estos valores seran
cancelados dentro de los treinta (30) dias siguientes a la radicacion completa
de los documentos en fa Secretaria de Hacienda del Departamento, respetando
el Plan Anualizado de Caja para el rubro de sentencias y conciliaciones.”

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la conciliacion extrajudicial
suscrita el dia 31 de enero de 2018 ante la Procuraduria 46 Judicial Il para Asuntos
Administrativos de Tunja, entre los convocantes MARIA CRISTINA PALENCIA
ARAQUE, RUBEN DARIO ALBORNOZ, LUIS EPIMENIO RODRIGUEZ CAMACHO
y MARIA CONSTANZA GONZALEZ RODRIGUEZ vy el convocado
DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION.

IV. CONSIDERACIONES:
1.- MARCO JURIDICO

Para |la aprobacién de un acuerdo conciliatorio se requiere tener en cuenta lo ordenado
en el inciso final del articulo 73 de la Ley 446 de 1998, que adiciond el articulo 65 A de
la Ley 23 de 1991, cuyo tenor literal es el siguiente:

‘La autoridad judicial improbaré el acuerdo conciliatorio cuando no se hayan
presentado las pruebas necesarias para ello, sea violatorio de la ley o resulte
lesivo para el patrimonio publico”.

En suma, para determinar la aprobacién o improbacién del acuerdo conciliatorio, el
Despacho examinara los siguientes aspectos:

Que se hayan presentado las pruebas necesarias para el efecto

Que el acuerdo no sea violatorio de la ley

Que no resulte lesivo para el patrimonio pablico

Que la conciliacion se haya suscrito con el representante legal de la entidad
convocada o, en su defecto, por conducto de apoderado con facultad
expresa para conciliar.

o0 oo
e i

2.- EL CASO CONCRETO

A).- El aspecto probatorio.
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En el expediente cbran las pruebas que a continuacion se relacionan:

- Copia de la peticién con radicado No. 20170000PQR51249 del 20 de octubre
de 2017, presentada por la sefiora MARIA CRISTINA PALENCIA ARAQUE ante la
Secretaria de Educacion del Departamento de Boyaca, en la que solicitd el
reconocimiento de una relacion laboral entre el 19 de febrero de 2001 y el 15 de
junio de 2001 y el pago de cotizaciones al sistema de seguridad social en pensiones
por tal periodo (FIs. 7 a 10)

- Copia del oficio 1.2.11-38 2017PQR51249 del 17 de noviembre de 2017, por medio
del cual [a Secretaria de Educacion del Departamento de Boyaca niega la peticién
de la sefiocra MARIA CRISTINA PALENCIA ARAQUE (Fls. 11 a 12)

- Copia de certificado de tiempo de servicios expedido por la Secretaria de
Educacién - Colegio Departamental El Rosario de Paipa, Boyaca, donde consta que
la sefiora MARIA CRISTINA PALENCIA ARAQUE laboré tiempo completo para tal
institucion educativa desde el 19 de febrero hasta el 15 de junio de 2001, mediante
orden de prestacién de servicios (Fl. 13)

- Copia de la peticion con radicado No. 2017PQR53354 del 02 de noviembre de
2017, presentada por el sefior RUBEN DARIO ALBORNOZ CARVAJAL ante la
Secretaria de Educacién del Departamento de Boyaca, en la que solicito el
reconocimiento de una relacion laboral entre el 20 de febrero de 2003 hasta el 12
de diciembre de 2003 y el pago de cotizaciones al sistema de seguridad social en
pensiones por tal periodo (Fls. 15 a 18)

- Copiadel oficio 1.2.11-38 2017PQR53354 del 17 de noviembre de 2017, por medio
del cual la Secretaria de Educacion del Departamento de Boyaca niega la peticion
del sefior RUBEN DARIO ALBORNOZ CARVAJAL (Fls. 19 a 20)

- Copia de certificado de tiempo de servicios expedido por la Secretaria de
Educacién donde consta que el sefior RUBEN DARIO ALBORNOZ CARVAJAL
laboré desde el 20 de febrero de 2003 hasta el 12 de diciembre de 2003, mediante
orden de prestacion de servicios (FI. 21)

- Copia de la peticién con radicado No. 2017PQR53345 del 02 de noviembre de
2017, presentada por el sefior LUIS EPIMENIO RODRIGUEZ CAMACHO ante la
Secretaria de Educacion del Departamento de Boyaca, en la que solicite el
reconocimiento de una relacion laboral entre el 19 de febrero de 2003 hasta el 12
de diciembre de 2003 y el pago de cotizaciones al sistema de seguridad social en
pensiones por tal periodo (Fls. 25 a 27)

- Copia del oficio 1.2.11-38 2017PQR53345 del 17 de noviembre de 2017, por medio
del cual la Secretaria de Educacién del Departamento de Boyaca niega la peticion
del sefor LUIS EPIMENIO RODRIGUEZ CAMACHO (Fls. 28 a 29)

- Copia de certificado de tiempo de servicios expedido por la Secretaria de
Educacion donde consta que el sefor LUIS EPIMENIO RODRIGUEZ CAMACHO
laboré desde el 19 de febrero de 2003 hasta el 12 de diciembre de 2003, mediante
orden de prestacién de servicios (Fl. 30)

- Copia de la peticién con radicado No. 2017PQR55576 del 14 de noviembre de
2017, presentada por [a sefiora MARIA CONSTANZA GONZALEZ RODRIGUEZ
ante la Secretaria de Educacion del Departamento de Boyacd, en la que solicité el
reconocimiento de una relacién laboral entre el 18 de febrero de 2003 y el 12 de
diciembre de 2003 y el pago de cotizaciones al sistema de seguridad social en
pensiones por tal periodo (Fls. 34 a 36)

- Copia del oficio 1.2.11-38 2017PQR55576 del 17 de noviembre de 2017, por medio
del cual la Secretaria de Educacion del Departamento de Boyaca niega la peticién
de ia sefiora MARIA CONSTANZA GONZALEZ RODRIGUEZ (Fls. 37 a 38)
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- Copia de certificado de tiempo de servicios expedido por el la Secretaria de
Educacién donde consta que la sefiora MARIA CONSTANZA GONZALEZ
RODRIGUEZ, laboré desde el 18 de febrero de 2003 hasta el 12 de diciembre de
2003, mediante orden de prestacién de servicios, sin que en tal periodo se hubieren
reportado aportes a entidad de previsién alguna (Fls. 39 a 40)

- Copia de la orden de prestacion de servicios N° 103 VD.S suscrita entre el
Secretario de Educacién del Departamento de Boyaca y la docente MARIA
CRISTINA PALENCIA ARAQUE, donde se lee (...) Esta Orden de Prestacion de
Servicios tendra vigencia a partir de la fecha de su perfeccionamiento, hasta el 15
DE JUNIO DEL ANO 2001” (Fls. 84 a 86)

- Copia de la orden de prestacion de servicios N° 2241 S.G.P. PRIM del 18 de
febrero de 2003, suscrita entre el Secretario de Educacién del Departamento de
Boyaca y el docente RUBEN ALBORNOZ CARVAJAL, donde se lee “(...) Esta
Orden de Prestacion de Servicios tendra vigencia a partir del 17 de febrero al 30 de
noviembre de 2003” (FI. 87)

- Copia de la orden de prestacion de servicios N° 1877 S.G.P. PRIM del 19 de
febrero de 2003, suscrita entre el Secretario de Educacion del Departamento de
Boyaca y el docente LUIS EPIMENIO RODRIGUEZ CAMACHOQ, donde se lee *(...)
Esta Orden de Prestacion de Servicios tendra vigencia a partir del 11 de febrero al
30 de noviembre de 2003” (Fls. 88 a 89)

- Copia de la orden de prestacién de servicios N° 1189 S.G.P. PRIM del 18 de
febrero de 2003, suscrita entre el Secretario de Educacion del Departamento de
Boyaca vy la docente MARIA CONSTANZA GONZALEZ RODRIGUEZ, donde se lee
“(...) Esta Orden de Prestacion de Servicios tendra vigencia a partir del 3 de febrero
al 30 de noviembre de 2003” (FIs. 90 a 91)

B).- El aspecto legal

El articulo 59 de la Ley 23 de 19917, modificado por el articulo 70 de |la Ley 446 de
1998, dispuso que las personas juridicas de derecho publico, a través de sus
representantes legales o por conducto de apoderado, pueden conciliar, total o
parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, los conflictos de caracter particular
y contenido econémico que sean de conocimiento de la jurisdiccion contencioso
administrativa, con ocasién de las acciones de nulidad y restablecimiento del
derecho, reparacion directa y contractual.

No obstante, fue con la Ley 640 de 2001 que se regulé por primera vez lo
concerniente a la exigibilidad de la conciliacién extrajudicial en materia contenciosa
administrativa al sefialar en su articulo 37:

ARTICULO 37. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD EN ASUNTOS DE LO
CONTENCIOSC ADMINISTRATIVO. Antes de incoar cualquiera de las
acciones previstas en los articulos 86 y 87 del Coddigo Contencioso
Administrativo, las partes, individual o conjuntamente, deberan formular

Y “Articulo 59. Podrén conciiiar. fotal o parciaimente, en las etapas prejudicial o judicial, las personas juridicas de derecho
publico, a través de sus representantes legales o por condicto de apoderado, sobre conflictos de caracter particular y
contenido econdmico de gue conozca o pueda conocer la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través de /as
acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso Administrativo.

Paragrafo 10. En los procesos gjecutivos de que trata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993, la conciliacion procederd siempre
gue en ellos se hayan propuesto excepciones de merito,

Paragrafo 20. No puede haber conciliacion en log asuntos que versen sobre confiictos de cardcter tributario,”
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solicitud de conciliacion extrajudicial, si el asunto de que se trate es
conciliable. La solicitud se acompafiaréd de la copia de la peticién de
conciliacion enviada a la entidad o al particular, segtin el caso, y de las pruebas
que fundamenten las pretensiones.”(Negrilla fuera del texto original)

Para los casos de incumplimiento de esta exigencia, el articulo 36 de la misma
norma prevido como consecuencia el rechazo de la demanda.

Sin embargo, lo dispuesto en dicha Ley no llego a regir en la jurisdiccidén contencioso
administrativa puesto que el articulo 42 condicioné su entrada en rigor al
cumplimiento de una condicién que no logré cumplirse durante la vigencia de dicha
norma, consistente en que cada distrito judicial contara con “(...) un niimero de
conciliadores equivalente a por lo menos el 2% del ntimero fotal de procesos
anuales que por area entren a cada Distrito (...)".

Seria entonces la Ley 1285 de 2009 la que introduciria con pleno rigor la exigencia
de este requisito en nuestra jurisdiccion, al establecer lo siguiente:

“ARTICULO 13. Apruébase como articulo nuevo de la Ley 270 de 1996
el siguiente:

Articulo 42A. Conciliacion judicial y extrajudicial en materia contencioso-
administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando los asuntos sean
conciliables, siempre constituira requisito de procedibilidad de las acciones
previstas en los articuios 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo o
en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del tramite de la conciliacién
extrajudicial.” (Negrilla fuera del texto original)

Este articulo fue reglamentado por el Decreto 1716 de 2009 que, al fijar los asuntos
susceptibles de conciliacion extrajudicial, sefald:

"Articulo 2°. Asuntos susceptibles de concifiacion extrajudicial en materia
contencioso administrativa. Podran conciliar, tofal o parcialmente, las entidades
publicas y las personas privadas que desemperian funciones propias de los
distintos organos del Estado, por conducto de apoderado, sobre los conflictos
de caracter particular y contenido econémico de los cuales pueda conocer
la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cddigo Contencioso Administrativo o
en las normas que los sustituyan.

Paragrafo 1°. No son susceptibles de conciliacion extrajudicial en asuntos de lo
contencioso administrativo:

- Los asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario.

— Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que trata
ef articulo 75 de fa Ley 80 de 1993.

— Los asuntos en los cuales la correspondiente accion haya caducado.”

lLuego, con la expedicién de la LLey 1437 de 2011, Nuevo Cadigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se recogieron las disposiciones
precedentes, prescribiendo en el acapite de requisitos de procedibilidad:
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“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion
de la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los
siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion
extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en gue se
formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho,
reparacion directa y controversias contractuales.

En los demas asuntos podréa adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre y
cuando no se encuentre expresamente prohibida.

Cuando la Administracién demande un acto administrativo que ocurrio por
medios ilegales o fraudulentos, no seréa necesario el procedimiento previo de
conciliacion.” (Negrilla fuera del texto original)

Y finalmente conjugando las disposiciones del Decreto 1716 de 2009 y la Ley 1437
de 2011, el Decreto 1069 de 2015, establecio sobre la conciliacidn en materia
contenciosa administrativa:

“Articulo 2.2.4.3.1.1.2. Asuntos susceptibles de conciliacién extrajudicial en
materia contencioso administrativa. Podran conciliar, total o parcialmente, las
entidades pdblicas y las personas privadas que desemperian funciones propias
de los distintos 6rganos del Estado, por conducto de apoderado, sobre los
conflictos de caracter particular y contenido econémico de los cuales
pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través de los
medios de control previstos en los articulos 138, 140 y 141 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de Contencioso Administrativo.

Paragrafo 1°. No son susceptibles de conciliacién extrajudicial en asuntos de fo
Contencioso administrativo:

- Los asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario.

- Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso gjecutivo de que trata
el articulo 75 de la Ley 80 de 1993, salvo las excepciones especificas
establecidas en la ley.

- Los asuntos en los cuales la correspondiente accién haya caducado.

Paragrafo 2°. El conciliador velara porque no se menoscaben los derechos
ciertos e indiscutibles, asi como los derechos minimos e intransigibles.

(...).” (Negrilla fuera del texto original)

Ahora, como se lee en el escrito de la solicitud de conciliacién presentada ante la
Procuraduria (FI. 4) y se extrae de |las pretensiones alli planteadas (Fls. 1 a 2), el
medio de control a precaver en el sub examine, es el de nulidad y restablecimiento
del derecho, caso en el cual, conforme a la normatividad transcrita, la conciliacion
prejudicial se constituye en un requisito de procedibilidad previo a la demanda,
siempre y cuando se trate de un conflicto de caracter particular y contenido
econdmico y sea Un asunto conciliable.

En el caso bajo estudio, se tiene que con la solicitud de conciliacion la parte
convocante pretendia que se reconociera la existencia de una relacion laboral y que
como consecuencia, se efectuara el pago de las cotizaciones al Sistema de
Seguridad Social en Pensiones, por el periodo de vigencia de las 6rdenes de
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prestacion de servicios en virtud de las cuales los convocantes laboraron para la
Secretaria de Educacion del Departamento de Boyaca, lograndose conciliar en sede
del Ministerio Publico, esa Ultima pretensidn atinente al pago de aportes a pension.

En ese orden, para establecer la legalidad del acuerdo conciliatoric sometido a
aprobacion, habra de estudiar el Despacho si el asunto sub lite es efectivamente
susceptible de conciliacion, pues prima facie se desvela la naturaleza laboral que lo
envuelve, lo que no ofrece certidumbre sobre la procedencia de la conciliacion.

Tratandose de la accidn de nulidad y restablecimiento del derecho, la conciliacion
extrajudicial es requisito de procedibilidad para demandar en esta jurisdiccion
cuando el asunto en cuestion sea conciliable, caracteristica de la que carecen las
pretensiones que tienen por objeto cuestionar la legalidad de uno o varios actos
administrativos ya que solo una autoridad judicial puede resolver si se ajustan o no
a derecho. Pero no sucede lo mismo con las pretensiones que se formulan a titulo
de restablecimiento del derecho, pues estas contienen peticiones especificas de
naturaleza patrimonial y economica que pueden ser disponibles por las partes y, en
tal medida, les seria exigible la conciliacion extrajudicial.

No obstante lo anterior, dicho planteamiento tiene particularidades en materia de
conciliacién contencioso-administrativa laboral. Asi lo ha explicado el Consejo de
Estado:

(...} en materia de conciliacion laboral, (...) resufta obligada la remision a los
principios de rango constitucional contenidos en los articulos 48 y 53 de fa Carta
Politica. EI primero de tales principics es el de irrenunciabilidad, en virtud del
cual se encuentra proscrito el desconocimiento de los derechos laborales
minimos del trabajador, incluso en aquellos casos en que este, de manera
expresa, ha prestado su consentimiento para tales efectos.

Esta prohibicion obedece a la naturaleza misma del derecho laboral, que en
razon de los abusos de que puede ser victima ef empleado como parte débif de
fa relacién contractual, es eminentemente proteccionista y garantista. De alli
que las disposiciones normativas que regulan el trabajo sean de orden publico.

En consonancia con dicho principio, se encuentra el que consagra la facultad
de transigir y conciliar derechos inciertos y discutibles. Un derecho es
cierto cuando se puede establecer sin duda alguna que se configuro por
haberse dado los supuestos facticos previstos en la norma que fo contiene,
independientemente de que las partes de la relacién laboral estén envueltas en
una disputa en torno a su nacimiento. En otras palabras, se frata de un derecho
adquirido y consolidado por oposicion a una mera expectativa o a un derecho
en formacion.

Respecto de fa indiscutibilidad de un derecho, la Corte Constitucional ha
sefialado que « (...) alude a la certidumbre alrededor de la caracterizacion del
mismo, esto es, a los extremos del derecho y a su quantum, elementos que
briftan por su claridad y evidencia, lo cual Jes entrega e estatus de
suficientemente probados. Gracias a esta huella de indiscutibilidad, el
reconocimiento de estos derechos, en el plano tedrico, no haria necesaria una
decision judicial {...}»
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Conforme a lo expuesto, es claro que, en materia contenciosa administrativa
laboral, el principio de irrenunciabilidad y la facultad constitucional de
conciliar _y _transigir idnicamente derechos incierfos y discutibles
constituyen verdaderos limites a la autonomia de la voluntad, motivo por
el cual no resulta razonable ni justificada la exigencia de someter a una
audiencia de conciliacién extrajudicial la controversia de derechos ciertos
e indiscutibles.

(...)%(Negrilla y subraya fuera del texto original)

Ahora, sobre las controversias relacionadas con el contrato realidad, como la del
asunto bajo estudio, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccion Segunda, con ponencia del Dr. Carmelo Perdomo Cuéter, mediante
sentencia de fecha 25 de agosto de 2016, unifico jurisprudencia en lo concerniente a
los siguientes aspectos:

“(...) (it quien pretenda el reconocimiento de la relacion laboral con el Estado y,
en consecuencia, el pago de las prestaciones derivadas de esta, en aplicacion
del principio de la primacia de la realidad sobre las formalidades, debera
reclamarlos dentro del término de fres arfios contados a partir de la terminacion
de su vinculo contractual, (ii} sin embargo, el fendmeno prescriptivo no aplica
frente a los aporfes para pension, (i) lo anterior, no implica la imprescriptibifidad
de la devolucion de los dineros pagados por concepto de aportes hechos por el
trabajador como contratista, pues esto serfa un beneficio propiamente
economico para él, que no influye en el derecho pensional como tal; (iv) las
reclamaciones de los aportes pensionales adeudados al sistema integral
de seguridad social derivados del contrato realidad, por su caracter de
imprescriptibles y prestaciones periodicas, también estan exceptuadas de
la caducidad del medio de control, (v) tampoco resulta exigible el
agotamiento de fa conciliacion extrajudicial como requisito previo para
demandar a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho; (vi) el estudio de la prescripcién en cada caso concreto sera objeto de
la sentencia, una vez abordada y comprobada la existencia de la relacion
laboral; y (vii) el juez contencioso administrativo se debe pronunciar, aunque no
se haya deprecado de manera expresa, respecto de los aportes af sistema de
seguridad social en pensiones, una vez determinada la existencia del vinculo
laboral, sin que ello implique la adopcién de una decision extra petita, sino una
consecuencia indispensable para lograr la efectividad de los derechos del
trabajador, de conformidad con los argumentos expuestos en la parte motiva.”
3(Negrilla fuera del texto original)

Es asi que en las consideraciones de tal providencia se expusc sobre las
reclamaciones de aportes pensionales adeudados derivados del contrato realidad:

“3.5 Sintesis de la Sala. A guisa de corolario de lo que se dgja consignado,
respecto de las controversias refacionas con ef contrato realidad, en particular en
lo que conciemne a la prescripcion, han de tenerse en cuenta las siguientes reglas

2 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION 'B”.
Consejera ponente: Dra. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ. Auto def primero (1) de marzo de dos mil dieciocho (2018), por
medio del cual, en sede de recurse de apelacion, confirmé rechazo de demanda, Radicacidn nimero: 25000-23-42-000-2017-
01963-01(0606-18). Actor: JOSE NOE CESPEDES GAITAN. Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA —~EJERCITO
NACIONAL

3 Radicacién numero: 23004-23-33-000-2013-00260-01(0088-15)CE-SUJ2-005-16, Actor: LUCINDA MARIA CORDERO
CAUSIL y Demandado: MUNICIPIO DE CIENAGA DE ORO (CORDOBA).
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jurisprudenciales:

()

v} Las reclamaciones de los aportes pensionales adeudados al sistema
integral de seguridad social derivados del contrato realidad, por su
caracter de imprescriptibles y prestaciones periodicas, también estan
exceptuadas de la caducidad def medio de control (de acuerdo con el articulo
164, numeral 1, letra ¢, del CPACA).

v) Tampoco resulta exigible el agotamiento de la conciliacion extrajudicial como
requisito previo para demandar a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, dado que al estar involucrados en este tipo de
controversias (contrato realidad) derechos laborales irrenunciables
(cotizaciones gue repercuten en el derecho a obtener una pensién), que a
su vez comportan el caracter de ciertos e indiscutibles, NO SON
CONCILIABLES.,

(...)” (Negrilla, subraya y maytscula fuera del texto original)

En el mismo sentido, el Tribunal Administrativo de Boyaca, Despacho No. 1,
Magistrado Ponente: Dr. José Ascension Fernandez Osorio, luego de citar la
sentencia del Consejo de Estado anteriormente referida, al estudiar en segunda
instancia el rechazé de una demanda con similares pretensiones a las planteadas
en la solicitud de conciliacidn que dio lugar al acuerdo bajo examen; acogid la
postura de la alta Corporacidn y concluyé:

“(...) en lo que se refiere a los aportes pensionales como garantia del derecho
a la seguridad social (articulo 53 de la Constitucion Pdlitica), esto comportan
el caracter de ciertos, indiscutibles y por ende, no_conciliables.™ (Negrilla
fuera del texto original)

Conforme a los precedentes verticales mencionados, se tiene entonces que las
reclamaciones para el pago de aportes pensionales originados en un contrato
realidad, al trascender directamente en el derecho a obtener una pensién, derecho
laboral irrenunciable, cierto e indiscutible que limita la autonomia de la voluntad - en
razén a los abusos de que puede ser victima el empleado como parte débil de la
relacién contractual-®; se constituyen en uno de aquellos asuntos que no son de
fibre disposicidn por las partes y por lo tanto no son conciliables ni transigibles.

En consecuencia, habiéndose conciliado en el caso concreto, precisamente el “(...)
pago de aportes compartidos a pension de los docentes convocantes
(...)"% lo que contraria la prohibicion referida en el parrafo anterior, no podra mas
que improbarse la conciliacidn de la referencia por ser contraria a la ley.

En ese orden, se prescinde de estudiar los demas requisitos para la aprobacion o
improbacién de la conciliacidn y en mérito de lo expuesto se,

4 Providencia del 27 de julio de 2017. Radicade No. 15238333300752-2015-00281-01. Demandante: Dr. GABRIEL ORJUELA
MACIAS. Demandado: MUNICIPIQ DE DUITAMA

® Notese que en la solicitud de conciliacién se establecié una cuantia de $5.826.476,00 (Fls. 1 a &), no obstante el acuerde
conciliatorio fue pactado en apenas en $4.700.171,00 (Fis. 82 a 83), lo que representa una desmejora de un poco mas de
$1.000.000,00. sin que se observe justificacion alguna al respecto.

% Tomado del Acta de Conciliacion en estudio (Fl. 82 via)
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RESUELVE

PRIMERO.- IMPRUEBESE la conciliacién extrajudicial celebrada el dia 31 de enero
de 2018 ante la Procuraduria 46 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Tunja,
entre los convocantes MARIA CRISTINA PALENCIA ARAQUE, RUBEN DARIO
ALBORNOZ CARVAJAL, LUIS EPIMENIO RODRIGUEZ CAMACHO y MARIA
CONSTANZA GONZALEZ RODRIGUEZ, y el convocado DEPARTAMENTO DE
BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION.,

SEGUNDO.- En firme esta providencia archivese el expediente, dejando
previamente las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial.

De conformidad con el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviese correo electronico
a cada una de las partes, que informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

Jueza

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico
- u oo TR N
No. i& de hoy 3 ?"if‘t‘l" ?gla~

siendo las 8:00 AM.

El Secretario,

OSCAR ORLA ROBALLO OLMOS
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Tunja, AT

ACCION: POPULAR

DEMANDANTE: FUNDACION CASA LUNA y Otros

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA, CORPOBOYACA y
CORMAGDALENA

RADICACION:  15001333300920180006500

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- Citese a las partes y demas intervinientes para que asistan a
audiencia publica de pacto de cumplimiento a que se refiere el articulo 27 de la
Ley 472 de 1998, que se llevara a cabo el dia seis (6) de junio de dos mil
dieciocho (2018) a las diez de la maiana (10:00 a.m.), en la sala de audiencias
B1-10 ubicada en el segundo piso del edificio de los Juzgados Administrativos de
Tunja.

SEGUNDO.- Reconocer personeria al abogado IVAN MAURICIO ALVAREZ
ORDUZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 7.180.998 y portador de la
T.P. No. 178.292 deil C. S. de la J.,, para actuar como apoderado judicial del
MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA, en los términos y para los efectos del poder
conferido (Fl. 82).

TERCERO.- Reconocer personeria a la abogada INGRID ANDREA GONZALEZ
TORRES, identificada con la cédula de ciudadania No. 52.733.455 y portadora de
la T.P. No. 152.068 del C. S. de 1a J., para actuar como apoderada judicial de la
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL RIO GRANDE DE LA
MAGDALENA - CORMAGDALENA, en los términos y para los efectos del poder
conferido (Fls. 124 y 146).

CUARTO.- Reconocer personeria a la abogada MONICA ALEJANDRA
GONZALEZ CANO, identificada con la cédula de ciudadanfa No. 1.049.609.203 y
portadora de la T.P. No. 195.116 del C. S. de la J., para actuar como apoderada
judicial de la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE BOYACA -
CORPOBOYACA, en los términos y para los efectos del poder conferido (F1. 134).

QUINTO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las
comunicaciones a que haya lugar, senhalando a los apoderados de las partes la
obligatoriedad de la asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el
inciso 2° del articulo 27 de la Ley 472 de 1998.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrdnico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

O Loy
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

Jueza
1
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Tunja, i

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GERMAN CERINZA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
RADICACION: 15001333300920180008500

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE |la demanda que, en ejercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ y mediante apoderado
constituido al efecto, instaurd el ciudadano GERMAN CERINZA contra la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso administrativo de
PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los articulos 159 y siguientes del
C.PACA

2. Notificar personaimente el contenido de esta providencia a la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares, a la Agencia Naciona! de Defensa Juridica del Estado y por estado ai
actor de conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del
C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le envie a las entidades demandadas, se les
indicara expresamente que de conformidad con los articulos 9 numeral 15" y 61,
numeral 3 de la Ley 1437 de 2011, deberdn acusar recibo del envio del mensaje de
datos contentivo de la notificacion personal (art. 199 CPACA), so pena de que se
aplique el art. 14, literal c. del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta: "RECEPCION
DE [LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de dafos se entienden recibidos de la
siguiente manera: (...) ¢. Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la
autoridad judicial, no han sido devuelfos al sistema de informacién de la autoridad
Jjudicial, dentro de fos tres (3) dias cafendario siguiente a su remision”,

3. Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del C.G.P.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.C.A. la entidad
demandada durante el término de que trata el numeral 6° de ésta providencia, debera
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes administrativos del
acto acusado, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con el numeral 4° del art. 175 de Ia
ley 1437 de 2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad con
el inciso final del paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual se reitera
cumplir con éste deber al presentar el escrito de contestacion de la demanda. Igual
solicitud realicese a la Secretaria de Educacion de Boyaca.

' ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacién
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacién administrativa las avtoridades deberan:

()

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicanda |a fecha de la misma y el numero de
radicade asignado.
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5. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos de
notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P., para lo
cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.).

Caja de Retiro de las Fuerzas | SIETE MIL QUINIENTOS PESOS ($7.500)

Militares

Suma que se destinard exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio postal a
efectos de notificar a las entidades demandadas y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado de conformidad con el Inc. 6 del art. 612 del C.G.P. Los dineros
deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-21108-7 del Banco Agrario - Convenio
13224 y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05}
dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare
algun excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la correspondiente
devolucion sin necesidad de auto gue asi lo ordene.

6. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal de que
habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla el art. 612 del C.
G. del P., corrase traslado de la demanda, por el término legal de treinta (30) dias de
conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.A.C A teniendo presente que al
contestar la demanda deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacién
factica y juridica de la defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175 de
la ley 1437 de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

7. Se Reconoce personeria al abogado ALVARO RUEDA CELIS, portador de la T.P. N°
170.560 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial del sefior GERMAN
CERINZA, en los términos y para los efectos del poder conferido visto a fl. 1.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por
Secretaria, notifiquese la presente providencia al correo electrdnico suministrado por el
apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@ Wl

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADOQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. i gde hoy

SR

1 oat ¢3l% . iendo las 8:00 AM.

Ei Secretaric,
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REFERENCIA: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: LEONEL TORRES GONZALEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA
RADICACION: 15001333300920180008700

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a
pronunciarse respecto de la admisién o rechazo de la demanda de la referencia.

ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 3 de mayo de 2018 (fl. 26), el despacho dispuso inadmitir
la demanda que, en ejercicio de la ACCION POPULAR, instaurd el ciudadano
LEONEL TORRES GONZALEZ en contra del MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA
y en consecuencia, de conformidad con lo dispuesto por el inciso 3° del articulo
144 y numeral 4° del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, concordantes con lo
establecido en el inciso 2° del articulo 20 de la Ley 472 de 1998, se concedid un
término de tres (3) dias para corregir la demanda.

CONSIDERACIONES

El despacho rechazara la demanda, toda vez que no fue presentado memorial de
subsanacion o correccion de la demanda dentro de los tres (3) dias concedidos
para el efecto. Veamos:

El término para subsanar los defectos descritos en el auto de inadmisidn vencio el
dia 9 de mayo de 2018, oportunidad durante la cual el actor popular no intenté
enmendar la irregularidad descrita en la providencia antes mencionada.

De conformidad con lo anterior y atendiendo que no se corrigid la irregularidad
referente a la copia de la respuesta al derecho de peticion presentado por el actor
popular ante el Despacho del Alcalde del Municipio de Puerto Boyaca el dia 9 de
enero de 2018, y ausencia de la direccion electrdnica para surtir la notificacion
dentro del término establecido para el efecto, el despacho procedera a rechazar la
demanda, dando cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 20 de la
Ley 472 de 1998.

En merito de lo brevemente expuesto, se

RESUELVE
Primero.- RECHAZAR la demanda que en ejercicio de la ACCION POPULAR,
instaurd el ciudadano LEONEL TORRES GONZALEZ en contra det MUNICIPIO
DE PUERTO BOYACA, por lo expuesto en la parte motiva.
Segundo.- Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.
Tercero.- En firme esta providencia archivese el expediente, dejando previamente

las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion judicial.
3
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

( ?45()2 q gz%cdodil .
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificéd por Estado No. i 6 , de
hoy .
) e S0

-

siendo las 8:00 A.M.

El secretario,
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CiGUCON S.A.S.

DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION y
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA
RADICACION: 150013333009201800088 00

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda de REPARACION
DIRECTA presentada mediante apoderado constituido al efecto, por CIGUCON
S.AS. contra la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION y la DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.CA.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a {a NACION —
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, la DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA, a la Agencia Nacional de Defesa
Juridica del Estado y por estado al demandante de conformidad con o
previsto por el numeral 1°del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje
de texto que se le envie a ia entidad demandada, se le indicara
expresamente que de conformidad con los articulos 9 numeral 15" y 61,
numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, debera Acusar recibo del envio del
mensaje de datos contentivo de la notificacion personal (art. 199 CPACA),
S0 pena de que se aplique el art. 14, literal c. del Acuerdo.. PSAA06-3334
que manifiesta; “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los
mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente manera: (...) c.
Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la autoridad
judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de la autoridad
judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remisién”. Para
lo antes expuesto deberan habilitar su correo electrénico con el fin de que el
acuso de recibo se genere automaticamente o realizarlo en forma individual.
En caso de que la direccion de correo electrénico expresada en fa demanda
no sea la correspondiente a la entidad demandada, oficiese previamente a
la entidad demandada a efectos de que informe la direccién de correo
electronico en la cual recibe notificaciones judiciales de conformidad con el
art. 197 de la Ley 1437 de 2011.

3. Notifiguese personalmente a la Delegada del Ministerio Publico ante éste
Despacho de conformidad con lo previsto por el art. 199 del C.P.A.C.A.

' ARTICULO So. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...} 15. Entrabar la notificacion de
los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcién de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

(...}

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el numero de
radicado asignado.
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4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.C.A.
las entidades demandadas durante el término de gue trata el numeral 6° de
esta providencia, deberan allegar el expediente administrativo que contenga
los antecedentes administrativos de los actos acusados y la totalidad de
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso
de conformidad con el numeral 4 del art. 175 de la Ley 1437 de 2011,
recordandoles que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad
con el inciso final del paragrafo 1° de la norma antes referida, razon por la
cual se reitera cumplir con dicho deber al presentar el escrito de contestacion
de la demanda.

5. Laparte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del
P.. paralo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del
art. 612 del C.G.P.).
FISCALIA GENERAL DE | SIETE MIL QUINIENTOS

LA NACION ($7.500)
DIRECCION SIETE MIL QUINIENTOS
EJECUTIVA DE ($5.200)

ADMINISTRACION
JUDICIAL DE TUNJA
Total DOCE MIL
SETECIENTOS
($12.700)

Sumas gue se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificaciéon ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio
postal a efectos de notificar al demandado y a la Agencia Nacional de defensa
juridica de! Estado de conformidad con el Inc. 6 de! art. 612 de! C.G.P. Los
dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503021108-7 convenio 13224
del Banco Agrario y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro
de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar
el tramite quedare algun excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se
hara la correspondiente devolucién sin necesidad de auto que asi lo ordene.

6. Una vez cumplido lo anterior, se enviarad el mensaje de datos y &l envio
postal de que habla el art. 199 de! C.P.A.C.A y vencidos los 25 dias de que
habla el art. 612 del C. G. del P., coérrase traslado de la demanda por e!
término legal de treinta (30) dias de conformidad con o previsto por el art.
172 del C.P.A.C.A. teniendo presente que al contestar la demanda deben
hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada
uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica
de la defensa, tal como lo sefialan los numerales 2° y 6° del art. 175 de la
Ley 1437 de 2011, junto con los demas requisitos sefialados por dicha
norma.
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7. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante
para que informe acerca de [a publicaciéon de estado en |la pagina web.

Recondcese personeria al Abogado GERMAN ALONSO GONZALEZ URIBE,
portadora de la T.P. N° 138.501 del C. S. de la J., para actuar como apoderado
judicial de LA EMPRESA CIGUCON S.A.S., en los términos y para los efectos del
poder conferido (fls. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ChonoPysdad L
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELETRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. i § de

hoy-

sovooin
’-’“‘rj‘ iendo las 8:00 A.M.

El Secretarig,
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Tunja, ., 703,

ACCION: LESIVIDAD

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE CHIQUINQUIRA
DEMANDADO: ALBORAUTOS S.A.S.
RADICACION: 150013333009201800090 00

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE |la demanda de LESIVIDAD presentada
mediante apoderado constituido para tal efecto, por el MUNICIPIO DE
CHIQUINQUIRA contra ALBORAUTOS S.A.S.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2. De conformidad con lo previsto por el art. 199 del C.P.A.C.A., notifiquese el
contenido de esta providencia a la empresa demandada, al correo
electronico de notificaciones judiciales sefialado en el certificado de
existencia y representacion legal visto a folio 33.

3. Notifiquese por estado al MUNICIPIO DE CHIQUINQUIRA, de conformidad
con lo previsto por el art. 171 del C.P.A.C.A, enviando mensaje de datos a
quienes hayan suministrado su direccion electronica en los términos del art.
201 de la Ley 1437 de 2011.

4. Notifiquese personalmente a la Delegada del Ministeric Publico ante éste
Despacho de conformidad con lo previsto por el art. 199 del C.P.A.C A,

5. Una vez cumplido lo anterior, cérrase traslado de la demanda por el término
legal de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del
C.P.A.C.A. teniendo presente que al contestar la demanda deben hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer las fundamentacién factica y juridica de la
defensa, tal como lo sefiala los numerales 2° y 6° del art. 175 de la Ley 1437
de 2011, junto con los demas requisitos sefialados por dicha norma.

6. Recondcese personeria a la abogada ADRIANA CAROLINA GARCIA
VILLAMARIN, portadora de la T.P. N° 277933 del C. S. de la J., para actuar
como apoderada judicial del MUNICIPIO DE CHIQUINQUIRA en los
términos y para los efectos del poder conferido (fls. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

0 ododie

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA
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Expediente: 2015-0090

ACCION: LESIVIDAD

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE CHIQUINQUIRA
DEMANDADO: ALBORAUTOS S.A.S.
RADICACION: 150013333009201800090 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a dar tramite a
la solicitud de suspension provisional de los efectos de los actos administrativos
demandados dentro del presente proceso, presentada por el apoderado de la parte
demandante, para lo cual se dispone:

1.- De conformidad con el inciso 2° del articulo 233 de la Ley 1437 de 2011, coOrrase
trastado por el termino de cinco (5) dias, de la solicitud de medida cautelar vista a
folios 17 a 19 del expediente, consistente en la suspensién provisional de los efectos
del acto administrativo No. 16-192 del 21 de diciembre de 2016, mediante el cual se
otorgd licencia de construcciéon en la modalidad de obra nueva para el predio
denominado “San Felipe”, a efectos de que se pronuncie sobre la misma.

2.- Las ordenes impartidas en el presente auto, seran notificadas simultaneamente
con el auto admisorio de la demanda, tal como lo dispone el inciso 3° del articuio
233 de la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE
O Ovuj&ulﬂéﬂ ,
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADQO 9°* ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. j 6 de
hoy

Ty 1[] ‘
1% ol cw i

Pz iendo las 8:00 AM.
El secretario, ﬁ

[
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Expedienie: 2016-0113

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: RICARDO FARFAN RUIZ

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES - U.G.P.P.

RADICACION: 15001333301320160011300

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 366 del C. G. del P.,
aplicable al presente asunto por remisién expresa del art. 306 del C.P.A.CA,
apruébese la liquidacion de costas vista a folio 180 del expediente.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicacién del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oL

CLAR PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADOQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. A 6 de
hay

1 : siendo las 8:00 A.M.

El secretario,

31
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Expediente: 2018-0029

Tunja,l . et 2018

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE BOYACA

DEMANDADOS: OSCAR EDUARDO RIANO ALONSO, ARTUROC
ALFONSO ORTEGON CORREDOR Y CARLOS ARTURO
MENDIETA RODRIGUEZ

RADICACION: 15001333301420180002900

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a
pronunciarse respecto de la reforma de la demanda vista a folios 138 a 148 del
expediente:

De conformidad con lo previsto por el art. 173 del C.P.A.C.A., ADMITESE la
reforma de la demanda que, en ejercicio del medio de control de REPETICION y
mediante apoderado constituido al efecto, instaur6 el DEPARTAMENTO DE
BOYACA contra los sefiores OSCAR EDUARDO RIANO ALONSO, ARTURO
ALFONSO ORTEGON CORREDOR y CARLOS ARTURO MENDIETA
RODRIGUEZ.

En consecuencia, se dispone:

1. Por secretaria, notifiquese la demanda en los terminos sefialados en el
auto de fecha 23 de abril de 2018 visto a folio 135, junto con la reforma
vista a folios 138 a 148 del expediente.

2. Requerir a la apoderada de la entidad demandante, para que allegue las
copias de la reforma de la demanda para surtir las respectivas
notificaciones personales a los demandados, como quiera que estas no
fueron aportadas.

Recondcese personeria a la abogada JENNY MARLENI BOLANOS CARDOSO,
portadora de la T.P. N° 122.178 del C. S. de la J., para actuar como apoderada
judicial del DEPARTAMENTO DE BOYACA, en los términos y para los efectos del
poder conferido (fl. 139).

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicacion de estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUM SE. :
cuopudohl

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELETRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 26 , de
hoy

i LY 20

ﬁ!ﬁo las 8:00 A.M.

El secretario,
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Expediente: 2017-0082

Tunja,

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: LINDON FAUSTO LOPEZ VARGAS
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES —- UGPP

RADICACION: 15001333301520170008200

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la Ley 1437 de 2011, se fija
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, el
dia seis (6) de junio de 2018 a partir de las 3;:30 p.m., en la sala de audiencias B1 -
10 ubicada en el segundo piso del edificio de los Juzgados Administrativos de
Tunja. Por secretaria requiérase a la entidad demandada para que allegue antes
de la Audiencia Inicial o en la misma, el acta del Comité de Conciliacién o
documento que acredite !la posicién institucional de la entidad demandada
respecto del tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del
Decreto 1069 de 2015".

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo
180 de la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad de! estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
Q! (MJD@MO&Q .
CLARA PIEDAD' RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITOQ

DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO
El auto anterior se notificd por Estac_!o Electrénice No. j 6

PR 1oy O
de hoy T e o ng . siendo las 8:0am

El secretario,

- — Y ——————

" Art. 2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacién ejercera las siguientes funciones: 5. Determinar,
en cada caso, la procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefialar la posicion institucional que fije los
parametros dentro de los cuales el representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de
conciliacion.

3
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