REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENC ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 20170210

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BERNARDO HERNANDEZ BENITEZ

DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 150013333003201700210 00

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada mediante apoderada
constituida para tal efecto, por BERNARDO HERNANDEZ BENITEZ contra la
NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACION —
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO vy por estado a la parte demandante, de
conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del
C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada,
se le indicara expresamente que de conformidad con los articulos 9 numeral
15" y 61, numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, deberan Acusar recibo del
envio del mensaje de datos contentivo de la notificacion personal (art. 199
CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal c. del Acuerdo.
PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE
DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente
manera: (...} c. Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la
autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de la
autoridad judicial, dentro de los tres (3) dfas calendario siguiente a su
remision”. Para lo antes expuesto deberan habilitar su correo electronico con
el fin de que el acuso de recibo se genere automaticamente o realizarlo en
forma individual. En caso de que la direccion de correo electrénico
expresada en la demanda no sea la correspondiente a las entidades
demandadas, oficiese previamente a la entidad demandada a efectos de
que informen la direccion de correo electrénico en la cual reciben
notificaciones judiciales de conformidad con el art. 197 de la Ley 1437 de
2011.

3. Notifiquese personalmente a la Delegada del Ministerio Pablico ante éste
despacho de conformidad con lo previsto por el art. 199 del C.P.A.C.A.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.C A.
las entidades demandadas durante el término de que trata el numeral 6° de

" ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: {...) 15. Entrabar la notificacion de
los actos y providencias que requieran esa formalidad.

? ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTCRIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autaridades deberdn:

{..)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado.
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esta providencia, deberan allegar el expediente administrativo que contenga
los antecedentes administrativos de los actos acusados y la totalidad de
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso
de conformidad con el numeral 4 del art. 175 de la Ley 1437 de 2011,
recordandoles que el incumplimiento a dicho deber, constituye faita
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad
con el inciso final del paragrafo 1° de la norma antes referida, razén por la
cual se reitera cumplir con dicho deber al presentar el escrito de contestacién
de [a demanda.

5. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacién y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del
P., paralo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del
art. 612 del C.G.P.).

NACION - FISCALIA | SIETE MiL QUINIENTOS

GENERAL DE LA | ($7.500)

NACION

Total SIETE MIL QUINIENTOS
($7.500)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio
postal a efectos de notificar al demandado y a ia Agencia Nacional de defensa
juridica del Estado de conformidad con el Inc. 6 del art. 612 del C.G.P. Los
dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503021108-7 convenio 13224
del Banco Agrario y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro
de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar
el tramite quedare algun excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se
hara la correspondiente devolucién sin necesidad de auto que asi io ordene.

6. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y él envio
postal de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A y vencidos los 25 dias de que
habla el art. 612 del C. G. del P., coérrase traslado de |a demanda por ei
termino legal de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art.
172 del C.P.A.C.A. teniendo presente que al contestar la demanda deben
hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada
uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica
de la defensa, tal como lo senalan los numerales 2° y 6° del art. 175 de la
Ley 1437 de 2011, junto con los demas requisitos sefialados por dicha
norma.

7. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electréonico al apoderado de la parte demandante
para gue informe acerca de la publicacién de estado en la pagina web.

8. Reconécese personeria al abogado FRENZEL JOSE CRUZ MORA,
portadora de la T.P. N° 211.916 del C. S. de la J., y al abogado EDWIN
OSWALDO GONZALEZ ROMERO, portador de la tarjeta profesional N°
219.942, para actuar como apoderados judiciales del sefior BERNARDO
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HERNANDEZ BENITEZ en los términos y para los efectos del poder
conferido (fls. 1y 2).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@] 9&@&3@%’2 ,
CLARA|PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELETRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. _;C._i de I

hoy
”~ FREN f ﬂ
x0T 218 éndo las 8:00 A.M.

El Secretario,
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ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA DEL ROSARIO RONCANCIO BAUTISTA
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA
RADICACION: 150013333004201700177-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse
respecto del llamamiento en calidad de litisconsorte necesario formulado por el
apoderado de la DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
TUNJA, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Advierte el despacho que durante el término de traslado de la demanda, el
apoderado de la DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
TUNJA, formulé llamamiento como litisconsorte necesario para que se vinculara a
las siguientes personas juridicas:

- NACION — PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, NACION — MINISTERIO DE
HACIENDA y NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
FUNCION PUBLICA, por considerar que se requiere que los litisconsortes
necesarios, coadyuven la defensa, pues la prosperidad de las pretensiones
necesariamente implicaria la inaplicacién de multiples decretos expedidos
por el Gobierno Nacional.

Ahora bien, el articulo 61 del C. G. del P., aplicable en materia contencioso
administrativa por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A, prevée:

“Articulo  61.  Litisconsorcio necesario e integracién  del
contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o
dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenard notificar y dar fraslado de esta a quienes falten para
integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia
dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el trasfado al admitirse la demanda, el juez
dispondra la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de
parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera
a los citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se
suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el
juez resolvera sobre ellas y si las decreta fijard audiencia para practicarfas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a
los demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en
litigio solo tendréan eficacia si emanan de todos.

1
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Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podra pedirse su vinculacion acompanfando la prueba de dicho
litisconsorcio.”

Refiriéndose a este aspecto la doctrina ha sefialado “existen multiples casos en los
que varias personas deben obligatoriamente comparecer dentro de un proceso, ora
en calidad de demandantes, bien como demandados, por ser requisito hecesario
para proferir sentencia, dada la unidad inescindible con la relacién de derecho
sustancial en debate gue impone una decision de idéntico alcance respecto de
todos los integrantes; de no conformarse la parte con la totalidad de esas
personas, es posible declarar la nulidad de la actuacién a partir de la sentencia de
primera instancia inclusive [...]"

Observa el despacho que las entidades que se pretenden vincular como
litisconsortes necesarios, no gozan de tal calidad, pues se evidencia gue no
comparten con la demandante una relacién de derecho sustancial inescindible. Es
decir, en el sub examine es posible decidir de mérito el asunto sometido a escrutinio
judicial, sin la comparecencia de la Nacién - Presidencia de la Republica, Ministerio
de Hacienda y el Departamento Administrativo de la Funcion Publica.

Aunado a lo anterior, es necesario indicar que la decision que llegase a proferir el
juzgado, es decir, la decisién a favor o en contra de la demandante, no debe tener
igual alcance respecto de las entidades que se pretenden vincular como
litisconsortes necesarios y, de igual manera, el hecho gue se profiera una decision
de fondo dentro del sub lite sin la comparecencia de dichas entidades no acarrea
nulidad alguna, por Io que materialmente no se esta en presencia de un
litisconsorcio necesario.

Con fundamento en los razonamientos expuestos y al abrigo de la esencia de la
institucion del litisconsorcio necesario, se impone al despacho negar la solicitud
formulada por el apoderado de la parte demandada.

No obstante lo anterior, advierte el despacho que en la mentada solicitud se indica
igualmente, que “se requiere que los litisconsortes necesarios, coadyuven LA
DEFENSA, PUES LA _PROSPERIDAD DE LAS PRETENSIONES
NECESARIAMENTE IMPLICARIA LA INAPLICACION DE LOS DECRETOS [...T".
Es decir, el despacho logra desentrafiar de la solicitud -ya habiendo establecido que
no prospera un litisconsorcio necesario- que se persigue que las entidades gque se
pretenden vincular al proceso “coadyuven su defensa”, lo que a juicio del despacho
deviene en una solicitud de coadyuvancia.

Ahora bien, en tratandose de la institucion juridica de la Coadyuvancia, el
C.P.A.C.A., en su articulo 224, dispone:

“Articulo  224. Coadyuvancia, litisconsorte facultativo e intervencion ad
excludendum en los procesos que se tramitan con Ocasion de pretensiones de
nulidad y restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacién directa.
Desde la admisién de la demanda y hasta antes de que se profiera el auto que
fia fecha para la realizacion de la audiencia inicial, en los procesos con ocasion
de pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho, contractuales y de

' Lopez Blanco, Hernén Fabio. Codigo General del Proceso. Parie General. DUPRE. 2017. Pag. 353.
2
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reparacion directa, cualquier persona que tenga interés directo, podra pedir
gue se la tenga como _coadyuvancia o impugnadora, litisconsorte 0 como
interviniente ad excludendum.

El coadyuvante podra efectuar los actos procesales permitidos a la parte que
ayuda, en cuantc no estén en oposicion con los de esta y no impliquen
disposicion del derecho en litigio.

En los litisconsorcios facuftativos y en las intervenciones ad excludendum es
requisito que no hublere operado la caducidad. Igualmente, se requiere que la
formulacion de las pretensiones en demanda independiente hubiera dado lugar
a la acumulacion de procesos.

De la demanda del litisconsorte facultativo y el interviniente ad excludendum,
se dard traslado al demandado por el término establecido en el articulo 172 de
este Codigo”.

En este punto, advierte el despacho que la coadyuvancia debe ser solicitada dentro
del proceso por “cualquier persona que tenga interés directo”, lo que quiere significar
que la coadyuvancia nace de una acto volitivo unilateral de quien pretende intervenir
motu proprio en un proceso, mas no de un llamado que hace una parte procesal
para que lo coadyuven.

Sobre este preciso particular se ha sefalado que “la intervencion en las acciones
de responsabilidad (art. 224) debera solicitarse por la persona que tenga interés
directo, desde la admision de la demanda y hasta antes de que se profiera auto
que fija fecha para la realizacion de la audiencia inicial, y siempre y cuando las
acciones iniciadas no estén caducadas™. (Negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que es el apoderado de la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial — Seccional Tunja, quien solicita la coadyuvancia y no las
entidades que se pretende vincular, se debe negar igualmente la solicitud de
coadyuvancia presentada por el apcderado de la entidad demandada.

En consecuencia se,
RESUELVE

PRIMERO.- Negar la solicitud formulada por el apoderado de la Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial del Tunja, con el escrito de contestacion de la
demanda de 5 de marzo de 2018, por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011,

por secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que
informen de la publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

2 Betancur Jaramillo, Carlos. Derecho Procesal Administrativo. Sefial Editortal. 2014, Pdg. 491.
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Q .WWJQ
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC DE
TUNJA

NOTIFICACION PCR ESTADO ELECTRONICO

rsepogj' o.por Estado No. 25 , de hoy
SUN UG

El auto anterio

siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,




REFPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expedienie: 2016-00066

Tunja, 9 1 200t

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DORA ELIZABETH VARGAS BERNAL y Otros
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL -
RADICACION: 150013333005201600066 00

En virtud del informe secretarial que antecede y atendiendo a situaciones administrativas
del Despacho, se dispone modificar la hora de la audiencia de pruebas previamente
programada, asi:

PRIMERO.- Fijese como fecha y hora el dia veintiocho (28) de junio de dos mil
dieciocho (2018), a las once y media de la mafiana (11:30 a.m.), a fin de llevar a cabo
la Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, en la Sala
de Audiencias B1-10 ubicada en el piso 5° del Edificio de los Juzgados Administrativos
de Tunja. Para el efecto citese a las partes y las Ministerio Plblico para el desarrollo de
la referida audiencia.

SEGUNDO-. En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante y al apoderado de la
parte demandada que informe de la publicidad del estado en la pagina Web de la Rama
Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o)

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELEGTRONICO

! El auto anterior se. notifico por Estado No. 2 5 de hoy
E R
’? ,f ‘_,'L,"“ PR

kA

siendgAas 8:00 AM.

El Secretario,
QOSCAR ORLANDO BALLO OLMOS
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ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RAFAEL ANTONIO CORREDOR SALAMANCA
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA
RADICACION: 150013333006201700041-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse
respecto del llamamiento en calidad de litisconsorte necesario formulado por el
apoderado de la DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
TUNJA, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Advierte el despacho que durante el término de traslado de la demanda, el
apoderado de la DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
TUNJA, formuld llamamiento como litisconsorte necesario para que se vinculara a
las siguientes personas juridicas:

- NACION — PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, NACION — MINISTERIO DE
HACIENDA y NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
FUNCION PUBLICA, por considerar que se requiere que los litisconsortes
necesarios, coadyuven la defensa, pues la prosperidad de las pretensiones
necesariamente implicaria la inaplicacién de miitiples decretos expedidos
por el Gobierno Nacional.

Ahora bien, el articulo 61 del C. G. del P, aplicable en materia contencioso
administrativa por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A, prevé:

“Articulo  61.  Litisconsorcio  necesario e integracién del
contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya_de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o
dirigirse contra fodas; si no se hiciere asi, el juez, en ef auto que admile la
demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para
integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia
dispuestos para ef demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, ef juez
dispondré fa citacion de las mencionadas personas, de oficio o a pelicién de
parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera
a los citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se
suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el
juez resolvera sobre ellas y si las decreta fijara audiencia para practicarias.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a
los deméas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en
litigio solo tendran eficacia si emanan de todos.

1
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Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure enla
demanda, podra pedirse su vinculacion acompafiando la prueba de dicho
litisconsorcio.”

Refiriéndose a este aspecto la doctrina ha sefialado “existen multiples casos en los
que varias personas deben obligatoriamente comparecer dentro de un proceso, ora
en calidad de demandantes, bien como demandados, por ser requisito necesario
para proferir sentencia, dada la unidad inescindible con la relacién de derecho
sustancial en debate que impone una decisién de idéntico alcance respecto de
todos los integrantes; de no conformarse la parte con la totalidad de esas
personas, es posible declarar la nulidad de la actuacién a partir de la sentencia de
primera instancia inclusive [...]"

Observa el despacho que las entidades que se pretenden vincular como
litisconsortes necesarios, no gozan de tal calidad, pues se evidencia que no
comparten con la demandante una relacién de derecho sustancial inescindibie. Es
decir, en el sub examine es posible decidir de mérito el asunto sometido a escrutinio
judicial, sin la comparecencia de ia Nacién - Presidencia de la Republica, Ministerio
de Hacienda y el Departamento Administrativo de ia Funcion Publica.

Aunado a lo anterior, es necesario indicar que la decisién que liegase a proferir el
juzgado, es decir, la decisién a favor o en contra de la demandante, no debe tener
igual alcance respecto de las entidades que se pretenden vincular como
litisconsortes necesarios y, de igual manera, el hecho que se profiera una decision
de fondo dentro del sub lite sin Ia comparecencia de dichas entidades no acarrea
nulidad alguna, por lo gue materialmente no se estd en presencia de un
litisconsorcio necesario.

Con fundamento en ios razonamientos expuestos y al abrigo de la esencia de la
institucion del litisconsorcio necesario, se impone al despacho negar la solicitud
formulada por el apoderado de la parte demandada.

No obstante lo anterior, advierte el despacho que en la mentada solicitud se indica
iguaimente, que “se requiere gue los litisconsortes necesarios, coadyuven LA
DEFENSA, PUES LA PROSPERIDAD DE LAS PRETENSIONES
NECESARIAMENTE IMPLICARIA LA INAPLICACION DE LLOS DECRETOS [...]".
Es decir, el despacho logra desentrafar de la sclicitud -ya habiendo establecido que
no prospera un litisconsorcio necesario- que se persigue que las entidades que se
pretenden vincular al proceso “coadyuven su defensa”, lo que a juicio del despacho
deviene en una solicitud de coadyuvancia.

Ahora bien, en tratandose de la institucion juridica de la Coadyuvancia, el
C.P.A.C.A., en su articulo 224, dispone:

“Artictlo  224. Coadyuvancia, litisconsorte facultativo e intervencion ad
excludendum en los procesos que se tramitan con ocasion de pretensiones de
nulidad y restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacion directa.
Desde la admision de la demanda y hasta antes de que se profiera el auto que
fija fecha para la realizacion de la audiencia inicial, en los procesos con ocasion
de pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho, contractuales y de

! Lopez Blanco, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso. Parie General. DUPRE. 2017. Pdg. 355.
2
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reparacion directa, cualquier persona que tenga interés directo, podra pedir
que se la tenga como coadyuvancia o impugnadora, litisconsorte o como
interviniente ad excludendum.

El coadyuvante podra efectuar los actos procesales permitidos a la parte que
ayuda, en cuantc no estén en oposicion con los de esta y no impliquen
disposicion del derecho en litigio.

En los litisconsorcios facultativos y en las intervenciones ad excludendum es
requisito que no hubiere operado la caducidad. Igualmente, se requiere que la
formulacion de las pretensiones en demanda independiente hubiera dado lugar
a la acumulacion de procesos.

De la demanda del litisconsorte facultativo v el inferviniente ad excludendum,
se dara trasfado al demandado por el término establecido en el articulo 172 de
este Codigo”.

En este punto, advierte el despacho que la coadyuvancia debe ser solicitada dentro
del proceso por “cualquier persona que tenga interés directo”, lo que quiere significar
que la coadyuvancia nace de una acto volitivo unilateral de quien pretende intervenir
motu proprio en un proceso, mas no de un llamado que hace una parte procesal
para que lo coadyuven.

Sobre este preciso particular se ha sefialado que “la intervencidon en las acciones
de responsabilidad (art. 224) debera solicitarse por la persona que tenga interés
directo, desde la admisién de la demanda y hasta antes de que se profiera auto
que fija fecha para la realizacién de la audiencia inicial, y siempre y cuando las
acciones iniciadas no estén caducadas™. (Negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que es el apoderado de la Direccion Ejecutiva de
Administracidn Judicial — Seccional Tunja, quien solicita la coadyuvancia y no las
entidades que se pretende vincular, se debe negar iguaimente la solicitud de
coadyuvancia presentada por el apoderado de la entidad demandada.

En consecuencia se,
RESUELVE

PRIMERO.- Negar la solicitud formulada por el apoderado de la Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial del Tunja, con el escrito de contestacion de |a
demanda de 3 de noviembre de 2017, por ias razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO.- De conformidad con fo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011,

por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que
informen de |a publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

2 Betancur Jaramillo, Carlos, Derecho Procesal Administrative. Sefial Editorial. 2014, Pdg. 491,
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CLARA PIED£ ODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificéd por Estado No. 35 . de hoy

L S T .
vy VR U do las 8:00 A.M.

El Secretario,
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ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA ROMELIA ROMERO GOMEZ
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA
RADICACION: 150013333006201700084-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse
respecto del llamamiento en calidad de litisconsorte necesario formulado por el
apoderado de la DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
TUNJA, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Advierte el despacho que durante el término de traslado de la demanda, el
apoderado de la DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
TUNJA, formuld llamamiento como litisconsorte necesario para que se vinculara a
las siguientes personas juridicas:

- NACION — PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, NACION ~ MINISTERIO DE
HACIENDA y NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
FUNCION PUBLICA, por considerar que se requiere que los litisconsortes
necesarios, coadyuven la defensa, pues la prosperidad de las pretensiones
necesariamente implicaria la inaplicacién de muiltiples decretos expedidos
por el Gobierno Nacional.

Ahora bien, el articulo 81 del C. G. del P., aplicable en materia contencioso
administrativa por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A, prevé:

“Articulo  61. Litisconsorcio necesario e integracion del
contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formufarse por todas o
dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenara notificar y dar fraslado de esta a quienes falten para
integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia
dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el fraslado al admitirse la demanda, ef juez
dispondra fa citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de
parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera
a los citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se
suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el
juez resolvera sobre ellas y si las decreta fijara audiencia para practicarfas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a
fos demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en
litigio solo tendran eficacia si emanan de todos.

1
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Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podra pedirse su vinculacion acompafando la prueba de dicho
litisconsorcio.”

Refiriéndose a este aspecto la doctrina ha sefialado "existen multiples casos en los
que varias personas deben obligatoriamente comparecer dentro de un proceso, ora
en calidad de demandantes, bien como demandados, por ser requisitc necesario
para proferir sentencia, dada la unidad inescindible con la relacién de derecho
sustancial en debate que impone una decision de idéntico alcance respecto de
todos los integrantes; de no conformarse la parte con la totalidad de esas
personas, es posible declarar la nulidad de ia actuacion a partir de la sentencia de
primera instancia inclusive [...J"

Observa el despacho que las entidades que se pretenden vincular como
litisconsortes necesarios, no gozan de tal calidad, pues se evidencia que no
comparten con la demandante una relacién de derecho sustancial inescindible. Es
decir, en el sub examine es posible decidir de mérito el asunto sometido a escrutinio
judicial, sin la comparecencia de la Nacién - Presidencia de la Republica, Ministerio
de Hacienda y el Departamento Administrativo de la Funcion Publica.

Aunado a lo anterior, es necesario indicar que [a decision que llegase a proferir el
juzgado, es decir, la decision a favor o en contra de la demandante, no debe tener
igual alcance respecto de las entidades que se pretenden vincular como
itisconsortes necesarios y, de igual manera, el hecho que se profiera una decision
de fondo dentro del sub lite sin la comparecencia de dichas entidades no acarrea
nulidad alguna, por io que materiaimente no se estd en presencia de un
litisconsorcio necesario.

Con fundamento en los razonamientos expuestos y al abrigo de la esencia de la
institucién del litisconsorcio necesario, se impone al despacho negar la solicitud
formulada por el apoderado de ia parte demandada.

No obstante lo anterior, advierte el despacho que en la mentada solicitud se indica
igualmente, que “se requiere que los litisconsortes necesarios, coadyuven LA
DEFENSA, PUES LA PROSPERIDAD DE LAS PRETENSIONES
NECESARIAMENTE IMPLICARIA LA INAPLICACION DE LOS DECRETOS[...]".
Es decir, el despacho logra desentrafar de la solicitud -ya habiendo establecido que
no prospera un litisconsorcio necesario- que se persigue que ias entidades que se
pretenden vincular al proceso “coadyuven su defensa”, lo que a juicio del despacho
deviene en una solicitud de coadyuvancia.

Ahora bien, en tratandose de la institucién juridica de la Coadyuvancia, el
C.P.A.C.A., en su articuio 224, dispone:

“Articulo 224. Coadyuvancia, litisconsorte facultativo e intervencion ad
excludendum en Jos procesos que se tramitan con ocasion de pretensiones de
nulidad y restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacion directa.
Desde la admision de la demanda y hasta antes de que seé profiera ef auto que

fila fecha para la realizacion de la audiencia inicial, en los procesos con ocasion
de pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho, contractuales y de

! Lopez Blanco, Hernén Fabio. Codigo General del Proceso. Parte General. DUPRE, 2017, Pag. 353.
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reparacion directa, cualquier persona que tenga interés directo, podra pedir
qgue se la tenga como _coadyuvancia o impugnadora, litisconsorte o como
interviniente ad excludendum.

El coadyuvante podré efectuar los actos procesales permitidos a la parte que
ayuda, en cuanto no estén en oposicion con los de esta y no impliquen
disposicion del derecho en litigio.

En Jos litisconsorcios facultativas y en las intervenciones ad excludendum es
requisito que no hubiere operado la caducidad. Igualmente, se requiere que la
formulacion de las pretensiones en demanda independiente hubiera dado fugar
a la acumulacion de procesos.

De la demanda del litisconsorte faculfativo y el interviniente ad excludendum,
se dara trasiado al demandado por el término establecido en el articulo 172 de
este Caodigo”.

En este punto, advierte el despacho que la coadyuvancia debe ser solicitada dentro
del proceso por “cualquier persona que tenga interés directo”, lo que quiere significar
que la coadyuvancia nace de una acto volitivo unilaterai de quien pretende intervenir
motu proprio en un proceso, mas no de un llamado que hace una parte procesal
para que |lo coadyuven.

Sobre este preciso particular se ha sefialado que “la intervencion en las acciones
de responsabilidad (art. 224) debera solicitarse por la persona que tenga interés
directo, desde la admision de la demanda y hasta antes de que se profiera auto
que fija fecha para la realizacion de la audiencia inicial, y siempre y cuando las
acciones iniciadas no estén caducadas™. (Negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que es el apoderado de la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial — Secciona! Tunja, quien solicita la coadyuvancia y no las
entidades que se pretende vincular, se debe negar igualmente la solicitud de
coadyuvancia presentada por el apoderado de la entidad demandada.

En consecuencia se,

RESUELVE

PRIMERO.- Negar la solicitud formulada por el apoderado de la Direccidn Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial del Tunja, con el escrito de contestacion de la
demanda de 3 de noviembre de 2017, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO.- De conformidad con lo dispuestoen el art. 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que
tnformen de la publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

2 Betancur Jaramillo, Carlos. Derecho Procesal Administrativo. Senal Editoriat. 2014, Pag. 491

3




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 201 7-0084

Q nouoDudodne

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Elauto anterior se n‘otiﬁPé por Estade Ne¢. &5 de hoy

¢ - ] C iEndo las 8:00 A.M.

El Secretaric,
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Tunja, 21 2078,

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DEISY VIVIANA GOMEZ CAMARGO

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 15001333300720170008100

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse
respecto del llamamiento en calidad de litisconsorte necesario formulado por el apoderado
de la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
TUNJA, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 15 de diciembre de 2017, este Juzgado admitid la demanda de la
referencia (fl. 75). Con memorial radicado el 11 de mayo de 2018 (fls. 93-96), el
apoderado de la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE TUNJA, formulé ilamamiento como litisconsorte necesario para que se
vinculara a las siguientes personas juridicas:

- NACION —~ PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, NACION - MINISTERIO DE
HACIENDA y NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA, por considerar que se requiere que los litisconsortes necesarios
coadyuven la defensa, pues la prosperidad de las pretensiones necesariamente
implicaria la inaplicacion de muitiples decretos expedidos por el Gobiermno
Nacional.

Ahora bien, el articulo 61 del C. G. del P., aplicable en materia contencioso administrativa
por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A, prevé:

"Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del
contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos
respecto de jos cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin Ia
comparecerncia de Jas personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda deberé formufarse por todas o
dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenaré notificar y dar traslado de esta a quienes falten para
integrar ef contradictorio, en la forma y con ef término de comparecencia
dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez
dispondra la citacidn de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de
parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y
concedera a fos citados el mismo término para que comparezcan. £l proceso
se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el
juez resolvera sobre ellas y si las decreta fijara audiencia para practicarlas.

L.os recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a
los demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en
litigio solo tendran eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de Jos litisconsortes necesarios del demandante no figure en
la demanda, podra pedirse su vinculacion acompafiando la prueba de dicho
fitisconsorcio.” (Negrilla y subraya fuera de texto).
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Refiriéndose a este aspecto, la doctrina ha sefialado. “existen muitiples casos en los que
varias personas deben obligatoriamente comparecer dentro de un proceso, ora en calidad
de demandantes, bien como demandados, por ser requisito necesario para proferir
sentencia, dada la unidad inescindible con la relacion de derecho sustancial en debate
que impone una decision de idéntico alcance respecto de todos los integqrantes; de
no conformarse la parte con la totalidad de esas personas, es posible declarar la nulidad
de la actuacién a partir de la sentencia de primera instancia inclusive [.. J'®

Observa el despacho que las entidades que se pretenden vincular como litisconsortes
necesarios, no gozan de tal calidad, pues se evidencia que no comparten con la parte
demandante una relacién de derecho sustancial inescindible. Es decir, en el sub examine
es posible decidir de mérito el asunto sometide a escrutinio judicial sin la comparecencia
de la Nacién - Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda y el Departamento
Administrativo de la Funcion Publica.

Aunado a lo anterior, es necesario indicar que la decisidbn que liegase a proferir el
juzgado, es decir, 1a decisidn a favor o en contra de |a parte demandante, no debe tener
igual aicance respecto de las entidades que se pretenden vincular como litisconsortes
necesarios y, de igual manera, el hecho que se profiera una decision de fondo dentro del
sub lite sin la comparecencia de dichas entidades no acarrea nulidad alguna, por lo gue
materialmente no se esta en presencia de un litisconsorcio necesario.

Con fundamento en los razonamientos expuestos y al abrigo de la esencia de la
institucion del litisconsorcio necesario, se impone al despacho negar la solicitud formulada
por el apoderado de la entidad demandada.

No obstante lo anterior, advierte el despacho que en la mentada solicitud se indica
igualmente que, “se requiere que los litisconsortes necesarios, coadyuven LA
DEFENSA, PUES LA PROSPERIDAD DE LAS PRETENSIONES NECESARIAMENTE
IMPLICARIA LA INAPLICACION DE LOS DECRETOS [...J". Es decir, el despacho logra
desentrafiar de la solicitud -ya habiendo establecido que no prospera un litisconsorcio
necesario- que se persigue que ias entidades que se pretenden vincular al proceso
“coadyuven su defensa”, lo que a juicio del despacho deviene en una solicitud de
coadyuvancia.

Ahora bien, en tratandose de |a institucién juridica de la Coadyuvancia, el CP.A.C A, en
su articulo 224, dispone:;

“Articulo 224. Coadyuvancia, litisconsorte facultativo e intervencion ad
excludendum en los procesos que se tramitan con ocasion de pretensiones
de nulidad y restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacion
directa. Desde la admision de la demanda y hasta antes de que se profiera el
auto que fija fecha para la realizacion de la audiencia inicial, en los procesos
con ocasion de pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho,
contractuales y de reparacion directa, cualquier persona que tenga interés
directo, podra pedir que se la tenga como coadyuvancia o impugnadora,
litisconsorte o como interviniente ad excludendum.

El coadyuvante podra efectuar los actos procesales permitidos a fa parte que
ayuda, en cuanto no estén en oposicion con los de esta y no impliquen
disposicion del derecho en litigio.

En los litisconsorcios facultativos y en las intervenciones ad excludendum es
requisito que no hubiere operado la caducidad. Igualmente, se requiere que la
formulacion de las pretensiones en demanda independiente hubiera dado
lugar a la acumulacion de procesos.

* Lépez Blanco, Hernan Fabio. Cddigo General def Proceso. Parte General. DUPRE. 2017. P4g. 353,
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De ta demanda del litisconsorte facultativo y el interviniente ad excludendum,
se dara traslado al demandado por el término establecido en el articulo 172
de este Cdédigo”.

En este punto, advierte el despacho que la coadyuvancia debe ser solicitada dentro del
proceso por “cualquier persona que tenga interés directo”, 1o que quiere significar que la
coadyuvancia nace de una acto volitivo unilateral de quien pretende intervenir motu
proprio en un proceso, mas no de un llamado que hace una parte procesal para que Io
coadyuven.

Sobre lo anterior se ha sefialado que “a intervencion en fas acciones de responsabilidad
(art. 224) deberd solicitarse por la persona que tenga interés directo, desde la
admision de la demanda y hasta antes de que se profiera auto que fija fecha para la
realizacion de la audiencia inicial, y siempre y cuando las acciones iniciadas no estén
caducadas™. (Negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que es el apoderado de la Direccién Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Tunja, quien solicita la coadyuvancia, y no las
entidades que se pretende vincular, se debe negar igualmente la solicitud de
coadyuvancia presentada por el apoderado de la entidad demandada.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO.- Ne gar !a solicitud formulada por el apoderado de la Direccidn Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Tunja, radicada el 11 de mayo de 2018, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Ejecutoriada esta providencia, ingrese el expediente al despacho para
proveer [o que en derecho corresponda.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de la publicacién
del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Wdod

CLARA FIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICC

El auto anterior se notificd por Estado Na. 25 de

hoy

25 1 '

<7 JUN 2018, fendo las 8:00 AM.
El secretario, .

* Betancur Jaramillo, Garlos. Derecho Procesal Administrativo. Sefial Editorial. 2014, Pag. 491.
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Tunja, 2 % HH7

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JAVIER ARCENIO GARCIA MARTINEZ

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 15001333300720180004600

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada mediante apoderado constituido para
tal efecto por JAVIER ARCENIO GARCIA MARTINEZ contra la NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
TUNJA.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA [INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C. A

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACION — RAMA
JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE TUNJA, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y por
estado a la parte demandante, de conformidad con lo previsto por el numeral 1°
del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le envie a la
entidad demandada, se le indicard expresamente que de conformidad con los
articulos 9 numeral 15" y 61 numeral 3° de Ia Ley 1437 de 2011, debera acusar
recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la notificacion personai (art.
199 C.P.A.CA), so pena de que se aplique el art. 14, literal ¢) del Acuerdo
PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS.
Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siquiente manera: (..} c.
Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la auforidad judicial, no
han sido devueltos al sistema de informacién de la autoridad judicial, dentro de fos
tres (3} dias calendario siguiente a su remision”. Para lo antes expuesto deberd
habilitar su correo electrénico con el fin de que el acuso de recibo se genere
automaticamente o realizarlo en forma individual.

3. Notifiguese personalmente al Agente del Ministerio Publico delegado ante este
despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 det C. G. del P.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.CA. la
entidad demandada durante el término de que trata el numeral 6° de esta
providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado, y la totalidad de las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de conformidad
con el numeral 4° del art. 175 de la Ley 1437 de 2011, recordandole que el
incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso final del
paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual se reitera cumplir con
este deber al presentar el escrito de contestacién de la demanda.

' ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prehibido; (...} 15. Entrabar la notificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

? ARTICULO B1. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de dates dentro de una actuacién administrativa las autoridades deberan:

(..

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicacicnes entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de
radicade asignado.
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5. la parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos de
servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P., para lo cual debe
consignar |las siguientes sumas:

Parte/ltem

Envio Postal {Inc. 6 del art.
612 del C.G.P.).

NACION — RAMA JUDICIAL —

CINCO MIL DOSCIENTOS

DIRECCION EJECUTIVA | PESOS ($5.200)
SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

DE TUNJA

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago del servicio
postal a efectos de notificar a la entidad demandada de conformidad con el Inc. 6 del
art. 612 del C. G. del P. Los dineros deberan ser consignadoes en la cuenta 4-1503-0-
21108-7 del Banco Agrario - Convenio 13224 y acreditar su pago en |a secretaria de
este despacho dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. Si al finalizar el tramite quedare algun excedente de la suma antes fijada,
por secretaria se hara la correspondiente devolucion sin necesidad de auto que asi lo
ordene.

6. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal de
que habla el art. 199 del C.P.A.C.A, y vencidos los 25 dias de que habla el art.
612 del C. G. del P., corrase traslado de la demanda por el término legal de
treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.A.CA,,
teniendo presente que al contestar la demanda debe hacer wun
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de la
defensa, tal como lo sefialan los numerales 2° y 6% del art. 175 de la Ley 1437 de
2011, junto con los demas requisitos sefialados por dicha norma.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electréonico al apoderado de la parte demandante para
que informe acerca de la publicacion def estado en la pagina web de la Rama
Judicial.

Recondcese personeria al abogado MIGUEL ANGEL CAICEDO BAUTISTA,
portador de la T.P. N° 271.413 del C. S. de la J., para actuar como apoderado
judicial del sefior JAVIER ARCENIO GARCIA MARTINEZ en los términos y para
los efectos del poder conferido (fl. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

cueDiolodn
CLAQF\:fPIEDA RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADC 3° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELETRONICO

El auto anterior se notifico por Estada No. 25 de
hoy

22

Ei secretaric,

0N

siendo fas 8:00 A.M.
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Tunja,n % 4 20,
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTES: DIANA PAOLA BELTRAN GUAQUETA Y OTROS
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA
RADICACION: 15001333300820170011700

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse
respecto del llamamiento en calidad de litisconsorte necesario formulado por el apoderado
de la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
TUNJA, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 15 de diciembre de 2017, este Juzgade admitié la demanda de Ia
referencia (fls. 47-48). Con memorial radicado el 11 de mayo de 2018 (fls. 65-68), el
apoderado de la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE TUNJA, formul6 llamamiento como litisconsorte necesario para que se
vinculara a las siguientes personas juridicas:

- NACION — PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, NACION — MINISTERIO DE
HACIENDA y NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA, por considerar que se requiere que los litisconsortes necesarios
coadyuven la defensa, pues la prosperidad de las pretensiones necesariamente
implicaria la inaplicacion de multiples decretos expedidos por el Gobierno
Nacional.

Ahora bien, el articulo 61 del C. G. del P., aplicable en materia contencioso administrativa
por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A, prevé:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del
contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de
resolverse de manera uniforme vy no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, fa demanda debera formularse por todas o
dirfgirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenaré nofificar y dar traslado de esta a quienes falten para
integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia
dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el trasfado al admitirse la demanda, el juez
dispondré la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de
parte, mientras no Se haya dictado sentencia de primera instancia, y
concedera a los citados el mismo término para que comparezcan. El proceso
se suspendera durante dicho términa.

Si alguno de fos convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el
juez resolvera sobre elias y si las decreta fijaré audiencia para practicarfas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a
los dermnas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en
litigio sofo tendran eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en
la demanda, podra pedirse su vinculacion acompafiando la pruesba de dicho
litisconsorcio.” (Negrilla y subraya fuera de texto).
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Refiriéndose a este aspecto, la doctrina ha sefalado: “existen muitiples casos en los que
varias personas deben obligatoriamente comparecer dentro de un proceso, ora en calidad
de demandantes, bien como demandados, por ser requisito necesario para proferir
sentencia, dada la unidad inescindible con fa relacion de derecho sustancial en debate
que impone una decision de idéntico alcance respecto de todos los integrantes, de
no conformarse la parte con la totalidad de esas personas, es posible declarar la nulidad

de la actuacion a partir de la sentencia de primera instancia inclusive [.. ]

Observa el despacho que las entidades que se pretenden vincular como litisconsortes
necesarios, no gozan de tal calidad, pues se evidencia que no comparten con la parte
demandante una relacidon de derecho sustancial inescindible. Es decir, en el sub examine
es posible decidir de mérito el asunto sometido a escrutinio judicial sin la comparecencia
de la Nacion - Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda y el Departamento
Administrativo de la Funcién Publica.

Aunado a lo anterior, es necesario indicar que la decisién que llegase a proferir el
juzgado, es decir, la decision a favor o en contra de la parte demandante, no debe tener
igual alcance respecto de las entidades que se pretenden vincular como litisconsortes
necesarios y, de igual manera, el hecho que se profiera una decision de fondo dentro del
sub lite sin la comparecencia de dichas entidades no acarrea nulidad alguna, por o que
materialmente no se esta en presencia de un litisconsorcio necesario.

Con fundamento en los razonamientos expuestos y al abrigo de la esencia de Ia
institucién del litisconsorcio necesario, se impone al despacho negar la solicitud formulada
par el apoderado de la entidad demandada.

No obstante lo anterior, advierte el despacho que en la mentada solicitud se indica
igualmente que, “‘se requiere que los litisconsortes necesarios, coadyuven LA
DEFENSA, PUES LA PROSPERIDAD DE LAS PRETENSIONES NECESARIAMENTE
IMPLICARIA LA INAPLICACION DE LOS DECRETOS [...]. Es decir, el despacho logra
desentrafiar de la solicitud -ya habiendo establecido que no prospera un litisconsorcio
necesario- que se persigue que las entidades que se pretenden vincular al proceso
‘coadyuven su defensa”, 1o que a juicio del despacho deviene en una solicitud de
coadyuvancia.

Ahora bien, en tratandose de Ia institucion juridica de la Coadyuvancia, el C.P.A.C. A, en
su articulo 224, dispone:

“Articulo  224. Coadyuvancia, litisconsorte facuftativo e intervencion ad
excludendum en los procesos que se tramitan con ocasion de pretensiones
de nulidad y restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacion
directa. Desde la admision de la demanda y hasta antes de que se profiera ef
auto que fija fecha para la realizacion de la audiencia inicial, en los procesos
con ocasion de pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho,
contractuales y de reparacion directa, cualquier persona que tenga interés
directo, podra pedir que se la tenga como coadyuvancia o impugnadora,
litisconsorte o como interviniente ad excludendum.

El coadyuvante podra efectuar los actos procesales permitidos a fa parte que
ayuda, en cuanto no estén en oposicion con los de esta y no impliquen
disposicion del derecho en litigio.

En los litisconsorcios facultativos y en las intervenciones ad excludendum es
requisito que no hubiere operado la caducidad. Igualmente, se requiere que la
formulacion de las pretensiones en demanda independiente hubiera dado
lugar a fa acumulacion de procesos.

? Lépez Blanco, Hernan Fabio. Cédigo General def Proceso. Parte General. DUPRE. 2017, Pag. 353.
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De la demanda del litisconsorte facultativo y el interviniente ad excludendum,
se dara traslado al demandado por el término establecido en el articulo 172
de este Cddigo”,

En este punto, advierte el despacho que la coadyuvancia debe ser solicitada dentro del
proceso por “cualquier persona que tenga interés directo”, 1o que quiere significar que la
coadyuvancia nace de una acto volitivo unilateral de quien pretende intervenir motu
proprio en un proceso, mas no de un llamado que hace una parte procesal para que lo
coadyuven.

Sobre lo anterior se ha sefialado que “la intervencion en las acciones de responsabilidad
(art. 224) deberd solicitarse por la persona que tenga interés directo, desde la
admision de la demanda y hasta antes de que se profiera auto que fija fecha para la
realizacion de la audiencia inicial, y siempre y cuando las acciones iniciadas no estén
caducadas™. (Negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que es el apoderado de la Direccidn Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Tunja, quien solicita la coadyuvancia, y no las
entidades que se pretende vincular, se debe negar igualmente la solicitud de
coadyuvancia presentada por el apoderado de la entidad demandada.

En consecuencia, se

RESUELVE
PRIMERO.- Ne gar la solicitud formulada por el apoderado de la Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Tunja, radicada el 11 de mayo de 2018, por ias

razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Ejecutoriada esta providencia, ingrese el expediente al despacho para
proveer lo que en derecho corresponda.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria

enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de ia publicacion
del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SR
CLARA PIEDAD' RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA
i A ———————————
JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICQ

El auto anterior se notificd por Estado No. 25 , de
hoy

El secretario,

* Betancur Jaramille, Carlos. Derecho Procesal Administrativo. Sefal Editorial. 2014, Pag. 491,
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Tunja, 21 AE .0
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: JORGE PABLO BASTO URIBE
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICACION: 15001-3333-008-2018-00019-00

Por reunir los requisitos legales, ADMITASE la demanda que, en ejercicio del medio
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y mediante
apoderada constituida al efecto, instauré el ciudadano JORGE PABLO BASTO
URIBE contra la NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C A,

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y por estado a la parte
demandante, de conformidad con lo previsto en el numeral 1° del articulo 171 y
elarticulo 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le envie a la entidad
demandada, se le indicara expresamente que de conformidad con los articulos
9, numeral 15", y 61, numeral 32, de la Ley 1437 de 2011, debera acusar recibo
del envio del mensaje de datos contentivo de la notificacién personal (articulo
199 C.P.A.C.A)), so pena de que se aplique el articulo 14, literal c., del Acuerdo
PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS.
Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente manera: (..) c.
Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la autoridad judicial,
no han sido devueltos al sistema de informacién de la autoridad judicial, dentro
de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision”.

3. Notifiquese personalmente a la sefiora Agente del Ministerio Publico delegada
ante este Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.CA,,
modificado por el articulo 612 del C.G. P.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del articulo 175 del C.P.A.C A.
la entidad demandada durante el término de que tfrata el numeral 6° de ésta

TARTICULO 90, PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prehibido: (...) 15. Entrabar la notificacion de
'os actos y providencias que requieran esa formalidad.

? ARTICULQ 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTROMCOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacién administrativa las autoridades deberan:

(..

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y &l nimero de
radicado asignado.
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providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado, y la totalidad de las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con
el numeral 4° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, recordandole que el
incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso final del
paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual se reitera cumpiir
con este deber al presentar el escrito de contestacién de la demanda.

La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacién y los de servicio postal de que habla el articulo 612 del C. G. del
P., para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/item Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.).

NACION — RAMA JUDICIAL -{CINCO MIL DOSCIENTOS PESOS
DIRECCION EJECUTIVA DE | ($5.200) M/CTE
ADMINISTRACION JUDICIAL —
SECCIONAL TUNJA

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacidon ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio
postal a efectos de notificar a la NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL de conformidad con el inciso 6°
del articuio. 612 del C.G.P. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta
4-1503-0-21108-7 del Banco Agrario - Convenio 13224 y acreditar su pago en
la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
gjecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare algun excedente
de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la correspondiente devolucion
sin necesidad de auto que asi lo ordene.

Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal
de que habla el articulo 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los veinticinco (25) dias
de que habla el articulo 612 del C. G. del P., corrase traslado de la demanda,
por el término legal de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el
articulo 172 del C.P.A.C.A., teniendo presente que al contestar la demanda
deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones
y a cada uno de |los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica
y juridica de la defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del articulo 175
de la Ley 1437 de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho
articulo.

El Juzgado informa a las partes que los diez (10) dias de término para proponer
reforma de la demanda empezaran a correr una vez haya finalizado el término
de traslado para contestar la demanda, tal como lo establece el Consejo de
Estado: “La Subseccion B considera procedente replantear la postura que al respecto
habia eshozado en decision anterior y concluye que el entendimiento adecuado de la
norma debe ser la siquiente: La oportunidad para la reforma de la demanda se prolonga

2
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hasta el vencimiento de los 10 dias siguientes a fa finalizacion del término de traslado
de la demanda inicial y no solamente durante primeros 10 dias de ese térming’.
(Consejo de Estado. 23 de mayo de 2016, C.P. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ

(E). Rad: 11001-03-15-000-2016-01147-00{AC)).

Reconéceese personeria a la Abogada CARMEN ADELFA GAMEZ PARRA,
identificada con la C.C. N°. 23.474.182 y portadora de la T.P. N°. 58.281 del C.
S. de la J., para actuar como apoderada judiciat del ciudadano JORGE PABLO
BASTO URIBE, en los términos y para los efectos del poder conferido (FI. 1).

De conformidad con [o dispuesto en el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, notifiquese la presente providencia al correo electrénico suministrado por

la apoderada de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Wwolod L
CLARA\PIEDADIRODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICAGION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notilico por Estado No. aﬁ De hoy

22 JUN ymg /siendolasB:OOA.l'v'l.

El Secretario,
OSCAR ORALNDDJROBALLO OLMOS

Expediente: 2018-00019
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- * <yt ,'} 11 f
TunJa! fz (’,‘ }?‘ £_O‘B,

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: CRISTIAN DAVID PERILLA MOLINAY OTROS
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS
RADICACION: 150013333008201800051-00

Ingresa el expediente al Despacho, proveniente del Juzgado Octavo
Administrativo del Circuito Judicial de Tunja, habida cuenta que su titular se
declaré impedida para conocer del asunto mediante auto de 28 de febrero de 2018
(fls. 100 — 101) propuesto por la Juez Octavo Administrativo Oral del Circuitc de
Tunja.

Sustenté su determinacion en la causal prevista en el numeral 9 de articulo 141
del C.G.P., esto es, por enemistad grave o amistar intima entre el juez y alguna de
las partes, su representante o apoderado.

Asi, teniendo en cuenta que le asiste a la sefiora Jueza un interés indirecto en el
proceso, como quiera que manifestd sostener lazos de amistad intima con uno de
los demandantes, el sefior Julian Fernando Perilla Zamudio, y su apoderado,
Hernan José Aranda, SE ACEPTA el impedimento manifestado como medida para
mantener a salvo la credibilidad del sistema judicial.

Por Secretaria comuniquese esta decision a la Oficina de Servicios — reparto,
para que haga la compensacion del caso.

Por otra parte, al reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en
ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA y mediante apoderado
constituido al efecto, instauraron los ciudadanos OSCAR RODRIGO PERILLA
DIAZ, JULIAN FERNANDO PERILLA ZAMUDIO, OSCAR MAURICIO PERILLA
ZAMUDIO Y CRISTIAN DAVID PERILLA MOLINA contra el INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS - INVIAS.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo estabiecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a Instituto Nacional de
Vias - INVIAS, a través de su representante legal, o quien haga sus veces y por
estado a los actores de conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art.
171 y art. 199 del C.P.A.CA. En el mensaje de texto que se le envie a la
entidad demandada, se le indicard expresamente que de conformidad con los
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articulos 9 numeral 15" y 61, numeral 3% de la Ley 1437 de 2011, deberan
acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la notificacion
personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal ¢. del
Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE
DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente manera:
(...} c. Cuando los actos de comunicacién procesal emanados de la autoridad
judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de la autoridad judicial,
dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision”.

3. Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante
este Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 612 del C.G.P.

4. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos de
notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P,
para o cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (inc. 6 del art. 612
del C.G.P.).

Instituto Nacional de Vias — | SIETE MIL QUINIENTOS PESOS

INVIAS ($7.500)

Suma que se destinara exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio
postal a efectos de notificar a la entidad demandada y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado de conformidad con el Inc. 6 del art. 612 del C.G.P.
Los dineros deberan ser consignades en la cuenta 4-1503-0-21108-7 del Banco
Agrario - Convenio 13224 y acreditar su pago en la Secretaria de este
Despacho dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. Si al finalizar el tramite quedare algun excedente de la suma antes
fijada, por Secretaria se hara la correspondiente devolucién sin necesidad de
auto que asi lo ordene.

5. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal
de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla el
art. 612 del C. G. del P., corrase traslado de la demanda, por el {érmino legal de
treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.A.CA,,
teniendo presente que al contestar la demanda deben hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de la

" ARTICULO 90. PROHIBICIONES. A las auteridades les queda especialmente prohibide: (...) 15. Entrabar la notificacién
de los actos y providencias gue requieran esa formalidad.

2 ARTICULO B1. REGEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcién de mensajes de dalos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

()

3. Enviar un mensaje acusando &l recibe de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el numero de
radicado asignado.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL POPER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 20/8-0051

defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175 de la ley 1437 de
2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho artlculo.

Reconocese personeria al Abogade HERMAN JOSE ARANDA CAMACHO,
portador de la T.P. N° 199.783 del C. S. de la J., para actuar como apoderado
judicial de los demandantes, en los términos y para los efectos de los poderes
conferidos vistos a fls. 1 a 5.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por
Secretaria, notifiquese la presente providencia al correo electrénico suministrado
por el apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLAP\%&%DRIG E’CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notn’co por Estado No. & de hoy

2£ M_._._g.}

iendo las 8:00 AM,

El Secretario,
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Tunja, R e

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE CHIQUIZA

DEMANDADO: CARLOS ANTONIO PACHECO BUITRAGO y OTRO
RADICACION: 2014-0194

En virtud del informe secretarial que antecede procede el despacho a fijar nueva hora
para llevar a cabo audiencia de conciliacion prevista en el Inciso 4° del articulo 192 de la
ley 1437 de 2011, en consecuencia se dispone:

1. FIJESE como fecha y hora el dia veintiocho (28) de junio de 2018 a partir de las 11:00
a.m., en la Sala de Audiencias B1 - 10 ubicada en e! quinto piso del edificio de los
Juzgados Administrativos de Tunja, con el fin de celebrar la Audiencia de Conciliacion de
que trata el articulo 192 inciso 4° del CPACA. Para el efecto citese a las partes y al
Ministerio Publico para el desarrollo de ia referida audiencia.

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que
haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a
la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 4° del articulo 192 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@) ]
CLARA PIEDA RlGEEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estade No. 2—5 de
hoy )
Loy

g1 i It
2 £ o AendoiasB:OOA.M.

El Secretario,
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Tunja, § Jit ZUi

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: AUGUSTO BARAHONA CUERVO

DEMANDADO: PNACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL Y MUNICIPIO DE
TUNJA

RADICACION: 15001333300920150004200

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el numeral 1° del articulo 366 del
C.G.P. aplicable al presente asunto por remision expresa del articulo 306 del
C.P.A.C.A., APRUEBESE LA LIQUIDACION DE COSTAS vista a folio 572.

SEGUNDO-. Una vez en firme el presente auto, por secretaria dese cumplimiento
al numeral cuarto de la sentencia de primera instancia.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

€ ledL -
CLAR EDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADC 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITD DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifics por Estado Electrénico No.

25  de hoy 2 ? JN ’””8 ' siendo
las 8:00 A.M.

El Secretario.
0OSCAR ORLANDO ROBALLO OLMOS




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO DEL CIRCUITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2015-00212

Tunja, g9+

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: EDNA LORENA VARGAS ACUNA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL

RADICACION: 15001333300920150021200

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo
de Boyaca en providencia de fecha 22 de mayo de 2018 (Fis. 466 a 480), mediante
la cual modificd la sentencia proferida por este despacho el 16 de noviembre de
2016 (Fls. 395 a 409).

SEGUNDO-. Una vez en firme el presente auto, por secretaria dese cumplimiento
al numeral décimo primero de la sentencia de primera instancia.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ey
CLARE-\ PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO BE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado Electrdnico No.
AR
,dehoy _*+ & U T siendo
las 8:00 A.M.

El Secretario,
OSCAR ORLANII?/ 7OBALLO OLMOS
-
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ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CARLOS ERNESTO FAJARDO CASTIBLANCO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE COPER Y CONCEJO MUNICIPAL
DE COPER

RADICACION: 150013333009201600131 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con io previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, citese a
las partes y demas intervinientes para que asistan a la continuacion de la audiencia
inicial dentro del proceso de la referencia, que se llevara a cabo el dia diecinueve
(19) de julio de 2018 a partir de las 09:00 a.m., en la Sala de Audiencias B1 - 5
ubicada en el segundo piso del edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo estabiece el numeral 2° del articulo 180
de la ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en |la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o L
CLAR IEDA[’)%%:%GUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificd por Estado No, 25
de hoy .

i ERIRIL
AM.

iendo las 8:00

El Secretario,
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Tunja, a7 M 2018,

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE OICATA

DEMANDADO: MEDARDO RIOS VIASUS y EVER NINO
CUERVO

RADICACION: 150013333009201600144 00

INADMITESE! el llamamiento en garantia efectuado por el demandante MEDARDO
DIAZ VIASUS, para que sean vinculados en tal calidad los exconcejales del
Municipio de Oicata PATRICIA QUITO QUITO, LUIS E. CUADRADO P,
FRANCISCO FAGUA SOLER, FREDY A. GARZON ROJAS, ODILIO JIMENEZ A,
JOSE F. JIMENEZ P. y LUIS E. PAEZ M., para que sea corregido dentro del plazo
de los diez {10) dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, so
pena de ser rechazado.

A continuacion se sefala los defectos de que adolece:
Sobre los requisitos del llamamiento en garantia dispone Ia Ley 1437 de 2011:

*Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero fa reparacion integral del perjuicio que Hlegare
a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resulfado de la sentencia, podra pedir la cifacion de aguel, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion.

(...

Ef escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del lamado y ef de su representante si aquel no puede comparecer
por si al proceso.

2. La indicacion del demicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia,
y la de su habitacion u oficina y los de su representante, segin fuere el caso, o
la manifestacién de que se ignoran, fo oitimo bajo juramento, que se entiende
prestadc por la sola presentacion del esctito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que
se invoguen.

' CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA. Consejera ponente:
MARTA NUBIA VELASQUEZ RICO. Providencia del primero {1} de diciembre de dos mil diecisiete (2017). Radicacién numero:
47001-23-33-000-2015-00292-01(57682). Actor: ELBA ABUABARA DE CASTRO Y OTRQ. Demandado: MINISTERIO DE
TRANSPORTE Y OTROS. En esta providencia la Corporacién considerd: “(...) debe precisarse que el escrito de flamamiento
en garantia, segun lo dispuesto en los articulos 65 y 66 del Cddigo General det Proceso, malferialmente corresponde a una
nueva demanda, que se tramita de manera simultdnea con la que dic origen al proceso principal, es decir, al promovido en
conira del sufeto que pretende la vincufacién de un tercero, {...). En suma, el llamamiento en garantia, sin dar fugar a un
procese independiente, si impene la presentacion de una nueva demanda, que es susceplible de inadmisidn en los casos en
los que se advierfa el incumplimiento de algunc de los requisitos previstos en el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 y de
rechazo, anle la ausencia de correccion. (...) En gracia de discusion, si el Tribunal Administrative del Magdalena consideraba
que la parte demandada incumplié con uno de los requisites exigidos para vincular a la aseguradora, lo que deblia era darle
fa posibitidad de subsanar la falencia advertida, segtn lo dispuesto en el articulo 170 del Codigo de Procedimienio
Administrativo y de to Conlencioso Administrativo, y solo en el evento en el que no se subsanara la demanda podia
rechazaria.”
1
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4. La direccién de la oficina o habitacion donde quien hace el lamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.

(..)

No obstante, revisado el escrito del llamamiento en garantia bajo estudio, echa de
menos el Despacho “la indicacion del domicilio de” los llamados, “o en su defecto,
de su residencia, y la de su habitacion u oficina”, datos que son de suma importancia
para notificar a los llamados en caso de que se admita el llamamiento.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Qe osll
CLARA PIEDA DRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA,

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 25 de

hoy 7 ’i“g&_ il siendo las
BO0AM. & o wv e

El Secretario,
QOSCAR ORLANDO
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ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ANA ROSA VARGAS DE CHIVATAY OTRO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJA

RADICACION: 150013333009201600152 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente.

1.- Requiérase al apoderado de la parte demandante para que de conformidad con
lo ordenado en el desarrolio de la diligencia de inspeccién judicial de 14 de junio de
2018, gestione la comparecencia de los testigos sefialados en el oficio de 20 de
junio de 2018 (fl. 344), ya que esta prueba fue decretada a su costa.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ONCug 1)

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. 2.5 de
hoy

SRR
2 2 AAREATRTE r/siend0|as 8:00 AM.

El Secretario,
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G 2018
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: TIBERIO ORTIZ ALVAREZ
DEMANDADO: EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE
MONIQUIRA S.A. E.S.P.

RADICACION: 150013333009020170002800

Encontrandose el expediente al Despacho para proferir sentencia, encuentra el
Despacho que debe ser remitido por competencia a la jurisdiccion ordinaria, tal
como pasa a explicarse:

ANTECEDENTES

Mediante apoderado judicial, el sefior TIBERIO ORTIZ ALVAREZ, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado en ei
articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, formuld demanda en contra de la Empresa de Servicios Publicos
de Moniquira S.A. E.S.P., con el fin que se declare la nulidad de! Acta No. 044 de
reunion de la Junta Directiva de esta Empresa, y del Acuerdo No 002 de 7 de
septiembre de 2016, a través de los cuales la entidad demandada dio por
terminada la relacion laboral con el sefor Tiberio Ortiz Alvarez, quien se
desempefiaba como gerente.

A titulo de restablecimiento del derecho solicité se ordene a la Empresa de
Servicios Plblicos de Moniquira S.A. E.S.P. que reintegre al accionante al cargo
que venia desempefando con el respectivo pago de salarios y prestaciones que
dej0 de percibir desde su desvinculacion hasta cuando sea reintegrado, y que se
condene en costas a la accionada.

De acuerdo con el articulo 1° de los Estatutos de la Empresa de Servicios Publicos
de Moniquira SA. E.S.P., se trata de una sociedad andnima por acciones,
constituida por aportes de entidades oficiales, que se rige por la Ley 142 de 1994
la Ley 689 de 2001 (fl. 52).

Ahora, el articulo 32 de la Ley 142 de 1994 establece qué actos de las empresas
de servicios publicos se rigen por el derecho privado, tal como se revisa a
continuacion:

‘Articulo 32. Régimen de derecho privado para los actos de las
empresas. Salvo en cuanto la Constitucion Politica o esta Ley dispongan
expresamente lo contrario, la constitucion, y los actos de todas las
empresas de servicios publicos, asi como los requeridos para la
administracion y el ejercicio de los derechos de todas las personas que
sean socias de ellas, en Jo no dispuesto en esta Ley, se regiran
exclusivamente por las reglas del derecho privado,

La regla precedente se aplicara, inclusive, a las sociedades en las que
las entidades publicas sean parte, sin atender al porcentaje que sus

1
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aportes representen dentro del capital social, ni a la naturaleza del acto
o del derecho que se gferce.

Se entiende que la autcrizacion para que uha entidad pablica haga parte de
una empresa de servicios publicos organizada corno sociedad por acciones,
faculta a su representante legal, de acuerdo con los estatutos de la entidad,
para realizar respecto de la sociedad. las acciones y los derechos inherentes
a ellas todos los actos que la ley y los estatutos permiten a los SoCios
particulares.” (se destaca)

Asi, a pesar que la Empresa cuenta con capital de entidades oficiales, o cierto es
que, sin importar la naturaleza de los aportes, los actos emanados de las
empresas de servicios publicos se rigen por el derecho privado, con algunas
excepciones, tales como los contratos estatales y los actos que afectan la
prestacidén del servicio o la ejecucion del contrato tales como: 1) actos de negativa
del servicio; i) actos gque ordenan la suspensidn del servicio; iii) actos que
ordenen la terminacién del contrato; o (iv) actos que deciden el corte o la
facturacidn. Es decir, aguellos a que se refieren los articulos 140, 141y 154 de la
ley 142 de 1994,

En ese orden de ideas, actos que se refieren propiamente al funcionamiento de la
Empresa, como es el caso de aquellos relativos al nombramiento o remocidon de
personal, proferidos por la Junta Directiva, estan sometidos al derecho privado, y
por ende, el conocimiento de su impugnacién le fue asignado a la Jurisdiccidn
Ordinaria, tal como lo prescribe el articulo 20 del Codigo General del Proceso,
cuyo tenor es el siguiente:

“Articulo 20. Competencia de los jueces civiles del circuito en primera
instancia. Los jueces civiles del circuitc conocen en primera instancia de ios
siguientes asuntos: (...)

8. De la impugnacion de actos de asambleas, juntas directivas, juntas de
$06i0s 0 de cualquier ofro 6rgano directivo de personas juridicas sometidas
al derecho privado, sin perjuicio de la competencia atribuida a las
autoridades administrativas en ejercicio de funciones jurisdiccionales. {...}”

En efecto, en el sub lite se pretende la nulidad del Acta No. 44 elaborada en la
Sesidén Ordinaria de la Junta Directiva de la Empresa de Servicios Publicos de
Moniquira S.A. E.S.P. celebrada el 7 de septiembre de 2016 (fls. 17 — 20), y del
Acuerdo No. 002 de 7 de septiembre de 2016, expedido por la Junta Directiva de
la Empresa de Servicios Publicos de Moniquira S.A. E.S.P., “por medio de la cual
se da por terminada la relacién laboral del actual Gerente de la Empresa de
Servicios Publicos de Moniquird S.A. ESP y se nombra un gerente” (fls. 15 — 16).

Estos actos hacen parte de! giro ordinario del funcionamiento administrativo de la
Empresa y al haber sido expedidos por su Junta Directiva, resulta claro que es la
Jurisdiccion Ordinaria competente para conocer del presente asunto, en tanto no
se enmarcan en las excepciones antes enunciadas, lo que implica que se deba
dar aplicacién al articulo 16 del Cédigo General del Proceso, el cual dispone:

“Articulo 16. Prorrogabilidad e improrrogabilidad de la jurisdiccion y la
competencia. La jurisdiccion y la competencia por los factores subjetivo
y funcional son improrrogables. Cuando se declare, de oficio o a

2
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enviara de inmediato al juez competente. Lo actuado con posterioridad a la
declaratoria de falta de jurisdiccion o de competencia serd nulo.

La falta de competencia por factores distintos del subjetivo o funcional es
prorrogable cuando no se reclame en tiempo, y el juez seguird conociendo del
proceso. Cuando se alegue oportunamente lo actuado conservara validez y el
proceso se remitira af juez competente.” (negrilla del Despachao)

Asi las cosas, en tanto no ha sido proferida sentencia, lo actuado en esta instancia
conserva validez, y de conforme lo dispone el articulo 168 del CPACA!, se
ordenara remitir a la Oficina Judicial de Tunja, para que proceda a su reparto a los
Juzgados Civiles del Circuito de Moniquira.

Por io expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Tunja,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR ia faita de competencia de esta Jurisdiccion para conocer
del proceso iniciado por el sefior TIBERIO ORTIZ ALVAREZ, en contra de la
Empresa de Servicios Publicos de Moniquira S.A. E.S.P.

SEGUNDO: Por Secretaria remitanse en forma inmediata las presentes
diligencias al Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos para que el
expediente sea dado de baja en el inventario de este Despacho y, por su
conducto, se remita a ia Oficina Judiciai de Tunja para que proceda a su reparto
entre los Jueces Civiles del Circuito de Moniquira.

TERCERO: Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacién judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q 1odil
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

Jueza

"Articu lo 168. Falta de jurisdiccion o de competencia. En caso de falta de jurisdiccion o de
competencia, mediante decisién motivada el Juez ordenara remitir ef expediente al competente, en
caso de gue existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en
cuenta la presentacién inicial hecha ante la corporacién o juzgado que ordena la remision.
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Expediente:2017-0025%

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estade No. 25
de hoy N -

%

AM.

El Secretario,
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Expediente: 2017-06040
Tunja, 2 1 "% o

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHQ
DEMANDANTE: INDUSTRIA DE LICORES DE BOYACA S.A. C.1.

DEMANDADO: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE BOYACA -
CORPOBOYACA

RADICACION: 15001333300920170004000

Revisado el expediente, se advierte que con ocasién del requerimiento efectuado
mediante auto del 7 de junio de 2018 (F1. 215), el DEPARTAMENTO DE BOYACA, allegd
de manera parcial la informacién solicitada (Fls. 220 a 247), por lo que se le requerira por
ultima vez para que allegue la informacién faltante, so pena de las sanciones
disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual de manera improrrogable se compulsaran
copias a las autoridades competente.

RESUELVE

PRIMERO.- Por secretaria y a costa de la parte demandante, requiérase por lltima vez
al DEPARTAMENTO DE BOYACA, para que en el término de cinco (5) dias contados a
partir del recibo de la respectiva comunicacion, el funcionario competente allegue con
destino a este proceso, la siguiente informacién en su totalidad:

- Informe cuando fue construida y cuando inicié operaciones la Planta “El Jordan” de
Tunja en que opera la INDUSTRIA DE LICORES DE BOYACA.

- Informe que documentos le fueron entregados, junto con el inmueble, a la
INDUSTRIA DE LICORES DE BOYACA para la operacién de la Planta “El Jordan”
de Tunja, especificando si entre ellos entregd plano de instalaciones hidrosanitarias,
identificando puntos de vertimientos, asi como si fue entregado permiso de
vertimientos. Allegue copia auténtica, integra y legible del Acta de entrega de la
Planta “El Jordan” de Tunja por parte del Departamento de Boyaca a la INDUSTRIA
DE LICORES DE BOYACA SA.C.1.

SEGUNDO.- Adviértase al DEPARTAMENTO DE BOYACA que de persistir el desacato,
sin perjuicio de los poderes correccionales del Juez, se compulsaran, de manera
inmediata e improrrogable, copias a las autoridades competentes, para la imposicién de
las sanciones a que haya lugar.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de ia publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ N oL .
CL DAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADG ¢° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
, Elauto anterior se. rt?tjﬁcé por Estado No. 2— f 2 de hoy

w e
. 2 2 JU\" cute siepdo (as 8:00 AM,

Ei Secretario,
OSCAR ORLANDG/ROBALLG OLMGS
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Expediente: 2016-0067

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA LELY ACUNA DE ORTIZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 150013333009201700067 00

En virtud del informe secretarial que antecede procede el despacho a fijar fecha para
llevar a cabo audiencia de conciliacion prevista en el Inciso 4° del articulo 192 de la ley
1437 de 2011, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

El dia veinticuatro (24) de mayo de 2018 este despacho profirid sentencia condenatoria
en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, el apoderado de dicha entidad formuld recurso de apelacién frente a la
sentencia proferida dentro del proceso de la referencia, el cual se sustentd dentro del
término de diez (10) dias siguientes de que habla en articulo 247 de la Ley 1437, por lo
que habra lugar a citar a Audiencia de Conciliacion previo a conceder el recurso,
conforme lo manda el Inciso 4° del articulo 192 de la mencionada ley que indica:

“Articulo 192.- (...) Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatotio
y contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera
citar a audiencia de conciliacién, que deberé celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a la audiencia sera obligatoria. Si el apelante no
asiste a fa audiencia, se declarara desierto ef recurso (...)".

Comoquiera que en el presente caso se profiriera sentencia condenatoria y ef apoderado
de la parte demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, interpuso y sustentd
con posterioridad el recurso de apelacion en contra de la misma, el despacho procede a
fijar fecha de audiencia de conciliacién que se llevara a cabo el dia once (11) de julio de
2018 a partir de fas 02:30 p.m., en la Sala de Audiencias B1 - 5 ubicada en el segundo
piso del edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

En consecuencia se,

RESUELVE:
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1. FIJESE como fecha y hora el dia once (11) de julio de 2018 a partir de las 02:30 p.m.,
en la Sala de Audiencias B1 - 5 ubicada en el segundo piso del edificio de los Juzgados
Administrativos de Tunja, con el fin de celebrar la Audiencia de Conciliacion de que trata
el articulo 192 inciso 4° del CPACA. Para el efecto citese a las partes y al Ministerio
Pulblico para el desarrolio de la referida audiencia.

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que

haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a
la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 4° del articulo 192 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA\PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITCO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. _25_ de

hoy ”U]B .
“ g) !N f
S JU Aiendo las 8:00 AM.

El Secretario,
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Expediente: 1017-082

Tunja, ;-

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NIDIA MARTINEZ MONROY

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
— COLPENSIONES

RADICACION: 150013333009201700082 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, en contra de la sentencia proferida por este despacho el pasado 31
de mayo de 2018, de conformidad con lo previsto por el articulo 243 del C.P.A.C A.

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto del Centro de
Servicios de los Juzgados Administrativos, enviese el expediente a la Oficina
Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y
de las entidades demandadas, que informe de la publicacion del estado en la pagina
web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

0 Y
CLARA PIEDAP RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTABO ELECTRONICO

Et auto anterior se nolificd por Estado Electronico No.

2.5, de hoy 2 2 .}UN 2[]18

las 8:00 A M. ?(
El Secretario,

siendo
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ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NAYIBET ISABEL ACOSTA ROA

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 15001333300920170012000

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud formulada por el apoderado de la
NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, atinente a la vinculacién de tres (3) entidades como litisconsortes necesarios
por pasiva (Fls. 58 a 61); previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El apoderado de la entidad demandada junto con la contestacion de demanda, pero en
escrito separado (Fls. 58 a 61), solicité la integracion del litisconsorcio necesario por
pasiva, atendiendo a que considera que en tal calidad debe vincularse ai contradictorio a
la NACION — PRESI DENCIA DE LA REPUBLICA, la NACION - MINISTERIO DE
HACIENDA y fa NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA, para que coadyuven la defensa, pues la prosperidad de las pretensiones
necesariamente implicaria la inaplicacion de mdltiples decretos expedidos por el
Gobierno Nacional.

Al respecto, el articulo 61 del C. G. del P., aplicable en materia contencioso administrativa
por remisién del articulo 306 del C.P.A.C A, prevé:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio. Cuando ef
proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea
posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos
de tales refaciones o que intervirtieron en dichos actos, la demanda debera formularse
por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenaréa notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
contradictorio, en fa forma y con el término de comparecencia dispuestos para ef
dermandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondré
la cifacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no
se haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo
término para que comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez
resolvera sobre ellas y si las decreta fijard audiencia para practicarias.
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Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los
demds. Sin embargo, los actos que impliquen disposicién del derecho en litigio solo
tendréan eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podra pedirse su vinculacion acompafiando la prueba de dicho
litisconsorcio.” (Negrilla y subraya fuera del texto original)

Refiriéndose a este aspecte la doctrina ha sefalado:

“existen mdiltiples casos en los que varias personas deben obligatoriamente
comparecer dentro de un proceso, ora en calidad de demandantes, bien como
demandados, por ser requisito necesario para proferir sentencia, dada /a unidad
inescindible con la relacion de derecho sustancial en debate que impone una
decision de idéntico alcance respecto de todos los integrantes; de no conformarse
la parte con la totalidad de esas personas, es posible declarar la nulidad de la actuacion
a partir de la sentencia de primera instancia inclusive (...)" (Negrilla y subraya fuera de/
texto original)

En ese orden, observa el Despacho que las entidades que se pretende vincular como
litisconsortes necesarios, no gozan de tal calidad, pues se evidencia que no comparten
con la demandante una relacién de derecho sustancial inescindible. Es decir, en el sub
examine es posible decidir de mérito el asunto sometido a escrutinio judicial, sin la
comparecencia de la Nacion - Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda y el
Departamento Administrativo de la Funcién Publica.

Aunado a lo anterior, es necesario indicar que la decisidn que llegase a proferir el juzgado,
es decir, la decision a favor o en contra de la demandante, no debe tener igual alcance
respecto de las entidades que se pretenden vincular como litisconsortes necesarios y, de
igual manera, el hecho que se profiera una decision de fondo dentro del sub life sin la
comparecencia de dichas entidades no acarrea nulidad alguna, por lo que materialmente
no se esta en presencia de un litisconsorcio necesario.

Con fundamento en los razonamientos expuestos y al abrigo de la esencia de la
institucion del litisconsorcio necesario, se impone al Despacho negar la solicitud
formulada por el apoderado de la parte demandada.

No obstante lo anterior, advierie el Despacho que en la mentada solicitud se indica
igualmente, que:

“(...) se requiere_que los Litisconsortes necesarios, coadyuven LA DEFENSA,
PUES LA PROSPERIDAD DE LAS PRETENSIONES NECESARIAMENTE
IMPLICARIA LA INAPLICACION DEL DECRETO 383 DE 2013, EXPEDIDO POR EL
GOBIERNO NACIONAL(...)"

1| 6pez Blanco, Heman Fabio. Cddigo General del Proceso. Parfe General. DUPRE. 2017, Pag. 353.
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Es decir, el Despacho logra desentranar de la solicitud -ya habiendo establecido que no
prospera un litisconsorcio necesario- gue se persigue que las entidades que se pretenden
vincular al proceso “coadyuven su defensa”, lo que a juicio del Despacho deviene en una
solicitud de coadyuvancia.

Ahora bien, en tratandose de la institucion juridica de la Coadyuvancia, el C.P.A.C.A., en
su articulo 224, dispone:

‘Articulo 224. Coadyuvancia, litisconsorte facultativo e intervencion ad excludendum
en los procesos que se tramitan con ocasion de pretensiones de nulidad y
restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacion directa. Desde la admision
de la demanda y hasta antes de que se profiera el auto que fija fecha para fa realizacion
de la audiencia inicial, en los procesos con ocasion de pretensiones de nulidad y
restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacion directa, cualquier
persona que tenga interés directo, podrda pedir que se la tenga como
coadyuvancia o implgnadora, litisconsorte o comao interviniente ad excludendum.

El coadyuvante podra efectuar los actos procesales permitidos a la parte que ayuda,
en cuanto no estén en oposicion con los de esta y no impliquen disposicion del derecho
en litigio.

En los litisconsorcios facultativos y en las intervenciones ad excludendum es requisito
gue no hubiere operado la caducidad. lgualmente, se requiere que la formulacion de
las pretensiones en demanda independiente hubiera dado lugar a la acumufacion de
procesos.

De la demanda del litisconsorte facultativo y el interviniente ad excludendum, se dara
fraslado al demandado por el término establecido en el articulo 172 de este
Codigo”.(Negrilla y subraya fuera del texto original)

En este punto, advierte el Despacho que la coadyuvancia debe ser solicitada dentro del
proceso por “cualquier persona que tenga interés directo”, 1o que quiere significar que la
coadyuvancia nace de una acto volitivo unilateral de quien pretende intervenir motu
proprio en un proceso, mas no de un llamado que hace una parte procesal para que lo
cadyuven.

Sobre este preciso particular se ha sefialado que:

“la intervencion en las acciones de responsabilidad (articulo 224) debera solicitarse
por la persona gue tenga interés directo, desde la admision de la demanda y hasta
antes de que se profiera auto que fija fecha para la realizacion de la audiencia inicial,
v siempre y cuando las acciones iniciadas no estén caducadas™. (Negrilla y subraya
fuera de texto original).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que es el apoderado de la NACION — RAMA JUDICIAL
- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, quien solicita Ia

2 Betancur Jaramillo, Carlos. Oerecho Procesal Administrativo. Sefial Editorial. 2014, Pag. 491.
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coadyuvancia y no las entidades que se pretende vincular, se debe negar igualmente la
solicitud de coadyuvancia presentada por el apoderado de la entidad demandada.

En consecuencia se,
RESUELVE

PRIMERO.- NIEGUESE la solicitud de vinculacién de litisconsortes necesarios o
coadyuvantes, formulada por el apoderado de NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL (Fls. 58 a 61), por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia .

Ejecutoriada la presente providencia, regrese el proceso al Despacho para proveer 1o que
en derecho corresponda.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrdnico a los apoderados de las partes que informen de la publicacion
de estado en la pagina web,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ded
CLARA\PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO PEL CIRCUITC DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificéd por Estado No. 25 , de hoy
. SRl

. Vol

‘?- L?_ JU‘h Zb\a .

Ei Secretario,
OSCAR ORLANDO

siegtlo las 8:00 A.M.

BALLO OLMOS
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Fxpediente: 2017-0145
Tunja, 7

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: DANILO MUNEVAR PIERNAGORDA
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 15001333300920170014500

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la Ley 1437 de 2011, se fija
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, el
dia dieciocho (18) de julio de 2018 a partir de las 2:00 am., en la sala de
audiencias B1 - 5 ubicada en el segundo piso del edificio de los Juzgados
Administrativos de Tunja. Por secretaria requiérase a la entidad demandada para
que allegue antes de la Audiencia Inicial 0 en la misma, el acta del Comité de
Conciliacion o documento que acredite la posicion institucional de la entidad
demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con el art.
2.2.43.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015°.

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
que haya lugar, sefalando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo
180 de la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de [as partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL GIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELEGTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado Electranico No. &5
. Y S
ey 227

El secretario,

' —siendo las 8:0am

T Art. 2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacion efercera las siguientes funciones: 5. Determinar,
en cada caso, la procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicion institucional que fije los
paramefros dentro de los cuales el representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de
concifiacion,
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Tunja,. 91 R U1,
MEDIO DE CONTROL: NULIDADY RE$TABLEC|M|ENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALFREDO JOSE VILLANUEVA MARTINEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
) SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 15001333300920170014700

En virtud del informe secretarial que antecede procede el Despacho a fijar fecha para
llevar a cabo la audiencia de conciliacidn prevista en el inciso 4° del articulo 192 de la ley
1437 de 2011, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Este Despacho en audiencia del 28 de mayo de 2018, profiric sentencia condenatoria en
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (Fis. 60 a 67).

El apoderado de la parte demandada formulé y sustentd recurso de apelacion frente a la
sentencia proferida dentro del proceso de la referencia, dentro del término de 10 dias
establecido en el articulo 247 del C.P.A.C.A (Fls. 68 a 75), por lo que habra lugar a citar
a Audiencia de Conciliacion previo a conceder el recurso, conforme al inciso 4° del articulo
192 de la ley 1437 de 2011:

“Articulo 192.- (...) Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio
y contra el mismo se interponga ef recurso de apelacién, el juez 0 magistrado debera
citar a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a la audiencia sera obligatoria. Si el apelante no
asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso (...)".

En consecuencia se,
RESUELVE:;

PRIMERO.- FIJESE como fecha y hora el dia doce (12) de julio de dos mil dieciocho
(2018) a las diez y media de la mafiana (10:30 a.m.), en la Sala de Audiencias B1-5
ubicada en el piso 2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja, a fin de
celebrar la Audiencia de Conciliacion de que trata el articulo 192, inciso 4°, del C.P.A.C A.
Para el efecto citese a las partes y al Ministerio Publico para el desarrollo de la referida
audiencia.

SEGUNDO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 4° del articulo 192 del
CPACA.
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De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q .
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notific por Est/ado No. 25 de hoy

292 N 2018

El Secretario,
OSCAR ORLAND® ROBALLO OLMOS

' /siendo las 8:00 A.M.
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Tunja, ¢+ 52018,

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ROSALBINA BUITRAGO BUITRAGO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15001333300920170015300

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone 1o siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de ia Ley 1437 de 2011,
citese a las partes y demas intervinientes para llevar a cabo la audiencia inicial dentro dei
proceso de la referencia, el dia diecisiete {17) de julio de dos mil dieciocho (2018) a
las nueve de la manana (09:00 a.m.), en la Sala de Audiencias B1-5 ubicada en el Piso
2° del Edificio de ios Juzgados Administrativos de Tunja.

SEGUNDO.- En firme ia presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar, sefiaiando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

G udodil
CLARA PIEDAD|RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUN.JA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO
. El auto anterior se notificd por Estado Ng 2 5 de hoy

2% JiN 2018

E! Secretarie,
OSCAR ORLANDQO RPBALLO OLMOS

siendo las 8:00 AM.




REPURBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2017-00167
Tunja, o - &3 Ui,
AR

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA CECILIA GUEVARA LLANO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15001333300920170016700

En virtud del informe secretarial gque antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de Ia Ley 1437 de 2011,
citese a las partes y demés intervinientes para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, el dia diecisiete (17) de julio de dos mil dieciocho (2018) a
las diez y media de la mafana (10:30 a.m.), en la Sala de Audiencias B1-5 ubicada
en el Piso 2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

SEGUNDO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011,

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUN.JA

‘\_]
PIEDAD|RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

NOTIFICACLON POR ESTADO ELECTRONICO

. El auto antericr se notifipp por Estadc No.
i il

5T e
e S

sienda |

Ei Secretario. [
OSCAR ORLANDO ROB




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL BEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 20170169

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JUAN EVANGELISTA DE JESUS MARTINEZ REYES
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 15001333300920170016900

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse
respecto del llamamiento en calidad de litisconsorte necesario formulado por el apoderado
de la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
TUNJA, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 26 de octubre de 2017, este Juzga do admitid¢ la demanda de la
referencia (fi. 38). Con memorial radicado el 11 de mayo de 2018 (fls. 60-63), el
apoderado de la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE TUNJA, formulé ilamamiento como litisconsorte necesario para que se
vinculara a las siguientes personas juridicas:

- NACION - PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, NACION — MINISTERIO DE
HACIENDA y NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA, por considerar gue se requiere que los litisconsortes necesarios
coadyuven la defensa, pues ia prosperidad de las pretensiones necesariamente
implicaria la inaplicacion de multiples decretos expedidos por ei Gobierno
Nacional,

Ahora bien, el articuio 61 del C. G. del P, aplicable en materia contencioso administrativa
por remision del articuio 306 del C.P.A.C.A, prevé:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del
contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse por todas o
dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para
integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia
dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez
dispondra la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de
parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y
concedera a los citados ef mismo término para que comparezcan. Ef proceso
se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en ef escrito de intervencion, el
juez resolvera sobre ellas y si las decreta fijara audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceréan a
los demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en
litigio solo tendran eficacia si emanan de todos.



REPUBLICA DE CCLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2017-0169

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en
la demanda, podra pedirse su vinculacion acompafiando fa prueba de dicho
litisconsorcio.” (Negrilla y subraya fuera de texto).

Refiriéndose a este aspecio, la doctrina ha sefalado: “existen mualtiples casos en los que
varias personas deben obligatoriamente comparecer dentro de un proceso, ora en calidad
de demandantes, bien como demandados, por ser requisito necesario para proferir
sentencia, dada la unidad inescindible con la relacién de derecho sustancial en debate
que impone una decision de idéntico alcance respecto de todos los integrantes, de
no conformarse la parte con la totalidad de esas personas, es posible declarar la nulidad
de fa actuacion a partir de la sentencia de primera instancia inclusive [ P

Observa el despacho que las entidades gue se pretenden vincular como litisconsortes
necesarios, no gozan de tal calidad, pues se evidencia que no comparten con la parte
demandante una relacion de derecho sustancial inescindible. Es decir, en el sub examine
es posible decidir de mérito el asunto sometido a escrutinio judicial sin ia comparecencia
de la Nacion - Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda y el Departamento
Administrative de la Funcién Publica.

Aunade a lo anterior, es necesario indicar que la decisidon que llegase a proferir el
juzgado, es decir, la decisién a favor o en contra de la parte demandante, no debe tener
igual alcance respecto de las entidades que se pretenden vincular como litisconsortes
necesarios y, de igual manera, el hecho gue se profiera una decisién de fondo dentro del
sub lite sin la comparecencia de dichas entidades no acarrea nulidad alguna, por lo que
materialmente no se esta en presencia de un litisconsorcio necesario.

Con fundamento en los razonamientos expuestos y al abrigo de la esencia de la
institucion del litisconsorcio necesario, se impone al despacho negar la solicitud formulada
por el apoderado de |a entidad demandada.

No obstante lo anterior, advierte el despacho gue en ia mentada solicitud se indica
igualmente que, “se requiere que los litisconsortes necesarios, coadyuven LA
DEFENSA, PUES LA PROSPERIDAD DE LAS PRETENSIONES NECESARIAMENTE
IMPLICARIA LA INAPLICACION DE LOS DECRETOS [...]". Es decir, el despacho logra
desentrafiar de la solicitud -ya habiendo establecido que no prospera un litisconsorcio
necesario- que se persigue que las entidades que se pretenden vincular al proceso
‘coadyuven su defensa”, o que a juicio del despacho deviene en una solicitud de
coadyuvancia.

Ahora bien, en tratandose de la institucién juridica de la Coadyuvancia, el C.P.A.C.A_, en
su articulo 224, dispone:

“Articulo 224. Coadyuvancia, litisconsorte facultative e intervencion ad
excludendum en los procesos que se tramitan con ocasion de pretensiones
de nulidad y restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacion
directa. Desde fa admision de la demanda y hasta antes de que se profiera el
auto que fija fecha para fa realizacion de fa audiencia inicial, en fos procesos
con ocasién de pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho,
contractuales y de reparacion directa, cualquier persona que tenga interés
directo, podra pedir que se la tenga como_coadyuvancia o impugnadora,
litisconsorte o como interviniente ad excludendum.

£l coadyuvante podra efectuar los actos procesales permitidos a la parte que
ayuda, en cuanto no estén en oposicion con los de esta y no impliquen
disposicion del derecho en litigio.

* Lépez Blanco, Hernan Fabio. Codigo General del Proceso. Parte General. DUPRE. 2017. Pag. 353.



REPUBLICA DE COLOMBIA
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Fxpediente: 2017-0169

En los litisconsorcios facultativos y en las intervenciones ad exciudendum es
requisito que no hubiere operado la caducidad. Igualmente, se requiere que la
formulacion de las pretensiones en demanda independiente hubiera dado
fugar a la acumulacion de procesos.

De la demanda del litisconsorte facultativo y el interviniente ad excludendurn,
se dara traslado al demandado por el término establecido en el articulo 172
de este Cddigo”.

En este punto, advierte el despacho que la coadyuvancia debe ser solicitada dentro del
proceso por “cualquier persona que tenga interés directo”, lo que quiere significar que la
coadyuvancia nace de una acto volitivo unilateral de quien pretende intervenir motu
proprio en un proceso, mas no de un llamado que hace una parte procesal para que lo
coadyuven.

Sobre lo anterior se ha sefalado que “fa intervencion en las acciones de responsabilidad
(art. 224) debera solicitarse por la persona que tenga interés directo, desde la
admision de la demanda y hasta antes de que se profiera auto que fija fecha para la
realizacion de la audiencia inicial y siempre y cuando las acciones iniciadas no estén
caducadas™. (Negrilla fuera de texto).

Asj las cosas, teniendo en cuenta que es el apoderado de la Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Tunja, quien solicita la coadyuvancia, y no las
entidades que se pretende vincular, se debe negar igualmente la solicitud de
coadyuvancia presentada por el apoderado de la entidad demandada.

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO.- Ne gar la solicitud formulada por el apoderado de la Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Tunja, radicada el 11 de mayo de 2018, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Ejecutoriada esta providencia, ingerese el expediente al despacho para
proveer lo que en derecho corresponda.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de la publicacion
del estado en la pagina web de {a Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. .
@ ud;)dl

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADOQ 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auio anterior se notificd por Estado No. ;5 de
hay ‘

29 Uk LY
- ) _stendo las 8:00 AM.

El secretario,

* Betancur Jaramillo, Carlos. Oerecho Procesal Administrativo. Sefial Editorial. 2014. Pag. 491.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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Expediente; 2017-0176

© e
I
i

Tunja, = Zuif

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO ,
DEMANDANTE: BEATRIZ PASTORA ROJAS ORJUELA '
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
RADICACION: 15001333300920170017600

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la Ley 1437 de 2011, se fija
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, el
dia dieciocho (18) dejulic de 2018 a partir de las 2:30 p.m., en la sala de
audiencias B1 - 5 ubicada en el segundo piso del edificio de los Juzgados
Administrativos de Tunja. Por secretaria requiérase a la entidad demandada para
que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el acta del Comité de
Conciliacion o documento que acredite la posicion institucional de la entidad
demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con el art.
2.2.4.31.2.5 del Decreto 1069 de 2015,

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese ias comunicaciones a
que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obiigatoriedad de Ia
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° dei articulo
180 de la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. _
ONa wfluolo i
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El aulo gnterior se notificd por Estado Eiectrénice No. 2 5

SR A I
dehoy _a - / siendolas 8:0am

E! secretaric,

® Art. 2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacién ejercerd las siguientes funciones: 5. Determinar,
en cada caso, la procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefialar la posicion institucional que fife los
paramelros dentro de los cuales el representante legal o el apoderado actuard en las audiencias de
concifiacion.
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Expedienre: 2017185

Tunja, Y
REF: REPETICION
INCIDENTANTE: E.S.E. CENTRO DE SALUD DE NUEVQO COLON
INCIDENTADO: CLARA AZUCENA GOMEZ APONTE y otros
RADICACION: 15001333300920170018500

Ingresa el expediente al despacho con informe secretarial en el que se pone en
conocimiento que el Tribunal Administrativo de Boyaca, mediante providencia de 14 de
febrero de 2018 declard competente a este Juzgado para conocer del asunto de la
referencia, de modo que se ordenara obedecer y cumplir lo resuelto por el Ad guem y, en
consecuencia se avocara el conocimiento de la presente demanda.

Ahora, encontrandose e! expediente al despacho, pendiente de resolver sobre la
admision, inadmision o rechazo de la demanda de la referencia, se observa que, si bien
se aportd copia de la sentencia de 26 de agosto de 2013, proferida por el Juzgado Octavo
Administrativo del Circuito Judicial de Tunja no se tiene certeza sobre la fecha de la
notificacion y de la ejecutoria de la misma, de manera que para efectos de determinar la
oportunidad de la demanda, se requerira a la parte actora para que se sirva aportar la
respectiva constancia.

En consecuencia, el Despacho dispone:

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Boyaca — Sala Plena, en providencia de 14 de febrero de 2018 (fls. 88 - 92),
mediante la cual se asigno la competencia del presente asunto a este Juzgado.

2. AVOCAR el conocimiento de la demanda instaurada por la E.S.E. CENTRO DE
SALUD DE NUEVO COLON, contra CLARA AZUCENA LOPEZ APONTE Y
OTROS.

3. REQUERIR a la parte actora para que en el término de diez (10) dias, contados a partir
de la notificacion de ia presente providencia, se sirva aportar constancia de notificacion y
ejecutoria de la sentencia de 26 de agosto de 2013 proferida por el Juzgado Octavo
Administrativo del Circuito Judicial de Tunja.

2. Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para continuar con el tramite
que corresponda.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

M
JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

—
El auto anterior se netificd por Estade No. 7=,' 3

¢2 Jnomg
de hoy siendo las
8:00 AM.
El Secretario,
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Expediente: 2017-00186
Tunja, 5 + 2 210,

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HECTOR ANTONIO CASTRO RAMIREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15001333300920170018600

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
citese alas partes y demads intervinientes para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, el dia diecisiete (17) de julio de dos mil dieciocho (2018) a
las dos y media de la tarde (02:30 p.m.), en la Sala de Audiencias B1-5 ubicada en &l
Piso 2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

SEGUNDO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTlFiQUESE Y CUMPLASE
Q) wdod L
CLARA PIED RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se rllgjiﬂcé por Estado No. 25 de hoy
’ ? G z.)')i I,

El Secretario,
OSCAR ORLANDO OBALLO OLMOS
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Expediente: 201 7-0194

i

Tunja, v~ i,
-

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE HORACIO TOLOSA AUNTA

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 15001333300920170019400

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse
respecto del llamamiento en calidad de litisconsorie necesario formulado por el apoderado
de la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
TUNJA, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 30 de noviembre de 2017, este Juzgado admitié la demanda de la
referencia (fl. 37). Con memorial radicado el 11 de mayo de 2018 (fls. 57-60), el
apoderado de la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE TUNJA, formulé llamamiento como litisconsorte necesario para que se
vinculara a las siguientes personas juridicas:

- NACION - PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, NACION — MINISTERIO DE
HACIENDA y NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA, por considerar que se requiere que los litisconsortes necesarios
coadyuven la defensa, pues la prosperidad de las pretensiones necesariamente
implicaria |a inaplicacion de multiples decretos expedidos por el Gobierno
Nacional.

Ahora bien, el articulo 61 del C. G. del P., aplicable en materia contenciosc administrativa
por remision del articulo 306 del C.P.A.C. A, prevé:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion de/l
contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones ¢ actos juridicos
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicién fegal, haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de fales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse por todas o
dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para
integrar el contradictorio, en fa forma y con el termino de comparecencia
dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez
dispondré la citacién de las mencionadas personas, de oficio o a peticién de
parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y
concedera a los citados el mismo término para que comparezcan. Ef proceso
se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicifa pruebas en el escrito de intervencion, el
juez resolverd sobre ellas y si las decreta fijard audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a
los demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en
litigio solo tendran eficacia si emanan de fodos.
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Expediente: 2017-0194

Cuando alguno de ios litisconsortes necesarios del demandante no figure en
la demanda, podra pedirse su vinculacion acompanando la prueba de dicho
litisconsorcio.” (Negrifla y subraya fuera de texto).

Refiriéendose a este aspecto, la doctrina ha sefialado: “existen multiples casos en los que
varias personas deben obligatoriamente comparecer dentro de un proceso, ora en calidad
de demandantes, bien como demandados, por ser requisito necesario _para proferir
sentencia, dada /a unidad inescindible con la relacion de derecho sustancial en debate
que impone una decision de idéntico alcance respecto de todos los integrantes; de
no conformarse la parte con la totalidad de esas personas, es posible declarar la nulidad
de la actuacion a partir de fa sentencia de primera instancia inclusive [.. ]

Observa el despacho que las entidades que se pretenden vincular como litisconsortes
necesarios, no gozan de tal calidad, pues se evidencia que no comparten con la parte
demandante una relacion de derecho sustancial inescindible. Es decir, en el sub examine
es posible decidir de mérito el asunto sometido a escrutinio judicial sin la comparecencia
de la Nacién - Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda y el Departamento
Administrativo de la Funcién Puablica.

Aunado a lo anterior, es necesario indicar que la decision que llegase a proferir el
juzgado, es decir, la decisidén a favor 0 en contra de |la parte demandante, no debe tener
igual alcance respecto de las entidades que se pretenden vincular como litisconsortes
necesarios y, de igual manera, el hecho que se profiera una decision de fondo dentro del
sub lite sin la comparecencia de dichas entidades no acarrea nulidad alguna, por o que
materialmente no se esta en presencia de un litisconsorcio necesario.

Con fundamento en los razonamientos expuestos y al abrigo de la esencia de la
institucion del litisconsorcio necesario, se impene al despacho negar la solicitud formulada
por el apoderado de la entidad demandada.

No cbhstante lo anterior, advierte el despacho que en la mentada solicitud se indica
iguaimente que, “se_requiere gue [os litisconsortes necesarios, coadyuven LA
DEFENSA, PUES LA PROSPERIDAD DE LAS PRETENSIONES NECESARIAMENTE
IMPLICARIA LA INAPLICACION DE LOS DECRETOS [..]" Es decw el despacho logra
desentrafiar de la solicitud -ya habiendo establecido que no prospera un litisconsorcio
necesario- que se persigue que las entidades que se pretenden vincular al proceso
‘coadyuven su defensa”, lo que a juicio del despacho deviene en una solicitud de
coadyuvancia.

Ahora bien, en tratandose de la institucién juridica de la Coadyuvancia, el CP.A.C.A., en
su articulo 224, dispone:

“Articulo  224. Coadyuvancia, litisconsorte facultativo e intervencion ad
excludendum en los procesos que Se tramitan con ocasion de pretensiones
de nulidad y restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacion
directa. Desde fa admision de la demanda y hasta antes de que se profiera el
auto que fija fecha para la realizacion de la audiencia inicial, en los procesos
con ocasion de pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho,
contractuales y de reparacion directa, cualquier persona que tenga interés
directo, podra pedir que se la tenga como coadyuvancia o impugnadora,
litisconsorte 0 como interviniente ad excludendum.

El coadyuvante podra efectuar los actos procesales permitidos a la parfe que
ayuda, en cuanto no estén en oposicion con los de esta y no impliquen
disposicion del derecho en litigio.

* Lépez Blanco, Hernan Fabio. Codigo General del Proceso. Parte General. DUPRE. 2017. Pag. 353.
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En los litisconsorcios facultativos y en las intervenciones ad excludendum es
requisito que no hubiere operado la caducidad. Igualmente, se requiere que fa
formulacion de las pretensiones en demanda independiente hubiera dado
lugar a la acumulacion de procesos.

De la demanda del litisconsorte facultativo y el interviniente ad excludendum,
se dara trastado al demandado por ef término establecido en el articulo 172
de este Codigo”,

En este punto, advierte el despacho que la coadyuvancia debe ser solicitada dentro del
proceso por “cualquier persona que tenga interés directo”, 1o que quiere significar que la
coadyuvancia nace de una acto volitive unilateral de quien pretende intervenir motu
proprio en un proceso, mas no de un llamado gue hace una parte procesal para que lo
coadyuven.

Sobre lo anterior se ha sefialado que "a intervencion en las acciones de responsabilidad
(art. 224} debera solicitarse por la persona que tenga interés directo, desde la
admision de la demanda y hasta antes de que se profiera auto que fija fecha para la
realizacion de la audiencia inicial, y siempre y cuando las acciones iniciadas no estén
caducadas™. (Negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que es el apoderado de la Direccién Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Tunja, quien solicita ta coadyuvancia, y no las
entidades que se pretende vincular, se debe negar igualmente la solicitud de
coadyuvancia presentada por el apoderado de la entidad demandada.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO.- Ne gar la solicitud formulada por el apoderade de la Direccidén Ejecutiva
Seccional de Administracién Judicial de Tunja, radicada el 11 de mayo de 2018, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Ejecutoriada esta providencia, ingrese el expediente al despacho para
proveer lo que en derecho corresponda.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes gque informe de la publicacion
del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASEO u)D(Qd
o)

CLARA PJEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No. _a_i de

"0 N2,

._ siendo las 8:00 A.M.

El secretario,

* Betancur Jaramillo, Carlos. Derecho Procesal Administrativo. Sedal Editorial. 2014, Pag. 491.
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Tunja, g ¢ i 2903

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CRUZ BONILLA SEPULVEDA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
RADICACION: 15001333300920170019900

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y mediante apoderado
constituido al efecto, instaurd el ciudadano LIBARDQO CAJAMARCA CASTRO contra LA
CAJA DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso administrativo de
PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los articulos 159 y siguientes del
CPACA.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
por estado al actor de conformidad con lo previsto por el humerai 1° del art. 171 y art.
199 del C.PAC.A En el mensaje de texto que se le envie a las entidades
demandadas, se les indicara expresamente que de conformidad con los articulos 9
numeral 15"y 81, numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, deberan acusar recibo del envio
del mensaje de datos contentivo de la notificacion personal (art. 199 CPACA), so pena
de que se aplique el art. 14, literal c. del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta:
“RECEPCION DE 1.OS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden
recibidos de la siguiente manera: (...) ¢. Cuando los actos de comunicacion procesal
emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de
fa autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision”.

3. Notifiguese personalmente al sefior Agente del Ministerio PUblico delegado ante este
Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A C.A., modificado por el articulo
612 del C.G.P.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.C.A. la entidad
demandada durante el término de que trata el numeral 6° de ésta providencia, debera
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes administrativos del
acto acusado, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con el numeral 4° del art. 175 de la
ley 1437 de 2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad con
el inciso final del paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual se reitera
cumplir con éste deber al presentar el escrito de contestacion de la demanda.

VARTICULO 9o. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: {...} 15. Entrabar la notificacion
de [os actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan: {...)

3. Enviar un mensgje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y ef numero de
radicado asignado.
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5. La parte actora deberd sufragar los gastos del proceso, entre elios los gastos de
notificacion y los de servicio postal de que habia el art. 612 del C. G. del P, para lo
cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.).
CASUR SIETE MIL QUINIENTOS PESQS ($7.500)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio postal a
efectos de notificar a las entidades demandadas y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado de conformidad con el Inc. 6 del art. 612 del C.G.P. Los dineros
deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-21108-7 del Banco Agrario - Convenio
13224 y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05)
dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare
algun excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la correspondiente
devolucién sin necesidad de auto que asi lo ordene.

6. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal de que
habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla el art. 612 del C.
G. del P., corrase traslado de la demanda, por el término legal de treinta (30) dias de
conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.A.C.A., teniendo presente que al
contestar la demanda deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion
factica y juridica de la defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175 de
la ley 1437 de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

Reconbcese personeria a la Abogada YENNY PAOLA FRANCO OCHOA, portadora de la
T.P. N° 267.592 del C. S. de la J., para actuar como apoderada judicial del sefior CRUZ
BONILLA SEPULVEDA, en los términos y para los efectos del poder conferido visto a
folios 1y 2.

De conformidad con io dispuesto en el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por
Secretaria, notifiquese la presente providencia al correo electronico suministrado por el
apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLA A PIEBAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONIC O

El auto anterior se not[rco por Estado No. 2—5 de hoy

X ) .‘
Z 2 R / siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALBERTINA SAAVEDRA PUENTES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15001333300920170021400

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
citese a las partes y demas intervinientes para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, el dia diecisiete (17) de julio de dos mil dieciocho (2018) a
las tres y media de la tarde (03:30 p.m.), en la Sala de Audiencias B1-5 ubicada en el
Piso 2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

SEGUNDO.- En firme |la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q AN .

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICG

El auto anterior se notificd por Estade No. ?_5 de hoy

R
r

eyt Thie
7 endolas 8:00 AM,

El Secretario,
OSCAR ORLANDO
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REFERENCIA: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: PABLO RENAN GOMEZ VILLAMIL
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE RAQUIRA y PERSONERIA
MUNICIPAL DE RAQUIRA

RADICACION: 15001333300920180002000

En virtud del informe secretarial que antecede, declarase precluido el término
probatorio.

En consecuencia, corrase traslado a las partes por el término comun de cinco (5)
dias para que presenten alegatos de conclusion, conforme lo preve el art. 33 de la
Ley 472 de 1998. Término que comenzard a contarse a partir del dia habil
siguiente a la notificacion por estado de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLAQ I ujiu:lm

EDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADC

E) auto antericr se notificd por Estado No. aﬁ, de
hay

22 M8 gemssooam

El secretario,

12
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Tunja, 31 i 218

ACCION: POPULAR

DEMANDANTE: FUNDACION CASA LUNA y Otros

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA, CORPOBOYACA y
CORMAGDALENA

RADICACION:  15001333300920180006500

Atendiendo lo manifestado por las sefioras representantes del Ministerio Pablico
mediante memoriales vistos a folios 179 a 182 y con fundamento en el inciso final'
del articulo 18 de la Ley 472 de 1998, con la presente providencia se dispone la
vinculacion de las siguientes entidades en calidad de demandadas:

Ministerio de Ambiente y Desarrclio Sostenible,

Instituto de Hidrologia, Meteorologia y Estudios Ambientales (IDEAM),
Unidad Nacional para la Gestion del Riesgo de Desastres (UNGRD),
Servicio Geoldgico Colombiano,

Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC),

Fondo de Adaptacion,

Corporacion Auténoma Regional de las Cuencas de los Rios Negro y Nare
(CORNARE),

o Corporacion Auténoma Regional del Centro de Antioquia (CORANTIOQUIA),
o Departamento de Boyacay

s Consejo Departamental de Gestion del Riesgo de Desastres de Boyaca

Asi mismo, se dispone la vinculacion en calidad de Ministerio Publico — Ambiental
para el presente proceso, de la Dra. Alicia Lépez Alfonso, Procuradora 32 Judiciat |
Agraria Ambiental de Tunja.

Por lo brevemente expuesto se,
RESUELVE

Primero.- Notifiquese personalmente la presente providencia al MINISTERIO DE
AMBIENTE Y DESARROLLO SOSTENIBLE, INSTITUTO DE HIDROLOGIA,
METEOROLOGIA Y ESTUDIOS AMBIENTALES (IDEAM), UNIDAD NACIONAL
PARA LA GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES (UNGRD), SERVICIO
GEOLOGICO COLOMBIANO, INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI
(IGAC), FONDO DE ADAPTACION, CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
LAS CUENCAS DE LOS RIOS NEGRO Y NARE (CORNARE), CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL DEL CENTRO DE ANTIOQUIA (CORANTIOQUIA),
DEPARTAMENTO DE BOYACA Y CONSEJO DEPARTAMENTAL DE GESTION
DEL RIESGO DE DESASTRES DE BOYACA,; a través de sus Representantes

T "Anticulo 18°.- Requisitos de fa Demanda o Peticion. Para promover una accion popuiar se presentard una demanda 0
peticicn con los siguientes requisitos:

()

La demanda se dirigird conlra el presunto responsable del hecho u omision que la motiva, si fuere conocido. No_ obstante,
cuando en el curso del proceso se eslablezca que existen otros posibles responsables, el juez de primera instancia de oficic
ordenara su citacion en los términos en que agui se prescribe para ef demandado.”

1
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Legales, en los términos del articulo 21 de la Ley 472 de 1998 y del articulo 199 del
CPACA

Segundo.- Notifiqguese personalmente la presente providencia a la senora Agente
del Ministerio Publico — Ambiental, vinculada con la presente providencia en tal
calidad, de conformidad con lo previsto por el articulo 199 del C.P.A.C A.

Tercero.- Cumplido lo anterior, dese traslado por el término de diez (10) dias a las
entidades vinculadas, durante el cual se podran contestar la demanda y solicitar la
practica de pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ULO[,omb,

CLARA PIED RODRIGUEZ CASTILLO
Jueza

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. Lﬁ de

» hoy e siendo las 8:00 AM.
27 IF
El Secretario
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Tunja, 70l il

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: DANIEL ANTONIO OCHOA ANGEL
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL -~ FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
) y DEFARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 15001333300920180007900

Encontrandose el proceso para resolver sobre la admision, observa el despacho
gue con ocasion del requerimiento efectuado mediante auto del 26 de abril de 2018
(FI. 14) el apoderado del demandante allegd certificado del ultimo lugar de
prestacion de servicios del sefior DANIEL ANTONIO OCHOA ANGEL (FI1.18), donde

se lee:

‘(...) se encontrd que labor (...) y en la institucion Educativa Técnico Comercial
Docente en el drea de Comercio desde el 17 de septiembre de 1995 hasta el
15 de Abril de 2018, fecha en la cual fallecio (...)”

De lo cual advierte el Despacho la configuracion de una posible sucesién procesal’
en el caso, por lo que se dispone:

PRIMERO.- Requerir al apoderado de la parte demandante para que informe sobre
la veracidad de! deceso del demandante y de ser asi aporte ratificacion del poder
de los herederos del sefior DANIEL. ANTONIO OCHOA ANGEL, con los respectivos
anexos que acrediten la calidad en que actlan (registro civil de defuncion, registro
civil de matrimonio, registros civiles de nacimiento, etc.).

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para decidir lo
que en derecho corresponda.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, notifiquese la presente providencia al correo electronico suministrado por
el apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

uoloin
CLARA PI RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

‘cep:
“Articulo 68. Sucesion procesal. Fallecido un litigante o declarado ausente o en interdiccidn, el proceso continuard con el
conyuge, el albacea con tenencia de bienes, los herederos o el correspondiente curador.
(...;)” (Negrilia fuera del texto original)
1
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JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. Z5 pe hoy

g2 J 20

El Secretario,
OSCAR CRLANDC
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Tunja, 9 7 Wk ¢

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FLOR ISAURA BORDA PARRA

DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
RADICACION: 15001333300920180011100

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y mediante apoderado
constituido al efecto, instauré la ciudadana FLOR ISAURA BORDA PARRA contra LA
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIOQ.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso administrativo de
PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los articulos 159 y siguientes del
C.PACA.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la Nacion - Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y por estado ai actor de conformidad
con lo previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de
texto que se le envie a [as entidades demandadas, se les indicara expresamente que
de conformidad con los articulos 9 numeral 15" y 61, numeral 3% de la Ley 1437 de
2011, deberan acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la
notificacion personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal ¢.
del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta: "RECEPCION DE LOS MENSAJES DE
DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente manera: (...} c.
Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la autoridad judicial, no han
sido devueltos al sistema de informacion de la autoridad judicial, dentro de los tres (3)
dias calendario siguiente a su remision’.

3. Notifiguese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C A, modificado por el articulo
612 del C.G.P.

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.C.A. la entidad
demandada durante el término de que trata el numeral 6° de ésta providencia, debera
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes administrativos del
acto acusado, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con el numeral 4° del art. 175 de fa
ley 1437 de 2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad con

T ARTICULO 9o. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacién
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DCCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcién de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autcridades deberan:

(.

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicacicnes entrantes indicando la fecha de [a misma y el nimero de
radicado asignado.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2018-00111

el inciso final del paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual se reitera
cumplir con éste deber al presentar el escrito de contestacién de la demanda.

. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos de
notificacién y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P., para lo
cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.).
Nacion -Mineducacion-FNPSM SIETE MIL QUINIENTOS PESOS {37.500)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacién ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio postal a
efectos de notificar a las entidades demandadas y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado de conformidad con el Inc. 6 del art. 612 del C.G.P. Los dineros
deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-21108-7 del Banco Agrario - Convenio
13224 y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05)
dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare
alglin excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la correspondiente
devolucién sin necesidad de auto que asi lo ordene.

. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal de que
habla el art. 199 dei C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla el art. 612 del C.
G. del P., corrase traslado de la demanda, por el término legal de treinta (30) dias de
conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.A.C.A,, teniendo presente que al
contestar la demanda deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion
factica y juridica de la defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175 de
la ley 1437 de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

Recondcese personeria al Abogado PEDRO YESID LIZARAZO MARTINEZ, portador de
fa T.P. N° 101.347 del C. S. de la J., para actuar como apoderada judicial de la sefiora
FLOR ISAURA BORDA SAAVEDRA, en los términos y para los efectos del poder
conferido visto a folio 1.

De conformidad con lo dispuesto en el Articuio 205 de la Ley 1437 de 2011, por
Secretaria, notifiquese la presente providencia al correo electrénico suministrado por el
apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No. 25 de hoy

P T

siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
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Fxpediente:2018-0112

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CLAUDIA EMIRA LOPEZ PULIDO

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —~ FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 1500133330092018000112 00

En virtud del informe secretarial que antecede se dispone lo siguiente:

Previo a pronunciarse sobre la admision de la presente demanda y a efectos de
precisar la competencia, requiérase a la apoderada de la parte demandante para
que dentro de los cinco (05) dias siguientes a la publicacion de ésta providencia,
precise la ubicacion fisica del Gltimo lugar de prestacion de servicios de la sefiora
CLAUDIA EMIRA LOPEZ PULIDO.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLARQ

JUZGADQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

-

IEDAD/RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

(A

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

E| auto anterior se natifico por Estado No. 53, de hoy

i

tisd ;
2 ? d siendo las 8:00 AM.

El Secretario, ;/
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Tunja, g1 JUH2%8)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: FLORINDA RODRIGUEZ ROJAS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 15001333300920180011400

Por reunir los requisitos legales, ADMITASE la demanda que, en ejercicio del medio
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y mediante
apoderado constituido al efecto, instaurd la ciudadana FLORINDA RODRIGUEZ
ROJAS contra ta NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2. Notificar personalmente el contenido de esta providencia al FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIQ, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y por estado al demandante, de conformidad con
lo previsto por el numerai 1° del articulo 171 y el articulo 199 del C.P.A.C.A. En
el mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara
expresamente que de conformidad con los articulos 9, numeral 157, y 61,
numeral 32, de la Ley 1437 de 2011, debera acusar recibo de! envio del mensaje
de datos contentivo de la notificacion personal (art. 199 CPACA), so pena de
que se aplique el articulo 14, literal ¢. del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta:
“RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se
entienden recibidos de la siguiente manera: (...) ¢. Cuando los actos de
comunicacion procesal emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos
al sistema de informacion de la autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias
calendario siguiente a su remision”.

3. Notifiquese personalmente a la sefiora Agente del Ministerio Publico delegada
ante este Despacho, de conformidad con el articulo 199 del C.P.ACA.,
modificado por el articuio 612 del C.G. P.

' ARTICULO Bo. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especiaimente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacién de
los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR FPARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa ias autoridades deberan:

()

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicande la fecha de fa misma y el nimero de
radicado asignado.
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Expediente: 2818-001 14

4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del articulo 175 del C.P.A.C.A.
la entidad demandada durante el término de que trata el numeral 6° de ésta
providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado, y la totalidad de las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con
el numeral 4° del articulo 175 de la ley 1437 de 2011, recordandole que el
incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso final del
paragrafo primero del articulo en comento, razéon por la cual se reitera cumplir
con éste deber al presentar el escrito de contestacion de la demanda.

5. La parte actora debera sufragar ios gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P,
para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/item Envio Postal {Inc. 6 del art. 612 del
C.G.P.).

FONDO NACIONAL DE | SIETE MiL QUINIENTOS PESOS
PRESTACIONES SOCIALES | ($7.500)
DEL MAGISTERIO

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio
postal a efectos de notificar al FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO de conformidad con el inciso 6° del articulo 612
del C.G.P. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-21108-
7 del Banco Agrario - Convenio 13224 y acreditar su pago en la Secretaria de
este Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. Si al finalizar el tramite quedare algin excedente de la suma antes
fijada, por Secretaria se hara la correspondiente devolucion sin necesidad de
auto que asi lo ordene.

6. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal
de que habla el articulo 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla
el articulo 612 del C. G. del P., cérrase traslado de la demanda, por el término
legal de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el articulo 172 del
C.P.A.C.A, teniendo presente que al contestar la demanda deben hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentacién factica y juridica de la
defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del articulo 175 de la ley 1437
de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

7. El Juzgado informa a las partes que los 10 dias de término para proponer
reforma de la demanda empezaran a correr una vez haya finalizado el término
de trasiado para contestar la demanda, tal como lo establece el Consejo de
Estado: “La Subseccion B considera procedente replantear la postura que al respecto
habia eshbozado en decision anterior y concluye que el entendimiento adecuado de la
norma debe ser la siguiente: La oportunidad para la reforma de la demanda se prolonga

2
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hasta el vencimiento de los 10 dias siguientes a la finalizacion del término de trasfado
de la demanda inicial y no solamente durante primeros 10 dias de ese térming”.
(Consejo de Estado. 23 de mayo de 2016, C.P. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ
(E). Rad: 11001-03-15-000-2016-01147-00(AC)).

8. Reconocese personeria al Abogado DIEGO RENE GOMEZ PUENTES,
identificado con C.C. No. 7.181.516 y portador. de la T.P. N° 151.188 del C. S.
de la J., para actuar como apoderado judicial de la sefiora FLORINDA
RODRIGUEZ ROJAS, en los términos y para los efectos del poder conferido (FI.

1).
De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria, notifiquese la presente providencia al correo electronico suministrado por
el apoderado de la parte demandante,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

QPouodcledn
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
A JUEZA

JUZGADOQ 9° ADMINISTRATIVQO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 25 De hoy

SR T T
2. il jondo |as 8:00 AM.

Ei Secretario,
0OSCAR ORLANDOROBALLO OLMOS
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Fxpediente: 2018-001 13-
Tunja, - y 3 T Q018
PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: FLOR ANGELA RODRIGUEZ
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

RADICACION: 150013333009201800115-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Juzgado Once Administrativo del
Circuito de Tunja, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El numeral 9° del articﬁlo 156 del C.P.A.C.A. prevé:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Eltexto
vigente hasta esta fecha es el siguiente; para la determinacion de la
competencia por raz6n def territorio se observaran las siguientes regias:

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de
lo contencioso administrative o de las obligaciones contenidas en una
conciliacién aprobada por esta jurisdiccion, serd competente el juez que
profirid la providencia respectiva”. (Negrilla y subraya fuera de texto).

A su turno el articulo 299, inciso 2° del mismo estatuto sefiala:

“ART. 299.- De Ia ejecucién en materia de contratos y de condenas a
entidades puablicas.

()

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la liquidacion
0 pago de una suma de dinero seran gfecutadas ante la misma jurisdiccion
sequn las reglas de [a competencia contenidas en este cddigo, si dentro
de los diez (10) meses siguientes a la ejecttoria de la sentencia la entidad
obligada no le ha dado cumplimiento”, (Negrilla y subraya fuera de texto).

Hechas estas precisiones, observa el despacho que en el caso sub examine la
demandante por intermedio de apoderado acudid en ejercicio de accion ejecutiva,
con la finalidad de obtener el pago forzado a su favor y a cargo de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP, como consecuencia del
fallo proferido por el Juzgado Once Administrativo Oral de Tunja el 30 de septiembre
de 2010, dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho radicado
bajo el No. 150013331011-2008-0225-00. Asi las cosas y dando aplicacion a lo

dispuesto en las normas antes enunciadas, este despacho no es el competente para
1
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Expediente; 2008-00715-01)

tramitar el proceso de la referencia, pues el cobro ceercitivo de la obligacion
dineraria reconocida en la sentencia ya mencionada, debe solicitarse directamente
ante el Juez de Conocimiento.

Por las anteriores razones se ordenara enviar el expediente al Juzgado Once
Administrativo Oral del Circuito de Tunja, por ser ese despacho quien debe conocer
del proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, la Jueza Novena Administrativa Oral del Circuito Judicial
de Tunja,

RESUELVE

PRIMERO: Abstenerse de avocar el conocimiento de la demanda ejecutiva radicada
bajo el numero 150013333009201800115-00 de FLOR ANGELA RODRIGUEZ en
contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por secretaria, remitanse en forma inmediata las presentes diligencias
al Juzgado Once Administrativo del Circuito de Tunja.

TERCERO: Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de

informacion judicial Sigio XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

QRO 'LLCL'@:(TL

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto antericr se notificé por Estado No. LS de
hoy,

? o siende las 8:00 A.M.

El secretario,
OSCAR ORLAN
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Expediente: 2007-0016

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: GiLMA CRISTANCHO DE CAMPQOS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 150013333012201700016 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone io siguiente:

1.- Conforme lo prevé el numeral 1° del articulo 443 del C. G. del P., cérrase traslado
por el término de diez (10) dias a la parte actora, de las excepciones propuestas por
la apoderada de la entidad ejecutada (fls. 111 a 112).

Se informa a las partes y sus apoderados que el término sefalado en el numeral
anterior, comenzara a contarse a partir del dia habil siguiente al de la notificacién
por estado de esta providencia.

2.- De conformidad con io dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
Q Lﬁpudoﬁ}l .
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADOQ 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

E! auto anlerior se notificd por Estado Electronico No, -
25, dehoy 7y M lh siendo
las 800AM. . &

El secretario,
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DESPACHO
Expediente: 2017-00130)
Tunja,. 27
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARTHA INES FIGUEREDO RODRIGUEZ ]
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
) EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 15001-3333-015-2017-00130-00

En virtud del informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo previsto en el
articulo 178 del C.P.A.C.A., se dispone:

notificacién por estado de esta providencia, realice los actos necesartos para continuar el
tramite de 1a demanda, dando cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 8% del auto
admisorio de fecha 16 de noviembre de 2017 (FI. 48 vto), en el que se ordend:

‘8. La parte demandante debers sufragar los gastos del proceso consignando la suma de
CATORCE Mil. PESOS ($14.000} en ia cuenta del Juzgado Quince Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja, identificada con el No. 41 503027372-4, convenio 13646 de/ Banco
Agrario.

(.

Lo anterior, teniendo en cuenta la aclaracion efectuada mediante auto del 23 de abril de
2018 (FI. 88), atinente a la modificacién del numero de la cuenta donde deben ser
consignados los gastos (4-1503-0-21108-7 Convenio 13224 del Banco Agrario), como

El presente requerimiento se efectia como quiera que a la fecha Ia parte demandante no
ha presentado a este despacho soporte alguno que dé cuenta del cumplimiento de Ia carga
referida.

2.- Cumplido el término concedido en el numeral anterior, vuelva Je expediente al Despacho
para decidir lo que en derecho corresponda.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por Secretaria,
enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante, que informe de g
publicidad del estado en Ia pagina web de la Rama Judicial,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

20
DRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificsd por Estado Electronico No.
de hgy .

5

AM.

i
N siendo las 8:00

C

E! Secretario,
OSCAR ORLANDOD ROBALLO OoLMQsS
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Expediente: 2017-0150

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE:; YESID SASTOQUE SUAREZ

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA
RADICACION: 150013333015201700150 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, citese a
las partes y demads intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, que se llevara a cabo el dia dieciocho (18) de julio de 2018
a partir de las 03:30 p.m., en la Sala de Audiencias B1 - 5 ubicada en el segundo
piso del edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180
de la ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

I El auto anterior se notificd por Estado No. 2=5
de hoy

22 Jmine.

ndo fas 800
AM.
El Secretario,

U
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