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Revisado el expediente observa el despacho que la apoderada de la entidad
demandada dentro del término legal interpone recurso de reposicion contra el auto
de fecha 26 de abril de 2018 (fls. 78-80), por medio del cual se libr6 mandamiento
de pago en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social U.G.P.P. y a favor de NIEVES
BUSTOS DE LOPEZ.

RAZONES DEL RECURSO

Dentro de los argumentos presentados la apoderada sostiene que no existe claridad
en cuanto a la obligacion que se pretende cumplir, como quiera que en la sentencia
que sirve de titulo ejecutivo en la presente accién no se establece en forma claray
concreta la cuantia a cancelar, lo que implicaba iniciar incidente de liquidacion por
condena en abstracto, pues no es posible ejecutar la sentencia por indeterminacion
de la obligacion.

Como segundo argumento plantea que no es la UGPP la entidad encargada de
reconocer, liquidar y pagar intereses moratorios, en el entendido que esta entidad
no sucedié procesalmente a CAJANAL EICE en el pago de las obligaciones
insolutas contenidas en titulos ejecutivos judiciales, pues CAJANAL debe ser la
entidad condenada a dicho pago, por ende deben ser obligaciones atendidas por
los patrimonios autonomos que se constituyeron para tal fin, y bajo ese entendido
el titulo ejecutivo objeto de recaudo no le es oponible a la entidad demandada.

Propone las excepciones de “Caducidad de la accion ejecutiva; Inexistencia del
titulo ejecutivo frente a los conceptos librados en el mandamiento de pago; No
existencia de fitulo ejecutivo idoneo para fundamentar el mandamiento de pago;
inexistencia de una obligacion clara expresa y exigible y Falta de legitimacion en la
causa por pasiva”, frente a la primera advierte que conforme al art. 624 del C.G.P.,
que modifica al art. 40 de la Ley 153 de 1887, la demanda ejecutiva fue presentada
- en vigencia de la Ley 1437 de 2011, donde se establece en el inciso 2° del art. 299
el termino de 10 meses después de la ejecutoria de la sentencia para gque el titulo
sea ejecutable, de manera que la caducidad operaria luego de vencido el termino
de referencia.

En lo referente a la segunda excepcion, la apoderada sefiala que el ejecutante no
presentd dentro de la oportunidad prevista para tal fin ante la Entidad solicitud de
pago, siendo este requisito sine qua non para establecer si le asiste derecho o no a
fos intereses moratorios. Indica que en el presente asunto no se evidencia mora en
el reconocimiento de la pension, por lo que no hay lugar a reconocer intereses
moratorios a la parte demandante, y que en el supuesto en que el ejecutante tuviera
derecho al pago de intereses moratorios seqgln lo sefalado en el art. 192 del
C.P.A.C A, éste reconocimiento no seria posible, por cuanto el beneficiario de la
sentencia no se hizo presente para hacerla efectiva dentro de los tres meses
siguientes a la ejecutoria. Resalta que existe indebida conformacion del titulo
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gjecutivo, ya que al verificar el cuaderno administrativo se evidencia que existe
diferencia entre la fecha de solicitud de cumplimiento al fallo y la fecha en la cual se
completd la documentacién para el pago del retroactivo pensional; gque por lo
general el ejecutante no demuestra la fecha en la cuai radica la declaracién
juramentada de no cobro de la obligacién por via ejecutiva, de tal forma que los
intereses se suspenden a partir del dia siguiente a los primeros 3 meses, hasta que
radica esta declaracion.

Frente a la no existencia de titulo ejecutivo idoneo para fundamentar el
mandamiento de pago, manifiesta que el titulo base de la ejecucion deberia ser un
titulo complejo, compuesto tanto de la sentencia judicial como la certificacion de su
ejecutoria. Senala gue de acuerdo a la documentacién aportada por el demandante,
no se debid librar mandamiento de pago, en el entendido que el titulo que sirve de
base para la ejecucion no procede contra la UGPP, dado que en la sentencia se
condena a CAJANAL EICE, es decir, que la entidad aca demandada, no es la
deudora de la obligacion reclamada.

En cuanto a la inexistencia de una obligacion clara expresa y exigible se dice que el
recibo de pago integra el titulo complejo de cobro toda vez que solo con el pago de
la sentencia se puede calcular el monto supuestamente debido por concepto de
salarios, prestaciones sociales, indexacion e intereses moratorios, dando claridad a
la obligacién impuesta en la sentencia para gue sea exigible.

Frente a la falta de legitimacion en la causa por pasiva manifiesta que existe el
Patrimonio Auténomo de Remanentes de Cajanal EICE en liquidacion, quien no
hace parte de la relacion juridica sustancial y es ante quien debe acudir el
demandante, a fin de satisfacer sus pretensiones insolutas.

Refiere que a partir del 08 de noviembre de 2011, la unidad de Gestién Pensional y
Parafiscales UGPP, asumid el reconocimiento de derechos pensionales, lo que
incluye aquellos derechos declarados por sentencia en firme, sin embargo frente a
los intereses moratorios que se generen con ocasion de sentencias judiciales, la
UGPP no tiene competencia.

Aduce que el Decreto 4269 de 2011, al hacer la distribucidn de competencias, no
sefald que a la UGPP le correspondiera asumir el pago de intereses moratorios.
Concluye sefialando que la UGPP no se encuentra legitimada en la causa por
pasiva, por cuanto no es a quien le corresponde expedir y notificar los actos
administrativos que resolvieron las reclamaciones o dieron cumplimiento a las
sentencias judiciales presentadas ante el proceso liquidatario de CAJANAL E.I.C.E.,
y de otro lado no fue a quien el Gobierno Nacional ie encomendé el pago de ese
tipo de obligaciones.

DEL AUTO RECURRIDO

Con providencia de fecha 26 de abril de 2018 (fls. 78-80), notificada por estado el
27 de abril de ese mismo afio (fls. 80-81), el despacho dispuso librar mandamiento
de pago en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP y a favor de la sefiora NIEVES BUSTOS DE LOPEZ.
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Como primera medida el despacho debe pronunciarse respecto al tramite del
recurso de REPOSICION al tenor del articulo 242 del C.P.A.C.A., que consagra:

"Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicién procede contra
fos autos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en ef Codigo
de Procedimiento Civil.”

Como quiera gue la norma en cita remite al Cédigo General del Proceso, resulta
procedente revisar el articulo 318, gue establece:

[}

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que fo
Sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando
el auto se pronuncie fuera de audiencia, el recurso debers
interponerse por escrito dentro de los tres dias siguientes al de Ila
notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningin recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual
podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos
nuevos...” (Negrilla fuera de texto).

Ahora bien, tratdndose del proceso ejecutivo, el articulo 442 del C. G. del P.
dispone frente al cobro de obligaciones contenidas en una providencia:

i

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una
providencia, conciliacion o fransaccion aprobada por quien ejerza funcion
jurisdiccional, solo podran alegarse las excepciones de pago,
compensacion, confusion, novacion, remision, prescripcion o transaccion,
siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia,
la nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o
emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones
previas deberan alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de

pago. {...})".

Asi las cosas, es evidente que el recurso procedente es el de reposicion, motive por
el cual el despacho entrara a determinar si repone o no la providencia recurrida,
como se expone a continuacion:

Frente al argumento esgrimido por la apoderada de la UGPP, en el sentido de
manifestar que no existe claridad en cuanto a la obligacidén que se pretende cumplir
y que las sentencias fueron proferidas en abstracto, el despacho considera que este
argumento no tiene vocacién de prosperidad, como quiera que la sentencia contiene
en su parte resolutiva una obligacion clara de reliquidar {a pensién jubilacién gracia
a la sefiora Nieves Bustos de Lopez, incluyendo los factores salariales devengados
durante todo el afio anterior a la configuracion del status de pensionado, lo que
indica que el valor de la liguidacion no esta determinado, pero si es claramente
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determinable con una operacién aritmética que debe realizar la entidad condenada.
Asi las cosas, la carga procesal que imponia el articulo 172 del C.C.A., no es
aplicable al presente asunto, por cuanto este hace referencia a cuantias que no
hubiesen sido estabiecidas en el auto o sentencia, como por ejemplo el pago de
frutos o mejoras, situacién que no aplica para el caso debatido en este proceso
ejecutivo, donde la obligacién de pagar una suma de dinero esta claramente
definida.

FRENTE A LA CADUCIDAD DE LA ACCION EJECUTIVA:

Elliteral k), numeral 2, del art. 164 del C.P.A.C A, frente a la caducidad de la accidén
ejecutiva en los procesos derivados de decisiones judiciales proferidas por la
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, sefiala:

Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda
deberé ser presentada:

(..

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(..)

k) Cuando se pretenda la ejecucion con titulos derivados del contrato, de
decisiones judiciales proferidas por la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo en cualquier materia y de laudos arbitrales contractuales
estatales, el término para solicitar su ejecucion sera de cinco (5) anos
contados a partir de la exigibilidad de la obligacion en ellos contenida;
(Negrilla y subraya fuera de texto).

A su turno, el Consejo de Estado en sentencia de 30 de junio de 2016', frente al
término para establecer la caducidad de la accién ejecutiva cuando el titulo sea una
providencia proferida por la jurisidicciéon de lo Contencioso Administrativo, sefialé:

“Tratandose del término de caducidad en el proceso ejecutivo, el ordenamiento
juridico colombiano establecié que cuando se pretenda la ejecucion con titulos
derivados de decisiones judiciales proferidas por la Jurisdiccion de fo Contencioso
Administrativo, el término para solicitar su ejecucién es de cinco afos
contados a partir de la exigibilidad de la obligacion en ellos contenida’.

Ahora bien, el término de exigibilidad de las sentencias dictadas en conira de la
Administracion de conformidad con el Decreto 01 de 1984, era de 18 meses
contados a partir de la ejecutoria de la sentencia’; mientras que la Ley 1437
de 2011, indicé que este es de 10 meses siguientes a la ejecutoria de la misma
cuando se trate de fallos de condena al pago de sumas de dinero®.

' Consejo de Estado - Seccion Segunda - Subseccion "A". Consejero Ponente: Dr. William Hermandez Gomez,
treinta (30) de junio de dos mil dieciséis (2016). Radicacién numere: 25000-23-42-000-2013-06595-01(3637-
14).

2 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, articulo 164, literal k), antes
numeral 11 del articulo 136 del Codigo Contencioso Administrativo. Este precepto tuvo su antecedente remoto
con el articulo 44 de la ley 446 de 1998, pues fue solo con esta norma gue se instituyd un término especial de
caducidad en titulos ejecutivos para la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

% Articulo 177 del C.C.A.

4 Inciso 2 del articuio 192 e inciso 2 del articulo 299 del C.P.A.C A,

Aqui vale la pena indicar que se ha considerado por la doctrina que existe una antinomia entre lo regulado por
estos articulos y lo previsto en el articulo 298 ib., (Ver enfre otros Mauricio Rodriguez Tamayo, "La accion
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Asi las cosas, la caducidad para iniciar el proceso ejecutivo empieza a correr
a partir del momento en que se hace exigible la obligaciéon contenida en el
respectivo titulo que sirve de recaudo judicial; ello, en razén a que si el
acreedor no puede hacer valer su titulo frente al deudor sino una vez
transcurrido el término de exigibilidad previsto por la ley, no es posible que
sin fenecer este, inicie ef computo del plazo que aquel tiene para acudir ante
la jurisdiccion con el fin de lograr la efecucion coactiva o forzada del mismo.

En conclusion, la oportunidad para formufar la demanda cuando se pretende la
gjecucion de una sentencia judicial proferida por la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, es de 5 afios contados a partir de la exigibilidad de la obligacion
contenida en la providencia judicial de condena, en los siguientes términos:

a) 18 meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia, si fue djctada de
conformidad con el CCA o Decreto 01 de 1984.

b) 10 meses siguientes a la misma ejecutoria, si se trata de sentencia dictada
en procesos regidos por e/l CPACA o Ley 1437 de 2011, en la cual se condene
al pago de sumas dinerarias.

¢) 30 dias siguientes a su comunicacion, cuando la condena no implique ef pago o
devolucion de una cantidad liquida de dinero en procesos regidos por el CPACA o
Ley 1437 de 2011 - art. 192 inciso 1.°ib”. (Negrilla y subraya fuera de texto).

Con base en esta norma vy la jurisprudencia referenciada, el despacho observa
que segun constancia obrante a folio 13 del expediente, la decisién proferida en
sentencia de fecha 08 de abril de 2010, cobré ejecutoria el dia 21 de abril de ese
mismo afo, por o que el término de caducidad se cumplia el 21 de octubre de
2016, Comoquiera que ia demanda se presentd el 20 de octubre de 2016 (fi. 31),
se evidencia que esta dentro dei término de caducidad de la accion ejecutiva, por
lo que la excepcidn propuesta no esta ilamada a prosperar.

Frente al término de ios 18 meses a que hace referencia ila apoderada en su
recurso, dira el despacho que este es el plazo que tiene la entidad para dar
cumplimiento al fallo® luego de la ejecutoria de la sentencia, pero de ninguna
manera al término de caducidad de la accion.

INEXISTENCIA DEL TiTULO EJECUTIVO FRENTE A LOS CONCEPTOS
LIBRADOS EN EL MANDAMIENTO DE PAGO:

Para resolver la excepcion planteada, se debe tener en cuenta lo plasmado en et
numeral 4° de la sentencia proferida por este despacho donde se indica “La
sentencia se cumpliré dentro de los términos previstos en los articulos 176 y 177
del C.C.A., adicionado por el articulo 60 de la Ley 446 de 1998 y atendiendo los

efecutiva ante la jurisdiccion administrativa”, S5ed. Libreria Juridica Sdnchez R. Ltda. 2016 paginas 308-310); sin
embargo la Subseccion A de |la Seccién Segunda de esta Corporacion en reciente decisién interpreto que el
procedimiento previsto en articulo 298 del cual se deduce la aludida antinomia, es diferente del consagrado
para el proceso tendiente al cumplimiento de la sentencia por via judicial ejecutiva y por tanto los términos
aungue diferentes, no entran en contradiccién. En efecto, se anotd en la providencia en cita lo siguiente:

‘[...] El articulo 298 dei CPACA consagra un procedimiento para que e! funcicnario judicial del proceso ordinario
requiera a las entidades accicnadas sobre el cumplimiento de las sentencias de bidamenie gfecttoriadas {pago
de sumas dinerarias), sin que implique mandamiento de pago y, los articulos 305, 306 del CGP el proceso
gjecutivo de sentencias que se adelanta mediante escritc (debidamente fundamentado) elevado per el acreedor
ante el juez de conocimiento del asunto ordinaro, el cual librard mandamiento de pago de acuerdo con lo
sefiafado en la parte resoiutiva de la providencia. [...)" Sentencia de Tutela del 18-02-20186, Consejerc Ponente:
Wiliiam Hemandez Gémez, Expediente nam.: 1001-03-15-000-2016-00153-00 Actor: Flor Maria Parada Gomez
Accionado: Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda — Subseccién A-.

% Inciso segundo art. 192 de fa Ley 1437 de 2011.
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términos de la sentencia C-188 de 1999 proferida por la Corte Constitucional® por
lo que seré ésta norma la que se debe aplicar para liquidar los intereses moratorios.

Dicho lo anterior, el art. 177 del C.C.A., frente al cumplimiento de la sentencia y al
pago de intereses moratorios, establece:

“ARTICULO 177. Reglamentado por el Decreto Nacional 768 de 1993
Efectividad de condenas contra entidades publicas. Cuando se condene a la
Nacidn, a una entidad territorial o descentralizada al pago o devolucion de una
cantidad liquida de dinero, se enviara inmediatamente copia de la Sentencia a
quien sea competente para ejercer las funciones del ministerio publico frente a
la entidad condenada.

El agente dei ministerio pablico debera tener una lista actual de tales sentencias,
y dirigirse a los funcionarios competentes cuando preparen proyectos de
presupuestos basicos o los adicionales, para exigirles que inciuyan partidas que
permitan cumplir en forma completa las condenas, todo conforme a fas normas
de la ley organica del presupuesto.

El Congreso, ias asambleas, los concejos, ef Contralor General de la Reptiblica,
los contralores departamentales, municipales y distritales, el Consejo de Estado
y los tribunales contencioso administrativos y las deméas autoridades del caso
deberan abstenerse de aprobar o ejecutar presupuestos en fos gue no se hayan
incluido partidas o apropiaciones suficientes para atender al pago de todas las
condenas que haya relacionado el Ministerio Publico.

Sera causal de mala conducta de los funcionarios encargados de gjecutar os

presupuestos publicos, pagar las apropiaciones para cumplimiento de condenas
mas lentamente que el resto. Tales condenas, ademas, seran _ejecutables
ante la justicia ordinaria dieciocho {18) meses después de su ejecutoria.

Las cantidades liquidas reconocidas en tales sentencias devengaran intereses
comerciales durante los seis (6) meses siquientes a su ejecutoria y moratorios
después de este término. (Texfo Subrayado declarado INEXEQUIBLE por la
Carte Constitucional mediante Sentencia C-188 de 1999).

Iniciso. 6° Cumplidos seis meses desde la ejecutoria de la providencia que
imponga o liquide de una condena o de la que apruebe una conciliacion,
sin que los beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable para
hacerla efectiva, acompahando la documentaciéon exigida para el efecto,
cesara la causacién de intereses de todo tipo desde entonces hasta cuando
se presentare la solicitud en legal forma.

Inciso 7° En asuntos de cardcter laboral, cuando se condene a un reintegro y
dentro del término de seis meses siguientes a la ejecutoria de la providencia que
asi Jo disponga, éste no pudiere flevarse a cabo por causas imputables af
interesado, en adelante cesard la causacion de emolumentos de todo tipo”.

Dicho lo anterior, se evidencia a folio 11 del expediente que el apoderado de la parte
demandante presenté ante la UGPP peticidon de fecha 08 de septiembre de 2010,
relacionada con el cumplimiento de la sentencia proferida por el Juzgado Noveno
Administrativo de Tunja, la cual quedd debidamente ejecutoriada el 21 de abril de
2010 (fl. 13), de lo que se evidencia que la parte actora, si presentd la solicitud para
el pago dentro de los seis meses siguientes a la ejecutoria del fallo, término que
contempla el 177 del C.C.A_, lo que indica claramente que el argumento presentado
por la apoderada de la entidad ejecutada no tiene vocacion de prosperidad.
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Es claro que la sentencia de fecha 08 de abril de 2010 (fls. 14-22), fue allegada al
expediente con la constancia de su ejecutoria, Unicos requisitos exigidos por la
norma para la constitucion del titulo ejecutivo ante esta jurisdiccién®.

Por ultimo, el despacho dira que en el numeral 3° de la sentencia de primera
instancia, se ordend el cumpliimiento del fallo en los precisos términos de los
articulos 176 y 177 del C.C.A. Con base en lo anterior, la excepcién de inexistencia
del titulo ejecutivo frente a los intereses moratorios, no se encuentra probada.

FRENTE A LA NO EXISTENCIA DE TiTULO EJECUTIVO IDONEO PARA
FUNDAMENTAR EL MANDAMIENTO DE PAGO:

Para resolver la excepcidn se tiene en cuenta que el art. 297 del C.P.A.C.A. en su
numeral 1° prevé:

“Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cddigo,
constituyen titulo ejecutivo.

1.- Las sentencias debidamente ejecutoniadas proferidas por la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias”.

Por su parte y segln los términos del articulo 430 del C. G. del P., el mandamiento
ejecutivo se librara cuando la demanda venga "acompafiada de documento que
preste mernito ejecutive”, vale decir, de documento revestido de las calidades que
identifican al titulo ejecutivo, calidades ciaramente definidas en el articulo 422
ibidem, que sefiala;

“ART. 422.- Titulos Ejecutivos. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba conira
él.."

Con base en las normas citadas, es evidente que en la Jurisdiccidn Contencioso
Administrativa las sentencias debidamente ejecutoriadas mediante las cuales se
condene a una entidad puablica al pago de sumas dineranas constituyen titulo
ejecutivo, razdn por la cual, no requieren de otros documentos para poder constituir
el titulo, como erradamamente lo pretende hacer ver la apoderada de la parte
demandada.

La sentencia proferida por este juzgado el 08 de abril de 2010 (fis. 14-22), contiene
en su parte resolutiva una obligacion expresa y clara de reliquidar la pension gracia
a la sefora Nieves Bustos de Lépez, incluyendo todos los factores salariales
devengados durante todo e! afio anterior a la configuracién del status de
pensionada, y la misma es totalmente exigible ante la UGPP, comoquiera que esta
cobro ejecutoria el dia 21 de abril de 2010 (fl. 13), razones mas que evidentes para
afirmar que no se requieren de otros documentos para constituir el titulo ejecutivo.

Con base en lo anterior, la excepcién de no existencia de titulo ejecutivo idéneo
para fundamentar el mandamiento de pago, no se encuentra probada.

& Numeral 1° del art. 297 de la Ley 1437 de 2011,
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FRENTE A LA INEXISTENCIA DE UNA OBLIGACION CLARA, EXPRESA Y
EXIGIBLE:

Encuentra el despacho que la apoderada demandante indica dentro del libelo
introductorio en el hecho 5 que “mediante Resolucién RDP 031469 del 26 de agosto
de 2016 la demandada pretendié dar cumplimiento a la sentencia, pero dicha
resolucién a la fecha atn no ha sido incluida en némina” (fl. 8). Por tal razon, en
dicho de la demandante no se ha efectuado pago alguno por parte de la entidad
demandada, en consecuencia, no es factible que se hubiese allegado por con la
demanda un recibo de pago como se alega en la formulacién de la presente
excepcion.

Ahora bien, si la entidad demandada considera que existe un pago parcial o total de
la obligacién debe exponerlo asi allegando los supuestos recibos. De lo contrario,
no es procedente sostener la existencia de un pago y mucho menos la inexistencia
de una obligacion clara, expresa y exigible, por lo tanto, el despacho negara la
prosperidad de la excepcion propuesta.

FRENTE A LA FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA:

Para resolver se plantea que la Caja Nacional de Previsién Social CAJANAL, fue
creada mediante la Ley 6% de 1945, como un establecimiento publico, con
personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio propio, encargada del
reconocimiento y pago de las prestaciones de los empleados y obreros nacionales
de caracter permanente, posteriormente fue transformada en empresa industrial y
comerciat del Estado mediante la Ley 490 de 1998, asignandosele continuar con el
reconocimiento y trémite de pensiones.

Posteriormente CAJANAL entrd en proceso de supresion y liquidacion mediante
Decreto 2196 de 2009, estableciéndose inicialmente como término para finalizar el
proceso liquidatorio dos anos, no obstante este plazo fue prorrogado en varias
oportunidades, para finalmente dar por terminada la existencia legal de Cajanal
EICE en Liguidacién el dia 12 de junio de 2013.

De otra parte, mediante la Ley 1151 del 24 de julio de 2007 se cred la Unidad
Administrativa Especial de Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP, como una entidad adscrita al Ministerio de Hacienda y
Crédito Pdblico, con personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio
independiente, encargandose del reconocimiento de derechos pensionales, asi
como auxilios funerarios causados a cargo de administradoras del Régimen de
Prima Media del orden nacional, y de las entidades publicas del orden nacional que
hayan tenido a su cargo el reconocimiento de pensiones, respecto de las cuales se
haya decretado o se decrete su liquidacion.

Asi mismo, mediante Decreto 169 de 23 de enero de 2008, se establecieron las
funciones de la UGPP, sefialando que le corresponderia el reconocimiento de los
derechos pensionales y prestaciones econdémicas a cargo de las entidades publicas
del orden nacional que se encuentren en proceso de liquidacion, se ordene su
liguidacién o se defina el cese de esa actividad por quien la esté desarrollando.
También le compete la administracién de los derechos y prestaciones que las
mencionadas entidades hayan reconocido y los que reconozca la UGPP en virtud
de este numeral.
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De otro lado, el Decreto 2040 de 2011, en su articulo 2 modificéd el articulo 22 del
Decreto 2196 de 2009, con el fin de sefalar que los procesos judiciales y demas
reclamaciones que se encuentren en trdmite al cierre de la liquidacién de la Caja
Nacional de Prevision Social - Cajanal EICE en Liquidacién, seran asumidos por la
Unidad de Gestidén Pensional y Contribuciones Parafiscaies de la Proteccién Social
(UGPP).

En el acta final del proceso liquidatorio de la Caja Nacional de Prevision Social
CAJANAL EICE en Liquidacion, se menciond: “Que el inciso 2° del articulo 22 def
Decreto namero 2196 de 2009, modificado por el articulo 2° del Decreto nimero
2040 de 2011, establece que los procesos judiciales y demas reclamaciones que
esten en tramite al cierre de la liquidacién de la Caja Nacional de Prevision Social —
Cajanal EICE en Liquidacion, respecto de fas funciones que asumié la Unidad de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social (UGPP),
eStaran a cargo de esta entidad.”

Asi las cosas, de conformidad con la normatividad precedida tenemos que la UGPP
asumid las funciones que desarrollaba Cajanal EICE en Liquidacién, asumiendo la
competencia sobre la administracion de los derechos y prestaciones que haya
reconocido Cajanal, ademas le correspondié el conocimiento de las solicitudes que
fueren radicadas a partir del 08 de noviembre de 2011, relacionadas con el
reconocimiento de derechos pensionales y prestaciones econdémicas, e igualmente
asumio de forma integral el proceso de atencién al pensionado, usuarios, peticiones
y la némina de pensionados, también le correspondio el reconocimiento y tramite de
las cuotas partes pensionales por cobrar y por pagar.

Con base en lo anterior, la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva,
no se encuentra probada.

Por las razones expuestas, no procede reponer el auto de fecha 26 de abril de 2018,
por medio del cual se libré mandamiento de pago.

En firme el presente auto, por secretaria continlese con el tramite procesal que
corresponda.

De confermidad con lo expuesto, el despacho
RESUELVE

PRIMERO.- No reponer el auto de fecha 26 de abril de 2018, por medio del cual se
libré mandamiento de pago, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, que
informe de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

TERCERO.- En firme el presente auto, por secretaria contindese con el tramite
procesal que corresponda.

CUARTO.- Reconocer personeria a la abogada LAURA MARITZA SANDOVAL
BRICENO, portadora de la T.P. No. 139.667 del C. S. de la J., para actuar como
apoderada judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
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PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP, en los términos y para los efectos del poder general conferido (fls.
96-121).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q ) o=l
CLARA|PIEDAD/RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. Ee de
hoy |
oy

4 siendo las 8:00 AM.

El secretario,
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Tunja,

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA ROMELIA ROMERO

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 15001333300620170008400

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
citese a las partes y demas intervinientes para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del
proceso de |a referencia, el dia veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)
a las nueve de la manana (09:00 a.m.), en la Sala de Audiencias B1-5 ubicada en el
Piso 2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

SEGUNDO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Q (lﬁu’)’é wdodn
CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO $° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRANICO

b El aute anterior se notificd.por Estado No. & , de hoy
W PR EE

dn 4 siendoAds 8:00 AM.

El Secretario,
OSCAR ORLANDQ BALLO OLMOS
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Tunja, 95 s

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: VICTOR MANUEL BUITRAGO ZUNIGA Y OTROS
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 15001333300720160009700

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a fijar fecha
para llevar a cabo la audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4° del articulo
192 de la Ley 1437 de 2011, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Este despacho profirié sentencia condenatoria de primera instancia el dia 12 de
junio de 2018 (fls. 297-303), en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL —
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
TUNJA.

El apoderado de la entidad demandada, formuld recurso de apelacion frente a la
sentencia proferida dentro del proceso de la referencia, el cual fue sustentado
dentro del término de ley, por lo que habra lugar a citar a Audiencia de
Conciliacion previo a conceder el recurso, conforme o ordena el inciso 4° del
articulo 192 de la mencionada ley, que indica:

“Articulo 182.- (...) Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio
v contra ef mismo se interponga el recurso de apelacién, el juez ¢ magistrado debera
citar a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a la audiencia sera obligatoria. Si el apelante no
asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso {...)".

Como quiera que en el presente caso se profiriera sentencia condenatoria y el
apoderado de la entidad demandada interpuso y sustentd el recurso de apelacion
en contra de la misma, el despacho procede a fijar fecha de audiencia de
conciliacion que se lievara a cabo el dia doce (12) de julio de 2018 a partir de las
11:00 a.m. en la sala de audiencias B1 - 5 ubicada en el 2° piso del Edificio de los
Juzgados Administrativos de Tunja.

En consecuencia, se
RESUELVE

1. FIJESE como fecha y hora el dia doce (12) de julio de 2018 a partir de las 11:00
am. en la sala de audiencias B1 - 5 ubicada en el 2° piso del Edificio de los
Juzgados Administrativos de Tunja, a fin de celebrar la Audiencia de Conciliacion
de que trata el articulo 192 inciso 4° del CPACA. Para el efecto citese a las partes
y al Ministerio Publico para el desarrolio de la referida audiencia.

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
que haya lugar, sefalando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme o establece el inciso 4° del articulo 192
del CPACA.
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De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de la parte demandante y
de la entidad demandada, que informe de la publicidad del estado en la pagina
web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

sOudoadi

CLARAPIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITODE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se netificd por Estade No. 86 . de

ho
yeﬁ‘« i o /
& - siendo las 8:00 A.M.

&
‘l El secretario, 2!
- 1
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ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQO
DEMANDANTE: AURA TERESA FONSECA CELY

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA
RADICACION: 150013333007201800034 00

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada mediante apoderada
constituida para tal efecto, por AURA TERESA FONSECA CELY contra la NACION
— RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
DE TUNJA.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2. Notificar personaimente el contenido de esta providencia al NACION ~
RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE TUNJA, a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO y por estado a la parte demandante, de conformidad con o
previsto por et numeral 1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje
de texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara
expresamente que de conformidad con los articulos @ numeral 15" y 61,
numeral 3% de la Ley 1437 de 2011, deberan Acusar recibo del envio del
mensaje de datos contentivo de la notificacion personal (art. 199 CPACA),
so0 pena de que se aplique el art. 14, literal ¢. del Acuerdo. PSAA06-3334
que manifiesta; "RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. los
mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente manera: (..) c.
Cuando los actfos de comunicacién procesal emanados de la autoridad
judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de la autoridad
judicial, dentro de fos tres (3) dias calendario siguiente a su remision”. Para
lo antes expuesto deberan habilitar su correo electrénico con el fin de que el
acuso de recibo se genere automaticamente o realizarlo en forma individual.
En caso de que la direccidon de correo electronico expresada en la demanda
no sea la correspondiente a las entidades demandadas, oficiese
previamente a la entidad demandada a efectos de que informen la direccidn
de correo electronico en la cual reciben notificaciones judiciales de
conformidad con el art. 197 de la Ley 1437 de 2011,

3. Notifiquese personalmente a la Delegada del Ministerio Publico ante éste
despacho de conformidad con lo previsto por el art. 199 del C.P.A.C.A.

? ARTICULO 9o. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibide: (...} 15. Entrabar la notificacién de
los actos y providencias que requieran esa formaiidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCIGN DE DOCUMENTOS ELECTRONICCS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacién administrativa las autoridades deberan:

(...

3. Enviar un mensaje acusando ef recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y e! nimero de
radicado asignado.
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4. De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.C A
las entidades demandadas durante el término de gue trata el numeral 6° de
esta providencia, deberan allegar el expediente administrativo que contenga
los antecedentes administrativos de los actos acusados y la totalidad de
pruebas gue tengan en su poder y que pretendan hacer valer en ei proceso
de conformidad con el numeral 4 dei art. 175 de la Ley 1437 de 2011,
recordandoles que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
discipiinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad
con el inciso final del paragrafo 1° de la norma antes referida, razon por la
cual se reitera cumplir con dicho deber ai presentar el escrito de contestacion
de la demanda.

5. La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre elios ios gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del
P.. para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del

art. 612 del C.G.P.).
NACION - RAMA | CINCO MIL
JUDICIAL — DIRECCION | DOSCIENTOS ($5.200)
EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION
JUDICIAL DE TUNJA
Total CINCO MIL
DOSCIENTOS ($5.200)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de ia
notificacion ordenada en el Acuerdo No 4650 de 2008 y al pago del servicio
postal a efectos de notificar al demandado y a la Agencia Nacional de defensa
juridica del Estado de conformidad con el Inc. 6 dei art. 612 del C.G.P. Los
dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503021108-7 convenio 13224
del Banco Agrario y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro
de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar
el tramite quedare algin excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se
hara la correspondiente devolucién sin necesidad de auto que asi fo ordene.

6. Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y &l envid
postal de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A y vencidos los 25 dias de que
habla el art. 612 del C. G. del P., corrase traslado de la demanda por el
término iegal de treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art.
172 del C.P.A.C.A. teniendo presente que al contestar la demanda deben
hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada
uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica
de la defensa, tal como lo sefialan los numerales 2° y 6° del art. 175 de la
Ley 1437 de 2011, junto con los demas requisitos sefialados por dicha
norma.

7. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante
para que informe acerca de la publicacion de estado en la pagina web.
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8. Reconocese personeria a la abogada CARMEN ADELFA GAMEZ PARRA,
portadora de la T.P. N°® 139.715 del C. S. de la J., para actuar como
apoderado judicial del sefiora AURA TERESA FONSECA CELY en los
términos y para los efectos del poder conferido (fls. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGAQO 9° ADMINISTRATIVO ORAL OF TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELETRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. ZC de
hoy

El Secretaric,

siendo las 8:00 AM.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENG ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2017-0047
Tunja, 2 g

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: YESID RODRIGO RODRIGUEZ CALDERON Y OTROS
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

RADICACION: 15001333300820170004700

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Fijese como fecha y hora el dia doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018)
a las 8:30 am., en la Sala de Audiencias B1-5 ubicada en el segundo piso del
edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja, a fin de llevar a cabo la
Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Para el
efecto citese a las partes y al Ministerio PUblico para el desarrolio de la referida
audiencia.

2 .- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
que haya lugar.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLA pPiED{)E,RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 2 !S de

/Siendo las 8:00 AM.

El secretario,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expedienie: 2017-00082
Tunja, @8 ik Ui

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FABIO NICOLAS SANCHEZ RINCON

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 15001333300820170008200

En virtud del informe secretarial que antecede procede el Despacho a pronunciarse sobre
la solicitud formulada por el apoderado de la NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, atinente a la vinculacién de tres (3)
entidades como litisconsortes necesarios por pasiva (Fis. 81 a 84); previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El apoderado de la entidad demandada junto con la contestacion de demanda, pero en
escrito separado (Fls. 81 a 84), solicito la integracion del litisconsorcio necesario por
pasiva, atendiendo a que considera que en tal calidad debe vincularse al contradictorio a
la NACION — PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, la NACION —MINISTERIO DE
HACIENDA vy la NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA, para que coadyuven la defensa, pues la prosperidad de las pretensiones
necesariamente implicaria la inaplicacidn de mualtiples decretos expedidos por el
Gobierno Nacional.

Al respecto, el articulo 61 del C. G. del P., aplicable en materia contencioso administrativa
por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A, preveé:

“Artfculo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio. Cuando el
proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de fos cuales, por su
naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea
posible decidir de mérito sin [a comparecencia de las personas que sean sujetos
de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse
por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite fa
demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.

En caso de no haberse ordenado ef trasfado al admitirse la demanda, ef juez dispondra
la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no
se haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo
termino para que comparezcan. Ef proceso se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez
resolvera sobre ellas y si las decreta fijara audiencia para practicarias.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los
demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicién del derecho en litigio solo
tendran eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la

demanda, podra pedirse su vinculacion acompafiando la prueba de dicho
litisconsorcio.” (Negrilla y subraya fuera del texto original)

1
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Refiriéndose a este aspecto la doctrina ha sefialado:

“existen multiples casos en los gque varias personas deben obligatoriamente
comparecer dentro de un proceso, ora en calidad de demandantes, bien como
demandados, por ser requisito necesario para proferir sentencia, dada la unidad
inescindible con la relacién _de derecho sustancial en debate gque impone una
decisién de idéntico alcance respecto de todos los inteqrantes; de no conformarse
{a parte con la totalidad de esas personas, es posible decfarar la nulidad de la actuacién
a partir de la sentencia de primera instancia inclusive (...)" (Negrilla y subraya fuera del
texto original)

En ese orden, observa el Despacho que las entidades que se pretende vincular como
litisconsortes necesarios, no gozan de tal calidad, pues se evidencia que no comparten
con la demandante una relacion de derecho sustancial inescindible. Es decir, en el sub
examine es posible decidir de mérito el asunto sometido a escrutinio judicial, sin la
comparecencia de la Nacion - Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda y el
Departamento Administrative de la Funcion Pablica.

Aunado a lo anterior, es necesario indicar que la decisién que llegase a proferir el juzgado,
es decir, la decision a favor o en contra de la demandante, no debe tener igual alcance
respecto de las entidades que se pretende vincular como litisconsortes necesarios y, de
igual manera, el hecho que se profiera una decision de fondo dentro del sub Jife sin la
comparecencia de dichas entidades no acarrea nulidad alguna, por lo que materialmente
no se esta en presencia de un litisconsorcio necesario.

Con fundamento en los razonamientos expuestos y al abrigo de la esencia de la
instituciéon del litisconsorcio necesario, se impone al Despacho negar la solicitud
formulada por el apoderado de la parte demandada.

No obstante lo anterior, advierie el Despacho que en la mentada solicitud se indica
igualmente, que:

“(...) se requiere gue los Litisconsortes necesarios, coadyuven LA DEFENSA,
PUES LA PROSPERIDAD DE LAS PRETENSIONES NECESARIAMENTE
IMPLICARIA LA INAPLICACION DEL DECRETO 383 DE 2013, EXPEDIDO POR EL
GOBIERNQ NACIONAL(...)".

Es decir, el Despacho logra desentrafiar de la solicifud -ya habiendo establecido que no
prospera un litisconsorcio necesario- que se persigue que las entidades que se pretenden
vincular al proceso “coadyuven su defensa”, lo que a juicio del Despacho deviene en una
solicitud de coadyuvancia.

Ahora bien, en tratandose de la institucién juridica de la Coadyuvancia, el CP.A.C.A., en
su articulo 224, dispone:

“Articulo 224. Coadyuvancia, litisconsorte facultative e intervencién ad excludendum
en los procesos que se ftramitan con ocasion de pretensiones de nulidad y
restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacién directa. Desde la admision
de la demanda y hasta antes de Que Se profiera el auto que fija fecha para fa realizacion
de la audiencia inicial, en los procesos con ocasion de pretensiones de nufidad y

1 Lépez Blanco, Heman Fablo. Cédigo General def Praceso. Parte General, DUPRE. 2017. Pag. 353.
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restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacién directa, cualquier
persona que tenga interés directo, podrd pedir que se la tenga como
coadyuvancia o impugnadora, litisconsorte o como interviniente ad excludendum.

El coadyuvante podré efectuar los actos procesales permitidos a la parte que ayuda,
en cuanto no esten en opaosicion con los de esta y no impliquen disposicion def derecho
en litigio.

En los litisconsorcios facultativos y en fas intervenciones ad excludendum es requisito
que no hubiere operado la caducidad. Igualmente, se requiere que la formulacion de
las pretensiones en demanda independiente hubiera dado fugar a la acumulacion de
procesos.

De la demanda def litisconsorte facultativo y el interviniente ad excludendum, se dara
traslado al demandado por el término establecido en el articulo 172 de este
Cddigo”.(Negrilla y subraya fuera del texto original)

En este punto, advierte el Despacho que la coadyuvancia debe ser solicitada dentro dei
proceso por “cualquier persona que tenga interés directo”, lo que quiere significar que la
coadyuvancia nace de una acto volitivo unilateral de quien pretende intervenir motu
proprio en un proceso, mas no de un llamado que hace una parte procesal para que lo
cadyuven.

Sobre este preciso particular se ha sefialado que:

“la intervencion en las acciones de responsabilidad (articulo 224) deberd solicitarse
por la persona que tenga interés directo, desde Ja admisién de la demanda y hasta
antes de que se profiera auto que fija fecha para la realizacion de la audiencia inicial,
y siempre y cuando las acciones iniciadas no estén caducadas™. (Negrilla y subraya
fuera de texto original).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que es el apoderado de la NACION — RAMA JUDICIAL
- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, quien solicita la
coadyuvancia y no las entidades que se pretende vincular, se debe negar igualmente la
solicitud de coadyuvancia presentada por el apoderado de ia entidad demandada.

Asi mismo, se requerira al apoderado de la entidad demandada, para que en
cumplimiento de io dispuesto en el numeral 4° del auto admisorio de la demanda (Fls. 59
a 60) y de conformidad con lo dispuesto en paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.
allegue el expediente administrativo que contiene los antecedentes de ios actos
administrativos acusados, pues se requiere especialmente la constancia de notificacion
de fa Resolucion No. 7298 del 01 de noviembre de 2016, que no obra en el expediente.

De otro lado, advierte el Despacho que el demandante revocé el poder originaimente
otorgado al abogado JOAQUIN AUGUSTO BEDOYA RODRIGUEZ (FI. 89), vy
subsiguientemente confirid poder a la abogada JANETH ROCIO RATIVA LOPEZ,
identificada con cédula de ciudadania No. 40.042.833 de Tunja y portadora de T.P. No.
139.715 del C.S. de la J. (FI. 105). En consecuencia, se le reconocera personeria para
actuar en representacion del demandante a tal profesional del derecho.

2 Betancur Jaramille, Carlos. Derecho Procesal Administrativo. Sefal Editorial. 2014, Pag. 491.
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Finalmente, se observa que dentro del término legal la parte demandante presento
reforma a la demanda (Fls. 106 a 116). Al respecto, al confrontar la demanda original (Fls.
2 a 5) con la reforma presentada (Fls. 1068 a 116), advierte el Despacho que las
modificaciones introducidas estan dirigidas a lograr, antes de la reliquidacion de todas [as
prestaciones sociales del demandante incluyendo como factor salarial la bonificacion
judicial de que trata el Decreto 383 de 2013 y el pago de la sancién moratoria por el pago
incompleto de las cesantias, el reajuste del monto de la mencionada bonificacion
judicial, devengada a partir del afio 2014, con base en el IPC consolidado por el
DANE?.

No obstante, revisados los documentos aportados con la demanda original, no se
evidencia que se hubiere agotado la actuacion administrativa® frente a esa pretension en
particular, porlo que se requerird a la apoderada de la parte demandante a fin que informe
si fue agotado o no tal requisito de procedibilidad de manera separada y de ser asi aporte
los documentos que soporten tal actuacion.

En consecuencia se,
RESUELVE

PRIMERO.- NIEGUESE la solicitud de vinculacion de litisconsortes necesarios o
coadyuvantes, formulada por el apoderado de NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL (Fls. 81 a 84), por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia .

SEGUNDO.- Requiérase al apoderado de la entidad demandada, para que en
cumplimiento de lo dispuesto en el numeral 4° del auto admisorio de la demanda (Fls. 59
a 60) y de conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A. allegue el
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos
acusados, pues se requiere especialmente la constancia de notificacion de la Resolucion
No. 7298 del 01 de noviembre de 2016, que no obra en el expediente.

TERCERO.- Recondcese personeria a la Abogada JANETH ROCIO RATIVA LOPEZ,
identificada con cédula de ciudadania No. 40.042.833 de Tunja y portadora de T.P. No.
139.715 del C.S. de fa J., para actuar como apoderada judicial del ciudadano FABIO
NICOLAS SANCHEZ RINCON, en los términos y para los efectos del poder conferido (F1.
105).

CUARTO.- Requiérase a la apoderada de la parte demandante a fin que, dentro de los
diez (10) dias siguientes a ia notificacion de esta providencia, informe si frente a las
pretensiones introducidas en la reforma de la demanda, atinentes al reajuste del monto
de la bonificacién judicial devengada por la demandante, a partir del afio 2014, con base
en el IPC consolidado por el DANE, fue agotado de manera separada el procedimiento
administrativo y de ser asi aporte los documentos que soporten tal actuacion.

Vencido el término anterior ingrésese el proceso al Despacho para resolver lo que en
derecho corresponda.

3 Pretensiones tercera y séptima y hechos 5.5, 5.6. y 5.7. de la reforma de la demanda.
4 Antes conocida como via gubernativa ‘
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De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informen de la publicacion
de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLAQ D ODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 26 , de hoy

doJgo
Jut siendo las 8:00 A.M.

El Secretario,
OSCAR OR|AN ROBALLO OLMQOS
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Expediente: 2013-00168

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: TRANSPORTADORA DE CEMENTOS SAS. -
TRANSCEM S.AS.

DEMANDADOQ: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y
TRANSPORTES

RADICACION: 15001333300920150016800

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo
de Boyaca en providencia de fecha 13 de junio de 2018 (Fls. 405 a 424), mediante
la cual confirmé la sentencia proferida por este despacho el 26 de julio de 2018 (Fls.
335 a 3486).

SEGUNDO-. Una vez en firme el presente auto, por secretaria dese cumplimiento
al numeral segundo de la sentencia de segunda instancia.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

udodm .

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL I
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado Electrénico No.
Z§ TN Y
, de hoy 2 Q S siendo
las &:00 AM. M

El Secretarig,
OSCAR ORLANDO f?BALLO OLMOS

I ————— —
A
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Tunja, 2§ =

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA DEL PILAR VILLANUEVA VILLAMIL representada por
JORGE ELIECER VILLANUEVA VILLAMIL

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SUTAMARCHAN

RADICACION: 15001333300920170006500

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
citese a las partes y demas intervinientes para continuar la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, el dia once (11) de julio de dos mil dieciocho (2018) a las
diez de la mafana (10:00 a.m.), en |a Sala de Audiencias B1-5 ubicada en el Piso 2°
del Edificio de los Juzgados Administratives de Tunja.

SEGUNDO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de la publicidad
de! estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O wdpdiL
CLARA PIEDAD'RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LEl auto antericr se nofificé por Estado No. 26 de hoy

i a siendgTas 8:00 AM.

El Secretario,

OSCAR QORLANDO RBALLO OLMOS3




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENOC ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA
DESPACHO

Expediente: 2017-00120

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NAYIBET ISABEL ACOSTA ROA

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 15001333300920170012000

En virtud del informe secretarial gue antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
citese a las partes y demas intervinientes para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, el dia veinticuatro (24) de julio de dos mii dieciocho (2018)
a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), en la Sala de Audiencias B1-5 ubicada en el Piso
2° del Edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

SEGUNDO.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones
a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de ia
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de la publicidad
del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@

CLARA PIEDAD RODRIG
JUEZA

1L

UEZ CASTILLO

JUZGADO 8° ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITQ DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADG ELECTRONICO
+El auto antgyi_cir‘ se,no@iﬂpp por Estado No. Q; de hoy
. 29 S Tass00 AM,

El Secretario,
OSCAR ORLAN

ROBALLO OLMOS
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o
f por

Tunja, = - B

REF: ACCION DE TUTELA

ACTOR: RIGOBERTO PATARROYO NAVAS
DEMANDADO: EPAMSCASCO
RADICACION: 15001333300920170017100

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Corte Constitucional, Sala de
Seleccion, que con auto de veintisiete (27) de abril de 2018, EXCLUYQO de su
revision la accion de tutela de la referencia.

En consecuencia, por secretaria, librense las comunicaciones respectivas y
archivese el expediente, dejando previamente las anotaciones y constancias de
rigor en el sistema de informacién judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLARA\PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No. 26

*
de 'Jé’ya oy
& sl
& .

AM.

siendo las 8.00

El secretario,
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kxpediente: 2018-0018

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE DEL CARMEN SALAMANCA DAZA
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA
RADICACION: 150013333009201800018 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, citese a
las partes y demas intervinientes para que asistan a la audiencia inicial dentro del
proceso de la referencia, que se lievara a cabo el dia diecinueve (19) de julio de
2018 a partir de las 10:00 a.m., en ia Sala de Audiencias B1 - 5 ubicada en el
segundo piso del edificio de los Juzgados Administrativos de Tunja.

2.- En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a
que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180
de la ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

wolo=n)

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE
TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No. _%
de hoy

i .
. 2 Mo iefido las 8:00
AM.
El Secretario,
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Expediente: 2018-G0033

Tunja, 2

ACCION: POPULAR

DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE SUTATENZA
RADICACION:  15001333300920180003300

Previo a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia publica de pacto de cumplimiento
a que se refiere el articulo 27 de la Ley 472 de 1998, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- Téngase por no contestada la accion popular por parte del Municipio
de Sutatenza, atendiendo a que el escrito visto a folios 47 a 50, 76 a 79 y 101 a 104,
presentado por el sefor Alcalde del ente territorial, no cumple con el derecho de
postulacién de las entidades publicas a que se refiere el articulo 160" del C.P.A.C.A.,
aplicable por remisién del articulo 442 de la Ley 472 de 1998.

SEGUNDO.- Ejecutoriada la presente providencia regrese al Despacho para
disponer lo que el derecho corresponda.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a las partes que informe de la publicidad del
estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

) LLML
CLARA PlEDiD RODRIGUEZ CASTILLO

Jueza

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estade No. Z/ﬁ de
vho

siendo las 8:00 AM.

/
i

El Secretaric,

' "Articuio 160. Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso deberan hacerio por conducto de abogado inscrifa,
exceplo en los casos en que la ley permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades pibiicas pueden representarlas en fos procesos confenciosos adminisirativos
mediante poder otorgado en la forma ordinaria, o mediante delegacion general o particular efectuada en acto administralivo.”

2 “Articufo 44°- Aspectos no Reguiados. En los procesos por acciones populares se aplicaran ias disposiciones del Codigo
de Procedimiento Civil y del Codigo Contencioso Administrativo dependiendo de la jurisdiccidon que le corresponda, en fos
aspectos ne regulados en la presenfe Ley, mientras no se oponga a la naluraleza y a la finalidad de tales acciones.”

1
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Expedicnte: 2018-0003-4

Tunja, 2+ A5

ACCION: POPULAR

DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE SOTAQUIRA
RADICACION: 15001333300920180003400

Atendiendo la manifestacién de la apoderada del Municipio de Sotaquira en el escrito de
contestacion de la demanda atinente a “no comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios” (Fis. 51 a 52) y con fundamento en el inciso final’ del articulo 18
de la Ley 472 de 1998, con la presente providencia, previo a citar audiencia de pacto de
cumplimiento, se dispone la vinculacidn de las siguientes entidades en calidad de
demandadas:

o Empresa Social del Estado Manuel Alberto Fonseca Sandoval
¢ Departamento de Boyaca
» Consejo Departamental de Gestion del Riesgo de Desastres de Boyaca

Por lo brevemente expuesto se,
RESUELVE

Primero.- Notifiquese personalmente la presente providencia a la EMPRESA SOCIAL DEL
ESTADO MANUEL ALBERTO FONSECA SANDOVAL, al DEPARTAMENTO DE BOYACA
y al CONSEJO DEPARTAMENTAL DE GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES DE
BOYACA: a través de sus Representantes Legales, en los términos del articulo 21 de la
Ley 472 de 1998 y del articulo 199 del C.P.A.CA.

Sequndo.- Cumplido lo anterior, dese traslado por el término de diez (10) dias a las
entidades vinculadas, durante el cual podran contestar la demanda y aportar y solicitar la
practica de pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q wdodTL .

CLARA PIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO
Jueza

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por Estado No. 2!; , de
-hci s - siendo las 8:00 AM.

fl Secretario,
OSCAR ORLANDQ ROBALLO OLMOS

1 “Articulo 18°- Requisitos de la Demanda o Peticidn. Para promover una accién popular se presentara una demanda o
peticion con fos siguientes requisitos.

f...J

La demanda se dirigird contra el presunto responsable del hecho u omision que la motiva, si fuere conocido. No obstante,
cuando en el curso del proceso se establezca que existen otros posibles responsables, el juez de primera instancia de oficio
ordenard su citacion en los términos en que aqui se prescribe para el demandado.”

1
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Lxpediente. 2018-00033

ACCION: POPULAR

DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE SUTAMARCHAN
RADICACION:  150013333009201800035 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Citese a las partes y demas intervinientes para que asistan a audiencia publica
de pacto de cumplimiento, que se llevara a cabo el 11 de julio de 2018 a las 3:00
p.m., en la sala de audiencias B1-5 ubicada en el edificioc de los Juzgados
Administrativos de Tunja.

2.- Por Secretaria remitanse las comunicaciones a que haya lugar, informando la
fecha y hora de la diligencia.

3.- Reconocer personeria al abogado MANUEL FERNANDO GONZALEZ CRUZ,
identificado con la cédula de ciudadania No. 7.172.920 y portador de la T.P. No.
116.817 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial del MUNICIPIO DE
SUTAMARCHAN, en los términos y para los efectos del poder conferido (fl. 48).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

N Ul

CLARA\ PIEDAD/RODRIGUEZ CASTILLO
Jueza

Juzgado 9° Administrativo ORAL de Tunja JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

NOTIFICACION Al SENOR AGENTE DEL i . ; 6
MINISTERIO PUBLICO £l auto anterior se notificd por Estado No. ¢ , de

. hoy

HOY SE  NOTIFICO ko oo

PERSONALMENTE EL AUTO ANTERIOR A LA & :

PROCURADURA JUDICIAL 68 DELEGADA EN

ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, IMPUESTO DE SU

CONTENIDO FIRMA

siendo las §:00 AM.

La secretarig?

LA PROCURADORA,

EASECRETARIGY




REFPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

DESPACHO
Expedionte: 2018-00092
Tunja, 2 B

REF: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: FREDY MONTENEGRO MARTINEZ

ACCIONADQ: ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE MEDIANA
SEGURIDAD Y CARCELARIO DE ACACIAS (EPMSC
ACACIAS) y ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE
COMBITA (EPAMSCASCQ)

RADICACION: 150013333009201800092 00

Procede el Despacho a verificar el cumplimiento del fallo del 24 de mayo de 2018
proferido por este Juzgado dentro del proceso de la referencia, previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES

E! Despacho mediante providencia del 24 de mayo de 2018 (Fis. 15 a 21) amparé
los derechos fundamentales de peticién y debido proceso del accionante,
disponiendo:

“{..)

TERCERO-, En consecuencia, ORDENAR al ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD Y CARCELARIO DE ACACIAS
(EPMSC ACACIAS), que dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a
la notificacion de la presente providencia emita y notifigue respuesta congruente
y de fondo a los derechos de peticion presentados por el serfior FREDY
MONTENEGRO MARTINEZ, identificado con T.D. 31010, de fechas 4 y 19 de
abril 2018, enviando copia ademas al Juzgado de Ejecucion de Penas.

(.)"

Al respecto, el ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD
Y CARCELARIO DE ACACIAS (EPMSC ACACIAS), con posterioridad al fallo de
tutela, el 29 de mayo de 2018, dio respuesta a los derechos de peticién del
accionante (Fls. 31 y 32), indicandole:

“(...) una vez revisada su hofa de vida e historico de actividades se evidencian

las constantes salidas del establecimiento por fraslados a otros
establecimientos de reclusion en el periodo del afio 2008 a 2010, obedeciendo
a 6rdenes judiciales, por lo tanto no es posible que le certifiquemos horas de
redencién en el tiempo que usted se encontraba a cargo de ofros
establecimiento, pues no estaba desarrollando la actividad y como bien
usted sabe, el aplicativo SISIPEC WEB, de manera automatica le da por
terminada la actividad de redencién de pena a la que se encuentra
asignado un interno cuando es frasladado a otro establecimiento. Siguiendo el
sistema paso a paso del tratamiento a la fecha no se encuentra registro alguno
de su participacion a la actividad asignada en fechas diferentes a las que se
registran en las planillas de asistencia a dichas actividades, por tal motivo no se
le puede certificar tiempo de una actividad a la cual usted no asistic (...)"
(Negrilla fuera del texto original)
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Respuesta que le fue notificada al accionante el 30 de mayo de 2018 (Fls. 31 v 32)
y con base en la cual Despacho entendié que el Establecimiento habia cumplido
con o ordenado en el numeral tercero de 1a sentencia, con excepcion del envio de
la copia al Juzgado de Ejecucién, razdn por la cual mediante auto del 08 de junio de
2018 dispuso Unicamente oficiar ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE
MEDIANA SEGURIDAD Y CARCELARIO DE ACACIAS (EPMSC ACACIAS) para
que informara si de la respuesta resefiada habia enviado copia al Juzgado de
Ejecucion de Penas que conoce de la condena del accionante (Fl. 34}, decision que
se le comunicd al Establecimiento en la misma fecha de la providencia (Fls. 35 a
36).

No obstante, respecto de tal requerimiento EPMSC ACACIAS guardé silencio y en
su lugar, alleg6 certificados de calificacion de conducta del interno y certificados de
cémputo por estudio con su respectiva evaluacion, correspondientes al periodo
objeto de la accidn de tutela, 2008 a 2010 (Fls. 49 a 65), asi como oficio en el que
remite al EPAMSCASCO tales certificados vy le solicita notificar al accionante.

Ante tal incongruencia, mediante auto del 14 de junio de 2018 se dispuso oficiar al
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARICO DE MEDIANA SEGURIDAD Y
CARCELARIO DE ACACIAS (EPMSC ACACIAS), para que le aclarara al sefior
FREDY MONTENEGRO MARTINEZ, la respuesta de fecha 29 de mayo de 2018
que le fue notificada el 30 de mayo de 2018, e hiciera llegar al Juzgado de Ejecucidn
de Penas que conoce de la condena del accionante, copia de tal aclaracion junto
con los respectivos certificados de coOmputos y calificacion de conducta del periodo
2008 a 2010, que aportd a este tramite (FI. 67).

En virtud de lo anterior el EPMSC ACACIAS allegd informe de cumplimiento del fallo
(FI. 74) al que adjuntd: i) aclaracién de la respuesta emitida el 29 de mayo de 2018,
dirigida al sefior FREDY MONTENEGRO MARTINEZ (Fls. 81 a 82), li) pantallazo
de correo electronico de solicitud de colaboracién al EPAMSCASCO para notificar
tal oficio al accionante (Fls. 77 a 78), lii) oficios emitidos por el Establecimiento y
dirigidos al Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja,
en los cuales informa a tal Despacho Judicial que remitid al EPAMSCASCO
certificados de computos y de conducta del periodo en que el accionante
permanecio privado de su libertad en Acacias, asi como que emitid aclaracion de
respuesta a los derechos de peticion del accionante (Fls. 79 a 80}, y iv) correo
electronico remisorio de tales oficios al e-mail
repartoepms@cendoj.ramajudicial.gov.co (FI. 76).

No obstante, de tal informe no se puede inferir aun con certeza: i) que se le haya
notificado al accionante la aclaracién emitida por el EPMSC ACACIAS el 22 de junio
de 2018, frente a la respuesta a los derechos de peticidon emitida el 29 de mayo de
2018, y ii) que los certificados de conducta de los periodos 14/06/2008 al
17/08/2008, 05/09/2008 al 08/11/2008, 29/11/2008 ai 20/10/2009, 07/11/2009 al
15/01/2010, 12/02/2010 al 20/02/2010, 09/03/2010 al 21/05/2010, 03/06/2010 al
13/07/2010, 18/07/2010 al 03/08/2010 y 27/08/2010 al 01/10/2010, asi como los
certificados de computo No. 580568, 577769, 302549, 3005678, 298778, 297022 y
295275, remitidos mediante oficio con radicado No. 201RIE0063275 del 12 de junio
de 2018 por parte del EPMSC ACACIAS al EPAMSCASCO, hayan sido ya remitidos
al Juzgado de Ejecuciéon de Penas que conoce de la condena del accionante. En
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consecuencia, se dispondra oficiar al EPAMSCASCO para que allegue informe al
respecto.

Por lo brevemente expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO.- Por Secretaria oficiese al ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE
ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD Y CARCELARIO DE ALTA SEGURIDAD DE
COMBITA (EPAMSCASCO), para que dentro de los dos (2) dias siguientes al recibo
de la respectiva comunicacion, el funcionario competente informe a este Despacho
i) si ya se le notificd al accionante la aclaracion emitida por el EPMSC ACACIAS e!
22 de junio de 2018, frente a la respuesta a los derechos de peticion emitida el 29
de mayo de 20 18, aclaracion que fuera remitida por el E PMSC ACACIAS a |
EPAMSCASCO mediante correo electronico del 25 de junio de 2018; y ii) si los
certificados de conducta de los periodos 14/06/2008 al 17/08/2008, 05/09/2008 al
08/11/2008, 29/11/2008 al 20/10/2009, 07/11/2009 al 15/01/2010, 12/02/2010 al
20/02/2010, 09/03/2010 al 21/05/2010, 03/06/2010 al 13/07/2010, 18/07/2010 al
03/08/2010 y 27/08/2010 al 01/10/2010, asi como los certificados de computo No.
580568, 577769, 302549, 300578, 298778, 297022 y 295275, remitidos mediante
oficio con radicado No. 201RIE0063275 del 12 de junio de 2018, por parte del
EPMSC ACACIAS al EPAMSCASCO, ya fueron remitidos a su vez al Juzgado de
Ejecucion de Penas que conoce de la condena del accionante.

Del cumplimiento de todo lo anterior, debera aportar a este Juzgado los soportes
respectivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Q udodil .
CLARA RIEDAD RODRIGUEZ CASTILLO

JUEZA

JUZGADOQO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADD ELECTRONICO

Fl auto anterior se notificd por Estado No. _&6_ de
hoy

2 ' siendo las 8:00 A.M.

Ei Secretario,
OSCAR ORALND&|ROBALLO OLMOS
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: CONSTRUCTORA SEGURA S A S.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PAIPA'Y OTROS
RADICACION: 150013333009201800110 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse
respecto del recurso de reposicidn, interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, contra la providencia de fecha 14 de junio de 2018, previo los
siguientes,

ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 14 de junio de 2018 (fls 198 a 199) este despacho decidi6
remitir por competencia la demanda de la referencia a los Juzgados Administrativos
del Circuito Judicial de Duitama, considerando que no se era competente por el
factor territorial para conocer del presente asunto.

El 20 de junio de 2018, el apoderado judicial de la parte demandante formulé recurso
de reposicién en contra del auto de fecha 14 de junio de 2018, el cual fundamentd
en los siguientes términos:

- «es una maquina que fue alquilada a HABITAT CONCRETOS S.A.S., para
la produccion de concreto requerido en el proyecto VIS Torres del Parque
que se ejecutaba en la ciudad de Tunja, es decir que la planta se encontraba
en la ciudad de Tunja y fue ahi donde las entidades demandadas
equivocadamente tomaron posesion de la planta y no la entregaron a su
propietario CONSTRUCTORA SEGURA».

CONSIDERACIONES

El despacho repondra la providencia recurrida, de acuerdo a los argumentos que a
continuacién se exponen:

En efecto, el numeral 6 del articulo 156 de! CPACA, sefala que «En los de
reparacion directa se determinara por el lugar donde se produjeron los hechos,
las omisicnes o las operaciones administrativas, o por el domicilic o sede principal
de la entidad demandada a eleccién del demandante», por Io que se encuentra
dentro de la norma en comento un fuerc concurrente a eleccion del demandante.

Ahora bien, teniendo en cuenta que dentro del libelo introductoric se sefiala en el
hecho N° 14 que «mediante resolucidon No. 006 del 30 de septiembre de 20186, e!
Instituto de Vivienda de Interés Social y Reforma Urbana del Municipio de Paipa,
ordent la inmediata toma de posesion y medidas preventivas de los negocios,
bienes y haberes del sefior lader Wilhem Barrios Hernandez, identificado con la
cédula de ciudadania No. 79486984, miembro del Consorcio La Mejor Vivienda, que
ejecutaba el proyecto VIS Torres del Parque en la ciudad de Tunja, donde se
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encontraba la planta de concreto_alquilada por CONSTRUCTORA SEGURA
S.A.S., a HABITAT CONCRETOS S.A.S.»

Lo anterior quiere significar que el lugar donde se generod el hecho que dio origen al
presente proceso, es la ciudad de Tunja, por lo que, entonces, es valida la eleccion
dela parte demandante de interponer la demanda en el «ef fugar donde se
produjeron los hechos» de conformidad con lo dispuesto en el articulo 156 del
CPACA.

Teniendo en cuenta lo anterior, el despacho repondra el auto de 14 de junio de 2018
y, €n consecuencia, asumira conocimiento del proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO.- Reponer el auto de fecha 14 de junio de 2018, por lo expuesto en la
parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO.- Se declara improcedente el recurso de apelacion interpuesto en contra
del auto de fecha 15 de enero de 2015, por lo expuesto en |la parte motiva de ésta
providencia.

TERCERO.- Avocar conocimiento del proceso de reparacion directa radicado No.
150013333009201800110 00.

CUARTO.- Una vez en firme la presente providencia, regrese el expediente al
despacho para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Tl .,
CLA ADRODRIGUEZ CASTILLO
JUEZA

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO ORAL DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADO ELEGTRONICO

+ El auto anterior se notificd por Estado No. Zﬁ , dehoy

I ;
. 2 o ~siendo las 8.00 A M.

El Secretario,
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